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Девятый  томъ. 

Белорыбица — Вельможа. 


ИЗДАТЕЛИ: 


Ф.  А.  БРОКГАУЗЪ  (Лейпцигь). 
И.  А.  ЕФРОНЪ  (С.-Петербургъ). 


С.-ПЕТЕРВУРГЪ. 
Типограф1я  Акц1онернаго  Общества  «Брокгаузъ-Ефронъ».  Прачешный,  6. 
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Н05ЫЙ 

пиши  СШРЬ 

издается  подъ  общей  редакщей 
почетнаго  академика  К.  К«  ЛРС€НЬ65Л. 


РЕДАКТОРЫ  ОТДЬЛОВЪ. 

Политическая  и  юридическгя  науки: 

ПРОФ.  М.  11.  Ковалевский. 

ПРОФ.  В.    Д.  Кузьмннъ-Крараваевъ. 

ПРОФ.  В.  М.  Нечаевъ. 

ПРОФ.  М.  Я.  Пергаментъ. 
Экономическья  науки: 

ПРОФ.   А.   А.  Мануиловъ. 

ПРОФ.   А.    €.  Посниковъ. 
Историческгя  науки: 

ПРОФ.  И.  М.  Гревсъ. 

ЛКАД.   М.    А.  Дьяконовъ. 

ПРОФ.  о.  ^».  З-Ёлвнстй. 

ПРОФ.  Н.  И.  Кар'Ьевъ. 

ПРОФ.   С.  В.  РозкдесхвенскШ. 

ПРОФ.  М.  И.  Ростовдевъ. 
Исторгя  литературы: 

ПРОФ.   с.    А.  Венгеровт.. 
Богослоеге  и  церковная  'история: 

ПРОФ.  и.  Д.  Андреевъ. 
Философгя: 

Э.  Л.  Радловъ. 
Изящныл  ъсскусства: 

ПРОФ.   с.   А.  ЯСебелевъ. 
Географгя: 

Д.  И.  Риххерть. 
Точныя  и  прикладныя  науки: 

ПРОФ.  в.  Т.  Шевяковъ. 
Технико-пром.ыи4,леиный  отдгьлъ: 

В.  П.  Лвтвиновъ-ФалинскШ. 
Военныя  науки: 

ВОЕН.  инж.  С.  А.  Цабель. 


РЕДАКТОРЫ  ПОДОТДЬЛОВЪ. 

Матема7пика: 

ПРОФЕС.  Б.  М.  Кояловнчъ. 
Астрономия: 

пр.-доц.  в.  В.  Серафишовъ. 
Физика: 

ПРОФЕС.  Н.  А.  Гезехусъ. 
Химгя: 

ДОЦЕНТ.  В.  А.  1Совалевскт. 

ПРОФЕС.  Л.  А.  'Чугаевъ. 

Минералойя  и  геологья: 

ПРОФЕС.  П.  А.  Земятченстй. 
Ботаника: 

ПРОФЕС.  В.  П.  Палладвпъ. 
Анатолия^  физгологгя  и  зоологгя: 

ПРОФЕС.  А.  с.  Догель. 

ПР.-ДОЦ.  М.  Н.  Римск1й-Кореаковъ. 

ПР.-ДОЦ.  е.  Е.  Туръ. 

ПРОФЕС.  В.  М.  Шимкевичъ. 

Медицина: 

ПРОФЕС.  И.  и.  Мечниковъ. 
ПРОФЕС.  е.  Я.  Чиетовичъ. 

Инжен.  и  строит,  искусство  и  пути  сообщенгя: 
инжЕН.  А.   с.  Танеыбаумъ. 

Морское  дпло: 

морск.  пнж.  р.  М.  Ловягинъ. 


Списокъ  сотруднйковъ  <Новаго  Энциклопедическаго  Словаря 


Абрамовпчъ.  Д.  П.,  проф. 
Аделунгъ,  Н.  Н. 
Адлеръ,  Б.  Ф. 
Адонцъ,  Н.  Г.,   прпв.-доц. 
АлексЬовъ,  Н.  Н. 
АлексЬевъ,  С.  А. 
Алявдинъ,  А.  П. 
Аменицкая,  Е.  Д. 
Андреевъ,  II.  Д.,  проф. 
Анич?:овъ,  Е.  В.,  проф. 
Анучпнъ,  В.  И. 
Анучинъ,  Д.  Н.,  акад. 
Ардашевъ,  П.  Н.,  проф. 
Арсеньевъ,  К.  К.,  почетн.  акад. 
Архангельсшй,  А.  С,  проф. 
Балпцшй,  П.  А. 
Барад1йнъ,  Б. 
Бартольдъ,  В.  В.,  проф. 
Бахтпнъ.  Н.  Н. 
Безобразовъ,  П.  В. 
Безобразовъ,  С.  В. 
.  Безр'Ьдка,  А. 
Бекневъ,  С.  А. 
Бенешовичъ,  В.  Н.,  проф. 
Бенуа,  Але1:с.  Н. 
Бергъ,  Л.   С. 
Бернштейнъ,  Н.  Д. 
Борецый-Бергфельдъ,  Н.  П. 
Богучарск1й  (Яковлевъ),  В.   Я. 
Бодуэнъ-де-Куртенэ,  П.  А.,  проф. 
Бодуэнъ-де-Куртенэ,  Я. 
Бородпнъ,  Н.  А. 
Бороздинъ,  А.  К.,  проф. 
Браудо,  Евг. 
Браунъ,  9.  А.,  проф. 
Брунъ,  М.  И. 

Брюллова-Шаскольская,  Н.  В. 
Брюсовъ,  В.  Я. 
Бузескулъ,  В.  П.,  проф. 
Букейхановъ,  А.  Н. 
Булпчъ,  С.  К.,  проф. 
Бутенко,  Б.  А.,  прпв.-доц. 
Быковъ,  П.  В. 
Васпленко,  Н.  П. 
Васьковсшй,  Е.  В.,  проф. 
Венгерова,  3.  А. 
Венгеровъ,  А.  С. 
Венгеровъ,  В.  С. 
Венгеровъ,  С.  А.,  проф. 
Верещагинъ,  Н.  С. 
Веселовсий,  Ал.  Н.,  проф. 
Веселовск1й,  Н.  П.,  проф. 
Веселовсюй,  10,  А. 
Впльямсъ,  Г.  В. 
Випперъ,  Р.  Ю.,  проф. 
Владпм1ровъ,  Л.  Е.,  проф. 
Водовозовъ,  В.  В. 


Волковъ,  А.  П. 
Волыеръ,  Э.  А.,  прпв.-доц. 
Врангель,  Н.  Н.,  бар. 
Вуколовъ,  С.  П. 
Ганешпнъ,  С.  А.,  проф. 
Гезехусъ,  Н.  А.,  проф. 
Гннсъ,  Г.  К. 

Гливенко,  П.  П.,  лрив.-доц. 
Гойхбаргъ,  А.  Г. 
Гордонъ,  В.  М.,  проф. 
Горнфельдъ,  А.  Г. 
Городецк1Й,  С.  М, 
Грабарь,  В,  Э.,  проф. 
Гревсъ,  И.  М.,  проф. 
Гредескулъ,  Н,  А.,  проф. 
Грпгорьевъ,  А.  А. 
Гриневская,  И.  А. 
Гурвичъ,  Л. 
Дебольск1Й,  Н.  Г. 
Деникеръ.  I.  Е, 
Деппъ,  Г.  Ф.,  проф. 
Джпвелеговъ,  А.  К. 
Диннпкъ,  Н.  Я. 
Доб]ашъ,  0.  А. 
Добровольсшй,  А.  М.,  проф. 
Догель,  А.  С,  проф. 
Друцкой,  кн.,  С.  А. 
Дьяконовъ,  М.  А.,  акад. 
Дюперронъ,  Г.  А. 
Евангуловъ,  М.  Г.,  проф. 
Елачпчъ,  А.  К. 
Емцовъ,  Н.  Н. 
Ефпыенко,  А.  Я. 
Ефпменко,  П.  П. 
Ефронъ,  А,  П. 
Жебелевъ,  С.   А.,  проф. 
Житковъ,  Е.  Г. 
Жуковичъ,  П.  Н.,   проф. 
За15олотск1й,  П.  А.,  проф. 
Забугпнъ,  В. 
Загорск1й,  С.  0. 
Заозерск1Й,  А.  И. 
Зе>штченск1Й,  П.  А.,  проф. 
Зоргенфрей,  Т.    Г. 
З'Ьлпнсшй.  6.  Ф.,  проф. 
Ивановъ,  А.  П.,  прпв.-доц. 
Ивановъ,  Вячеславъ. 
Ивановъ-Разуыппкъ,  Р.  II. 
Иващенко,  Н.  II. 
Измайловъ,  А.  А. 
Пзносковъ,  II.  А. 
Кабановъ.  А.  К. 
Калпна.  П.  Н. 
Каменск1Й.  В.  И. 
Кацланъ,  И.  Е. 
Карсавпнъ,  Л.  П. 
Карташевъ,  А.  В.,  проф. 


Кар4евъ,  Н.  И.,  проф. 
Кауфмант,  А.  А.,  проф. 
Кафенгаузъ,  Л.  Б. 
Каценоленбаумъ,  3.  С. 
Кпстяковск1й,  В.  А.,  проф. 
Клочковъ.  М.  В.,  прив.-доц. 
Княжпцюй,  Б.  Б. 
Князьковъ,  С.  А. 
Ковалевск1Й.  В.  А.,  доцентъ. 
Ковалевск1й,  М.  М.,  проф. 
Коганъ,  П.  С. 
Колтоновская,  Е.  А. 
Конн,  А,  0.,  почет,  акад. 
Константинова,  А.  А! 
Корнпловъ,  А.  А. 
Коробка,  Н.  И. 
Корсакова,  В.  Д. 
Котвичъ,  В.  Л.,  прпв.-доц. 
Кояловпчъ,  Б.  М.,  проф. 
Красноперовъ,  II.  М. 

КрЖ11ВиЦК1Й,  Л.    Т. 

Крусманъ,  В.  Э.,  проф. 
Крымск1й,  А.  е.,  проф. 
Кубе,  А.  Н., 
Кудрявцевъ,  В.  А. 
Кудряшовъ,  К.  В. 
Кузьмпнъ-Караваевъ,В.  Д.,  проф. 
Лавровъ,  П.  А.,  проф. 
Лапшпнъ,  П.  П.,  проф. 
Ларпнъ,  0. 
Лернеръ,  Н.  0. 
Лптвиновъ-Фалпнсгап,  В.  П. 
Лптошенко,  Л.  Н. 
Лихарева,  Н.  II. 
Ловягинъ,  А.  М. 
Ловягпнъ,  Р.  М.,  корабельн.  пн;к. 
Лозпнск1й,  С.  Г. 
Локкенбергъ,  А.  Н. 
Лыкошпнъ,  А.  С. 
Любпмовъ,  А.  Е. 
Люблпнск1Й,  А.  И. 
Любомгровъ,  П.   Г. 
Любославск1Й,  Г.  А.,  проф. 
Майновъ,  И.  II. 
Макаровъ,  А.  К. 
Малепнъ,  А.  I..    проф. 
Мал1щк1Й,  Н.  В. 
Мальмбергъ,  Вл. 
Мануиловъ,  А.  А.,  проф. 
Марголпнъ,  М.  М. 
Марп,  Н.  Н..  проф. 
Масальск1Й,  кн..  В.  II. 
Масловск1Й,  С.  Д. 
Мелпкова,  С.  В. 
Мсчнпковъ,  П.  П.,  проф. 
Мпкеладзе.  В.  А. 
Мыллеръ,  В.  9.,  акад. 


Мплорадовичъ,  К.  М. 
Мнровичъ,  Н. 
Мироновъ,  Н.  Д. 
Миртовъ,  Д.  П.,  проф. 
Модзалевсшй,  Б.  Л. 
Морковпнъ,  Б.  В. 
Морозовъ,  П.  О. 
НазаревскШ,  А.  В. 
Налпмовъ,  В.  П. 
Натансонъ,  Я.  А. 
Неволинъ,  П.  И. 
Нев4жина,  Б.  М. 
Немпровсгай,  Э. 
Нечаевъ,  В.  М.,  проф. 
Нольде,  А.  Э.,  бар.,  проф. 
Ольдепоургъ,  С.  е.,  акад. 
Орбелп,  I.  XV. 
ОршанскШ,  И.  Г.,  проф. 
ОстровскШ,  В.  М.,  д-ръ. 
Оттокаръ,  Н.  П. 
Пагпревъ,  Д.  Д. 
Палладпнъ,В.  И.,  проф. 
Пергаментъ,  М.  Я.,  проф. 
Ппксановъ,    Н.  К. 
Погодинъ,  А.  Л.,  проф. 
Поливановъ,  М.  Д. 
Пол1овктовъ,  М.  А.,  проф. 
Посниковъ,  А.  С,  проф. 
Прессъ,  А.  А.,  инжен. 
Прессъ,  А.  Г. 
Прпдпкъ,  Е.  М.,  прив.-доц. 
Прокоповичъ,  С. 
Протасова,  С.  И, 
Пр4сняковъ,  А.  е.,  проф. 
П'Ьтуховъ,  Н. 
Радловъ,  Э.  Л. 

Рапопортъ,  С.  И.  [доц. 

Римсий-Корсаковъ,  М.  Н.,  прив.- 
Рихтеръ,  А.  Д. 
Рпхтеръ,  Д.  И. 
Рождествепск1н,  С.  В.,  проф. 
Розенбергъ,  В.  В. 
Роыановъ,  Б.  А. 
Росаевъ,  П.  А. 
Ростовцева,  С.  М. 
Ростовцевъ,  Л1.  П.,  проф. 
Рудаковъ,  В.  Е. 
Руденко,  С.  И. 


Русановъ,  Н.  С. 
Русовъ,  А.  А. 
Рыбаковъ,  С.  Г. 
Рыбниковъ,  С.  А. 
Саханевъ,  В. 
Свавнцшй,  Н.  А. 
Свириденко,  С. 

Серафпмовъ,  В.  В.,  прпв.-доц. 
Сербулъ,  Н.  И. 
Серсбрениковъ,  В.  С,  проф. 
Середонпнъ,  С.  М.,  проф. 
Спверсъ,  Е.  Е. 

Спльверсванъ,  Б.  П.,  прнв.-доц. 
Спмонп,  П.  К. 
Спницшй,  Л.  Д. 
Слонпмск1й,  Л.  3. 
Смпрновъ,  А.  А. 
Смпрновъ,  А.  П. 
Сов'Ьтовъ,  С.  А. 
Соколовъ,  К.  Н.,  прив.-доц. 
Сперансшй,  В.  Н.,  проф. 
,  Сппцынъ,  А.  А. 
Сторожевъ,  В.  Н. 
Строевъ,  В.  Н.,  прив.-доц. 
Сукачевъ,  В.  Н. 
Сумцовъ,  Н.  0.,  проф. 
Сухаревъ,  Т.  А. 
Таль,  Л.  С,  прпв.-доц. 
Таненбау.мъ,  А.  С,  пнжен. 
Тарановс1ий,  6.  В.,  проф. 
Тарасовъ,  Е.  П..  прив.-доц. 
Тпмоф'Ьевъ,  Г.  Н. 
Тихвинск1Й,  М.  М. 
Тнщенко,  А.  В. 
Нандеръ,  К.  в.,  прив.-доц. 
Тодорск1й,  П.  П. 
Топоровъ  (Впкторовъ),  В.  В. 
Тотоапанцъ,  В.  6. 
Тураевъ,  Б.  А.,  проф. 
Туръ,  6.  е.,  прив.-доц. 
Тыркова,  А.  В. 
Тэнтэль,  А.  А. 
Успенсюй,  6.  П.,  проф. 
Устиновъ,  А.  М. 
Ушаковъ,  М.  И. 
Фпдлеръ,  Ф.  Ф. 
Филипповъ,  Ю.  д. 
Фнлософовъ,  д.  В. 


Флоровская,  К.  В. 
Фоминъ,  А.  Г. 

Форсманъ,  Ю.  Ю.,  прпв.-доц. 
Фурсенко,  В.  В. 
Харизоыеновъ,  С.  А. 
Хахановъ,  А.  С. 
Хнлинсгай,  К.  В.,  прив.-доц. 
Храневичъ,  К.  I. 
Цлбель,  С.  А.,  воен.  инжсн. 
Цемшъ,  Н.  С. 
Чарнолуская,  Е.  М. 
Чарнолуск1й,  В.  И. 
Чермакъ,    Л.  К. 
Черновъ,  С.  Н. 
Чистовпчъ,  6.  Я.,  проф. 
Чичаговъ,  К.  д. 
Чугаевъ,  Л.  А.,  проф. 
Шапошниковъ,  Н.   Н. 
Шаскольсшй,  П.  Б. 
Шахматовъ,  А.  А.,  акад. 
Швецовъ,  С.   П. 
Шев-тягинъ,  Н. 
Шевяковъ,  В.  Т.,  проф. 
Шеръ,  В.  В. 
Шплейко,  В.  К. 
Шимкевпчъ,  В.  М.,  проф. 
Шлосбергъ,    А.  Н. 
Шмпдтъ,  Д.  А. 
Шмурло,  Е.  Ф.,  проф. 
Шокальсшй,  10.   М.,  проф. 
Шпиндлеръ,  I.  Б. 
Штейнъ,  С.  И. 
Штрайхъ,  С.  Я. 
Щепкинъ,  Е.  Н.,  проф. 
Щукарева,  Л.  А. 
Эфросъ,  Н.  Е. 
Юровск1й,  Л. 
Якобзонъ,  Л.  Я.,  д-ръ. 
Яковенко,  Б. 
Яковлевъ,  В.  В.,  проф. 
Якушкинъ,  Н. 
Яремичъ,  С.  П. 
Яспнск1Й,  А.  Н.,  проф. 
Яснопольск1п,  Л.  Н. 
Ястребовъ,  Н.  В.,  проф. 
Яцпмирск1п,  А.  И.,  прив.-доц. 
Яшунсшй,  I.  В. 
Ящёнко,  А.  С,  проф. 


Бол^е  значительныя  по  объему  орггинальныл  статьи  IX  тома. 


Ы;лые  кровяные  шарики -       -       .       -Я.  Мсчннковъ,  проф. 

Б^лый,  Андрей -       ...  Л-  Ф- 

Б-Ьлый  уголь .    .    .  А.  Таненбаумъ,  инж. 

Б'Ьляевъ,  Иванъ  Дмитр1евичъ -V.  Д,  про1|). 

Бешенство А-  Бе^ргьдка. 

Бэконъ,  Рожеръ ^>"-  Я{ил—уъ. 

Бэконъ,  Фрэнсисъ .   ...  П.  Т.  Д. 

_  \^|■.  Соколовъ,  прив.-доц.,  г 

Бюджетное  право ^^  Яшупскт. 

Бюджеты  К1)естьянск1е ■    -       -    -  ....  Я.  С — ^т». 

Бюджеты  1)абоч11хъ •  ^'-  Ирокоповичъ. 

Бюловъ,  Гансъ  ...  . .    .    .  С.  Бцличъ,  проф. 

Вавилон1Я  (съ  2  рис.  въ  тексте  и  табл.)    ....  ....  .  Ил.  К.  Шилеико. 

Вавилонское  искусство  (съ  2  рис.  вь  тексте;  п  2  табл.) С.  Ж.,  проф. 

Вагнеръ,  Адольфъ -    •  Н.  Л. 

Вагнеръ,  Рихардъ    . Евгетй  Враудо. 

Вагоностроительные  заводы Я-  Верещашнъ. 

Вагранка  (съ  ."3  рис.  въ  тексте) Н.  Емцовъ.^ 

Ваза  и  вазовая  живопись  (съ  2  рис.  въ  текст4  и  7  табл.) Вл.  Маяьмберго. 

Вазовъ,  Иванъ А.  Яни.мирскш,  проф. 

Вакуфъ        ^^.  Тынсь. 

Ваккъ  (съ  3  табл.) О.  3.,  проф. 

Валах1Я       А.  Ячи.чирскча^  проф. 

Валентинъ  и  Балентин1ане В.шои.у/ру,  Со.ювьевь  (г). 

Валентностк       ...  ....  Л.  Чушевъ,  проф. 

Валла,  Лоренцп Нл.  Набуптъ. 

Валленштейнъ.  .\льбрехтъ В.  Вооовозпвъ. 

ВаллШская  лите1)атура  и  языкъ  ...       .  .........  .^4.  С.мирновь. 

Валуевъ,  Иетръ  Александровичъ В.  Вабовозовъ. 

Валъ  (съ  2  рис.  въ  текст*) ...  Я.  Вере/цатт. 

1>альденсы       ... "  ./.  Карсавгоа. 

Вальтеръ  фонъ-деръ  Фогельвейде Я-  Кчтчъ. 

Ванад1й    .  . /.   Чутевъ.  проф. 

Вандалы  ... О.  Враунъ,  проф. 

Вандейск1я  нойны        .  •    .    .  В.  В.,  прив.-доц. 

•Банъ-Дейкъ,  .Лнткии ■  ^  ^    ^  ^^ 

Ванъ-УЙ1М..  братья       '*  ' 

Вар1ац1онное  исчи(М»^н1е  (съ  рис.  въ  текст!'.) В.  Кояловичъ,  проф. 

Варлаамъ  и  1оасафъ       .  А,  Крымски»,  п[)оф. 

Барронъ,  Маркь-Теренц1Й 1.  М — иь,  проф. 

Варшавстй  универснтетъ А.  ПтоФшо.  и])оф. 

Варяжск1й  воиросъ Ь'.  Наиперъ,  прив.-доц. 

Васил1Й  Белик1Й    .  .    .  /Л  Апбреевъ.  проф. 

Васил1й  I  Дмитр1еничъ,  Басил1й  II  Васильевпчъ В  1'. 

Васил1Й  III   Ивянонич] .  Л.1ексгьн  К.шчичъ. 

Васил1Й  IV  1оанновичъ  (1Пуиск1й) 11.  Л. 

Вахтанговъ  сГ.орникъ  .чаконовъ /)'-«.  Сокольскш,  проф. 

Ваххабиты .  .4.  Кры.мск1п,  проф. 

Вацлавы,  чешсьие  государи ....  //.  Ягтребанъ,  проф. 

1»веден1е  въ  нзучеше  богослов1я П.  А.,  проф. 

Введенсшй,  Александръ  Ивановичъ К.  М.  Милорадовичь. 

1^дова ....  7.  Гынсо. 

Веберъ,  Карлъ-Мар1я,  композиторъ  .       .* С.  Вулкчъ,  проф. 

Вегетар1анство Ф.  Чыстовичъ,  проф. 

Ведда /.  Деникеро. 

Вейнингеръ,  Отто .  И.  Лапиишъ,  проф. 

Вексель,  Вексельное  посредничество,  Вексельное  право Л.  Таль,  прив.-доц. 

Вексельный  курС! 3.  Жаценеленбаумь. 

Великгш  Харт1я  Вольностей В.  Крусмпнъ,  про<}>. 

Взликое  иереселен1е  народовъ О.  А.  Д. 

Великоруссы  (съ  статист,  табл.) .       .  ,7. -4)(//чм»й,  акад.,и  Д.Л\/а!»й?Я», 

Велосипед'! А.  Е. 


Б 


Ппостранныя  имена  собственныя,  не  пом'Ьщенныя  подъ  Бэ,  С5Г.  подъ  Бе  (томы  V  н  VI), 


Ъ-Ьдорыбида  (81:епо(1и5  з.  Ьис1о1ги11:а  1еа- 
скЫЬуз  биЫ.)— относится  къ  группе  спговыхъ 
рыбъ  изъ  семейства  лососевыхъ  (8а1шоп1(1ае).  Одна 
пзъ  самыхъ  крупныхъ  сиговыхъ  рыбъ,  достигая 
1  м.  длпны  и  20  фнт.  В'Ьса  и  бол'Ье.  Нижняя  че- 
люсть несколько  длиннее  верхней;  верхняя  дохо- 
дптъ  до  вертикали  передняго  края  глаза.  Т4ло  удли- 
ненное, толстоватое.  ЦвЬтъ  т±ла  серебристый;  спина 
буровато-голубая,  брюхо  б'Ьлое;  спинной  и  хвосто- 
вой плавники  буровато-с^рые,  остальные  с4рые. 
Водится  въ  с4в.  части  Касп1йскаго  моря,  откуда 
поднимается  для  метан1Я  икры  въ  Волгу  и  въ 
меньшеыъ  количестве  въ  Уралъ.  Въ  Волгу  она  под- 
нимается очень  высоко — до  Твери  и  Ржева,  въ  Оку 
до  Серпухова  и  Калуги,  въ  Шексну  до  Б^лоозера. 
Но  гораздо  большее  количество  Б.  поднимается  въ 
Каму  п  ея  притоки:  Уфу,  БЬлую,  Чусовую  п  Вп- 
шеру.  Она  входптъ  въ  Волгу  пзъ  моря  въ  конд'Ь 
зимы,  въ  феврале  н  начал*  марта,  передъ  вскры- 
т1емъ  р^Ькъ;  выбираетъ  самые  широше  рукава  и 
идетъ  подъ  самымъ  льдомъ,  противъ  спльнаго  тече- 
Н1Я.  Въ  нижней  Волг*  она  не  остается,  а  идетъ  въ 
верхнюю  Волгу  п  особенно  въ  Каму,  проводптъ 
л4то  въ  глубокпхъ  м^стахъ,  осенью  нерестится  и 
возвращается  въ  море.  Молодь  Б.  почти  вовсе  не 
известна  волжскимъ  рыбакамъ;  по  всей  вероятности, 
молодь  зимою  или  въ  весеннее  половодье  уходитъ 
пзъ  р*къ  въ  море,  гд*  и  остается  до  достижен1я 
зр^лаго  возраста.  Образъ  жизни  Б.  мало  нзв'Ьстенъ, 
вследств1е  ея  малочисленности,  осторожности  и  пре- 
быван1я  на  глубин*;  пища  ея  состоптъ,  вероятно, 
главнымъ  образомъ,  изъ  мелкихъ  рыбокъ.  —  П  р  о- 
мыселъ.  По  св4д'Ьн1ямъ  управлен1я  касшйско- 
волжскпмп  промыслами  ^),  за  посл'Ьдтя  5  л*тъ 
Б.  было  добыто  (средн1й  в*съ  промысловой  рыбы — 
20  фнт.)  тысячъ  штукъ: 

въ  190е  г.     1907  г.     1908  г.     1909  г.     1910  г. 
21,3        34,2       31,2       37,8       46,6 

Ранее,  по  Гримму,  Б.  ловилось  въ  60-хъ  гг. 
140000  шт.  Частичное  увелпчен1е  улова  1910  г.  по 
сравнен1Ю  съ  1906  г.  не  сл4дуетъ  объяснять  увели- 
чен1емъ  запасовъ,  но  скорее  усилен1емъ  лова  и 
случайнымъ  улучшен1емъ  услов1п  лова.  Въ  р.  Волг* 
съ  притоками  ея  ловится  въ  посл*днее  время  весьма 
незначительное  количество.  Если  и  им*етъ  ея  ловъ 
н4которое  промысловое  значен1е,  то  только  въ  м*- 
стахъ  ея  нереста,  который  установлены  за  посл*д- 
нее  время  въ  р.  Уф*.  По  св4д*н1ямъ  1910  г.  зд*сь 
за  осеншп  сезонъ  ловится  до  200  рыбъ.  Главный 
ловъ  въ  р*кахъ  на  самоловную  крючковую  снасть, 
отчасти  неводами.  Въ  мор*  Б.  ловится  преимуще- 
ственно въ  зимнее  время,    подо   льдомъ,   ставными 

')  Въ  него  входить  р.  Волга  отъ  Саратова  и  большая  часть 
Касп1йскаго  м.,  крон*  кавказскаго  побережья.  Промыселъ  Б.  всв- 
ц'Ьло  въ  сЬверной  части  моря. 

Носыя  Энц.нвлопеднческ1й  Словарь,  т.  IX. 


с4тями,  носящими  назвате  б*лорыбпчьихъ.  Лишь 
небольшое  количество  ея  ловится  въ  другое  время 
года.  Б.  поступаетъ  въ  продажу  въ  мороженомъ 
вид*  и  въ  форм*  балыковъ  пров*сныхъ,  т.-е.  вяле- 
ныхъ  и  копченыхъ.  Въ  балыкахъ  различаютъ  спинки 
и  тешки,  который  расцениваются  различно:  первыя 
40  руб.  п.,  вторыя  20  руб.  п.  Свежая  Б.  ц*нится 
также  очень  высоко,  часто  дороже  красной  рыбы 
(12 — 20  руб.).  Мясо  ея  нежное,  белое,  въ  спинк* 
не  жирное,  въ  тешк*  очень  жирное.  По  закону 
9  мая  1911  г.  Б.  не  разрешается  ловить  и  нрода- 
вать  мен*е  13  врш. — Разведенхе.  Въ  виду  очень 
спльнаго  уменьшен1я  количества  этой  рыбы  въ 
р.  Волг*,  еще  въ  1897  г.  былъ  поднятъ  вопросъ  о 
необходимости  ея  искусственнаго  разведен1я  за 
счетъ  правительства.  Задача  оказалась  нелегкой. 
Впервые  оплодотворенхе  икры  Б.  сд*лано  въ  1901  г., 
но  молодь  не  удалось  сколько-нибудь  вырастить. 
Въ  1909  г.  оплодотвореше  было  сд*лано  (въ  октя- 
бр*  м*сяц*)  въ  большемъ  количеств* — 40000.  Зна- 
чительная часть  пом*щена  въ  Уфимскомъ  рыбовод- 
номъ  завод*;  часть  этой  икры  была  доставлена  на 
заводъ  близъ  СПБ.  въ  Ропш*  (14000  шт.),  гд*  вы- 
веденная молодь  (10000)  была  пом*щена  въ  прудъ 
и  здесь  прекрасно  росла  все  лето  1911  г.,  достиг- 
нувъ  къ  осени  размеровъ  12 — 14  стм.  Хотя  опи- 
санными опытами  положено  делу  разведен1я  Б.  на- 
чало, но  о  практическихъ  результатахъ  въ  смысле 
увеличешя  ея  количества  въ  р.  Волге — пока  не  мо- 
жетъ  быть  речи,  такъ  какъ  количество  выводимой 
молоди  слишкомъ  незначительно,  и  вся  постановка 
дела  не  вышла  изъ  периода  опытовъ  большаго  или 
меньшаго  масштаба. — Литература.  0.  А.  Гриммъ, 
«Объ  уменьшен1и  белорыбицы  и  сельди  въ  р.  Волге^ 
(«В.  Рыб.»,  1898);  Э.  Гейде,  «Къ  вопросу  о  нересте 
иохран*Б.5  («В.  Рыб.5,  1911);  П.  А.  Б  оро  д  ннъ, 
«Рыбоводство  на  Царскосельской  выставк*»  («Жи- 
вотноводство», 1911). 

Б'Ёлор'Ьи.к!!!  заводъ  —  Верхнеураль- 
скаго  у.,  Оренбургской  губ.,  при  р.  Б*лой,  на  вые. 
496  м.;  12  838  жит.  Почта  и  телеграфъ.  Чугуно- 
литейный п  жел*зоделательныи  заводъ,  одинъ  изъ 
прпнадлежащихъ  акщонерной  компании  «Б.  заво- 
довъ  Пашковыхъ»,  Въ  1908  г.  выплавлено  721  т.  пд. 
чугуна  и  выделано  железа  и  стали  613  т.  пд.  За- 
водъ основанъ  въ  1762  г.  Твердышевымъ  и  Мяс- 
никовымъ.  Дача  завода  170000  дес,  изъ  ннхъ 
152000  дес.  подъ  лесомъ.  Рудники  въ  90  вер. 
отъ  завода  и  за  р.  Ураломъ,  въ  Киргизской  степи, 
въ  горе  Атаче. 

Ъ^лор-Ьчеиская  —  станица  Майкопскаго 
отд.  Кубанской  об.т.;  на  прав,  берегу  р.  Белой. 
Жит,  13145  (1910);  почт,  отд.;  бол*е  20  лавокъ,  во- 
дяныя  мельницы;  кожевенные,  кирпичные  и  масло- 
бойные заводы. 


БълоръчЕнскхй  ПЕРЕВАЛЪ — Бълостокъ 


Б1Ьлор'Ьченск1й  или  Шетлпбск!  й 
перевалъ — въ  Главн.  Кавказскомъ  хребте  у 
ю.-вост.  склона  горы  Фпштъ,  блпзъ  истока  р.  Б'Ьлой; 
ведетъ  изъ  Кубанской  обл.  въ  Черноморскую  губ. 
въ  ущелье  р.  Шахе.  Вые.  около  2000  м. 

Ъ'Ьлосельсте  -Ъ*лозерск1е  —  княже- 
ск1й  родъ,  про11СХодящ1п  отъ  Рюрика  (XIX  колЬно) 
II  начинающ1йся  отъ  правнука  посл'Ьдняго  князя 
Б'Ьлозерскаго  10р1я  Васпльеьпча— Г  а  вр  1  и  л  а  0  е- 
доровича  Б4лосельскаго,  напменованнаго 
такъ  по  его  волости  Б4лое  Село  въ  Пошехон- 
скомъ  у.  (нач.  ХУ1  в.).  У  него  было  три  сына: 
Елп зар  1  й,  по  прозвищу  Шемяка,  воевода  въ 
Казанскомъ  поход*  1544  г.;  Я  к  о  в  ъ  Л  е  в  а  ш  ъ  и 
Никита.  Правнукъ  Елнзар1я  Гавриловича,  М  и- 
хайло  В  а  с  и  л  ь  е  в  и  ч  ъ,  былъ  воеводою  въ  Са- 
маре, Вязьме,  Дорогобулс*  и  Борисов*  и  участво- 
валъ  въ  Смоленскомъ  поход*  1634  г.  Внукъ  Ники- 
фора  Ивановича,  Андрей  Ивановичъ,  им'Ьлъ 
единственнаго  сына,  Михаила  Андрее- 
вича (1702 — 55),  вице-адмирала,  им*вшаго  отъ 
второго  брака  съ  графиней  Натальей  Григорьевной 
Чернышевой  трехъ  сыновей  и  трехъ  дочерей.  Млад- 
Ш1Й  изъ  сыновей — Александръ  Михаил  овичъ 
(1752—1809,  см.).  Въ  1799  г.  имп.  Павелъ  I  повел4лъ 
ему,  какъ  стар'Ьйиюму  въ  род*  кн.  Б*лозерскихъ, 
именоваться  кн.  Б4лосельским  ъ-Б  ■Ьлозерскимъ, 
каковой  титулъ  былъ  подтвержденъ  Александромъ1въ 
1823  г.  за  его  сыномъ,  Эсперомъ  Александрови- 
че м  ъ,  скончавшимся  въ  1846  г.  въ  чин*  ген.-майора  и 
им'Ьвшимъ  двухъ  сыновей:  Николая  (ум.  въ  1846  г.) 
и  Константина  (род.  въ  1843  г.),  нын*  ген.-лейте- 
нанта  и  ген. -адъютанта,  и  двухъ  дочерей:  Елиза- 
вету (замужемъ  за  кн.  Петромъ  Никитичемъ  Тру- 
бецкимъ)  и  Ольгу  (замужемъ  за  графомъ  Павломъ 
Андреевпчсмъ  Шуваловымъ).  Вторая  супруга  кн. 
Александра  Михайловича,  Анна  Григорьевна, 
урожд.  Козицкая  (1767 — 1846),  была  статсъ-дамою. 
Родъ  Б.-Б4лозерскихъ  записанъ  въ  У  ч.  род.  кн. 
губ.:  Московской,  Нплсегородской,  Ярославской  и 
С.-Петербургской.  В.  Р—въ. 

Б'Ьлосельстй  -  Б'Ьлозерстй,  Але- 
ксандръ Михайлович ъ— дипломатъ  и  писа- 
тель (1752 — 1809).  Въ  1778  г.  былъ  посланникомъ 
въ  Дрезден*,  въ  1789  —  93  гг.  —  въ  Турин*,  въ 
1800  г.  пзбранъ  членомъ  Росс1йской  академ1и;  былъ 
также  членомъ  Болонской  академ1и.  Былъ  очень  обра- 
зованнымъ  челов*комъ;  въ  свое  время  славилсл  какъ 
меценатъ.  Имъ  написаны:  въ  1778  г.  «Бе  1а  ти51(1ие 
еп  НаИе»,  въ  1787  г.— «С1гсё.  Соп1а1;е»,  въ  17у9  г. 
<Рое51е8  1'гап§а15е5  й'ип  рппсе  е^тапд'ег»  и  «Б1а- 
пуо1о§1е  ои  1;аЫеаи  рЪ11о8орЫдие  йе  Геп1еп(1е- 
П1еп1»,  въ  1796  г. — опера  «Олпнька  пли  первоначаль- 
ная любовь»,  въ  1802  г. — «Ер11;ге  аих  Ггап5а18». 

Б'^^лосхокская  область-такъ  называлась 
часть  нын*шней  Гродненской  губ.,  принадлежавшая 
съ  1795  г.,  по  посл4днему  разд*лу  Польши,  Прус- 
с1и,  а  въ  1807  г.  перешедшая,  по  Тпльзитскому 
миру,  къ  Росс1п;  въ  1808  г.  изъ  прпсоединеннаго 
края  образована  область,  съ  именоваБ10мъ  Б.  п  съ 
ра,зд*лен1емъ  на  4  у*зда  (пов*та):  Б*лостокск1Й, 
В*льс1ай,  Сокольсгай  и  Дрогичпнск1Й.  Областнымъ 
го|)одомъ  былъ  назначенъ  Б*лостокъ.  Область  въ 
1842  г.  вошла  въ  составъ  Гродненской  губ.,  при 
чемъ  Дрогичпнск1й  у.  былъ  присоединенъ  къ  Б4ль- 
с1;ому.  Б.  область  занимала  7742  кв.  вер.  съ  населе- 
н1емъ  (1835)  въ  278937  чел. 

Б'Ьлосхокть— у.  гор.  Гродненской  губ.  при 
рч.  Б*лой  (системы  Нарева),  при  перес4чен1п  лпн1й 
5кел.  д.:  С.-Нст.-Варш.,  Шев.-Брест.-Граев.  и  Б.-Ба- 
ранов.  Ву)емл  основания  Б.  относятъ  къ  1320  г.  и 
приписываютъ   Гедимпну.    Б.    составлялъ  собствен- 


ность разныхъ  польскихъ  вельможъ.  Въ  конц* 
хул  ст.  достался  граф.  Браницкимъ,  по  ходатайству 
которыхъ  Азгустъ  III  въ  1749  г.  далъ  Б.  городск1Я 
права.  При  третьемъ  разд*л*  Польши  Б.  отошелъ 
къ  Прусс1и  и  былъ  выкупленъ  изъ  частныхъ  рукъ, 
а  по  Тпльзитскому  миру  въ  1807  г.  присоединенъ 
къ  Росс1и  и  въ  1808  г.  назначенъ  главнымъ  городомъ 
Б*лостокской  обл.,  по  упраздненхи  который  вь 
1842  г.  иеречисленъ  у4зднымъ  городомъ  Гроднен- 
ской губ.  Около  этого  времени,  въ  окрестностяхъ 
города:  Хорощ*,  Супрасл*  и  Кнышин*  появились 
суконныя  фабрики,  и  Б.  обратился  въ  значительный 
фабричный  городъ.  Въ  1909  г.  вс*хъ  предпр1ят1й 
было  1402  при  19194699  р.  оборота.  Главн*йш1я 
предпр1ят1я — шерстяная  промышленность.  Населе- 
н1е  (1909)  89300  жит.,  изъ  нихъ  ок.  10%  право- 
славныхъ,  23%  катодиковъ,  65%  евреевъ.  Въ  Б. 
православн.,  катол.  и  лютер.  церкви,  2  синагоги, 
реальное  учил.,  жен.  и  муж.  гпмназ1ц,  коммерческое 
училище,  Зчастныхъжен.прогимназ1и,  город. 4-классн. 
училище,  евр.  ремесл.  учил.,  жен.  институтъ,  н*- 
сколько  приходскихъ  и  еврепскихъ  школъ;  3  библ10- 
текп;  отд*лен1я  Госуд.  и  2  частныхъ  банковъ,  ком- 
мерч. банкъ,  ссудо-сберег.  и  кредитное  товарище- 
ства съ  оборотомъ  до  2^2  милл.  р.;  благотворит,  об- 
щества христ1ан.  и  еврейск.,  общество  любителей 
еврейской  литературы,  взаимнаго  вспомолссн1я  и 
потребительское,  драматич.  и  музыкальный  кру- 
жокъ,  кожевен,  и  мыловар,  заводы,  шерстопрядильни, 
л4сопильня,  мельницы  п  т.  п.  Доходы  Б.  въ  1909  г. 
233943  р.,  расходы  233551  р. — Б4лостокск1й 
у4здъ  расположенъ  въ  зап.  части  губершп. 
2551,8  кв.  в.  (2904  кв.  км.)  или  265812  дес. 
Поверхность  ровная  и  слегка  всхолмленная  на 
С  и  СЗ,  низменная  на  Ю  и  ЮВ  и  сильно  боло- 
тиста въ  углу  СЛ1ЯН1Я  рр.  Бобра  съ  Наревомъ.  Почва 
большею  частью  песчаная.  Наревъ  отд4ляетъ  у4здъ 
отъ  губ.  Ломжинской,  а  Бобръ — отъ  Сувалкской; 
об*  р*ки  годны  для  сплава.  Изъ  притоковъ  Нарева 
только  одна  р.  Супрасль  годна  для  сплава.  Не- 
сравненно важ11*е  Бобръ,  который  судоходенъ  почти 
въ  течен1е  всего  л*та,  на  немъ  пристань  въ  зашт. 
гор.  Гон1ондз*,  откуда  отпускается  хл*бъ.  Изъ  го- 
родищъ  и  кургановъ  изв4стны:  а)  около  дер.  Не- 
в4рова — насыпь  «Шведсгае  окопы»;  б)  на  прав, 
берегу  р.  Нарева,  въ  ]  вер.  отъ  дер.  Татаръ; 
в)  близъ  м-ка  Городка;  зд4сь,  по  предан1ю,  суще- 
ствовалъ  въ  ХУ  ст.  замокъ;  г)  въ  Обрубниковской 
волости  находится  до  10  кургановъ  («сопокъ»),  и  д) 
въ  зашт.  гор.  Сураж4— насыпь  на  м4ст4,  гд4,  по  пре- 
дашю,  стоялъ  замокъ  королевы  Боны;  раскопокъ 
не  было  произведено.  Населенныхъ  м*стъ  въ  Б.  у. 
920,  въ  томъ  чпсл4:  3  зашт.  города — Гон1ондзъ, 
Кнышинъ  и  Суражъ,  1  кр4пость  —  Осовецкая. 
Жителей,  за  исключешемъ  городовъ,  156500, 
изъ  нихъ  около  21%  православн.  в4роиспов*дан1я, 
60%  римск.-катол.,  10%  1уденскаго.  Народныхъ 
училищъ  50.  Хл*бопашество  составляетъ  глав- 
ное занят1е  сельскаго  населен1я;  изъ  хл*бовъ  бол*е 
всего  зас*вается  ржи,  мен*е  всего  пшеницы  (только 
озимая);  много  разводится  картофеля.  Луга  счи- 
таются лучшими  въ  губернии;  въ  особенности  хо 
роши  луга  по  долин*  р.  Бобра.  Подъ  л*сомъ  занято 
61  962  дес,  въ  томъ  числ*  40  685  дес.  строевого 
л*са.  Л*сная  промышленность  довольно  сильно  раз- 
вита; л*съ  сплавляется  въ  губерн1и  Царства  Поль- 
скаго  и  въ  Прусс1ю.  Но  особенно  сильно  въ  у4зд4 
развито  фабричное  производство,  а  въ  особенности 
суконно-кортовое.  Фабрикъ,  включая  гор.  Б.,  въ 
1909  г.  было  613,  производство  которыхъ  при  10  т. 
слишкомъ  рабочихъ  достигало  7  444815  руб. 
Вс4хъ  предпр1ЯТ1Й  въ  у4зд4,  кром4  гор.  Б.,  560  съ 
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годовымъ  оборотомъ  5820  т.  р.— Ср.    «Справочникъ 
Б.  1909 — 10  г.»;  ост.  си.  Гродненская  гуо. 

Б'^^лост'Ьнецъ,  Янъ  —  см.  Белостенецъ 
(У,  741). 

Б'Ьлоталъ  (8а11х  У1т1паИ8  Ь.) — см.  Ива. 
Б-Ьл ©турка — одна  нзъ  разновидностей  пше- 
ницы арнаутки,  11зв4стная  на  Волг4,  вм'Ьст'Ь  съ  дру- 
гою разновидностью,  кубанкоИ,  подъ  общпмъ  назва- 
Н1емъ  перерода.  Это  твердая  пшеница,  даю- 
щая въ плоскости с^чен1я зерна  «леденецъ»;  неко- 
торые сорта  ея  употребляются  на  выд4лку  муки 
крупчатки. 

Б']&лоусовскт  м1&дный  руднпкъ — 
въ  Алтайскомъ  окр.,  Томской  губ.,  въ  18  в.  отъ 
гор.  Устькаменогорска,  при  р.  Глубокой,  прав.  прт. 
Иртыша.  М'Ьсторожден1е  представляетъ  собою  пла- 
стовую жилу,  мощностью  отъ  2  до  7  ф.,  залегаю- 
щую въ  глпнистомъ  кварце.  Руды  съ  преоблада- 
н1емъ  м^днаго  колчедана  даютъ  на  1  пудъ  до  5  фнт. 
мЬдп,  съ  преобладан1емъ  сЬрнаго  колчедана — не 
бол4е  1 — 2  фнт.,  охристыя  руды  вс4  выбраны. 
Рудникъ  въ  настоящее  время  не  разрабатывается. — 
См.  В.  С.  Реутовск1и,  «Полезныя  ископаемыя 
Спбпрп»  (СПБ.,  1905). 

Б-Ьлоусовъ,  Иванъ  АлексЬевичъ  — 
поэтъ-самоучка,  пзъ  крестьянъ  московск.  губ.  Род. 
въ  1863  г.,  учился  въ  город,  училищ*.  Первые  стихи 
его  были  напечатаны  въ  1882  г.  Отдельно  издалъ: 
<:Стихотворен1я»  (1882 — 1909),  «П^снп  и  думы  коб- 
заря Шевченко»  (переводы  пзъ  «Кобзаря».  М.,  1911) 
п  много  книгъ  для  д^тей  и  для  народа.  Съ  1911  г. 
подъ  редаквдей  Б.  издается  ежем^Ьс.  журн.  «Путь->. 
Б'Ьлоусовъ,  Николай  Григорьевичъ — 
профессоръ  юридическпхъ  наукъ  (1799  —  1854), 
учился  въ  шевской  академ1н  и  харьковскомъ  унн- 
верситетЬ,  въ  1820  г.  опред^ленъ  младшпмъ  про- 
фессоромъ  въ  гимназию  высшихъ  наукъ  кн.  Без- 
бородко  (въ  Н'Ьжцн'Ь),  гд4  преподавалъ  римское 
право  п  читалъ  курсъ  естественнаго  права.  По 
доносу  проф.  Бплевича  обвиненъ  въ  томъ,  что  рас- 
пустилъ  панс1онеров.ъ,  въ  вольнодумств*  и  пре- 
вратныхъ  толкахъ  на  лекщяхъ  естественнаго  права 
и  въ  1830  г.  удаленъ  отъ  должности.  При  этомъ 
пострадалъ  ученикъУГП  класса,  Н.  В.  Кукольникъ, 
а  вн'Ьшнимъ  поводомъ  къ  доносу  Бплевича  послу- 
жило его  столкновен1е  съ  Н.  В.  Гоголемъ,  учив- 
шимся тогда  въ  Н1;ни1нскомъ  лице*.  Живымъ  уча- 
ст1емъ  Гоголя  въ  этой  исторхи  ыожетъ  быть  объ- 
яснено многое  въ  его  письмахъ  того  времени,  а 
также  возбужденное  состоян1е,  въ  которомъ  онъ 
находился  последнее  время  пребывания  въ  гимна- 
31И. — Ср.  «Гимназ1я  высшихъ  наукъ  и  лицей  кн.  Без- 
бородко»  (СПБ.,  1881). 

Б'Ёлоусовъ,  Терент1й  Осипович ъ — 
членъ  государственной  думы  третьяго  созыва  отъ  Ир- 
кутской губ.  Род.  въ  1874  г.;  сынъ  крестьянина-старо- 
жила Иркутской  губ.;  окончилъ  курсъ  иркутской  учи- 
тельской семинарп!.  Былъ  народнымъ  учителемъ,  за- 
т4мъ — выборщикомъ  отъ  Балаганскаго  у.  въ  первую 
и  третью  думы;  въ  члены  думы  прошелъ  голосами  кре- 
стьянъ и  уЬздныхъ  выборщиковъ.  Прпнадлежалъ  къ 
сощалъ-демократпческой  фраквди  до  начала  1912  г., 
когда  по  м^стнымъ  сибпрскиыъ  вопросамъ  разо- 
шелся съ  нею  п  вышелъ  пзъ  ея  состава.  Выступалъ, 
главнымъ  образомъ,  по  вопросамъ  народнаго  обра- 
зован1я,  финансовымъ,  бюджету  п  др.  Работа  его 
сосредоточивалась  въ  комиссхяхъ,  гд4  онъ  заявилъ 
себя  св^дущинъ  по  м^стнымъ  вопросамъ.  Авторъ 
премированной  Вост.-Сибирск.  Отд.  Ими.  Рус. 
Географ.  Общ.  брошюры:  «Что  такое  земство»,  по 
распоряжен1ю  генералъ-губернатора  арестованной 
на   все    время  военнаго  положения  въ  Иркутск*. 


Б-Ьлоусъ,  бородка  (Чернигов.),  мнчка, 
снвецъ  (Могилев., Витебск.),  ХагЛиз  81пс1:а  Ь.— 
изъ  семейства  злаковыхъ  (Статгпеае),  группы  ко- 
лосовыхъ,  принадлежптъ  къ  числу  полевыхъ  сор- 
ныхъ  растен1й,  хотя,  произрастая  на  рыхломъ  песк* 
и  способствуя  своими  длинными  ползучими  кор- 
нями его  з'адержан1ю  и  закр4пленш,  "оказываетъ 
въ  этомъ  случа*  услугу  сельскому  хозяйству. 

Б^^ложа,  Порфирхй  Николаевич ъ — 
педагогъ  (ум.  въ  глубокой  старости  въ  1890  г.).  По 
окончан1и  петербургскаго  университета  былъ  назна- 
ченъ  преподавателемъ  русскаго  языка  въ  Торопец- 
комъ  у*.здномъ  училищ*,  въ  1845  г.  приглашенъ  пре- 
подавателемъ географ1и  I  петербургскаго  кадет- 
скаго  корпуса,  состоялъ  тамъ  же  инспекторомъ 
(1864—78),  преподавалъ  въ  1*сномъ  п  Межевомъ 
пнстптутахъ.  Авторъ  распространенныхъ  учебни- 
ковъ:  «Всеобщей  географ1п»  (1-е  изд.,  СПБ.,  1862; 
25-е  изд.,  переработанное  Соколовымъ  и  Нечае- 
вымъ,  СПБ.,  1910),  «Географ1и  Рос.  Пмперхи» 
(1-е  изд.,  СПБ.,  1863;  45-е  изд.,  переработанное 
Соколовымъ,  СПБ.,  1912).  Издалъ  вм*ст*  съ  Усов- 
скнмъ  (СПБ.,  1864)  «Учебный  атласъ  географхи, 
всеобщей  п  росс1йской  истор1и». 

Б^(1лохвостъ — см.  Орланы. 

Б'Ьлоцв'Ьтка,  б*лоцв4тъ  —  назван1е 
многихъ  растен1й  съ  б*лыми  цв*тами:  Рагпа581а 
ра1из1:г18  Ь.,  б*лозоръ;  АсЫИеа  МШеЬИит  Ь., 
тысячелистникъ;  СЬгузапЛетпт  ЬеисапЛешиш 
Ь.,  поповникъ;  Апетопепешогоза  Ь.  (см.  Анемонъ); 
Вег1;егоа  1псапа  БС,  икотникъ. 

Б'Ьлоп.ерковка:  1)  м-ко  Полтавской  губ., 
Хорольскаго  у.,  при  р.  Псёл*,  884  жит.;  3  церкви, 
3  школы,  8  лавокъ,  8  промышленныхъ  заведен1й; 
богад*льня,  2библ1отекп-читальнп,  сел.-хоз.  общество, 
кредитное  товарищество,  4  ярмарки.  Б.  основана 
въ  1765  г.,  и  жители  ея  принадлежали  къ  Мирго- 
родскому полку. — 2)  Сел.  Екатеринославской  губ., 
Александровскаго  у.,  при  рч.  Берд*.  4894  жит. 

Б'Ьлоп;ерковск1й  мвръ  былъ  заключенъ 
Богданомъ  Хмельницкимъ  съ  поляками  въ  1651  г. 
поел*  поражен1я  при  Берестечк*.  Условтями  его 
значительно  уменьшались  выгоды,  пр1обр*тенныя 
казаками  поел*  первыхъ  усп*ховъ  возсташя,  за- 
кр*пленныхъ  такъ  назыв.  Зборовскпмъ  договоромъ. 
По  Б.  миру  число  реестровыхъ  казаковъ  не  должно 
превышать  20  000,  которые  могутъ  жить  лишь  въ 
королевщпнахъ  Шевскаго  воеводства;  шляхта  воз- 
вращается въ  свои  им*шя  и  пользуется  вс*мн 
своими  старыми  правами;  евреи  снова  получаютъ 
право  арендовать  королевсшя  п  шляхетсшя  им*н1я 
на  всей  террптори!  украинскихъ  воеводствъ;  ка- 
зацшй  гетманъ  поступаетъ  подъ  начальство  гетмана 
короннаго.  Миръ  этотъ  не  пм*лъ  прочнаго  зна- 
чен1я,  какъ  и  вообще  вс*  договоры,  заключавшхеся 
между  казаками  и  Польшей. 

Б^^лошейка  (Ми8с1сара  соИаггз  ВесЬз!;.) — 
см.  Мухоловка. 

Б']^лоярка — см.  Берёста. 

Б*луга  (Низо  Ьизо  Ь.)— рыба  пзъ  семей- 
ства Асгрепзепйае  (см.  Осетровыя),  относящагося 
къ  отряду  СЬоп(1го81;е1  (см.  Рыбы).  Родъ  Пиво 
близокъ  къ  роду  Ас1реп8ег  (представители  обоихъ 
изв*стны  подъ  пменемъ  красной  рыбы),  отличаясь 
отъ  него  т*мъ,  что  ротъ  у  него  большой  полулун- 
ный, усики  сплющены  съ  боковъ,  а  жаберныя  пере- 
понки сращены  между  собой  и  образуютъ  свободную 
складку  подъ  межжаберными  промежутками.  Б. 
характеризуется  довольно  короткимъ  заостреннымъ 
рыломъ,  толстымъ  цилпндрическимътуловищемъ  и 
ртомъ,  не  переходящпмъ  на  бока  головы.  Костя- 
пыхъ    пластинокъ  на  т*л*   н*тъ;    между    рядами 
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жучекъ  (костяныхъ  щитковъ)  находятся  мелк1Я 
зернышки.  Спина  черная;  брюшная  сторона  б'Ьлая; 
между  боковымъ  и  брюшнымъ  рядомъ  жучекъ  иро- 
ходитъ  р4зкая  лин1я,  отделяющая  черный  цв4тъ 
отъ  б^лаго.  Б.  достигаетъ  громадны хъ  разм^роБъ: 
17  метровъ  длины  и  00  пуд.  в^са;  разсказываютъ 
о  еш.е  бол^е  крупныхъ  экземплярахъ,  будто  бы 
достигающихъ  250  пуд.  Б.  распространена  въ  бас- 
сейнахъ  Касп1Йскаго,  Чернаго  и  Адр1атнческаго 
морей.  Какъ  проходная  рыба,  Б.  большую  часть 
жизни  проводптъ  въ  мор*,  но  для  метан1я  пкры 
входитъ  въ  рЬки.  Изъ  Касп1йскаго  моря  Б.  входптъ 
болыипиы  массами  въ  Волгу,  Уралъ,  Терекъ  и 
друг1я  р^Ьки;  въ  Волг'Ь  Б.  попадается  часто  до 
Самары,  выше  встречается  теперь  все  р-Ёже  и  р^же  (от- 
дельные экземпляры  попадаются,  напр.,  въ  Шексне). 
Пзъ  Чернаго  и  Азовскаго  морей  Б.  входптъ  во  всё 
бол4е  значительныя  р4ки;  въ  Днепр*  поднималась 
прежде  вышвгК1ева,  теперь  въ  среднемъ  течен1и 
совсемъ  не  встречается;  въ  Дунае  доходитъ  до 
Пресбурга  (прежде  встречалась  въ  Бавар1и).  Изъ 
Чернаго  моря  попадается  иногда  въ  Мраморное  и 
Средиземное;  повидимому,  только  въ  Адр1ати- 
ческомъ  море  является  оседлой.  Молодая  рыба 
живетъ  въ  море  и  только  по  достижеши  половой 
зрелости  начинаетъ  входить  въ  реки  (ранней  весной, 
раньше  другихъ  осетровыхъ  рыбъ).  Относительно 
метан1Я  икры  известно  очень  немногое;  въ  Волге 
икрометан1е  происходптъ,  повидимому,  въ  первой 
половине  мая,  въ  Урале  уже  въ  конце  апреля. 
Местомъ  для  метан1Я  пкры  служатъ  глубошя  и 
быстрыя  места  реки  по  преимуществу  съ  каме- 
нистымъ  дномъ.  После  этого  рыбы  уходятъ  въ 
самыя  глубок1я  и  холодный  места  реки.  Некоторое 
количество  Б.  остается  зимовать  въ  рекахъ  (глав- 
нымъ  образомъ,  въ  Урале,  въ  меньшихъ  размерахъ 
въ  Волге).  На  зимовку  она  собирается  въ  глубокая 
ямы  на  дне  реки  (ятови)  и  впадаетъ  въ  одепенен1е. 
Часть  рыбы  (главнымъ  образомъ,  въ  Урале)  входитъ 
въ  реку  только  въ  начале  лета  и  позднее,  залегаетъ 
на  зимовку,  а  весной  уже  мечетъ  икру.  Молодая 
Б.  очень  мало  известна;  во  всякомъ  случае,  молодыя 
рыбки  скоро  уходятъ  въ  море.  Пищей  Б.  является 
разная  рыба  (селедка,  вобла,  султанка  и  друг.), 
рачки  (мизиды,  бокоплавы,  креветки),  моллюски, 
а  часто  и  мелк1я  птицы  (утята)  и  молодые  тюлени. 
Б.  образуетъ  помеси  со  всеми  видами  осетровыхъ 
рыбъ,  водящимися  въ  Касп1Йскомъ  бассейне. — 
Промыселъ.  По  сведен1ямъ  управлений  рыбными 
промыслами  астраханскаго  и  бакинскаго  Б.  добыто 
въ  Касп1Йскомъ  море,  Волг'Ь  и  Куре: 

1906  г.   1907  г.    1908  г.    1909  г.    1910  г. 
тысячъ  штувъ 113,9       93,9         65,1  78,5         72,7 

Кроме  этихъ  двухъ  районовъ,  дающнхъ  главную 
массу  ловимой  Б.,  относительно  ничтожное  ея  коли- 
чество ловится  въ  рр.  Урале,  Доне,  въ  Азовскомъ 
и  Черномъ  моряхъ,  но  по  этимъ  районамъ  отдельно 
о  Б.  статистическихъ  сведен1Й  нетъ  (она  входитъ 
въ  общую  цифру  добычи  красной  рыбы  вообще). 
Уловъ  этой  круиной  рыбы  въ  общемъ  по  сравнен1Ю 
съ  прежнимъ  сильно  уменьшился.  Это  уменьшен1е 
делается  рельефнее,  если  принять  во  вниманхе,  что 
ловимая  ныне  Б.  по  преимуществу  мелкая— 3 — 4  п., 
тогда  какъ  ранее  Б.  считалась  въ  среднемъ  пудовъ 
на  10.  Закономъ  9  мая  1911  г.  для  Б.  установлена 
мера  въ  12  врш.,  менее  которой  ловъ  и  продажа 
Б.  запрещены.  Но  и  теперь  изредка  попадаются 
экземпляры  до  40  пуд.,  и  если  Б.  съ  икрой 
(около  ^5  общаго  веса,  т.-е.  8  п.),  то  такая  рыба 
даетъ  целое  состояние:  икра  белужья,  продаваемая 
въ  зерне  по  100  руб.  за  пудъ,  дастъ  800  руб.;  т4ло 
32  п.,  въ  среднемъ  по  5  руб.,  дастъ  100  руб.,  итого 


960  руб.  Приготовленная  зернистая  белужья  икра 
ценится  выше  другихъ  сортовъ  и  расценивается 
оптомъ  200  руб.  за  пудъ,  а  въ  розницу  продается 
по  6  и  более  руб.  за  фунтъ.  Мясо  Б.  белое  (этимъ 
оно  отличается  отъ  осетрины)  и  довольно  нежное, 
но  ценится  дешевле  другихъ  породъ  красной  рыбы 
(осетра  и  севрюги).  Белужьи  балыки  въ  большомъ 
ходу.  Главный  промыселъ  Б.  производится  въ  море: 
«аханами»,  или  подледными  крупно-ячейными  се- 
тями, выставляемыми  подо  льдомъ  (аханное  рыбо- 
ловство), или  въ  навпгащонное  время  на  колыш- 
кахъ,  вбпваемыхъ  въ  морское  дно;  самоловной 
крючковой  снастью;  въ  Черномъ  море  наживною 
англ1Йскои  удочкой.  Въ  р.  Волге,  Урале,  Дону 
неводами  и  плавными  сетями;  въ  Урале,  кроме 
того,  баграми  на  зимнихъ  «ятовяхъ»,  во  время 
зимней  спячки  этой  рыбы  въ  глубокпхъ  ямахъ. — 
Разведен! е.  До  сихъ  поръ искусственнаго  оплодо- 
творен1я  икры  Б.  еще  не  сделано. — Ср.  Бергъ, 
«Рыбы»  (йФауна  Росс1и»,  т.  I,  СПБ.,  1911); 
Н.  А.  Бородпнъ,  «Вопросъ  объ  аханномъ 
рыболовстве  въ  Каси1Йскомъ  море»  (СПБ.,  1909); 
его  же,  «Рыболовство  и  рыбоводство  въ  Росс1п» 
(СПБ.,  1911). 

Б']&лу^вгья  губа — назван1е  заливовъ  на  С 
Росс1и:  1)  на  Новой  Земле,  въ  сев.  части  прол. 
Маточкина  Шара;  очень  глубока;  губа  была  посе- 
щена въ  1833  г.  Палтусовымъ,  въ  1769  г.  здесь 
зимовалъ  Размысловъ.— 2)  Тобольской  губ.,  на  вост. 
берегу    Карскаго  моря.  Ловъ  белугъ. 

В'Ьлупъ — см.  Белена  (Нуо5С]агаи8  ш^ег  Ъ.). 

Б-Ьлуха  (Ве1рЫпар1еги8 1еиса8  Стгау)— млеко- 
питающее изъ  отряда  китообразныхъ  (Се1;асеа)  п 
семейства  дельфиновыхъ  (Ве1рЫш(1ае).  Она  имеетъ 
отъ  4  до  6  м.  длины.  Голая  кожа  ея  белая  съ 
розоватымъ  оттенкомъ  на  брюхе.  Голова  маленькая, 
съ  тупою  короткою  мордою.  Носовое  отверст10 
полулуннон  формы  и  расположено  на  одной  лин1и 
съ  глазами.  Слуховыя  отверспя  малы  и  помещаются 
позади  глазъ;  наружнаго  уха  нетъ;  зубовъ  по  18  въ 
каждой  челюсти;  все  они  однородны  и  у  взрослыхъ 
животныхъ  выпадаютъ.  Туловище  округленное,  къ 
концу  суживающееся.  Хвостъ  полулуннон  формы, 
съ  острыми  долями.  Плавники  овальной  формы; 
спинного  плавника  нетъ.  Молодыя  животныя  отли- 
чаются отъ  старыхъ  цветомъ:  они  бываютъ  корич- 
невыя  или  голубовато-серыя.  Б.  водится  въ  Север- 
номъ  Ледовптомъ  океане  у  береговъ  Европы,  Аз1и 
и  сев.  Америки.  Пищу  Б.  составляютъ  различныя 
рыбы:  треска,  сельди  и  проч.;  за  пищею  иногда  Б. 
входятъ  въ  реки  и  поднимаются  довольно  высоко. 
Живетъ  Б.  стаями,  штукъ  по  10,  и  редко  попадается 
между  льдинами,  а  преимущественно  пщетъ  глу- 
бокой и  открытой  воды.  Б.  очень  подвижна  и 
плаваетъ  быстро  и  проворно.  Самка  мечетъ  обыкно- 
венно двухъ  детенышей.  Китоловные  промышлен- 
ники мало  преследуютъ  Б.,  потому  что  оне  очень 
быстро  плаваютъ,  и  настичь  нхъ  бываетъ  не  легко. 
Кроме  того,  Б.  не  представляютъ  большой  цен- 
ности для  китолововъ,  и  они  оставляютъ  ихъ  въ 
добычу  прибрежнымъ  лштелямъ,  которые  разста- 
вляютъ  на  нихъ  свои  сети,  преимущественно  въ 
устьяхъ  рекъ,  и  потомъ  бьютъ  большими  палками 
или  дротиками.  Мясо  Б.  употребляется  въ  пищу. 
Сало  считается  однимъ  изълучшихъ  жировъ.  Кишки 
употребляются  вместо  стеколъ,  кожа  на  разныя 
издел1я  и  пр. 

Б'Ьлуха  (Катунск1е  Столбы) — высочай- 
шая вершина  на  Алтае,  4540  м.  Массивъ  Б., 
имеющ1й  седлообразную  вершину  съ  двумя  снеж- 
ными пирамидами,  почти  отвесио  обрывается  на  С 
и  более  отлого  спускается  къ  Ю.  Какъ  седло,  такъ 
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п  пирамиды  Б.  покрыты  сн^гомъ,  хотя  и  не  сплошь. 
Зап.  пирамида  бол-Ье  покрыта  сн'Ьгомъ,  высота  ея 
4440  м.  въ  высшей  точк'Ь;  на  Ю  круто  обрывается 
п  образуетъ  подъ  вершиной  косой  отв'Ьсъ,  подъ 
которымъ  видны  полосы  обваловъ  и  темныя  пятна 
обнаженныхъ  скалъ;  мен-Ье  круты  склоны  ея  на 
В  и  3,  сплошь  б'Ьлые;  къ  СВ  она  понижается  по- 
степенно п,  подходя  только  къ  общей  стЬн'Ь  мас- 
сива, круто  обрывается  на  С  обнаженными,  едва 
покрытыми  сн4гомъ,  скалами.  Вост.  пирамида,  до- 
стигающая 4540  м.,  скалистой  ст4ной,  почти  не 
прикрытой  сн'Ьгомъ,  падаетъ  на  С;  въ  друпя  сто- 
роны, особенно  на  южную,  она  имЬетъ  бол'Ье  отлог1е 
склоны.  Вообще  же  она  круче  зап.  пирамиды,  а 
потому  больше  скалистыхъ  обнажен1Й.  С'Ьдло  на  ней 
4050  м.  высотою.  Отъ  Б.  на  3  идетъ  хребетъ  съ 
рядомъ  острыхъ  сн'Ьжныхъ  вершинъ,  между  исто- 
ками Капчала  съ  Ю  и  Кочурлы  съ  С  онъ  пере- 
ходитъ  въ  западное  крыло  Катунскихъ  б4лковъ; 
къ  В  отъ  Б.  отходитъ  другое  крыло  т'Ьхъ  же  б'Ьлковъ, 
между  истоками  рр.  1едыгема  и  Б.  Берели,  и 
другое  крыло  с'Ьверн'Ье  Тедыгема,  между  истоками 
рр.  Теке-лю,  Каира  и  Бартулдага.  Два  отрога  идутъ 
на  С:  между  истоками  Кочурлы  Ак-кэма  отъ  зап. 
вершины  и  между  Ак-кэмомъ  и  Теке-лю  отъ 
вост.;  одинъ  между  Кочурлой  и  Чернымъ  леднпкомъ, 
упирается  въ  долину  Капчала,  близъ  соединешя  съ 
Катунью,  коротк1й  отрогъ  между  Чернымъ  ледни- 
комъ  и  Катунскимъ  на  ЮЗ,  между  двумя  потоками 
Катунскаго  ледника  Раздельный  гребень  и,  на- 
конецъ,  между  рр.  Катунн  и  Берели  идетъ  острый 
хребетъ  отъ  вост.  вершины.  Между  этими  отрогами 
залегаютъ  6  большихъ  и  9  меньшихъ  ледниковъ  Б. 
Ледники  расположены  двумя  концентрическими  кру- 
гами: во  внутреннемъ  6  большихъ  сложныхъ  лед- 
никовъ: Геблера  (Катунсюй)  на  южн.  склоне,  Чер- 
ный— на  ЮЗ,  Мюш-ту-айры  (Кочурлинсюй)  на  3, 
Родзевпча — на  С,  Мен-су  (1едыгемск1Й)— на  В  и 
Берельсшй — на  ЮВ.  ВсЬ  эти  ледники  были  под- 
вергнуты В.  В.  Сапожннковымъ,  во  время  его 
четырехъ  путешеств1Й  на  Алтай,  инструментальной 
съемке,  составлены  имъ  планы,  на  основан1и  ко- 
торыхъ  уже  составлена  и  карта  Б.  и  ея  ледниковъ. 
На  Катунск1Й  леднпкъ  восходили:  въ  1835  г. — Ф.  Геб- 
леръ,  въ1880  г. — Н.  М.  Ядринцевъ,  а  въ  1890  и 
1900  гг. — В.  В.  С  а  по  жни  ков  ъ. — Ср.:  Н.  Ядрин- 
цевъ, «Отчетъ  о  по'Ьздк'Ь  въ  1880  г.  въ  горный 
Алтай»  («Записки  Зап.-Сиб.  Отд.  И.  Р.  Географ, 
общ.»,  кн.  IV,  Омскъ,  1882);  В.  Сап  о  жни  ко  въ, 
«По  Алтаю»  (Томскъ,  1897);  его  же,  «Катунь  и  ея 
истоки»  (1Ь.,  1901).  С.  й.  Швецовъ. 

Б-^^льже  голубп  —  такъ  себя  называютъ 
скопцы  (см.). 

В'Ьлые  и  Ч^ерные— двЬ  враждебныя  партш 
во  Флоренщи  въ  начале  XIV  в.,  продолжавапя 
старую  борьбу  горожанъ  съ  дворянствомъ.  См.  Фло- 
ренц1я. 

Б'Ьлые  кровяные  шарика,  лейко- 
циты.— Достаточно  подвергнуть  каплю  человеческой 
крови  или  крови  любого  млекопптающаго  микроско- 
пическому изсл^довашю,  чтобы  тотчасъ  же  увидать, 
среди  множества  мелкихъ  круглыхъпластинокъ  оран- 
жеваго  цв4та  (красныхъ  кровяныхъ  т^лецъ),  неболь- 
шое количество  Б.  шариковъ  съ  перламутро- 
вымъ  блескомъ.  Одинъ  такой  Б.  кровяной  шарикъ 
приходится  въ  нормальной  человеческой  крови  на 
335 — 357  красныхъ  кровяныхъ  тЬлецъ.  Въ  то  время, 
какъ  послЬдтя  представляются  въ  видЬ  двояково- 
гнутыхъ  круглыхъ  пластинокъ  однородной  струк- 
туры, не  заключающихъ  въ  себ4  болЬе  плотнаго 
ядра,  Б.  кровяные  шарики  всегда  содержат1>  одно 
или  песколько  ядеръ.  Часто  ядро,  хотя  и  единичное, 


разделяется  на  несколько  лопастей,  соединенныхъ 
между  собою  более  или  менее  длинными  перемыч- 
ками. Между  темъ  какъ  красныя  тельца  все  или 
почти  все  одинаково  устроены,  Б.  шарики  отли- 
чаются довольно  значительнымъ  разнообраз1емъ. 
Большинство  ихъ  (приблизительно  65  процентовъ  въ 
нормальной  крови  человека)  представляется  въ  виде 
круглыхъ  клеточекъ  съ  ядромъ,  разделеннымъ  на 
лопасти,  и  содержимымъ,  заключающимъ  мельчайш1я 
зернышки,  окрашивающ1яся  смесью  кислыхъ  и  ще- 
лочныхъ  анилиновыхъ  красокъ.  Вследств1е  этого 
эти  зернышки  называются  нейтрофильнымп, 
а  содержащ1е  ихъ  Б.  шарики — нейтрофи ль- 
ны ми  многоядерными.  Въ  действительности  у 
нихъ  не  много  ядеръ,  а  лишь  одно,  которое  только 
кажется  множественнымъ  потому,  что  оно  разделено 
на  несколько  лопастей.  Кроме  человека,  есть  и 
друг1я  млекопитающ1я,  напр.,  лошади,  обезьяны,  у 
которыхъ  большинство  Б.  кровяныхъ  шариковъ 
тоже  составляютъ  «многоядерные  неутрофилы».  Но 
у  другихъ  млекопитающихъ  зернышки  «многоядер- 
ныхъ»  окрашиваются  несколько  иначе,  вследств1в 
чего  ихъ  Б.  шарики,  наиболее  многочисленные 
въ  крови,  называются  амфофильными  (окраши- 
вающимися какъ  кислыми,  такъ  и  щелочными  ани- 
линовыми красками).  Несравненно  менее  много- 
численны въ  крови  человека  и  млекопитающихъ 
вообще  Б.  шарики  съ  лопастнымъ  или  даже 
множественнымъ  ядромъ,  все  содержимое  которыхъ 
переполнено  круглыми  блестящими  зернышками, 
окрашивающимися  только  однеми  кислыми  анили- 
новыми красками.  Вследствхе  этого  эти  зернышки 
называются  оксифнльными  или  эозинофиль- 
ными,  такъ  какъ  они  чаще  всего  окрашиваются 
эозиномъ.  Содержащ1е  же  ихъ  Б.  шарики  назы- 
ваются обыкновенно  эозпнофильными.  Ихъ  въ 
нормальной  крови  человека  насчитывается  отъ 
одного  до  пяти  на  сто  всехъ  Б.  шариковъ. 
Кроме  зернистыхъ  Б.  шариковъ,  въ  нормальной 
крови  человека  и  другихъ  млекопитающихъ  нахо- 
дится еще  немало  (тридцать  слпшкомъ  на  сто)  одно- 
ядерныхъ  шариковъ,  вовсе  не  содержащихъ  зерны- 
шекъ.  Большинство  этихъ  шариковъ  лишь  немно- 
гимъ  крупнее  красныхъ  шариковъ.  Они  отличаются 
сравнительно  очень  крупнымъ  круглымъ  ядромъ, 
темно  окрашивающимся,  и  очень  малымъ  количе- 
ствомъ  собственно  клеточнаго  содержимаго — прото- 
плазмы. Так1е  Б.  шарики  называются  лимфо- 
цитами пли  мелкими  одноядерными  (мелкими 
мононуклеарами).  Кроме  нихъ,  въ меньшемъ ко- 
личестве (приблизительно  въ  числе  десяти  на  сто 
въ  нормальной  человеческой  крови),  находятся  зна- 
чительно более  крупные  одноядерные  Б.  шарики 
съ  круглымъ,  овальнымъ  или  подковообразнымъ 
цельны  мъ  ядромъ  и  съ  большимъ  колпчествомъ  про- 
топлазмы, не  содержащей  зернышекъ.  Это  круп- 
ные мононуклеары.  Межди  ними  и  мелкими 
мононуклеарами  въ  крови  встречаются  все  пере- 
ходныя  формы,  вследств1е  чего  не  молсетъ  подле- 
жать сомнению,  что  крупные — лишь  дальнейшая  ста- 
д1я  мелкихъ.  Кроме  описанныхъ  главныхъ  формъ 
Б.  шариковъ,  въ  крови  попадаются  еще  неко- 
торыя  друг1я,  но  лишь  въ  незначительномъ  количе- 
стве. Таковы,  напр.,  «упитанныя  клетки  Эрлиха» 
(Мав^геНеп),  содержащ1я  одно  бледное  ядро  и  пере- 
полненныя  крупными  зернышками,  окрашивающи- 
мися только  щелочными  анилиновыми  красками, 
вследств1е  чего  и  зерна,  и  содержащее  ихъ  Б. 
шарики  называются  базофильными.  Сродны  съ 
ними  лейкоциты,  содержащее  найденные  впервые 
Курловымъ  у  морскпхъ  свинокъ  крупныя  зер- 
лышки,  называемыя  обыкновенно    Курловскимн 
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(онц  окрашиваются  нигрозпномъ).  Описанныя  у  мле- 
копитающихъ  категор1и  Б.  кровяныхъ  шарпковъ 
встречаются  съ  большими  пли  меньшими  видоизме- 
нениями и  у  низшихъ  позвоночныхъ.  Въ  крови  птицъ 
и  пресмыкающихся  находится  много  эозинофиль- 
ныхъ  шариковъ  съ  зернами  на  подоб1е  кристалли- 
ковъ.  У  н4которыхъ  рыбъ,  напр.,  у  скатовъ,  кровь 
очень  богата  шариками  съ  крупными  эозинофиль- 
нымп  зернышками.  Б.  кровяные  шарики  встре- 
чаются не  только  въ  крови,  но  и  во  многпхъ  другихъ 
жидкостяхъ  организма:  въ  лимфе,  въ  воспалитель- 
ныхъ  выпотахъ,  а  также  во  многихъ  органахъ,  осо- 
бенно же  въ  костномъ  мозгу,  въ  селезенке  и  въ 
лимфатическихъ  железахъ.  У  значительнейшаго 
большинства  безпозвоночныхъ  Б.  кровяные  ша- 
рики находятъ  въ  изобил1и,  между  темъ  какъ  крас- 
ныя  кровяныя  тельца  у  нихъ  встречаются  лишь  въ 
редкихъ  случаяхъ.  Б.  шарики  попадаютъ  въ 
кровь  пзъ  органовъ,  въ  которыхъ  они  развиваются. 
Зернистые  Б.  шарики  происходятъ  изъ  костнаго 
мозга,  тогда  какъ  одноядерные  мелк1е,  средн1е  и 
крупные  шарики,  не  содержащее  зернышекъ,  обра- 
зуются вълимфатическихъ  железахъ  и  въ  селезенке. 
Въ  то  время  какъ  отправленхе  красныхъ  кровяныхъ 
телецъ  известно  съ  точностью  и  заключается  въ  до- 
ставлении кислорода  тканямъ,  отправлен1е  Б. 
шариковъ  выяснено  гораздо  менее  полно,  несмотря 
на  то,  что  последн]е  гораздо  более  распространены 
въживотномъ  м1ре,  чемъ  первые.  Долгое  время  даже 
совершенно  недоумевали  относительно  роли  лейко- 
цитовъ.  Прежде  всего  кинулось  въ  глаза,  что  эти 
шарики  значительно  увеличиваются  въ  числе  при 
большинстве  инфекц1онныхъ  болезней  и  особенно 
при  такъ  паз.  лейкэм1н  (см.  Белокров1е),  когда 
кровь  получастъ  цветъ,  точно  она  смешана  съ  моло- 
комъ.  При  возвратной  горячке,  когда  пер1оды  повы- 
шенной температуры  теласменяютсяпер1одамн, когда 
она  спускается  до  нормы,  увеличен1в  числа  лейко- 
цитовъ  (такъ  назыв.  лейкоцитозъ)  наблюдается 
только  при  жаре.  Въ  виду  подобныхъ  данныхъ,  уже 
более  полустолет1я  назадъ,  знаменитый  патологъ 
Вирховъ  провозгласилъ,  что  «Б.  кровянымъ  ша- 
рикамъ  должно  быть  отведено  место  въ  патолопи». 
Это  мнен1е  получило  еще  особенную  опору  въ  уста- 
новлен1и  факта,  что  гнойныя  тельца,  находящ1яся 
въ  изобил1и  во  всякомъ  гное  и  встречающ1яся  также 
и  въ  другихъ  болезненныхъ  выпотахъ,  суть  не 
что  иное,  какъ  те  ж.е  Б.  кровяные  шарики.  Съ  дав- 
нпхъ  норъ  было  замечено,  что  эти  клеточки  спо- 
собны выдвигать  отростки  и  передвигаться  съ  ихъ 
помощью  подобно  низшимъ  одноклеточнымъ  орга- 
низмамъ,  какъ  амёбы  и  друпя  корненожки.  Даже 
высчитали,  что  вътечен1е  одного  часа  лейкоцитъ  мо- 
жетъ  передвинуться  на  2  мм.  Умеренное  повышен1е 
окружающей  температуры  способствуетъ  ихъ  дви- 
жен1ямъ,  тогда  какъ  сильное  охлажден1е  и  нагре- 
вание парализуютъ  ихъ.  Нагретые  до  50°,  Б.  ша- 
рики свертываются  въ  шарообразный  комочекъ  и 
умираютъ.  Индукщонный  токъ  тоже  парализуетъ  и, 
при  более  продолжительномъ  действии,  убиваетъ  ихъ. 
Благодаря  ихъ  способности  къ  передвижен1Ю,  лей- 
коциты могутъ  пробираться  сквозь  стенку  кровенос- 
ныхъ  сосудовъ  и  скопляться  въ  полостяхъ  тела  или 
въ  тканяхъ,  чтб  замечается  въ  сильной  степени  при 
многихъ  болезняхъ.  Когда  число  выселившихся  изъ 
сосудовъ  Б.  шариковъ  становится  очень  зна- 
читсльнымъ,  при  чемъ  мнопе  изъ  нихъ  умираютъ  на 
новомъ  месте,  то  такое  скоплеше  называется  г  по- 
ем ъ,  а  болезненный  процессъ,  ведущей  къ  образо- 
ванию его, называется  гнойнымъ  воспален1емъ 
(см.  Воспаленео).  Устаиовлен1е  факта,  что  лейко- 
циты   увеличиваются    въ    числе    при   большинстве 


инфекц1онныхъ  болезней  и  составляютъ  главную 
часть  гноя,  образующагося  при  многихъ  тяжел ыхъ 
страдан]яхъ,  навело  на  мысль,  что  Б,  шарики 
являются  какимъ-то  вреднымъ|элементомъ  организма, 
способнымъ  причинить  опасное  заболеван1е.  Въ 
те  времена  думали,  что  большинство  болезней  обу- 
словливается ненормальнымъ  отправлен1емъ  клето- 
чекъ,  входящихъ  въ  составъ  организма,  и  потому 
естественно  было  предположить,  что  при  этомъ 
главная  роль  выпадаетъ  на  Б.  шарики.  Въ 
виду  этого'  даже  предлагали  искусственныя  средства 
съ  целью  помешать  передвижен1ямъ  этихъ  клето- 
чекъ.  Но  съ  успехами  научной  медицины  было  до- 
казано, что  истинной  причиной  инфекщонныхъ  бо- 
лезней вообще  и  гнойнаго  воспален1я  въ  частности 
является  не  ненормальное  отправлен1е  белыхъ  ша- 
риковъ, а  заражен1е  бактериями  и  другими  мельчай- 
шими паразитами.  Появлен1е  этихъ  микробовъ  въ 
организме  вызываетъ  въ  большинстве  случаевъ  вы- 
селен1е  Б.  шариковъ  изъ  сосудовъ  и  скопленее 
ихъ  въ  местахъ,  куда  проникли  болезнетворные  па- 
разиты. Внутренней  процессъ  этого  явления  объ- 
ясняется следующимъ  образомъ.  Лейкоциты  не 
только  самостоятельныя  и  подвпжныя  клеточки:  они 
также  одарены  чувствительностью.  Обладая  способ- 
ностью воспринимать  природу  веществъ,  съ  кото- 
рыми они  приходитъ  въ  соприкосновен1е,  они  реаги- 
руютъ  приближенёемъ  къ  источнику  этихъ  веществъ 
или  удалешемъ  отъ  него.  Чувство,  руководящее  при 
этомъ  Б.  шариками,  называется  химеота- 
ксёей.  Подъ  влёянеемъ  веществъ, выделяемыхъ  бак- 
терёями,  лейкоциты  большею  частью  направляются 
въ  места,  куда  проникли  .эти  паразиты.  Для  ско- 
пленёя  въ  большомъ  количестве  въ  этихъ  очагахъ 
Б.  ш чрики  пробираются  сквозь  стенку  мелкихъ 
кровеносныхъ  сосудовъ,  при  чемъ  особенную  пользу 
оказываетъ  разделенёс  ядра  «полинуклеаровъ»,  по- 
могающее проталкиванёю  лопастей  его  чрезъ  трудно 
проникаемую  сосудистую  стенку.  Скопившись  въ 
ближайшемъ  соседстве  съ  паразитами,  Б.  шарики 
поглощаютъ  ихъ  посредствомъ  выдвнгаемыхъ  ими 
отростковъ  содержпмаго  (протоплазмы).  Большею 
частью  такёе  проглоченные  микробы  умираютъ  вну- 
три Б.  шариковъ,  давая  темъ  возможность  орга- 
низму избежать  болезни  или  выздороветь  отъ  вея. 
Гораздо  реже  случается,  что  Б.  шарики  не  при- 
ближаются къ  бактерёямъ,  а  удаляются  отъ  нихъ, 
оставляя  имъ  свободное  поле  для  болезнетворнаго 
действёя.  Въ  такихъ  случаяхъ  организиъ,  лишенный 
своихъ  защитниковъ,  становится  жертвою  пнфскцеи. 
Изложенные  факты  привели  къ  заключен1ю,  что 
белые  шарики,  проявляющее  свою  деятельность  въ  те- 
ченёе  болезней,  представляютъ  не  вредное  начало 
въ  организме  (какъ  думали  прежде),  а  являются,  на- 
оборотъ,  носителями  целебной  силы  организма. 
Этимъ  определилась  одна  изъ  главнепшпхъ  функ- 
щй  Б.  кровяныхъ  шариковъ.  Замечательно,  что 
различнне  сорта  этихъ  клеточекъ  проявляютъ  ее 
не  одинаковымъ  образомъ.  При  острыхъ  инфекщяхъ, 
какъ  воспаленее  легкихъ,  чирьи,  возвратная  горячка 
и  многёя  друг1я,  въ  лейкоцитозе  участвуютъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  такъ  назыв.  многоядерные  Б. 
кровяные  шарики,  тогда  какъ  въ  медленно  разви- 
вающихся, хронпческихъ  болезняхъ  на  первый 
планъ  выступаютъ  одноядерные  лейкоциты.  Это  за- 
мечается, напр.,  при  бугорчатке  и  проказе.  Въ  не- 
которыхъ  болезняхъ,  особенно  въ  техъ,  которыя 
вызываются  глистами,  въ  крови  наблюдается  не- 
обычно значительное  количество  эозинофильныхъ 
лейкоцитовъ.  Эти  факты  даютъ  нередко  возмож- 
ность поставить  точный  дёагнозъ.  Если  въ  выпоте, 
образующемся  при    плеврите    или   при  воспалеши 
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спинноыозговыхъ  оболочекъ,  особенно  преобладаютъ 
беззернпстые  одноядерные  Б.  шарики,  то  это 
указываетъ  на  ^угорчатку;  если  же  въ  выпотевшей 
жидкости  находится  много  нейтрофильныхъ  такъ 
назыв.  многоядерныхъ  лейкоцитовъ,  то  болезнь 
нужно  приписать  проникновен1ю  пневмококковъ  или 
менингококковъ,  стрептококковъ  и  проч.  Такъ  какъ 
организмъ  человека  и  животныхъ  постоянно  подвер- 
гается нападен1ю  мпкробовъ,  то  Б.  шарнкамъ 
приходится  все  время  выискивать  пхъ  повсюду  и 
бороться  съ  ними.  Поэтому  на  слпзистыхъ  оболоч- 
кахъ  ротовой  полости  и  кншекъ  замечаются  много- 
численные лейкоциты,  вышедш1е  пзъ  кровеносныхъ 
сосудовъ.  Но  роль  защптниковъ  протпвъ  бол^зне- 
творныхъ  микробовъ  не  есть  единственная  у  Б. 
шарпковъ.  Свертываше  крови  и  другпхъ  жидкостей 
организма  совершается  также  съ  ихъ  помощью. 
При  поранен1яхъ  т^ла  выступившая  кровь  вскоре 
свертывается,  зап],ищая  т^мъ  организмъ  отъ  излиш- 
ней потери  крови  и  посл^дующаго  истоп1,ен1я.  При 
этомъ  известныя  составныя  части  кровяной  жид- 
кости уплотневаготъ  подъ  вл1ятемъ  вещества,  исхо- 
дящаго  изъ  лейкоцитовъ  и  называемаго  фибрипнымъ 
бродиломъ  или  тром бином ъ.  Доказательствомъ 
того,  что  именно  Б,  шарики  обусловливаютъ 
свертывание,  являются  так1я  жидкости,  какъ  лимфа, 
воспалительные  выпоты  и  кровь  безпозвоночныхъ 
животныхъ,  жидкости,  содержащ1я  изъ  форменныхъ 
элементовъ  лишь  одни  Б.  кровяные  шарики. 
Защита  организма  отъ  микробовъ  и  отъ  потерь  крови 
составляетъ,  такъ  сказать,  экстренное  отправленхе 
лейкоцитовъ.  Но,  кроме  того,  они  выполняютъ  и  дру- 
гую важную  роль  для  жизни.  Будучи  способными 
поглошать  не  только  микробовъ,  но  и  вообще  все, 
что  они  въ  состоян1и  одолеть,  Б.  шарики  набра- 
сываются на  все  ослаблепныя  составныя  части  орга- 
низма. Чаще  всего  они  поедаютъ  ослабевшхя  крас- 
ныя  кровяныя  тельца.  Такъ,  въ  селезенке  находятся 
постоянно  больш1е  одноядерные  Б.  шарики,  пере- 
полненные съеденными  красными  тельцами.  Въ 
результате  этого  процесса  въ  организме  сохра- 
няются только  наиболее  сильныя  клеточки,  что,  разу- 
меется, содействуетъ  общему  укреплен1ю  его.  Бы- 
ваютъ,  однакоже,  случаи,  когда  пожирательная  спо- 
собность Б.  шариковъ  заходитъ  слпшкомъ  да- 
леко, и  когда  они  набрасываются  на  составныя  кле- 
точки важныхъ  для  жизни  органовъ,  обусловливая 
темъ  преждевременное  увядан1е  организма,  атроф1ю 
отдельныхъ  органовъ  или  же  общую  дегенеращю 
(см.  Старость).  Одаренные  особенной  прожорли- 
востью, лейкоциты  не  только  захватываютъ  микро- 
бовъ и  составныя  части  организма,  въ  которомъ 
они  живутъ  сами,  но  и  умерщвляютъ  и  переварн- 
ваютъ  поглощенные  элементы.  Въ  этомъ  имъ  помо- 
гаютъ  особенный  вещества,  относящ1яся  къ  разряду 
растворенныхъ  ферментовъ,  бродилъ.  Изъ  числа  ихъ 
упомянемъ  объ  алексине,  называемомъ  также 
комплементом ъ,  действующимъ  губительно  на 
микробовъ.  Въ  этой  функц1и  это  бродило  встре- 
чаетъ  важное  содействхе  со  стороны  другого  вспо- 
могательнаго  вещества  лейкоцитарнаго  происхожде- 
н1я,  называемаго  с  е  н  с  и  б  и  л  и  з  и  н  о  м  ъ,  или  а  м- 
боцепторомъ.  Б.  шарики  содержатъ,  кроме 
того,  т  р  и  п  с  и  н  ъ,  переваривающ1Й  белки,  и  к  и  н  а  з  у , 
содействующую  этому  процессу.  Гной  и  выпоты, 
содержащ1е  большое  количество  такъ  назыв.  много- 
ядерныхъ лейкоцитовъ,  отличаются  обпл1емъ  три- 
псина, который  существуетъ  также  и  въ  одноядер- 
ныхъ  Б.  шарикахъ.  Наоборотъ,  липаза,  бро- 
дило, омыляющее  жиры,  до  сихъ  поръ  было  найдено 
только  въ  одноядерныхъ  лейкоцитахъ,  пропсходя- 
щихъ  изъ  лимфатическихъ  железъ.  О  тромбине  Б. 


шариковъ  было  уже  сказано  выше.  Такпмъ  обра- 
зомъ,  лейкоциты  являются  носителями  целаго  ряда 
бродилъ,  играющихъ  важную  роль  въ  ихъ  деятель- 
ности, направленной,  главнымъ  образомъ,  къ  погло- 
щению и  переварпван1ю  микробовъ  п  клеточныхъ 
элементовъ  организма.  Это  отправленхе  носитъ 
названхе  фагоцитоза,  а  Б.  шарики,  способ- 
ные кънему, — назван1е  фагоцитов ъ.  Однакоже, 
не  все  лейкоциты  способны  къ  фагоцитозу,  какъ, 
напр.,  упитанныя  клетки  Э  р  л  и  х  а  (МазггеИеп)  и 
Б.  шарики,  содержащ1е  зернышки  К  у  р  л  о  в  а. 
Съ  другой  стороны,  и  не  все  фагоциты  относятся 
къ  разряду  Б.  шариковъ,  такъ  какъ  существуютъ 
клеточки  иной  категор1и,  способныя  къ  фагоцитозу 
(см.  Фагоцитозъ).  Изъ  сочиненхй  относительно 
Б.  шариковъ  упомянемъ  главнейшхя:  ЕЬгИсЬ, 
«ГагЬепапа1у118сЬе  11п1:ег8исЬип§еп  ъ.  Н151;о1о^1е 
и.Ыхшкй.  Б1и1;е8»;  ЕЬгИсЬ  и.  Ьагагиз,  «Вхе 
Апат1е»  (1898);  ТоПу,  «ЕесЬегсЬез  зиг  1а  тог- 
рЬо1о^1е  е1;  1а  51^пШса1;1011  йез  (111"Гёгеп1;з  1;уре8  ее 
ё'1оЬи1е8  Ыапсз»  (П.,  1898);  Ьеуа(111;1,  «Бе  Беи- 
сосу1;е  е1;  зез  ^гапи1а11оп8»  (1902);  Мечниковъ, 
«Лекщи  о  сравнительной  патолог1и  воспалешя»(1892). 
Кроме  того,  во  всехъ  руководствахъ  гистолог1и. 

В..  Мечниковъ. 
Б'Ьлые  ребята  (\уЫ!еЬоу5) — назваше  чле- 
новъ  некоторыхъ  тайныхъ  обществъ  въ  Ирланд1И, 
боровшихся  протпвъ  землевладельцевъ  за  лучш1я 
УСЛ0В1Я  для  фермеровъ,  или  мстившихъ  земле- 
владельцамъ  (и  ихъ  управляющимъ  и  агентамъ,  а 
также  протестантскимъ  священнпкамъ,  членамъ  ад- 
мпнистращи  и  т.  д.)  за  разныя  обиды  фермерамъ. 
Они  прибегали  къ  таинымъ  уб1йствамъ,  поджогамъ 
и  др.  преступлен1ямъ  аграрнаго  характера.  Обыкно- 
венно Б.  ребята  нападали  ночью,  въ  маскахъ  или 
въ  капюшонахъ,  закрывавшпхъ  лицо,  быстро  совер- 
шали задуманное  и  быстро  исчезали;  попадались 
сравнительно  редко;  нередко  подвергались  судеб- 
нымъ  преследован1ямъ  и  даже  казни  лица,  участхе 
которыхъ  въ  преступлен1яхъ  Б.  ребятъ  не  было  до- 
статочно доказано.  Уб1Йства  иногда  сопровождались 
мучительствомъ,  вообще  отличались  крайней  жесто- 
костью и  являлись  выражен1емъ,  съ  одной  стороны, 
крайней  озлобленности  населеш'я,  съ  другой— его 
малой  культурности.  Организац10ыная  и  генетиче- 
ская связь  различныхъ  обществъ  Б.  ребятъ  была 
весьма  слаба  или  даже  вовсе  отсутствовала:  въ  раз- 
ныхъ  местахъ  11рланд1и  и  въ  разное  время  возни- 
кали тайные  кружки,  порожденные  одинаковыми 
условиями,  но  другъ  съ  другомъ,  по  большей  части, 
совершенно  не  связанные,  подобно  тому,  какъ  сто- 
лет1емъ  позже  во  Франц1п,  Птал1и,  Пспан1И  возни- 
кали и  действовали  аналогичнымъ  образомъ  разныя 
группы  анархистовъ.  Впервые  имя  Б.  ребятъ  стало 
известно  въ  1761  г.;  въ  следующ1я  десятилет1я  число 
ихъ  преступлений  было  очень  велико.  По  време- 
намъ  возникали  совершенно  однородныя  съ  Б.  ре- 
бятами общества,  носивш1я  друпя  имена:  Стальныя 
сердца,  Дубовыя  сердца,  Лунные  ребята  и  т.  д.,  но 
почти  до  середины  XIX  в.  наиболее  известно  было 
имя  Б.  ребятъ;  съ  середины  XIX  в.  оно  было  вы- 
теснено другими,  въ  особенности  (съ  60-хъ  гг.)  име- 
немъ  фен1евъ,  представлявшихъ  собою  анало- 
гичное явлен1е.  Съ  1775  по  1831  гг.  пдетъ  длинный 
рядъ  исключительныхъ  законовъ,  проходнвшихъ 
сперва  черезъ  ирландсшй  парламентъ,  потомъ  че- 
резъ  великобританск1Й,  известныхъ  подъ  именемъ 
\УЫ1;еЪоу  Ас1;8.  Эти  акты  вооружали  администрашю 
особыми  полномоч1ямн  для  борьбы  съ  Б.  ребятами, 
увеличивали  суровость  наказан1Й  за  ихъ  преступле- 
ния, упрощали  судебную  процедуру.  Наиболее  суро- 
вымъ   былъ  актъ  1787   г.,   вызванный    особеннымъ 
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усплен1емъ  аграрныхъ  преступлений.  Онъ  былъ  вне- 
сенъ  ирландскямъ  лордомъ-канцлеромъ  Фпцджпббо- 
номъ  и  поддержанъ  вождемъ  прландскихъ  нащона- 
листовъ  Граттаномъ,  относившимся  отрицательно  къ 
Б.  ребятамъ.  В.  В — въ. 

Б'Ьлые  сербы— см.  Сербы. 

Б^^лые  стихи.— Б.  называются  стихи  безъ 
рнемъ.  Античная  поэз1я,  греческая  п  рпмскал, 
пользовалась  почти  исключительно  Б.  стихами: 
рпема  являлась  въ  ней  лишь  какъ  редкое  укра- 
шен1е  (напр.,  на  концахъ  двухъ  полустиппи  пента- 
метра). Но  уже  поздн^йппе  римсгае  поэты  (Коммо- 
Д1анъ,  III  в.  по  Р.  Хр.)  и  хрпст1анская  латинская 
поэз1я  стали  прибегать  къ  рием'Ь,  отчасти  потому, 
что  языкъ  утратилъ  долготу  и  краткость  гласныхъ, 
и  возникла  необходимость  выделить  каждый  стихъ 
какъ  отдельное  ц'Ьлое  (чтб  въ  метрпческомъ  стихо- 
сложеши  достигается  соотношенхемъ  м  о  р  ъ,  едп- 
нпцъ  времени,  пужнымъ  на  произнесен1е  слога). 
Подъ  вл1ян1емъ  этихъ  поэтовъ,  а  также  подъ  вл1я- 
Н1емъ  ппэз1и  восточныхъ  народовъ,  издавна  пользо- 
вавшихся риемои,  стихосложение  новыхъ  поэтовъ 
Европы  усвоило  риему.  Только  съ  ХТ1  в.,  въ 
Англ1и,  появ.чяются  вновь  стихи  безъ  риемъ,  на- 
званные тамъ  «белыми».  Драматурги,  предшествен- 
ники Шекспира  и  эпохи  Шекспира,  широко  исполь- 
зовали Б.  стихи,  прпм4нивъ  ихъ  во  всЬхъ  Д1ало- 
гическихъ  частяхъ  своихъ  драмъ.  У  англичанъ  Б. 
стихи  были  заимствованы  немцами,  а  зат'Ьмъ  рус- 
скими. Наши  народные  стихи  также  чуждались 
риемы;  въ  былинномъ  стих'Ь  разм'Ьръ  определяется 
преимущественно  числомъ  образовъ  (логическихъ 
ударен1п),  заключенныхъ  въ  стих^Ь.  Наша  искус- 
ственная поэз1я,  заимствовавшая  свою  технику  сна- 
чала у  поляковъ,  потомъ  у  французовъ  и  н'Ьмцевъ, 
ввела  риему,  какъ  необходимый  элементъ  стиха. 
Съ  риемами  писали  Симеонъ  Полоцк1й  и  Канте- 
миръ;  риемованы  первые  опыты  тоническихъ  сти- 
ховъ  Тредьяковскаго  и  Ломоносова.  Но  уже  Тредья- 
ковсшй  сд'Ьлалъ  попытку  писать  стихи  безъ  риемъ 
(гекзаметры  «Тилемахиды»);  есть  примеры  Б.  сти- 
ховъ  и  у  Ломоносова  (переводы  изъ  древнихъ:  Го- 
мера, Горац1я,  Виргпл1я  и  др.).  Державпнъ  напи- 
салъ  рядъ  стихотворен1й  Б.  стихами  и  иногда 
соедпнялъ  въ  одной  строф*  стихи  риемованные  и 
Б.  Широкое  распространение  Б.  стихи  получили  у 
насъ  поел*  «Бориса  Годунова»  Пушкина,  избравшаго 
ихъ,  по  примеру  Шекспира,  для  д!алога  трагед1п; 
съ  того  времени  б4лый  пятистопный  ямбъ  сталъ 
обычнымъ  стихомъ  нашихъ  драмъ,  написанныхъ 
стихами.  Но  еще  раньше  ц'Ьлый  рядъ  стихотворе- 
тй  написалъ  Б.  стихами  Жуковсгай,  притомъ  са- 
мыми разнообразными  размерами  («Къ  Нин*», 
►  «П^сня»  1808  г.,  «Моя  богиня»  1809  г.  и  др.).  Чаще 
Б.  стихи  употребляются  въ  длинныхъ  произведе- 
Н1яхъ  (драмахъ,  поэмахъ),  но  есть  не  мало  пре- 
красныхъ  маленькпхъ  стпхотворен1Й,  написанныхъ 
Б.  стихами  («Зари  догорающей  пламя»  Я.  Полон- 
скаго,  «Море»  Жуковскаго,  «Слышу  ли  голосъ 
твой»  Лермонтова  и  др.).  Въ  стихотворен1яхъ,  на- 
писанныхъ Б.  стихами,  обычно  стихи  бываютъ 
равностопные;  это  объясняется  т^мъ,  что  отсутств1с 
риемы  д'Ьлаетъ  затруднительнымъ  для  читателя  вы- 
д1;леше  каждаго  стиха  какъ  особой  единицы.  Но 
Гете  далъ  образцы  разностопныхъ  (вольныхъ)  Б. 
стиховъ,  притомъ  съ  меняющимся  въ  отд-Ьльныхъ 
стпхахъ  размеромъ  (числомъ  ударен]  й).  Такъ  написанъ 
его  «Прометей^  и  рядъ  другихъ  «Гимновъ  и  одъ»; 
т^мъ  же  стихомъ  Гейне  написалъ  свой  циклъ  «Се- 
верное море».  По  -  русски  этому  стиху  подражалъ 
Фетъ  въ  некоторыхъ  антологическихъ  стихотво- 
рен1яхъ    («Нептуну»    и    др.),     въ     новое   ^ время 


Вяч.  Ивановъ.  Разностопнымъ  б^лымъ  ямбомъ  пи- 
салъ  Жуковск1й  («Рустемъ  и  Зорабъ»  п  др.).  На- 
роды, пользующ1еся  снллабическимъ  стихосложе- 
Н1емъ,  р4же  прибЬгаютъ  къ  Б.  стихамъ.  Однако, 
диалоги  итальянскихъ  драмъ  большею  частью  также 
написаны  Б.  10-сложными  стихами.  Пользуются 
итальянцы  Б.  стихами  и  для  лприческихъ  стихотво- 
рен]й  (Леопардп,  д'Аннунщо  и  др.).  За  самое  по- 
следнее время  Б.  стихами  пытаются  писать  и 
французы  («поэты  Аббатства»,  Р.  Аркосъ,  Ж.  Дюа- 
мель,  Ш.  Вильдракъ  и  др.).  Впрочемъ,  они  часто 
вводятъ  въ  Б.  стихи  ассонансы.     Валергй  Брюсовъ. 

Б'^&лые  хорваты — см.  Хорваты. 

Б'Ълый  или  б'Ьлая  —  часто  встречающхйся 
эпптетъ  при  географическпхъ,  топографическихъ, 
этнпческихъ  и  др.  назвашяхъ;  обозначаетъ  «глав- 
ный», «независимый»,  «самостоятельный»,  «укреплен- 
ный» (крепость)  и  т.  д.,  въ  противоположность  эпи- 
тетамъ  «черный  >,  «черная»,  т.-е.  «покоренный»,  «не- 
свободный», «второстепенный»  и  т.  п.  Ср.  очень 
распространенныя  назван1Я  Б.  городъ,  Белгородъ, 
Белградъ  (греч.  'Ас7:ро7.2зтроV,  тур.  Аккерманъ, 
итал.  СгуНа  А1Ьа,  венг.  ГеЪёгуаг,  рум.  Се{;а1:еа 
А1Ьа),  Б.  Венгрия  (А1Ьа  Ш^атча),  Б.  Влах1я  (Л^^ехзз- 
ЛТ1асЫеп,  В1апк12  В1ак1е),  Б.  Куман1я,  Б.  хорваты, 
Б.  сербы  и  т.  д.  Иногда  эпитетъ  Б.  имеетъ  такое  же 
значен1е  и  при  нарицательныхъ  словахъ,  напр.:  Б. 
церковь — главная,  митрополичья  церковь;  Б.  царь 
^см.);  Б.  кость  —  происхожден1е  изъ  свобод- 
наго  класса;  Б.  мЬсто  "(въ  городе) — свободное  отъ 
повинностей. 

Ъ^лый— у.  гор.  Смоленской  губ.  при  р.  Обше. 
11200  жит.  12  церквей.  Муж.  и  жен.  гимназ1и, 
духовное,  городское  и  несколько  начальныхъ  учи- 
лищъ  (до  1805  г.  былъ  кадетсюй  корпусъ); 
1  бибх)отека  и  1  читальня.  3  больницы,  изъ  нихъ 
земская  на  52  кровати,  2  аптеки.  Значительная 
торговля  лесомъ,  овсомъ  (съ  Ригой),  пенькой  и 
льномъ.  Грузосборотъ  лесной  пристани  достигаетъ 
несколькнхъ  милл10новъ  пудовъ.  Судостроеше. — 
11стор1я.  Б.  какъ  городъ  существовалъ  уже 
въ  XIII  ст.  и  назывался  Богородицынымъ.  До 
1493  г.  находился  во  власти  Литвы.  Въ  1506  г. 
укрепленъ  по  распоряжению  в.  кн.  Василия  III. 
Въ  1608  г.  подчинился  Лжедимитр1ю  II;  въ  Смутное 
время  переходилъ  отъ  русскихъ  къ  полякамъ  и 
обратно;  въ  1667  г.  по  'андрусовскому  договору 
остался  за  Росс1ей.  Въ  1769  г.  сделанъ  уезд- 
нымъ  городомъ  К1евскаго  наместничества,  а 
въ  1776  г.  причисленъ  къ  Смоленскому.  Остатки 
старины  —  земляной  валъ  до  1  вер.  въ  окруж- 
ности. Городской  бюджетъ  въ  1903  г.:  доходы — 
20  700  руб.,  расходы— 20  600  руб.;  долгъ— 2600  руб.— 
Бельск1Й  уездъ  занимаетъ  сев.  часть  Смоленской 
губ.,  прилегающую  къ  Псковской  и  Тверской  губ. 
Площадь  —  9674,8  кв.  вер.  (10940  кв.  км.) 
пли  1007214  дес.  Вост.  и  ю.-вост.  части  Бельскаго 
у.  возвышенны,  сюда  заходятъ  отроги  Валдайскпхъ 
горъ,  достигающее  210  м.  н.  ур.  м.  Горныя  породы 
прикрыты  наносами  и  торфомъ.  Почва  суглинистая, 
местами  песчаная,  супесчаная  и  подзолистая;  боло- 
тами занято  до  150  т.  дес.  (свыше  145^),  изъ  нихъ 
более  значительныя  по  течешю  р.  Межи — Свитсюй 
Мохъ  (30  вер.  дл.  и  10  вер.  шир.):  болота  и  сырыя 
места  покрыты  мелкимъ  лесомъ.  Реки  Бельскаго  у. 
принадлежатъ  системамъ  Днепра  и  Зап.  Двины. 
Днепръ  и  его  притоки  Соль,  Вопецъ  и  Вопь  берутъ 
начало  въ  самомъ  уезде.  Зап.  Двина  во  многихъ 
местахъ  касается  уезда, она  здесь  только  сплавная; 
притоки  же  ея  Межа  съ  Обшею  судоходны.  Въ 
1910  г.  въ  Вельскомъ  у.  было  189  500  жит.;  это  са- 
мый  обширный   и   самый   слабо  населенный  уездъ 
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Смоленской  губ.:  на  1  кв.  вер.  въ  неыъ  приходится 
19,6  жпт.  (въ  Смоленской  губ.— 36,1  жпт.).  Населе- 
ние великорусское.  Изъ  870  т.  дес.  учтенной  земли 
принадлежало:  государству  —  30  т.,  учрежден1ямъ — 

9  т.,  крестьянамъ  въ  над'Ьл'Ь— 203  т.  и  628  т.  част- 
нымъ  влад'Ьльцамъ;  среди  посл4днпхъ  преобладаютъ 
купцы,  крестьяне  и  дворяне.  ЛЬса  занимаютъ  55% 
площади  у^зда.  Подъ  культурой  занято  134  т.  дес. 
Хл4бъ  родится  плохо,  и  населеше  вынуждено  еже- 
годно часть  его  прикупать.  Въ  значптельномъ  ко- 
личестве отпускается  изъ  Б^льскаго  у.  овесъ,  ленъ 
и  конопля.  Бол^е  трети  населешя  занимается 
рубкой,  возкой  и  сплавомъ  л^Ьса.  Кустарные  про- 
мыслы (обработка  дерева  и  нзготовлеше  одежды) 
слабо  распространены.  Скотоводство  служитъ 
только  подспорьемъ;  въ  последнее  время  разви- 
вается сыроварен1е.  Пзъ  фабрикъ  и  заводовъ  зна- 
чительны: 1  стекольный  и  7  л^соппльныхъ  зав. 
Ржево-Вяземск.  ж.  д.  проходить  близъ  вост.  границы 
уЬзда,  а  Моск.-Виндав.  пересЬкаетъ  с^в.  его  часть. 
Въ   1911    г.    въ    Б^льскомь   у.    было  154  школы  и 

10  больницъ  (кром4  земской  въ  городе);  на  расходы 
уЬздное  земство  въ  1908  г.  ассигновало  373  656  руб.; 
изъ  нихъ  на  самоуправлен1е — 15  т.  руб.,  на  народ- 
ное образование— 79  т.  руб.,  на  медицину— 69  т.  руб. 
Остальное  и  литературу  см.  Смоленская  губ. 

Ъ'Ьльжй— о-въ  въ  Карскомъ  м.,  къ  С  отъ 
п-ова  Ялмалъ,  отъ  котораго  отделяется  пролпвомъ 
Малыгина  (35  вер.  шир.);  о-въ  имеетъ  60  вер.  дл. 
п  40  вер.  шпр.  Южная  оконечность  о-ва  подъ  73°  1' 
сЬв.  ш.  О-въ  очень  б4денъ  растительностью.  Самоеды 
иногда  выезжаютъ  сюда  на  звериный  промыселъ;  о-въ 
посещается  также  п  норвежскими  промышленниками. 

Б'Ьлый,  Андрей  (литературный  псевдонимъ 
Бориса  Николаевича  Бугаева) — писатель,   сынъ  из- 
вестнаго    математика    Н.    В.    Бугаева   (см.).   Род. 
въ  1880  г.   Среднее   образованхе   получилъ  въ  гим- 
наз1и    Поливанова,  въ   Москве.   Въ   1899  г.  посту- 
пилъ  на  фпзико-математическ1й  факультетъ  ыосков- 
скаго  уни-в.,  окончпвъ    который,  перешелъ   на   фа- 
культетъ историко-фплологичесый.   Но,  пробывъ  на 
немъ  годъ,  Б.  уехалъ  за  границу  п  затемъ  всецеао 
посвятилъ  себя  литературе.   Впервые  Б.  выступплъ 
въ  печати  еще  будучи  студентомъ  («Вторая  симфо- 
Н1я,  драматическая»  (М.,  1902),  а   затемъ   въ  жур- 
нале «Новый  Путь»  (1903  г.,Л9  1),  где  за  подписью 
«Студентъ-естественникъ»    была   помещена    его  за- 
метка:   «По    поводу    книги   Мережковскаго:    Левъ 
Толстой   и   Достоевсгай».  Б.  участвовалъ   въ   жур- 
нале   «М1ръ    Искусства»,    а    съ    основан^емъ    въ 
Мосрсве    журнала  «Весы»  (въ   1904  г.   ред.   В.   Я. 
Брюсова)  работалъ  въ  немъ  непрерывно,  вплоть  до 
прекращен1я    журнала   (въ    1909    г.).    Съ    1909   г., 
вместе  съ  Э.  К.  Метнеромъ.  стоить  во  главе  книго- 
издательства «Мусагетъ»  (Москва),  съ   1912  г.  ре- 1 
дактируетъ   журналъ  «Труды  и  дни:>,  посвященный  1 
узко-теоретическимъ    вопросамъ,    въ    значительной 
мере    кружковой,   эстетики.    Отдельными    книгами  \ 
изданы     следуюшдя     сочинешя    Б.:   три   сборника , 
стиховъ:    «Золото    въ    Лазури»    (1904),    «Пепелъ»  ] 
(1909),     «Урна»    (1909).    Четыре     «Симфон1и»    въ 
прозе:   вторая,   драматическая  (1902);   первая   «Се- 1 
верная»  (1904);  третья  «Возвратъ»  (1904);  четвертая! 
«Еубокъ   Метелей»    (1909).   Въ    1910  г.   Б.    напе- 
чаталъ       романъ       «Серебряный       голубь».      Въ  | 
1910  и  1911  гг.  вышли    три    обширныхъ    сборника  I 
статей  (печатавшихся    въ    различныхъ   газетахъ   и  1 
журналахъ):  «Лугъ   зеленый»,  «Символнзмъ»,  «Ара-  I 
беских.  Итого  десять  томовъ  за  десять  летъ  литера- 
турной   работы,    при  чсмъ  первый   томъ   («Вторая 
симфон1я»)  вышелъ  въ  светъ,   когда    автору    было  ■ 
всего  двадцать-два  года.    Одни  эти  внешн1е  факты  , 


показываютъ,  что  отъ  произведешй  Б.  нельзя  ожи- 
дать совершенной  формы  ц  вполне  зрелой  мысли. 
Несомненное  дарование  автора  какъ  бы  за- 
громождено многоречивостью,  хаотической  импро- 
визац1ей.  Отъ  читателя  требуется  много  мужества  и 
доброй  воли,  чтобы  сквозь  толстую  шелуху  автор- 
скаго  многоглаголанья  добраться  до  здороваго  ядра 
его  творчества.  Въ  своей  автобиографии  (см.  Мод. 
Гофманъ,  «Книга  о  русскпхъ  поэтахъ  послед- 
яяго  десяти лет1я»,  СПБ.,  1907)  Б.  заявляетъ,  что 
онъ  «принадлежитъ  къ  символистамъ,  если  вообще 
существуетъ  группировка  писателей  по  теоретиче- 
скимъ  вопросамъ».  Это  автобхографпческое  прпзна- 
Н1е  отвечаетъ  существу  дела.  Б.  надо  признать 
символистомъ,  хотя  символнзмъ  ого  проходплъ  раз- 
личные этапы  п  не  дошелъ  еще  до  прозрачной, 
ясной  формы  своего  выражен1я,  а  потому  формули- 
вать  м1ровоззрен1е  Б.  крайне  затруднительно.  Оно 
еще  въ  процессе  созидан1я.  Отрицательно  относясь 
къ  позитивизму,  по  самой  натуре  своей  склоняясь 
къ  мистицизму,  Б.  колеблется  между  самымъ  край- 
нпмъ  индивпдуализмомъ.  субъективизмомъ  «дека- 
дентства» и  символическпмъ  реалпзмомъ  (ср. 
статью  Вячеслава  Пванова:  «Две  стих1п 
въ  современномъ  символизме»  въ  его  книге: 
«Къ  звездамъ»).  Въ  связи  съ  этпмъ  находится  и 
несовершенство  формы  большинства  произве- 
дешй Б.  Въ  свопхъ  фплософскихъ  статьяхъ,  въ 
очень  ценныхъ  теоретпческпхъ  работахъ  надъ 
стихосложен1емъ  и  рптмомъ  онъ  стремится  перейти 
отъ  хаоса  пере2<иван1й  къ  «порядку»,  «ладу», 
«космосу»  въ  творчестве.  Но  эти  попытки  остаются 
лишь  до'брымъ  намерен1емъ,  и  символнзмъ  Б.  редко 
пдетъ  дальше  спмволизавдп.  Всякое  совершенное 
произведете  искусства  символично,  поскольку  оно 
углубляетъ  явлен1я  внешняго  М1ра,  закрепляетъ 
преходящее  въ  вечныхъ  подоб]яхъ.  Б.  не  углубляетъ 
«преходящее»,  а  рядомъ  съ  нимъ  создаетъ  свой  М1ръ 
фантаз1и,  вместо  спмволпческаго  реализма  впа- 
даетъ  въ  символический  идеализмъ.  Это  «удвоен1е» 
М1ра  особенно  заметно  въ  его  «Симфон1яхъ»,  где 
рядомъ  съ  чрезвычайно  яркимъ  ощущен1емъ  фено- 
менальнаго  пдетъ  полное  его  отрицан1е,  какъ  ми- 
ража, не  связаннаго  ни  съ  какой  подлинной  реаль- 
ностью. Поэтому  все  творчество  В.— сплошная  ли- 
рика. Даже  «эпичесшй»  романъ  «Серебряный  го- 
лубь». Творчество  Б.  какъ  бы  дневнпкъ  психологп- 
ческихъ  переживан1Й  богато  одаренной  личности, 
находящейся  въ  постоянной  борьбе  съ  окружающими 
ее  тайнами  быт1я.  Поэтому  творчество  Б.  крайне 
недоступно  обыкновенному  читателю.  Вместе  съ 
темъ,  подлинное  произведение  искусства  всегда 
«всенародно»,  а.  следовательно,  и  общедоступно. 
Это  понимаетъ  и  самъ  Б.  Въ  одной  изъ  самыхъ 
свопхъ  значительныхъ  статей:  «Символнзмъ  какъ 
м1ропониман1е»  онъ  говорить:  «геншльныя,  класси- 
ческ1я  произведешя  пмеютъ  две  стороны:  лицевую, 
въ  которой  дается  его  доступная  форма,  и  внутрен- 
нюю. О  последней  существуютъ  лишь  намеки,  до- 
ступные избраннымъ...  «Фаустъ»  понятенъ  всемъ. 
Все  единогласно  называютъ  «Фауста»  генхальнымъ 
пропзведен1емъ:>.  Но  въ  произведен1яхъ  Б.  нетъ  «ли- 
цевой стороны  >  понятной  «всемъ».  П  пропсходитъ 
это  не  потому,  что  на  свете  вообще  мало  «избран- 
выхъ»,  не  оттого,  что  существо  идей  Б.  само  со 
себе  непонятно,  а  потому,  что  форма  его  произве- 
ден1й  слишкомъ  несовершенна.  Десять  томовъ  со- 
чинешй  Б. — сырой  матерхалъ,  не  обработанный,  не 
выношенный,  слишкомъ  поспешно  выброшенный  на 
улпцу.  «Единственная  книга,  которой  я  более  или 
менее  доволенъ»,  говорить  Б.  въ  предисловхи  къ 
«Пеплу», — «это  симфотя  «Кубокъ  метелей».  П  тутъ 
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же  прибавляетъ:  «для    понимашя  ея  надо  быть  не- 
много эсотерикомъ».   Такое  требоваше  эсотеризма 
во    что   бы    то    ни    стало   находится  въ  явномъ 
нротивор'Ьчхи  съ  требовашями  символическаго  реа- 
лизма, требован1ями,  которыя    признаетъ    самъ    Б. 
Эсотерпзмъ  —  лишь    отзвукъ   старагр   декадентства, 
безпред^льнаго    субъективизма,    который    самъ    Б. 
стремится  преодолеть,  утверждая,  напр.,  что  «Фаустъ» 
«источнпкъ    глубины   и   плоскости    одновременно», 
что  «Фаустомъ»  удовлетворяются  и  масса,  и  избран- 
ные.   Существуетъ    ц'Ьлая  лестница   въ   пониман1и 
класспческаго  произведен1я,  но   всё   ступени   лест- 
ницы, необходимыя    для  восхожден1Я  къ  истинному 
пониман1Ю,    должны    быть    ц4лы,    и    потенциально 
каждый  можетъ  подниматься  по  л4стниц'Ь,  достигая 
топ    ступени,  которая    соотв'Ьтствуетъ    его   способ- 
ности проникнуть  въ  глубину  классическаго  произ- 
ведения.   Если    же    въ  «КубкЬ  метелей»  н^тъ  пер- 
выхъ,  самыхъ    нужныхъ,  ступеней  для  восхожден1я 
по  л'Ьстниц'Ь   понпман1я,  то   вина    за    это    падаетъ 
всецело    на    автора,  не  сум^вшаго    наложить  про- 
зрачную форму  на  хаосъ  свопхъ  переживаний.   Его 
снмфон1я  есть  крайне   любопытный  документъ  пси- 
холопи  творчества,  но   не  произведете  искусства. 
Первый   сборникъ  стиховъ  Б.,  «Золото  въ  лазури», 
отличается    наибольшей   непосредственностью.   Не- 
смотря   на    причуды  декадентства,  въ  немъ   много 
датской,  искренней    интуищи.  «Съ   дерзостной  без- 
заветностью   бросается   Б.   на    вЬковёчныя    тайны 
м1ра  и  духа,  на  отвесныя  высоты,  закрывшая  намъ 
дали,  прямо,  какъ   бросались   до   пего  и  гибли  ты- 
сячи другихъ    отважныхъ.    Девять   разъ  изъ  десяти 
попытки  Б.  кончаются  жалкимъ  срывомъ, — но  иногда 
онъ  неожиданно    торжествуетъ,  и   тогда   его   взору 
открываются    горизонты,  до   него   невид4нные   ни- 
к^мъ»  (Брюсовъ).    Следующее    сборники    «Пепелъ» 
и     «Урна»     бол^е    тендеищозны    и    сознательны. 
«Лейтмотивъ    сборника   «Пепелъ»   опред'Ьляетъ  не- 
вольный  пессимизмъ,  рождающейся   пзъ  взгляда  на 
Росс1ю»  (предислов1е),  это — книга  скорби  за  люби- 
мую родину.  Во  многихъ  стнхотворен1яхъ  сборника 
автору  удалось  найти  настоящую  форму  для  выра- 
жения  «лептъ-мотива»  («Отчаянье»,  «Изъ   окна   ва- 
гона», «Шоссе»    и  др.).   Это   какъ  бы  полоса  «на- 
родничества»  въ   творчестве  Б.,  проходящая  и  че- 
резъ    его    романъ   «Серебряный   голубь».   «Урна — 
р4дк1й    прпмеръ    книги    стиховъ,  задуманной  какъ 
целостное    произведен1е,    въ    которой     форма    за- 
ранее, сознательно  поставлена  въ  определенную  за- 
висимость    отъ     содержашя»    (Брюсовъ).     Поэз1я 
«Урны» — поэз1я  гибели,  последияго  отчаян1я,  смерти. 
По  компетентному  мненхю  Брюсова,  Б.  -достигъ  въ 
этомъ    сборнике    большого    совершенства    формы, 
ритма,    обогатилъ    русское    стихосложение    новыми 
пр]емами.  Къ  этому  надо  прибавить,  что  и  теорети- 
чески Б.  много  занимался    проблемой    стихосложе- 
ния.   Въ    книге  «Символы»  помещены   два   обшнр- 
ныхъ  его  изследован1я  о  русскомъ  четырехстопномъ 
ямбе   и   о   мореолог1и    ритма   русскихъ    лириковъ. 
Эти    статьи   являются    первой  и  очень    ценной  по- 
пыткой научной   обработки    темы.   Романъ  Б.  «Се- 
ребряный голубьх — одно  изъ  любопытнейшихъ  произ- 
всдглпй  русской  литературы   за   последнее   десяти- 
лет1е.  Авторъ  подходитъ  здесь  не  извне,  а  какъ  бы 
изнутри,   къ    душевнымъ   переживан1ямъ    русскаго 
народа.  Въ  стиле— Б.  возвращается  къ  Гоголю.  Въ 
его  романе    много    лирическихъ,  красиво  задуман- 
ныхъ  отступлеи1п,  по   духу    своему   связапныхъ  съ 
Гоголемъ.    По   характеру  своего  дарован1я  Б. — на- 
тура глубоко  женственная.   Его  чуткая  душа  отра- 
жала    «мужественныя»     идеи     Влад.     Соловьева, 
Ницше,   Вячеслава   Иванова,   Брюсова,  Мережков- 


скаго,  немецкихъ  философовъ  Марбургской  и  Фреи- 
бургской  школы.  Утонченное  декадентство  умести- 
лось въ  душе  Б.  рядомъ  съ  трезвымъ  марксизмомъ. 
Слишкомъ  много  полярно  противоположныхъ  идей 
воспринялъ  въ  себя  В.,  слишкомъ  искренно  и  глу- 
боко переживалъ  онъ  ихъ,  чтобы  можно  было  отъ 
него  требовать  совершеннаго  по  форме  творчества. 
Надо  мириться  съ  темъ,  что  Андрей  Б.  «дикъ  и 
шершавъ»  (выражен1е  Д.  С.  Мережковскаго), 
В.  Я.  Брюсовъ  следующимъ  образомъ  резюмируетъ 
десятилетнюю  работу  В.:  «поэтъ,  мыслитель,  кри- 
тикъ,  теоретикъ  искусства,  иногда  бойк1й  фельето- 
нистъ,  Андрей  Б. — одна  изъ  замечательнейшихъ 
фпгуръ  современной  литературы.  Въ  своемъ  твор- 
честве и  въ  своихъ  сужден1яхъ  отправляющ1йся  отъ 
определеннаго,  тяжелой  работой  мысли  добытаго 
(или,  точнее,  добываемаго)  м1росозерцан1я,  Андрей 
В.  можетъ  не  бояться,  что  для  него,  какъ,  напр., 
для  Бальмонта,  оскудеетъ  источникъ  вдохнове- 
Н1я:  для  него  онъ  неисчерпаемъ». — См.  В.  Брю- 
совъ, «Далек1е  и  близк1е>  (М.,  1912);  его  же, 
«Объ  одномъ  вопросе  ритма»  («Аполлонъ»,  1910, 
№  11);  В  л.  Пястъ,  «Андреи  Б.»  («Книга  о  рус- 
скихъ поэтахъ  последняго  десятилет1я>,  СПБ.,  1907); 
Д.  Мережковск1Й,  «Востокъ  или  западъ»  («Рус- 
ское Слово»,  1910);  Б.  Грпфцовъ  («Русская 
Мысль»,  1911,  №  5).  Д.  Ф. 

Б'Ьлый  городть— одна  изъ  центральныхъ 
частей  гор.  Москвы,  примыкающая  къ  Кремлю  и 
такъ  назыв.  Китай-городу,  кроме  того,  ограниченная 
съ  Ю  Москвою-рекою,  а  съ  остальныхъ  сторонъ 
лишей  бульваровъ  [на  месте  которыхъ  некогда  были 
каменный  (выбёленныя)  укреплен1я],  отделяется  отъ 
такъ  назыв.  Земляного  города.  Б.  городъ — одна  изъ 
лучшихъ  частей  Москвы,  въ  составъ  его  входятъ  ча- 
сти (полицейск1я)  Тверская  и  Мясницкая.  См.  Москва. 
Б'Ьлый  гребень  куръ— см.  Парша. 
Б^^лыи  грибъ  пли  боровикъ  настоящей 
(Во1е1;и8  ейиИз  Ь.) — крупный  грибъ  изъ  семейства 
гименомицетовыхъ  (группы  базидеомицетовъ,  см.). 
Шляпка  его  почти  полушаровидная,  сверху  слегка 
приплюснутая,  темно-бураго  или  каштановаго  цвета, 
иногда  переходящаго  въ  цветъ  дубленой  кожи;  шляпка 
значительныхъ  размеровъ,  толщина  до  4  стм.  Пе- 
некъ  до  2  децим,  высоты,  толщиною  до  кулака,  у 
основания  гораздо  толще,  чемъ  подъ  шляпкой, — 
сначала  белый  или  серо-желтоватый,  позже  светло- 
бураго,  а  у  старыхъ  экземпляровъ  желто-бураго  или 
сЬро-бураго  цвета,  краснаго  же  оттенка  на  пеньке 
никогда  не  бываетъ.  Трубчатый  исподъ  шляпки 
сначала  беловатый,  позже  желтый,  еще  позже  зеле- 
новато-желтый, но  не  красный;  отверст1я  очень 
мелыя.  Мякоть  плотная,  белаго  цвета,  пр1ятнаго, 
сладковатаго  вкуса.  Встречается  летомъ  и  осенью 
въ  хвойныхъ  и  лиственныхъ  лесахъ,  выбирая  места 
посветлее.  На  Б.  грибъ  похожъ,  но  встречается  реже, 
боровикъ  бронзовый  (В.  аегеив  ВпП.),  также 
весьма  вкусный  грибъ.  Отличается  отъ  настояшаго 
темъ,  что  мякоть  его  скоро  принпмаетъ  серно- 
желтып  цветъ;  такого  же  цвета  п  его  пенекъ,  а 
шляпка  становится  въ  сырую  погоду  слизистой  и 
маркой. 

Б1^лый  домть — дворецъ  въ  Вашингтоне,  ре- 
зиденвдя  президента  С. -А.  Соед.  Штатовъ. 

Б'Ьлый  клобук-ъ  новгородскаго  археепи- 
скопа  является  предметомъ  особой  русско-визан- 
т1йской  легенды.  Подобно  повести  о  Вавилонскомъ 
царстве,  где  образно  представлена  передача  свет- 
ской власти  изъ  Вавилона  въ  Царьградъ  и  оттуда 
къ  русскому  князю,  здесь  разсказывается  о  пере- 
даче символа  духовной  власти  изъ  Рима  въ  Кон- 
стантинополь,  затемъ   въ   Новгородъ,  Легенда  по- 
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в4ствуетъ,  что  царю  Константину  явились  во  сн4 
апостолы  Петръ  и  Павелъ  и  показали  ему  форму, 
по  которой  долженъ  быть  сшптъ  Б.  к.юопгъ  папы 
въ  знакъ  его  церковнаго  главенства;  Константинъ 
вел4лъ  сшить  клобукъ  и  возложилъ  его  на  голову 
пап'Ь  Сильвестру.  Преемники  Сильвестра  забыли 
благочестивую  жизнь  и  не  почитали  клобука,  за 
что  должны  были  этотъ  символъ  своей  власти  пе- 
реслать въ  Константинополь;  зат^мъ  патриарху 
является  въ  видЬшп  юноша  светлый  и  велитъ 
отправить  клобукъ  въ  Велишй  Новгородъ,  «и  да 
будетъ  тамъ  носимъ  на  глав'Ь  Васил1я  арх1епн- 
скопа».  Повесть  сложена  въ  Константинопол'Ь, 
окончан1е  же  ея,  говорящее  о  перенссен1п  клобука 
на  Русь,  сочинено  несомненно  русскимъ  и  при- 
писывается Дмитрш  Толмачу.  Имя  арххеппскопа 
]3асил1я  (занпмалъ  каеедру  съ  1330  по  1352  г.) 
позволяетъ  отнести  русскую  редакщю  ко  второй 
половин*  XIV  в.  Въ  1667  г.  легенду  осудилъ  мо- 
сковск1й  соборъ,  какъ  «лживую  и  неправую»  п  пи- 
санную Толмачемъ  «отъ  в^тра  главы  своея».  Она 
напечатана  въ  «Памятнпкахъ  старинной  русск. 
лит.». — Ср.  ст.  Веселовскаго  въ  «Слав,  сб.»,  II, 
«АгсЫу  1"иг  81ау15сЪе  РЫ1о1ог1е>,  И,  н  ст.  Жда- 
нова въ  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»  (1891). 

Б'^&.'жып  Ключъ  —  штабъ-квартира  14-го 
гренадерскаго  грузинскаго  полка,  Тифлисской  губ. 
и  у.,  въ  54  вер.  отъ  Тифлиса,  на  вые.  1253  м.  н.  у.  м. 
Жителей  (русскихъ  и  армянъ)  свыше  3000.  Дачное 
м^сто  для  жителей  Тифлиса.  Со  вс4хъ  сторонъ 
окруженъ  л4сомъ.  Лучшее  ы4сто  д.чя  прогулки — Зе- 
леный монастырь.  Въ  окрестностяхъ  залежи  лито- 
графскаго   камня. 

К-Ьлый  Колодезь— с.  Воронежской  губ., 
Валупскаго  у.,  при  рч.  Лозной.  4901  жит., 
4  ярмарки. 

Б'Ьлый  купоросъ— сЬрно-ццнковая  соль. 
См.  Цинкъ  и  его  соединен1я. 

Б^лый  медв'Ьдь  (ТЬа1а85агс1о8  тапйтиз 
Вевт.)— млекопитающее  пзъ  семейства  1т51(1ае  (см. 
Медведи).  Отличается  удлнненнымъ  туловищемъ, 
острой  головой  со  стройною  мордою  и  маленькою 
пастью,  а  также  очень  широкими  лапами,  пальцы 
которыхъ  соединены  плавательными  перепонками. 
Уши  очень  малы;  подошвы  покрыты  волосами. 
Очень  длинный  и  густой  м^хъ  б^лаго  цвета,  подъ 
старость  принпмаетъ  желтоватый  оттенокъ.  Дости- 
гаетъ  длины  2,5  м.  и  веса  800  кгр.  Водится  на  са- 
момъ  дальнемъ  севере  Европы,  Аз1и  и  Америки. 
Живетъ  на  берегу  моря  или  взбирается  на  льдины, 
съ  которыми  иногда  плаваетъ  и  заплываетъ  на  югъ, 
напр.,  въ  Исландш.  на  сев.  берега  Сибири  и  въ 
Гудзоновъ  заливъ.  Пищею  ему  служатъ  тюлени, 
рыба,  остатки  мертвыхъ  дельфпновъ  и  китовъ.  На 
людей  нападаетъ  только  въ  раздражении  или  въ 
случае  крайняго  голода.  Б.  медведь  очень  дикъ, 
золъ,  кровожаденъ  и  очень  силенъ.  Движения  его  на 
суше  довольно  неуклюжи  и  медленны,  хотя  въ 
случае  нужды  онъ  довольно  быстро  движется  скач- 
ками. Плаваетъ  и  ныряетъ  очень  скоро  и  не- 
утомимо. Защищается  съ  большимъ  мужествомъ 
и  является  опаснымъ  противннкомъ,  особенно  на 
льду,  на  которомъ  онъ  движется  смело  и  уверенно. 
Въ  1юле  или  августе  самка  мечетъ  1—3  детенышей. 
Для  нихъ  она  устраиваетъ  берлогу  подъ  скалами 
или  подъ  ледяными  глыбами,  иногда  :ке  выкапы- 
ваетъ  яму  въ  снегу.  Мать  очень  ухаживаетъ  за 
детенышами  и  долго  носитъ  ихъ  на  спине.  Мясо 
употребляется  въ  пищу;  мехъ  идетъ  на  ковры,  са- 
поги и  перчатки;  жиръ  на  освещен1е,  а  изъ  сухо- 
жил1й  делаютъ  нитки.  Туземцы  употребляютъ  для 
охоты   на  Б.   медведя   следующ1й   способъ:  берутъ 


острую  полоску  китоваго  уса,  дюйма  въ  4  длиною, 
свертываютъ  ее  спиралью,  залпваютъ  тюленьнмъ 
жиромъ,  которому^ даютъ  застыть,  и  затемъ  кладутъ 
какъ  приманку.  Когда  приманка  эта  попадетъ  въ 
желудокъ  Б.  медведя,  то  жиръ  растапливается,  ки- 
товый усъ  распрямляется  и  разрываетъ  желудокъ  и 
друг1я  внутренности,  вследствие  чего  животное  око- 
леваетъ.  Б.  медведь  не  приручается,  даже  будучи 
пойманъ  молоды мъ.  Содержанхе  его  въ  зоологи че- 
скихъ  садахъ  очень  хлопотливо:  онъ  не  выноситъ 
жары,  и  потому  въ  теплые  дни  его  надо  обливать 
холодною  водою  по  нескольку  разъ.  При  хорошемъ 
уходе  въ  неволе  Б.  медведи  жили  до  22  летъ. 

Б1&ЛЫЙ  (антифрпкщонный)  металлъ — см. 
Антифрикц1онный  металлъ  (III,  33). 

Б-^лый  мышьякъ  (минер. ^  мышьяковые 
цветы,  арсенитъ,  арсенолитъ)— минералъ,  кристал- 
лизующ1йся  въ  мелкихъ  октаэдрахъ  правильной 
системы;  встречается  въ  виде  кристаллической  коры 
или  въ  форме  волосистыхъ,  хлопковпдныхъ  и  зем- 
листыхъ  налетовъ.  Безцветенъ  или  белаго  цвета, 
просвечпваетъ,  вкусъ  сладковяжущ1Й;  весьма  ядо- 
витъ.  Составъ — ж^ЗгОз  (около  76^^,0  мышьяку  а  21% 
кислорода).  Передъ  паяльной  трубкой  въ  колбе  легко 
даетъ  возгонъ  мелкихъ  октаэдровъ;  на  угле,  съ 
влажной  содой,  даетъ  металлическ1й  мышьякъ,  обра- 
щается въ  пары  и  пздаетъ  чесночный  запахъ.  Твер- 
дость 1,5,  уд.  в.  3,69.  Является  продуктомъ  разло- 
жен1я  ыышьяковпстыхъ  минераловъ  въ  жпльныхъ 
месторожден1яхъ  Андреасберга,  1охимсталя  и  др. 

Б'^^лый  мышьякъ  (■гим.) — мышьяковистый 
ангидрпдъ,  см.  Мышьякъ  и  его  соединен1я. 

Б'Ьлый  м'Ьлъ  или  сенонск1й  ярус ъ — 
см,  меловая  система. 

Б'Ьлый  Нилъ  (Баръ-эль-Аб1адъ)— одна  изъ 
составныхъ  частей  р.  Нила. 

Б^^лый  порохъ— различные  сорта  мало- 
дымнаго  охотничьяго  пороха  белаго  цвета.  Сюда 
относятся:  французсшй  порохъ  5  (составъ  65% 
пироксилина,  299^о  баритовой  селитры,  6%  кал1ииой 
селитры);  порохъ  Шульце  (485^ — 60%  нитрованной 
древесной  клетчатки,  1,5% — 13%  древесной  клет- 
чатки, 30% — 32%  смеси  баритовой,  кал1йной  и  нат- 
ровой селитры,  около  4%  параффина  и  2,5—4% 
воды);  Соколъ,  изготовляемый  Русскимъ  обществомъ 
дли  выделки  и  продажи  пороха  въ  Шлиссельбурге. 
Фабрикац1я  этихъ  пороховъ  въ  общемъ  похожа  на 
фабрикащю  обыкновеннаго  чернаго  пороха. 

Б'Ьлый  тросъ— веревки,  у потребляемыя  на 
судахъ,  не  смоленыя;  бываютъ  трехъ  и  четырех- 
прядныя  (см.  Тросъ). 

Б']|^лый  уголь — термпнъ,  вошедш1й  въ  упо- 
треблен1е  въ  начале  текущаго  столет1я  для  обозна- 
чен1я  несметныхъ  запасовъ  механической  энерг1и, 
кроющихся  въ  силе  паден1я  текучихъ  водъ.  Ути- 
лизащя  водопадовъ,  пороговъ  и  горныхъ  рекъ  съ 
крутымъ  уклономъ  для  приведен1я  въ  действ1е  дви- 
гателей должна  дать  возможность,  по  мнен1ю  неко- 
торыхъ,  заменить  повсеместно  работу  паровыхъ 
машпнъ,  потребляющихъ  громадный  количества 
каменнаго  угля,  залежи  котораго  постепенно  исто- 
щаются. На  У111  конгрессе  Британской  Ассощац1и, 
состоявшемся  въ  августе  1911  г.  въ  Портсмуте, 
сэръВильямъРамзай  высказалъ  мысль,  что  въ  Англ1и, 
изобилующей  каменнымъ  углемъ,  все  же  запасы 
его  ограничены.  Въ  1870  г.  въ  Великобритании  было 
добыто  110  мплл.  тоннъ  угля,  и  съ  техъ  поръ  эта 
цифра  увеличивалась  ежегодно  на  3,3  милл.  тоннъ 
Весь  запасъ  годнаго  угля  въ  изследованныхъ  ко- 
пяхъ  составляетъ  около  100000  милл.  тоннъ.  Отсюда 
легко  вычислить,  что  при  томъ  постепенномъ  росте 
потреблен1я  угля,  который  имелъ  место  въ  послед- 
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н1е  годы,  всЬ  запасы  въ  Англ1И  будутъ  истреблены 
черезъ  175  л'Ьтъ.  Въ  другихъ  странахъ,  мен'Ье  бога- 
тыхъ  углемъ,  крпзпсъ  долженъ  наступить  гораздо 
раньше.  Пользован1е  природнымъ  па,ден1емъ  теку- 
чихъ  водъ  для  приведения  въ  д1>нств1е  машинъ  со- 
ставлястъ  одпнъ  пзъ  древн'Ьйшихъ,  если  не  самый 
древн1п  видъ  приспособления  сплъ  природы  къ  совер- 
шен1ю  механической  работы.  Но  до  посл^дняго  вре- 
мени двигателями  эгого  рода,  водод'Ьйствующпмн 
колесами,  пользовались  въ  сравнительно  неболь- 
шихъ  размЬрахъ,  преимущественно  для  водяныхъ 
мельнпцъ,  а  также  на  ограниченпомъ  числ'Ь 
заводовъ  п  фабрнкъ,  расположенныхъ  блпзъ  са- 
михъ  источниковъ  гидравлической  энерг1п  (у 
насъ,  напр.,  на  Урал4).  Въ  посл'{;дн1е  же  годы 
въ  этомъ  д1^л'Ь  совершился  громадный  перево- 
ротъ,  благодаря,  главнымъ  образомъ,  двумъ  усло- 
в1ямъ:  большому  развит1ю  электро-химпческой  про- 
мышленности и  полученной  возможности  при  по- 
мощи электричества  передавать  механическую  энер- 
гию на  дальп1я  разстоян1я.  Электро-химичесюя 
производства  потому  наибол^е  пригодны  для  исполь- 
зован]я  громадной  движущей  силы  водопадовъ,  что 
въ  нихъ  требуется  большая  затрата  механической 
энергии,  стоимость  которой  им'Ьетъ  преобладающее 
значен1е  въ  сравнен1п  съ  платою  рабочимъ  и  рас- 
ходами на  подвозъ  сырого  матер1ала.  Напр.,  на 
1  рабочаго  при  изготовлен1и  калхйной  селитры  при- 
ходится 100  лошадпныхъ  силъ  машинной  работы, 
карбида  кальшя— 70,  алюмин1я — 40,  между  т^мъ 
какъ  на  сталелитейныхъ  заводахъ  на  каждаго  ра- 
бочаго приходится  3  лошадиный  силы,  на  демент- 
ныхъ  заводахъ  —  2,  на  машиностроительныхъ  — 
всего  1.  Въ  такой  же  м'Ьр'Ь  возрастаетъ  разм'Ьръ 
перевозки  сырыхъ  матер1аловъ,  считая  на  лошади- 
ную силу  въ  годъ:  для  алюмин1Я — 700  кгр.;  на  це- 
ментныхъ  п  сталелитейныхъ  заводахъ — сотни  тоннъ. 
Благодаря  этому  вь  Америке  и  въ  Западной  Европе, 
повсюду,  гд'Ь  имеются  водопады,  возникли  громад- 
ныя  химическ1я  фабрики,  преимущественно  поль- 
зующ1яся  электричествомъ  и  получающ1я  движущую 
силу  отъ  тюрбпнъ.  Въ  районе  Н1агары  теперь  ра- 
ботаютъ  многочисленные  заводы,  на  которыхъ  про- 
изводятся алюмин1й,  карбидъ,  карборундъ,  искус- 
ственный графитъ  и  множество  другихъ  продуктовъ, 
между  прочимъ,  жпдшй  воздухъ  и  некоторые  дру- 
Г1е  газы,  которые  въ  сгущенномъ  вид'Ь  получили 
промышленное  значение.  Въ  111вейцар1и  (Шафгау- 
зенск1Й  водопадъ),  Швещи  (Тролдьгеттенъ  и  др.) 
и  другихъ  государствахъ  имеются  громадный  гидро- 
электрическ1я  станщи,  число  которыхъ,  равно  какъ 
и  мощность,  теперь  постоянно  возрастаетъ,  и  кото- 
рыя  доставляютъ  движущую  силу  многочисленнымъ 
крупнымъ  фабрикамъ  для  изготовлен1я  бертолето- 
вой соли,  хлористыхъ  соединен1й,  карбида,  фосфора, 
азотной  кислоты  непосредственно  изъ  атмосферы, 
азотистыхъ  взрывчатыхъ  и  удобрительныхъвеществъ. 
Производство  удобрен1п  и  азотной  кислоты  электри- 
ческимъ  путемъ,  пользуясь  силою  водопадовъ,  осу- 
ществленное въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  заводовъ  Норвег1и, 
Швец1и  и  Тироля,  им4ло  бы  выдающееся  значе- 
н'о  и  для  Россш,  какъ  страны  земледельческой, 
ну}кдающейся  въ  дешевыхъ  тукахъ.  Комбинащя 
гндравлическихъ  устройствъ  съ  электрическими, 
при  чемъ  громадныя  тюрбины,  прнводимыя  въ  дви- 
жение водою,  передаютъ  вращение  дпнамомаши- 
намъ,  при  возможности  передавать  энерг1ю  на  даль- 
н1я  разстоян1я  по  кабелямъ,  значительно  расширила 
область  пользопап1я  «Б.  углемъ».  Въ  1873  г. 
на  Венской  всемирной  выставке  только  доказыва- 
лась возмоншость  передачи  эперг1и  на  разстоян^е  по- 
мощью электричества.  Въ  1883—80  гг.  опыты  дока- 


залп  возможность  передачи  энерпн  постояннымъ  то- 
комъ  наразстоян1е  до  50—60  км.,  но  съ  большою  поте- 
рею—до 60%  (Марсель  Депре).  Въ  1891  г.  наопытахъ, 
произведенныхъ  между  Лауфеномъ  и  Франкфуртомъ- 
на-Майн^,  была  доказана  возможность  передачи 
энерг1и,  пользуясь  трехфазнымъ  токомъпа  175  км., 
съ  потерею  въ  проводахъ  отъ  25  до  30%.  Также 
постепенно  увеличивали  напряжен1е  тока  переда- 
ваемой энерг1и.  Въ  1883  г.  Турретини  разсматри- 
валъ  вопросъ  о  передаче  на  разстоян1е  тока  съ 
напряжен1емъ  500  вольтъ.  Въ  настоящее  время  въ 
ЕвропЬ  применяется  передача  напряжен1й  до  50000 
вольтъ,  а  въ  самое  последнее  время  успехи 
электротехники,  выразивш1еся  въ  усовершенство- 
ван1и  электродвигателей  простого  перем4ннаго 
(однофазнаго)  тока,  а  вместе  съ  темъ  и  способовъ 
передачи  энерг1н  на  разстоян1е,  допускающихъ 
напряжен1в  въ  лин1яхъ  проводовъ  до  60  000 
вольтъ,  еще  более  расширили  возможность  приме- 
нен1Я  электрической  энерг1и,  производимой  на 
гпдроэлектрическихъ  станщяхъ.  Такъ  какъ  боль- 
шинство силъ  можно  утилизировать  съ  выгодою 
только  при  УСЛ0В1И  применения  более  высокихъ 
напряжен1й,  то  въ  Америке  въ  настоящее  время 
осуществляются  передачи  съ  еще  более  высокими 
напряжен1ями  въ  проводахъ,  доходящими  до  110000 
вольтъ,  и  имеются  предполол{ен1я  о  применен1и  пере- 
дачи далее  до  135—150  000  вольтъ.  Благодаря  спо- 
собу электрической  передачи  въ  рапонахъ  штатовъ 
Пенсильван1п,  Мичиганъ,  Миссури,  Монтана,  Кали- 
форн1я,  Колорадо,  а  также  въ  Мексике  громадное 
количество  энерг1и  употребляется  для  горныхъ  ра- 
ботъ  въ  рудникахъ  и  на  нефтяныхъ  промыслахъ. 
Электродвигатели,  получающ1е  силу  отъ  отдален- 
ныхъ  иодопадовъ,  приводятъ  въ  действ1в  насосы, 
вентиляторы,  рудодробилкп,  подъемники  и  т.  п.;  ими 
приводятся  въ  движен1е  воздушные  насосы  для 
пневматическаго  бурен1я  и  др.  Въ  Георг1и,  Сев.  и 
Южн.  Каролинахъ  и  др.  ю.-вост.  штатахъ  главнымъ 
потребптелемъ  энерг1и  водныхъ  силъ  является 
хлопчатобумажная  промышленность:  хлопкоочисти- 
тельные заводы,  прессовальни,  прядильни,  ткацк1я, 
маслобойни  и  проч1Я  промышленныя  заведен1я. 
Какъ  въ  Америке,  такъ  и  въ  Западной  Европе 
значительное  количество  энерпи  потребляется  те- 
перь на  освещен1е  городовъ,  а  также  для  доста- 
влен1я  двил;ущей  силы  разнообразнымъ  фабрикамъ, 
заводамъ  и  мастерскимъ.  Это  заставило  городск1я 
управлен1я  заинтересоваться  деломъ,  и  заботами 
некоторыхъ  муниципалитетовъ  въ  Швзйцар1и,  Гер- 
ман1и,  Франщи,  а  также  частными  компан1ями 
построены  теперь  разнообразный  гидроэлектрп- 
ческ1я  установки  съ  центральными  станциями,  отъ 
которыхъ  передается  энерг1я  для  различныхъ  по- 
требностей. Компан1и,  эксплуатирующ1я  энерг1ю 
водныхъ  силъ,  для  уравнен1я  нагрузки,  входятъ  въ 
соглашеше  съ  обществами,  занятыми  изготовленхемъ 
искусственнаго  льда,  содержащими  склады,  холо- 
дильники и  пр.,  такъ  что  избытокъ  энерпи  въ 
летнее  время  на  техъ  станщяхъ,  который  построены 
для  целей  освещен1я,  отпускается  для  такихъ 
отраслей  промышленности,  производительность  ко- 
торыхъ особенно  расширяется  въ  этотъ  пер10дъ 
года.  Такою  комбинащею  въ  разныхъ  видахъ  можно 
обезпечить  равномерное  потреблеше  добываемой 
энерпи,  что  является  необходимымъ  услов1емъ  для 
выгодной  утилизащи  центральныхъ  силовыхъ  стан- 
щи.  Однимъ  изъ  крупныхъ  потребителей  энерпи  яв- 
ляются теперь  железныя  дороги,  при  чемъ  на  некото- 
рыхъ существующихъ  жел.  дор.  тяга  паровозами  заме- 
няется электрическою,  и  почти  во  всехъ  государ- 
ствахъ, где  имеются  запасы   гндравлическихъ  силъ. 
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годные  для  эксплуатащи  (Швейцар1я,  Швец1я,  южн. 
Германия,  ю.-вост.  Франщя,  н-Ькоторыя  области  Ита- 
л1и),  серьезно  разрабатываются  вопросы  о  введешп 
электрической  тяги  на  жел-Ьзныхъ  дорогахъ,  а  про 
постройк4  новыхъ  жел^зныxъ  дорогъ  этн  пред- 
положен1Я  нашлп  уже  осуществлеше  въ  Итал1н, 
Швейцар1п,  Швешп  п  др.  Во  Франщи  теперь  пере- 
страпваются  для  перехода  на  электрическую  тягу  не- 
которые участки  Южныхъжел.  дор.  и  лин1и  Парпжъ — 
Л10нъ— Средиземное  ы.  Обезпечен1е  непрерывности  до- 
ставки электрической  энерг1и  потребптелямъ  вполне 
достигается  устройствомъ  на  станщяхъ  и  подстан- 
Ц1яхъ  запасныхъ  машинъ,  трансфорыаторовъ  и 
такой  конструкщи  распределительныхъ  устропствъ, 
чтобы,  въ  случае  порчп  остальныхъ  прпборовъ, 
снабжен1е  можно  было  вести  черезъ  друг1е,  про- 
кладывашемъ  двухъ  лпн^й  вместо  одной,  построй- 
ками резервныхъ  станц1и  и  др.  Громадное  значен1е, 
иргобр^тенное  въ  настоящее  время  «Б.  углемъ», 
и  переворотъ  въ  развит1п  промышленности,  кото- 
рый на  глазахъ  всЬхъ  совершается  этимъ  новымъ 
факторомъ,  заставили  правительства  во  всехъ  обра- 
зованныхъ  странахъ,  гдъ  пм4ются  сколько-нибудь 
значительные  запасы  водяныхъ  силъ,  обратить  свои 
заботы  на  этотъ  предметъ,  при  чемъ  деятельность 
адмпнистрац1и  направлена  на  первыхъ  порахъ  къ 
выяснешю  д4йствительныхъ  запасовъ  гидравличе- 
скихъ  силъ,  имеющихся  въ  странЬ  и  могущпхъ 
быть  использованными,  а  также  къ  устранешю  пре- 
пятствий, мешающихъ  этой  утилизации  и  разви- 
т1ю  гпдроэлектрпческихъ  установокъ.  Въ  Швещп 
правительство  само  уже  выступило  въ  качеств* 
инищатора  и  предпринимателя  и  практически  съ 
большнмъ  успехомъ  взялось  за  осущ,ествлен1е  по- 
добнаго  рода  проектовъ.  Во  Франщи,  Швейцар1и, 
Австрии  учреждены  органы  для  производства  описи, 
изм'Ьрен1я  и  изсл4доватя  всЬхъ  источниковъ  гид- 
равлической энерг1и  (кадастръ).  Причины,  затруд- 
НЯЮЩ1Я  въ  н4которыхъ  странахъ  утилизащю  энер- 
Г1п  ВОДЯНЫХЪ  потоковъ,  заключаются  прежде  всего 
въ  неприспособленности  воднаго  права  къ  этому 
виду  пользован1я,  п  потому  приходится  выработать 
новые  законы  (111венцар1я,  Италия),  обезпечпваю- 
щ1е  возможность  утплизащп  водныхъ  источниковъ 
силы  для  государственныхъ  и  общественныхъ  це- 
лей посредствомъ  принудптельнаго  отчуждешя  или 
обязательнаго  участ1я  владельцевъ.  Зат^мъ,  неза- 
висимо отъ  скудости  свЬден1й  о  мощности  и  режим* 
речныхъ  потоковъ,  въ  которыхъ  таятся  запасы 
гидравлической  энерпи,  едва  ли  не  напбольшимъ 
тормазомъ  является  также  невыясненность  эконо- 
мической и  коммерческой  стороны  дела.  Отсутств1е 
твердыхъ  базисовъ  для  оценки  степени  выгод- 
ности предполагаемыхъ  устройствъ  приводптъ 
къ  тому,  что  имеющ1еся  запасы  оцениваются 
слишкомъ  высоко  или  слишкомъ  низко.  Власти, 
общественное  мненхе  н  политики  часто  заходятъ 
слишкомъ  далеко  на  пути  переоценки,  вследств1в 
чего  концесс1онерамъ  ставятъ  тяжелыя  требован1я. 
Съ  другой  стороны,  капиталисты  еще  съ  некоторою 
опаскою  относятся  къ  крупнымъ  предпр1ят1ямъ  но- 
ваго  вида,  и  потому  трудно  найти  необходимый 
для  реализац1п  ихъ  'больш1я  средства.  Для  выясне- 
н1я  этой  стороны  дела  повсеместно  производятся 
нзследовашя.  Въ  последнее  время  въ  Австрхн,  напр., 
поднятъ  вопросъ  объ  электрпфнкавди  всехъ  желез- 
ныхъ  дорогъ  въ  южной  части  империи,  где  имеются 
больш1е  запасы  гпдравлическихъ  силъ.  При  изсле- 
дован1п  этого  вопроса  было  определено,  что  отъ 
вододадовъ  и  гориыхъ  рекъ  въ  альп1Йскомъ  районе 
Австр1и  можно  получ-пть  въ  среднемъ  въ  годъ 
1,8  милл.  паровыхъ  лошадейна тюрбинахъ,  а  зимою' 


эта  цифра  будетъ  спускаться  до  1  милл.  паровыхъ 
силъ.  При  этомъ  приняты  въ  разсчетъ  только  тъ 
источники,  которые  могутъ  давать  не  менее  800— 
1000  силъ,  и  на  которыхъ  установка  тюрбпнъ  должна 
обойтись  не  более  1000—1500  кронъ  на  лошадиную 
силу.  Это  количество  въ  общемъ  не  велико  въ 
сравнен1и  съ  современными  масштабами,  такъ  какъ, 
напримеръ,  на  Н1агарскомъ  водопаде  имеется 
установка  въ  1  милл,  силъ,  а  въ  Норвег1и  строится 
заводъ  для  изготовлешя  кал1йной  селитры  съ  раз- 
счетомъ  на  300  000  силъ.  Количество  энерг1и,  потреб- 
ной для  электрпзац1п  всей  железнодорожной  сети 
въ  горномъ  районе  Австр1и,  определено  въ  140000 
лошадиныхъ  силъ.  Стоимость  потребныхъ  для  этого 
гидроэлектрическихъ  устройствъ  оценивается  въ 
500  милл.  кронъ.  Для  другихъ  отраслей  промы- 
шленности сделаны  следующ1е  разсчеты.  Чтобы 
сделать  предпр1ят1е  выгоднымъ,  валовой  доходъ 
долженъ  составлять  отъ  И  до  16%,  въ  среднемъ 
13У2%  строптельнаго  капитала,  а  именно:  на  уплату 
процентовъ  и  погашение  требуется  до  7%,  на  амор- 
тпзащю  и  ремонтъ  2,75^,  на  эксплуатавдю  и  упра- 
влеше  2,45^  п  на  налоги  1,5°/».  По  этимъ  даннымъ 
исчислено,  что  устройства  въ  Австр1и  могутъ  рен- 
тироваться,  если  электричество  будетъ  отпускаться 
по  цене  за  кило-уаттъ-часъ  отъ  10  до  20  геллеровъ, 
въ  случае  передачи  на  разстоян1е,  для  чего  тре- 
буется сеть  проводовъ,  и  по  1  геллеру  за  кило-уаттъ 
для  электро-хпмическоп  промышленности,  т.-е.  за- 
водамъ  и  фабрикамъ,  устрапваемымъ  близъ  цен- 
тральной станц1и.  Это  соответствуетъ  стоимости 
лошадиной  силы  въ  часъ  50  кронъ.  Въ  Швейцар1и 
въ  теченхе  последнпхъ  15  летъ  израсходовано  более 
200  милл.  фр.  на  гпдроэлектрическ1я  станщи,  въ 
томъ  числе  120  мплл.  на  центральный  силовыя 
станцтп,  отъ  которыхъ  энерг1я  передается  на  раз- 
стояние  по  сети  проводовъ.  Въ  начале  эти  станвдн 
не  давали  прибылей,  и  лишь  по  истечен1и  10 — 15  летъ 
стали  получаться  дивиденды  на  каниталъ  отъ  5  до 
6,  а  затемъ  и  до  8%.  Эти  предпр1ят1я  пользуются 
большимъ  сочувств1емъ  публики,  такъ  что  ихъ  4  и 
41/2-процентныя  облигащи  котируются  на  бирж*  по 
номинальной  цене,  а  акц1п  выпускаются  съ  при- 
платою. Тамъ  бумаги  гидротехническнхъ  устройствъ 
считаются  столь  же  надежными,  какъ  и  обязательства 
железныхъ  дорогъ,  потому  что  потреблеше  произ- 
водимой ими  энерг1и  вполне  обезпечено,  и  притомъ, 
по  небольшому  числу  занятыхъ  рабочихъ,  они  не- 
зависимы отъ  колебан1й  рабочей  платы.  Какъ  уже 
сказано,  въ  Европе  наиболее  живая  деятельность 
по  утилпзавди  «Б.  угля»  развилась  въ  Швевди. 
Опись  всехъ  водныхъ  силъ  Швецхи  еще  не  закон- 
чена. Въ  настоящее  время  запасъ  энерг1и  въ  нихъ 
оценивается  въ  10  милл.  лошадиныхъ  сплъ  въ  тече- 
Н1е  6  до  9  месяцевъ  въ  году,  съ  понижешемъ  до 
2  500000  лошадиныхъ  силъ  въ  маловодные  месяцы. 
Изъ  этого  запаса  около  10%  приходится  на  сев. 
Швевдю.  Но  такъ  какъ  едва  ли  возможно  исполь- 
зовать все  водопады  безъ  остатка,  и  притомъ  мног1е 
изъ  нихъ  уже  утилизируются  для  мелкой  промыш- 
ленности, то  считается,  что  изъ  общаго  количества 
гпдравлическихъ  силъ  страны  возможно  исполь- 
зовать въ  качестве  <Б.  уг.чя»  еще  около  пяти 
ми.чл.  лошадиныхъ  сплъ.  По  шведской  статистик* 
за  1908  г.  тамъ  утилизировалось  около  420000  ло- 
шадиныхъ сплъ,  изъ  которыхъ  165000  лошадиныхъ 
си,1ъ  применялись  для  прпведен1я  въ  действ1е 
электрическихъ  генераторовъ.  Для  сравнешя  сле- 
дуетъ  упомянуть,  что  для  всей  Швещп  весь  расходъ 
энерг1и  въ  промышленности,  ремеслахъ  и  горномъ 
деле  въ  томъ  же  году  при  посредстве  разнаго  рода 
двигателей  оценивался  въ  930  000  лошадиныхъ  силъ. 
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Такимъ  образомъ,  уже  въ  настоящее  время  въ 
Швец1ц  около  половины  всей  механической  энерп'п 
для  работъ  п  промышленностп  запмствуется  пзъ  во- 
допадовъ.  Съ  прцбавлен1емъ  устройствъ,  осуще- 
ствленныхъ  поел*  1908  г.,  ц  со  включен1емъ  гпдро- 
электрпческпхъ  станщп,  строящихся  въ  настоящее 
время,  цифра  утнлпзпруемыхъ  водныхъ  сплъ  должна 
была  увеличиться  на  180  000  логаадпныхъ  сплъ.  Сле- 
довательно, въ  блпжапшемъ  будущемъ  въ  Швевдп 
водяныя  силы  будутъ  утилизироваться  въ  разм4р4 
около  600  000  лошадпныхъ  сплъ,  пзъ  которыхъ  на 
приведен1е  въ  д4иств1е  электрпческихъ  двигателей 
около  340  000  лошадиныхъ  сплъ.  Нов'Ьпшхя  бол^е 
значптельныя  установки  въ  Швевдп:  1}  Тролльгет- 
тенъ  (открыта  для  д'Ьйств1я  въ  1910  г.)  —  въ 
40000  сплъ,  съ  предстоящпмъ  увелпчен1емъ  до 
80000  сплъ,  разстоян1е  передачи  80  км.  при  на- 
пряжен1п  въ  проводахъ  50  000  вольтъ,— правитель- 
ственное предпр1ят1е  для  доставлен1я  дешевой 
силы  окрестной  промышленностп;  2)  Фрпкфорсъ 
(1908  г.)— 4000  сплъ,  напряжете  въ  проводахъ 
34  000  вольтъ,  для  осв'Ьщен1я  и  мелкой  промышлен- 
ностп; 3)  Гулльспонгъ  (1908  г.)— 25  000  сплъ,  на- 
пряжен1е  въ  проводахъ  40  000  вольтъ,  для  ц^леп 
осв1щен1Я  п  снабжен1я  станковъ  въ  мастерскихъ; 
4)  Скромфорсенъ  (1898—1900  гг.)— 3000  сплъ,  раз- 
стоян1е  передачи  38  км.,  папряженхе  въ  проводахъ 
15  000  вольтъ,  для  снабжен1я  энерг1еп  окрестныхъ 
заводовъ;  5)  Гофреестремъ  (1907  г.)— 4000  сплъ, 
фабрика  бумаги  и  целлулоида;  6)  Пнгередсфорсъ 
(посл4  1905  г.)— 85000  силъ,  передача  въ  окрест- 
ности до  рад1уса  95  км.,  напряжен1е  въ  проводахъ 
40000  вольтъ,  для  осв'Ьшен1я  и  работъ  заводовъ  и 
фабрикъ;  7)  Бассальтъ-Ма1енфорсъ  п  Кноредъ 
(1909—10  г.) — въ  совокупности  15  000  сплъ,  напря- 
жен1е  въ  проводахъ  50000  вольтъ,  предпр1ят1е  со- 
едпненныхъ  городскихъ  управлений  д.1я  освЬщен1я 
городовъ  Мальме, Лундъ,  Гельзпнгборгъ,  Ландскрона 
п  Гальмстадъ;  8)  Гемсье  п  Торсебро  (1907  г.)— 
7000  сплъ,  напряжен1е  въ  проводахъ  40000  вольтъ, 
для  ц^леп  осв4щен1я  и  работы  въ  мастерскихъ,  и 
мнопя  друг1я.  Правительство,  взявъ  на  себя  иня- 
вдативу  широкой  постановки  этой  задачи,  въ  1906  г. 
приступило  къ  устройству  гидроэлектрической  стан- 
ц1и  на  Тролльгеттенскомъ  водопаде.  Первой  же- 
лезной дорогой,  съ  электрической  тягой,  пользуясь 
энерг1ей  водопадовъ,  будетъ  пограничная  лин1Я 
Люлео-Нарвпкъ,  окончан1е  которой  ожидается  въ 
1914  г.  Если  этотъ  опытъ  удастся,  то  предпола- 
гается распространить  электрическую  тягу  на  про- 
чпхъ  казенныхъ  жел'ЬзныхъдорогахъШвец1н.  Около 
67  000  лошадиныхъ  сплъ  въ  виде  гидравлической 
энерг1и  прпнадлежатъ  правительству,  пзъ  которыхъ 
теперь  уже  утилизируется  63  000  силъ.  Трольгеттен- 
ская  установка  въ  технпческомъ  отношен1ц  замеча- 
тельна громаднымъ  расходомъ  рабочей  воды  (до 
350  куб.  м.  въ  секунду),  при  величине  паденхя 
82  м.  Въ  1910  г.  шведсшй  риксдагъ  разрешилъ 
устройство  силовой  станвдп  Порьюсъ  въ  50  000  сплъ 
(на  сев.  Швещп),  при  чемъ  часть  энерг1п  будетъ 
расходоваться  на  железнодорожную  тягу,  а  часть 
на  работы  въ  рудникахъ.  Для  ведения  этого  рода 
делъ  учреждена  особая  дирекция  водопадовъ,  имею- 
щая ыестопребыван1е  въ  Стокгольме.  Изъ  устано- 
вокъ  въ  другпхъ  странахъ  Зап.  Европы  можно 
указать:  спловая  станщя  въ  Рейнфельдене  на  Рейне, 
возле  Базе.тя— 16800  силъ,  въ  Шевре  на  Роне, 
около  Женевы— 14  000  силъ,  въ  Бецнау  на  Ааре — 
11000  сплъ,  въГагнеке,  на  топ  же  реке — 6500  силъ, 
въ  Упенборне  на  Изаре,  въ  Бавар1и— 6000  силъ 
и  т.  д.  Во  Франц!п  образованы  теперь  целыя  си- 
стемы сетей  для  утилизавди   водопадовъ  и  рекъ  съ 


более  значительнымъ  паден1емъ.  Главнейш1я:,  юго- 
восточная  сеть,  принадлежащая  обществамъ  «Епег- 
^ге  Е1ёс1:^^^ие  йи  ЕгПога!  МёсИгеггапёеп»  и  «5ис1 
Е1ёс1:пс2>  (центръ — Марсель,  всего  103  500  вольтъ)  и 
юго-западная  (центръ  Бордо).  Въ  Россш  также 
приняты  меры  для  изучен1я  псточнпковъ 
гидравлическихъ  силъ,  и  появляются  пред- 
приниматели для  осуществлен1я  подобнаго  рода 
устройствъ.  Для  электрпфпкащи  петербургскаго 
жел.-дор.  узла  предполагается  добыть  энерг1ю  отъ 
Волховскпхъ  пороговъ,  где  можно  получить  до 
50  000  лошадпныхъ  силъ,  т.-е  27 — 28  т.  кило-уаттъ; 
пзъ  этого  количества  около  20  000  кило-уаттъ  потре- 
буется на  электрпфпкащю  железныхъ  дорогъ,  прп- 
мыкающихъ  къ  Петербургу,  п  2 — 2\  ^  тыс.  кило-уаттъ  на 
тягу  на  Прпладожскпхъ  каналахъ.  Остатокъ  электри- 
ческой энергги  предполагается  отпускать  потребп- 
телямъ  по  2 — 2^,;  к.  за  кпло-уаттъ.  По  предвари- 
тельному разсчету,  затраты  на  это  предпр1ят1е  вы- 
разятся суммою  отъ  12  до  14  милл.  руб.  При 
министерстве  путей  сообщешя  учреждена  комисс1я 
подъ  председательствомъ  проф.  Г.  К.  Мерчинга 
для  электрогпдравлпческой  описи  водныхъ  силъ,  и 
разработанъ  проектъ  пспользован1я  гидравлической 
силы  пороговъ  Днепра,  въ  связп  съ  приспособле- 
Н1емъ  ихъ  для  судоходства.  На  Днепре  для  снабже- 
Н1Я  заводовъ  блпжайшаго  района  можно  получить, 
согласно  сделаннымъ  изследован1ямъ.  до  110  000  ло- 
шадиныхъ сплъ.  Затемъ  частью  пзследованы,  частью 
производятся  пзследован1Я  водопадовъ  Кивачъ, 
Поръ-порогъ  п  Гирвасъ,  на  р,  Суне  (общая  мощ- 
ность 46 — 50000  сплъ),  Выбутскихъ  пороговъ  на 
р.  Великой  (мощность  7125  силъ),  р.  Немана  у 
Бпрштанъ  и  пр.  На  Кавказе  имеется  большой  за- 
пасъ  «Б.  угля»  въ  виде  неисчислимаго  коли- 
чества горныхъ  потоковъ,  такъ  что  весьма  ве- 
роятно применен1е  электрической  тяги  на  проектн- 
руемыхъ  въ  псследнее  время  железныхъ  дорогахъ: 
Кавказской  перевальной  п  другпхъ.  Въ  районе 
строющейся  Амурской  жел.  дор.  имеются  горныя 
реки,  обладающ1Я,  повидимому,  значительными  за- 
пасами «Б.  угля»:  притокъ  "Зеп — Селемджа,  при- 
токъ  Амура — р.  Бурея,  р.  Томь,  р.  Вира,  р.  Тун- 
гузка.  Все  эти  реки,  равно  какъ  и  реки  Кавказа 
и  МН0Г1Я  въ  Европейской  Росс1и,  почти  совершенно 
еще  пока  не  изследованы.  При  проектироваши 
электропередачи  для  пспользован1я  «Б.  угля» 
весьма  важное  значен1е  имеетъ  напряжен1е  тока  въ 
проводахъ,  такъ  какъ  больш1я  напряжен1я,  помимо 
опасности  для  жизни  въ  случае  прикосноветя  къ 
проводамъ,  обусловливаютъ  значптельныя  потери 
тока  по  пути.  Между  темъ  для  понпжен1я  напряже- 
шя  приходится  увеличивать  Д1аметръ  и  количество 
металла  въ  проводахъ,  что  возвышаетъ  стоимость 
ЛИН1П.  О  напряжен1и  тока  въ  устроенныхъ  до  спхъ 
поръ  за  границей  лпн1яхъ  для  передачи  электриче- 
ской энерг1и  см.  выше.  Въ  Росс1п  въ  настоящее 
время  (1912),  спецхально  для  решен1я  вопроса  о 
пределе  выгодныхъ  напряжений  въ  проводахъ  ли- 
н1й  передачи,  въ  связи  съ  проектами  электрп- 
фпкацш  некоторыхъ  жел.  ДОР-»  производятся 
опыты  въ  лаборатор1и  проф.  Шателена  при 
спб.  полптехнпческомъ  институте.  —  Литература: 
Е.  Расоге1;,  «ЬаТёсЬшдие  йе  1а  ЬошИе  ЫапсЬе  е! 
(1е5  1;гап8рог15  (1'ёпег§-1е  ё1ёс1:пдие»  (2-е  изд.,  П., 
1911);  «Сошр'Ьез  гепйиз  е1;  гёйи1г;а5  йез  ё1;и(1е8  е!; 
1;гауаих  йи  зегласе  йез  ^гапйезГогсезЬусАгаиНдиез», 
риЬИёз  раг  1е  М1тзгёге  йе  ГА^гхсикиге  (1905— 
1911;  вышло  4  тт.);  пертодпческое  изд.  «Ьа  ЬоиШе 
ЫапсЬе»;  «Юхе  ЛУаззегкгаЙе  8с11\уе(1еп5>  —  оффй- 
вдальное  изд.  шведскаго  правительства;  Но  12, 
«ПеЬег    ЛУаззегкгайуегЬайгшззе  1п   8кап(11иа\чеп 
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ипй  т  А1репгеЫеЬ  (^2е{Х5сЬта1  ^йт  Ваи\уе5еп», 
19(30—1901,  также  въ  отд-Ьльномъ  пзд.);  ^Вег  Ое51;ег- 
ге1сЫзсЬе  ДУа55егкга1"гка1а51ег:>  (пзд.  центр,  гпдро- 
графическпмъ  бюро  австр1Пскаго  м-ва  публпчныхъ 
работъ  на  н4мецколъ  п  отчасти,  для  р-Ькъ  Галпц1н, 
на  польскомъ  язык4,  3  вып.);  «Труды  Компсс1п  по 
электрогпдравлпчеср:ой  оппсп  водныхъ  сплъ  Росс1п2> 
(вып.  I,  СПБ.  1911,  пзд.  Управления  внутреннпхъ 
водныхъ  путей  и  шоссейныхъ  дорогъ). 

Л.  Таненбаумъ. 

Б^Ёлый  царь  — назвате.  которое  восточные 
народы  турецкаго  п  монгольскаго  пропсхожден1я 
давалп  русскпиъ  царяыъ,  начиная  съ  Ивана  1У; 
спбпрск1е  пнородцы  поныне  называютъ  такъ  Госу- 
даря. По  мн'6н1ю  Герберштепна,  это  назван1е  про- 
псходптъ  отъ  того,  что  русскхе  царп  носплп  б4лып 
клобукъ,  въ  противоположность  персидскпмъ  ша- 
хамъ;  но  объясненте  это  не  в'Ьрно.  В^рн'Ье  предпо- 
ложить, что  назван]е  дано  русскимъ  иарямъ,  какъ 
свободнымъ.  независпмымъ.    См.  Б^лыи. 

Б-Ёлый  щв-Ьтт.. — Поверхность  т4ла  назы- 
ваютъ б^лою,  если,  глядя  на  нее,  не  ощущаюгь 
впечатл^н^я  какого-либо  цв'Ьта:  одного  ли  пзъ  семи 
основныхъ  (красный,  оранжевый,  желтый,  зеленый, 
голубой,  син1п,  фиолетовый),  пли  другихъ,  болЬе  пли 
мен^е  сложныхъ.  Въ  эгомъ  смысле  Б.  цв'Ьтъ  ха- 
рактеризуется отсутств1емъ  какого-либо  цв^та,  но, 
анализируя  его  призмою,  прпходятъ  къ  совершенно 
противоположному  заключению.  Полоска  б4лой  бу- 
маги, лежащая  на  черномъ  бархате,  будучи  надле- 
жащпмъ  образомъ  разсматрпваема  чрезъ  призму, 
представляется  разноцветною  полосою,  въ  которой 
насчитываютъ  семь  основныхъ  цв^тныхъ  полосъ, 
которыхъ  цв^та  поименованы  выше.  Пзсл^дуя  по- 
добнымъ  же  образомъ  бумажку,  окрашенную  кино- 
варью, можно  видеть  въ  ней  ясно  красную  и  оран- 
жевую часть,  а  остальныя  п.зъ  семи  поименован- 
ныхъ  или  весьма  слабы,  пли  вовсе  незаметны.  На 
основан]п  подобныхъ  изсл^довашй  въ  физике 
утверждается,  что  Б.  цв-Ьтъ  происходить  отъ  сово- 
купности семи  основныхъ  цв1,товъ,  взятыхъ  въ  н1;- 
которыхъ  опред1ленныхъ  отношен1яхъ.  Б.  цв'Ьтъ 
можно  составить  также  пзъ  двухъ  взаимнодополни- 
тельныхъ  цв-Ьтовъ.  Пзъ  цв'Ьтныхъ  порошковъ  и  во- 
обще изъ  матер1альныхъ  красокъ  нельзя  составить 
б1лой  краски,  но  можно  получить  сЬрую,  бол^е  или 
мен^е  темную,  такъ  что  съ  обыкновенной  практи- 
ческой точки  зрен1я  б^лая  краска,  какъ  и  Б.  цв-Ьтъ, 
суть  н^что  самостоятельное. 

Б-блый  червь  —  народное  назван1е  личи- 
нокъ  жуковъ  пзъ  семейства  8сагаЬае1йае  (см. 
Пластинчатоусыя). 

Б1;лый  чугунъ. — По  цв^ту  св^жаго  из- 
лома разлпчаютъ  два  вида  чугуна:  а)  сЬрый  и 
б)  б^лый.  Оба  эти  вида  явно  разнятся  между  собою 
какъ  по  физическимъ,  такъ  п  по  химпческимъ 
свойствамъ;  а  именно,  серый  чугунъ  (называемый 
также  мягкимъ)  несколько  ковокъ  и  обладаетъ  вяз- 
костью, достаточною  для  возможности  употреблять 
его  въ  форме  отливокъ;  Б.  же  чугунъ  (жестк1п) 
твердъ  и  хрупокъ  и  для  применен1я  въ  виде  пз- 
дел1й  не  годится  вовсе;  при  обработке  образцовъ 
соляной  пли  серной  кислотой  Б.  чугунъ  раство- 
ряется безъ  остатка,  тогда  какъ  при  такой  же  об- 
работке сераго  всегда  остается  черный  графптн- 
стый  остатокъ.  При  быстромъ  охлаждеши  раска- 
леннаго  сераго  чугуна  онъ  делается  белымъ;  если 
же  такой  отбеленный  чугунъ  опять  накалить  п 
охлаждать  медленно,  то  онъ  снова  сделается  серымъ. 
Б.  чугунъ  плавится  при  низшей  температуре  и  не 
бываетъ  такъ  жпдокъ,  какъ  серый;  при  переделахъ 
въ   железо   работа   съ  Б.  чугуномъ   пдетъ   гораздо 


успешнее.  Б.  чугунъ  по  свопмъ  качоствамъ  можетъ 
быть   подразделенъ   на   четыре    группы:  1)  Чугунъ 
белый,  зеркальный   характеризуется    сильно  разви- 
тою кристаллизацией,  при  чемъ  площадки  крпсталловъ 
обладаютъ  значптельнымъ  блескомъ.   Чугунъ   этотъ 
получается  только  при  спеломъ  ходе  домны,  пропла- 
вляющей   шихту    пзъ    легкоплавкихъ    марганцови- 
стыхъ  рудъ;   зеркальный   чугунъ  представляетъ  со- 
бою   матер1алъ,   наименее   содержащ1и   такъ  назы- 
ваемый  вредныя  примеси  (сера   и   фосфоръ);   онъ 
есть   ВЫСШ1Й   представитель    группы   спец1альныхъ 
чугуновъ.  употребляемыхъ    при  получети  стали  по 
кричному  способу.  Содержан1е  углерода  въ  зеркаль- 
номъ   чугуне  доходить   до   5,85^0.    Количество  мар- 
ганца въ  металле,  получаемомъ  изъ  однпхъ  шпато- 
:  выхъ  железняковъ   п   сферосндерптовъ,  редко  пре- 
I  восходить    8?^;    но  съ  техъ    поръ,  какъ  этотъ  ме- 
I  таллъ   начали  употреблять  при   фабрикащп    литой 
I  стали,  содержан1е   марганца   въ  чугуне   стали  уве- 
I  лпчивать  спец1альною  прибавкою  богатыхъ  марган- 
'  цовыхъ  рудъ,   и   въ  настоящее   время  зеркальнымъ 
чугуномъ   принято   называть  даже   такой   металлъ, 
который  имеетъ  Ю- о  марганца,  и  который  вовсе  не 
способенъ   развивать  кристаллизац1ю,  столь  харак- 
терную для  обыкновеннаго  зеркальнаго  чугуна.  За- 
'  мечательная   особенность    этого    З'О^'б  металла    со- 
стоитъ  въ  томъ,  что   до  этого  предела   чугунъ  еще 
способенъ  притягиваться  магнитомъ,  при  большемъ 
же  содержан1п  марганца  чугунъ  этого  свойства  но 
обнаруживаетъ.    Б.   чугунъ,    богатый    марганцемъ, 
называютъ    ферро-манганомъ,    Къ  группе  зеркаль- 
'  наго  чугуна  принадлежать   все  такъ  назыв.  стале- 
'  передельные  чугуны,  известные  у  немцевъ  подъ  на- 
\  звашемъ  По§5.    Они  получаются   въ  техъ  же  дом- 
I  нахъ,   изъ  техъ  же   рудъ,   какъ    и   зеркальный  чу- 
'  гунъ,  только  при  услов1яхъ   не  столь  спелаго  хода, 
,  чаще  всего   при   более   тяжелой  рудной  сыпи.    По 
I  содержанш    углерода    они   очень    редко   бываютъ 
выше  Ъ%,  чаще  же  не  более  25^;   эти   именно    чу- 
'  гуны  особенно   удобны   для  передела   въ  сталь   по 
I  кричному  способу.  2)  Вторую  группу  Б.  чугуна  со- 
I  ставляетъ  чугунъ  такъ  называемаго  сырого  хода. 
Б.    чугунъ,    бедный    углеродомъ,   полученный    изъ 
чистыхъ  рудъ,  представляетъ  самый  удобный  мате- 
рхалъ    для    пудлинговаго    передела.    Къ    этой    же 
группе  принадлежитъ  также  Б.  чугунъ   съ  малымъ 
содержан1емъ   углерода,   полученный   изъ   чистыхъ, 
но  трудно  возстановимыхъ  и  трудноплавимыхъ  рудъ 
при  спеломъ  ходе   домны;  такой    чугунъ,  особенно 
же  блпзк1н   къ   третному   жесткому  (пзломъ  белый 
1  съ  черными  крапинами),  есть  наилучш1й  матер1алъ 
!  для  изготовления  пздел1Й  такъ  называемаго  ковкаго 
чугуна.    Содержан1е    углерода    въ    чугунахъ    этой 
'группы  не  превосходить  Ъ%,   количество  же  крем- 
н1я  всегда  ниже,  чемъ  у  чугуновъ  серыхъ,  и  редко 
I  достпгаетъ    0,4  5о.    3)    Некоторые   сорта   рудъ  со- 
1  держать  въ  себе  с4ру  и  фосфоръ  въ  такомъ  колн- 
'  честве,  что  получаемый  пзъ  нихъ  чугунъ  не  годенъ 
для   обыкновеннаго   передела  на   хорошее   железо 
(сера    прпчиняетъ     красноломкость,     а     фосфоръ 
хладноломкость),  и  потому   тагая  руды  ценятся  го- 
раздо  ниже,  чемъ  руды  чистыя.  Б.  чугунъ,  получае- 
мый пзъ   такихъ  рудъ  при  переспеломъ  ходе  домны, 
прежде    употреблялся  только   д.тя   выделки  самыхъ 
дешевыхъ  сортовъ;  ныне  же,   благодаря  основному 
способу,  эти   руды  (после  надлежащаго  обжига  для 
выделешя    серы)   пр1обрели   ценность,   такъ   какъ 
белый  фосфористый  чугунъ,   получаемый   изъ  нихъ 
при  томасспрован1и,  даетъ  матерхалъ  высокаго  ка- 
чества.   4)    Въ  четвертую  группу  должно  отнести: 
а)    Б.    чугунъ,     получаемый    черезъ    отбеливан1'е 
чистаго   сераго,   и  б)    Б.  чугунъ,  получаемый   при 
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рафинирован1и  нечистыхъ  сЬрыхъ  чугуновъ.  064 
эти  побочныя  операщи  им4ютъ  значен1е  прп  крнч- 
номъ  или  пудлинговомъ  перед'Ёл'Ь.  Отб'Ьливан1е 
черезъ  расплавлен1е  и  зат4мъ  быстрое  охлажден1е 
д'Ьлаетъ  металлъ  бол'Ье  способнымъ  къ  выгорашю 
углерода,  черезъ  что  перед'Ьлъ  въ  железо  идетъ 
скорее.  С'Ьрый  чугунъ,  подвергнутый  сплавлен1ю 
и  рафинпрован1ю,  т.-е.  подвергнутый  окислитель- 
ному вл1ян1ю  дутья  (очищен1е  75  пуд.  чугуна 
длится  около  21/2  час),  претерп'Ьваетъ  бол4е  глу- 
бокое пзм4нен1е,  а  именно  при  этомъ  выделяются 
не  только  углеродъ  и  больизая  часть  кремн1я,  но  и 
значительная  часть  сЬры  и  фосфора  (угаръ  металла 
доходитъ  до  10%);  такпмъ  образомъ,  б4лый  рафи- 
нированный чугунъ  снособенъ  давать  прп  своемъ 
переделе  въ  жел4зо  металлъ  высшаго  качества. 
Некоторые  сорта  твердаго  Б.  чугуна  пригото- 
вляютъ  прямо  для  отливки  р4л;уш,ихъ  мелкихъ 
инструментовъ. 

Б'Ьлый  Яръ  —  пригородъ  Самарской  губ., 
Ставропольскаго  у.,  противъ  гор.  Сенгилея,  при 
р.  Воложк4,  на  л^в.  берегу  Волги.  Основанъ  въ 
ХУИ  ст.;  былъ  когда-то  укр4плен1емъ.  Ок.  5000  жит.; 
церковь,  училище;  бойкая  торговля;  нагрузка  хл'Ьба 
(300  тыс.  пуд.). 

Б']^лы11ия[и — м-ко  Могилевской  губ.  и  у., 
на  л-Ьв.  берегу  р.  Друти.  Жт.  2100,  большей  частью 
евреи.  Известно  съ  конца  XVI  ст.  Н4когда  зд4сь 
была  типограф1я,  въ  которой  печатались  молитвен- 
ники п  проповеди.  Мужской  монастырь,  церковь, 
лечебница  и  народное  училище. 

Ъ'Ьлынь— с.  Пензенской  губ.,  Нижнеломов- 
скаго  у.,  при  р.  Ворон4.  Отсюда  произошла  фами- 
Л1я  Б4лынскихъ  (Б4линскихъ).  Д4дъ  знаменитаго 
критика  Б^линскаго  былъ  зд^сь  священникомъ. 

ЛЬлъжя  горы  (Б^ла-гора) — часть  Запад- 
ныхъ  Карпатовъ. 

БЪлыя  горы  (или  Цагаянъ)  —  Амурской 
обл.,  на  л4в.  берегу  р.  Амура,  въ  130  в.  отъ  гор. 
Благовещенска.  Это  скалистый  берегъ  Амура,  под- 
нимающ1йся  до  2(Х)  фт.  и  тянущ1йся  дугою  бол4е 
версты  въ  вид-Ё  огромной  сплошной  массы  желто- 
вато-с4раго  цв4та,  съ  темными  прослойками  угля. 
Горы  представляютъ  собою  ц^лую  систему  пл10це- 
новыхъ  песковъ,  чередующихся  съ  пластичными  гли- 
нами и  двумя  пластами  пскопаемаго  угля,  толщиною 
отъ  У2  до  3/4  арш.  Лигнитъ  плохого  качества  и  не 
имеетъ  практическаго  значен1я  ни  по  своимъ 
качествамъ,  ни  по  услов1ямъ  залегания.  Выходя 
на  поверхность,  онъ  подвергается  самовозгоранию, 
особенно  сильному  после  дождей.  У  местныхъ  жите- 
лей Б.  горы  считаются  м4стопребыван1емъ  духовъ 
и  потому  пользуются  особымъ  почитан1емъ:  проплы- 
вая мимо  нихъ  на  лодке,  инородецъ  непременно 
долженъ  что-нибудь  оставить  у  поднож1я  горы  въ 
виде  жертвы  ея  духамъ. — Ср.  Реутовск1Й,  «По- 
лезныя  ископаемыя  Сибири»  (СПБ.,  1905);  Д.  Ив  а- 
новъ,  «Амурско-Зейсгай  водоразделъ»  (вып.  XII); 
Яворовск1й,  «Кратгай  очеркъ  геологпч.  строен1я 
береговъ  Амура  (1900),  «Геолог,  изслед.  въ  золото- 
носныхъ  областяхъ  Сибири»  (вып.  Ш). 

Б'Ьлыя  краски  —  см.  Белила  и  Краски 
мннеральныя. 

Б'Х'.льдюга  (2оагсе8) — родърыбъ  изъ  семей- 
ства ^оагс1(]ао,  относящагося  къ  костистымъ  ры- 
бамъ.  Длинное,  сильно  сжатое  съ  боковъ  тело  по- 
крыто чрезвычайно  мелкой  чешуею.  Челюсти  уса;кены 
небольшими  коническими  зубами.  Очень  длинный 
спинной  плавиикъ,  съ  выемкой  передъ  хвостомъ; 
спинной  и  заднепроходный  плавники  соединяются 
на  заостренномъ  хвостовомъ  конце  тела.  Сюда 
относятся   3   вида.   Б.   живородящая   (Хоагсез   лп- 


у1раги5  Ь.),  длиной  30—40  стм.,  буровато-желтаго 
цвета  съ  олпвково-серымп  пятнами;  вдоль  осно- 
ван1я  спинного  плавника  рядъ  темныхъ  пятенъ. 
Въ  северной  части  Атлантическаго  океана,  въ  Не- 
мецкомъ,  Балт1Йскомъ,  Мурманскомъ  и  Веломъ 
море.  Рождаетъ  живыхъ  детенышей;  яички  разви- 
ваются на  внутренней  поверхности  яичника,  въ 
кожистыхъ  пузырькахъ,  которые  вдаются  въ  полость 
яичника  въ  роде  ягодъ,  сидящихъ  на  стебелькахъ. 
Молодыя  рыбки,  которыхъ  бываетъ  отъ  200  до  300, 
рождаются  совершенно  развитыми,  такъ  что  не- 
медленно начинаютъ  плавать.  Брюхо  матери  бы- 
ваетъ такъ  ими  набито,  что  при  малейшемъ  давлении 
изъ  него  выходятъ  детеныши.  Въ  пищу  не  упо- 
требляется. 

Бельки— см.  Лысунъ. 

Б^&льковск1и  осхровъ — самый  западный 
изъ  Ново-Сибирскихъ  о-вовъ,  въ  сев.  Ледовитомъ 
ок.,  на  3  отъ  о-ва  Котельничаго,  подъ  75°  51'  с.  ш. 
и  136°  50'  вост.  д.;  причисленъ  къ  Якутской  обл. 
0-въ  занимаетъ  375  кв.  км.,  каменистъ  и  утесистъ, 
пустыненъ  п  лпшенъ  растительности. 

Б'Ьлькой  —  группа  о-вовъ  въ  зап.  части 
дельты  р.  Лены  (Якутской  обл.).  На  одномъ  изъ 
о-вовъ,  Боранъ-Б.,  въ  октябре  1881  г.  погибъ  отъ 
голода  лейтенантъ  американскаго  судна  «Жаннеты-1» 
де-Лонгъ  съ  11  чел.  экипажа.  На  другомъ 
изъ  о-вовъ,  собственно  В.,  живетъ  до  150  яку- 
товъ-рыболововъ.  Ср.  «Записки  Сиб.  отд.  Русск. 
географическаго  общ.»  (ч.  I,  1856);  «Извест1я  Имп. 
русск.  географ,  общ.»  (т.  XXI,  1885). 

Б'Ьлыно. — Обыкновенно  подъ  Б.  подразум4- 
ваютъ  более  или  менее  сильное  стащонарное  бело- 
ватое помутнен1е  роговой  оболочки  глаза,  лежащее 
на  п/ти  прохожден1я  световыхъ  лучей  и  препят- 
ствующее зрен1Ю.  Являясь  обыкновенно  послед- 
ств1емъ  предшествовавшихъ  воспалительныхъ  про- 
цессовъ  рогоъой  оболочки  или  ея  ранен1й,  пятна 
ея  представляютъ  большое  разнообразие  по  форме, 
величине,  цвету  и  интенсивности  помутнешя.  Въ 
отношен1и  последней  нужно  зам4тить,  что  хотя 
существуетъ  безчисленное  множество  переходовъ 
отъ  едва  заметнаго  уменьшетя  прозрачности  ро- 
говой оболочки  до  полной  непрозрачности  ея,  но 
въ  общемъ  различаютъ  сл4дующ1я  формы  пятенъ: 
1)  облачко  (пеЬи]а,  пиЪеси1а);  2)  пятно  (аШи^о), 
бол4е  или  менее  ограниченное  и  обыкновенно 
жемчужпаго  цв4та,  и  3)б4льмо  (1еисоша),  ко- 
торое всегда  представляетъ  собою  рубецъ,  остав- 
Ш1ЙСЯ  после  предшествовавшей  какой  бы  то  пи 
было  язвы  роговицы.  Ненрозрачность  пятенъ  ро- 
говой оболочки  обусловливается  т4мъ,  что  ея  ткань 
зам4няется  грубыми  пучками  рубцовыхъ  волоконъ 
сухожильнаго  характера,  не  пропускающихъ  лучей 
св4та.  Пятна  или  Б.  роговой  оболочки  могутъ 
занимать  не  только  всю  область  зрачка,  но  т4  или 
друг1е  участки  ея,  и  соотв4тственно  этому  и  въ 
связи  со  степенью  потери  прозрачности  ткани 
видоизм4няется  значен1е  ихъ  для  акта  зр4тя.  Въ 
общемъ  они  вс4  обусловливаютъ  уменьшен1е  остроты 
его,  но  въ  различной  степени  и  форме.  Такъ,  напр., 
разлитыя,  полупрозрачныя  или  просв4чивающ1я 
помутн4тя  снльн4е  ослабляютъ  зр4н1е,  ч4мъ  р4зко 
ограничснныя,  но  занимающ1я  только  часть  области 
зрачка  непрозрачныя  пятна.  Это  зависптъ  отъ  того, 
что  при  полупрозрачныхъ  пятнахъ  св4товые  лучи, 
пройдя  черезъ  помутн4вшее  м4сто,  разс4иваются 
по  различнымъ  направлешямъ  на  с4тчатку  и  темъ 
ослабляютъ  разницу  въ  яркости  цзображен1я  пред- 
мета и  лишаютъ  его  ясности,  вызывая,  вместе  съ 
темъ,  тягостное,  подчасъ  бол4знсннов  для  больного 
чувство  «ос л4плен1я».  Если  же  Б.  ненрозрачнв 
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II  занпмаетъ  только  часть  зрачка,  то,  задерживая 
часть  лучей  св1;та,  оно  только  ослабляетъ  яркость 
изображения  предмета,  хотя  посл^дн1й  сохранлетъ 
ясность  изображен1я.  Если  пятномъ  занятъ  весь 
зрачекъ,  то  у  больного  ыожетъ  остаться  только 
слабое  световое  ощущен1е.  Если  непрозрачное 
пятно  спдитъ  въ  центре  зрачка,  то  зр-Ьн1е  улуч- 
шается при  расш11рен1ц  посл^дняго  (при  слабомъ 
осв4щен1п);  наоборотъ,  зр^н1е  улучшается  при 
сужен1п  зрачка  (при  яркомъ  освЬщен1п),  если  Б. 
расположено  по  краямъ  его.  Упадокъ  зр^н1я,  суще- 
ствующ1й  при  пятнахъ  роговицы,  влечетъ  за  собой 
еще  ц-Ёлый  рядъ  другихъ  тяжкихъ  для  больного 
припадковъ:  сильную  "близорукость,  такъназыв.  акко- 
модативную  астеноп1ю  п  даже  спазлъ  акколодащп, 
т.-е.  непроизвольныя  сокращен1я  ресничной  мышцы, 
при  чемъ  предметы  представляются  иногда  крайне 
увеличенными.  Бинокулярное  зр1;н1е  часто  делается 
совершенно  невозмонснымъ  и  т.  п.  Дал'Ье  можетъ  раз- 
виться мышечная  астеноп1я,  косоглаз1е,  а  у  д-Ьтей — 
даже  непроизвольное  дрожаше  глазъ  (пу81;а2;ти5). 
Предсказан1е  при  пятнахъ  роговицы  зависитъ  отъ 
возраста  субъекта,  продолжительности,  м^ста  п 
характера  помутн4шя;  ч4мъ  пятно  меньше,  св'Ьж'Ье 
и  бол'Ье  поверхностно,  т'Ьмъ  предсказан1е  благо- 
пр1ятн'Ье.  Старыя  пятна,  обусловленныя  рубцами, 
1еисота,  не  изл-Ьчимы.  Но  и  бол'Ье  молодыя  очень 
трудно  поддаются  л'Ьчен1ю  назначаемыми  обыкно- 
венно раздражающими  средствами,  задача  ко- 
торыхъ-'усилить  обм'Ьнъ  веществъ  въ  роговой  обо- 
лочк4  п  содействовать  всасывашю  болЬзненныхъ 
продуктовъ.  Соскаблпван1е  ум4стно  только  при 
поверхностныхъ  пятнахъ,  обусловленныхъ  отло- 
жен1емъ  известковыхъ  пли  свинцовыхъ  солей.  (Это 
бываетъ  посл4  назначен1я  примочекъ  и  капель, 
содержащихъ  соли  металловъ,  при  язвахъ  роговицы). 
Но  если  оперативными  пр1емами  р^дко  возможно 
добиться  удален1я  пятна,  то  улучшеше  и  даже 
возстановлен1е  зр4шя  удается  иногда  операшей 
иридектом1ей  (образован1е  искусственнаго 
зрачка  посредствомъ  прор4зыван1я  окошка  въ  ра- 
дужной оболочке),  которая  даетъ  возможность  про- 
никнуть въ  глазъ  св'Ьтовымъ  лучамъ,  минуя  Б. 
ДалЬе,  нередко  хорошую  услугу  оказываютъ  такъ 
назыв.  «стенопичесшя  очки» — непрозрачныя  пла- 
стинки съ  небольшимъ  отверст1емъ  въ  средине, 
помощью  котораго  можно  открыть  доступъ  свето- 
вымъ  лучамъ  черезъ  неповрежденную  часть  ро- 
говицы. Впрочемъ,  таюя  очки  полезны  только 
при  разсматриваши  мелкпхъ  близкихъ  предме- 
товъ.  Наконецъ,  какъ  съ  косметическою  целью, 
такъ  и  съ  целью  улучшен1я  зрен1Я  прибегаютъ  къ 
татуирован1ю  Б.  тушью:  помощью  особаго  инстру- 
мента, состоящаго  нзъ  несколькихъ  пглъ,  делаются 
уколы  Б.  и  затемъ  въ  места  пхъ  особой  лопа- 
точкой втирается  китайская  тушь.  Уничтожен1емъ 
резкой  разницы  окраски  Б.  отъ  соседней  здоровой 
ткани  достигается  косметическая  цель  операвди; 
устранен1емъ  производящей  «осленлен1е»  полупро- 
зрачности пятна  улучшается  зрен1е  больного,  т.-е. 
достигается  лечебная  задача  операши. 

Б'^^^ымор'Ьзъ  (аси8  са1:агас1:1са) — катарак- 
тальная  (дисциз10нная)  игла,  небольшой  инструментъ, 
служащей  Д.1Я  разрезыван1я  передней  сумки  хру- 
сталика при  катаракте,  съ  целью  привести  волокна 
последняго  въ  непосредственное  соприкосновен1е 
съ  водянистою  влагою,  отчего  они  набухаютъ,  рас- 
падаются и  всасываются. 

и^^льскаа  слобода  —  Иркутской  губ., 
Балаганскаго  у.,  при  р.  Белой.  Бельск1й  острогъ 
былъ  Бостроенъ  въ  1691  г.,  затемъ  переименованъ 
въ  городъ;  нынъ  это   село  съ  2000  жит. 

Новый  Эндиклопедическ1п  Словарь,  т.  IX. 


Б'Ьльсте  —  угасш1й  княжесмй  родъ,  про- 
псходяпий  отъ  Рюрика,  отрасль  князей  Ярослав- 
скихъ.  Первый  кн.  Б.  (XXI  колено  отъ  Рюрика), 
кн.  И  в  а  н  ъ  М  и  X  а  й  л  о  в  и  ч  ъ,  бежалъ  въ  Литву.  Изъ 
многочисленныхъ  его  внуковъ  потомство  оставплъ 
кн.  С  а  м  о  й  л  о  Вас  и  л  ь  е  в  и  ч  ъ,  изъ  сыновей  ко- 
тораго Никита  С  а  м  о  и  л  о  в  и  ч  ъ,  дворяпинъ  мо- 
сковск1й,  участвовалъ  въ  1633  г.  въ  походе  подъ 
Смоленскъ,  и  кн.  бедоръ  Самойлов  и  чъ,  дво- 
ряпинъ московск1й,  былъ  воеводою  въ  Торе  (1638) 
и  составлялъ  переписныя  книги  Перми  и  Чердыни 
(1618).  Сынъ  последняго,  кн.  бедоръ  9  е  д  о- 
р  о  в  и  ч  ъ,  былъ  стряпчпмъ  (1658 — 76),  а  внукъ, 
кн.  Андрей  Эедоровпчъ,  стольникомъ  (1680— 
92).  Другой  угасш1й  княжеск1й  родъ  Б.  происходплъ 
въ  третьемъ  колене  отъ  литовскаго  князя  Гедимина. 
Родоначальникомъ  ихъ  былъ  Олелько,  во  св.  кре- 
щен1п  Владим1ръ,  внукъ  котораго— кн.  бедоръ 
Пвановпчъ,  пр^ехалъ  въ  1482г.  въ  Росс1Ю.  Внукъ 
Ивана  Эедоровича  (см.  ниже),  Гавр1илъ  (въ  ино- 
кахъ  Галакт10нъ),  былъ  последнимъ  кн.  Б.  Убитый 
поляками  въ  Вологде  24  сентября  1612  г.,  онъ  причис- 
ленъ  къ  лику  святыхъ.— Изъ  князей  Б.  следующте 
играли  роль  въ  истории  Росс1и.  1)  Кн.  бедоръ 
Ивановичъ.  Въ  1482  г.  несколько  лптовскихъ 
вельможъ,  въ  томъ  числе  Б.,  задумали  отложиться 
отъ  великаго  князя  литовскаго  и  короля  нольскаго 
Казим1ра  IV  и  передаться  на  сторону  великаго  князя 
московскаго  1оанна  Васильевича  Ш.  Намерен1е 
ихъ  открылось,  и  некоторые  изъ  нихъ  были  казнены; 
бедоръ  Ивановичъ  успелъ  белсать  въ  Москву,  оста- 
вивъ  въ  Литве  жену.  1оаннъ  принялъ  В.,  но  въ  1493  г. 
онъ  былъ  сосланъ  въ  Галичъ,  вследств1е  оговора  въ 
заговоре  противъ  1оанна.  Черезъ  несколько 
летъ  ему  возвращена  была  царская  милость:  въ 
1495  г.  1оаннъ  требовалъ  у  Александра,  преемника 
Казим1ра  IV,  возвращен1я  его  жены,  которую 
Александръ,  однако,  не  отпусти.тъ,  ответпвъ,  что 
она  сама  не  хочетъ  ехать  къ  мужу;  тогда  1оаннъ 
въ  1498  г.,  съ  разрешеп1я  московскаго  митро- 
полита, женилъ  Б.  на  своей  племяннице,  княжне 
Анне  Васильевне  Рязанской.  Въ  1499  г.  Б.  былъ 
посланъ  съ  войскомъ  въ  Казань,  на  помощь  Аб- 
дулъ-Л  етифу(пасынку  крымскаго  хана  Менгли-Гирея), 
которому  угрожалъ  шибансий  царевпчъ  Агалакъ. 
Черезъ  три  года  Б.  участвовалъ  въ  походе  Димитр1я 
1оанновнча  въ  Литву  и  въ  безуспешной  осаде  Смо- 
ленска. Въ  1506  г.  онъ  принималъ  учаспе  въ 
неудачномъ  Казанскомъ  походе,  подъ  главнымъ 
начальствомъ  того  же  Димитр1я  1оанновича.  — 
2)  несколькими  годами  позже  перешелъ  на 
службу  къ  московскому  вел.  князю  братъ  бедора 
Ивановича,  Семенъ  Ивановичъ,  жаловавш1Йся 
1оанну  на  то,  что  въ  Литве  онъ  терпитъ  «большую 
нужду  за  греческ1Й  законъ».  Онъ  поддался  на 
сторону  1оанна  съ  городами  Черниговымъ,  Старо- 
дубомъ,  Гомелемъ  и  Любечемъ,  по  поводу  которыхъ 
завязался  споръ  у  Хоанна  съ  Алекса'ндромъ  Лптов- 
скимъ;  по  перемирию  1503  г.  последн1й  призналъ 
право  владен1я  ими  за  Ьанномъ.— 3)  Кн.  Димит- 
р1Й  бедоровичъ,  сынъ  бедора  Б.,  въ  1519  г. 
былъ  посланъ  Васил1емъ  1оанновичемъ  въ  Казань 
для  возведен1Я  на  казансий  престолъ  Шигъ-Алея. 
Черезъ  два  года  онъ  былъ  пожалованъ  въ  бояре  и 
начальс^вовалъ  надъ  ополчешемъ,  высланнымъ  про- 
тивъ крымскаго  хана  Махметъ-Гпрея,  вторгнувша- 
гося  въ  пределы  Московскаго  княжества.  Когда^, 
по  уходе  изъ-подъ  Москвы  Махметъ-Гирея,  Васил1й 
'^талъ  производить  судъ  надъ  полководцами,  дозво- 
лившими непр1ятелю  перейти  Оку,  то  Б.,  хотя  его 
и  обвиняли  въ  безразсудстве  и  малодуш1и,  вместе 
съ  братомъ  великаго    князя  былъ  пощажеяъ,  а  на- 
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казанъ  былъ  одпнъ  только  Воротыпсшй.  Въ  1522  п 
1533  гг.  Димитр1Ц  Б.  участвовалъ  въ  ополчен111,  вы- 
сылавшемся  для  отражен1я    крымскихъ  татаръ.  Во 
время  правлешя  Елены  Димптрй  бедоровичъ  и  его 
братья,  какъ  бояре,  были  членами  думы,  но  въ  1534  г. 
положение  ихъ  изменилось.  Въ   этомъ   году   братья 
Д11митр1я    подверглись     опал^     за     сношения    съ 
кн.    Юр1емъ     Тоанновичемъ     Дмитровскпмъ;     Ди- 
мптр1Й      ведоровнчъ,     признанный     невпновнымъ, 
оставленъ  въ  поко*.   Въ  1540—41  гг.  онъ  съ  усп^Ь- 
хомъ    водплъ   войска  протпвъ   татаръ.    Не  постра- 
далъ  онъ  п  во  время  правлен1я   Шупскпхъ,  Когда 
Тоаннъ    1У    въ    1550    г.    былъ    вынуждснъ   отсту- 
пить  съ    большимъ    урономъ    отъ    Казани,    вина 
въ   неудач*    вся    пала  на   главнаго   воеводу,  Ди- 
митр1я'  Б.,  котораго   обвиняли     даже    въ    изм4н4; 
но,   по   мн'Ьн1Ю   Карамзина,  онъ    не    былъ   преда- 
телемъ.     Онъ   умеръ    въ     1551    г.— 4)   Братъ  его, 
кн.     Пванъ    бедоровичъ,    пожалованный    въ 
санъ   боярина   въ   1522   г.,    былъ    отправленъ    въ 
1524  г.   Васил1емъ    Тоанновпчемъ  противъ   Казани; 
онъ  осадилъ  ее,  но  вскоре    съ  казанцами  былъ  за- 
ключенъ  миръ.  Кн.  Ивана    стали    обвинять    въ  из- 
м^н*.  Разгн^вался-было    сначала   на  него  и  самъ 
велигай    князь,    но,    по  ходатайству    митрополита, 
простилъ,     потребовавъ    съ    него    запись    о    про- 
долженш      впредь     службы     в^рно      и      усердно. 
Черезъ  б  л^тъ  (1530)  Б.  снова  явился  подъ  Казань 
съ  многочисленнымъ  войскомъ.  Казанцы   были   по- 
б'}1ждены,    но    раздоры     между     военачальниками 
помешали    взят1Ю  Казани.  Б.,   взявъ   со  всЬхъ  ка- 
занцевъ   присягу  не  изменять  великому   князю,  не 
брать  себ'Ь  царя  иначе,  какъ  нзъ  его   рукъ,   отсту- 
пилъ    отъ    города,    Въ    1534    г.    Иванъ  Б.   былъ 
посаженъ  въ  темницу,    изъ  которой   былъ    освобо- 
жденъ    поел*    кончины   Елены    (1538)  Шуйскими, 
возвратившими  ему  прежнее  м^сто  въ  дум*.  Вскоре 
начались    между  ними  «мног1я  вражды  за  корысти 
и  за  родственппковъ»,  и  перев^съ  въ  этой  вражде 
оказался  на  сторон*  Шунскихъ.  Въ  1540  г.  Иванъ 
ведоровнчъ   снова   былъ  заключенъ  въ  тюрьму,  но 
скоро  освобожденъ.  Поел*  смерти  кн.  Василтя  Шуй- 
скаго  власть  тогда  перешла  къ  Б.   и   митрополиту 
Хосафату,  правившимъ  мягко  и   осторожно.    Соста- 
вился обширный  заговоръ  сторонниковъ  Шуйскихъ; 
въ  ночь  со  2-го  на  3-е  января   1542  г.   Иванъ   Б. 
былъ   схваченъ    и    на    другой    день    отосланъ    на 
Б^лоозсро  въ  заточеше,  гд*  и   былъ   убптъ  спустя 
4  месяца.— 5)   Братъ   его,  кн.   Семенъ   бедоро- 
вичъ, пожалованъ  въ  бояре  одновременно  со  своимъ 
братомъ   Иваномъ,   вм-Ьст*   съ   вимъ  находился  въ 
ополчен1и    1522  г.,   засЬдалъ   въ  думЬ,   въ    1533  г. 
былъ  воеводой  въ  Коломн*  и    въ    1534    г.,    поел* 
казни  10р]я  1оанновича  Дмитровскаго,  будучи  не- 
доволенъ  правительствомъ,  б^жалъ  въ  Литву.  Сигиз- 
мундъ  I  наградплъ  б*глеца   богатыми   поместьями. 
Онъ  участвовалъ  въ  войн*  поляковъ   съ   русскими, 
но  всл11дств1е    неудачъ  литовско-польскаго  оружия, 
которыя  Сигизмундъ  приписывалъ  русскимъ  изм^н- 
никамъ,  б*жалъ    въ    Константинополь,    откуда    въ 
1537  г.  явился    въ  Крымъ,  съ  ц^лью  поднять   хана 
войною  па  Росс1ю.  Одновременно  Б.   обратился  къ 
П1)авнтельниц1;  Елен*  съ   предложен1емъ   загладить 
свою  вину,  если  простятъ  его  изм*ну.  Московское 
правительство  притворно  согласилось,   пад*ясь   за- 
манить 11.-)м|-,нника    въ   Москву;  но  вскор*  Б.  былъ 
взятъ   въ  пл*нъ  ногайскимъ  князсмъ,  отъ  котораго 
вытребовалъ  его  новый  крымск)й  ханъ  Саипъ-Гирей. 
Въ  15-11  г.  ханъ,  зав*ряемый   В.,   что    Росс1Я   без- 
снльна,  НС   пм1,етъ   никакихъ   войскъ,   былъ   испу- 
ганъ,  когда  увидалъ  па  другой  сторон*  Оки  огром- 
ный полчища  русскихъ.  и  въ  ту  же   ночь  ускакалъ 


въ  Крымъ,  а  за  нимъ  ушло  и  его  войско.  Дальней- 
шая судьба  Семена  Оедоровича  Б.  не  изв4стна. — 
6)  Кн.  Иванъ  Димитрхевичъ — сынъ  Димитр1я 
Оедоровича.  Въ  1556  г.  онъ  стоялъ  съ  большимъ 
полкомъ  въ  Калуг*,  на  случай  прихода  «крымскихъ 
людей».  Въ  1559  г.  былъ  возведенъ  въ  бояре;  въ 
1561  г.  былъ  воеводою  на  Украин*  п  отразилъ  на- 
паден1е  крымскихъ  татаръ.  Поел*  этого  похода 
Грозный  заставилъ  князя  дать  запись  въ  томъ,  что 
посл*дн1Й  не  отъ*детъ  ни  въ  какое  иное  государ- 
ство. Въ  1563  г.  Б.  принималъ  участ1е  въ  ливон- 
ской войн*,  и  чрезъ  два  года  назначенъ  Грознымъ 
первымъ  бояриномъ  въ  земп1,пн*.  Въ  1565  г.  онъ 
обратилъ  въ  б*гство  крымскаго  хана.  Въ  1567  г. 
были  перехвачены  граматы  отъ  польскаго  короля 
съ  приглашен1емъ  Б.  перейти  на  сторону  Сигиз- 
мунда-Августа.  Однако,  Ивану  Димитр1евпчу  счаст- 
ливо удалось  выпутаться  изъ  этой  б*ды.  Въ  1571  г., 
во  время  стремительнаго  нашеств1я  Девлетъ-Гирея 
на  Москву,  Б.  съ  Оки,  гд*  стоялъ  во  глав*  огром- 
ной рати,  посп*шилъ  на  спасен1е  столицы  и  зд*сь 
погибъ  во  время  пожара. 

К-бльстй,  Алекс*й  Иванович ъ — ака- 
демикъ  исторической  и  пейзаяшои  живописи  (1730 — 
96),  ученпкъ  Вишнякова  и  Джироламо  Бона.  Въ 
Эрмитаж*  хранится  его  «Архитектурная  картина» 
(1789);  въ  Академ1и  Худолсествъ  находится  н*- 
сколько  картинъ,  писанныхъ  В.,  но  не  изв*стно 
какимъ,  такъ  какъ,  кром*  А.  И.  Б.,  большою 
славою  пользовались  еш,е  Ефимъ  Иванов  и чъ, 
подмастерье  живописи  Канцеляр1и  строен1й  (1730 — 
78),  и  11ванъ  Иванович  ъ,  академикъ  исто- 
рической живописи  (1719  —  99),  оба  также  уче- 
ники Бона.  Алекс*й  и  Иванъ  Б.  указаны  въ 
реестр*  художникамъ,  командированнымъ  въ  1762  г. 
въ  Москву  «по  наряду»  для  расписывашя  Тр^ум- 
фальныхъ  воротъ,  устроенныхъ  по  случаю  торже- 
ственнаго  въ*зда  Екатерины  II.  Съ  оригиналовъ 
Ивана  Б.  гравировалъ  портреты  русскихъ  царей 
Иванъ  Штеныипъ. 

Б^&льск1Й,  Богданъ  Яковлев  и  чъ  — 
любнмецъ  Грознаго,  д*ятель  эпохи  Смуты  (ум,  въ 
1611  г.).  Незнатный  дворянинъ,  в*роятно,  благодаря 
родству  съ  Малютой  Скуратовымъ,  попалъ  во 
«дворъ»  Грознаго  (съ  1571  г.  онъ  упоминается  какъ 
рында  въ  царскихъ  походахъ),  скоро  пр1обр*лъ  рас- 
положение царя  и  сталъ  ближаишимъ  къ  нему  ли- 
цомъ,  «неотходнымъ  хранптелемъ»  его,  даже  спалъ 
въ  одной  съ  нимъ  комнат*.  Грозный  не  создалъ 
своему  любимцу  высокаго  оффиц1альнаго  положе- 
Н1я:  даже  за  Лпвонск1й  походъ  1577  г.,  когда  Б. 
своими  д*йств1ями  заставилъ  сдаться  одну  изъ  важ- 
н*йшихъ  кр*постеп  —  Вольмаръ,  онъ  получилъ 
только  португальсюй  золотой  и  золотую  ц*пь.  Въ 
1578  г.  Б.  сталъ  оружничимъ  и  выше  не  пошелъ. 
На  самомъ  д*л*  умный,  энергичный  и  властолюби- 
вый Б.  былъ  времснщикомъ:  «аще  и  совершеннаго 
имени  чпновска  еще  тогда  не  у  бъ  в*нчанъ  славою», 
былъ,  однако,  «отъ  всего  царскаго  синклита  перво- 
ближенъ  и  началосов*тснъ  при  преславнаго  царя 
Ивана  оч*хъ».  Ему  Грозный  поручалъ  таюя 
интимныя  д*ла,  какъ  разспросы  якобы  о  пред- 
полагаемой нев*ст*  своей  Мар1и  Гастингсъ  (1581), 
переговоры  о  женитьб*  царя  на  ней  съ  Боусомъ 
(1583—84);  въ  его  же  зав*дыван1и  находились  со- 
бранные отовсюду  по  случаю  появлен1я  кометы  и 
предсказавшхе  смерть  царя  гадатели.  Царь  и  скон- 
чался на  рукахъ  Б,,  съ  которымъ  с*лъ-было  играть 
въ  шахматы.  Есть  указан1я,  что  Грозный  поручилъ 
ему  воспитан1е  младшаго  сына  своего— Димитр1я. 
Среди  боярскихъ  парт1Й,  обнаружившихся  по  смерти 
царя  Ивана,    Б.   примыкалъ  къ  Нагимъ.   И;гь  паи- 
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бол4е  вл1ятельныхъ  бояръ  только  свойственникъ 
его,  Борпсъ  Годуновъ,  покровительствовалъ  ому. 
Вскор-Ь  по  удален1П  царевича  Дпмптрзя  и  Нагпхъ 
въ  Углпчъ  въ  Москв'Ь  вспыхнуло  врядъ  ля  не  под- 
строенное первенствующпмп  боярамп  двпжен1е  про- 
тпвъ  Б.,  котораго  толпа  обвиняла  въ  смерти  Гроз- 
наго  и  въ  нам'Ьренхп  умертвить  царя  веодора,  чтобы 
передать  власть  Годунову  или,  по  другой  Берс1п, 
захватить  ее  самому.  Сообщеше,  что  царь  прпказалъ 
сослать  Б.  въ  Нижн1Й-Новгородъ,  успокоило  народъ; 
но  посланъ  туда  Б.  былъ  уже  по  прекращении  мятежа 
п  прптомъ  въ  качестве  воеводы  (1о84).  Въ  1591  г. 
онъ  упоминается  въ  чпслб  ходпвшихъ  на  крымскаго 
хана;  въ  1592  г.  онъ  воеводой  у  «наряда»  совер- 
шилъ  походъ  въ  Фпнлянд1ю;  въ  1593  г.  былъ  однпмъ 
изъ  уполномоченныхъ  для  заключен1я  мирнаго  до- 
говора съ  Крымомъ.  Во  время  избирательной 
борьбы  по  смерти  царя  бедора,  Б.  съ  большимъ 
числомъ  слугъ  явился  въ  Москву,  выступплъ  кан- 
дидатомъ  на  престолъ  п,  потерп^въ  неудачу,  повелъ 
интригу  противъ  Годунова,  будто  бы  въ  пользу 
престар'Ьлаго  Симеона  Бекбулатовпча.  Царь  пожа- 
ловалъ  Б.  въ  окольнич1е  и  посп'Ьшилъ  удалить  его 
изъ  Москвы,  поручивъ  ему  строить  городъ  Борпсовъ 
на  р.  ДонцЬ  (1599 — 1600).  Вызывающее  поведен1е  Б. 
зд'Ьсь,  на  далекой  окраине  (онъ  старался  всячески 
расположить  къ  себ4  служилыхъ  людей,  говаривалъ, 
что  Борисъ  царь  на  Москве,  а  онъ— въ  Цареве- 
Борисове),  возстановпло  протквъ  него  царя.  Въ 
1600 — 1601  гг.  Б.  былъ  «изрпнутъ  изъ  среды  спн- 
клитства»,  подвергся  тЬлесному  наказан1Ю  (Борисъ 
будто  бы  прпказалъ  даже  выщипать  его  роскошную 
бороду),  былъ  лишенъ  имущества  и  отправленъ  въ 
тюрьму  одного  изъ  низовыхъ  городовъ.  Смерть  Бо- 
риса возвратила  Б.  въ  Москву.  Зд^сь  при  господ- 
стве Годуновыхъ  онъ  уб4ждалъ  народъ  въ  самозван- 
стве претендента,  въ  день  ихъ  гибели  направлялъ 
возбужденную  толпу  на  ненавистныхъ  ему  немцевъ, 
а  въ  день  вступлен1я  въ  столицу  самозванца,  целуя 
икону,  уверялъ  москвичей  въ  истинности  его  цар- 
скаго  происхожден1Я.  При  новомъ  царе,  въ  подго- 
товке котораго,  по  некоторымъ  указан1ямъ.  Б.  при- 
ннмалъ  участ1е,  «дядька»  царевича  Димитрия  сталъ 
однимъ  изъ  прпближенныхъ  и  получплъ  санъ  боя- 
рина. Шуисмй  вскоре  по  вступлен1и  на  пре- 
столъ удалилъ  его  вторымъ  воеводой  въ  Казань, 
Не  известно,  целовалъ  ли  онъ  крестъ  Владиславу, 
но  его  имени  нетъ  въ  сппскахъ  лицъ,  просив- 
шпхъ  и  получавшихъ  милости  отъ  польскихъ  ко- 
роля и  королевича.  Когда  весною  1611  г.  казанцы 
решили  присягнуть  Тушинскому  вору,  Б.  отговарц- 
валъ  ихъ,  отказался  присягать  самъ  п  былъ  растер- 
занъ  возмущенной  этимъ  толпой.  П.  Л. 

1>'11льск1Й,    Мартинъ    (прежде    назывался 
Вольскимъ,  изъ  деревни  Воли)— известный  польск1п 
летописецъ   и   сатирикъ   (1495—1575).  Онъ  первый 
сталъ  писать  хроники  не  на  латинско^мъ,  а  на  поль- 
скомъ  языке.   По  характеру  своихъ  псторическихъ 
трудовъ  Б.  мало  отличается  отъ  Длугоша  или  Кро- ! 
мера;  завершаетъ  средневековый  пер^одъ  польской  ! 
нстор1ограф1и.  Его  труды:  «^у\уо1:у  Шо20Й\у»  (1535);  | 
«Кгошка,   10  ^е81;   Ы51;ог)а   зшаШ»  (1550,  1554  и  : 
1564);  «8рга\уа  гусегзка» — стихотворное  изложенхе 
обязанностей  воина;  сатиры,  изданный  Вислоцкимъ 
въ  Кракове  въ  1889  г.;  «Кгошка  Ро18ка5>.— Сынъ  его 
Хоакимъ  —  летописецъ   и   стихотворецъ    (1550 — 
1629),  воспитанникъ  краковской  академ1и,  участникъ 
походовъ    Стефана    Батор1я,  продолжалъ    хронику 
отца,  которую  издалъ  въ  1597  г.;  довелъ  ее  до  1553  г.; 
долго  не  было     установлено,    что    въ  ней  принад- 
лежитъ  отцу  и  чтб — сыну  (новыя  изд.,  1764,  1829 — 
33,  1856).  Рукопись,  которую    Собещансий  издалъ 


какъ  продолжение  хроники  Б.,  на  самомъ  деле, 
какъ  доказалъ  Нерингъ,  не  прпнадлежитъ  Б.— См. 
N  е  Ь  г  1 11  ^,  «О  Ы51:огукасЪ  ро18к/сЬ  Х^'1  \у.» 
(Познань,  1860);  \\Ч81оск1,  «Сг\уаиег  В11г1е\'  1 
М.  В.»  (Краковъ,  1873);  Ралухпзк!,  «О  М.  'В. 
кИка  полуусЬ  82С2е§616\у»  («Ту50с1п1к  Шизгг.», 
1880);  I  §■  п.  С  Ь  г  г  а  п  о  лу  з  к  1,  «Магс1п  В,  Зшйуига 
ИкегасМе»  (Варш.,  1906;  рец.  «Ист.  Вестн.^»,  1907.  I). 

Б'^^льскъ  —  уездный  гор.  Гродненской  губ., 
на  Бресто-Граевской  жел.  дор.,  при  рр.  Белянке  ц 
Белой  (прт.  р.  Карева).  Въ  1253  г.  летописи  упоми- 
наютъ  о  Б.,  какъ  о  владен1и  князей  галицко-волын- 
скихъ.  Съ  ХХУ  в.  Б.  находился  подъ  властью  Литвы. 
Въ  1569  г.,  по  Люблинскому  акту,  Б.  отошелъ  къ 
Польше  и  съ  этого  времени  началъ  развиваться,  но 
частыя  войны  съ  русскими,  со  шведами  и  возмуще- 
Н1е  польскихъ  войскъ  до  того  разорили  городъ,  что 
въ  немъ  одно  время  насчитывалось  не  более  48  до- 
мовъ.  После  третьяго  раздела  Польши,  въ  1795  г., 
Б.  отошелъ  къ  Прусс1и,  а  въ  1807  г.  прпсоединенъ 
къ  Росс1п  и  въ  1808  г.  назначенъ  уездн.  гор.  Вело- 
стокской  обл.,  съ  упразднен1емъ  которой  въ  1842  г. 
вошелъ  въ  составъ  Гродненской  губ.  8919  жит.; 
православныхъ  42  ^^о,  католиковъ  29  5^  и  евреевъ 
около  28%.  Большая  часть  городского  населен1я 
занимается  земледел1емъ  и  огородничествомъ;  фаб- 
ричная п  заводская  деятельность  слабо  развиты. 
Ежегодно  8  яриарокъ.  Ссудо-сберегательное  товари- 
щество, 2  частныхъ  жен.  прогимназии,  городское 
учил,  съ  ремесленнымъ  классомъ,  городская  боль- 
ница, правосл.  церкви  и  катол.  костелъ  со  старпн- 
нымъ  архнвомъ  кармелитс]саго  монастыря  1642  г.— 
Бельск1Й  уездъ  въ  ю.-зап.  части  Гроднен- 
ской губ.,  площадь  3130  кв.  вер.  Небольшая  возвы- 
шенности находятся  только  въ  северной  части 
уезда.  Одна  изъ  нихъ  сопровождаетъ  течение  р.  На- 
рева;  другая  проходптъ  отъ  гор.  Б.  къ  СВ,  при 
чемъ  на  прав,  берегу  р.  Локиницы  возвышенности 
носятъ  местное  назван1е  «Валъ»,  а  на  левомъ 
берегу  той  же  реки  зовется  «Княжескими  горами». 
Низменности  лежатъ  въ  южной  части  уезда,  песча- 
ныя  и  маловодныя  места — между  зашт.  гор.  Кле- 
щелп  и  дер.  Черенки.  Значительныя  реки:  Зап. 
Бугъ,  отделяющей  Б.  у.  отъ  Седлецкой  губ.,  Наревъ 
въ  сев.  части  уезда,  по  границе  съ  Ломжинской  губ., 
и  прт.  Буга  Нурецъ,  въ  низовьяхъ  своихъ  соста- 
ВЛЯЮЩ1П  границу  съ  Седлецкой  губ.  Болотъ  много 
въ  сев.  и  юго-зап.  частяхъ  уезда.  Лучш1е  луга  по 
течешю  рр.  Нурца,  Буга,  Белой,  .Гососнп.  Леса 
мало  (149^).  Много  кургановъ  (до  93);  некоторые 
были  раскапываемы,  при  чемъ  находили  человече- 
СК1Я  кости,  оруж1е,  перстни,  монеты  и  т.  д.  Гооо- 
дищъ  до  10,  ЮСЮ  населенныхъ  местъ,  въ  томъ 
числе  5  заштатныхъ  городовъ:  Наревъ,  Брянскъ, 
Мельникъ,  Дрогичинъ  и  Клещели;  5  местечекъ,  изъ 
коихъ  напбольш1Я  Семятичи  и  Цехановецъ.  Жи- 
телей, не  считая  городовъ,  149  500  (41 5'б  православ- 
ныхъ, 41%  католиковъ  и  11%  евреевъ).  Школъ: 
црк.-прих.  114,  сельскихъ  народныхъ  84.  Главное 
занят1е  жителей  земледел1е;  почва  богата  плодород- 
нымъ  суглинкомъ  и  болотистымъ  «черноземомъ». 
Рожь  и  картофель— основа  сельскаго  хозяйства. 
Довольно  развиты  садоводство  и  пчеловодство. 
Фабрикъ  и  заводовъ  521,  съ  1077  рабочими  и  про- 
изводствомъ  на  488  т.  р.  (1909  г.);  более  значительны 
суконныя  фабрики  (на  150  т.  р.),  мельницы  и  пиво- 
варенные заводы,  местное  населен1е  занимается 
изготовлен1емъ  деревянной  посуды,  ободьевъ,  пово- 
зокъ,  саней,  выделкою  полотна.  Ост.  и  литературу 
сы.  Гродненская  губ. 

Ъ'Ьльскъ  —  с.  Полтавской  губ.,  Зеньков- 
скаго    V.,    при     рч.     Бурдоловке,  прт.    р.    Сухой 
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Грунп,  въ  3  вер.  отъ  р.  Ворсклы.  Лшт.  3530, 3  школы, 
6  лавокъ,  24  промып1ленныхъ  заведен1я;  базаръ, 
3  ярмарки. 

Б-Ьльцовъ,  Александръ  Семеновпчъ— 
хирургъ  (1853—89).  Окончпвъ  курсъ  медпко-хпрур- 
гичсскоп  академ1и,  Сылъ  командцрованъ  на  театръ 
военныхъ  д'Ьйствхй  въ  Болгар1Ю.  Въ  188Н^  г.  на- 
значенъ  старшпмъ  хпрургоыъ  Марьинской  боль- 
ницы. Главные  труды  В.:  «Материалы  къ  па- 
толопи  и  терап1и  органнческпхъ  суженШ  уретры» 
(дпссертац1я'  1881  г.);  «Отнятхе  стопы  ^видо- 
изм'Ьненнымъ  способомъ  Шопара»  (1831);  «Къ  па- 
толог1и  и  терап1п  предбрюшинныхъ  флегмонъ» 
(1881);  «Произвольный  разрывъ  капсулярной  сумки 
при  водянк*  кол'Ьна»  (1882);  «Проникающая  огне- 
стр-Ьльная  рана  колена»  (1882);  «ГпгегбисЪип^еп 
иЬег  Еп1;лу1ск1ип^  ипй  Ееегепегайоп  йег  ЗеЬпеп» 
(1883);  «2иг  Ее§епега1;10п  йез  Ер1Ле15  с1ег  Нагп- 
Ыазе»  (1884);  «Къ  вопросу  о  микроорганизмахъ  при 
гноекров1и»  (1884);  «О  см'Ьшанныхъ  операц1Яхъ  при 
органическомъ  сужен1и  уретры»  (1884);  «Къ  во- 
просу объ  ЭТ10Л0ПИ  гноекров1я»  (1885);  «Гвиней- 
ск1й  червь»  (1885). 

Ъ-Ьльщы— у4здный   гор.    Бессарабской    губ., 
при  впаден1и  рч.  ]Реуцела  въ  Реутъ;  ст.  юго-зап.  ж.  д., 
въ  нездоровой  лихорадочной  м-Ьстности.  До  1818  г. 
Б.  былъ  торговымъ  ы'Ьстечкомъ  (отсюда  и  рум.  на- 
званье Ва1Г1  отъ  Ьака— ярмар1;а),  о  существовании 
котораго   упоминается   еще   въ   конц4  ХУ   ст.   Въ 
1818  г.  назначенъ  у4зднымъ  городолъ  Ясскаго  у.,  въ 
1887  г.  переименованнаго  въ  Б^лецк^й.  20  769  жит. 
(1904),  на  половину— евреи.  1  правосл.  и  1  католич. 
црк.,  1  синагога  и '7  евр.  молитв,   домовъ;   муж.    и 
жен.  гимназ1и,городск.  и  6  начальн.  училищъ;  театръ; 
2  больницы  на  64  гсровати,  3  аптеки,  3  паровыхъ  мель- 
ницы, изъ  нпхъ  одна  товарная.  Торговля  хл'Ьбомъ  и 
скотомъсъ  Польшей,  Австр1ей  иРумын1ей;  ежем'Ьсяч- 
ныя  ярмарки  лошадей  и  скота.  Бюджетъ  города  (1908): 
доходъ  26  048  руб.,  расходъ— 26  039  руб.— Б'Ьлец- 
кхй   (до   1887   г.   Ясск1й)  уЬздъ  расположенъ   въ 
с^в.   части   губерши,   вдоль  л'Ьв.  берега   р.  Прута. 
Площадь— 4871    кв.    вер.    (5543,2    кв.    км.)    или 
507  412  дес.  Поверхность  у.- степь,  приподнятая  въ 
средней  своей  части,  служащей  водоразд4ломъ  бас- 
сейновъ  рр.  Прута  и  Рсута  (прт.  Днестра).   Кром'Ё 
Прута,  омывающаго  зап.  границу  у.,  и  Реута  въ  вост. 
его  части,  значитсльныхъ   р'Ькъ   н'Ьтъ.  Почва— пре- 
обладаетъ   суглипистый   черноземъ,  на  СЗ  и  ЮВ — 
острова  с4рыхъ  л4сныхъ  суглинковъ,  по  р.  РеутЬ — 
супесчаный    черноземъ,    а    по    Пруту — поймы;   въ 
среднихъ    частяхъ    у^зда    ощущается    недостатокъ 
въ   грунтовыхъ   водахъ.   Въ   1910  г.  въ  Б.  у.  (безъ 
уЬзднаго  города)  было  244  тыс.  жит.;  изъ  нихъ  66,3% 
молдаванъ,18,7  %  — русскнхъ  (большею  частью  украин- 
цевъ),  12,9% — евреевъ.    2Д% — н4мцевъ   и   др.  Бо- 
л-Ье   половины   всей    земли   (51,4%)   принадлежитъ 
частнымъ  лицамъ,  преимущественно  дворянамъ;  въ 
над'Ёл'Ё  крестьянъ — 40%.  Основа  благосостояния  на- 
селен1я— землед'Ьлье   и   скотоводство.   55,4%  общей 
площади  находится    подъ    культурой,    36,7% — подъ 
кормовыми  угодьями,  остальная — подъ  л^сомъ  (4,6%) 
и    неудобныя.    Главные    хл-Ьба:    кукуруза,    озимая 
тиеница    и    ячмень.    Хл-Ьба   производитъ  у4здъ  съ 
избыткомъ,  такъ  что  значительная   часть  его  пдетъ 
иа  вывозъ.  Кром4  хл4бопашества,  въ  уЬзд'Ь  развиты 
бапп'аиы,   табаководство    (55    плантац1й),   садовод- 
ство и  виноградарство    (10  631    садъ  на  простран- 
ств-Ь  въ  2635  дес);  въ  1908  г.   насушено    фруктовъ 
7340  п.,  и  выделано  винограднаго  вина  960  270  ве- 
деръ.  ВинодЬл1е    развито,    главнымъ   образомъ,   въ 
волостя.\ъ   Корнештской   и  .Чечуенской,   Скота  въ 
1908   г.   въ   Б.   у.   было   головъ:    лошадей— 43  736, 


крупнаго  рогатаго — 75  884,  овецъ  (простыхъ  209  316, 
тонкорунныхъ  1953)  и  козъ  (6863) — 218132,  сви- 
ней— 87  220  (больше,  ч'Ьмъ  въ  какомъ-либо  другомъ 
у4зд4  губерн1и);  разводятъ  гусей,  утокъ  и  куръ; 
пчеловодство.  Особая  порода  лошадей  (средняя 
между  венгерской  и  донскою).  Съ  1837  г.  суще- 
ствуетъ  земледельческая  колон1я  евреевъ — Алексан- 
дрена  (1253  жит.).  До  300  мельницъ,  изъ  нихъ  88  па- 
ровыхъ, въ  томъ  числ4  4  товарныхъ,  перемалы- 
вающ1Я  въ  годъ  до  1  милл.  п.  зерна.  1  винокурен- 
ный зав.  Грамотность  въ  уезде  слабо  развита  (10%); 
народныхъ  школъ  152;  больницъ  3.  Остальное  и  ли- 
тературу см.  Бессарабская  губ. 

Ъ-Ьлюстмнъ  или  Беллюетинт.,  1оаннъ 
Стефанович  ъ — священникъ,  писатель  по  цер- 
ковно-общественнымъ  вопросамъ  (около  1820  —  90). 
Былъ  однимъ  изъ  видныхъ  сотруднпковъ  «Церковно- 
Общ.  вестника».  Въ  конце  1850-хъ  гг.  много  шуму 
наделало  сочинен1е  Б.  «О  сельскомъ  духовенстве 
въ  Россгп»,  безъ  ведома  и  подписи  автора  издан- 
ное за  границей  М.  П.  Погодинымъ.  Изъ  статей 
Б.  выдаются  «Духовно-общественные  вопросы»  (въ 
Сборнике  Педели:  «Русск1е  обпюственные  вопросы», 
СПБ.,  1872).  Отдельно  изданы:  «Вечерн1я  беседы 
съ  крестьянами»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1886);  «О  нерков- 
номъ  богослужешиг  (4-е  изд.,  1Ш6);  «Лптургья.  Изъ 
писемъ  о  церковномъ  богослужен1п»  (6-е  изд.,  СПБ., 
1886);  «Сельское  духовенство  во  Франшп»  (СПБ., 
1871). 

Б-Ёлявскйй  (В1е1алУ5к1),  I  о  с  п  ф  ъ— поль- 
ск1й  стихотворецъ  ХУШ  в.  (1739—1809);  былъ  фли- 
гель-адъютантомъ  короля  и  придворнымъ  поэтомъ. 
Б.  не  нмелъ  поэтическаго  таланта  и  потому  часто 
подвергался  злымъ  насмешкамъ  другого  королев- 
скаго  поэта,  остроумнаго  Каетана  Венгерскаго;  за 
него  заступался  соперникъ  Венгерскаго  по  дарова- 
нш  н  по  значенью  при  дворе,  Трембецюй,  и  подъ 
его  пменемъ  не  разъ  издавалъ  свои  стихотворенья. 
Сочиненья  В.:  комедьи  «Ка1;г^с1»  (1765)  и  «Вгхууак» 
(1766  г.;  переделка  Мольера):  много  поэмъ:  «Егег 
Нитайбка»;  «8ри81;о57,еп1еРо1зк1  ойпаозкаИ»  (1791); 
«Вгьеп  3  Ма]а»  (17'.)2);  сОкгисьеь'ьзГлуа  рагугкье» 
(1793);  «ТгуитГ  ЛУагзгаууу  рой  пас2е1п1с1;\ует 
Тай.  Кокьи'згк!»  (1794)  и  т.  д.:  «Тгёз  Ьёш^гьез 
гетоп81:гапсе5  аих  аШеигз  йи  Топгпа!  <1е  Рагьз» 
(1787).— Ср.: Р.  С  Ьт  ь  е1  о  уу  зк  ь,  «Ш51;ог]аШега- 
Шгу  ро]5кье)»;  «ВьЬуо^га^а  роЬкаК.  ЕзггеьсЬега», 
т.  ГХ  (Краковъ,  1888). 

Б^Ьлявск!!!,  Капитонъ  Васильевичъ — 
протоьерей  (род.  въ  1834  г.),  магпстръ  с.-петербург- 
ской духовной  академьи.  Главные  труды:  «О  смерти 
въ  отношеньи  ьсъ  безсмертью»  (СПБ.,  1877),  «Пособье 
кающемуся  къ  нсповеданью  своихъ  греховъ»  (СПБ., 
1894).  «Съ  морякомъ  христьаниномъ — беседы  о  спа- 
сеши»  (СПБ.,  1894),  «О  преподаваньи  Закона  Бо- 
жья» (СПБ,  1909),  сОчеркъ  исторьи  церр:ви  Морского 
кадетскаго  корпуса»  (СПБ.,  1901),  «Св.  Павелъ  Ис- 
поведнпкъ»  (СПБ.,  1893). 

Б-Ьлявск1и.  Никита  Оедоровнчъ- педа- 
гогъ  (1784-1846),  воспитанншсъ  педагогическаго 
института,  преподавалъ  въ  с.-петербургской  2-й  гпм- 
назьи  латинсшй  языкъ.  Въ  первой  половине  XIX  в. 
были  очень  распространены  его  учебники  и  хресто- 
матьи,  служнвшья  пособьями  при  изученьп  ла- 
тыни. 

Б^Ьлявстй,  Николай  Ппколаевпчъ— 
писатель  (род.  въ  1869  г.),  профессоръ  полицей- 
скаго  права  въ  юрьевскомъ  университете  и  въ  Ими. 
Училище  правоведешя.  Окончилъ  ку-рсъ  въ  с.-пе- 
тербургскомъ  унив.  по  юридическому  факультету. 
Въ  1898  г.,  по  защите  диссертацьи:  «Сберегатель- 
ныя   кассы»    (СПБ.,   1896),   получилъ  степень   ма- 
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гнстра  полицейскаго  права.  Друпе  труды  Б.:  «Наши 
кулыурно-экономическ1е  успехи  въ  Средней  Аз1п» 
(Рига,  1894.  брошюра);  «Рабоч1е  дома  п  дона  тру- 
долюбия» (Юрьевъ,  1898,  публнчн.  лекщя);  «Школь- 
ныя  сберегательныя  кассы»  (Юрьевъ,  1902);  ■-До- 
машняя прислуга»  (Юрьевъ,  1907);  «Полицейское 
право»  (посоСпе  къ  лекц1ямъ,  2-е  изд.,  Юрьевъ,  1910). 

Б'Ьлявстй,  Петръ  Евменьевичъ — гпдро- 
графъ,  контръ-адмпралъ  (1829 — 1900).  Учился  въ 
ыорскомъ  кадетскомъ  корпус*.  Былъ  членомъ  учеб- 
наго  комитета  министерства  путей  сообщен1я.  Напе- 
чаталъ:  «Одесск1п  портъ»  (Одесса,  1865),  «Гидро- 
графическое изучсн1е  Одесскаго  порта»  (Одесса, 
1865),  «Что  такое  таганрогский  портъ»  (Николаевъ, 
1868),  «Р4ка  Нева  и  ея  обозначен1е  предостерега- 
тельными знаками»  (съ  картою,  СПБ,.  1871),  «Дон- 
СК1Я  гирла2>  (Одесса,  1872  и  СПБ.,  1888)  и  «Обзоръ 
трудовъ  по  изсл4дован1ю  и  улучшен1ю  р'Ькъ  Евро- 
пейской Росс1п  1875—90».  Въ  82-хтомномъ  «Эн- 
циклоп.  Словаре»  Брокгаузъ-Ефрона  ему  прпнадле- 
жатъ  статьи:  «Волга»,  «Дн'Ьпръ»,  хЛадожское  озеро». 

Б'Ьлявскжй,  Фот1й  Николаевпчъ — пи- 
сатель. Род.  въ  1873  г.;  образован1е  получилъ  въ 
с.-петербургской  духовной  академии.  Сотрудничалъ 
въ  газетахъ:  «Росс1Я»,  «Слово»,  «Страна»,  «Р'Ьчьг. 
по  вопросамъ  церковнымъ;  въ  газет*  «Слово»  велъ 
отд^лъ  библ10граф1и.  Писалъ  также  въ  духовныхъ 
журналахъ.  Въ  1907  г.  пздалъ  изсл'Ьдован^е  «О 
реформ*  духовной  школы.  Принималъ  участ1е  въ 
издан1и  П.  П.  Семенова  и  В.  П.  Ламанскаго  «Рос- 
сия» (т.  ХТ1,  «Западная  Сибирь»).  Въ  издан1п  ми- 
нистерства финансовъ  «Торговля  п  промышленность 
Росс1П  по  районамъ  въ  19(3<3  г.»  пмъ  составлено 
экономическое  оппсан1е  18  губерн1й  Европейской 
Росс1П.  Въ  1910  г.  имъ  выпущены  въ  св4тъ  попу- 
лярные «Очерки  по  истор1п  культуры»:  вып.  I — 
«Древн1й  Востокъ»,  вып.  II — «Янд1я  и  Китай», 
вып.  III — «Античный  м1ръ». 

Б'Ьляевка  —  с.  Херсонской  губ.,  Одесскаго 
у.,  при  рч.  Турунчук*  и  лиман*  Днестра.  5678  жит., 
2  школы,  волостная  вспомогательная  касса,  базары 
разъ  въ  2  нед*ли,  2  паровыхъ  мельницы;  рыбный 
заводъ;  станщя  одесскаго  водопровода;  значитель- 
ная ссыпка  хл*ба. 

Б'Ьляевъ,  Александръ  Дмитрхе- 
в  и  ч  ъ — писатель,  сынъ  священника.  Окончилъ  мо- 
сковскую духовную  академ1ю  и  состоитъ  въ  ней 
преподавателемъ  догматическаго  богословия.  Глав- 
ные труды  Б.:  гБ10графическ;й  очеркъ  протохерея 
Александра  Васильевича  Горскаго »  (1876);  «Любовь 
божественная»  (М.,  1880,  магпст.  диссерт.;  2-е  изд., 
М.,  1884);  «Современное  состоянхе  вопроса  о  зна- 
чешн  расовыхъ  особенностей  семптовъ,  хамитовъ 
и  гафетитовъ  длярелпгхознаго  развит1я  этихъ  группъ 
народовъ»  (хМ.,  1881);  «Очерки  современной  умствен- 
ной жизни»  (1889);  «Истинное  хрпст1анство  и  гума- 
нпзмъ.  По  поводу  воззр*н1Й  на  христханство  графа 
Л.  Н.  Толстого  и  Вл,  С.  Соловьева»  (Серг1евъ- 
Посадъ,  1893);  «О  соединении  церквей.  Разборъ 
энциклики  папы  Льва  XIII  отъ  20  1юня  1894  г.» 
(Серпевъ-Посадъ,  1897);  «О  безбож1и  и  антихрист*. 
Томъ  I.  Подготовление,  признаки  и  время  при- 
шеств1я  антихриста»  (Сергхевъ-Посадъ,  1899,  док- 
торская дпссертащя);  «Буры  и  кальвинизмъ»  (Сер- 
г1ева  Лавра,  1901);  «Самодержавхе  и  народовласт1е» 
(Серг1евъ-Посадъ,  1906). 

Б'^&ляевъ,  Владим1ръ  Ивановпчъ — из- 
в*стный  ботаникъ-морфологъ  (1855 — 1911),  окончилъ 
курсъ  въ  московскомъ  унив.  Былъ  проф.  варшав- 
скаго  унив.  и  дцректоромъ  варшавскаго  ботаниче- 
скаго  сада,  зат4мъ  дпректоромъ  института  сельскаго 
хозяйства  п  л*соводства  въ  Новой  Александо1и.  Въ 


1903  г.  назначенъ  попечптелемъ  рпевскаго,  загЬмъ 
варшавскаго  учебнаго  округа.  Работы  Б.  посвящены 
изучешю  органовъ  размножен1я  у  высшихъ  папорот- 
никовъ  и  плауновъ,  а  также  изучен1ю  д*лен1я  ядра 
и  представляютъ  выдающ1йся  научный  интересъ.  Ре- 
зультаты его  изсл*дован1Й  вошли  въ  русск1е  и  ино- 
странные учебники.  Магистерская  диссертащя  — 
«Антерид1и  и  антерозоиды  разноспоровыхъ  плауно- 
выхъ»  (М.,  1885).  Докторская  дпссертащя— «О  муж- 
скихъ  заросткахъ  водяныхъ  папоротнпковъ»  (Вар- 
шава. 1890);  «О  постепенномъ  упрощен1и  мужского 
заростка  у  с*мянныхъ  растен1йг  (1893);  «О  первич- 
номъ  зарожден1и»  (Варшава,  1893);  «2иг  ЬеЬге  уоп 
йет  РоПепзсЫаисЬе  йег  вуюпозрегшеп»  (<Ве- 
псЬге  Ьо!;.  без.»,  1891);  «О  вл1ян1п  вн*шнпхъ  услов]й 
на  развнт1е  заростка  у  папоротнпковъ»  (1891);  «О 
приготовлен1и  растнтельныхъ  препаратовъ  при  по- 
мощи мирфотома»;  «О  метод*  приготовлешя  препа- 
ратовъ изъ  микроскопически  малыхъ  объектовъ». 

Б-Ьляевъ,  Дмнтрхй  Оедоровичъ— фило- 
логъ  (1846 — 1901).  По  окончании  с.-петербургск.  унив. 
былъ  профессоромъ  казанскаго  унив.  по  каеедр* 
греческой  словесности.  Учено-литературная  д*ятель- 
ность  его  началась  съ  Гомера  (магистерская  дпс- 
сертац1я:  «Омировскхе  вопросы»,  СПБ.,  1875),  про- 
должалась Евринидомъ  (докторская  диссертац1я:  «Къ 
вопросу  о  м1ровоззр*н1и  Еврипида».  Казань,  1878) 
и  закончилась  изучен1омъ  придворнаго  устава  Кон- 
стантина Багрянороднаго  («Ву2апипа»,'3тт.,  СПБ. 
1891 — 93;  1906 — посмертное  изд.) — наибол*е  важный 
трудъ  Б.  Кром*  того,  Б.  написалъ  н*сколько  мелкихъ 
статей,  преимущественно  по  вопросу  о  методик* 
преподаван1я  древнихъ  языковъ  и  въ  защиту  клас- 
сической школы.  Некрологъ  и  полный  перечень  тру- 
довъ Б.  см.  въ  «Журнал*  Мин.  Нар.  Пр.»,  1901, 
кн.  7  (статья  С.  П.  Шестакова). 

Б1^ляевъ,  И  в  а  н  ъ  Д  м  и  т  р  1  е  в  и  ч  ъ — изв4ст- 
ный  псторикъ-юристъ  (1810—73).  Сынъ  священника, 
окончилъ  курсъ  въ  московскомъ  унив.  по  юридиче- 
скому факультету.  Служилъ  въ  московской  контор* 
свят4йшаго  синода,  потомъ  въ  архивахъ  сенатскомъ  и 
старыхъ  д*лъ.  Зд*сь  онъ  съ  увлечен1емъ  занимался 
изучен1емъдокументовъ;работалъ  часто  и  въдревне- 
хранилищ*  Погодина.  У  него  не  было  и  не  могло  быть 
надлежащей  археографической  подготовки,  а  состоя- 
н1е  архивовъ,  не  приведенныхъ  въ  порядокъ  и  въ  боль- 
шей части  не  оппсанныхъ,  затрудняло  разработку  и 
изучен1е  богат*йшихъ  архивныхъ  матерхаловъ.  Не- 
смотря на  столь  неблагопр1ятныя  услов1я,  Б.  удалось 
сд*лать  очень  много  для  русской  археограф1и  и  архп- 
вов*д*н1я.  Онъ  и  самъ  собиралъ  рукописи  и  оста- 
ви.1ъ  ц*нную  коллекц1ю,  хранящуюся  въ  Румяндев- 
скомъ  музе*.  Когда  вх  1818  г.  секретаря  общества 
псторхи  и  древностей  росс1Йскихъ  при  московскомъ 
унив.  п  редактора  «Чтен1Й»,  проф.  Бодянскаго, 
постигла  кара  за  напечатан1е  русскаго  перевода  со- 
чинешя  Флетчера,  Б.  былъ  избранъ  секретаремъ  и 
редакторомъ  «Временникаг,  который  началъ  изда- 
ваться вм*сто  «Чтен1й»  по  изм*ненному  плану,  со- 
ставленному Б.  Несмотря  на  серьезныя  возражен1я 
(особенно  Ундольскаго),  планъ  былъ  утвержденъ 
обществомъ;  Б.  три  раза  избирался  секретаремъ  и 
усп*лъ  выпустить  въ  св*тъ  25  книгъ  «Временника» 
(1848 — 1857).  Съ  18.52  г.  Б.  въ  качеств*  адъюнкта 
зам*стилъ  на  каеедр*  исторхи  русскаго  законодатель- 
ства въ  московскомъ  унпв.  П.  В.  Калачвва  п  оста- 
вался на  ней  до  своей  смерти.  Б.  очень  много  пи- 
салъ и  нздалъ  очень  много  памятнпковъ.  Большая 
часть  его  сочинен1й  носитъ  чисто-описательный  ха- 
рактеръ;  лишь  немног1Я  посвящены  вопросамъ  исто- 
р1и  права.  Самое  крупное  изъ  посл*днихъ  —  его 
«Лекщн   по   истор1и  русскаго  законодательства» — 
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вышло  въ  св^тъ  посл4  его  смерти  и  составлено  по 
его  собственноручнымъ  тетрадямъ,  не  предназначав- 
шимся къ  печати,  съ  дополнен1лми  пзъ  студенческнхъ 
записокъ.  И  въ  этомъ  курсЬ  описательный  элементъ 
преобладаетъ  надъ  юридическимъ.  Б.  гораздо  больше 
бытописатель,  ч'Ьмъ  историкъ  права.  ВсЬ  его  сочп- 
нен1я  носятъ  нащоналцстцческ1и  отт4нокъ;  самъ  Б. 
всегда  былъ  в'Ьрнымъ  членомъ  славянофильскаго  ла- 
геря изъ  числа  писателей-историковъ.  Но  славяно- 
фильство Б.  отнюдь  не  было  цЬльнымъ  философ- 
скимъ  м1росозерцан1емъ;  оно  сказывалось  лишь  въ 
его  горячей  любви  къ  московской  и  до-московской 
старин4;  та  и  другая  у  него  не  строго  и  разграни- 
чивались, такъ  что  его  славянофильство  сводилось 
скорее  къ  великороссофильству.  Въ  своихъ  изыска- 
н1яхъ  онъ  обычно  шелъ  по  стопамъ  бол*е  видныхъ 
представителей  направлен1я.  сначала  Погодина,  по- 
томъ  К.  Аксакова.  Въ  полемик-Ь  съ  писателями  за- 
падническаго  направлен1я,  защип1,авшими  исконность 
родового  быта  или  господство  личнаго  начала  въ 
древней  Руси,  Б.  доказывалъ  прсобладан1е  въ  ней 
обш,иннаго  быта,  какъ  спеи1альиаго  продукта  твор- 
ческаго  славянскаго  духа.  На  знамени  Б.,  какъ  пи- 
сателя, всего  правильнее  было  бы  начертать  слова: 
борьба  за  общину,  за  ея  исконность  и  повсемест- 
ность. Нельзя  пе  признать  его  большихъзаслугъ  въ 
выяснен1н  этой  стороны  нашей  бытовой  псторхи;  но 
самое  понят1е  оби;ины  въ  различныхъ  трудахъ  Б. 
представляется  крайне  неопред4леннымъ,  расплыв- 
чатымъ  и  принимается  въ  разныхъ  значен1яхъ,  безъ 
всякаго  разграничен1я  поземельной  общины  отъ 
административной,  даже  отъ  общаго  влад1>н1я,  иной 
разъ  сливаясь  съ  ионят1емъ  всякаго  челов4ческаго 
общен1я.  Такал  неопределенность  характеристикъ 
сопровождается  нередко  недостаточной  обоснован- 
ностью положен1й;  въ  подтвержденхе  ихъ  не  приво- 
дится никакихъ  документальныхъ  данныхъ,  или  при- 
водятся так1я,  которыя  не  имеютъ  прямого  отноше- 
ния къ  изследуемому  положен1ю.  Вера  или  уверен- 
ность автора  часто  должна  заменять  для  читателя 
свидетельство  памятника.  Эти  отрицательныя  черты 
сочинен1й  Б.  искупаются  отчасти  обил1емъ  свенгаго 
матер1ала,  которымъ  онъ  располагалъ  благодаря  об- 
ширному знакомству  съ  архивными  данными.  Глав- 
ное его  сочинен1е  —  докторская  дисссртац1я  «Кре- 
стьяне на  Руси».  Въ  тесной  связи  съ  ней  стоятъ 
его  полемическ1я  статьи  о  происхожден1и  сельской 
общины  въ  Росс1и  («Русская  Беседа»,  1856)  и  статья 
«Законы  и  акты,  устаноБляющ1е  крепостное  право 
въ  Росс1и»  (« Архивъ  историческихъ  и  практическихъ 
сведен1п»,  1859,  кн.  2).  Эти  его  труды  имели  не  одно 
только  теоретическое  значен1е,  но  цовл1яли  и  на  про- 
ведение крестьянской  реформы.  Второе  место  зани- 
маютъ  его  изследован1я  о  позсмельныхъ  отношеп1Яхъ 
въ  Московскомъ  государстве  въ  связи  съ  системами 
обложен1я  («Временникъ»,  кн.  XI  и  ХИ;  «Чтен1я» 
за  1884-85  гг.),  впервые  осветившая  мног1е  тем- 
ные вопросы.  Заслужпваютъ  вниман1я  его  изыскан1я 
объ  орггянизащн  военныхъ  силъ  древней  Руси  и  Мо- 
сковскаго  государства,  напр.,  «Дружина  и  земщина», 
«Служилые  люди»,  «О  русскомъ  войске  въ  царство- 
ван1е  Михаила  Оеодоровича»  и  особенно  «О  сторо- 
жевой, станичной  и  полевой  службе  на  польской 
у  край  не  Московскаго  государства».  Несколько  его 
статей  посвящено  вопросамъ  о  происхожден1и  и  со- 
отношени!  нашихъ  летописныхъ  сводовъ.  Его  маги- 
стерская дисссртац1я:  «О  наследстве  безъ  завещания 
по  д])евнимъ  русскпмъ  законамъ  до  Уложензя»  при- 
надлешитъ  къ  числу  неудавшихся  его  трудовъ.  Изъ 
ого  рецензий  особенно  ценна  касающаяся  изследова- 
и1й  11ро()).  Осокина  по  истор1и  финансоваго  упра- 
влен1я  въ  древней  Руси.  Съ  1861  г.  Б.  предпринялъ 


обширный  трудъ  по  русской  истор1и,  чтобы  объяснить 
истор1ю  образован1я  Московскаго  государства.  Съ 
этою  целью  онъ  наметилъ  планъ  изучения  и  обра- 
ботки областныхъ  земель,  которыя  потомъ  вошли  въ 
составъ  московскихъ  владений.  Но  «Разсказы  изъ 
русской  истор1и»лишь  со  второй  книги  изображаютъ 
истор1ю  Руси  по  областямъ;  въ  первой  идетъ  речь  о 
всей  русской  земле  до  ХИ1  в.;  2—4  книги  содержатъ 
истор1и  Новгорода,  Пскова  и  Полоцка.  На  этомъ  из- 
дание прекратилось  за  смертью  автора.  Къ  этому  же 
першду  его  писательской  деятельности  относится  и 
его  статья:  «Земск1о  соборы  на  Руси».  Издан1емъ 
памятниковъ  Б.  оказалъ  не  меньш1я  услуги  русской 
истор1и,  чемъ  своими  изследован1ями.  Рядъ  важ- 
ныхъ  актовъ  п  памятниковъ  впервые  пущенъ  имъ 
въ  оборотъ.  Сюда  относятся  ценныя  данный  по 
истор1и  крестьянъ,  пздан1е  новгородскихъ  пнсцо- 
выхъ  книгъ,  ])аз])ядныхъ  записей,  матер1аловъ  по 
истор1и  московскаго  судопроизводства,  Литовскаго 
статута  въ  трехъ  редакц1яхъ,  торговой  книги,  не- 
сколькихъ  общеисторическихъ  памятниковъ  и  т.  д. 
Сочинешя  и  издан1я  Б.  помещены,  главнымъ  обра- 
зомъ,  въ  «Чтен1яхъ»  и  «Временнике»,  въ  «Москви- 
тянине», «Русской  Беседе»,  «Дне»,  въ  издан1лхъ 
академ1и  наукъ.  Отдельно  изданы  лишь  «Крестьяне 
на  Руси>  (1-е  изд.  1860,  4-е  изд.  1903),  «Земск1е  со- 
боры на  Руси»  (1867,  2-е  изд.  1902)  и  «Лекщи  по 
истор1и  русскаго  законодательства»  (1-е  изд.  1879, 
3-е  изд.  1901).  Надъ  издан1ями  сочинен1й  Б.  тяготеетъ 
какой-то  злой  рокъ.  Самое  лучшее  и  наиболее  важ- 
ное изследован1е,  «Крестьяне  на  Руси»,  отъ  издашя 
къ  издап1ю  все  более  и  более  искажается.  Очень 
плохо  подготовлены  къ  нздан1ю  и  «Лекц1и».  До  не- 
давняго  времени  не  имелось  и  сколько-нибудь  исправ- 
наго  списка  трудовъ  Б.  Очень  неполонъ  списокъ,  со- 
ставленный ученикомъ  Б.,  С.  Нетровскимъ;  еще  хуже 
списокъ,  приложенный  къ  последнему  издан1ю  книги 
«Крестьяне  на  Руси»;  более  правиленъ  списокъ  П.  Н. 
Мрочека-Дроздовскаго,  но  и  въ  немъ  есть  пропуски. — 
См.  С.  Петровск1й,  «Ивапъ  Дмитр1евичъ  Б.»  (не- 
крологъ),  «Отчетъ  и  речи,  пропзнесенныя  въ  тор- 
жественномъ  собран1и  московскаго  университета 
12  января  1874  г. 5  (М.,  1874,  63—75);  Е.  Б  аре  о  в  ъ, 
«Иванъ  Дмитр1евичъ  Б,,  секретарь  нмператорекаго 
общества  истор1и  и  древностей  росс1йскихъ»  («Чте- 
ния», 1882,  кн.  1,  смесь,  14—20);  М.  Ф.  Влади- 
М1рск1й-Бу дановъ,  «Лскц1и  по  истор1И  рус- 
скаго законодательства  И.  Д.  Б.»  («Университет- 
ск1я  и-!вест1я»,  1879,  136—164);  П.  П.  Мрочекъ- 
Дроздовск1й,  «Списокъ  трудовъ  1  проф.  И.  Д. 
Б.»  («Чтен1я»,  1905,  кн.  2,  смесь,  65-88);  А.  Вик- 
тор овъ,  «Собрание  рукописей  И.  Д.  Б.»  (М., 
1881);  Д.  Л ебе девъ,  «Собран1е  историко-юриди- 
ческпхъ  актовъ  И.  Д.  Б.»  (М.,  1881).  М.  Д. 

Б'Х.ляевъ.  Иванъ  Степановичъ — архи- 
вистъ-историкъ.  Род.  въ  1860  г.  Состоялъ  препо- 
давателемъ  Петровско-Басманнаго  училища.  Съ 
1886  г.  состоитъ  старшимъ  делопроизводителемъмо- 
сков.  архива  м-ваюстивди.  Въ  1897— 99  гг.  нздавалъ 
журналъ  «Родная  Речь».  Кроме  ряда  статей  въ 
«Историческ.  Вестн.»  и  «Русской  Старине»  (подъ 
общимъ  заголовкомъ  <Бытовые  очерки  прошлаго») 
и  друг.  пер1одцческихъ  нздан1яхъ,  напечаталъ:  «Ку- 
печеск1я  родословныя,  какъ  исторический  источ- 
никъ»  (М.,  1900),  «Крестьянинъ  писатель  начала 
ХУ1П  в.  И.  Т.  Посошковъ»  (М.,  1902),  «Практи- 
ческ1й  курсъ  изучешя  древней  русской  скорониси 
для  чтен1я  руконисеп  XV — ХУШ  ст.»  (М.,  1908; 
2-е  изд.,  1911),  «Наказъ  чухломскому  депутату  въ 
Комисс1Ю  по  составлсшю  Новаго  Уложензя  при 
ими.  Екатерине  II»  (М.,  1911)  и  др. 

Б'Ьляевъ,  Илья  Васильевичъ  —  писатель 
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(1827—67).  Его  сочинен]я:  «Жизнь  преподобнаго 
ееодос1я  Печерскаго»  (М..  1865).  «Благов4рная 
Евдок1я,  вел.  княгиня  московская»  (М..  18*36), 
«Царь  п  вел.  князь  1оаннъ  IV  Васильевпчъ 
Грозный:;  (1(1.).  11зсл4дован1е  Б.  «Наказные  сппскп 
Соборнаго  уложен1я  (1551)  пли  Стоглава»  (М.,  1863) 
переведено  Боденштедтомъ  нан±мецк1и  языкъ  подъ 
заглав1емъ  «Еи5515с11е  Гга^'тепге^'.  Большую  часть 
евонхъ  трудовъ  Б.  пом'Ьщалъ  въ  «Русской  Бес4д^2 
и  «Дн'Ь».  Полный  перечень  трудовъ  Б.  въ  Библ1о- 
графпческихъ  Запискахъ»  1892  г..  январь. 

БЪляевъ,  Мптрофанъ  Петровпчъ — 
известный  русск1й  музыкальный  издатель  п  меце- 
натъ.  Сынъ  богатаго  лесопромышленника,  Б.  род. 
10  февраля  1836  г.  въ  СПБ.  п  получплъ  очень  хоро- 
шее образоваше.  Съ  9  л1^тъ  онъ  началъ  учиться  пгр4 
на  скрипк-Ь  и  самоучкой  на  фортешано,  которымъ 
впоследстЕхн  сталъ  заниматься  систематически. 14-л4т- 
нимъ  мальчпкомъ  онъ  пристрастился  къ  камерной  му- 
зыке, играя  въ  квартетныхъ  вечерахъ  сначала  на 
скрипке,  потомъ  на  альте.  Отецъ  не  хот4лъ  сгЬснять 
его  наклонностей  и  предлагалъ  ему  посвятить  себя 
целикомъ  музыке,  но  юноша  р-Ьшилъ  продолжать  от- 
цовское дело,  сначала  подъ  его  руководствомъ,  а  за- 
темъ  самостоятельно.  Съ  1851  по  1866  гг.  Б.  велъ 
лесопромышленное  дело  въ  Олонецкой  губ.  Съ  1866  г. 
по  1884  г.  Б.  перенесъ  свое  торговое  дело  въ  Кем- 
ск1й  у.  Архангельской  губ.  и  велъ  его  самостоятельно, 
вместе  со  свопмъ  двоюроднымъ  братомъ.  Сначала  Б. 
увлекался  преимущественно  западной,  немецкой  му- 
зыкой и  вращался  больше  въ  немецкпхъ  любитель- 
скпхъ  камерныхъ  кружкахъ.  Только  въ  начале 
1880-хъ  гг.  онъ  узналъ  произведен1я  тогдапшихъ 
представителей  молодой  русской  музыкальной  школы, 
играя  въ  оркестре  любительскаго  кружка  подъ  упра- 
влен1емъ  А.  К.  Лядова.  Въ  1882  г.  Б.  познакомился  съ 
известнымъ  ныне  композиторомъ  А.  К.  Глазуновымъ. 
сочпнен1я  котораго  тогда  только-что  начали  испол- 
няться публично.  Знакомство  это  сделало  Б.  страст- 
нымъ  поклонникомъ  новой  русской  музыки.  Въ  1884г. 
Б.  оставилъ  свое  торговое  дело  и  задумалъ  два  шп- 
рокихъ  предприятия:  концерты  исключительно  пзъ 
пропзведен1й  русскихъ  композпторовъ,  очень  редко 
въ  то  время  исполнявшихся,  и  издаше  сочинен1п 
также  только  русскихъ  композиторовъ,  съ  трудомъ 
тогда  находившпхъ  себе  издателей.  Въ  1884  г.  Б.  былъ 
устроенъ  первый  симфоническ1п  концертъ  пзъ  сочи- 
нен1й  А.  К.  Глазунова.  На  следующ1й  годъ  было  по- 
ложено начало  спстематпческим'ъ  русскимъ  спмфони- 
ческимъ  концертамъ.  такъ  назыв.  «Беляевскимъ». 
Въ  томъ  же  году  Б.  было  основано  въ  Лейпциге  му- 
зыкально -  издательское  дело.  П  концерты,  и  музы- 
кальное издательство  Б.  не  оставлялъ  до  самой  своей 
смерти.  Съ  1891  г.  Б.  сталъ  устраивать  и  руссше  квар- 
тетные вечера,  въ  которыхъ  исполнялись  произведе- 
н1я  русской  камерной  музыки,  въ  ту  пору  еще  немно- 
гочпсленныя.  Сначала  они  посещались  мало,  но  за- 
темъ  стали  привлекать  все  более  п  более  многочис- 
ленную публику.  Благодаря  имъ  Балакиревъ,  Боро- 
динъ,  Римск1й-Корсаковъ,  Глазуновъ,  Скрябпнъ  и  др. 
получили  возможность  слышать  свои  сочинешя  въ 
оркестровомъ  исполнешп  и  судить  о  томъ  впечатле- 
шн,  какое  производятъ  задуманные  ими  оркестровые 
эффекты.  Так1е  же  концерты  (числомъ  2)  были  орга- 
низованы Б.  на  всем1рной  парижской  выставке  1889  г. 
Не  меньшая  заслуга  передъ  русской  музыкой  принад- 
лежитъ  его  музыкально-издательскому  делу.  Съ 
1885  г.  Б.  было  издано  около  3000  нумеровъ  пропзведе- 
н1й  Римскаго-Корсакова,  Бородина,  Глазунова,  Ля- 
дова, Соколова,  С.  П.  Танеева,  Скрябина,  Греча- 
нинова, братьевъ  Блуменфельдовъ,  Щербачева,  Вп- 
толя  и  многихъ  другихъ.  Все  издашя  Б.  отличаются 


изяществомъ  и  сравнительной  дешевизной:  элементъ 
коммерческой  прибыли  въ  этомъ  вполне  идейномъ 
предприятии  совершенно  отсутствовалъ.  Авторы 
издававшихся  Б.  музыкальныхъ  сочинений  получали 
отъ  него  гонораръ,  нередко  гораздо  б6льш1й,  чемъ 
давали  друг1е  издатели.  П  помимо  этого  Б.  постоянно, 
въ  самыхъ  различныхъ  формахъ,  оказывалъ  мате- 
р1альную  поддержку  какъ  музыкальнымъ  деятелямъ, 
такъ  и  разнымъ  музыкальнымъ  предпр1ят1ямъ.  Въ 
1898  г.  Б.  былъ  избранъ  председателомъ  (^ПБ.  об- 
щества камерной  музыки  и  неоднократно  устрап- 
валъ  при  немъ  конкурсы  на  соискаше  прем1й  за 
лучш1я  камерныя  сочинешя.  Благодаря  вечерамъ 
камерной  .музыки  въ  доме  Б.  возникла  целая  се- 
р1я  небольшихъ  пьесъ  для  стрл'ннаго  квартета  на- 
шихъ  композпторовъ,  озаглавленная  «Среды»  и  из- 
данная темъ  же  музыкальнымъ  издательствомъ.  Б. 
умеръ  неожиданно,  еще  бодрымъ  и  энергпчнымъ, 
22  декабря  1903  г.  Въ  завещан1н  своемъ  онъ  оста- 
вилъ значительный  каппталъ — большую  долю  своего 
крупнаго  состояшя, — обезпечивающ1Й  выдачу  еже- 
годныхъ  «Глпнкпнскихъ»  премхп  русскимъ  компо- 
зпторамъ.  Безкорыстная  деятельность  Б.  въ  области 
русской  музыки,  по  удачному  сравнен1ю  В.  В.  Ста- 
сова, имеетъ  то  же  значение,  какъ  деятельность 
П.  Третьякова  въ  области  русской  живописи.  Оба  слу- 
жили настоящему  нащональному  русскому  делу,  оба 
руководились  чувствомъ.  далекимъ  отъ  оффишаль- 
наго  и  показного  патр1отизма,  неспособнаго  на 
безкорыстныя  жертвы.  Въ  деятельности  этнхъ 
двухъ  русскихъ  купцовъ,  связь  которыхъ  съ  «подат- 
ными С0СЛ0В1ЯМН»  была  совсемъ  свежа,  сказалось 
здоровое  общественное  начало,  таящееся  въ  глубине 
русской  коллективной  души.  —  См.  статью  В.  С  т  а- 
с  о  в  а  въ  «Ртсск.  Муз,  Газете»,  1895,  №  2;  тамъ 
же,  1904,  №  1  и  48;  1910,  Л»  49). '       С.  Ьуличъ. 

Б-Ьляевъ,  Николай  Яковлевич  ъ — 
писатель  (1843 — 94),  воспптанникъ  казанской  ду- 
ховной академии,  въ  которой  состоялъ  профессо- 
ромъ  по  каеедрё  исторхи  и  разбора  западныхъ 
веропсповедан1й.  Главные  труды  Б.:  <:Пелаг1ан- 
ск1й  принципъ  въ  римскомъ  католичестве»  (Ка- 
зань, 1871);  «Римско-католическое  учете  о  такъ 
называемой  сатпсфакщи»  (1Ь.,  1876,  докторская  днс- 
сертащя);  «Характеристика  рпмскаго  католичества 
съ  точки  зрен1я  папскаго  догмата»  (1Ь.,  1878);  «Тео- 
р1я  папской  непогрешимости  въ  сопоставлен1и  съ 
фактами  пстор1и»  (1Ь.,  1881);  «О  католпцпзме>  ((Ь., 
1889);  «Происхожден1е  старокатоличества»  (М., 
1892).— См.  А.  Г  у  с  е  в  ъ,  «Памяти  Н.  Я.  Б.»  («Церк. 
вести.»,  1894,  ДоДо  41  и  42). 

Б'Ьляевть, Осипъ  Петровпчъ — поэтъ ипере- 
водчикъ;  былъ  надзпрателемъ  кунсткамеры  и  унтеръ- 
библ1отекаремъ  академ1п  наукъ.  Ум.  въ  1807  г.  От- 
дельно издалъ:  «Кабинетъ  Петра  Великаго»  (СПБ., 
1793;  2-е  изд.  СПБ.,  1800),  «Муза  или  собран1е  раз- 
ныхъ  забавныхъ  сочинешй  въ  стихахъ»  (СПБ.,  1794) 
и  «Духъ  Петра  Великаго  и  соперника  его  Карла  Х1Ь 
(СПБ.,  1798). — См.  С.  А.  Венгеровъ,  «Псточники 
словаря  русскихъ  писателей»,  т.  I. 

Б-&ляевъ,  Юр1п  Дм  нтр!  ев  и  чъ— талант- 
ливый журналист!,  и  драматургъ.  Род.  зъ  1876  г.; 
учился  въ  ларинскоп  гимназ1п.  Писать  началъ  въ 
«Лгивописномъ  Обозрешп»  (ред,  Шеллера).  Въ 
«Росс1и»  (ред.  Амфитеатрова)  заведывалъ  театраль- 
нымъ  отделомъ;  затемъ  сталъ  постояннымъ  сотруд- 
никомъ  «Новаго  Времени».  Писалъ  статьи  о  театре, 
о  художественныхъ  выставкахъ,  маленькхе  фелье- 
тоны, парод1П  и  шаржи  подъ  псевдонимами  «Ви- 
контъ  д"Аполинарисъ»  и  «Водевиль».  Критичесия 
статьи  Б.  собраны  въ  книжкахъ  «Актеры  п  пьесы» 
(СПБ.,  1902)  и  «Мельпомена»  (1Ь.,  1905).  Пздалъ  два 


47 


БЕЛЯЕВЫ БЪЛЯНА 


48 


очерка:  «В.  Ф.  Комнссаржевская»  п  «Л.  Б.  Явор- 
ская». Въ  1905  г.  предпринялъ  путешеств1е  по 
Волг'Ь  п  Заволжью,  результатомъ  котораго  явились 
фельетоны,  собранные  посл'Ь  въ  книжку  «Въ  нЬко- 
торомъ  царстве».  Съ  1908  г.  началъ  писать  для  те- 
атра. Большой  усп'Ьхъ  им4ли  его  пьесы:  «Пута- 
ница или  1840  годъ-!,  «Красный  Кабачекъ»,  «Ста- 
рый Петергофъ»  и  особенно  «Псиша»  (1911 — 12). 

Каляевы,  братья  Александръ  (1803 — 87) 
и  Петръ  (около  1805—64)  Петровичи — декаб- 
ристы. Окончпвъ  морской  кадетсшй  корпусъ,  они 
служили  въ  гвардейскомъ  экипаже.  Не  примыкая  къ 
тайному  обществу,  они  стали,  по  словамъ  Александра 
В.,  «энтуз1астами  свободы  >  п  14  декабря  приняли  уча- 
ст1е  въ  мятеже,  выведя  съ  несколькими  товарищами 
гвардейстй  экипажъ  на  площадь.  Хотя  они  и  при- 
сягнули имп.  Николаю  въ  тотъ  же  вечеръ,  однако, 
ихъ  арестовали  и  заключили  въ  Петропавловскую 
крепость.  Приговоромъ  верховнаго  уголовнаго  суда 
въ  окончательной  форме  Б.  были  признаны  винов- 
ными въ  томъ,  что  «знали  объ  умысле  на  цареуб1Йство 
и  лично  действовали  въ  мятеже,  съ  воябужденхемъ 
нижнпхъ  чиновъ»,  отнесены  къ  1У  разряду  и  осу- 
ждены на  12  летъ  каторги.  Отбывая  ее,  они  пере- 
вели все  знаменитое  сочинен1е  Гиббона.  Въ  1833  г. 
были  переведены  на  поселеше.  Въ  Минусинске 
вели  сельское  хозяйство  на  широкихъ  началахъ  и 
заведывалп  начальной  школой.  Въ  1840  г.  Б.  были 
определены  на  Кавказъ  рядовыми.  По  получен1н 
о(()ицерскаго  чина,  вышли  въ  1846  г.  въ  отставку  и 
занялись,  сначала  оба,  пароходнымъ  деломъ;  позд- 
нее Александръ  Б.  прекрасно  управлялъ  иметямп 
Нарышкпныхъ.  Более  выдающимся  человекомъ 
былъ,  невидимому,  Александръ  Б.  Онъ  оставилъ 
обшпрныя  записки.  Не  давая  почти  никакого  мате- 
р]ала  для  эпохи  до  1825  г.  и  не  представляя  особаго 
интереса,  какъ  источникъ  для  возстановлен]я  общей 
истории  эпохп,  оне  содсржатъ  много  любопытныхъ 
психологическихъ  и  бытовыхъ  чертъ  и  характерпыхъ 
детален;  ими  заинтересовался  и  настоялъ  на  ихъ 
напечатан1и  Л.  Н.  Толстой.  Въ  этпхъ  заппскахъ 
Александръ  Б.  вырисовывается  человекомъ  очень 
набожнымъ,  мечтательнымъ,  восторженнымъ,  гуман- 
нымъ,  врагомъ  крепостного  права  и  сторонпи- 
комъ  гражданской  свободы  и  прогресса,  но  непре- 
менно на  осповахъ  релипи  и  религ10зной  нравствен- 
ности и  безъ  наспльственныхъ  потрясешй.  Идеолопя 
просветительной  фплософ1и  въ  области  религ103- 
наго  сознан1я  затронула  Б.  очень  поверхностно. 
Сантиментальное  направление  литературы  ХУШ  и 
начала  XIX  в.  нашло  въ  Б.  одного  пзъ  своихъ 
позднихъ  представителей.  Стиль  Б.  местами  сла- 
щавъ,  настроенхе  «чувствительное»;  мечтательный 
восторгъ,  умиление,  вздохи,  слезы,  невольно  навер- 
тывающаяся на  глаза, — все  это  мы  находпмъ  въ 
изобилии  на  страницахъ  «Воспоминаний».  Б.  скоро 
глубоко  раскаялся  въ  своемъ  участии  въ  движении 
14  декабря,  хотя  сознавалъ  все-таки  съ  гордостью, 
что  рисковалъ  жизнью  и  пострадалъ  за  благо 
отечества.  Неунывающ1Й  оптимистъ.  овъ  всегда 
отзывался  о  людяхъ  благол;елательно.  О  годахъ 
ссылки  онъ  сохранилъ  самое  светлое  воспо- 
М11нан1е.  Въ  конце  записокъ  Б.  пзлагаетъ  свой 
любопытный  проектъ  учреждсн1я  по  всей  Росс! и 
особыхъ  «попечителей»  падъ  народомъ,  избираемыхъ 
имъ  самимъ.  Записки  Александра  Б.,  доведенныя  до 
18(Ю-ыхъ  гг.,  подъ  заглав]емъ  «Воспоминан1я  о  пере- 
:китомъ  II  перечувствовапномъ  съ  1813  г.»,  напеча- 
таны въ«Русс1;г1)|  Старине»  за  1880— 81  и  1884—86  гг.; 
ч.  I  вышла  отдельно  (СПБ.,  1882  г.)  и  вызвала  рядъ 
противоречивыхъ  критическихъ  отзывовъ.  Списокъ 
ихъ,  а   также   нскрологовъ   Александра   В.,  см.  въ 


«Матер1алахъ  для  критико-б1ографическаго  словаря» 
С.  А.  Венгерова.  А.  Елачичъ. 

Б'^Ьляевы.  Изъ  многочисленныхъ  дворянскихъ 
родовъ  Б.  утвернсденъ  въ  потомственномъ  дворян- 
стве лишь  одинъ  родъ.  происходящ1й  отъ  Ро- 
мана Аеанасьевича  В.,  верстаннаго  поместьемъ 
въ  1633  г.,  и  записанный  въ  У1  ч.  род.  кн.  Рязан- 
ской губ.  Другой  родъ  В.,  несомненно  древн1й, 
происходяний  отъ  Степана  Михайловича  Б. 
и  записанный  въ  Т1  ч.  род.  кн.  Тульской  губ., 
герольдией  прав,  сената  не  утвержденъ,  за  недоста- 
точностью доказательствъ.  В.  Р — въ. 

Б^Ё1лякн  или  барашки— белые  гребни  волнъ, 
образующ1еся  на  море  при  сильномъ  ветре  вслед- 
ствие срыван1я  последнимъ  верхушекъ  волнъ.  По- 
явление Б.  служптъ  признакомъ  увеличен1я  силы 
ветра  до  пяти  балловъ  по  Бофорту. 

1Л1ляк'ь —народное  назван1е,  относящееся: 
1)  къ  зайцу  (Ьериз  уаг1аЫИ5  Ь.;  см.  Зайцы),  2)  къ 
новорожденпымъ  тюленямъ. 

Б^Ьляпа — самое  большое,  по  размерамъ,  изъ 
русскихъ  речныхъ  судовъ;  плаваетъ  но  Волге  (отъ 
Нижняго-Новгорода  до  Царицына),  Каме,  Белой  и 
Дону.  Это  несмоленая,  белая,  плоскодонная  барка, 
построенная  почти  безъ  железныхъ  гвоздей  и  про- 
конопаченная лыками;  кверху  Б.  «развалистее», 
шире:  имеетъ  по  всей  длине  разносы  пли 
свесы,  до  4  арш.  шириною,  и,  благодаря  отвалу 
штевней-пней,  вверху  также  длиннее.  Палуба  на- 
стилается помостомъ,  навесомъ,  шире  бортовъ.  Б. 
волжской  системы  более  крупны:  длиною  по  дну 
отъ  19  до  42  саж.  (большею  же  частью  25—35  саж.), 
при  ширине  5 — 11  саж.  (преимущественно  более 
8  сале.)  и  осадке  безъ  груза  0,8—10,0  четвертей 
арш.  и  съ  грузомъ  8—29  четв.;  поднимаютъ  отъ 
10  0(Ю  до  350  0(Х)  пуд.  (почти  ^/е  общаго  числа  ихъ 
свыше  75000  пуд.),  требуютъ  4-45  рабочихъ  и 
слулсатъ  не  более  8  летъ;  между  темъ,  донск1я 
В.,  длиною  9 — 33  саж.  и  шириною  2 — 9  саж.,  при 
осадке  безъ  груза  0,8 — 3,0  четв.  арш.  н  съ  грузомъ 
4^2—16  четв..  поднимаютъ  ]200 — 150  000  пуд.  и  тре- 
буютъ 3 — 33  рабочихъ;  наибольшая  продолжитель- 
ность ихъ  слул;бы  6  летъ.  На  постройку  и  снаря- 
женте  волжской  Б.  наиболее  употребительныхъ  раз- 
меровъ  расходуется  около  240  сосновыхъ  бревенъ 
(6—14  саж.,  6 — 7  вершк.),  220  еловыхъ  (8—15  саж., 
5—7  вершк.),  420  пуд.  просмоленыхъ  пеньковыхъ 
канатовъ  и  до  750  пуд.  канатовъ  мочальныхъ.  Ка- 
наты закрепляются  однимъ  концомъ  за  верхн1я 
части  12  ухватовъ — оспповыхъ  или  березовыхъ  бре- 
венъ длиною  до  5  саж.  п  толщиною  въ  верхнемъ 
отрубе  4 — 5  вершк.,  которыя  ставятся  въ  носовой 
части  В.,  комлями  кверху,  и  настолько  закла- 
дываются грузомъ,  что  только  верхнее  концы 
ихъ,  въ  6—7  четв.,  остаются  свободными.  Другхе 
концы  канатовъ  прикрепляются,  «зачаливаются», 
или  къ  якорямъ  (каковы  мочальные  канаты:  стано- 
выя  и  подпускныя  шеймы  и  суки  и  пеньковый,  ры- 
сковой  косякъ),  пли  къ  соединеннымъ  съ  ними  дру- 
гимъ  канатамъ  (пеньковые— три  шутихи),  или  къ 
лоту  (пеньковые — лотовый  косякъ  и  две  вычалы  или 
возягевыя),  или  къ  канатамъ,  прпкрепленнымъ  къ 
последнему  (пеньковыя  четыре  кл1^вки).  Для  упра- 
влен1я  Б.  служатъ  руль,  помещенный  въ  кормовой 
части,  и  лотъ  (весомъ  въ  250  —  330  пуд.);  последн1Й 
волочится  по  дну  реки  и,  задерживая  ходъ  судна, 
даетъ  возможность  направлять  его  въ  ту  пли  другую 
сторону  при  помощи  руля;  такъ,  если  желательно 
подойти  («привалить»)  къ  левому  берегу,  то  лотъ 
направляютъ  съ  правой  стороны,  а  руль  поворачи- 
ваютъ  («сводятъ»)  на  левую  сторону;  если  же  къ 
правому  берегу,  то   наоборотъ.  Чтобы  дать  прямое 
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направлен1е  Б.,  руль  поворачиваюгь  въ  ту  сторону, 
гд'Ь  находится  лотъ.  Для  остановки  судна  служатъ 
два  становые  двухлапые  якоря,  въ  100—120  пуд. 
каждый,  врезанные  въ  одинъ  штокъ,  п  одпнъ  под- 
пускной якорь,  а  для  «рыска»  илп  отвода  его  въ 
какую-лпбо  сторону  отъ  даннаго  направлен1я — ры- 
сковой  якорь  въ  25—35  пуд.  Посл'Ьдн!!!  въ  завози* 
(лодк4)  отвозится  въ  ту  сторону,  куда  сл±дуетъ  от- 
вести Б. 

Б'Ьлянка:  1)  грпбъ  Ьас1;апи5  5иЬ(1и1с18  Рг. 
(см.  Грибы).— 2)  Луковичное  весеннее  растение 
Ьеисо]'11т  уегпит  Ь.,  нзъ  сем.  АтагуШйасеае, 
близкое  къ  подснежнику  ((ЗгакпЛий),  отъ  котораго 
отличается  почти  одинаковыми  шестью  листочками 
околоцветника.  Цв^токъ  одиночный,  повислый,  бе- 
лый. Дико  въ  Западной  Европе,  въ  Росс1и  только 
въ  южной  Польше.  Другой  видъ,  Ъ.  ае81;1уит  Ь.,  съ 
3—6  цветами  на  цветочномъ  стебле,  въ  России 
встречается   въ   Бессарабгп,  Крыму  и  на  Кавка.^е. 

Б'Ьлянки  (Р1еп(1ае)  —  семейство  дневныхъ 
бабочекъ,  большей  частью  белаго  или  желтаго  цвета 
съ  черными  пятнами  илп  жилками  на  крыльяхъ, 
округленно-трехугольными  передними  и  яйцевидными 
задними  крыльями.  Ноги  всегда  хорошо  развиты; 
когти  раздвоенные  илп  зубчатые.  Къ  Б.  принадле- 
жатъ  более  тысячи  видовъ,  распространениыхъ  по 
всей  земле,  за  исключенхемъ  Новой  Зеланд1п.  Гусе- 
ницы голыя  или  съ  короткими  волосками.  Куколки 
большею  частью  светлыя  съ  желтыми  и  черными  пят- 
нами; оне  прикрепляются  заднимъ  концомъ  тела  и  под- 
держиваются нитью,  охватывающею  грудь.  Гусеницы 
питаются  большей  частью  насчетъ  травянистыхъ 
растен1Й.  некоторые  виды  могутъ  размножаться 
очень  сильно  и  наносить  вредъ  разлпчнымъ  расте- 
н1ямъ;  таковы:  Р1ег18  Ьга581сае  Ь.  (см.  Капустница), 
Р.  гарае  Ь.  (см.  Репница),  Р.  пар!  Ъ.  (см.  Брюк- 
венница),  вредящ1я  капусте  и  другимъ  крестоцвет- 
нымъ,  Аропа  сга1:ае§'1  Ъ.  (см.  Боярышница),  вре- 
дящая фруктовымъ  деревьямъ.  Сюда  же  относится 
Ап1:ЬосЬаг18  сагс1ат1пе8  Ь.  (см.  Аврора  и  рис.  4  на 
табл.  I  къ  ст.  Бабочки)  и  ЕЬойосега  гЬатш  Ь. 
(см,  Крушинница  и  рис,  5  на  той  же  табл.).  Въ 
Южной  Америке  живетъ  целый  рядъ  Б.  (роды 
Ьер1;аИ8  и  др.),  отличающихся  яркой  окраской  и 
подражающихъ  бабочкамъ  геликонидамъ  (см, 
рис.  21  на  табл.  1У  къ  ст.  Бабочки), 

Б1&ля1певск1й,  Николай  бедотовичъ— 
археологъ.  Род.  въ  1867  г.,  учился  на  юриди- 
ческомъ  факультете  к1евскаго  унив.,  потомъ  былъ 
вольнослушателемъ  на  естественномъ  факультете 
московскаго  унив.  Съ  1902  г.  днректоръ  шевскаго 
худож.-пром,  и  научнаго  музея,  Пзследовалъ  стоянки 
неолитической  эпохи  по  берегамъ  Днепра  и  по  За- 
падному Бугу,  произвелъ  рядъ  раскопокъ  въ  Кхев- 
ской,  Волынской  и  Херсонской  губ.  Въ  1888 — 
1902  гг,  принималъ  участ10  въ  журнале  «Кхевская 
Старина»,  где  поместилъ  рядъ  статей  и  съ  1899  г. 
велъ  отделъ:  «Археологическая  хроника».  Отдельно 
напечаталъ:  «Монетные  клады  К1евской  губерн1п» 
(Шевъ,  1889).  Въ  1903  —  4  гг.  редактировалъ 
«Археологическую  летопись  Южной  Росс1и».  Въ 
повременныхъ  издан1яхъ  Б.  поместилъ  статьи  по 
археолог1и  Украины  и  по  исторхи  народнаго  искус- 
ства. Членъ  первой  государственной  думы  отъ 
Шевской  губ, 

Б'Ьседь(Бесядь)  — река  Смоленской,  Могилев- 
скоп  и  Черниговской  губ.,  лев.  прт.  р.  С  о  ж  а  (сист. 
Днепра),  беретъ  начало  въ  Рославльскомъ  у.,  въ 
35  вер.  къ  103  отъ  гор.  Рославля.  Въ  своихъ  вер- 
ховьяхъ  проходитъ  обширными  лесными  простран- 
ствами. Отъ  впаден1я  р.  Колпыша  становится  судоход- 
ной. Общее  направленге  ея  СВ — ЮЗ.  Дл.  240  вер.. 


сплавъ  отъ  границы  Клпмовецкаго  у.  на   182  вер.; 
въ  нижнемъ  течен1и  на  80  вер.  пароходство. 

Б']&еновахые — въ  эпоху  возникновешя  хрп- 
ст1анства  и  въ  средше  века  люди,  одержимые  бе- 
сомъ  (см.). — Б.  въ  памятникахъ  искусства.  Въ 
визанийскоп  иконограф1и  псцеленхе  бесноватыхъ 
изображается  въ  строго  определенной  схеме: 
Хисусъ  Хрнстосъ,  въ  сопровожден1и  двухъ-трехъ 
апостоловъ,  стоитъ  и  простираетъ  благословляющую 
десницу  къ  бесноватому,  изъ  устъ  котораго  выле- 
таютъ  черные  демоны,  Б.  обыкновенно  обнажены; 
волосы  ихъ  подняты  и  всклокочены;  руки  иногда 
связаны.  Более  определенный  отлич1я  представляетъ 
изображете  бесноватыхъ  въ  стране  Гадарпнской: 
къ  обычной  схеме  здесь  присоединяется  изображе- 
н1е  гробницъ,  изъ  которыхъ  выходятъ  Б,;  затемъ 
бесы  садятся  на  свиней,  которыя  устремляются  въ 
море;  иногда  въ  стороне  стоятъ  изумленные  пастухи. 
Точные  физ10логичесше  признаки  болезненнаго 
состоян1я  Б.  не  передаются.  Художники  новаго 
времени  обнаруживаютъ  въ  этомъ  отношен1и  боль- 
шую долю  наблюдательности,  хотя  и  они  редко 
оправДываютъ  ожпдашя  пспх1атровъ. — См,  ^.  М. 
СЪагсо!;  ег  Р,  Е^сЬег,  «Ьез  (1ётоп1адие8  йапз 
Гаг1:»  (П.,  1887). 

Б'^^совъ  носъ — мысъ  на  Онежскомъ  оз.,  въ 
Пудожскомъ  у..  Олонецкой  губ.,  въ  30  вер.  къ  ЮЗ 
отъ  гор.  Пудожа,  состоитъ  изъ  сплошного  гранита. 
Въ  глубокой  древности  былъ  святымъ  местомъ  для 
соседнпхъ  идолопоклонниковъ.  На  скале  высечены 
изображешя  зверей,  самоедки,  беса  и  креста,  Близъ 
Б.  носа  въ  древности  былъ  Успенск1п  монастырь, 
въ  которомъ  жилъ  преподобный  Лазарь  Мурманск1й 
(сконч.  въ  1391  г.). 

Б-Ьсъ.  Представление  о  Б.  существовало 
уже  у  славянъ  въ  языческую  эпоху,  но  раскрыть 
его  основныя  черты  довольно  трудно.  Мнен1е  объ 
исконномъ  противопоставлеши  Б.,  какъ  злого  бо- 
жества, Богу,  врядъ  ли  правильно,  Словомъ 
«бесъ»,  невидимому,  обозначалось  не  какое-либо 
единое  божество,  а  цълая  группа  низшпхъ  бо- 
жествъ.  Этимолог1я  слова  Б.  не  ясна.  Пикте  возво- 
дитъ  это  слово  къ  корню  ЬЫ — 1:1шеге,  Буслаевъ — 
къ  корню  ЪЬаз — светить  и  считаетъ  Б.  существомъ 
первоначально  светлымъ.  Какова  бы  ни  была  до-хри- 
ст1анская  основа  представ.тенхя  о  Б,,  въ  эпоху  хри- 
ст1анскую  оно  подверглось  очень  значительнымъ  на- 
слоен1ямъ  и  смешен1'ямъ.  Отчасти  Б.  отожеств.тяется 
съ  Сатаной;  отсюда,  повидимому,  его  противопоставле- 
ше  Богу,  какъ  вечно  враждебной  ему  силы.  Б. 
стали  называться  различныя  второстепенныя  божества 
и  духи.  Отсюда  вероятно  представлен1е  о  томъ,  что 
зимой  земля  остается  подъ  властью  В.,  истолковы- 
ваемое миеологами  старой  школы  какъ  свидетель- 
ство, что  Б.  были  олнцетворешемъ  холода  и  мрака. 
Очень  мнопя  представления  о  Б,  возникли,  вероятно, 
подъ  вл1ятемъ  переводной  и  подражательной  аг1о- 
графической  литературы,  въ  которой  Б.  назы- 
ваются все  духи,  искушающ1е  святого.  Древнейшпмъ 
упоминан1емъ  слова  Б,  надо  считать  первоначальный 
славянск1й  токстъ  Евангел1я,  где  этимъ  словомъ 
обозначаются  многочисленные  духи,  вселяющ1еся  въ 
людей  (бесноватыхъ)  или  жпвотныхъ  (свиней).  Оче- 
видно, старое  понимание  слова  было  близко  къ  тому 
П0НЯТ1Ю,  для  обозначен1я  котораго  пользуются  имъ 
переводчики  Евангел1я.  Позднейшхе  христ1анск1е 
писатели  пользуются  словомъ  Б.  для  обозначен1Я 
разныхъ  языческихъ  божествъ  и  духовъ.  Впослед- 
ств1и  понят1е  Б.  сливается  съ  понят1емъ  «чортъ».  и 
оба  слова  употребляются  безразлично.  Б.  иногда 
представляется  лысымъ.  Въ  некоторыхъ  памятни- 
кахъ отдельные  Б.  носятъ  собственныя  имена.  Такъ, 
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въ  заговоре  Б.  Салчакъ  на  остров4  БуянЬ  кустъ 
жел4зо. 

И-Ьтаеаая  балка.  Подъ  этпмъ  именемъ  из- 
в'Ьстно  ущелье  ручья  Куро,  впадающаго  въ  р.  Терекъ 
съ  правой  стороны  у  ст.  Казбекъ-Ручей.  Во  время 
пролпвныхъ  дождей  и  таян1я  сн'Ьговъ  масса  воды, 
стекая  въ  ручей,  увлекаетъ  камни  и  глину,  которые 
образуютъ  запруду  н  задержпваютъ  постепенный 
стокъ  воды.  Образовавшееся  такпмъ  образомъ  озеро 
прорываетъ,  паконецъ,  преграду  и  со  страшной  силой 
несется  по  балк4  къ  Тереку,  Явлеше  это,  известное 
подъ назван1емъ сель  (на Кавказе)  или  спль  (въТур- 
кестан4),  побудило  перенести  дорогу  между  Казбе- 
комъ  п  Дарьяльскпмъ  ущельемъ  на  другой,  л'Ьвый 
берегъ  Терека,  такъ  какъ  сообш,ен1е  иногда  на  не- 
сколько дней  прерывалось  Б.  балкой.  На  протя- 
жен1и  И  вер.  паденхе  балки  достпгаетъ  отъ  30  до 
40  фт.  (9—12  м.). 

Ъ'Книеная  трава— см.  Б4лена. 

К111пеннда— см.  Белена. 

Б-Ьшенка— народное  назван1е  несколькихъ 
видовъ  сельдей  (С1иреа),  жпвущихъ  въ  Касп1Йскомъ 
мор*  п  р4кахъ,  впадающихъ  въ  него. 

Б^^шенковнчн  —  м-ко  (влад.)  Витебской 
губ.,  Лепельскаго  у.,  на  крутомъ  л4в.  бер.  Зап. 
Двины.  2  церкви,  1  костелъ,  6  евр.  молитвен,  до- 
мовъ,  2  народныхъ  училища  и  церк.-приход.  школа. 
4500  жпт.,  б.  ч.  евреи.  Промыслы— кровельный,  мыло- 
варенный, гончарный  и  др.  Значительная  ярмарка 
(съ  29  1юня  по  21 1юля).  М-ко  известно  съ  ХУИ  ст.; 
оно  принадлежало  кн.  Сап^г^,  потомъ  Огинскимъ 
и,  паконецъ,  перешло  къ  гр.  Хрептовичу.  Въ  1708  г. 
въ  Б.  собирался  русско-польск1Й  военный  сов^тъ. 
Въ  1812  г.  Наполеонъ  останавливался  въ  Б.;  въ 
усадьб*  до  сихъ  поръ  сохранилась  комната,  въ  ко- 
торой онъ  жилъ.  Въ  1821  г.  Б.  посЬтплъ  Але- 
ксапдръ  I,  въ  воспоминание  чего  воздвигнутъ  па- 
мятникъ. 

Б'Ьшенсхво  (синонимы:  водобоязнь,  ЕаЫез, 
НуйгорЬоЫа,  Ьузза,  НипйичиЬ,  То11\уи1Ь)  изв-Ьстно 
съ  давнихъ  временъ  (Аристотель,  Цельз1и)  п  на- 
блюдается подъ  вс4ми  широтами.  ВсЬ  животныя 
бол^е  пли  мен4е  подвержены  этой  болезни,  въ  томъ 
числЬ  и  челов4къ.  Съ  клинической  картиной  ея 
давно  уже  знакомы  врачи  и  ветеринары,  но  о  при- 
чпнахъ,  ее  вызывающихъ,  существовали  самыя  раз- 
нор^Ьчивыя  мн'Ьн1я  вплоть  до  конца  предыдущаго 
стол'Ьт1я.  Не  въ  прим^ръ  другимъ  бол'Ьзнямъ,  Б.,  за- 
стигающее человека  въ  полномъ  здоровье,  врас- 
плохъ,кончающеесянемпнуемо  мучительной  смертью, 
вызывало  во  всЬ  времена  паничесюй  страхъ,  не 
лишенный  мистическаго  элемента.  Правда,  много- 
в-Ьковыми  наблюден1ями  было  установлено,  что  бо- 
лезнь эта  вызывается  укусомъ  б4шенаго  животнаго, 
въ  частности  собаки;  это,  однако,  не  м4шало  до- 
пускать, вплоть  до  Пастера,  самопроизвольное  ея 
зарожден1е  и  возможность  получить  ее  всл'Ьдств1е 
сильнаго  нервнаго  аффекта,  какъ  гн4въ,  жажда, 
боль  или  даже  продолжительное  половое  воздержа- 
н1е.  Научное,  экспериментальное  изслЬдован1е  Б. 
началось  въ  начал*  восьмидесятыхъ  годовъ,  Въ 
1881  г.  Пастеръ  напечаталъ  свою  первую  работу, 
въ  которой  доказалъ,  что  ядъ  Б.  находится  не 
толы;о  въ  слюн*  б^шеныхъ  собакъ,  но  и  въ  нерв- 
ныхъ  цснтрахъ;  тогда  же  онъ  показалъ,  что  весьма 
легко  экспс])Иментально  вызвать  Б.  у  здороваго 
животнаго,  впрыснувши  ему  въ  мозгъ  ядъ,  добытый 
отъ  животнаго  уже  больного.  Четыре  года  спустя— 
въ  ]8Н5  г.— Пастеръ  со  своими  сотрудниками,  Ру 
и  Шамберланомъ,  залолсили  первыя  основы  л^чен!]! 
укушенныхъ  животпыхъ  и  человека,  открывшаго  со- 
бою новую  эру  въ  истор]и  медицины  и  ветеринарии.  У 


человека  первыя  явлеп1я  Б.  настулаютъ  не  тот- 
часъ  посл4  укуса,  а  спустя  некоторое  время.  Про- 
должительность инкубавдоннаго  перхода  бываетъ 
различна;  въ  среднемъ  она  длится  отъ  20  до 
60  дней;  бываютъ  случаи,  гд*  этотъ  пер1одъ  затяги- 
вается до  трехъ  м'Ьсяцевъ;  инкубащя  бол4е  продол- 
жительная наблюдается  только  въ  исключительныхъ 
случаяхъ.  Зам4тимъ,  что  продолжительность  инку- 
бащоннаго  пер10да  можетъ  быть  значительно  уко- 
рочена подъ  вл1ян1емъ  алкоголизма,  нзлишествъ,  и 
вообще  прпчинъ,  д'Ьйствующихъ  угиетающимъ  об- 
разомъ на  нервную  систему.  Первые  признаки  бо- 
лезни у  человека  могутъ  быть  подмечены  за  не- 
сколько дней  до  наступления  характерныхъ  симпто- 
мовъ.  Они  выражаются  т^мъ,  что  самочувств1е 
плохо;  больной  настроенъ  меланхолически;  къ 
окружающимъ  онъ  относится  безразлично;  мысли 
его  витаютъ  гд^-то  далеко,  и  онъ  охотно  пщетъ 
уедпнен1я.  Спится  ему  плохо;  сонъ  прерывается 
тяжелыми  кошмарами.  Къ  этому  часто  присоеди- 
няются головныя  боли,  не  позволяющая  больному 
сосредоточиться  на  своихъ  занят1яхъ.  Нередко  въ 
этой  стад! и  наблюдаются  н'Ькоторыя  странности  въ 
поступкахъ  или  въ  разговор*,  идеи  преследованхя 
и  наклонность  къ  самоуб1йству.  У  н*которыхъ  уку- 
шенныхъ сразу  наступаютъ  явления  возбужден1я, 
которыя  сменяются  подъ  консцъ  явлениями  пара- 
литическаго  характера.  Дыхан1е  делается  затруд- 
нительнымъ;  оно  то  прерывается  глубокими  вздо- 
хами, то  совс*мъ  пр1останавливается  на  несколько 
секундъ.  Особенно  трагичны  попытки  больного 
пить  воду  или  глотать  пищу.  Мучимый  жаждой,  онъ 
хватаетъ  стаканъ  воды;  но  не  усц4лъ  онъ  коснуться 
губъ  стаканомъ,  какъ  съ  ужасомъ  онъ  отдаляетъ 
его  отъ  себя;  глаза  делаются  неподвижны;  черезъ 
тЬло  проб4гаетъ  дрожь;  челюсти  судорожно  сжи- 
маются; сердце  начинаетъ  учащенно  биться;  дыха- 
ше  затрудняется,  и  вместо  него  слышится  нечто 
въ  роде  глухого  стона.  Этотъ  припадокъ  длится  не- 
сколько секундъ,  п  тогда  незначительной  причины 
достаточно,  чтобы  вызвать  его:  больному  достаточно 
увидеть  воду,  или  слышать  плескъ  воды,  или  просто 
слышать  разговоръ  о  воде.  Бываютъ  же,  однако, 
больные  гидрофоб1ей,  которые  пьютх  молоко  или 
вино,  или  даже  сосутъ  ледъ,  безъ  всякаго  затруд- 
нен1я.  Все  органы  чувствъ  сильно  гиперэстези- 
руются:  слухъ,  зрен1е,  обоняние,  осязан1е.  Разсудокъ 
иногда  временно  помрачается.  Температура,  остаю- 
щаяся нормальной  почти  все  время,  поднимается  къ 
концу  до  40—41°  и  выше.  На  3-1Й  или  на  4-ый 
приблизительно  день  общее  возбулсден1е  нервной 
системы  сменяется  явлен1ями  противоположнаго 
характера.  Зрачки  непомерно  расширяются;  глаза 
заволакиваются  пеленой;  больной  перестаетъ  ви- 
деть. Голосъ  слабеетъ.  Пульсъ  еле  прощупывается, 
тело  обливается  потомъ.  На  губахъ  пена.  Разсу- 
докъ помраченъ.  Постепенно  наступаетъ  параличъ 
оконечностей,  мускуловъ  лица,  и  на  5-ый  пли 
6-ой  день  отъ  начала  болезни  больной  умираетъ 
при  явлен1яхъ  удушья  или  паралича  сердца.  Слу- 
чаи выздоровлешя  не  известны.  Каг:ъ  теперь  уже 
точно  установлено,  у  человека  Б.  никогда  не  заро- 
ждается первичнымъ  образомъ:  оно  всегда  является 
результатомъ  заражен1я;  при  этомъ  въ  огромпомъ 
большинстве  случаевъ  носителями  заразы  являются 
собаки,  иногда  кошки  и,  сравнительно  редко,  изъ 
домашнихъ  животпыхъ — лошади,  коровы,  овцы  и 
свиньи.  Знакомство  съ  клинической  картиной  Б.  у 
собакъ  и  кошекъ,  особенно  на  раннихъ  стад1яхъ 
болезни,  представляется  поэтому  весьма  важнымъ. 
У  собакъ  наблюдаются  дв*  формы  В.,  бурная  и 
тихая.  Существеннаго  значения    это    подразделен1е 
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не  представляетъ,  такъ  какъ  у  одной  п  той  же  со- 
баки нередко  наблюдается  переходъ  одной  формы 
въ  другую.  Въ  противоположность  челов4ку  собака, 
одержимая  Б.,  не  страдаетъ  гндрофоб1еп  въ  под- 
линномъ  смысле,  т.-е.  не  испытываетъ  страха  пе- 
редъ  водой.  Что  особенно  характерно  для  собачьяго 
Б.,  это  перемена  въ  характер4,  происходящая  съ 
самаго  начала  болезни;  недаромъ  говорятъ,  что 
какъ  только  собака  делается  угрюма  п  зла,  ея  сл'Ь- 
дуетъ  остерегаться*Въ  бурной  форм*  Б.  на  фи- 
310ном1и  собаки  написано  безпокойство;  она  то  и 
д-Ьлаетъ,  что  безъ  нужды  переходитъ  съ  м4ста  на 
м4сто;  то  она  ложится,  то  вдругъ  вскочитъ,  словно 
повинуясь  какому-то  повел4н1Ю.  На  этой  стадхи  она 
не  кусается,  довольно  послушна,  хотя  исполняетъ 
прпказан1я  разсЬянно.  Съ  часу  на  часъ  характеръ 
собаки  м4няется;  она  перестаетъ  лаять,  прячется 
отъ  хозяина  и  ищетъ  уединен1я.  Мал'Ьйшхй  шумъ 
ее  приводить  въ  возбужденхе;  иногда  достаточно 
легкаго  прикосновен1я  руки,  чтобы  вызвать  у  нея 
сильную  реакщю.  По  мЬр4  развит1я  болезни  это 
возбужденное  состоян1е  усиливается;  ей  не  стоптся 
на  м4ст%;  она  мечется  во  вс4  стороны.  Временами 
у  нея  бываютъ  очевидно  галлюцпнац1и,  такъ  какъ 
она  то  вдругъ  становится  какъ  вкопанная  передъ 
невидимымъ  предметомъ,  то  бросается  стремглавъ, 
точно  въ  погон4  за  к'Ьмъ-то.  Въ  промежуткахъ 
между  такими  приступами  собака  спокойна,  по- 
слушна и  ласкова  по  обыкновен1ю.  Характерна 
весьма  перемена  въ  голосЬ:  вм4сто  обычнаго  от- 
рывистаго  лая  собака  пспускаетъ  продолжительный 
вой,  заканчивающШся  пронзительнымъ  визгомъ, 
разъ  услышавъ  этотъ  вой,  его  трудно  забыть.  Бы- 
паютъ,  впрочемъ, собаки,  которыя  сохраняютъ  свой 
обычный  тембръ  пли  вовсе  не  лаютъ  во  время  бо- 
л-Ьзнп.  Въ  этомъ  пер1од'Ь  наступаютъ  также  раз- 
стройства  чувствительности.  Чтобы  облегчить  зудъ, 
испытываемый  въ  м'Ьст'Ь  укуса,  собака  часто  выры- 
ваетъ  у  себя  ц4лые  клочья  ткани,  не  испытывая 
очевидно  особенной  боли.  Ее  можно  щипать,  ко- 
лоть, жечь,  но  вызывая  видимой  реакщи,  Глотан1е 
д4лается  затруднительнымъ:  точно  у  нея  кость  за- 
стряла поперекъ  горла,  а  между  т4мъ  водобоязни, 
какъ  мы  уже  упомянули,  у  собаки  никогда  не  на- 
блюдается. Она  глотаетъ  все,  что  попадетъ— траву, 
тряпки,  камни;  она  б'Ьжитъ  изъ  дому,  поджавши 
хвостъ,  разрывая  все,  что  ей  встречается  по  до- 
роге; въ  этомъ  период*  она  уже  бросается  на  жи- 
вотныхъ  и  люд:;й  и  кусаеть  ихъ.  Дня  черезъ  два 
она  возвращается  домой,  покрытая  пылью  и  кровью, 
еле  плетясь  отъ  усталости,  или  же  она  продолжаетъ 
свое  безумное  бегство  до  т4хъ  поръ,  пока  не  па- 
даетъ  отъ  изнеможен1я.  Если  собаку  такую  запе- 
реть въ  клетку,  то  легко  наблюдать  въ  моменты 
ирипадковъ,  какъ  она  раздираетъ  все,  что  находится 
подл*  нея,  и  съ  остервенЬн1емъ  грызетъ  станки 
своей  клетки.  Этотъ  пер10дъ  возбужден1я  скоро 
сменяется  полной  прострац1еи;  лай  делается  чуть 
слышнымъ;  она  еле  дернштся  на  ногахъ,  ложится 
на  бокъ,  временами  съ  трудомъ  приподнимая  го- 
лову. Парезъ,  а  затЬмъ  и  параличъ  захватываютъ 
все  больш1е  и  больш1е  участки,  и  собака  умираетъ, 
въ  зависимости  отъ  случая,  между  4  и  10  днемъ 
отъ  начала  болезни.  Тихая  форма  Б.  характери- 
зуется появлен1емъ,  съ  самаго  начала  болезни, 
симптомовъ  паралитическаго  характера.  Безпокоп- 
ная,  она  угрюмо  бродитъ  изъ  угла  въ  уголь,  обню- 
хиваетъ  и  лижетъ  попадающееся  ей  предметы.  Пер- 
выя  паралитическ1я  явлен1я  наступаютъ  чаще  всего 
въ  области  рта:  собака  ходить  съ  высунутымъ  язы- 
комъ;  нижняя  челюсть  у  нея  отвисаетъ,  и  изо  рта 
обильно    вытекаетъ    слюна.   Взглядъ  делается  блу- 


ждающей; она  уже  съ  трудомъ  принимаетъ  пищу; 
роть  пересыхаетъ  и  покрывается  пылью.  На  раз- 
дражен1Я  пзвн*  она  еле  отв^чаеть.  Въ  этой  стадии 
она  не  можетъ  кусаться.  Болезнь  д^лаеть  быстрые 
шаги;  параличъ  распространяется  на  все  т-Ьло,  п 
животное  погпбаетъ  посл4  двухъ-трехъ  дней  бол4зни. 
У  кошекъ  симптомы  Б.  почти  т4  же,  что  п  у  со- 
бакъ,  но  они  мен4е  'рЬзки  п  поэтому  мен^Ье  обра- 
щаютъ  на  себя  вниманее  окружающихъ.  Съ  самаго 
начала  болезни  она  прячется  въ  уголь  подь  ме- 
белью или  уб4гаетъ  въ  погребъ;  иногда  она  не  вы- 
ходить изъ  своего  убежища  до  самой  смерти.  Ее 
лучше  тогда  не  трогать,  такъ  какъ  она  бросается 
на  вс^хъ,  кто  нарушаетъ  ея  уединен1е,  и  жестоко 
кусается.  Иногда  симптомы  Б.  р^зче  выражены: 
безпокойный  и  грустный  видь,  какъ  и  у  собаки, 
тогда  является  первымъ  признакомъ  болезни;  сюда 
присоединяется  потеря  аппетита,  затрудненное  гло- 
тан1е,  раздражительность.  Кошка  р4дко  набрасы- 
вается на  человека  или  жпвотныхъ,  но  если  ее  драз- 
нять,  она  впивается  когтями  съ  необыкновенной 
силой  и  не  выпускаеть  долго  свою  жертву,  не  взи- 
рая на  полученные  удары.  Болезнь  оканчивается  у нея 
паралпчемь  сначала  заднихъ  оконечностей,  потомъ 
мускуловъ  рта;  изъ  посл^дняго  обильно  сочится 
слюна;  смерть  наступаетъ  на  3—6  день  поел*  на- 
чала болезни.  Основываясь  на  оппсанныхъ  спмпто- 
махъ,  можно  въ  большинстве  случаевъ  во-время 
распознать  у  животнаго  Б.  и  принять  соответ- 
ствующая мЬры.  Сл^дуеть,  однако,  им^ть  въ  виду,  что 
отсутств1я  полной  клинической  картины  недостаточно, 
чтобы  утверждать,  что  животное  здорово.  Какъ 
только  зарождается  сомн4н1е  относительно  Б.,  жи- 
вотное слЬдуетъ  запереть  и  подвергнуть  обсерващи 
въ  продолжен1е  несколькихъ  дней  или,  по  крайней 
мере,  48  часовь.  Только  въ  томъ  случае,  если  за 
все  время  наблюден1я  ничего  ненормальнаго  не 
было  замечено,  животное  можно  объявить  здоро- 
вымъ.  Если  д1агнозъ  сомнителенъ,  ни  подъ  какнмъ 
впдомъ  не  следуетъ  убивать  животное,  такъ  какъ 
разсчитывать  на  данныя  вскрыт1я  рискованно.  Даже 
нахожден1е  иостороннихъ  тель  въ  желудочно-кп- 
шечномъ  тракте  не  можетъ  служить  несомненнымъ 
доказательствомъ  бешенства;  ветеринарамъ  известно, 
что  въ  некоторыхъ  патологическихъ  состоян1яхъ, 
отравлен1яхъ  или  боляхъ  въ  животе,  собаки  гло- 
таютъ,  что  попало;  правда,  присутствие  такихъ 
тель  при  отсутств1и  пищи  въ  желудке,  можетъ  слу- 
жить полезнымъ  указан1емъ  для  установлешя  диа- 
гноза. Какъ  бы  то  ни  было,  въ  случаяхъ  сомнен1я 
следуетъ  поступать  такъ,  какъ  если  бы  Б.  было 
точно  установлено;  другими  словами,  надо  немед- 
ленно подвергнуть  укушеннаго  специфическому 
лечен1ю.  Открыт1емъ  этого  леченгя  человече- 
ство обязано  Пастору.  Прошло  уже  больше  25 
леть,  какъ  оно  впервые  было  применено  Пасте- 
ромь;  мелсду  темь  до  сихъ  поръ  микробь  Б.  для 
насъ  остается  неизвестны мъ;  мы  не  въ  состоян1и 
даже  сказать^  принадлежитъ  ли  этотъ  мнкробъ  къ 
бактер1ямъ,  пли  къ  паразитамь  животнаго  царства. 
некоторое  время  тельца  Ке^п,  находимыя  въ  нерв- 
ной системе,  разсматривались  какъ  возбудители  Б., 
но  теперь  это  мнен1е  разделяется  лишь  очень  не- 
многими бактер1ологамп.  Отсутств1е  культуры  и 
вообще  какихъ  бы  ни  было  сведешй  о  микробе  Б., 
не  помешали,  однако.  Пастору  произвести  надъ 
нимъ  рядъ  блестящихъ  пзследовангй,  занимающихъ 
по  точности  исполнения  одно  изъ  первыхъ  месть  въ 
экспериментальной  бактер10лог1и.  Констатировавъ, 
что  микробь  Б.  имеется  въ  чистомъ  виде  въ  нерв- 
ныхъ  центрахъ,  въ  частности  въ  сппнномъ  и  про- 
долговатомъ   мозгу,   Пастеръ    сталь    поступать    съ 
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этпмп  тканями  такъ,  какъ  если  бы  онъ  имЬлъ  въ 
рукахъ  культуры  микроба  Б.  въ  искусственной  пи- 
тательной сред-Ь.  Подвергая  свои  «культуры»,  т.-е. 
продолговатый  и  сппнной  мозгъ  б'Ьшенаго  живот- 
наго,  возд'Ьйств!!©  различныхъ  агентовъ,  Пастеръ 
пришелъ  къ  прпготовлешю  препаратовъ,  лежащихъ 
въ  основе  такъ  назыв.  пастеровскаго  метода  л'Ьче- 
н1я.  Опыты  показали  ему,  что  ядъ  Б.  не 
всегда  одинаково  вирулентенъ  для  жпвотныхъ,  но 
что  эта  вирулентность  поддается  ослаблен1ю  или 
усилен1ю  эксперпментальнымъ  путемъ.  Чтобы 
усп'Ьшно  работать  надъ  Б.,  Пастеру  понадобилось 
им'Ьть  вирусъ  постоянной  сплы,  кром'Ь  этого, 
и  подходящее  животное.  Такимъ  оказался  кроликъ. 
Первые  кролики,  которымъ  онъ  ввелъ  подъ  твер- 
дую мозговую  оболочку  вирусъ  отъ  человека  пли 
собаки,  погибли,  правда,  но  черезъ  довольно  про- 
должительное время,  менявшееся  въ  зависимости 
отъ  вируса.  ^1тобы  получить  вирусъ  определенной 
силы,  Пастеръ  примеиилъ  къ  кроликамъ  методъ 
«пассажей»;  опъ  заключается  въ  томъ,  что  после 
смерти  каждаго  кролика  у  него  извлекается  мозгъ, 
который  и  вводится  сейчасъ  новому  кролику.  Эта 
операщя  пассажей  бешенаго  яда  черезъ  кролич1Й 
организмъ  прпводптъ  къ  тому,  что  после  21-го  пас- 
сажа мпкробъ  Б.  настолько  усиливается,  что  онъ 
убиваетъ  кролика  ровно  черезъ  восемь  дней.  Если 
продолжать  пассажи,  то  оказывается,  что  после 
проведения  вируса  черезъ  сотню  кроликовъ  инку- 
бащонный  пер1одъ  укорачивается  до  6—7  дней. 
Это— т1п1ти1и,  котораго  можно  добиться;  съ  этого 
момента  сила  вируса  остается  неизменной.  Это  и 
есть  тотъ  фиксированный  вирусъ  (у1ги5  йхе),  ко- 
торый послужилъ  Пастеру  исходнымъ  пунктомъдля 
последующихъ  опытовъ.  Прежде,  чемъ  перейти  къ 
изложен1Ю  этихъ  опытовъ,  заметимъ,  что  у  кроли- 
ковъ, зараженныхъ  фиксированнымъ  впрусомъ,  бо- 
лезнь протекаетъ  чрезвычайно  правильно:  въ  про- 
должен1е  4 — 6  дней  онъ  естъ  по  обыкновен1ю  и 
ничемъ  по  внешнему  виду  не  отличается  отъ  здо- 
роваго  кролика.  Вслёдъ  за  этимъ  температура  под- 
нимается; аппетптъ  исчезаетъ;  животное  быстро 
теряетъ  въ  весе.  Затемъ  наступаетъ  гипотермия, 
сопровождающаяся  парезомъ  и,  вследъ  за  нимъ, 
параличемъ  оконечностей.  Бурная  форма  Б.  у  кро-. 
ликовъ  наблюдается  въ  псключительныхъ  случаяхъ. 
Путемъ  пассажей  удастся  такимъ  образомъ  значи- 
тельно усилить  вирусъ  Б.  и  довести  инкубац1онный 
пер1одъ  до  6—7  дней.  Этотъ  вирусъ  можно  также 
ослабить  по  желан1ю.  Пастеръ  достигъ  этого 
ослаблеи1я,  главнымъ  образомъ,  двумя  путями:  про- 
веден1емъ  вируса  черезъ  обезьяну  и  сушкой  вируса 
въпродолжен1е  различнаго  времени.  После  весколь- 
кихъ  пассажей  яда,  полученнаго  отъ  бешеной  со- 
баки черезъ  низшихъ  обезьянъ,  Пастеръ  увиделъ, 
что  микробъ  Б.  приспособляется  къ  мозгу  обезьянъ 
и  настолько,  что  онъ  теряетъ  свою  вирулентность 
для  кролика.  Такимъ  образомъ  была  впервые  осу- 
ществлена идея  ослабленнаго  вируса  Б.,  денная 
особенно  потому,  что  она  открывала  путь  къ  вак- 
дииац1и.  Действительно,  Пастеръ  въ  сообщении, 
сделанномъ  въ  Парижской  Академии  Наукъ  въ 
1881  г.,  показалъ,  что  собаки,  получпвш1Я  такой 
ослабленный  вирусъ,  оказываются  виоследств1и  со- 
вершеино  невосприимчивыми  къ  яду  Б.  Къ  сожале- 
нию, этотъ  методъ  вакцинащи  оказался  ненримени- 
мымъ  для  практики.  Дело  въ  томъ,  что  ослаблен1е 
вируса  путемъ  проведения  его  черезъ  обезьянъ, 
весьма  относитсльпо.  Правда,  такой  вирусъ  оказы- 
вается слабо  действующимъ  у  собаки,  равно  какъ 
и  у  кролика,  у  котораго  онъ  вызываетъ  болезнь 
только  после  продолжительнаго  иикубащоннаго  пе- 


Р10да;  но  достаточно  провести  такой  вирусъ  не- 
сколько разъ  черезъ  организмъ  кролика,  чтобы  онъ 
снова  пр1обрелъ  большую  вирулентность.  Путемъ 
пассажей  черезъ  обезьяну  не  удается  такимъ  обра- 
зомъ фиксировать  ослабленный  вирусъ  аналогично 
тому,  какъ  удалось  фиксировать  усиленный  вирусъ, 
проведя  его  черезъ  кролика.  Прежде  чемъ  присту- 
пить къ  опытамъ  вакцинац1и,  необходимо  было  об- 
ладать вирусомъ,  могущимъ  сохранить  неизменными 
свои  свойства.  Эта  задача  была  вскоре  разрешена 
Пастеромъ,  который  предложилъ  для  этой  цели  вы- 
сушивать мозги.  Принципъ  Пастеровскаго 
метода  основанъ  на  томъ,  что  вирусъ,  заключаю- 
щ1йсд  въ  мозгу  бешеныхъ  жпвотныхъ,  теряетъ  посте- 
пенно свою  силу,  если  его  подвергнуть  действ1ю  су- 
хого и  теплаго  (23")  воздуха  въ  продолжен1е  некото- 
раго  времени;  такъ,  мозги,  бывш1е  въ  сушке  два — три 
дня,  сохраняютъ  большинство  микробовъ  еще  въ  жи- 
вомъ  С0СТ0ЯН1И,  въ  то  время  какъ,  оставаясь  при 
техъ  же  услов1яхъ10 — 14  дней,  большинство  микро- 
бовъ погибаетъ.  Впрыскивая  на  первыхъ  порахъ 
мозги,  сушивш1еся  продолжительное  время,  т.-е. 
маловирулентные,  можно  животное  постепенно  пр!- 
учить  къ  тому,  чтобы  оно  выдерживало  мозги  бо- 
лее вирулентные,  т.-е.  бывш1е  въ  сушке  короткое 
время,  а  затемъ  и  так1е,  которые  сушке  вовсе  не 
подвергались  и  которые  заключаютъ  поэтому  ядъ 
Б.  во  всей  его  силе.  Доведенное  до  такого  состоя- 
н1я,  животное  делается  невоспр^имчивымъ  къ  ка- 
кому угодно  вирусу,  полученному  хотя  бы  во  время 
укуса  бешеной  собакой.  Указавъ  на  принципъ  па- 
стеровскаго метода,  остановимся  вкратце  на  неко- 
торыхъдеталяхъ.  Мозги,  предназначенные  для  сушки, 
извлекаются  асептически  у  кроликовъ,  только-что 
умершпхъ  отъ  введен1я  фиксированнаго  вируса. 
Спинной  мозгъ  разрезается  на  три  приблизительно 
равныя  части,  и  ка:кдый  изъ  обрезковъ  подвеши- 
вается къ  верхней  части  бутыли  емкостью  въ  литръ, 
на  дне  которой  находится  едк1й  кал1й.  Эти  бутыли, 
предварительно  стерилизованный  и  закупоренныя 
ватой,  помещаются  въ  теплую  комнату  при  23*^, 
и  въ  нихъ  происходитъ  сушка  мозговъ.  После  14-ти- 
дневной  сушки  мозги  почти  совершенно  теряютъ 
свою  вирулентпость.  Съ  нихъ  и  начинаютъ  предо- 
хранительно прививать  укушенныхъ.  Последующ1я 
впрыскпван1я  делаются  съ  мозгами,  сушившимися 
13  дней,  затемъ  съ  мозгами,  бывшими  въ  сушке 
12  дней  и  т.  д.;  лечен1е  заканчивается  мозгами 
трехдневными  или  даже  однодневными.  Впрыскива- 
н1я  производятся  подкожно.  Передъ  каждымъ  впры- 
скиван1емъ  отрезывается  кусокъ  мозга  длиною  въ 
саптиметръ,  который  взвешивается  въ  10  кубикахъ 
физ1ологическаго  раствора.  Одпнъ  кубикъ  такой 
эмульсти  составляетъ  единичную  дозу  для  человека. 
Какъ  мы  указали  выше,  между  моментомъ  зараже- 
Н1Я  или  укуса  и  появлен1емъ  первыхъ  симптомовъ 
проходитъ  не  мало  времени.  Пастеръ  решилъ  ис- 
пользовать это  счастливое  обстоятельство,  т.-е. 
инкубащоннып  пер1одъ,  для  пр1учен1я  чело- 
века къ  вирусу  Б.,  т.-е.  къ  вакцинащи.  Впервые 
этотъ  методъ  былъ  примененъ  къ  мальчику  1осифу 
Мейстеру,  жестоко  искусанному  бешеной  собакой. 
Начатое  два  дня  после  укуса  лечен1е  продолжа- 
лось И  дней  и  увенчалось  полнымъ  успехомъ.  Съ 
техъ  поръ  сотни  тыс-ячъ  людей,  укушенныхъ  беше- 
ными ншвотными,  были  лечимы  по  способу  Пастера, 
и  если  не  все,  то  большая  часть  изъ  нихъ  была 
спасена  отъ  неминуемой  смерти.  Продолжительность 
лечен1я  и  количество  прививокъ  меняются  въ  за- 
висимости отъ  места  п  степени  укуса.  Леченхе 
длится,  въ  зависимости  отъ  обстоятельствъ,  15,  18 
или  21  день;  въ  последнюю  категор1ю  входятъ  лица, 
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укушенныя  въ  лицо.  Въ  первые  годы  результаты 
лЬченхя  были  далеко  не  такъ  благоприятны,  какъ 
теперь;  смертность  доходила  до  1%.  Въ  настоящее 
время  средняя  смертность  между  подвергшимися 
полному  курсу  л'Ьчен^я  не  превышаетъ  0,40 °/о.  Въ 
опублнкованномъ  недавно  отчет4  Харьковской  Па- 
стеровской станщп  за  21  годъ  ея  существован1я 
мы  находимъ,  что  вс^хъ  лечившихся  за  это  время 
было  25608  чел.;  изъ  нихъ  умерло  отъ  Б.  267,  что 
даетъ  среднюю  смертность  въ  1,11%. Если изъ этого 
числа  отсчитать  162  чел.,  умершпхъ  вскоре  послЬ 
окончан1я  лЬчен1я,  то  смертность  сведется  къ 
0,67%.  По  последнему  отчету  Петербургской  Па- 
стеровской станщп  за  1909  годъ  всЬхъ  пользо- 
вавшихся прпвпвками  было  1335  чел.;  нзъ  нихъ 
7  умерло.  Общ1й  валовой  процентъ  смертности 
равняется  0,52%,  а  за  вычетомъ  трехъ  умершпхъ 
во  время  пользован1я  прививками  остается  0,37%. 
Въ  Парижскомъ  Пастеровскомъ  Институте  за 
1910  годъ  лечилось  всего  401  чел.;  изъ  нихъ  никто 
не  умеръ.  Зам^тимъ,  что  въ  этомъ  числЬ  было  98  чел., 
укушенныхъ  животными,  Б.  которыхъ  могло  быть 
установлено  эксперпментальнымъ  путемъ.  Разсматри- 
вая  статистическ1я  данныя  Парпжскаго  Пасте- 
ровскаго  Института  съ  1886  до  1910  гг.,  мы  кон- 
статируемъ,  что  смертность,  бывшая  вначале  0,94%, 
ежегодно  падала  п  въ  1910  г.  была  сведена  къ 
нулю.  Чтобы  оценить  преимущества  пастеровскаго 
метода,  напомнимъ,  что  до  него  смертность  отъ  Б. 
колебалась  между  14  и  80%.  Некоторые  ученые 
предложили  внести  некоторый  измененгя  въ  па- 
стеровский методъ.  Такъ,  Са1те11;е  сохраняетъ 
мозги  бешеныхъ  кроликовъ  въ  глицерине;  этотъ 
методъ  особенно  удобенъ  въ  техъ  случаяхъ,  когда 
необходимо  иметь  наготове  провнз1ю  мозговъ  раз- 
личной вирулентности.  Кб§-уе8,  исходя  изъ  того, 
что  различ1е  въ  вирулентности  сухихъ  мозговъ  за- 
виситъ  отъ  большаго  или  меньшаго  количества  жи- 
выхъ  микробовъ,  въ  нихъ  находящихся,  предложилъ 
прививать  эмульс1Ю  изъ  внрулентныхъ  мозговъ,  но 
более  или  менее  разбавленныхъ.  Вар1ируя  разводе- 
н1я  (Ьиксированнаго  вируса,  Кб^уез  получаетътакую 
же  гамму  прививокъ,  какая  получится  при  употре- 
блен1и  мозговъ,  сушившихся  въ  различное  время. 
Принцинъ  вакцинавди  въ  томъ  п  другомъ случае  одинъ 
и  тотъ  же.  По  аналопи  съ  другими  болезнями,  неко- 
торые авторы  стали  готовить  сыворотку  про- 
тивъ  Б.  Опытъ  показалъ,  что  антирабическую  сы- 
воротку получить  можно,  но  что  она  мало  действи- 
тельна: она  не  только  не  въ  состоян1и  лечить  Б., 
но  она  даже  не  въ  состоян1и  предохранить  отъ 
болезни,  на  манеръ  пастеровскихъ  прививокъ.  Все, 
что  эта  сыворотка  можетъ  сделать,  это  отдалить 
моментъ  появлен1я  первыхъ  снмптомовъ  болезни. 
Зато,  если  смешать  ]п  \^^V0  такую  антирабическую 
сыворотку  съ  сильнейшимъ  вирусомъ  Б.,  последшй 
совершенно  нейтрализуется,  т.-е.  делается  совер- 
шенно безвреднымъ.  Эта  антирабическая  сыво- 
ротка нашла  себе  примененхе  на  практике  при 
следующихъ  услов1яхъ.  На  целомъ  ряде  микробовъ 
Безредка  показалъ,  что,  если  смешать  ихъсъ  соответ- 
ствующей специфической  сывороткой  и  спустя 
12  час.  удалить  сыворотку  нзъ  смеси,  то  получаются 
микробы,  обладающее  отличными  вакцинирующими 
свойствалш;  эти  микробы,  известные  подъ  нменемъ 
«сенсибилизированныхъ»,  извлекаютъ  изъ  сыворотки 
ея  специфичесшя  вещества,  благодаря  чему  они 
пр1обретаютъ  способность  вакцинировать  легко,  на- 
долго и,  главное,  очень  скоро.  Мапе  применилъ 
этотъ  методъ  вакцинац1и  къ  Б.  Онъ  показалъ,  что 
лсивотное,  получившее  хотя  бы  одну  прививку  сен- 
сибилизированнаго  вируса  Б.,  делается  невоспрхим- 


чивымъ  къ  Б.  уже  спустя  24  часа  и  на  весьма 
продолл<ительное  время.  Этотъ  методъ  вакцинащп 
применяется  въ  Парижскомъ  Пастеровскомъ  Ин- 
ституте у  лицъ,  подвергшихся  множественнымъ 
и  глубокимъ  укусамъ,  особенно  на  голове.  Ре- 
зультаты этого  лечен1я  весьма благопр1ятны. — Про- 
филакт и ческ1я  меры.  Какъ  мы  уже  упомя- 
нули^  заразное  начало  Б.  распространяется,  глав- 
пымъ  образомъ,  черезъ  собакъ;  въ  этомъ  отноше- 
Н1П  сходятся  статистики  пастеровскихъ станщй  всего 
М1ра.  Въ  виду  этого,  меры  противъ  распростране- 
нш  Б.  должны  быть  направлены  къ  уменьшен1ю 
числа  собакъ  п  къ  надзору  за  появлен1емъ  у  нихъ 
первыхъ  снмптомовъ  болезни.  Уменьшен1я  числа 
собакъ  можно  достигнуть  обязательнымъ  ноше- 
шемъ  намордниковъ  и  истреблен^емъ  собакъ,  не 
носящпхъ  ихъ.  Къ  тому  же  прпводятъ  налогъ  на  со- 
бакъ и  правильная  ихъ  регистращя;  но  одинъ  налогъ 
безъ  ношен1я  намордниковъ  не  достигаетъ  цели. 
Что  касается  меръ,  принпмаемыхъ  во  время  по- 
явления В.,  то  оне  особенно  хорошхе  результаты 
дали  въ  Германии,  где  владелецъ  бешеной  собаки 
долженъ  немедленно  заявить  о  случившемся  поли- 
цейской власти.  Животное  запирается  въ  безопас- 
ное место  и  находится  восемь  дней  подъ  наблюде- 
шемъ  правительственнаго  ветеринара.  Лечеше  бе- 
шенаго  животнаго,  равно  какъ  и  животныхъ,  уку- 
шенныхъ таковымъ,  запрещено.  Если  Б.  устано- 
влено ветерпнаромъ,  то  все  собаки  и  кошки,  не 
только  покусанныя,  но  и  те,  относительно  которыхъ 
существуетъ  сомнёнхе,  немедленно  истребляются; 
друг1я  животныя,  какъ  лошади,  рогатый  скотъ  и 
свиньи,  подвергаются  наблюдешю  въ  продолжен1е 
2—4  месяцевъ.  Все  собаки  на  4  км.  въ  окружности 
должны  въ  течеше  3  месяцевъ  быть  на  привязи; 
собаки,  остающ1яся  на  свободе,  истребляются  даже 
въ  томъ  случае,  если  у  нихъ  имеются  паморднпки. 
действительность  этихъ  меръ  блестяще  доказала  Гер- 
ман1я,  где  Б.  было  доведено  до  минимума;  а  во 
многихъ  центральныхъ  провинц1яхъ,  которыя  могли 
уберечься  отъ  собакъ,  приходящихъ  изъ  соседнихъ 
государствъ  (Росс1Я,  Австр1я,  Франщя),  бешеныя 
собаки  совершенно  исчезли.  Л.  Безргъдка. 

Б1&шенство  пчелть,  вертячка  или  майская 
болезнь,  выражается  въ  томъ,  что  пчелы  приходятъ 
въ  возбужденное  состояше,  теряютъ  способность 
летать,  бегаютъ  взадъ  и  впередъ  въ  улье  и,  въ 
конце  концовъ,  нередко  погибаютъ.  Причину  этой 
болезни,  происходящей  обыкновенно  въ  мае,  искали 
прежде  въ  отравлен1н  пчелъ  недоброкачественнымъ 
медомъ  и  т.  п.  На  самомъ  деле  Б.  пчелъ  вызывается 
нападен1емъ  на  нихъ  мелкихъ  личцнокъ  жука  пе- 
строй майки  (Ме1ае  уапе^-аШа  Боп.).  Личинки  эти 
(такъ  назыв.  тр1утулины)  попадаютъ  на  пчелъ, 
когда  эти  последн1я  собираютъ  на  цветахъ  нектаръ 
и  пыльцу.  При  помощи  челюстей  и  коготковъ  ли- 
чинки майки  внедряются  въ  большей  или  меньшей 
степени  въ  тело  пчелы.  Дальнейшее  развитее  этихъ 
личинокъ  не  известно;  по  всей  вероятности  оне 
развиваются  на  счетъ  какихъ-нибудь  дикихъ  пчелъ, 
а  на  медоносную  пчелу  попадаютъ  случайно,  какъ 
это  вообще  наблюдается  по  отношению  къ  другпмъ 
майкамъ.  Личинки  майки  въ  ульяхъ  пчелы,  въ  конце 
концовъ,  погибаютъ. 

Б^^шенцовы — старинный  руссшй  дворян- 
ск1й  родъ,  по  предашю  ведущей  начало  отъ  немец- 
каго  выходца  В  аси  л  1я,  выехавшаго  одновременно 
съ  родоначальникомъ  Мплюковыхъ— Семеномъ.  Съ 
конца  ХУ  в.  и  до  половины  XVII  в.  Б.  владели 
поместьями  въ  Новгородской  обл.  Въ  ХУП  в.  Б. 
появляются  въ  Вежецкомъ,  Кашинскомъ  и  Мо- 
.сковекомъ  уездахъ.  Родъ  Б.  записанъ  въ  VI  ч.  род 
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кн.  Тверской  и  Московской  губерн1й.  (Подробную 
родословную  Б.  до  конца  ХТИ  в.  см.  въ  «Родо- 
словныхъ  зап.»  Л.  М.  Савёлова,  т.  I).    В.  Р—въ. 

Б'Ьшеный  огуреит. — растен1е  ЕсЬаШит 
Е1а1:епит  (Ъ.)  А.  Н1сЬ.  нзъ  сем.  тыквенныхъ. 
Многолетняя  трава  безъ  успковъ,  съ  сердцевиднымп 
мясистыми  листьями  п  желтыми  однодомными  цве- 
тами.   Плоды    продолговатые,    гсолюче-щетинистые, 


Б'Ьшеный  огурецъ,  выбрасывающИ  свои   сЬмена. 

ВЪ  зр^ломг  состоян1и  легко  отпадающ1е  отъ  плодо- 
ножки и  выбрасывающ1е  черезъ  получившееся  от- 
верстие сЬмена  съ  значительной  силой.  Встречается 
во  всей  средиземноморской  области,  въ  Росс1и,  въ 
Крыму  и  на  Кавказе  (см.  рис.). 

Ъэ  (Вех)— м-ко  въ  швейц.  кантоне  Ваадтъ, 
недалеко  отъ  р.  Роны;  4561  постоянныхъ  жит. 
Вблизи  находятся  знаменитый  соляныя  копи  Бевье 
(ВеУ1еих).  Мягк1й  климатъ  (ср.  год.  темп.  9,9°),  жи- 
вописное положеше  сделали  Б.  курортомъ;  соляныя 
ванны. 

Ъэдяготть  или  Бэдаггохъ  (Ва§;е11о1;), 
Вальтер  ъ— англ.  экономистъ  и  публнцистъ  (1826 — 
77).  Принпмалъ  участ1е  въ  разныхъ  коммерческихъ 
предпр1ят1яхъ;  былъ  редакторомъ  журн.  «Есопотгз!». 
Изъ  сочинений  Б.  по  государственному  праву  его 
«Государственный  строи  Англии»  (1-е  издан1е  под- 
линника 1867;  руссюй  пер.  подъ  ред.  Н.  Николь- 
скаго,  М.,  1905)  въ  настоящее  время  устарело,  но 
въ  свое  время  имело  большое  значен1е.  Б.  зани- 
мается въ  этой  книге  не  столько  нормами  права 
въ  точномъ  смысле  слова,  сколько  такъ  называе- 
мыми конститущоннымп  соглашен1ями,  т.-е.  обы- 
чаями, являющимися,  однако,  обязательными, и  вообще 
жизнью  и  практической  деятельностью  государствен- 
ныхъ  учрсждсн1й:  короны,  кабинета,  обеихъ  па- 
дать. Б.  первый  объяспилъ  истинное  значен1е  ко- 
роны въ  государственной  жизни  Англ1п,  сведя  ея 
роль,  главпымъ  образомъ,  къ  функ1ии  внешняго 
представительства,  а  не  фактическаго  управлен1я 
страною,  и  призналъ  на  основан1и  своего    изследо- 


ван1я  Англ1ю  замаскированной  республикой.  Онъ 
же  выяснилъ,  что  характерная  черта  английской 
конституц1и  не  въ  разделен1н  властей,  какъ  думали 
со  времени  Монтескье,  а  въ  своеобразномъ  ихъ 
сл1ян1п.  По  свопмъ  политическимъ  убежден1ямъ  Б. — 
вигъ  школы  Пальмерстона,  противникъ  не  только 
всеобщаго  избиратсльнаго  права,  но  даже  расгаире- 
Н1я  существовавшаго  въ  его  время  избиратсльнаго 
права,  не  доверявш1Й  и  опасавш1Йся  участия  на- 
родныхъ  массъ  въ  государственной  жизни,  хотя, 
вместе  съ  темъ,  онъ  признавалъ  необходимость 
своевременныхъ  уступокъ  требован1ямъ  массъ,  чтобы 
гарантировать  мирное  развит1е  страны.  Въ  более 
обшемъ  совдологическомъ  сочннен1и  «Естествознан1е 
и  политика»  (Л.,  1872,  русск.  пер.,  СПБ.,  1874) 
В.  сделалъ  попытку,  которая  не  можетъ  считаться 
вполне  удачной,  применить  теор1ю  Дарвина  въ 
сошальной  жизни  человечества.  Сборникъ  статей  Б., 
относящихся  къ  области  госуд.  права:  «Еззауя  он 
РагИатепгагу  геГогт»,  вышелъ  после  смерти 
(Л.,  1883);  сюда  же  относятся  мнопя  изъ  напи- 
санныхъ  имъ  б10граф1й  (Питта,  Р.  Пиля,  Глад- 
стона  и  др.)  въ  «В1о^гарЫса1  81;и(11е5»  (Л.,  1881). 
Въ  важнейшемъ  изъ  экономическихъ  сочинен1й, 
«ЬотЬагй  в^гее!;»  (Л.,  1873;  русск.  пер.  «Ломбард- 
стритъ»,  СПБ.,  1902),  Б.  анализируетъ  услов1Я  и  орга- 
низащю  англ.  денежнаго  рынка  и  роль  англ.  банка,  какъ 
единственнаго  хранителя  резерва.  Верность  многихъ 
замЬчан1й  и  опасений  Б.  неоднократно  подтвержда- 
лась на  практике.  Б.— не  спец1алистъ-ученый,  а 
публнцистъ,  обладающ1й,  кроме  блестящаго  литера- 
турнаго  дарован1я,  наблюдательностью,  опытомъ, 
глубокими  и  разносторонними  познан1ями  въ  области 
экономики,  политики  и  литературы.  Сначала  онъ 
считался  представителемъ  абстрактной  школы  поли- 
тической эконом1и  и  называлъ  себя  последнимъ 
ученикомъ  Рпкардо,  но  впоследств1н  въ  значитель- 
ной мере  приблизился  къ  исторической  школе. — Со- 
бран1е  сочинен1Й  Б.  издано  Е.  Н.  Ни1;1:ои'омъ:  «ТЬе 
\Уогк5  о!  ЛУ.  В  »  (5  тт.,  Нью-1оркъ,  1889).  Друг1е  его 
труды:  «Есопотш  з^ийхез»  (.Л.,  1880;  нов.  изд.  1895); 
«Ы1:егагу  зШсИез»  (3  тт.,  Л.,  нов.  изд.  1895).  Кроме 
вступительной  статьи  Ни11;оп'а  къ  собранию  сочпне- 
н1й  В.,  см.  «Ва^еЬо!.  1п  тетопат»  (Л.,  1878);  Ра1- 
§та\'е,  «В1с1.  ^^  ро1.  есоп.>  (Л.,  1894);  Сопгайз 
<Нап(1\Убг1;егЪисЬ  Гиг  8^:аа1;8\^^85еп$сЬа^■1:епг;  крат- 
к1я  характеристики  у  Ингрэма,  «Ист.  полит,  экон.» 
(М.,  1897),  и  Рг1се,  «А  зЬоП;  Ыз*.  оГРо1.  Есои.» 
(1881). 

Бэзингстокъ  (Ва51П§81;оке) — гор.  въ  англ. 
графстве  Гэмпширъ.  Фабрики  готоваго  платья. 
Бэзингстокск1й  каналъ  соединяетъ  городъ  съ  Тем- 
зою и  Лондономъ.  100(Ю  жит. 

1ээй-кэмъ — р.  въ  Урянхайскомъ  крае  (Ки- 
тай), которая,  соединяясь  съ  р.  Хуа-кэмъ,  обра- 
зуетъ  р.  Улу-кэмъ,  т.-е.  Енисей. 

Ъэи-лу  {шип.  «северная  дорогам») — старинный 
трактъ  въ  Китае,  проходящей  вдоль  сев.  склоновъ 
Тянь-Шаня  черезъ  города:  Баркуль,  Гучэнъ,  Урумчи, 
Манасъ,  Шихо  и  Джинъ-хо.  Въ  гор.  Хами  соеди- 
няется съ  «юяшою  дорогою»  (Нань-лу),  куда  подхо- 
дитъ  трактъ  изъ  Собственнаго  Китая. 

Бэйе,  Шарль — см.  Вайе  (1У,  703). 

Бэй-сихи  (Вау-С11;у)— гор.  въ  Сев.  Америке, 
въ  штате  Мичиганъ.'при  р.  Сагинаве,  недалеко  отъ 
ея  впаден1Я  въ  оз.  Гуронъ.  Обширная  торговля  ле- 
сомъ  и  соленой  рыбой;  лесопильни  и  соляныя  вар- 
ницы. 27  628  жит.  (19(30).  Б.  основанъ  въ  1836  г. 

Бэкерова  антилопа  (Н1рро1;га8и8  Ьа- 
кеп)— см.  Коневндныя  антилопы. 

Бэкеръ  (Вакег),  Валентин  ъ— англ1йск1й  ге- 
нералъ  (1827 — 87),  известный  также  подъ  именемъ  Бэ- 
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кера-пагаи,  братъ  путешественника  Самуэля  Б.  (см. 
ниже).  Участвовалъ  въ  вопн4  съ  кафрами,  потомъ 
въ  Крымской  кам11ан1п.  Въ  1873  г.  совершплъ  по'Ьздку 
въПорс1Ю  и  Афганистанъ  псвоп  заметки  п  наблюде- 
ния пзложилъ  въ  сочпнен111:  «С1ои(1з  111  1;Ье  Еае!:» 
(2-е  изд.,  Л.,  1878).  Въ  1874  г.  судился  за  по- 
кушен1е  на  честь  женщпны  въ  вагоне  желйзноп  до- 
роги и  былъ  црпговоренъ  къ  году  тюрьмы,  который 
и  отбылъ.  Им'Ьло  ли  покушенхе  м^сто  въ  дЬйствптель- 
ностп,  или  обвпнен1е  было  результатомъ  шантажа,— 
съ  уверенностью  сказать  нельзя;  самъ  Б.  не  защищался 
на  суд'Ь  п  впосл'Ьдствхи  не  далъ  объяснен1й  этому 
эпизоду.  Служебная  карьера  его  въ  Англ1и  была  этимъ 
покончена.  Въ  1877  г.  онъ  поступилъ  на  турецкую 
службу,  принялъ  участ1е  въ  русско-турецкой  вопн'Ь 
и  наппсалъ:  «ТЬе  \уаг  1п  Ви1^аг1а»  (Л.,  1879).  По 
заключен1п  мира  занималъ  административный  постъ 
въ  Армении;  перешелъ  на  службу  въ  Егппетъ,  полу- 
чплъ  тамъ  поручен1е  реорганизовать  корпусъ  жандар- 
мовъ,  а  въ  1ШЗ  г.  назначенъ  главнокомандующимъ 
ргипетскихъ  войскъ  въ  Судане,  ведшихъ  войну  съ 
Османъ  Дпгной.  Посл-Ь  неудачной  попытки  4  фев- 
раля 1884  г.  отбить  кротость  Токаръ,  Б.  вернулся 
въ  Егппетъ  и  вновь  сталъ  во  глав'Ь  египетской  жан- 
дармер1и.  Кром4  названныхъ  кнпгъ,  написалъ:  «Ке- 
тагкз  оп  Ле  ог§'ап15а1;10п  оГ  1Ье  Вп^зЬ  сауа1гу» 
(Л.,  1858);  «Оиг  па1;1опа1  йеГепсез)  (Л.,  1860). 

Бэкеръ (Васег),  Гербертъ-Бреретон ъ — 
англ.  химикъ,  профессоръ  хпм1и  въ  Оксфорде.  ПзвЬ- 
стенъ  особенно  своими  изсл4дован1ями  о  д'Ьйств1и 
сл4довъ  влажности  на  химичесшя  реакшп.  Мног1я 
рсакц1п  совершенно  не  ндутъ  или  совершаются  съ 
большимъ  трудомъ  при  полномъ  0ТСуТСТВ1И 
воды.  Такъ,  окись  углерода  въ  см^си  съ  кпслоро- 
домъ,  даже  обыкновенный  гремучхй  газъ  (2Н24  Оо) 
не  взрываеть  и  не  образуетъ  воды  п  т.  п.  Однпмъ 
изъ  поразительн'Ьйшихъ  фактовъ,  открытыхъ  Б., 
является  поведен1е  нашатыря  N11401  при  нагр'Ьва- 
Н1и.  Переходя  въ  паръ,  нашатырь  диссощпруетъ  по 
уравнеп1Ю  NН4С1гг:NНз^-НС1,  и  плотность  пара 
его  поэтому^И  теоретической.  Но  реакщя  эта  не 
пм'Ьетъ  м'Ьста  при  абсолютномъ  отсутствии  влаги. 
Тогда  NН4С1  переходить  въ  паръ  безъ  разложения. 
Плотность  пара  получается  нормальная.  Обратно, 
см4гаивая  совершенно  сух1е;  амм1акъ  и  хлористый 
водородъ,  Б.  не  наблюдалъ  обычной  реакц1и 
NНз+НС1=NН4С1.  Оба  газа  оставались  безъ  изм4- 
нешя.  Вод-Ь,  такимъ  образомъ,  сл*дуетъ  приписать 
выдающуюся  по  своему  значешю  каталитическую 
роль  во  многихъ  хпмпческихъ  процессахъ. 

бэкеръ  (Вакег),  Джонъ- Жи  льб  е  ртъ— 
ботаникъ  ]1  геологъ,  род.  въ  1834  г.  Сочпнен1я  его: 
«Оп  Ле  ^ео^гарЫса!  с11й1:г1Ьи1;10п  0^  1'егп5  Лгои^Ь 
1Ье  луог1<1>  (1868);  «Мопо^гарЬ  о^  1;Ье  ВгШзЬ 
гобез»  (1869);  «Мопо^гарЬ  о^  Ле  1"огп5  о^  ВгагИ» 
(1870);  «Е1ога  оГ  Ыаиг11шз  апй  ^Ье  8еусЬе11ей» 
(1877)  и  др.;  «НапйЬоок  оГ  Атагу111(1ае»  (1888), 
сНапйЬоок  0^  Ле  ВготеИасеае»  "^(1889),  «НапЛ- 
Ьоок  о{  1Ье  1п(1еае»  (1892)  п  др. 

Ъэкеръ  (Вакег),  Джорджъ  —  выдающ1ися 
англ1Йск1й  композпторъ  (1773 — 1847);  музык4  учился 
въ  Лондоне  у  Крамера  и  Дуссека.  Ему  прпнадле- 
житъ  рядъ  антемовъ,  Ст1ее5,  органны.хъ  прелюдхй, 
фортеп1анныхъ  сонатъ  и  др.  произведенШ. 

Бэкеръ  (Вакег),  М  а  р  к  ъ  —  американск1й 
географъ,  геологъ  и  метеорологъ  (1849—1903).  Его 
главный  трудъ — пздан1е  неопубликованныхъ  еще 
наблюден1й  о  земномъ  магнитнзм'Ь  за  пер10дъ  1740 — 
1880  гг.  Наппсалъ  еще:  '«А  Оео^гарЫс  Б1с1;1опагу 
оГ  А1а5ка»  (1902)  и  «А1а8ка  Соа51:  Р11о1:.  Ме1;еого- 
1о^у  апй  ВхЬИо^гарЬу»  (Вашпнгтонъ,  1879). 

Бэкеръ     (Вакег),    С  а  м  у  э  л  ь  -  У  а  и  т  ъ  —  из- 


сл4дователь  Африки  (1821—93).  Въ  1861  г.  Б. 
предпрпнялъ  первое  изъ  свопхъ  путешеств1ц  по 
Африке,  въ  которыхъ  его  всегда  сопровождала  его 
жена.  ВыЬхавъ  изъ  Каира,  посйтилъ  Кассалу,  про- 
шелъ  страны,  лежащ1я  по  Сетпту,  Салааму  и  верх- 
ней Атбар'Ь,  пере4халъ  Галабатъ,  по  направлен1ю 
къ  Рахаду,  оттуда  черезъ  Дендеръ  достнгъ  Голубого 
Нила,  по  течеп1ю  котораго  спустился  въ  Хартумъ. 
Отсюда  18  декабря  1862  г.  водою  отправился  въ 
дальнМш1Й  путь.  Переправившись  черезъ  р'Ьку  Ас- 
суа,  онъ  достпгъ  водопадовъ  Карума  на  Сомер- 
сете и  въ  феврале  1864  г.  прибылъ  въ  Мрули — 
резпденц1ю  короля  Ушйоро-Камрази.  Отсюда  Б. 
направился  на  3  и  открылъ  другой  истокъ 
Нила  —  озеро,  по  туземному  Мвутанъ,  которое 
онъ  назвалъ  Альбертъ-Ньянца.  Онъ  поплылъ  вдоль 
восточнаго  берега  озера  на  С  п  достигъ  устья 
р^ки  Сомерсетъ  прпселен1и  Магунго  (2^  16'  с4в.  ш.), 
гд4  съ  возвышеннаго  м4ста  обозр^лъ  вытекаю- 
щую изъ  Мвутана  р4ку  и  просл^дилъ  ея  тече- 
н1е  на  значительномъ  протяжен1и.  На  обратномъ 
пути  въ  Гондокоро,  Б.  снова  достигъ  Нила  подъ 
3°  32'  с'Ьв.  ш.;  такимъ  образомъ,  все  верхнее  те- 
чен1е  Б^лаго  Нила,  за  псключен1емъ  небольшого 
пространства,  было  прослежено  имъ  и  доказано, 
что  эта  р^ка  вытекаетъ  изъ  Мвутана.  Поднимаясь 
вверхъ  по  Сомерсету,  Б.  открылъ  на  немъ,  въ  30  к?1. 
отъ  устья,  большой  водопадъ,  падающ1п  съ  высоты 
40  м.  и  названный  имъ  водопадомъ  Мурчисона. 
Следуя  далЬе  по  реке  до  Карумы,  Б.  вполне  под- 
твердилъ  предположен1е  о  соедпнен1н  Укереве 
(Виктория  -  Ньянца)  съ  Мвутаномъ  посредствомъ 
Сомерсета.  Въ  1865  г.  Б.  вернулся  въ  Англ1ю. Въ  1869  г., 
по  предложен1'ю  вице-короля  Египта,  Б.  сталъ  во  главе 
военной  экспедпщи,  снаряженной  съ  ц4лью  покорения 
земель,  лежащихъ  по  Белому  Нилу  п  его  при- 
токамъ  и  установления  тамъ  торговли.  Назначен- 
ный нашею  п  генералъ-губернаторомъ  этихъ  зе- 
мель, Б.  съ  командой,  состоявшей  изъ  1.00  чел., 
селъ  въ  феврале  1870  г.  въ  Хартуме  на  суда  и  по- 
плылъ вверхъ  по  течешю  Белаго  Нила;  15  апр. 
1871  г.  прибылъ  въ  Гондокоро,  названное  имъ  Из- 
маил1ей  и,  несмотря  на  противодейств1е  туземцевъ  и 
работорговцевъ,  достпгъ  ^  шйоро.  Въ  1873  г.  вернулся 
въ  Египетъ.  С;очпнен1я  В.:  <ТЬе  пй1е  апй  1Ье 
Ьоип1  111  Сеу1оп»  (Л.,  1857);  «Е1§;М  уеагз  \уап- 
йепп§;з  1П  'Сеу1оп»  (Л.,  1855);  «ТЬе  АШегС 
Nуап2а,  ^геа!;  Ьа51п  о1Г  Йе  N116  ап(1  ехр1ога1:1оп5 
о!"  Ле  К11е  зоигсез»  (Л.,  1866,  русск.  пер.  СПБ., 
1868),  «ТЬе  ЫНе  1;пЬи1;аг1е5  01  АЬу551ша»  (Л., 
1867);  ЛзшаШа»  (Л.,  1874,  2  тт.,  русск.  пер.,  СПБ., 
1876);  «Сургиз  аз  Д  заду  И  т  1879»  (Л.,  1879).— 
Ср.  М и  гг  ау   а  п  й  "\У  Ь 1 1;  е,  «81г  8атие1  Вакег» 
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(Л.,  1895). 

Бэки  (Ва1кге),  У  нльямъ -Б  ал  ьф  у  р  ъ — 
англ1Йск1Й  путешественникъ  по  Африке  (1825—64). 
Въ  1854  г.  прощелъ  вверхъ  по  притоку  Ни- 
гера Бинуэ.  Въ  1857  г.  снова  отправился  на 
берега  Нигера  п  провелъ  тамъ  7  летъ;  много  спо- 
собствовалъ  уничтожен1ю  торговли  невольниками  въ 
крае,  а  также  установлешю  торговыхъ  сношен1й 
съ  европейцами.  Наппсалъ  «Nаг^а1^Vе  о^  ап  ехр1о- 
пп^  уоуа^е  ир  Йе  пуегз  К\\'ога  апй  В1пие» 
(Л.,  1856). 

Бэккеа  (Вйскеа)— родъ  австрал1Йскпхъ  кустар- 
никовъ  изъ  семейства  Муг(;асеае,  названный  такъ 
Лнннеемъ  въ  честь  шведскаго  физика  Бэка  (Вйск). 
У  впдовъ  этого  рода  узк1е.  часто  игольчатые,  супро- 
тивные листья  и  белые,  душистые  цветки,  сидящ1е 
въ  пазухахъ  листьевъ,  по  одному  или  по  два,  пли 
же  собранные  пазушнымъ  зонтикомг;  завязь  цветка 
нижняя,  венчикъ   пятилепестной.   Некоторые   виды 
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Бэккингэмъ 
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(В.  У1г^а1а,  сашрЬога^а,  5ах1Со1а  и  др.)  разводятся 
часто  въ  оранжереяхъ;  уходъ  за  ними  тотъ  же,  что 
и  вообще  за  австрал1Г|СКЦМи  МуПасеае. 

1»экк11Нгэ»1ъ(Виск1п^11ат)— городъ  въ  штат'Ь 
Бпргпн1и  С^в. -Амер.  Соед.  Штатовъ;  при  каиал4 
р.  Джемсъ- Рпверъ;  аспидныя  ломки.  15  266  жпт. 
(1900). 

Ъэккингэмъ  (Виск1п2:11ат)  —  старинный 
англ1ЙСЕ1г1  дворянск1Н  тптулъ,  н4с1;олько  разъ  пере- 
ходпвшШ  пзъ  рода  въ  родъ.  Впервые  тнтулъ  графа 
В.,  вм-Ьст4  съ  графствомъ  того  же  имени  пожало- 
валъ  Вильгельмъ-Завоеватель  Вальтеру  Джиффарду 
{(уШатй.);  со  смертью  его  сына,  2-го  графа  Б., 
безъ  мужского  потомства,  титулъ  перешелъ  къ  его 
зятю,  со  смертью  котораго  въ  1176  г.  графство 
вернулось  къ  корон'Ь,  и  родъ  графовъ  Б.  угасъ.  Въ 
1377  г.  тптулъ  графа  Б.  получилъ  младш1й  сынъ 
короля  Эдуарда  111,  Томасъ  Вудсто1съ  (ЛУоойз^оск), 
поздн'Ье  Н0СПВШ1Й  тптулъ  герцога  Глостера  (убитъ 
въ  1397  г.).  Посл'Ь  него  титулъ  перешелъ  къ  его 
сыну,  зат'Ьмъ  къ  дочерп  и  къ  сыну  этой  последней, 
Гемфрею,  графу  Стаффорду.  Въ  1444  г.  Генрихъ  У1 
гюзвелъ  его  въ  достоинство  герцога  Б.  Посл'Ь  его 
смерти  (1460)  титулъ  унасл4довалъ  его  внукъ  Ген- 
рпхъ  Стаффордъ,  2-п  герцогъ  Б.  (1454—83),  извест- 
ный герой  шексппровскаго  «Рпчарда».  Воспитанный 
съ  детства  въ  преданности  1оркскому  дому,  онъ 
былъ  в4рнымъ  сподвпжникомъ  Ричарда  во  вс4хъ  его 
интрпгахъ  и  насил1яхъ,  но  недостаточно,  по  его  мн4- 
н1ю,  вознагражденный  Рпчардомъ  поел*  вступлен]я 
посл^дняго  на  престолъ,  возмутился  протпвъ  него,при- 
мкнулъ  къ  сторонпикамъ  Генриха  Тюдора,  былъ  раз- 
бптъ  въ  бнтвЬ,  взятъ  въ  пл'Ьнъ  и  казнепъ  въ  1483  г. 
Генрихъ  ТИ  возвратилъ  его  сыну  Эдуарду  (1478— 
1521)  герцогск1Й  титулъ  и  вс4  влад^шя  его  отца; 
при  Генрихе  VIII  онъ  былъ  велпкимъ  конне- 
таблемъ,  но  всл'Ьдств1е  оппозиц1и  кардиналу  Боль- 
сею  былъ  обвиненъ  (безъ  достаточныхъ  основан1й) 
въ  государственной  изм4н4  и  казненъ.  Вм4ст4  съ 
ниыъ  прекратился  родъ  герцоговъ  Б.  Его  сынъ 
Генри  Ц501  —  63)  носилъ  только  титулъ  графа 
Стаффорда.  Въ  1617  г.  1аковъ  I  далъ  титулъ  сперва 
графа,  а  въ  1623  г.  герцога  Б.  своему  любимцу, 
Джорджу  Вильерсу,  убитому  въ  1628  г.  Герцогски! 
титулъ  угасъ  въ  1687  г.  со  смертью  его  сына.  Въ 
1703  г.  королева  Анна  пожаловала  титулъ  герцога 
Б.  Джону  Шеффильду,  маркизу  Норманби;  въ  1735  г. 
титулъ  въ  трет1Й  разъ  угасъ,  Въ  1784  г.  тнтулъ  мар- 
1;иза  Б.  пожалованъ  2-му  графу  Темплю,  изъ  семьи 
Гренвилей;  въ  1842  г.  онъ  обращенъ  въ  герцог^пп. 
Окончательно  угасъ  въ  1889  г. 

Ь»эккингэ]»1ъ  (Виск1п^Ьат):  1)  Джорджъ 
Вильерсъ  —  англ1йсшй  политическ1п  деятель 
(1592 — 1628).  Онъ  рано  потерялъ  отца;  мать  его 
приложила  всЬ  старан1я,  чтобы  выработать  изъ  за- 
мечательно красиваго  мальчика  блестящаго  при- 
дворнаго.  Въ  1614  г.  Б.  былъ  представленъ  1акову  I 
и  сразу  сделался  его  любимцемъ.  На  него  немед- 
ленно посыпались  всяыя  милости  и  отлич1я;  онъ 
последовательно  получилъ  титулы  виконта,  графа, 
маркиза  Б.,  а  въ  1619  г.  былъ  назначенъ  ген.-адмп- 
раломъ.  1аковъ  I  всецело  подчинилсл  его  вл1ян1ю. 
Надменный,  вспыльчивый,  дерзюй  въ  обращен1и 
даже  съ  самимъ  королемъ,  Б.  самовластно  распо- 
ряжался вс4ми  делам*  государства,  руководясь 
только  своими  прихотями.  Многочисленная  его 
родня,  приблизившаяся  ко  двору  съ  его  возвыше- 
Н1емъ,  пользовалась  этимъ  для  обогащения  и  открыто 
раздавала  государствснпыя  должности  за  деньги. 
Когда  началась  на  материке  тридцатилетняя  война, 
англ1Йское  общество  стало  требовать  отъ  правитель- 
ства вмешательства  въ  пользу  германскихъ   проте- 


стантовъ,  темъ  более,  что  глава  ихъ,  курфюрстъ 
пфальцск1Й  Фридрихъ,  былъ  зятемъ  1акова  I.  Б. 
сначала  поддерживалъ  Фридриха,  но  затемъ,  же- 
нившись на  католичке,  всецело  подчинился  католиче- 
скому вл1ян1ю.  Онъ  сталъ  искать  соглашен1я  съ  Испа- 
Н1еп  и  надеялся  спасти  для  Фридриха  Нфальцъ  путемъ 
переговоровъ.  Нерешительность  правительства  вы- 
звала оппозицш  въ  созванномъ  въ  1621  г.  парламенте, 
громко  заявлявшемъ  жалобы  на  злоупотреблен1я  въ 
веден1и  государственныхъ  делъ.  Б.  попробовалъ 
привлечь  на  свою  сторону  парламентъ,  согласив- 
шись на  предан1е  суду,  за  лихоимство,  лорда-канц- 
лера Бэкона.  Когда  это  не  помогло,  и  парламентъ 
сталъ  вмешиваться  во  внешнюю  политику,  проте- 
стуя противъ  союза  съ  Пспан1еп,  Б.  посоветовалъ  ко- 
ролю его  распустить.  Испанское  вл1ян1е  при  дворе 
восторжествовало.  Испанск1Й  посолъ  Гондомаръ  сде- 
лался ближайшимъ  советнпкомъ  Б.,  который  даже 
думалъ  перейти  въ  католицизмъ.  1аковъ  I  носился 
съ  мыслью  женить  принца  Уэльскаго  (будущаго 
короля  Карла  I)  на  испанской  инфанте  и  разсчи- 
тывалъ  въ  качестве  приданаго  за  ней  получить 
П(}оальцъ.  Такъ  какъ  испанск1й  дворъ  затягивалъ 
переговоры,  то  Б.  предложилъ  принцу,  относивше- 
муся къ  нему  съ  неменьшей  симпапей,  чемъ 
1аковъ  I,  поехать  въ  Мадридъ  въ  качестве  стран- 
ствующаго  рыцаря.  Карлъ  охотно  согласился,  и  оба 
они,  въ  строжаишемъ  инкогнито,  отправились  въ 
Пспан1ю.  При  испанскомъ  дворе  онп  встретили 
крайне  холодный  пр1емъ;  переговоры  кончились  не- 
удачей, да  и  сама  инфанта  не  желала  выйти 
замужъ  за  еретика.  По  возвращен1и  въ  Англ1ю 
В.,  получивш1й  титулъ  герцога,  разорвалъ  съ 
Пспан1ей  и  началъ  переговоры  о  союзе  съ  Фран- 
щеи  и  о  браке  принца  Уэльскаго  съ  сестрой  Лю- 
довика XIII,  Генр1еттой-Мар1ей.  Разрывъ  съ  Испа- 
н1ей  создалъ  Б.  временную  популярность.  Въ  на- 
дежде на  это  онъ  созвалъ  въ  1(324  г.  парламентъ, 
чтобы  склонить  на  свою  сторону  оппозпщю,  пожертво- 
ва.1ъ  лордомъ-казначеемъ  Миддльсексомъ,  который 
считался  сторгнникомъ  Испан1и,  и  послалъ  на  по- 
мощь германскпмъ  протестантамъ  12000-ып  вспомо- 
гательный отрядъ.  Парламентъ,  однако,  согласился 
на  бракъ  Карла  съ  французской  принцессой  только 
подъ  темъ  услов1емъ,  что  католикамъ  въ  Англ1и 
не  будетъ  сделано  никакихъ  уступокъ.  Б.,  го- 
ревш1Й  нетерпен1емъ  начать  въ  союзе  съ  Франщей 
войну  противъ  Испан1и,  уговорплъ  короля  нару- 
шить обещанге,  данное  парламенту,  и  брачный  до- 
говоръ  былъ  заключенъ  съ  тайными  статьями  въ 
пользу  католиковъ.  Смерть  1акова  I  и  вступлен1е 
на  престолъ  Карла  I  (въ  1625  г.)  нимало  не  поколе- 
бали положен1я  Б.  Онъ  отправился  посломъ  во 
Франвдю  для  переговоровъ  о  союзе  противъ  Испа- 
ши. Его  попытки  не  имели  успеха,  такъ  какъ  Ришелье 
въ  данный  моментъ  не  хотелъ  ссориться  съ  Испан1ей; 
притомъ  Б.,  увлеченный  красотой  Анны  Ав- 
стр1йской,  нмелъ  дерзость  въ  Амьене  публично 
объясниться  ей  въ  любви  и  этимъ  возбудилъ 
ненависть  Людовика  XIII.  Между  темъ  парла- 
ментъ, собравш1Йся  после  вступлешя  на  престолъ 
Карла  I,  съ  самаго  начала  вступилъ  въ  пререка- 
Н1Я  съ  королемъ  и  открыто  нападалъ  на  Б.  Парла- 
ментъ былъ  распущенъ,  а  В.,  чтобы  привлечь  на 
свою  сторону  общественное  мнен1е,  послалъ  въ 
Кадиксъ  англ1Йскую  эскадру  захватить  испанские 
корабли,  везш1е  изъ  Америки  драгоценные  ме- 
таллы. Экспедищя  оказалась  неудачной,  и  нужда 
въденьгахъ  заставила  правительство  созвать  второй 
парламентъ.  Палата  общинъ  внесла  въ  палату  лордовъ 
формальное  обвинение  противъ  Б.  Король  ответилъ 
на  это  заключен1емъ  вождей    оппозищи  въ  Тоуэръ. 
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Палата    обратилась     къ    нему     съ     просьбой    объ 
увольнении   Б.    и   отказалась   вотировать    субсидии, 
которыхъ  просило  правительство.  Парламентъ  былъ 
снова  распущенъ.  Недовольный  политикой  Ришелье, 
Б. р^шилъ помочь французскимъ  гугенотамъ  пвоглав^ 
англ1йскаго    флота   лично    отправился  къ   осажден- 
ной Ла  Рошели.  Онъ  разсчптывалъ,  что  поддержка 
французскихъ   протестантовъ  склонить  на  его  сто- 
рону симпат1и  англ1йскаго  общества;  но  экспедпвдя 
окончилась  полной  неудачей,  и  нужда   въ   деньгахъ 
принудила  въ  1628  г.    созвать    трет1и   парламентъ. 
Парламентъ  согласился  ассигновать   субсид1и  пра- 
вительству только    тогда,   когда   король   утвердилъ 
своей    подписью    знаменитую    «петиц1ю   о   правЬ». 
Когда  посл4   этого   палата   общинъ  снова  потребо- 
вала  привлечен1я   Б.   къ   отв4тственности,   король, 
чтобы  спасти  своего  любимца,  посп4шплъ  отсрочить 
зас'Ьдан1я    палатъ.     Ненависть     къ     Б.     достигла 
высшей  степени.  Памфлеты   протпвъ   него  переда- 
вались изъ  рукъ  въ  руки.  Квакеръ  Лемъ,  которому 
приписывали    вл1ян1е    на    Б.,    былъ     убнтъ;     по- ; 
явилась     прокламащя,     въ    которой    Б.     грозили 
тою    же     участью.     Б.     по'Ьхалъ    въ    Портсмутъ,  ^ 
чтобы    оттуда    отправиться    на    выручку    Ла    Ро- 1 
шели.    Тутъ    онъ    впервые    сталъ    сознавать  оши- ! 
бочность    своей    политики,    такъ    какъ   даже    блп-  < 
жайш1е  его  подчиненные  начинали  проявлять  непо- 
виновен1е.  Онъ  согласился   на   посредничество,  ко- 
торое ему  предлагалъ  венец1ансшй  посланникъ.  Но 
въ  это  время  морской    офицеръ    Джонъ  Фельтонъ. 
лично  имъ  обиженный,  23  августа  1628  г.  поразилъ 
его  кинжаломъ   въ   сердце.    Пзв'Ьспе   о   смерти  Б. 
вызвало  по  всей  Англии  шумныя    сцены    восторга.  | 
Повсюду   пили   за   здоровье  Фельтона;    къ  тюрьм4,  | 
въ  которую  онъ  былъ  заключенъ,   совершались  на- 1 
СТ0ЯЩ1Я  паломничества.  Написанная  въ  ХТП  в.  б1о- } 
граф1я  Б.  (ХУоНоп,  «Ь]^е  о!"  тЬе  с1ике  о^  Воекгп- 
^Ьат»)  перепечатана  въ  Л'П1  т.  «Наг1е1ап  М15се1- 
1а11у»  (Л.,  1808).  См.  вагсИпег,  «Н181:огу  о1'Еп§:1апс1 
й'от   1;Ье   ассе881оп  о^  ^ате5  I  1;о  Ле  (11.8о:гасе  о!' ; 
сЫе1'-]'и51:1се  Соок»  (.1.,  1863);   &и12  01:.    «Гп  рго- 1 
^е1:   (1е   шапа^е   гоуа!»    (П.,    1863);    б-агсИпег. 
«Рг1псе   СЬаНез    апй   Ле    ЗрашзЬ   тапа^'е»    (Л.,  | 
1869):    СтагсИпег,    «А  Ы81:огу  о!"  Еп^1ап(1  ипйег  ; 
В.  апс!  СЬаг1е8  Ь  (Л..  1875);  (таг и! пег,    «Рарег8  ; 
ге1аГ1п§'  1:о1;Ье1гареасЬтеп1;  оГЛе  йике  В.»  (Л. ,1889);  | 
(таги!  не  г,  <&еог^е  Л^ПИегз,  1:Ье  Г1г51  йике  о^'В.» 
(«БхсПопагу  0^  Ка11опа1В1о^г.;>,  Л.,1899);Ст1ЬЬ8, 
«ТЬе  готапсе  о5  О.  Л'НИегз  (1ике  оГ  В.»  (Л.,  1908).— 
2)  Джорджъ,  2-й  герцогъ  Б.,  сынъ  предыдущаго, 
англ1йск1н  политпческ1й  д4ятель  и  писатель  (1628— 
87).  Во  время  гражданской  войны  сражался  въ  ря- 
дахъ   сторонниковъ  короля;   въ  1651  г.    б'Ьжалъ  въ 
Нидерланды.   Его  им-Ьн1я  были  конфискованы.    Въ 
1657  г.   вернулся   въ  Англ1ю,   женился    на   дочери 
лорда  Фэрфакса   и  жилъ   въ  им4н1ц   своего   тестя. 
Въ    1658   г.   по   приказу   Кромвеля   заключенъ   въ 
Тоуэръ.  Посл'Ь  реставращи  Стюартовъ  ему  были  воз- 
вращены его  им'Ьн1я;  онъ  былъ  назначенъ  членомъ 
тайнаго  совета.  Его  оппозищя  министру  Кларендону 
привела  къ  его  отставке  и  аресту  въ  1667  г.;  черезъ 
годъ   онъ    былъ   освобожденъ    и   возстановленъ   во 
вс4хъ  своихъ  должностяхъ.  Въ  1669 — 74  гг.  Б.  былъ 
членомъ    министерства,   изв'Ьстнаго   подъ    именемъ 
Кабалы.    Принадлежа    къ    англиканской     церкви, 
онъ  поддерживалъ  католическихъ  министровъ  Клиф- 
форда  и    Арлингтона  въ   политпк'Ь,   благопр1ятной 
для  католиковъ.  Своею  расточительностью  и  нераз- 
борчивостью въ  выбор*  средствъ  сильно  сод-Ьйство- 
валъ  непопулярности  министерства.  Во  время  мини- 
стерства Дэнби  Б.  былъ  въ  оппозиши,  былъ  против- 
никомъ   Тестъ-акта    направленнаго    противъ   като- 
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ликовъ,  И  Некоторое  время  сид4лъ  въ  Тоуэр*. 
Въ  посл^днхе  годы  своей  жизни,  въ  особенности 
поел*  смерти  Карла  II,  Б.  почти  не  появлялся  въ 
палат*  лордовъ.  Въ  1685  г.  онъ  выпустилъ  брошюру 
подъ  заглав1емъ:  «А  зЬог!,  сИвсоигзе  он  Ле  геазо- 
паЫепезз  о^  тап'з  Ьау1п4?  а  геИ^гоп»,  въ  которой 
отстапвалъ  идею  релипознои  терпимости.  Брошюра 
вызвала  полемику  въ  печати,  и  Б.  принялъ  въ  ней 
участ1е  второй  брошюрой:  «ТЬе  Вике  о:Г  ВисИп- 
Ьат'з  Ыгег  1:о  Ле  ипкпо\уп  аи1;Ьог  о^  а  зЬоп 
апзлуег  го  гЬе  (1ике  оГ  В.'з  Рарег»  (1685).  Такъ 
какъ  идею  терпимости  въ  то  время  выдвигали 
католики,  то  автора  стали  считать  склоннымъ  къ 
переходу  въ  католицизмъ;  1аковъ  II  прислалъ 
ему  католическаго  священника,  но  Б.  высм-Ьялъ  его. 
Еще  ран4е  онъ  напечаталъ  сатиру  на  Драйдена 
«ТЬе  ЕеЬеагза!»  (1672).  Усиленно  занимался  алхи- 
мическими опытами,  на  которые  истратилъ  значи- 
тельную часть  своего  состояния.  Писалъ  стпхотворе- 
н1я,  въ  которыхъ  обнаруживалъ  некоторый  поэти- 
ческ1й  талаптъ;  эти  его  произведения  впервые  со- 
браны и  напечатаны  въ  1704  г.  Последнее  издан1е 
собрашя  его  сочинений  въ  двухъ  томахъ  вышло  въ 
Лондон*  въ  1775  г.— 3)  Джонъ -Шеф  фи  л  ьдъ 
Нормаяби — англ1псшй  государственный  деятель  и 
писатель  (1649 — 1721).  Участвова.тъ  въ  д4йств1яхъ 
англ1Йскаго  флота  въ  войнахъ  съ  Голланд1ею,  за- 
т'Ьмъ  былъ  посланъ  съ  вспомогательнымъ  отрядомъ 
на  помощь  осажденному  маврами  Танжеру.  При 
1аков*  II  былъ  назначенъ  членомъ  тайнаго  совета 
и  оберъ-камергеромъ.  Во  время  револювди  Б.  не 
примкнулъ  ни  къ  какой  парт1и:  отказался  подписать 
протестъ  противъ  якобитовъ  и  былъ  удаленъ  изъ  тай- 
наго совета.  При  Анн*  былъ  возведенъ  въ  герцоги 
Б.,  назначенъ  хранителемъ  печати,  но  поел*  поб*ды 
виговъ  въ  1705  г.  вышелъ  изъ  министерства  и  при- 
мкнулъ къ  тор1ямъ.  Паден1е  виговъ  доставило  ему 
президентство  въ  сов*т*  и  дало  большое  вл1ян1е  на 
д*ла  управлен1я.  Поел*  смерти  Анны  Б.  не  игралъ 
политической  роли.  Написалъ  «АссопШ:  о!"  1Ье  Ее- 
уо]и1:1оп>  и  много  поэмъ,  а  также  дв*  пьесы,  въ  по- 
дражаше  «Ю.11ю  Цезарю»  Шекспира. — 4)  Джорджъ- 
Неджентъ  Грен  вил  ль,  графъ  Темпль,  первый 
маркизъ  Б.  (1753— 1813).  Былъ  лордомъ-лейтенан- 
томъ  11рланд1и  въ  министерство  гр.  Шельборна; 
при  немъ  Прланд1я  получила  законодательную  неза- 
висимость (1782).  Поел*  сформирован1я  кабинета 
Питта  младшаго  (1783)  служилъ  въ  палат*  общинъ 
проводникомъ  личной  политики  короля  Георга  III. 
Въ  1787  г.  вновь  назначенъ  лордомъ-лейтенантомъ 
Прланд1и;  находился  въ  постоянномъ  конфликт* 
съ  ирландскимъ  парламентомъ.  Ставъ  крайне  непо- 
пулярнымъ  въ  11рланд1и,  онъ  въ  1789  г.  отказался 
отъ  своего  поста. —  5)  Ричардъ  Гренвилль, 
его  сынъ  (1776—1839),  второй  маркизъ  Б.;  въ 
1822  г.  получилъ  титулъ  герцога  Б.  и  Чандосъ. 
Поел*  его  смерти  былъ  нанечатанъ  дневникъ  его 
путешествий:  «ТЬе  рпуа1;е  (11агу  оГ  ЕгсЬагй,  Бике 
0^  В.  ап(1  СЬапс1о8»  (Л.,  1862).  —  6)  Ричардъ 
Плантагенетъ  Гренвилль,  графъ  Темнль,  вто- 
рой герцогъ  Б.  (1797  —  1861),  сынъ  предыдущаго. 
Въ  1818— 39  гг.  былъ  членомъ  палаты  общинъ;  былъ 
противннкомъ  билля  о  реформ*  1832  г.;  въ  1841 — 
42  гг.  въ  консервативномъ  м-в4  Пиля  хранитель 
тайной  печати.  Его  борьба  въ  защиту  хл*бныхъ  за- 
коновъ,  а  также  его  патр1архальное  отношеше  къ 
его  фермерамъ,  далп  поводъ  консерваторамъ  и  агра- 
р1ямъ  прославить  его  «другомъ  ферыеровъ;)  («ТЬе 
йгтег'з  МепД»).  Съ  1842  г.  онъ  былъ  против- 
никъ  м-ства  Пиля.  Его  широкая  жизнь  привела  его 
въ  1848  г.  къ  банк]10тству,  и  онъ  надолго  оставилъ 
Англ1Ю.  Главнымъ  образомъ,  по  матер1аламъ  своего 
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ссмепнаго  архива  написалъ:  <Мето1гз  о!"  Ле  соиго 
апй  саЫпе1::5  оГ  Стеог^е  III»  (Л.,  1853 — 55);  «Ме- 
т01Г8  о!"  1;Ье  соиг!  о^  Еи§1апй  йигт^  ^Ъ.е  Ке^епсу 
1811  —  20»  (1856);  «Мето1г8  о^  гЪе  соиП  о^ 
Сгеог^е  IV»  (Л.,  1859);  «Соиг1;8  апй  саЫпе!;»  о!" 
\УШ1ат  IV  ап(1  У1с{;опа»  (2  тт.,  1861).  См. 
ТЬотзоп,  <:Ъ\{е  ап(1  1;1те5  о1  Е1сЬаг(1,  с1ике  о:Г 
В.»  (Л.,  ] 859). — 7)  Рпчардъ  Гренвплль,  гр. 
,Т  е  м  п  л  ь,  3-п  герцогъ  Б.,  сынъ  предыдущаго  (1823  — 
89).  Былъ  членомъ  палаты  общинъ;  въ  консерватив- 
номъ  кабинет'!  Дерби  п  Дизра.элп  въ  1866 — 68  гг. 
сначала  президентъ  тайнаго  совета,  потомъ  ми- 
вистръ  колон1п.  Въ  1874—80  гг.,  во  время  2-го 
м-ва    Дизраэли,  былъ  мадрасскпмъ   губернаторомъ. 

Бэклэндт»  (Виск1ап(1),  Вплл1амъ  —  знаме- 
нитый анг;111кк1п  геологъ  (1784 — 1856);  пзучалъ  въ 
Оксфорд*  богослов1е,  но  съ  особою  любовью  зани- 
мался естественными  науками  и  въ  1813  г.  при- 
глашенъ  былъ  въ  оксфордск1й  университетъ  на  ка- 
ведру  минералог1н,  съ  которой  соединилъ  и  геолог1ю. 
Два  главныя  его  сочинен1я:  «КеИдпгае  (111иу1апае» 
(2-е  изд.,  Л.,  1824),  вызванное  открыт1емъ  наполнен- 
ныхъ  окаменелыми  остатками  пещеръ  въ  Торкшир*, 
и  «вео1о§у  апй  т1пега1о^у  сопзхдегей  лу1Л  геГе- 
гепсе  10  па1:ига1  1:Ьео1о^у»  (2  тт.,  Л.,  1836).  Въ 
послЬднемъ  сочннен1и,  выпущенномъ  въ  дополнен- 
номъ  и  исправленномъ  издан1п  въ  1864  г.  Ричар- 
домъ  Оуэномъ,  Б.  пытался  привести  плутоническое 
учен1е  въ  возможное  согласован1е  съ  библейскими 
пов'Ьствован1ямн.  Въ  1845  г.  онъ  былъ  назначенъ 
вестминстерскимъ  деканомъ. — Старш1й  изъ  сыновей 
Б.,  Фрэнсисъ  В.,  полковой  врачъ  англ1Йской 
гвард1и  (1826—1880);  авторъ:  «Саг1о8111е8  о!"  па- 
1:ига1  Ы81^огу»  (Л.,  1858);  «ГатШаг  Ыз^огу  о^ 
Вп1:18Ь  йзЪез»  (1873)  и  другихъ  популярныхъ 
естественно-историческихъ  сочинешй.  Онъ  оказалъ 
большая  услуги  рыбоводству  въ  Англии,  а  также 
основалъ  на  свой  собственный  счетъ  «Мизеит  о^ 
есопотхс  ЛзЬ  сиНиге»  въ  Лондон*. 

Бэкопъ  (Васоп),  Джон  ъ— основатель  британ- 
ской школы  скульнтуры  (1740 — 99).  14  л-Ьтъ  Б.  былъ 
отданъ  въ  ученье  на  (1)арфоровый  заводъ,  гд*  его 
вскор*  сделали  главнымъ  формовщпкомъ.  Онъ 
улучшилъ  способъ  выд'Ёлыван1Я  статуй  изъ  искус- 
ственнаго  камня  и  потомъ  довелъ  технику  этого  ма- 
стерства до  совершенства.  Статуя  Марса  доставила 
ему  громкую  известность,  поел*  чего  онъ  получплъ 
заказъ  на  бюстъ  короля  Георга  III.  Громадный 
усп-Ьхъ  Б.  вызвалъ  зависть  другихъ  скульпторовъ, 
которые  стали  упрекать  его  въ  незнанги  классиче- 
скаго  стиля.  Эти  упреки  были  опровергнуты  В., 
когда  появились  его  замечательная  голова  Юпи- 
тера Танапскаго  и  мнопя  аллегоричесшя  фи- 
гуры, исполненныя  въ  строгомъ  класснческомъ 
стил*.  Лучш1я  произведен1я  Б.  —  памятникъ  миссъ 
Дранеръ  въ  Брпстольскомъ  собор*  и  памятники 
Уильяму  Питту  (въ  Вестминстер*  и  въ  Гильдгол*), 
доктору  Джонсону,  Говарду  и  сэру  Уильяму  Джонсу 
въ  собор*  св.  Павла  въ  Лондон*.  —  Б.  былъ  мето- 
дпстомъ;  писалъ  басни  и  нравственныя  разсужде- 
Н1Я.  —  Ср.:  СесИ,  «!\1ето1г  о{  Ле  ]а1е  ^о11п  В.» 
(Л.,  1801). 

■хэконъ  (Васоп),  Николасъ  —  англ1Йсгай 
Ю1П1стъ  (1510—72),  отецъ  знаменитаго  Фрэнсиса  В., 
хранител),  большой  печати  въ  царствование  коро- 
левы 1л11:)апеты,  дон*р1емъ  которой  онъ  пользо- 
вался и  был'1.  однпмъ  изъ  главныхъ  ея  сов*тниковъ. 
Зам*чател1.наи  ясность  мышлен1Й,  основательное 
знал11е  законовъ  страны,  находчивость  и  ум*нье 
выйти  изъ  затруднитсльныхъ  обстоятельствъ — отли- 
чительный качества  15. 

1»;>ко11'ь  (Васоп),  Р  о  ж  е  р  ъ— англ1Йск1Й  уче- 


ный XIII  в.,  докторъ  парижскаго  университета, 
францисканск1й  монахъ,  работавшей  въ  области 
вс*хъ  существовавшихъ  въ  его  время  наукъ:  мета- 
физики, грамматики,  математики,  механики,  физики 
(особенно  оптики),  астроном1и  и  др.  В.  прпнадле- 
житъ  къ  т*мъ  несчастливцамъ,  которые,  будучи 
головою  выше  своего  в*ка  и  отличаясь  пугающими 
совреыенниковъ  независимостью  и  своеобразхемъ 
мысли,  почти  вовсе  не  оказываютъ  вл1ян1я  на  совре- 
менную имъ  жизнь,  хотя  и  приносятъ  ей  въ  жертву 
и  незаурядный  гешй,  п  громадный  трудъ.  Пхъ  иде- 
ями пользуются  друг1е,  часто  даже  не  зная  пхъ 
имени,  и  только  позднее  потомки  оц*нпваютъ  ихъ  по 
достоинству.  Дв*  главныя  причины  лишили  Б.  вл1ян1я 
на  современниковъ:  его  но  интересовала  задача, 
надъ  которой  трудились  лучш1е  умы  того  времени — 
согласование  системы  Аристотеля  съ  догматикой 
католической  церкви, — и  вся  его  сила  заключалась 
не  въ  открыт1яхъ,  а  въ  чисто-научномъ — въ  совре- 
менномънамъ смысл* слова — метод*,  который  остался 
непонятымъ  въ  эпоху,  занятую  схоластическими  пре- 
пирательствами. По  отношенш  къ  церкви  Б.  не 
былъ  пи  вольнодумцемъ,  нп  схоластикомъ.  Онъ 
признавалъ,  что  вся  полезная  людямъ  мудрость 
заключена  въ  Священномъ  Писании,  и  даже  не  былъ 
чуждъ  мистицизма,  признавая,  на  ряду  съ  внЬшнимъ 
опытомъ,  внутренн1й  и  высш1Й  пунктъ  посл*дняго — 
восторгъ  экстаза.  Онъ  презрительно  порицалъ  то 
положен1е  о  двойственности  истины — философской 
и  религ10зной,  за  которое  укрывались  мнопе  ученые 
въ  его  время.  Но  онъ  глубоко  в*рилъ  въ  силу 
челов*ческаго  разума,  способнаго  самостоятельно 
достигать  истины,  которая  не  можетъ  противо- 
р*чить  и  истинной  религ1и.  Поэтому  онъ  см*ло 
вступаетъ  на  путь  чисто-научнаго  пзсл*дован1я, 
оставляя  въ  сторон*  богословсгае  споры.  Авто- 
ритргъ,  привычка,  рутина,  ложная  ученость,  осно- 
ванная не  на  изсл*дован1и,  а  на  д1алектическихъ 
тонкостяхъ  —  вотъ  враги,  съ  которыми  Б.  бо- 
рется всю  свою  жизнь  и  во  вс*хъ  своихъ  сочи- 
нен1яхъ.  Методъ,  который  онъ  предлагаетъ,  есть 
методъ  экспериментальный,  т.-е.  тотъ  эмпирическ1й 
методъ,  который  такъ  свойственъ  британскому  ген1ю 
и  который  впосл*дств1и,  разработанный  и  приведен- 
ный въ  систему  другимъ  Б.,  послужилъ  основой 
одного  изъ  двухъ  главныхъ  направлетй  философ- 
скаго  мышления  новаго  времени.  Б.  различаетъ  три 
источника  знан1я:  авторитетъ,  разсужден1е  и  опытъ; 
первый  контролируется  вторымъ,  второй — третьимъ; 
достов*ренъ  же,  въ  конц*  концовъ,  только  опытъ. 
Но  отд*льныя  безсвязныя  наблюден1я  не  доста- 
точны; они  должны  быть  приведены  въ  методпче- 
стй  порядокъ,  съ  изсл*дован1емъ  обусловливающихъ 
ихъ  причинъ,  и,  такимъ  образомъ,  найденъ  за- 
конъ.  Любимой  наукой  Б.  была  наука  экспе- 
риментальная; все  свое  состоян1е  онъ  истратилъ 
на  инструменты  для  физическпхъ  опытовъ,  а  хпм1я 
считаетъ  Б.  однпмъ  изъ  своихъ  основателей. 
Большая  часть  приписываемыхъ  ему  открыпй 
въ  ХИМ1И  —  фосфора,  висмута,  магнез1и,  изо- 
бр*теше  пороха,  —  ему,  однако,  не  принадлежитъ. 
Его  главная  заслуга  —  въ  постановк*  задачи  из- 
сл*дован1я  состава  и  элементовъ  т*лъ.  Превращение 
металловъ,  составлен1е  очищающаго  элексира  и  дру- 
г1я  задачи  алхим1и  занпмаютъ  у  Б.  хотя  и  видное, 
но  второстепенное  м*сто.  Въ  физик*  Б.  также 
приписываютъ  много  не  принадлежащихъ  ему 
изобр*тсн1Й  (очковъ,  камеры-обскуры,  увеличитель- 
ныхъ  и  залспгательныхъ  стеколъ,  волшебнаго  фо- 
наря, телескопа).  Сочинен1я  Б.  не  подтверждаютъ 
такого  мн*н1я.  Онъ,  д*йствительно,  зналъ  законы 
преломлен1я  лучей,  нашелъ    почти  точную  формулу, 
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выражающую  этотъ  законъ,  предвид'Ьлъ  возможность 
увеличивать  предметы,  искусственно  изм-Ьняя  уголъ 
преломления,  но  астрономическ1я  наблюден1я  пропз- 
водилъ,  очевидно,  не  пользуясь  телескопомъ.  Даже 
открыт1е  зажигательнаго  стекла  прпнадлежптъ  не  ему, 
а  его  учителю  Петру  ]\1арикуру.  11  тутъ,  какъ  п  возд^, 
заслуга  Б. — чпсто-мстодическа>1.  Онъодинъ  пзъ  пер- 
выхъ  правильно  поставилъ  научный  экспериментъ, 
первый  стремился  къ  изучению  законобъ  явленхи 
и,  наконецъ,  понялъ  необходимость  прпм-Ьнен1я  ма- 
тематики ко  всЬмъ  точнымъ  наукамъ,  что  явилось 
настоящей  реформой  въ  научномъ  мышлен1п.  Осо- 
бенной ценностью  отличаются  астрономпчесшя  на- 
блюден1Я  Б.  Онъ  раньше  Коперника  усомнился  въ 
правильности  системы  Птолемея.  Онъ  знаетъ,  что 
свЬтъ  неподвпжныхъ  зв'Ьздъ  прпнадлежптъ  имъ,  а 
св4тъ  луны  заимствованъ  отъ  солнца;  онъ  объ- 
ясняетъ  млечный  путь  скоплен1емъ  маленькпхъ 
зв^здъ,  св'Ьтъ  падающцхъ  зв^здъ— падентемъ  малень- 
кихъ  т-Ьлъ,  светящихся  отъ  быстроты  паден1Я.  Ему 
знакомо  явлен1е  преломлен1я  лучей  въ  нашей  атмо- 
сфере— идея,  не  встречающаяся  больше  нигде  въ 
XIII  в.;  этимъ  преломлешемъ  онъ  объясняетъ  ра- 
дугу. Онъ  определяетъ  приблизительно  правильно 
лунный  месяцъ;  относительно  продолжительности  и 
неправильностей  солнечнаго  года  и  ошпбокъвъопре- 
делен1и  дня  вссенняго  равноденств1я  его  вычисления 
настолько  точны,  что  ихъ  впоследствии  почти  до- 
словно повторилъ  Коперникъ,  не  называя  Б.  Та- 
кпмъ  образомъ,  Б.  былъ  вполне  способенъ  рефор- 
мировать календарь,  что  онъ  и  предлагалъ  папе 
Клименту  1У.  Б.  зналъ  языки  греческ1п,  арабсшй, 
еврейск1й,что  было  явлен1емъ  далеко  не  обычнымъ 
въ  его  время.  Онъ  резко  критикуетъ  ходяч1я  версти 
и  переводы  Аристотеля,  на  которыхъ,  однако,  осно- 
ваны все  построен1я  Альберта  Великаго,  Оомы 
Аквинатапдр.;  онъ  утверждаетъ,  что  лучше  бы  латин- 
скимъ  народамъ  вовсе  не  знать  Аристотеля,  чемъ 
знать  его  въ  такомъ  искаженномъ  виде.  Пзучен1е 
языковъ,  по  мнен1ю  Б.,  нужно:  1)  чтобы  читать  въ 
подлиннике  авторовъ,  2)  чтобы  создать  отношешя 
съ  отдаленнейшими  народами,  3)  чтобы  изучить 
происхожден1е  языка.  Б.  высказался  и  по  всемъ 
важнейшимъ  метафизическимъ  вопросамъ,  волно- 
вавшпмъ  его  время.  Его  сужден1Я  всегда  совершенно 
независимы,  свободны  отъ  схоластическпхъ  тон- 
•костей,  но  обычно  носятъ  отрицательный  характеръ 
и  скорее  устраняютъ  вопросы,  чемъ  разрешаютъ 
ихъ.  Главныя  проблемы — о  существован1п  и  при- 
роде Бога,  о  его  отношениг  къ  М1ру. — вовсе  не  по- 
ставлены у  Б.  Вопросъ,  существуетъ  ли  об- 
щее раньше  единпчнаго  п  вне  его,  или  оно  но 
имеетъ  реальности  вне  единичнаго,  а  существуетъ 
только  въ  последнемъ,  какъ  его  сущность,  или,  на- 
конецъ, существуетъ  только  въ  мышлен1п,  отвле- 
кающемъ  общее  отъ  предшествующаго  ему  реаль- 
наго  единичнаго, — этотъ  вопросъ,  волновавш1Й 
средневековую  философскую  мысль,  стонтъ  въ  связи 
съ  вопросами:  1)  о  единстве  или  множественности 
субстанц1и,  т.-е.  неизменнаго  въ  вещахъ,  2)  объ 
отношен1и  между  матер1ей  и  формой  п,  наконецъ, 
3)  о  причпнахъ  пндивидуалпзац1и  и  превращен1я 
общей  сущности  въ  единичныя  вещи.  Въ  своихъ 
ответахъ  на  эти  вопросы  Б.  псходитъ  пзъ  опре- 
делен1я  субстанщи,  которая,  по  его  мнению,  есть 
сложное  целое,  состоящее  изъ  матер1и  и  формы. 
Ни  матер1я,  ни  форма  не  являются  общими 
сущностями — пассивной  п  активной,  какъ  это  при- 
нято было  думать  вследъ  за  Аристотелемъ.  Нетъ 
матер1и,  общей  для  всей  природы,  а  существуютъ 
ыног1я  матер1и,  какъ  н  мнопя  формы,  такъ  что 
даже  безтелесныя  существа,   какъ  ангелы,    пмеютъ 


не  только  свою  особую  форму,  но  и  особую  «без- 
телесную»  матерхю.  Отсюда  Б.  выводитъ,  что 
матер1я  и  форма  не  разделимы  иначе,  какъ  въ 
мышлен1и,  что  субстанц1й  столько,  сколько  вещей, 
что  единичное  существуетъ  раньше  общаго  и  въ 
общемъ — въ  качестве  сущности  последняго  (въ  проти- 
воположность решению,  предлагавшемуся,  напрпмеръ, 
Гпльомомъ  изъ  Шампо,  по  которому  общее  суще- 
ствуетъ въ  единичномъ.  какъ  его  сущность).  Такимъ 
образомъ,  для  Б.  безсмысленно  искать  при- 
чины всеобщаго;  для  него  индивидуумъ  существуетъ 
раньше  всеобщаго,  п  вопросъ  устраняется  самъ 
собою.  Въ  подразделен1и  души  на  растительную, 
чувствительную  и  интеллектуальную  Б.  следуетъ 
ж1ристотелю,  съ  тою  только  разницей,  что  у  него 
душа  не  есть  форма,  отделимая  отъ  матер1и,  а 
сама  состоитъ  пзъ  формы  и  изъ  матер1и,  какъ  вся- 
кая субстанщя.  Пнтеллектъ,  составляющ1й  часть 
души,  есть  пнтеллектъ  пассивный;  активньи!, 
воздействующей  на  душу,  существуетъ  отдельно,  п 
это — самъ  Богъ.  Б. — ученый,  но  онъ  также  и  не- 
обузданный мечтатель;  его  астроном1я  не  устраняетъ 
астролог1и,  хим1я— алхим1п;  свобода  человеческой 
воли  связана  у  него  съ  расположен1емъ  планетъ. 
Можетъ-быть,  именно  это  даетъ  ему  смелость  для 
научныхъ  предсказатй,  который  часто  оказываются 
пророческими.  11стор1я  жизни  Б.  характеризуетъ 
некоторыя  мало  пзследованныя  направлен1я  въ 
средневековомъ  мышлен1и.  Б.  жилъ  приблизительно 
между  1214  и  1294  гг.  Онъ  родился  въ  Англ1и, 
въ  г.  Пльчестере,  въ  богатой  семье,  сохранявшей 
верность  королю  Генриху  1И  во  все  продолжение 
его  борьбы  съ  баронами.  Эта  верность  дорого 
стоила  братьямъ  Б.,  разорившимся  во  время  смутъ; 
но  самого  Б.,  проведшаго  значительную  часть 
жизни  во  Франции,  смуты  коснулись  только  въ  годы 
оксфордскаго  учен1я.  Въ  Оксфорде  онъ,  повидимому, 
столкнулся  съ  научнымъ  теченгемъ,  враждебнымъ 
схоластическому  способу  отыскан1я  истины  посред- 
ствомъ  логпческихъ  доказательствъ.  Пзъ  учителей 
Б.  самымъ  замечательнымъ  былъ  Робертъ  Гросстэтъ, 
еппскопъ  лпнкольнск1й,  известный  свопмъ  протпво- 
действ1емъ  прптязан1Ю  папъ  давать  иностранцамъ 
духовныя  бенефпц1п  въ  Англ1и.  Это  былъ  матема- 
тикъ,  не  доверявшей  Аристотелю  и  пытавшейся 
пзследовать  собственными  силами,  н,  вместе  съ 
т4мъ,  филологъ,  на  свой  счегь  принимавшей  меры 
къ  разысканш  литературныхъ  произведенёй  на  Вос- 
токе и  ихъ  переводу.  Онъ  и  его  товарищи  имели 
большое  вл1ян1е  на  Б.  Повпднмому,  отъ  нихъ  енъ 
усвоилъ  духъ  строгой  научности,  довёрёе  къ  матема- 
тике и  грамматике.  Окончпвъ  образованёе,  Б.  от- 
правился въ  Парижъ  около  1234  г.  и  пробылъ  тамъ 
въ  качестве  студента,  а,  можетъ-быть,  и  препода- 
вателя, до  1249—50  гг.  Ни  Альбертъ  Великёй,  ни 
впоследствёп  Оома  Аквинатъ,  ни  другёе  блестящее 
ученые  того  времени  не  обратили  на  себя  его  вни- 
манёя  п  не  внушили  ему  уваженея.  Все  восторженное 
его  почитанёе  прпнадлежитъ  безвестному  ученому, 
«учителю  Петру»,  каесъ  его  называетъ  Б.,  по  мненею 
еезследователей — пикардепцу  Петру  Перегрину  пзъ 
Марикура.  Этотъ  человее:ъ,  о  которомъ  намъ  почти 
ничего  не  известно,  отличался  такимъ  презрешемъ 
не  только  къ  науке  своего  времени,  но  даже  ко 
всякой  человеческой  славе,  что  держалъ  въ  тайне 
свои  труды,  вызывавшее  восхищенее  Б.  и  состоявшее, 
повидимому,  псключеетельно  изъ  экспериментальныхъ 
пзследованей.  Получивъ  степень  доктора  въ  Па- 
риже, Б.  возвращается  въ  Оксфордъ.  Около  этого 
же  времени  онъ  вступаетъ  въ  нищенствующей  орденъ 
францисканцевъ,  въ  качестве  «младшаго  брата» 
(й-еге  тёпеаг).   Принадлежность    къ   ордену  ■^тогла 
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служить  защитой  и  покровптельствомъ  скромному 
ученому,  которому  всегда  грозило  обвпненхе  въ 
ереси  п  Бъ  колдовств4.  Но  *для  этого  нужно  было 
действовать  несколько  иначе,  ч^мъ  Б.  Въ  ученой 
борьбе  между  знаменитыми  доминиканцами — Аль- 
бсртомъ  Всликимъ  и  вомой  Аквинатомъ— и  знаме- 
нитыми францисканцами — АлександромъГалесскимъ 
и  Бонавенту1)ОЙ,  у  обопхъ  орденовъ  успели  сло- 
житься своп  научныя  традищи,  защищая  который, 
можно  было  разсчитывать  на  покровительство.  Между 
т^мъ,  Б.  остается  совершенно  независимымъ.  Если 
онъ  не  находитъ  достаточно  р^зкихъ  словъ,  чтобы 
обличить  ложную  ученость  Альберта  и  бомы,  то  и 
Александру  Галесскому  достается  отъ  него  не  меньше. 
Бъ  1257  г.  Б.  снова  въ  Париже,  въ  качестве 
опальнаго,  отданнаго  подъ  надзоръ  своего  ордена. 
Ему  не  даютъ  книгъ,  не  позволяютъ  публиковать 
сочинения  его;  онъ,  какъ  нищенствующ1п  братъ, 
лишенъ  права  им^ть  деньги,  а  он^  нужны  ему  для 
научныхъ  экспериментовъ.  Такое  пололсете  про- 
должается до  1265  г.,  когда  на  папск1'й  престолъ 
вступплъ,  подъ  именемъ  Климента  IV,  бывш1й 
легатъ  въ  Англ1п  Гвидо  Фулькодн,  давно  уже  пи- 
савш1Й  Б.  въ  Парижъ  о  его  работе,  на  которой  ле- 
жало запрещен1е  ордена.  Б.  пишетъ  несколько 
писемъ  папе,  жалуясь  на  свое  полозкен1е.  ОтвЬтъ 
папы,  съ  требован1емъ  прислать  ому  сочинеше  Б., 
помеченъ  221юня1266г.  Клименту  1У  и  посвящены 
три  главныхъ  сочинен1я  Б. — «Орп-^ша^ий»  и  «.ири? 
т1пи8»,  отправленныя  ему  въ  1267  г.,  и  «Ориз  1ег- 
11ит»,  отправленное  несколькими  месяцами  позднее. 
Въ  1267  г.,  очевидно — освобожденный  папой,  Б.  во 
второй  разъ  возвращается  въ  Оксфордъ.  Въ  1268  г. 
умпраетъ  Климентъ  1Т,  и  его  сменяетъ  Григор1Й  X, 
ставленникъ  Бонавентуры,  враждебнаго  Б.  Лоследн1й 
все  еще  не  теряетъ  не  только  бодрости,  но  и  задора. 
Приблизительно  въ  это  время  онъ  печатаетъ  «Сот- 
репсИпт  рЬНозорЫэе»,  где,  на  ряду  съ  научной 
к1)итикой,  встречается  рядъ  свирепыхъ  нападокъ  на 
духовенство,  на  ордена,  на  невежество  прелатовъ,  на 
папск1й  дворъ.  Въ  1274  г.  умеръ  Бонавентура, 
бывш1й  генераломъ  францисканскаго  ордена,  и  его 
сменилъ  Жеромъ  д'Асколи,  не  склонный  къ  снис- 
ходительности. Въ  1278  г.  онъ  собралъ  въ  Парилсе 
капитулъ  ордена,  на  которомъ  за  колдовство  и  ере- 
тичество былъ  осужденъ  не  одпнъ  только  Б.  По- 
следней былъ  заточенъ  въ  тюрьму,  где  оставался, 
по  сведен1яиъ,  впрочемъ,  не  вполне  провереннымъ, 
въ  течеи1е  14  лётъ.  Последнее  произведен1е  Б.: 
«СотрепсИит  1Ьео1о§-10е»  относится  къ  12У2  г.;  въ 
этомъ  году,  следовательно,  онъ  былъ  уже  свободенъ. 
Главное  сочинение  В.,  «Орпз  та]и5»,  издано  въ  Лон- 
доне, въ  1733  г.  и  переиздано  въ  Венещи,  въ  1750  г.: 
последнее  издан1е  Бриджа  (Оксфордъ,  1897 — 1900), 
полно  ошпбокъ;  3-й  томъ  переизданъ  по  новой 
рукописи.  «Орпй  штппз»  является  сокращен1емъ 
перваго.  Новы  въ  немъ  только  пзложен1е  умозри- 
тельной алхим1и  и  этюдъ  объ  упадке  богословской 
науки  и  о  его  причинахъ.  Изданное  Бреверомъ  въ 
Лондоне,  въ  1859  г.,  «Ораз  1;ег1:1ит»  сокращаетъ  и 
комментируетъ  предыдущ1я.  «СотрепсИит  зШй!! 
рЬ11о5орЬ1ае»  тоже  вошло  въ  издание  Бревера.  Трак- 
татъ  «Е)е  ге1аг(1ап(318  йепес1;и1:15  асс1(1еп11Ъи8»,  съ 
обращсн1емъ  къ  пане  (предполагается — Николаю  И1 
пли  его  преемнику)  трактуетъ  о  средствахъ  борьбы 
со  старостью  (издано  въ"  1590  г.  въ  Оксфорде; 
англ.  пер.,  Л.,  1768).  Письма  Б.,  соедпнснныя  подъ 
обии1мъзаглав1емъ:  «Ер181:()1ае  (1е  зесгеиз  орепЬпз 
агЬ15  еЬ  па^пгае  е!;  (1е  пи1И1а1е  та^гее»,  изъ  кото- 
рыхъ  5  последнихъ,  молсетъ-быть,  апокрифичны, 
изданы  въ  Парилг],,  въ  1542  г.  (франц.  и  англ.  пере- 
воды—Оксфордъ,  1594,  и  Гамбургъ,  1013;  они  же  во- 


шли БЪ  виде  прибавления  въиздан1е  Бревера).  Б.  прп- 
ппсывается  также  «8реси1ит  акЫпиж»  (часто  пере- 
издавалось между  1541  и  1702  гг.;  перев.  на  англ.  и  фр. 
языки);  оно  трактуетъ  объ  опредёленхи  алхим1и,  о 
природе  металловъ,  о  способе  составлять  очищающ1й 
элексиръ.  Сочинен1я:  «1)е  Регбрес1;1уа»  и  «8реси1а 
та1:11ета1:1са»,  изданный  во  Франкфурте  въ  1614  г., 
составляютъ  5-ую  часть  «Орпа  та]и5».  Въ  1837  г. 
Е.  А.  С  а  8  д  и  е  1;  опубликовалъ  въ  «ЕндИви 
Ыз^опса!  Ееу1е\У5  длинное  письмо  Б.  къ  Кли- 
менту IV,  подъ  заглав1смъ:  «Ап  иприЬИзЬей  ^'га^- 
тепЬ  о!  а  \Уогк  Ьу  К.  Васоп».  Б.  приписываютъ 
также  много  трактатовъ  и  сочинен1й.  которые  не 
плс^■^,^^,оыти.— Литература.  ЕтИе  С11аг1е8,  «Е. 
В.,  8а  у1е,  зез  онуга^ез,  зез  (1ос1:г1пе8;>  (П.,  1861); 
С  о  и  8  1  п,  «БЧт  оиуга^е  1пё(ИЬ  с1е  К.  В.:>  («.Топгп. 
Дез  Зауап^з»,  1848,  мартъ,  апрель,  августъ)  и  «Ега^- 
теп18  рЫ1озорЫс|иез»  (П.,  1850);  Загззе^,  «К.  В., 
8а  у1е  е1  зон  оеиуге»  («Ееу.  Л.  Г)епх  Моп(1е8>, 
15  шля  1861);  его  л;  е,  «Ргёсигзеигз  е!;  с11зс1р1е8 
с1е  Ве8саг1е8»  (П.,  1862);  его  лее,  «К.  Васоп  111 
Ле  И§:11Ь  о!"  пе\у  Досишеп^^з»  («Ашег.  РгезЬ. 
Кеу.»,  XII,  639);  1)е1ог1пе.  «Васоп»  (<чВ1с1:1опп. 
ТЬёо1.  саЛо1.»,  т.  II,  1903);  ХагЬеу,  «Е.  Васоп 
еЬ  1е  таоиуетеп1  8с^е1и^I■^^ие  Ди  ХШ-е  81ёс1е» 
(«Ееу.  Д.  ^ие8^.  Ыз^ог.»,  январь,  1894);  Ве1ес- 
1и8е,  разборъ  трудовъ  Б.,  Л-{еуие  Ггапда1зе», 
1839;  статья  о  Б.  въ  XX  т.  <:Н181:о1ге  Ииёга1ге 
Да  1а  Егапсе»;  СоигЧпеу,  «Е.  Басон»  («ЕоПп. 
Ееу.»,  Ы1,  254);  С  о  \у  е  п.  «Е.  Васоп»  («Со1- 
Ъпгп'б  Ке\у  Ыоп.  Ма^.»,  СЬХУ,  864);  Еаггаг, 
«Е.  В.»  («8ипДау  Ыа^?.»,  XIX,  268);  ТоЬпзоп, 
«Е.  В.,  а  тагЬуг  ^о  8С1епсе»  («СаЛоИс  ЛУогкЬ, 
ХЕЛ'1,  743);  Ье\уе8,  «Н181:огу  о!"  рЬНозорЬу»  (Л., 
1871);  М  ахлу  е11,  «Е.  В.»  («В1аск\уооД"8  Ма^.», 
СЬУХ,  610);  ПипПге,  «Е.  В.»  («Соп^ешр.  Ееу.», 
II,  361:);  А  Дат  зон,  «Е.  В.»  (Манчестеръ,  1876); 
ВоиЬИег,  «Е,  В.»  (Вена,  1886);  «Оекег'з  Рго- 
1е8Г.  Мо1ШзЫ.»  («Е.  В.»,  XXVII,  тетрадь  2, 1866); 
Ьаи^еп,  «Е.  В.»  («Н181;ог.  2е11:5с11г. >,  1883); 
РоЫ,  «Ваз  УегЬнИпхзз  Дег  РЬНозорЫе  гиг  ТЬео- 
Ь^-хе  Ъе1  Е.  В.»  (Нейстрелицъ,  1893);  Е12:й',  «Е. 
В.  апД  ЕогД  В.»  («МеЛоДезС  ^па^1:.»,  ХУШ,  5, 
173);  ЗсЪпехДег,  «Е.  В.»  (Аугсбургъ,  1873); 
81еЬег1.,  «Е.  В.>^  (Марбургъ,  1861);  81агЬаЬп, 
«Ваз  Ориз  та)из  Дез  Е.  В.»  (К1гсЫ.Мопа1,88сЬг.», 
XII,  1893);  \Уегпег,  «В1е  Р8ус11о1о§;1е,  Егкепп!- 
п188-ипД  \\Чз5еп5с11а11:з1еЬге  Дез  Е.  В.»  (Вена, 
1879);  его  же,  «В1е  Ко81по1о^1е  ипД  аИ^етегпе 
ХаепгкЬге  Дез  Е.  В.»  (Вена,  1879);  Вог1п^, 
«В1е  Ъе1Деп  В.»  («АгсЬ.  {.  безсЬ.  Д.  РЫ1оз.»,  1904, 
XVII);  ЕИ1^-е1,  «Е.  В.'з  8ге11и1Ж  1»  <1ег  ОезсЬ. 
Д.  РЫ1о1ое-1е»  («РЬНозорЬ.  81:иД1еп»,  XIX,  1902); 
Уа1Даг1п1,  «Езрепепга  е  га§'1опатеп1:о  1П  Е. 
В.»   (Римъ,  1896).  Л.  Мил—чъ. 

Бэкоиъ  (Васоп),Фрэнслсъ — впоследстБ1и  ба- 
ронъ  Веруламск1й,  виконтъ  Ст.  Альбанъ,  знаменитый 
англ1йск1и  философъ.  Родплсл  22  января  1561  г.  Онъ 
былъ  вторымъ  сыномъ  Николаса  Бэкона  (см.),  а 
сестра  матери  его  была  замужемъ  за  Уильямомъ 
Сесилемъ,  впоследств1и  лордомъ  Бэрли,  первымъ 
министромъ  при  Елизавете.  Учился  въ  кэмбрпджскомъ 
университете;  три  года  пробылъ  во  Франц1и  въ 
составе  англ1Йскаго  посольства,  затемъ  получилъ 
зван1е  барристера  и  геаДег"а  (преподавателя  права). 
Несмотря  на  родственныя  связи  Б.,  его  карьера 
при  Елизавете  шла  медленно;  никакихъ  платныхъ 
должностей  онъ  въ  это  время  не  занималъ.  Причи- 
ною тому  отчасти  была  парламентская  деятельность 
Б.,  во  время  которой  ему  пришлось  быть  въ  оппо- 
зивди  двору.  Въ  1593  г.  онъ  тщетно  искалъ  долж- 
ности  генеральнаго    атторнея,    а    въ   следующемъ 
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году — генеральнаго  солиситора;  даже  заступниче- 
ство тогдаганяго  любимца  Елизаветы,  Эссекса,  не 
помогло  ему  въ  этихъ  случадхъ.  Самая  дружба  Б. 
съ  Эссексомъ  принесла  первому  бол'Ье  вреда,  ч'Ьмъ 
пользы,  поставивъ  его  въ  ложное  положенхе:  посл4 
мятежнической  попытки  Эссекса  Б.  пришлось  уча- 
ствовать въ  суд'Ь  надъ  нимъ,  а  когда  Эссексъ  былъ 
казненъ,  то,  по  прпказан)ю  Елизаветы,  Б.  составилъ 
декларац1ю  въ  оправдате  д'Ьйств1п  правительства. 
Лишь  съ  воцарен1емъ  Такова  I  началось  быстрое 
возвышеше  Б.  Въ  1607  г.  онъ  былъ  назначенъ 
генер.  солиситоромъ,  въ  1616  г.  членомъ  таннаго 
сов4та,  въ  1617  г.— хранителемъ  печати,  въ  1618  г. — 
лордомъ-канцлеромъ;  въ  томъ  же  году  онъ  полу- 
чилъ  титулъ  барона,  въ  1621  г.— титулъ  виконта. 
9  февраля  1621  г.  собрался  новый  парламентъ, 
исполненный  негодован1я  на  злоупотребления  пра- 
вительства и  твердо  намеренный  искоренить  ихъ. 
Жертвою  такого  настроен1я  оказался  Б.  15  марта  было 
доложено  парламенту,  что  открыты  большая  злоупо- 
треблешя,  и  обвиняется  въ  нихъ  самъ  лордъ-канц- 
леръ,  «челов-Ькъ,  столь  щедро  одаренный  всЬми  да- 
рами природы,  что  о  немъ  невозможно  сказать  ничего 
бол^е,  такъ  какъ  н4тъ  силъ  сказать  достаточно».  Б. 
обвинялся  въ  мздоимств'Ь  (Ьг1Ьегу) — въ  принят1и 
подарковъ  при  исполнен1и  обязанности  судьи. 
Число  такихъ  обвинен1й,  постепенно  возрастая, 
дошло  до  20-тп.  Б.  сначала  хогЬлъ  защищаться, 
по  потомъ  безпрекословно  призналъ  себя  винов- 
нымъ  и  просилъ  только  о  милосерд1и.  Палата  лор- 
довъ  приговорила  его  къ  штрафу  въ  40000  фунт. 
ст.,  заключен1ю  въ  Тоуеръ  на  срокъ  по  усмотр^Ь- 
в1ю  короля,  потере  должности  и  м^ста  въ  парла- 
менте и  воспрещению  являться  ко  двору.  Уже 
черезъ  два  дня  онъ  былъ  освобожденъ,  съ  проще- 
н1емъ  штрафа,  зат^мъ  получилъ  пенс1ю  и  былъ  воз- 
становленъ  въ  зван1и  члена  верхней  палаты,  куда 
онъ,  однако,  бол'Ье  не  являлся.  Мн'Ьн1я  бшграфовъ 
Б.  о  степени  его  виновности  разделяются.  Одни, 
напр.,  Маколей,  признаютъ  ее  безусловно.  Друг1е 
напр.,  Диксонъ,  указываютъ,  въ  оправдан1е  Б.,  на  то, 
что  обычай  принимать  подарки  былъ  въ  то  время 
общераспространеннымъ,  обвинен1я  же  въ  нарушенхи 
правосуд1я  за  взятки  противъ  Б.  предъявлено  не 
было;  притомъобвинен1Й  противъ  него  было  возведено 
лишь  20,  тогда  какъ  д4лъ,  решенныхъ  Б.,  было  более 
7000.  Поэтому  было  высказываемо  мненхе,  что  Б.  палъ 
жертвою  отчасти  личной  интриги,  а,  главнымъ  обра- 
зомъ,  соображен1Й  полптическаго  свойства.  Прави- 
тельство избрало  его  какъ  бы  козломъ  отпущен1я 
за  своп  грехи,  въ  надежде,  что  разразившаяся  надъ 
Б.  кара  смягчитъ  гневъ  народа  противъ  действи- 
тельныхъ  виновниковъ  общественныхъ  золъ.  Пола- 
гаютъ,  что  такъ  было  поступлоно  по  уговору  съ 
самимъ  Б.,  чемъ  и  объясняются  быстрая  отмена 
наказан1я  королемъ  и  назначение  Б.  значительной 
пенс1и.  Вынужденный  досугъ,  выпавшхй  на  долю 
В.,  послужилъ  на  пользу  ему,  какъ  писателю: 
большая  часть  его  сочинен1й,  вышедшихъ  въ 
светъ  при  его  жизни,  относится  ко  времени  после 
1621  г.  Онъ  умеръ  9  апреля  1626  г.  отъ  простуды, 
схваченной  имъ  во  время  опыта  надъ  действ1емъ 
снега  на  сохранен1е  мяса  отъ  гн1ен1я. — При  жизни 
вышли:  «Е58ау5»  [1-е  изд.  1597  г.  (10  статей),  2-е 
изд.  1612  г.  (88  ст.),  3-е  изд.  1625  г.  (58  ст.)];  «ТЬе 
а(1уапсегаеп1:  о^  ]еагп1П^»  (160.5);  «Ье  зархепиа 
уе<;егит»  (1609);  «Соёч^аТа  е!  у18а»  (1612):  «Моупт 
ог^апоп»  (1620);  «Н181;ог1а  гео^ш  Непг1с1  УН» 
(1621);  «Ве  (11§:п1{;аее  е^;  аи!?тепе18  8с1еп11агит» 
(1623);  «Ш8<:ог1а  уеп<;огит,  П.  У11ае  ее  шог1:18,  Н. 
^еиз!  е1  гаг!  >  (1623).  Посмертный  сочинен1я:  «УНуа 
811уаги111»  (1626),  «Коуа  АПапиз»  (1626);  «Сег1а1п 


т18се11апу  \уогк5»  (1629);  «ЕезизсхЬа^юп»  (1657); 
«Ори8си1а  рЪИойорЬгса»  (1658);  «8спр1;а  ш  рЬНо- 
8орЫа  паЬигаИ  ее  ишуегзаИ»  (19  статей,  изъ 
коихъ  13  соединены  издателемъ  подъ  назван!емъ 
«ТтреШз  рЫ1о8орЫс1»).  Наиболее  полное  изданхе 
сочинен1й  Б.  прпнадлежитъ  Спеддингу,  Эллису  и 
Хису  (Л.,  1857 — 72).  Въ  русскомъ  переводе  Би- 
бикова въ  1874  г.  вышли  сочинен1я  В.:  «О  достоин- 
стве и  усовершенствован1и  наукъ»  п  «Новый  орга- 
нонъ».  Главное  значенхе  для  фнлософ1н  Б.  имеютъ 
эти  два  сочинения;  они  должны  были  составить  пер- 
выя  две  части  задуманнаго  Б.  трактата,  которому  онъ 
предполагалъ  дать  назван1е  «1п81;аигае1о  тадпа» 
(Великое  возобновлен1е  наукъ).  Третью  часть  должна 
была  составить  <сН1з1ог1а  паеигаИз»,  четвертую— 
«Руководство  къ  познан1ю»  на  начале  индуктпвнаго 
метода,  пятую  и  шестую — такъ  названная  имъ  «вто- 
рая фплософ1я»,  т.-е.  ученхе  о  приложен1яхъ  науки. 
Этотъ  планъ  остался  невыполненнымъ;  только 
для  «Н181;ог1а  па1игаИ8»;>  Б.  обработалъ  некоторые 
отрывки  въ  своей  «811уа  зНуагиш»,  «Пстор1п  вет- 
ровъ»,  «Истор1и  жизни  и  смерти»  и  «Истор1и  плот- 
наго  п  разрёженнаго».  Что  касается  разработаи- 
ныхъ  Б.  двухъ  первыхъ  частей  его  <сэнциклопед1и», 
то  сочинен1е  «О  достоинстве  и  усовершенствован1и 
наукъ»  содержитъ  въ  себе  классифпкавдю  и  обо- 
зрен1е  всей  области  знашя  (§-1оЬи5  1п1е11есеиаИ8), 
въ  восьми  книгахъ.  Б.  проводптъ  резкую  грань 
между  богослов1емъ  и  фплософ1ею.  Богослов1е  по- 
черпаетъ  свои  истины  не  изъ  разума;  оно  имеетъ 
своп  собственныя,  незавнсимыя  отъ  философти  об- 
ласть и  основан!я.  Всякое  смешенхе  богослов1я  и 
философ1п  есть  нечто  ложное,  родъ  кажущагося 
брака  не  имеющей  внутренняго  единства  пары.  По- 
этому Б.  псключаетъ  изъ  своего  плана  вопросы  о 
быт1п  Бога,  о  сущности  души  и  о  конечныхъ  причи- 
нахъ.  Соответственно  тремъ  основнымъ  способно- 
стямъ  человеческой  души — памяти,  воображению  н 
разуму — Б.  разделяетъ  науку  на  историю,  поэз1ю  и 
философ1ю.  Истор]я  есть  отчасти  гражданская, 
къ  которой  относится  также  пстор1Я  церкви,  ли- 
тературы и  философ1и,  отчасти  естественная,  опи- 
сывающая какъ  свободныя,  такъ  и  вынужден- 
ныя  действ1я  природы.  Отъ  истор1И  Б.  тре- 
буетъ  строгой  объективности  п  глубокаго,  пронп- 
кающаго  въ  духъ  времени  изучен1я  источниковъ. 
Самъ  онъ  пытался  дать  образецъ  историческаго  из- 
следован1я  въ  своей  «Истор1и  царствования  Ген- 
риха УП».  Поэз1я  является  чемъ-то  божественнымъ, 
такъ  какъ  она  даетъ  образы  вещей,  "сообразные 
нашимъ  желан1ямъ.  а  не  подчиняетъ  нашего  духа 
вещамъ.  Поэз1ю  Б.  делптъ  на  эпическую,  драма- 
тическую и  параболическую  (аллегорически-дидак- 
тическую), исключая  изъ  нея  сатиры,  элег1и,  эпи- 
граммы и  оды,  которыя  онъ  относитъ  къ  области 
философ!!!  и  роторики.  Параболичсскую  поэз1ю  Б. 
признаетъ  высшимъ  родомъ  поэз1и,  такъ  какъ  она 
до  развит1Я  научнаго  знан1я  даетъ  истину  въ  чув- 
ственныхъ  образахъ  и  примерахъ.  Поэтому  Б.  при- 
даетъ  важное  значен1е  объяснен1ю  стиховъ,  въ  ко- 
торыхъ  содержится  «мудрость  древнихъ»;  онъ  самъ 
написалъ  два  сочинения:  одно  подъ  этимъ  послед- 
нимъ  заглав1емъ,  другое— подъ  заглав1емъ  «О  про- 
псхожден1и  вещей  по  баснямъ  объ  Эросе  и  Небе, 
или  учсн1е  Парменида,  Телер^я  и  особенно  Де- 
мокрита, изложенное  въ  басне  объ  Эросе».  Б. 
различаетъ  «первую»  и  «вторую»  философ1Ю, 
разумея  подъ  последнею  пр1!кладную  науку.  Фило- 
соф1я  разделяется  на  учен1е  о  Боге,  о  природе 
п  о  человеке.  О  Боге  трактуетъ  «естественное 
богослов1е»  или  «священная  философ1я»,  которая 
не  можетъ  иметь  пр11тязан!я   на  положительное  на- 
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учное  достоинство  н  долягна  ограничиваться  лишь 
опровержен1емъ  атеизма.  Поверхностное  знакомство 
съ  фплософ1ею,  по  ын'Ьн1Ю  Б.,  легко  приводить  къ 
атеизму,  бол'Ье  глубокое  возвращаетъ  къ  религ1и. 
Вообще  в4ра  и  научное  знан1е  должны  быть 
строго  разграничены.  Природа  составляетъ  пред- 
метъ  естественной  философ1и,  которая  разделяется 
на  теоретическую  и  практическую;  первая  сл4дуетъ 
восходящему  пути,  отъ  опыта  къ  акс1омамъ,  вторая — 
нисходящему,  отъ  аксгомъ  къ  изобр^тешямъ.  Теоре- 
тическая естественная  философ1я  разделяется  на 
физику,  изсл^дующую  ближайш1я  причины  явлетй, 
и  метафизику,  направленную  къ  познашю  ихъ  ко- 
нечныхъ  причинъ  или  целей:  обе  эти  области 
должны  быть  строго  разделены.  Практическое  при- 
ложен1е  физики  есть  механика,  метафизики — есте- 
ственная маг1я.  Математику  Б.  считаетъ  лишь 
прибавкою  къ  физике  и  низко  ценитъ  ея  значенхе, 
вследств1е  чего  остается  вне  вл1ян1я  великихъ  но- 
вейшпхъ  астрономическихъ  теор1Й  и,  въ  частности, 
системы  Коперника.  Человекъ  есть  предметъ  ан- 
троиолог1и,  которая  разделяется  на  учснхе  о  чело- 
веческой природе  и  учен1е  о  человеческомъ  обще- 
стве. Человеческую  природу,  какъ  нечто  нераз- 
дельное, пмеетъ  предметомъ  физ1огномика,  разсма- 
тривающая  выражен1е  души  въ  теле.  Тело  изу- 
чаютъ  физ1олог1я  и  медицина.  Психолог1я  имеетъ 
предметомъ  чувственную  душу,  пребывающую  въ 
мозгу;  что  касается  разумной  души  (8р1гаси1ит) 
или  духа,  то  онъ  необъяснимъ  естественными  при- 
чинами. Соответственно  двумъ  способностямъ  души — 
разсудку  и  воле — психология  разделяется  на  ло- 
гику и  этику.  Логика  трактуетъ  объ  открытхи  и 
изобретен1и,  суждении  и  разсужден1и.  а  также  объ 
удержаши  въ  памяти  (мнемоника)  и  изложен1и 
(реторика).  Этика  изследуетъ  доброе,  т.-е.  полезное 
какъ  человеку,  такъ  и  обществу.  Современной 
этике  не  хватаетъ  практическаго  знан1я  людей,  на 
которомъ  Б.  особенно  настапваетъ.  Это  знан1е 
обнимаетъ  собою,  во-первыхъ,  основной  характеръ 
человека,  во-вторыхъ — аффекты  и  страсти,  которыя 
составляютъ  собою  болезни  души.  Главное  сред- 
ство обуздания  страстей  —  привычка,  къ  которой 
должны  присоединяться  действия  упражнен1я,  подра- 
жан1я,  честолюбия,  общенхя  съ  людьми,  дружбы, 
похвалы,  порицан1я  и  т.  д.  Нравственное  руко- 
водство и  культуру  воли  Б.  называетъ  ^еог^хса 
ап11П1.  Последн1Й  отделъ  энциклопедии  составляетъ 
политика  или  гражданская  философ1я  (рЬНозорЫа 
с1у1И5).  Она  слагается  изъ  учен1я  объ  обхожден1и 
съ  людьми,  учен1я  о  занят1яхъ  и  учен1я  о  государ- 
стве. Главное  значение  Б.  прпписываетъ  знан1ю 
другихъ  людей  и  самого  себя.  О  последнсмъ  зна- 
н1и  онъ  говорить,  что  свои  ошибки  и  недостатки 
человекъ  всего  лучше  узнаетъ  отъ  враговъ,  добро- 
детели и  способности — отъ  друзей,  обычаи  и  употре- 
блен1е  времени — отъ  служителей,  мнен1я  и  сообра- 
жен1я — отъ  доверенныхъ  лицъ.  Вторую  часть  <  1п81аи- 
га1;1о  та^^па»  составляетъ  «Новый  органь»,  пред- 
ставляющее собою  переработку  написаннаго  Б.  въ 
1612  г.  сочинен1я  «Со^^На^а  еЬ  ухза»  и  посвя- 
щенное «новому  орудш  познан1я»,  которое  должно 
заменить  логику  Аристотеля  и  его  средневековыхъ 
пос.1едователей  и  служить  руководствомь  къ  изу- 
чен1ю  природы  и  обезпеченш  силы  и  власти  чело- 
века. Для  достижешя  такого  результата  человекъ 
должень,  прежде  всего,  освободить  своп  духъ  отъ 
затемняющихъ  его  предразсудковъ,  которые  Б.  име- 
нуетъ  «идолами^.  Есть  четыре  вида  этихъ  пдоловъ: 
идолы  рода  (1(1о1а  1:пЬи8),  идола^  пещеры  (1(1. 
зресиз),  идолы  торжища  (1(1.  1"ог1)  и  идолы  театра 
(1(1.  1;Ьеа1г1}.  Къ   первому    виду  относятся  прсдраз- 


судкп,  завися  щ1е  отъ  единообразныхъ  свойствъ 
человеческой  природы.  Вещи  отражаются  въ  чело- 
веческомь  духе  не  такъ,  какъ  оне  суть,  а  какъ  въ 
кривомъ  зеркале,  искажающемь  изображен1я  пред- 
метовь.  Такъ.  въ  своемь  стремлен1и  къ  упорядоче- 
н1ю  и  единообразш  вещей  человекъ  легко  при- 
пнсываетъ  имъ  больш1й  порядокъ  и  большее  единство, 
чемъ  имь  то  свойственно  на  самомь  деле,  и  хотя 
многое  въ  природе  единично  и  своеобразно,  создаетъ 
несуществующ1я  параллели  и  аналогш.  Ко  второму 
виду  относятся  предразсудки,  зависящ1е  отъ  осо- 
бенностей отдельныхь  людей,  напр.,  отъ  любви  кь 
темь  или  пнымъ  наукамъ  и  способамь  изследован1я. 
Примеромъ  можеть  служить  Аристотель,  который 
подчиниль  все  естествознан1е  своей  логике  и  д1а- 
лектике.  Въ  наукахъ  одни  люди  сильнее  въ  отысканш 
различи"!,  друг1е — въ  отыскан1и  сходствь.  ТретШ 
видь  идоловь  происходить  отъ  вл1ян1я  общества  и 
злоупотреблен1я  словами.  Эти  злоупотреблен1я  бы- 
ваютъ  двухъ  родовь:  человекъ  пользуется  наблю- 
ден1ями  вещей  вовсе  не  существующихъ,  или  хотя 
и  существующихъ,  но  представляемыхъ  спутанно, 
поверхностно  и  неполно.  Наконецъ,  четвертый 
видь  пдоловъ— так1е  предразсудки,  которые  поро- 
ждаются мнешями,  теор1ями  и  предан1ями  школъ. 
Очищенный  отъ  предразсудковъ,  человечески!  духъ 
для  пр1обретен1я  познан1я  долженъ  руководство- 
ваться правильнымъ  методомь.  Этотъ  методъ  не 
можеть  состоять  въ  силлогизме,  который  предста- 
вляетъ  собою  оруд1е,  непригодное  для  открыт1я  на- 
учныхь  истпнъ.  Силлогизмь  можеть  быть  до  извест- 
ной степени  полезень  тамъ,  где  дело  идеть  о  чело- 
веческихъ  мнешяхъ,  напримерь,  вь  области  мо- 
рали и  политики;  но  онъ  недостаточенъ  для  про- 
никновен1я  въ  тонкости  и  тайны  явлени!  при- 
роды. Методъ  ея  познан1я  состоять  въ  наведенш 
(пндукц1н).  Наука  можеть  разрабатываться  съ  успе- 
хомъ  лишь  путемъ  постепеннаго  восхождешя  отъ  еди- 
ничныхъ  явлешй  къ  низшимь  законамь,  отъ  нихъ 
къ  среднимъ  и  напоследокь  кь  самымъ  общпмъ. 
Человеческому  духу  нужны  не  крылья,  а  свинецъ 
и  гири,  чтобы  сдерживать  его  полетъ.  Естество- 
знан1е  подвергалось  порче  въ  школе  Аристо- 
теля— отъ  логики,  въ  школе  Платона — отъ  есте- 
ственнаго  богослов1я,  у  новейшихъ  последователей 
Платона — отъ  математики,  которая  можеть  лишь 
ограничивать,  но  отнюдь  не  производить  физику, 
Наведен1е  должно  отделять  въ  явлен1яхъ  суще- 
ственное отъ  случайнаго,  принимая  во  вниман1е  и 
отрицательныя  инстанщп,  дабы  подь  конецъ  при- 
ходить къ  утвержден1ямь.  До  снхъ  порь  попытокъ 
въ  этомъ  роде  не  было,  если  не  считать  Платона, 
отчасти  применявшаго  наведен1е  къ  определен1ямъ 
и  идеямъ.  Величайшш  примерь  софистической 
философи!  далъ  Аристотель,  объяснявши"!  м1ръ  пзъ 
категор1й  и  замеиявш!Й  живую  истину  словами.  Въ 
деле  объяснен1я  природы  Б.  отдаетъ  преимущество 
более  древнимь  филос-офамь,  особенно  Демокриту, 
такъ  какъ  они  изследовали  лишь  механическую  при- 
чинность, съ  устранен1емъ  целей.  Основою  науки 
служить  опытное  описан1е  явлен1й;  но  такъ  какъ 
опытный  матер1алъ  безконечно  разнообразенъ,  то 
для  того,  чтобы  правильно  разобраться  вь  немь, 
важно  установить  известные  случаи,  изъ  коихъ 
каждый  имеетъ  такое  же  значеше,  какъ  мно- 
жество остальныхъ,  и  которые  дають  поэтому 
возможность  скорее  отделять  случайное  отъ  необ- 
ходпмаго  и  темь  облегчаютъ  и  ускоряютъ  ходь 
наведенш.  Эти  случаи  Б.  называетъ  прерогатив- 
ными  инстанщями  и  насчитываеть  ихъ  27.  Пере- 
I  числять  ихъ  неть  надобности,  такъ  какъ  никакого 
I  значешя  для  дальнейшаго  развиты  методологш  они 
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не  пм^лн.  Заслуга  Б.  состоитъ  въ  энергической  за- 
щите правъ  опытной  науки,  какъ  области  самостоя- 
тельной п  отдельной  отъ  богослов1я  п  метафизики. 
Положительными  результатами  его  философствова- 
н1я  были  классификащя  отраслей  челов'Ьческаго  в4- 
д-]Ьтя  (которою  впосл4дств1п  воспользовались  фран- 
цузсгае  энциклопедисты)  и  установленхе  т4хъ  двухъ 
методовъ  наведен1я,  которые  нын4  именуются  ме- 
тодами совпаден1Я  и  разницы  (положительный  и 
отрицательный  инстанщи);  впосл4дств1и  число  этнхъ 
методовъ  было  пополнено  Уильямомъ  Гершелемъ  и 
Джономъ  Стюартомъ  Миллемъ.  Но,  не  будучи  нату- 
ралистомъ,  им'Ья  мало  св'Ьд'Ьн1й  въ  математик-Ь  и 
пренебрегая  ею,  Б.  не  проникъ  глубоко  въ  духъ 
точнаго  научнаго  изсл4дован1я,  не  принялъ  во  вни- 
ман1е  значен1е  вывода  (дедукц1п)  и  гипотсзъ  и  по- 
тому не  только  не  нм'Ьлъ  никакого  вл1ян1я  на  раз- 
вит1е  точной  науки,  но  оказался  неспособнымъ  оце- 
нить труды  главн'Ьйшихъ  ея  тогдашнихъ  корифеевъ — 
Коперника,  Галлея,  Джильберта,  Кеплера.  Правиль- 
ная оц4нка  значен1я  Б.  должна  занимать  середину 
между  безусловнымъ  восхвален1емъ  Маколея  (въ 
очерке  о  Бэкон'Ь)  и  уничтожающпмъ  сужденхемъ 
Юстуса  Лпбиха  («ПеЬег  Гг.  Васоп  уоп  Уеги1ат 
ипй  (Не  МегЬойе  йег  КаШгГогзсЬип^»,  1863).  Что 
касается  вл1ян1я  Б.  на  дальнейшее  развипе 
философ1и,  то  этому  вл1ян1ю,  несомненно,  подвергся 
Гоббсъ.  Въ  сочинешяхъ  посл4дующихъ  эмпири- 
стовъ — Локка,  Беркли  и  Юма — вл1ян1е  Б.  ни  въ 
чемъ  не  обнаруживается:  въ  гораздо  большей  связи 
весь  кругъ  ихъ  мышлен1я  стоитъ  съ  Декартомъ. — 
Литерапп/ра.  \У.  Н.  В  1  х  о  п,  «Регзопа!  Ыз^огу 
оГ  Ъог(1  В.»  (1861);  К ипо-ПзсЬег,  «Ргапсхз  В. 
ипй  зеше  КасМо1^ег»  («ЕпиугскеЫп^з^е&сЫсМе 
й.  Ег1'аЬгип§-5рЫ1о5орЫе»,  2-е  изд.,  1875);  К  ё  т  и- 
8 а!;,  «В.,  за  у1е,  зон  {етрз,  за  рЬНозорЫе  е!  зоп 
1пПиепсе  зизди'й,  поз  з'оигз»  (18о7);  А.  Ьаззоп, 
«ХТеЬег  В.'з  уоп  Уеги1ат  шззепзсЬайИсЬе  Рг1пс1- 
р1еп»  (1862);  8ре(1(11П^,  «Ассоип!  оГ  Ше  Ые  япд. 
г1тез  0^  Ьогй  В.»  (1879);  А  Ь  Ь  о  1",  «Ргапаз  В.» 
(1885);  СЬ.  Айаш,  «РЫ1озорЬ1е  с1е  Ргапдо15  В.» 
(1890);  Л.  К1сЬо1,  «Ггапсхз  В.,  1пз  И^'е  апй  рЫ1о- 
8орЪу2  (1888);  Н.  А.  Ивановъ,  «Фр.  Б.  п  его 
историческое  значенхе»  («Вопр.  философии»,  1899, 
кн.  49-50).  Я.  Г.  Д. 

Бэксхонъ  (Вих1;оп) — назван1е  многихъ  на- 
селенныхъ  м4стъ  въ  Англ1и,  Соед.  Штатахъ  Сев. 
Америки  и  въ  англ1Йскихъ  колон1яхъ:  изъ  ннхъ 
более  известное — Б.,  курортъ  въ  Англ1п,  въ  граф- 
стве Дерби  съ  сернистыми  и  железистыми  источ- 
никами. 7500  жит.;  довольно  много  посетителей. 

Бэкстонъ  (Вих1;оп),  Томас  ъ-Ф  о  у  е  л  л  ь — 
англ1йск1й  филантропъ  (1786—1845).  Въ  1818  г. 
основалъ  общество  вспомоществован1я  спиталь- 
фильдскимъ  ткачамъ  и  напечаталъ  книгу  о  недо- 
статкахъ  тюремной  системы,  чемъ  вызвалъ  къ 
жизни  общество  для  улучшешя  тюремнаго  быта. 
Въ  парламенте  Б.  красноречиво  защищалъ  фи- 
лантропичесше  проекты,  добился  въ  1823  г.  по- 
становления о  скорейшемъ  уничтожен1и  рабства  и, 
наконецъ,  частпчнаго  освобожден1я  невольниковъ. 
Вне  парламента  также  ратовалъ  за  улучшен1е  быта 
негровъ  въ  Африке,  но  возникшая,  по  его  ини- 
щативе,  негрская  экспедпц1я  1841  г.  успеха  не 
имела.— «Мето1г  апй  Соггезропйапсе  о/  Ыг  Т.  Г. 
В.»  издалъ  въ  1848  г.  его  сынъ  и  продолжатель 
его  филантропической  деятельности,  Чарльзъ  Б. 
(1823—71). 

Ъэкъ(Васк),Джоржъ — англ1Йск1йпутешествен- 
Бикъ  (1796—1878).  Сопутствовалъ  Франклину  и  Ри- 
чардсону въ  ихъ  полярныхъ  экспедпщяхъ.  Въ  1833  г. 
на  средства  ангд1Йскаго  правительства  отправился 


на  розыски  Росса,  считавшагося  погпбшимъ.  Про- 
зимовавъ  среди  страшныхъ  лишен1й  на  Неволь- 
ничьемъ  о-ве,  Б.  въ  1834  г.  открылъ  Рыбную  реку 
или  Бэкъ-Риверъ;  получивъ  известхе,  что  Россъ  на- 
ходится на  возвратномъ  пути,  онъ  изследовалъ  ее 
до  самаго  впаден1я  въ  Ледовитый  океанъ.  Въ  1835  г. 
Б.  былъ  посланъ  въ  новую  полярную  экспедищю, 
которая  не  удалась,  при  чемъ  Б.  едва  не  погибъ, 
будучи  затертъ  льдомъ  съ  сентября  1836  г.  до  1юля 
1837  г.  Его  _  сочинен1я:  «Nаг^а^^Vе  о^  Ле  АгсНо 
1апс1  ехре(111:10п  10  Ле  тои^Ь  оГ  Ле  Сггеа1;  Г18Ь 
ог  Баек  Кгуег,  апй  а1оп^  1Ье  зЪогез  о^  1Ъе  Агс11с 
Осеап»  (Л..  1836);  «ЫаггаЫуе  о^  ЬЬе  ехре(11т;1оп  1а 
Н.  М.  8.  Теггог»  (Л.,  1838). 

Ъэкъ-Риверъ  (Васк-Е,.)  или  Большая 
Рыбная  река— въ  Сев.  Канаде,  истокъ  оз.  Эйль- 
мера  (63'^  25'  с.  ш.,  109°  з.  д.),  у  сев.  границы  лес- 
ной растительности;  течетъ  на  СВ,  пересекая  множе- 
ство озеръ  среди  пустынной  полярной  страны;  впа- 
даетъ  въ  Элл1отъ-бэп — заливъ  Сев.  Ледовитаго  океана 
подъ  66°40'  с.  ш.  и  96°  3.  д.  Длина  около  800  км. 
Открыта  въ  1834  г.  Бэкомъ. 

Ъэли  (ВаНИе).  Хоанна — англ1Йская  писа- 
тельница (1762—1851).  Въ  1790  г.  выпустила  ано- 
нимно томъ  стиховъ  «Еи^Шуе  Уегзез»,  въ  1798  г. — 
сборникъ  «А  Зепез  о?  р1ау8»,  выдержавш1Й  не- 
сколько издашй.  Драмы  Б.,  написанный  большею 
частью  простымъ  и  благороднымъ,  хотя  и  несво- 
боднымъ  отъ  архаизмовъ  языкомъ — не  более  какъ 
драматизированные  диалоги;  однако,  оне  обратили 
на  себя  всеобщее  вниманхе.  Два  следующ1е  ихъ 
выпуска  появились  въ  1802  и  1812  гг.  Друпя  ея 
произведен1я:  «ЛПзсеИапеоиз  р1ау8»  (1804);  «ЕашНу 
Ьедепй»  (1810);  «Бгатаз»  (1837)  и  много  поэмъ.  Въ 
1851  г.  вышло  полное  собран1е  ея  «Бгата1:1с  аий 
рое1:1са1  \уогкз». 

Вэли  (ВаНИе),  Матью— англ1Йск1й  врачъ  и 
анатомъ  (1761 — 1823).  Главные  его  труды:  «ТЬе 
тогЫй  апа1ошу  о!"  зоте  о^  Ле  то51  атроггап!^ 
раггз  оГ  1;Ье  Ьитап  ЬоДу»  (Л.,  1793;  новое  /*зд. 
1833);  «А  зепе  о^  еп§гау1п§:8  1о  111и81;га1;е  гЬе 
шогЫй  апа1оту  о!"  Ле  питап  Ьойу»  (10  тетр.,  1Ь., 
1799 — 1812);«Ьес1иге8ап(1оЬ8егуа11оп8  0пте(11С1пе» 
(1Ь.,  1825).  Въ  1825  г.  изданы  его  сочинен1я,  въ  2  тт. 

Бэли  (Ва11еу),  Фил иппъ-Джемсъ— англ1й- 
сши  поэтъ  (1816—1902).  Дебютировалъ  въ  1839  г. 
драматической  поэмой  «Еез1;и8»,  написанной  подъ 
вл1ян1емъ  гётевскаго  «Фауста»  и  обнаружившей 
значительный  поэтичесшй  даръ.  Позднейш1я  произ- 
ведешя  Б.:  «Ап^е!  \У0г1с1»,  «ТЬе  туз^с»,  «ТЬе 
а^е»,  ничего  не  прибавили  къ  его  славе. 

Бэли  (Ва11у),  Франсис ъ — англ.  астрономъ 
(1774  — 1844),  по  професс1и  биржевой  маклеръ. 
Написалъ  рядъ  мемуаровъ  по  практической  астро- 
номии: объ  определении  времени  по  высотамъ 
вблизи  перваго  вертикала;  о  разности  долготъ 
изъ  кульминащй  луны.  Весьма  известны  его  опыты 
по  определен1ю  средней  плотности  земли  (полу- 
чилъ  результатъ  5,66):  «ЕхрептеШз  шЛ  Ле  1;ог- 
81ои  гой  Лг  (1е1егш1тп^  Ле  теаи  йепзНу  оГ  Ле 
еаг1;Ь»  (1843).  Наиболее  ценны  его  работы  по  соста- 
влению каталоговъ  звездъ.  Б.  обработалъ  мерпд1ан- 
ныя  наблюдения  Лаланда  въ  Париже  и  изъ  нихъ  со- 
ставнлъ  каталогъ  47  390  звездъ  (1847);  вместе  съ 
Гендерсономъ  на  основании  наблюден1й  Лакайля  на 
Мысе  Доброй  Надежды  составилъ  каталогъ  9766  юж- 
ныхъ  звездъ  (1837).  Перевычпсливъ  лучш]й  ма- 
тер1алъ  различныхъ  наблюдателей,  Б.  составилъ 
«Са1;а1о^ие  о{  8377  згагз  о^  1;Ье  ВгШзЬ  Аззосха- 
1;1оп»  (1845).  Этотъ  каталогъ  сохраняетъ  большое  зна- 
чен1е  въ  науке  и  обозначается  буквами  В.  А.  С. 
Кроме  того,   Б.  пересмотрелъ  и  издалъ  рядъ  ката- 
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логовъ  зв'Ьздъ,  составленныхъ  древними  и  средне- 
вековыми астрономами  (1843)  и  напечаталъ  «ТЬе 
(1ос1г1пе  о{  И^е  атий<-ле8»  (1803). 

Бэлнзъ — британская  колон1я  въ  Центральной 
Америке,  см.  Балпзъ  (IV,  844). 

Бэллэнтайпъ  (ВаПап1;упе),  Д  лс  е  м  с  ъ  — 
англ1пск1Й  ор^енталистъ  (1813 — 64).  Преподавалъ 
восточные  языки  въ  военной  академ1п;  былъ  дирек- 
торомъ  колледжа  въ  БенаресЬ.  Главные  труды: 
«СаТесЫ-чт  о!'  8апйкг11  §;гаттаг;>  (Л.,  1843);  «Е1е- 
те111:,8  оГ  ШпДи  Вга^-ВЬакЬа  ^татшаг»  (Л.,  1862); 
кздан!!'  санскритской  грамматики  «Ьа§1т  КаитисИ» 
и  пе1)вой  части  комментар1я  къ  грамматике  Панини 
«МаЬаЬЬаз  Ьуа»;  переводъ  ряда  фплософскпхъ  трак- 
татовъ  инд1йскихъ  мыслителей.  Бол^е  популярный 
характеръ  носятъ  его  сочинения:  <8упор518  о{ 
8с1епсе  1п  8апькп1;  Еп§'118Ь»  (Бенаресъ,  1856)  и 
<Х'Ьг181:1ап11у  соп1га8^ес1  ^ух^Ь  Шпйи  рЬНозорЪу» 
(1Ь.,  1859). 

Бэль  (Ва1е),  Джонъ  — англ1Йск1п  поборникъ 
реформац1п  (149.5 — 156.3).  Примкнувъ  къ  рефо'рма- 
щонному  движенш,  произносилъ  р4зк1я  проповеди 
протпвъ  господствовавшей  церкви;  пользовался  защи- 
той Т.  Еромве.тя,  но  въ  1540  г.  вынужденъ  былъ 
бежать  въ  Германию,  гд4  напечаталъ  несколько  со- 
чпнен1Й  противъ  папства.  При  Эдуарде  Т1  Б.  вер- 
нулся въ  Англ1ю  и  получилъ  зван1е  епископа,  но 
скоро  опять  вынужденъ  былъ  бежать  и  только  после 
смерти  королевы  Мар1и  вернулся  и  занялъ  место 
при  кэнтербэр^йскомъ  соборе.  Б.  написалъ  много 
мистер1й  и  драматическихъ  произведен1й,  проник- 
нутыхъ  его  религиозными  идеями,  и  замечательное 
библ]ографическое  сочпнен1е:  «8спр1:огит  Шиз^пит 
та]сг18  ВгИапшае...  СаГа1о§-и5>  (Базель,  1557 — 9). 

Баль — въ  Закавказскомъ  крае  лопата.  Въ  не- 
которыхъ  местахъ  края  Б.  означаетъ  и  подымный 
участокъ  на  общественномъ  поле,  употребляется  и 
въ  смысле  меры  оросительной  воды. 

Бэна  (Ваёпа) — главн.  гор.  окр.  Б.  въ  испанск. 
пров.  Кордова.  Развалины  замка  и  соорул;ен1Й  рим- 
ской энохи.  14  539  жит.  (1900  г.).  Добыча  соли,  коне- 
водство, торговля  хлебомъ  и  оливковымъ   масломъ. 

Бэняеене  (Випе;епег),  Луи-Феликсъ  — 
реформатск1Й  богословъ  (1814—74).  род.  въ  Мар- 
сели, изучалъ  богослов1е  въ  Женеве  и  въ  1843  г. 
получилъ  место  преподавателя  въ  Женеве.  Въ 
1848  г.  его  сместили,  и  съ  техъ  поръ  Б.  всецело 
посвятилъ  себя  пропаганде  протестантства  и  поле- 
мике съ  католичествомъ,  пользуясь  для  этого 
иногда  формой  романа.  Переводы  некоторыхъ 
его  произведен1Й  (свыше  150  тт.)  на  англ1йск1н, 
голландсгай,  немецк1ц  и  датск1й  языки  сде- 
лали имя  Б.  известнымъ  во  всехъ  протестант- 
скихъ  странахъ.  Главнейппя  изъ  нихъ:  «11п 
зегшоп  8ои8  Ьошз  XIV»  (Женева,  1845);  «Нхз^огге 
с1и  СопсИе  йе  ТгеМе»  (2  тт.,  1843);  «Уо11;а1ге  еЬ 
5011  1-етр8.>  (2  т.,  1851);  «СЬг'зг  еХ  1е  81ес1е»  (1856); 
«Еоте  е!:  Ц  В1Ые»  (1859):  «Ноте  е^  1е  уга1.  Ё^и- 
(1е8  5иг  1а  ИггёгаШге  оа1:ЬоИ(111е  сопгешрогахпе» 
(П.,  1873);  <.Са1\'1п,  за  У1е,  80п  оепуге  еЬ  8е8 
ёсгИз»  (1862):  «:Раре  ее  сопсИе  аи  XIX  81ёс1е» 
(П..  1870). 

_  Б:>ни]11ъ  (Ва1пт,  псевдонимъ  О'Нага),  Джонъ 
(17!»«— 1842)— ирландск1й  писатель.  Подъ  вл1ян1емъ 
Вальтеръ-Скотта  стремился  стать  для  Ирландии 
темъ.  чемъ  былъ  тотъ  для  П1отланд1и.  Написалъ  рядъ 
боллетристическихъ  произведен1ц,  где  светлыя  и  те- 
иевыя  стороны  ирландской  жизни  изображены  въ 
увлекательной,  художественной  форме.  Не  свобо- 
денъ  отъ  склонности  къ  преувеличенно  «страш- 
нымъ^  сюжетамъ.  За  его  .Та1е8  о^  еЬе  О'Нага  1а- 
шНу*  (Л.,  1825—27)    последовало    <Воупе  \Уа1ег» 


(1828) — описан1е  кризиса  1690г.,решившаго  судьбу 
католической  Прланд1и;  далее  «ТЬе  Сгорру»  (1828)— 
очерки  последней  международной  войны  во  время 
французской  револющи;  <сТЬе  йепоипсей»  (1830), 
картины  изъ  временъ  угнетен1я  Прланд1и  при 
Вильгельме  III;  «ТЬе  8ти^51ег  (1831);  «ТЬе  тауог 
оГ  \У1п(1о:ар»  и  «ГаЛег  СонпеП»  (1842),  весьма 
напоминающее  «Вэкфильскаго  священника».  Умеръ 
почти  въ  нищете.— Ср.:  Ми  г  г  а  у,  «1л1'е  апс!  сог- 
ге8роп(1епсе  о!'  В.»  (Л.,  1857). — Братъ  его  Мичель 
(1796—1874)  былъ  сот])удникомъ  <'Та1е8  о{  1Ье 
О'Нага  1'ат11у»  и  авторомъ  сборника  разсказовъ 
изъ  ирландской  жизни:  »ТЬе1-,олуп  о!"  1;Ье  сазсаЛез» 
(Л.,  1864).  отличающихся  оригинальнымъ  юморомъ. 
Бзп1анъ  (Випуап),  Джонъ  —  знаменитый 
англ1пск1й  проповедникъ  и  поэтъ  (1628—88).  По- 
лучилъ скудное  первоначальное  образование  и  тот- 
часъ  по  окончании  школы  занялся  ремесломъ 
своего  отца — лудильщика  и  жестяныхъ  делъ  ма- 
стера. Ремесленники  того  времени  обычно  стран- 
ствовали по  ярмаркамъ,  ища  заработка.  Эта 
кочевая  жизнь  развила  въ  Б.  цристраст1е  къ 
пустымъ  забавамъ,  легкое  отношен1е  къ  серьез- 
нымъ  вопроса мъ.  Но  онъ  радикально  измеиился 
после  женитьбы  (въ  1648  г.).  Чтенхе  двухъ  книгъ 
духовнаго  содержания,  которыя  онъ  нашелъ  между 
вещами  Лхены,  и  подслушанный  вскоре  после  этого 
разговоръ  между  двумя  старухами,  последователь- 
ницами секты  нопконформистовъ,  заставили  его 
отказаться  отъ  прежипхъ  привычекъ  веселой 
жизни  и  предаться  размышлен1ямъ  о  религ1и.  Вскоре 
онъ  самъ  примкнулъ  къ  нонкон(()ормистамъ  и 
обратилъ  на  себя  вниман1е  всей  общины  необыкно- 
воннымъ  усерд1емъ  и  уменьемъ  убедительно  го- 
ворить. Въ  1655  г.,  потерявъ  жену,  Б.  пересе- 
лился въ  Бэдфордъ,  былъ  выбранъ  дхакономъ  нон- 
конформистской общины  и  предался  всецело  про- 
поведнической деятельности,  разъезжая  по  граф- 
ству, собирая  вокругъ  себя  массу  слушателей  на 
площадяхъ,  въ  трактпрахъ,  на  ярмаркахъ.  Онъ 
не  оставлялъ  своего  ремесла  и,  чиня  котлы  и  лудя 
кастрюли,  стремился,  вместе  съ  темъ,  исправлять 
души  людей.  Въ  это  же  время  появляются  его 
первы(!  теологическ1е  трактаты.  Во  время  рестав- 
ращи  Стюартовъ  Б.  подвергся  жестокимъ  пресле- 
дован1ямъ,  былъ  преданъ  суду  и,  когда  отказался 
признать  свое  учен1е  ложнымъ,  былъ  приговоренъ 
къ  тюремному  заключен1ю  на  12  летъ  (1660—72). 
Въ  тюрьме  онъ  написалъ  <;вгасе  аЬоип(11п§,'  1о  Ле 
сЫе!"  о!'  51п11ег8>  —  нечто  въ  роде  своей  духовной 
автоб1ограф1и.  Тамъ  же  начато  знаменитое  «Р!!- 
^пт'з  ргоётезз».  По  освобол{ден1и  изъ  тюрьмы,  Б. 
издалъ  въ  1678  г.  «РИ^т.  рго2:гей8»,  въ  1682  г. — 
«Но1у  \уаг  та<1е  Ьу  ВЬа&Да!  ирои  (11аЬо1и8»  и 
много  другихъ  второстепенныхъ  сочинен1ц.  Въ  по- 
следн1е  годы  жизни  слава  Б.  достигла  апогея:  ты- 
сячи людей  осаждали  церковь,  въ  которой  онъ  про- 
поведывалъ,  и,  несмотря  на  противодейств1е  пра- 
вительства, онъ  до  самой  смерти  не  оставлялъ  про- 
поведнической каеедры.  Литературная  слава  Б.  осно- 
вана, главнымъ  образомъ,  на  его  аллегорическомъ 
разсказе  «Р11с:г1т"й  Рго^г'езз»,  въ  которомъ  предста- 
влено стремлен1е  человеческой  души  къ  нравствен- 
ному совершенству.  Отличительная  черта  разсказа— 
жизненность  типовъ  и  отсутствие  отвлеченности. 
Далее  Спенсеръ  въ  своей  столь  поэтичной  «Коро- 
леве фей»  (Га1гу  ^иее11)  утомляетъ  съ  первыхъ 
же  страницъ  безконечнымъ  перечнемъ  отвлечен- 
ныхъ  добродетелей  и  греховъ;  книга  Б.  написана 
до  того  интересно,  что  не  утратила  свежести  до 
сихъ  поръ  и  читается  на  родине  автора  наравне 
съ    «Гулливеромъ»     и    «Робпнзономъ».    Въ  «РИ^т. 
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Рго^г.»  соворшоино  н^тъ  сектантской  узости, 
господствующей  въ  англ.  духовной  литературе 
ХУП  в.  Герой  Б. — не  пурптанннъ,  а  челов^къ, 
П0СТ11ГШ1П  суетность  земной  жизни  и  стремящ1Йся 
къ  осуществлен1ю  евангельскаго  идеала.  Его  при- 
ключен! я,  его  внутренняя  борьба  понятны  всякому 
помимо  догматической  стороны  книги.  Б.  вводитъ 
въ  разсказъ  пеструю  галлерею  представителей 
всЁхъ  слоевъ  общества,  съ  ихъ  своеобразными 
взглядами;  типы  эти  свид'Ьтельствуютъ  о  глубо- 
комъ  пониман1и  людей  и  полны  чисто-анг-ийскаго 
юмора.  Весь  разсказъ  представляетъ  описание 
сна,  приснпвшагося  автору.  «Когда  я  прохо- 
дила чрезъ  пустыню  .чтого  м1ра;>,  пишетъ  Б.,  «я 
зам^тилъ  въ  одномъ  м^ст^  пещеру  (намекъ  наБ.эд- 
фордскую  тюрьму),  легъ  тамъ  спать  н,  заснувъ,  увп- 
д4лъ  сонъ.  Мн*  снилось,  что  я  вижу  человека,  од*- 
таго  въ  лохмотья,  стоящаго  спиной  къ  своему  дому 
и  держащаго  книгу  въ  рукахъ.  На  спин^  его  была 
большая  ноша».  Этотъ  челов'Ькъ,  герой  Б.  —  Хрп- 
ст1анъ;  книга  въ  его  рукахъ — Евангел1е,  ноша  на 
его  спин^— его  гр^хи.  Онъ  узналъ  изъ  книги,  что 
гибель  грозитъ  городу  Разрушен1я,  въ  которомъ  онъ 
живетъ.  Онъ  б^житъ  оттуда  и,  встр^тивъ  по  до- 
роге Евангелиста,  узнаетъ  отъ  него,  куда  идти, 
чтобы  спастись.  Ему  встр-Ёчаются  препятств1я  по 
дороге:  онъ  вязнетъ  въ  болоте  Отчаян1я,  его  спут- 
никъ  Уступчивый  оставляетъ  его  и  возвращается 
назадъ.  Христ1ану  удается  выйти  изъ  болота,  и  онъ 
продолжаетъ  путь.  Дойдя,  после  разныхъ  прпклю- 
чен1п  до  воротъ,  указанныхъ  Евангелистомъ,  онъ 
узнаетъ  дальнейшую  дорогу:  ему  нужно  следовать 
по  прямой  и  узкой  тропинке  п  не  оставлять  ее  для 
побочныхъ  широкихъ  дорогъ.  Его  путь  становится 
тяжелымъ;  онъ  отдыхаетъ  лишь  въ  доме  Толкова- 
теля, где  наглядно  постигаетъ  разныя  истины  Еван- 
гелия. Затемъ  встречаетъ  спутниковъ — Лицемер1е  и 
Притворство,  но  вскоре  теряетъ  ихъ,  такъ  какъ 
они  предпочитаютъ  окольный  путь  и  не  доходятъ 
до  цели.  Второй  отдыхъ — въ  чудесномъ  дворце,  где 
живутъ  Добродетели.  Затемъ  Хрпст1анъ  проходитъ 
чрезъ  долину  Уничижен1я,  самую  тяжелую  для  его 
нозавпсимаго  характера,  хотя  для  другихъ  путеше- 
ственниковъ  эта  часть  пути  —  самая  легкая.  1 
Онъ  приходитъ  въ  мрачную,  преисполненную  ужа- : 
совъ  Долину  тени  Смерти.  Тамъ  онъ  встречаетъ 
новаго  спутника,  Убежденнаго.  Препятств1я,  ко- 
торыя  Убежденный  одолелъ, — низшаго  разряда:  его 
соблазняли  Плотская  Страсти.  Въ  долине  Тени  Смерти 
онъ  все  время  видптъ  солнечный  светъ,  такъ  какъ 
его  простой  умъ  не  волнуется  релнг1озными  сомне- 
Н1ями.  Они  вместе  приходятъ  на  устроенную  Вель- 
зевуломъ  ярмарку  Тщеславия,  на  которую  собрались 
все  народы  (въ  описан1и  ярмарки  есть  намеки  на 
Англ1Ю  времени  Карла  II).  Странники  поднимаютъ 
бунтъ,  говоря  собравшимся  о  цели  своего  путеше- 
ств1я.  Пхъ  предаютъ  суду,  въ  описании  котораго  Б.  1 
представилъ  въ  высшей  степени  остроумную  ка- 
рикатуру судопроизводства  своего  времени.  Убе- 
жденнаго казнятъ;  Хриспанъ  спасается  бегствомъ. ' 
Онъ  достигаетъ,  после  долгаго  странствовашя,  во- 
ротъ Небеснаго  Жилища,  вместе  съ  Верующимъ, 
новымъ  своимъ  спутникомъ.  Но  съ  ними  прокра- 
лось и  Невежество.  Ангелы  бросаютъ  Неве;кество 
въ  адъ,  входъ  въ  который  находится  рядомъ 
съ  Небеснымъ  Жилищемъ.  Тогда,  говоритъ  авторъ. 
«я  увиделъ,  что  есть  путь  въ  адъ  на  самомъ 
небе,  не  только  въ  городе  Разрушешя.  Я  про- 
снулся и  увиделъ,  что  это  былъ  сонъ».  Вторая 
часть  с.РИ^г.  Ргоо-г.»  заключаетъ  пстор1ю  жены  и 
детей  Христ1ана.  Она  гораздо  ниже  первой.  «Свя- 
тая  война    между    Шадаемъ   и  Дтаволомъ»    (Но1у 


\Уаг  е1:с.)  напоминаетъ  поэму  Мильтона.  Это— 
I  борьба  между  небесными  силами  и  обитателями 
ада.  Разсказъ  пмеетъ  литературныя  достоинства, 
:  но  выдержанъ  въ  строго  аллегорическомъ  дух* 
и  значительно  уступаетъ  главному  сочинен1ю 
Б.  ."1учш1я  б1ограф1и  Б.  написали:  ^.  А.  Его  и  йе 
1^80),  Е.  УепаЫез  (1888)  и  ^.  Вголуп  (1885). 
Пнтересенъ  этюдъ  Маколея  о  Б.  Лучшее  изда- 
Н1е  соч.  Б.  выпустилъ  О.  0Г1"ег  (Гл'азго,  1853). 
Русск.  пер.:  «Любопытное  и  достонрим.  путешеств. 
христ1анина>  (М.,  1782):  «Путешеств.  пилигрима» 
(СПБ.,  1878,  1903.  1910);  «Сочпнеп1я:>  (3-е  изд.,  М., 
181У, -Атт.);  отрывокъ  изъ  «Странничка»  переложенъ 
въ  стихи  А.  С.  Пушкинымъ. 

Бэннъ  (Вапи) — реки  въ  Прланд1и:  1)  въ  с4в. 
части  страны;  течетъ  на  СЗ,  пересекаетъ  оз.  Локъ 
Нэ  (Ьои^Ь  Хеа^Ь)  и  впадаетъ  въ  Северный  каналъ 
Атлантпческаго  океана;  дл.  163  км.;  въ  низовьяхъ 
доступна  для  морскихъ  судовъ  (на  7  км.);  каналомъ 
соединена  съ  Ирландскимъ  моремъ.— 2)  .1ев.  прит. 
р.  Слэней. 

Кэнсъ  (Ва1пе8),  Эдуард  ъ — англ1псшй  публи- 
цпстъ  и  политич.  деятель  (1774—1848),  по  религ!» 
диссентеръ;  въ  молодости  былъ  наборщикомъ,  потомъ 
сталъ  писать;  въ  1801  г.  пр1обрелъ  небольппю  га- 
зетку сЕееДз  Мегсигу»,  ввелъ  въ  ней  передовыя 
статьи,  которыя  обыкновенно  писалъ  самъ,  хороию 
организовалъ  репортажъ  и  сделалъ  ее  первымъ 
въ  истор1и  англхйской  прессы  вл]ятельнымъ  провин- 
Ц1альнымъ  органомъ.  Б.  былъ  передовымъ  либе- 
раломъ;  отстаивалъ  не  только  эмансипац1ю  католи- 
ковъ.  но  и отделеп1е  церкви  отъ государства;  сильно 
содействовалъ  проведен1Ю  избирательной  реформы 
1832  г.  Благодаря  вл1ян1ю  его  органа  въ  1832  г. 
въ  Лидсе  былъ  избранъ  въ  палату  общинъ  Маколен. 
Когда  ЗТаколей  уехалъ  въ  11нд1ю,  въ  1834  г.  на 
его  место  избранъ  самъ  Б.  и  сохранялъ  это  зван!е 
до  1841  г.  Изъ  его  сочинен1й  более  замечательны: 
гН151;огу  оГ  гЬе  луагз  о^  гЪе  ЕгепсЬ  Ееуо1и1:1оп» 
(1818),  которое  онъ  впоследствхи  дополнилъ  и  издалъ 
подъ  заглав1емъ:  «;Н181;огу  о!'  Ле  ге1§'п  оГ  Стеог- 
^е  ПЬ  (Л.,  1823);  <;П18гогу  апс1  2;а2еиеег  о!"  гЬе 
соипГгу  оГ  Тогк»  (1822 — 23);  <Н151;огу  аи(1^а2е1:1ерг 
0^  ЬапсяйЫге»  (1^25  и  1836).  Б10граф1я  Б.  (:,Ь11е 
оГЕ.  В.^,  Л.,  1861) написана  егосыномъ  Эду  ардомъ 
(1800 — 90),  который  после  смерти  отца  былъ 
издателемъ  «Ееейз  Мегспгу»,  въ  1859 — 74  гг.  и 
либеральнымъ  членомъ  палаты  общинъ  отъ  .Тидса; 
его  "Н151;огу  о1 1;Ье  СоИоп  ]\1апи1ас1:иге»  (1835)  въ 
свое  время"  имела  большую  научную  ценность. 
Братъ  последняго,  Матью  Тальботъ  Б.  (1799 — 
1860).  былъ  членомъ  палаты  общинъ  отъ  Лидса  п 
канцлеромъ  герцогства  Ланкастерскаго  въ  кабинете 
Пальмерстона  (1856—58);  онъ  былъ  первый  диссен- 
теръ. получивш1й  министерскхй  постъ. 

Бэнсъ  (Ва1пей),  Оома — англ1Йск1Й  худож- 
никъ  и  путешественникъ  (1822 — 75).  Въ  1848 — ^"54  гг. 
сопровождалъ  англ1цск1Я  войска  въ  походе  противъ 
кафровъ;  въ  ] 855— 56  гг.  принималъ  участ1е  въ 
экспедиц1и  Грегори  въ  сев.  Австрал1ю;  въ  1858— 
61  гг.  вместе  съ  Ливингстономъ  объе.здилъ  область 
р.  Замбези;  въ  1861 — 62  гг.  вместе  съ  Чэпменомъ  изъ 
Кптоваго  зал.  прошелъ  къ  оз.  Нгами  и  къ  водопаду 
Виктор1и  на  р.  Замбези;  въ  1869  г.  съ  геологомъ 
Нельсономъ  пзследовалъ  золотыярозсыпи  въ  Тати  и 
Матабеле.  Труды  Б.:  «Ехр1огайоп5  ]п  ВоиЛ  \Уе5- 
гегп  А^'лса»  (Л.,  1864);  «ОоЫ  геё'шпз  оГ  ВоиЛ- 
Еа51;ег11  АМса»  (Л.,  1877).  Имъ  исполнены  иллю- 
страц1и   къ   описан1ю  путешеств1я  Ливингстона. 

Бэнтокъ  (ВаиЮск),  Грэнвиль — англ1цск1й 
композиторъ.  Род.  въ  1868  г.  -За  драматической  его 
кантатой:    «ТЬе    Е1ге  ЛУог8Ыррег5>  1889)   посл4- 
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довалп  египетская  балетная  сюита  пзъ  оперы  «Рам- 
зесъ  II»  (1890),  оперы  «Саёйтаг»  (1892)  и  «Жем- 
чужина Ирана»  (064  на  собственный  текстъ),  сим- 
фоническая увертюра  «Саулъ»  (1895),  «Прокляие 
Кеганы»  (симфон1я  съ  п'Ьнхемъ),  «Елена»,  вар1ац1п 
для  оркестра  (1900),  «Сафо»,прелюд1я  для  оркестра 
(1905),  комическая  увертюра  «ТЬе  Р1еп'о1:  оГ  1:Ье 
М1пи1;е»  (исполн.  и  въ  Росс1и),  симф.  поэма  для 
оркестра  «Данте  и  Беатриса»  (1911),  рапсод1я  для 
см'Ьш.  хора  съ  оркестромъ  «Духъ  времени»  («ТЬе 
г1те  8р1г11»,  1904),  кантата  <  Омаръ  Хайамъ»  (<Ру- 
бапатъ»,  1900),  «Морск1е  скитальцы»  (1900)  для  хора 
съ  оркестромъ  и  др.  Ему  принадлежатъ  также:  сбор- 
нпкъ  «восточныхъ  п'Ьсенъ»:  «8оп^8  о^  1Ъе  Еа8Ь> 
(6  тетрадей:  арабсюя,  японсшя,  египетская,  персид- 
сюя,  инд1Йск1я  и  китайск1я  пЬспи),  пять  «газелей» 
Гафиза  (переводъ  съ  персидскаго;  1905),  12  лирп- 
ческихъ  стихотворений  изъ  фантазий  Феришты  на 
слова  Браунинга  («Ьупсз  Ггот  Еег18111а'8  Еап- 
с]е8»)  для  голоса  съ  фортепиано  или  оркестромъ 
(1904),  О  п1)С0нъ  шута  («6  ^е81:е^  8оп^8»)  и  др. 
Произведения  Б.,  написанныя  въ  восточномъ  вкусЬ, 
обнаруживаютъ  въ  немъ  стремлеше  усвоить  п  вос- 
произвести въ  художественной  обработке  духъ  и 
формы  восточной  музыки,  аналогичное  такому  же 
направлен1ю  новой  русской  музыкальной  школы. 

Бэншъ  (КпсЬе) — живописно  расположенный 
городъ  въ  провин11,!п  Геннегау  (Бельпя),  на  р.  Ген'Ь 
(На1пе).  Жит.  11999.  Изготовлен1е  такъ  пазыв. 
Йепгз  к  р1а1,  для  брюссельскпхъ  кружевъ;  про- 
изводство стекла  и  машинъ. 

Бэиъ  (Ва1п),  Александра  —  извЬстный 
англ1йсюй  психологъ  и  философъ  (1818 — 1903). 
Былъ  проф.  математики  и  естественныхъ  наукъ 
въ  Глазго,  потомъ  профессоромъ  логики  въ  Абер- 
дине. Сотрудничество  въ  «ЛУе81:т1и81ег  Ее\у1е\\'» 
положило  основан1е  дружбе  Б.  съ  Д.-С.  Миллемъ. 
Составилъ  сер1и  учебниковъ,  въ  томъ  числ4  <.Ма- 
пиа1  оГ  ЕЬе1;опс»  (Л.,  1866;  русск1Й  пер.  «Сти- 
листика и  теор1я  устной  и  письм.  р^чи»,  М.,  1866). 
Главные  труды  Б.  относятся  къ  области  психо- 
Л0Г1И  и  логики.  Свои  психологичесшя  воззр4н1я 
онъ  развилъ  въ  «8у81еша(;1с  Ехро81110п  о!"  гЬе 
Ниш1ап  М1п(1»,  распадающейся  на  дв4  части: 
«ТЬе  8611868  а!1(1  1Ье  1п1е11ес1;»  (Л.,  1855)  и  «ТЬе 
ето1;10п8  апй  1;Ье  \\'Ш»  (Л.,  1859;  на  русскомъ  яз. 
въ  извлечеи1и:  «11сихофиз1ологичесше  этюды».  СПБ., 
1869),  изъ  которыхъ  впосл*дств1и  составилъ 
«Сотреп(11иш»  (руссшй  пер.:  «Психолопя»,  СПБ., 
1881).  Б. — одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  предста- 
вителей опытной  психолог1и;  какъ  аналитикъ,  онъ 
не  гонится  за  обобщешями,  но  т4мъ  бол-Ье  силенъ  въ 
частностяхъ.  По  каждому  частному  вопросу  психо- 
лог1и  онъ  или  высказалъ  новый  взглядъ,  или  внесъ 
существенную  поправку;  важнейшая  заслуга  его  за- 
ключается въ  выяснен1и  существа  той  неразрывной 
связи,  которую  современная  наука  установила  между 
духомъ  и  т1ломъ,  между  явлен1ями  психическими  и 
процессами  физ1ологическнми,  и  которой  Б.  посвя- 
тилъ  еще  соч.:  «М1п(1  апй  Ьойу»  (Л.,  1872;  русск1й 
пер.  «Душаит*ло^-,  СПБ.,  1881  и  др.  изд.).  Б.  внесъ 
въ  логическую  теор1ю  причинной  связи  между  фи- 
зшлогпческими  процессами  и  психическими  явле- 
Н1ЯМИ  новую  характеристику  въ  смысл*  перенесен]я 
и  превращения  силы  или  въ  смысл*  такъ  называе- 
маго  соот}101иен1я  физическихъ  силъ.  Для  разрё- 
шен1я  вопроса  о  характер*  связи  между  духомъ  и 
т^ломъ  онъ  считаетъ  необходимымъ  определить 
отношси1е  исихнческоп  силы  къ  другимъ  спламъ 
природы.  Бъ  связи  между  духомъ  и  т*ломъ  онъ 
видитъ  лишь  сопутств1о  однихъ  явлен1п  дру- 
гими.   «Мы    не    можемъ  —  говоритъ    онъ  —  разло- 


жить человека  на  т*ло  и  духъ.  Мы  не  можемъ 
удалить  духъ,  чтобы  посмотреть,  исчезнетъ  ли  т*ло. 
Мы  можемъ  уничтожить  т*ло,  но  не  можемъ 
сказать,  исчезаетъ  ли  при  этомъ  духъ  или  н'Ьтъ, 
ибо  т*мъ  самымъ  мы  удаляемъ  показатель  духа, 
т.-е.  т4лесныя  его  проявлен1я».  Но  методъ  со- 
путств1Я  или  соотв4тств1я  (сопсопп1;апсе, 
согге8роп(1епсе)  вполн*  приложимъ  къ  этому 
предмету  и  позволяетъ  доказать  связь  сосуще- 
ствован1я,  при  которой  одни  факты  становятся 
точными  показателями  другихъ.  Психологиче- 
ск1й  фактъ  долженъ  быть  разсматриваемъ  какъ 
двухсторонн1й,  т.-е.  психичесшп  и  физичесшй 
въ  одно  и  то  же  время.  Столь  же  независимымъ 
мыслителемъ  Б.  является  въ  своей  «Ео§1с  1П(1ис1:1уе 
ап(1  с1е(1ис1:1уе»  (Л.,  1870;  русск1Й  пер.  ТИ  и  VIII 
главъ  книги  Л';  «Логика  общественныхъ  наукъ»,  въ 
«Юрид.  В4стн.»  1882,  №  6  и  отдельно),  въ  которой 
онъ,  всл*дъ  за  Миллемъ,  преимущественно  разра- 
батываетъ  учензе  о  спещальныхъ  методахъ  наукъ, 
называемое  также  логикою  наукъ.  Въ  Росс! и  къ 
воззр*н1ямъ  Б.  т*сн*йшимъ  образомъ  примыкаетъ 
проф.  М.  Троицшй,  который  въ  своемъ  «Учебник* 
логики»  по  каждому  вопросу  приводитъ  мн*н1е  Б. 
Б.  принадлежатъ  еще  сл*дующ1я  сочинен1я:  «ТЬе 
81;и(1у  0^  сЬагас1;ег,  1пс1и(11п^  ап  е81:1ша1:е  о!"  рЬге- 
ио1о^у»  (Л..  1861;  русск1й  пер.  «Объ  изучен1и  ха- 
рактера», СПБ.,  1866);  «Меп1а1  аас1  тога!  8с1епсе> 
(Л.,  1868);  «Е(1иса1,1оп  ав  а  всхепсе»  (Л.,  1879;  рус- 
ск1й  пер.  «Наука  о  воспитании»,  СПБ.,  1881);  «Ргас- 
11са1  Е88ау8»  (Л.,  1884).  Б.  принималъ  участие  въ 
новомъ  издан1и  «Апа1у818  о:^  Ле  рЬепошепа  о!"  Ле 
Ьишап  т1П(1»  Джемса 'Милля  (Л.,  1869),  о  которомъ 
онъ  написалъ  особое  изсл*дован1е  («В10§тарЬу  о1 
X  М.»,  Л.,  1882,  съ  приложен1емъ  воспоминан1й  о 
Дж.-Ст.  Милл*.  Съ  1879  г.  по  1894  г.  принималъ 
ближайшее  участ1е  въ  основанномъ  имъ  философ- 
скомъ  журнал*  «М1п(1»  (часть  статей  оттуда  собрана 
въ  «1)188ег1;а11оп8  оп  1еа(11п^  рЫ1о8орЫса1  1;ор1С8», 
1903).  Въ  1904  г.  опубликована  «Аи1:оЫо^гарЬу» 
Б.,  содержащая  полный  списокъ  его  трудовъ. — Ср, 
Е1Ьо1;,  «Ъа  рзусЬок^хе  ап2:1а18е  соп1:ешрога1пе» 
(П.,  1870;  руссшй  пер.  М.,  1874);  ЛУ.  Ь.  Ьау1а- 
8  0  11,  некрологъ  въ  «М1п(1>  (апр*ль,  1904);  Троиц- 
к1й,  «немецкая  психология»  (М.,  1883). 

Бэнь-си-ху — м-ко  въ  Манчьжур1и  (Мукдеп- 
ская  пров.);  богатое  м*сторожден1е  жел*за  и  камен- 
наго  угля. 

Бэньянъ,  Джон  ъ — см.  Бэн1анъ. 

Бэра  законъ — законъ  отклонен1я  мерид10- 
нальныхъ  р*къ  въ  одну  опред*ленную  сторону: 
для  р*къ  с*вернаго  полушария  въ  правую,  для 
южнаго  полушар1я  -въ  л*Вую.  Гильденштадтъ  и  осо- 
бенно Палласъ  отм*тили  постоянно  наблюдающуюся 
черту  особенно  крупныхъ  р*къ,  им*ющихъ  меридхо- 
нальное  направление— Волги,  Оби,  Енисея,  Лены, 
именно:  правые  берега  возвышены  л  круты,  а  л*- 
вые  низменны  и  отлоги.  Наблюдения,  историчесюе 
факты  и  разсказы  м*стныхъ  Лхителей  свид*тель- 
ствуютъ  о  постоянной  упорной  деятельности  р*ки, 
направленной  къ  тому,  чтобы  подмыть  правый  бе- 
регъ  п  хотя  медленно,  но  постоянно  отступать  отъ 
л*ваго  берега,  оставляя  за  собою  низменную  луго- 
вую террасу.  Р*ки  мерид10нальнаго  направлен1я 
въ  с*верномъ  полущар1и  подмываютъ  правый  кру- 
той берегъ,  вызывая  часто  обвалы.  Съ  другой  сто- 
роны, низменный  л*вый  берегъ  и  по  своему  строе- 
нию, и  по  историчсскимъ  даннымъ  красноречиво 
свид*тельствуетъ  объ  отступлении  р*ки  отъ  леваго 
берега  въ  сторону  праваго.  Очень  резюй  и  рельеф- 
ный примеръ  въ  этомъ  отношении  представляетъ 
Волга,  по  левому  берегу  которой  тянется  широкая 
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низменная  долина,  а  по  правому  крутой  и  постоянно 
подмываемый  обрывъ  террасы  высотою  въ  50—70 
саженъ.  Къ  югу  отъ  Нижняго-Новгорода,  на  самомъ 
берегу  Волги  находится  монастырь,  который  при- 
шлось перенести  на  новое  м'йсто,  такъ  какъ  пра- 
вый берегъ,  на  которомъ  первоначально  стоялъ 
монастырь,  былъ  подмыть,  и  постройки  обрушились 
въ  воду.  Городъ  Черный  Яръ  въ  1625  г.  былъ  пе- 
ренесенъ  дальше  отъ  берега,  въ  бол^е  безопасное 
м^Ьсто;  въ  настояш,се  время  городъ  находится  на 
самомъ  берегу  р'Ьки,  и  некоторые  дома  уже  обру- 
шились въ  воду.  Не  мен'Ье  красноречивые  факты 
известны  и  относительно  отступания  Волги  отъ  ея 
л^ваго  берега.  Такъ,  Казань  отстоитъ  въ  настоящее 
время  на  три  версты  отъ  современной  Волги,  между 
т^мъ  какъ  въ  самомъ  город1;  наблюдается  старый 
берегъ,  бывш1й  прежде  берегомъ  р^ки.  Древн1е 
Болгары,  отстоящее  на  восемь  верстъ  отъ  р4ки,  въ 
X  столЬт1и  находились  на  самомъ  берегу  р'Ьки.  Въ 
Сибири  очень  характерный  прим^ръ  такого  рода 
представляетъ  Якутскъ,  находивш1Йся  прежде  на 
л4вомъ  берегу  Лены,  а  нын-Ь  отстоящ1п  на  не- 
сколько верстъ  отъ  него.  Точно  также  мног1я  зда- 
н1я  Тобольска  на  правомъ  берегу  Иртыша  нахо- 
дятся въ  опасности  быть  подмытыми.  То  же  самое 
наблюдается  и  по  другимъ  р4камъ:  Дону,  Днепру, 
Дн-Ьстру,  С4в.  Двин4,  Онег^,  Уралу,  Печоре,  Оби, 
Енисею,  Лен^Ь,  Нилу,  Инду,  Репну,  Ориноко,  Мис- 
сиссиппи.  Въ  южномъ  полушаргп  наблюдается  какъ- 
разъ  обратное:  р^Ька  отступаетъ  отъ  праваго  берега, 
подмывая  крутой  л^вый  берегъ,  какъ,  напр.,  Ла- 
Плата.  Подмываше  праваго  берега  мерид1онально 
текущими  реками  севернаго  полушар1я  и  л4ваго — 
р4ками  южнаго  полушар1я  Бэръ  объясняетъ  сово- 
купною деятельностью  вращен1я  земли  и  движен1я 
воды  въ  реке  (течен1я).  Скорость  вращен1я  различ- 
ныхъ  точекъ  земной  поверхности  не  одинакова,  а 
изменяется  отъ  максимальной  у  экватора  (5400  геогр. 
мил.  въ  сутки),  постепенно  уменьшаясь  къ  полюсамъ, 
где  она  равна  нулю.  Если  мы  остановимся  на 
рекахъ  севернаго  полушария,  текущнхъ  на  югъ,  то 
мы  заметимъ,  что  каждая  частица  воды,  переходя- 
щая изъ  широтъ  съ  меньшей  скоростью  въ  широты 
съ  большей  скоростью,  удерживая  некоторое  время 
по  инерц1и  свою  прежнюю  скорость,  будетъ  отста- 
вать отъ  движешя  соответственныхъ  точекъ  поверх- 
ности земли  въ  данной  широте.  Результатомъ  со- 
вокупной деятельности  этого  отставания  и  мерид1о- 
пальнаго  движен1я  вследств1е  паден1я  реки  явится, 
по  закону  параллелограмма  силъ,  равнодействую- 
щая, подмывающая  правый  (западный)  берегъ.  Раз- 
суждая  такимъ  же  образомъ  для  рекъ,  текущихъ  на 
сёверъ,  мы  замЬчаемъ,  что  здесь  каждая  частица 
воды,  переходя  изъ  широтъ  съ  большей  скоростью 
въ  широты  съ  меньшей  скоростью,  будетъ  опере- 
жать движен1е  соответственной  точки  земной  по- 
верхности, результатомъ  чего  явится  равнодействую- 
щая, подмывающая  опять-таки  правый  (въ  данномъ 
случае  восточный)  берегъ.  Законъ  Бэра  применимъ 
не  только  къ  рекамъ,  но  также  къ  морскимъ  про- 
ливамъ  и  течен1ямъ,  Такъ,  Гольфштремъ  (главная 
ветвь),  направляющ1Йся,  по  выходе  изъ  Мексикан- 
скаго  залива,  на  северъ,  согласно  закону  Бэра, 
отклоняется  вправо  и,  такимъ  образомъ,  омываетъ 
западные  берега  Европы.  Въ  Татарскомъ  проливе, 
где  течен1е  идетъ  съ  С  на  Ю,  правый  берегъ  (ма- 
тернкъ)  гористъ,  а  левый  (Сахалинъ)  полог1й.  Въ 
проливахъ  между  Средиземнымъ,  Мраморнымъ  и 
Чернымъ  морями  также  правый  (европейск1й)  бе- 
регъ крутъ,  а  левый  (аз1атск1й)  отлогъ.  Даже  на 
железнодорожныхъ  рельсахъ  замечено  (въ  сев.  по- 
лушар1и)  более  быстрое    стираше,  ббльшая    порча 


правыхъ  рельсовъ  и  более  частый  сходъ  поезда  съ 
рельсовъ  въ  правую  сторону — что  также  находитъ  себе 
объяснен1е  въ  законе  Бэра.  Бабинэ  далъ  математи- 
ческ1я  формулы  для  определен1я  величины  линей- 
наго  и  углового  уклонен1я  какого-нибудь  тела  въ 
силу  вращен1я  земли  вокругъ  оси,  если  только  это 
тело  некоторое  время  удерживаетъ  свою  первона- 
чальную скорость.  Эти  формулы:  ай.  51пг«— для  линей- 
наго  и  а.811\ю — для  углового  отклонешя,  причемъ 
а  означаетъ  скорость  вращен1я  земли,  Ь — скорость 
сообщеннаго  телу  движен1я,  го  —  географическую 
широту  местности. — Литература:  К.  Бэръ,  «По- 
чему у  нашихъ  рекъ,  текущихъ  на  северъ  или 
югъ,  правый  берегъ  высокъ,  а  левый  низменъ» 
(«Морской  Сборн.»,  1857  г.,  т.  ХХ\'11)  и  доп.  къ 
этой  статье  (]Ь.,  1858  г.,  т.  ХХХУ);  его  же, 
«ИеЬег  е1п  а11§ете1пе5  (те5е1,2  1а  йег  Сге81;а11ипё' 
Лег  ПпззЬеиеп»  («КазрхзсЬе  51;и(11еа»,  Л''И1.  'ВиИ. 
(1.  ГАсай.  1тр.  (1.  8с1еисе8  йе  81.-Рё1ег8Ьоиг^», 
1860);  81;ерЬапо\У1С2,  «ТТеЬег  йаз  5еШ1сЬе  КИскец 
йегЕШзве»  («ЛПНЬеИ.  й.  К.  ^ео^гарЬ.  СгейеПзсЬ.», 
В.,  1831);  К 1  о  с  к  ш  а  и,  «11еЬег  (11е  ^езе^г- 
та5й'1^е  Ъа§'е  йез  81е11и1'ег8  езих^'ег  ЕНУззе  1т 
попМеи1;5сЬеп  Р1асЫап<1»  («^аЬ^Ьис11  с1.  К.  ргеизз. 
§•0010^.  ЬапЛезапзШ!»,  1882);  ВаЫпе^,  «Сошр- 
гез  гепйиз  (1.  8ёаисез  йе  ГАсай.  й.  8с1еисе8  (1е 
Рапз»,  1859,  т.  49);  И.  Леваковск1й,  «О  при- 
чинахъ  различ1я  въ  форме  склоновъ  речныхъ  до- 
линъ»  («Труды  Харьковск.  общ.  йен.  природы», 
т.  III,  1870);  ОПЬег!;,  «ВиИ.  РЬПоз.  8ос.  о^ 
^Vа8Ып§:^оп»  (УП,  1884);  Ва1п,  «Агаепс.  ^ои^п. 
оГ  8с1епсе  ап(1  Апз»  (ХХ\Т11,  1863);  Еоп^ёз, 
«Сотр^ез  геп(1и8*  (П.,  уо1.  101,  1885). 

Бэргепъ  (ВОг^еп),  Карл  ъ-И  и  к  о  л  а  й-1  е  н- 
сенъ — немецк1й  астрономъ.  Род.  въ  1843  г.  Въ 
1869 — 70  гг.  прннималъ  участ1е  въ  полярной  экспе- 
дицш  въ  качестве  астронома  и  физика.  Состоитъ 
директоромъ  морской  обсерватор1и  въ  Вильгельмс- 
гафене.  Напечаталъ  рядъ  важныхъ  работъ  о  теорш 
приливовъ;  «ВеоЬасЬ1;ип^еп  йег  1ие1:еого1о^.  81а- 
Поп...  ш  ЛУ11Ье1т811ауепэ  (Б.,  1895);  вместе  съ  Ко- 
пеландомъ  издалъ  звездный  каталогъ:  «ШШеге 
ОеПег  (Пег  1п  (1еп  2опеп  —0^  ипй  —1°  епЛакепеп 
81;егпе»  (Геттннгенъ,  1869);  съ  Нимайеромъ — «1п1:ег- 
паиопа1е     Ро1агГогзсЬи11§;    1882—83»    (Б.,    1886). 

Вэрдеттъ(Ви1ч1еи),  сэръ  Фрэнсисъ — англ. 
политически"!  деятель  (1770 — 1844).  Въ  1796  г.  былъ 
избранъ  въ  палату  общинъ,  где  сразу  заяялъ  неза- 
висимо-оппозид1онную  позищю,  протестуя  протпвъ 
войны  съ  Франц1ей,  исключительныхъ  законовъ, 
худого  обращены  съ  подследственными  заключен- 
ными. Потерпевъ  несколько  неудачъ  на  выборахъ 
и  понеся  при  этомъ  громадные  расходы,  Б.  въ 
1807  г.  отказался  отъ  избирательной  борьбы,  но 
былъ  выбранъ  въ  Лондоне  безъ  затратъ  съ  его 
стороны  и  оставался  членомъ  палаты  до  самой 
смерти.  Въ  1810  г.  онъ  выступилъ  въ  защиту  сво- 
боды слова  членовъ  парламента,  требуя  освобожде- 
н1я  изъ  тюрьмы  радикала  Гэль  Джонса,  заключен- 
наго  палатой  общинъ  за  резкую  речь.  Когда  его 
предложен1е  было  отклонено,  онъ  напечаталъ  свою 
речь  въ  форме  памфлета,  за  что  приговоренъ  пала- 
той къ  заключен1ю  въ  Тоуэръ.  Б.  отказался  подчи- 
ниться, забаррикадировался  въ  своемъ  доме  и  отдался 
въ  руки  полиц1и  лишь  тогда,  когда  явилась  значи- 
тельная военная  сила.  Позднее  онъ  былъ  авторомъ 
ряда  биллей  и  резолюц1й,  требовавшихъ  умеренной 
избирательной  реформы;  въ  1819  г.  въ  письме  къ 
избирателямъ  онъ  протестовалъ  противъ  изб1ен1я 
полищей  манчестерскихъ  демонстрантовъ,  за  что 
былъ  приговоренъ  къ  2000  фнт.  ст.  штрафа  и  3  ме- 
сяцамъ    тюрьмы.    Во    время    борьбы   за    реформу 
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1830 — 32  гг.  Б.  участвовалъ  въ  лондонскомъ  «поли- 
тическомъ  союз4г,  одно  время  предсЬдательствовалъ 
въ  немъ,  но  прежней  популярностью  больше  не 
пользовался.  Поел*  торжества  реформы  Б.  склонился 
на  сторону  консервативной  парт1п.  Б.  былъ  въ  свое 
время  однимъ  лзъ  лучшпхъ  знатоковъ  англ1Йскаго 
конститущоннаго  нрава  и  много  работалъ  надъ 
улучшен1емъ  правового  положен1я  11рланд]и. 

Кэрдягесть  ( Виг^езз),  Д  ж  е  м  съ  —  шотланд- 
ски! ор1енталистъ  (род.  въ  1832  г.),  главный  дирек- 
торъ  высшаго  археологичсскаго  учрожден1я  11нд1п — 
такъ  назыв.  <'АгсЪаео]о8"'|са1  зигуеу  о!"  1псИа».  Его 
капитальный  трудъ  «Еерог^з  о!"  гЬе  АгсЬаео1о^1са1 
Зигусу  оГ  ЛУе81:егп  1п(Иа».  Ему  же  принадлежатъ 
роскошныя  издан1я:  «ТЬе  госк  1:етр1е8  о!"  Е1е1'а111'а» 
(1871),  лТЬе  сауе  1-ешр1е8  оГ  1п(11а:>  (1876)  п  др. 

Бэрдкииъ  (Вигс1ек1п)  —  р.  въ  сЬв.-вост, 
части  австралийской  колонии  Квинслэндъ;  течетъ 
большей  частью  на  ЮВ,  впадаетъ  въ  Тих1Й  ок.  подъ 
19°  45'  ю.  ш.  Дл.  400  км. 

Ъэрдт,  (Ва]Г(1),  В  и  л  л  ь  я  м  ъ  —  англ1йск1н 
зоологъ  (1803 — 72).  Научные  труды  Б.  касаются 
безпозвоночныхъ  животныхъ.  Большою  известностью 
пользуется  его  «Nа^и^а1  Н181;огу  о^  Ше  Вп1:1811 
Еп1:ото81;гаса»  (1850). 

Ъэрд1.  (Ва1гс1),  Спенсер  ъ-Ф  у  л  е  р  т  о  н  ъ — 
американский  естествоиспытатель  (1823 — 87).  Глав- 
ные его  труды:  «Са1а1ое,пе  о{'  1!\ог1:Ъ  Атег1сап 
]\1агаа]8»  (1851);  «Са1;а1о8Ч1е  о^  N.  Ап1ег1сап  В1г(:18» 
(1858);  «В1г118  оГ  Ког^Ь  Атег1са>  (4  тт.  съ  атла- 
сомъ,  Вашпнгтопъ,  1870--74). 

Бэреншпрунгъ  (Вагепергип^),  Ф  р  и  д- 
р  и  X  ъ-В  и  л  ь  г  е  л  ь  м  ъ-Ф  о  л  и  к  с  ъ  —  н'Ьмецк1Й  дер- 
ыатологъ  (1822 — 64).  Былъ  профессоромъ  кожныхъ 
и  венерическпхъ  болезней  въ  БерлинЬ.  Напбол1'.е 
изв-Ьстны  его  работы:  <  СеЬег  ЪегесШЛге  8урЫ118> 
(Б.,  1864),  зат1>мъ  «11п1ег8ис1птр,'еп  ПЬег  сИе  Тетре- 
гаи1ГУегЬл11:п188е  Лез  Еоегиз  ип(1  Лея  ег\уасЬзепеп 
МепзсЬеп  1т  ^'ебшкЬ'П  пиг!  кгапкоп  2и81^ап(1е» 
(«МиПег'й  АгсЬлу»,  1851—52).  Б.  былъ  противни- 
комъ  л'Ьчен1я  сифилиса  ртутью. 

Бэрепъ  (Вигеп),  Мартинъ  ванъ — 8-й  пре- 
зидентъ  С^в.-Ам.  Соод.  Штатовъ  (1782—1862),  родомъ 
изъ  Нью-1орка,  голландскаго  происхождения,  сынъ 
мелкаго  фермера.  Былъ  адвокатомъ;  прннадлежалъ 
къ  парт1п, тогда  называвпюйся  республиканской  (впо- 
следствии принявшей  назван1е  демократической).  Въ 
1821 — 28  гг.  былъ  сенаторомъ  Соед.  Штатовъ  отъ 
Нью-1орка;  во  время  президентства  Адамса  (1825— 
1829)  былъ  въ  оппозиц1и.  Въ  избирательную  кам- 
панию 1828  г.  деятельно  поддерживалъ  ген.  Джак- 
сона;  поел*  его  избрания  былъ  назначенъ  мпни- 
стромъ  иностранныхъ  д^лъ.  Въ  1833 — 37  гг.,  во 
время  второго  президентства  Джаксона,  Б.  былъ 
внце-президентомъ.  Въ  1836  г.  онъ  былъ  выставленъ 
демократами  кандндатомъ  ва  президентски  постъ 
и  при  поддержке  Джаксона  избранъ  ничтожнымъ 
большинствомъ  голосовъ  противъ  кандидата  виговъ 
Гаррисона.  При  вступлеп1и  въ  должность  онъ  обЬ- 
щалъ  «следовать  по  стопамъ  своего  славнаго  пред- 
шественника» и  действительно  былъ  не  вполне 
самостоятоленъ,  являясь  оруд1емъ  закулисныхъ  вл1я- 
Н1Й  Джаксона.  Еще  въ  конце  нравлен1я  последняго 
начался  сильный  финансовый  и  промышленный  кри- 
зпсъ,  разразивипйся  въ  первые  месяцы  президент- 
ства В.;  причиною  кризиса  бы.чо  обил1е  выпущен- 
ныхъ  эмиссионными  банками  ассигнац1й  и  паден1е 
ихъ  ценности,  ;1  также  грюндерство  въ  широкихъ 
размерахъ.  Бан);]10тство  многихъ  банковъ  и  дро- 
мышленныхъ  11родир1ят1й  вызвало  общее  недоволь- 
ство; вследств1с  этого  въ  закоиодательныхъ  собра- 
ниТкъ  отдельныхъ  пггатовъ  и  въ  конгрессе  демократы 


(правительственная  парт1я)  потеряли  значительное 
число  местъ,  и  президенту  все  время  его  управления 
(1837-— 41)  пришлось  бороться  съ  враждебнымъ  па- 
строен1емъ  конгресса  и  штатовъ.  Б.  предложилъ  про- 
ектъ  создан1я  государственнаго  банка,  но  осуще- 
ствить его  смогъ  только  после  трехлетней  борьбы  съ 
конгрессомъ,въ1840г.До  этого  онъ  старался  смягчить, 
последств1я  кризиса  при  помощи  государственнаго 
займа  (при  Джаксоне  государственный  долгъ  былъ 
погашенъ;  Б.  создалъ  его  вновь).  Неблагопр1ятна 
для  Б.  быда  и  затянувшаяся  война  съ  инд1йскимъ 
племенемъ  семиноловъ  во  Флориде  (1839),  въ  кото- 
рой американцы  потерпели  рядъ  неудачъ  и  побе- 
дили лишь  благодаря  подкупамъ  и  вообще  очень 
неблаговиднымъ  хитростямъ  и  обманамъ.  Во  время 
войны  Мексики  съ  отложившимся  отъ  нея  Теха- 
сомъ  Б.  занялъ  позишю,  не  вполне  согласную  съ 
желаниями  демократической  парии;  онъ  не  пожелалъ 
присоединить  Техасъ  къ  Соед.  Штатамъ  (что  было 
бы  выгодно  для  сторонниковъ  рабовладен1я),  и  это 
присоединение  соверитлось  лишь  въ  1845  г.  Не- 
смотря па  все  неудачи  В.,  демократы  выставили 
его  въ  1840  г.  кандндатомъ  на  следующее  четырех- 
лет1е,  но  при  выборахъ  значительное  большинство 
получилъ  его  противникъ,  вигъ  Гаррисонъ.  Въ 
следующхе  годы  Б.  явилсл  противникомъ  рабства; 
въ  1848  г.  былъ  вновь  выставленъ  кандндатомъ  на 
президентск111  постъ  одною  фра1;щею  демократической 
парт1и,  но  ПОЛУЧИЛЪ  ничтожное  число  голосовъ. 
После  его  смерти,  въ  1867  г.,  его  сынъ  выпустилъ 
въ  светъ  отрывокъ  изъ  написанныхъ  имъ  мемуаровъ 
(большая  часть  которыхъ  до  сихъ  поръ|не  напечатана): 
«Iп^и^^у  1п1;о  1:Ье  Ог1§;111  апЛ  Сопгзе  оГ  РоИНса! 
Раг1:1е8  ]п  1:Ье  11п.  81:а1;е8^  Б10гра(|)1ю  Б.  написали: 
ЕЛ.  М.  ЗЬерагЛ  («Ашепсап  Ы'а^езтеп  8ег1е8'!>, 
Бостонъ,  1888,' 2-е  изд.  1899)  и  Ст.  Бапсго!"!;  (Нью- 
1оркъ,  1889;  слишкомъ  панегиристичесшй  тонъ). 

В.  В—въ. 

Бэрипгеръ  (ВоЬпп^ег),  Георгъ-Фрид- 
р  и  хъ— протестантск1Й  богословъ  (1812 — 79).  Былъ 
пасторомъ  въ  Цюрихскомъ  кантоне.  Когда  пригла- 
шен1е  Штрауса  на  каеедру  въ  цюрихскомъ  универ- 
ситете встретило  сопротивлен1е,  Б.  издалъ  въ  его 
защиту,  анонимно,  «Вг1е1'е  е1пе8  2ипс11ег8  ап  е1пеп 
Ва81ег2,  Изъ-за  своего  свободомысл1я  Б.  выпуждепъ 
былъ  въ  1853  г.  отказаться  отъ  своего  зван1я.  13аж- 
нейш1й  трудъ  его:  сВ1е  К1гсЬе  СЪпзй  а.  1Ьге 
2еи^еп»  (Цюрихъ,  1842—58  гг.,  9  тт.;  2-е  изд., 
Штуттгартъ,  1860 — 80,  24  тт.) — истор1'я  церкви  въ 
б10граф1яхъ,  доведенная  до  предшественниковъ  рс- 
формащи;  онъ  не  потерялъ  значен1Я  до  сихъ  поръ. 

Бэрннгссага  (Ваег1п§'88а§;а)  —  компиля- 
тивное произведен1е,  возникшее  въ  Исланд1и  въ 
Х1Т  ст.;  описываетъ  приключения  королевскаго  сына 
Бэринга.  Въ  саге  смешиваются  .элементы  переводной 
средне- европейской  литературы  съ  нац1ональными 
скандинавскими  мотивами. 

Бэрннгъ — англ1йск1п  банкирстй  домъ  въ 
Лондоне  (<:Ваг1П§  Вго1:Ьег8  апЛ  Со>).  Его  основалъ 
въ  1770  г.  Фрэнсисъ  В.,  вместе  со  своимъ  братомъ 
Джономъ.  Къ  началу  XIX  в.  онъ  прннадлежалъ  къ 
числу  первыхъ  въ  Европе  банкирскнхъ  домовъ.  Фрэн- 
сисъ Б.  былъ  членомъ  палаты  общинъ;  прннадлежалъ 
къ  парт1и  виговъ.  Написалъ:  «ТЬе  рг1пс1р1е  о!"  гЬе 
Сотти^а1:-1оп  Асе,  е8<;аЫ18ЬеЛ  Ьу  Гас1;8»  (Л.,  1786); 
«ОЬзегуаиопз  оп  Ле  езШЬИзЬтеп!;  о^'  ^Ье  Вапк  оГ 
Еп<;]апЛ»  (1797)  и  др.  Его  старш1н  сынъ,  сэръ  То- 
масъ  В.,  былъ  членомъ  палаты  общинъ,  собнрателемъ 
картинъ  и  меценатомъ.  После  смерти  Фрэнсиса  гла- 
вами банкирскаго  дома  были  его  второй  и  трет1и 
сыновья — Алсгхандръ  и  Генри.  Александръ  въ  1835  г. 
получилъ  титулъ  барона  Ашбертона   (АзЬЬиг1;оп)  и 
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сталъ  членомъ  палаты  лордовъ;  ранЬе,  въ  1806 — 
35  гг.  онъ  былъ  членомъ  палаты  общпнъ,  сначала 
былъ  выгомъ.  но  въ  1832  г.  р^гаительно  противился 
биллю  о  реформ4  п  перешелъ  на  сторону  консерва- 
торовъ;  въ  1834  г.  былъ  ыинпстромъ  торговли  въ  ка- 
бинете Роберта  Пиля.  Въ  1812  г.  онъ  былъ  посланъ 
въ  Соединенные  Штаты  съ  мпссхею  уладить  погра- 
ничный споръ,  касавп11Йся  штата  Мэнъ,  и  заключилъ 
договоръ.  известный  подъ  именемъ  Ашбертонова. 
Написалъ:  «Г]папс1а1  ат1  соттегс1а1  спвхз  (11ьси8- 
86(1»  (1844).  Его  тптулъ  перешелъ  къ  его  сыну, 
Вильяму-Бинга.му  Б..  Ячсна  котораго,  лэдп  Гарр1эта. 
держала  политическ1п  салонъ  и  играла  значительную 
роль  въ  обшестве.  После  смерти  перваго  барона 
Ашбертона  главою  фирмы  былъ  его  племяннпкъ  То- 
масъ  Б.  (1799—1873),  сынъ  старшаго  Томаса  Б.,  съ 
1844  г.  до  смерти  онъ  былъ  членомъ  палаты  общннъ. 
Его  старшей  братъ,  сэръФрэнспсъ-ТорнвильБ..  былъ 
лпберальнымъ  членомъ  палаты  общинъ;  въ  183У— 
41  гг.  канцлеромъ  казначейства  въ  кабинете  Мель- 
бурна, въ  1849 — 52  гг. — первымъ  лордомъ  адмирал- 
тейства въ  кабинете  Росселя;  въ  1866  г.  получилъ 
титулъ  барона  Нортбрука  (КогЛЬгоок),  который  въ 
1876  г.  обращенъ  въ  графск1й  въ  пользу  его  стар- 
шаго сына  Томаса-Джорджа  Б.,  графа  Нортбрука 
(1826—1904);  въ  1872—76  гг.  этотъ  последней  былъ 
Бпце-королеыъ  Инд1и,  а  во  второмъ  кабинете  Глад- 
стона  (1880 — 85)— первымъ  лордомъ  адмиралтейства. 
После  смерти  Томаса  Б.  въ  1873  г.  во  главе  бан- 
кнрскаго  дома  стоялъ  Эдуардъ-Чарльзъ  Б.  (1828 — 97), 
внукъ  Фрэнсиса  Б.;  въ  1885  г.  онъ  получилъ  титулъ 
барона  Ревельстока.  При  немъ  фирма  Б.  стояла  на 
верху  своего  могуп;ества;  но  она  вела  крупныя  дела  съ 
х\-ргент11ной,  и  вследств1е  финансоваго  кризиса  въ 
Аргентине  должна  была  въ  1890  г.  пр1остановить 
платежи.  Пассивъ  ея  превышалъ  21  милл.  фнт.  ст. 
Па  помощь  къ  ней  пришли  банкъ  Аыгл1и  и  друг1е 
банки,  после  чего  домъ  Б.  былъ  реорганпзованъ  и 
принялъ  сравнительно  скромные  размеры,  съ  капи- 
таломъ  въ  милл10нъ  фнт.  ст.  Въ  1892  г.  младш1й 
братъ  барона  Ревельстока,  сэръ  Эвелинъ  Б.,  полу- 
чилъ титулъ  графа  Кромера.  Это  былъ,  такимъ  обра- 
зо.мъ,  четвертый  титулъ,  полученный  семьею  Б. 

Бэри  Сэнтъ-Эдмондсъ  (Вигу  8а1п1;-ЕД- 
тип(18)— гор.  въ  англ1йскомъ  г1)афстве  Суффолькъ, 
при  судоходной  р.  Ларкъ.  16  630  жит.  Оживленная 
торговля  зерномъ  и  скотомъ;  пивоваренные  заводы, 
производство  сел.-хоз.  орудий.  Предполагаетс,я,  что 
Б.  при  римлянахъ  назывался  МПа  Гаи51:1па.  Осно- 
ванная въ  Б.  при  Эдуарде  1^'  латинская  школа  счи- 
талась одной  изъ  лучшихъ  въ  ж'\.нгл1и.  Замечателенъ 
музей  общества  древностей  и  естественной  пстор1и. 
Б.  въ  пер10дъ  саксовъ  былъ  столицей  и  сохранилъ 
отъ  среднихъ  вековъ  много  достопримечательныхъ 
церквей.  Ратуша;  развалины  аббатства,  где  былъ 
похороненъ  убитый  въ  870  г.  датчанами  король 
Эдмундъ. 

Бэрлн  (Виг1е]ё11  пли  Виг^Ыеу),  Уильяыъ- 
Сесиль,  баронъ— англ]йск1й  государственный  дея- 
тель (1521 — 98).  Образован1е  получилъ  въ  Кем- 
бридже; былъ  членомъ  палаты  общинъ  и,  повиди- 
мому,  секретаремъ  Сомерсета.  После  падензя  Со- 
мерсета былъ  заключенъ  въ  тюрьму,  но  вскоре 
выпущенъ  и  назначенъ  однимъ  изъ  личныхъ 
секретарей  короля.  При  Мар1и  не  пгралъ  заметной 
роли;  еще  до  ея  смерти  вступилъ  въ  тайныя  сно- 
шения съ  Елизаветой  и  все  время  царствован1я 
последней  былъ  самымъ  вл1ятельнымъ  ея  мини- 
строыъ.  Б.  не  былъ  выдающимся  политпкомъ  и  не 
ставнлъ  себе  крупныхъ  п  оригинальныхъ  задачъ,  но, 
при  свойственной  ему  мудрой  осторожности  и 
осмотрительности,  былъ  наиболее  подходящимъруко- 


водителемъ  внешней  и  внутренней  политики  Англии 
въ  ту  эпоху.  Онъ  не  обнаруживалъ  той  нереши- 
тельности, какая  была  свойственна  Елизавете;  по 
его  настоян1ю  была  казнена  Ыар^я  Стюартъ.  Въ  вну- 
тренней политике  главнымъ  деломъ  Б.  было  возста- 
новлен1е  протестантизма.  Въ  1571  г.  Б.  былъ  возве- 
денъ  въ  баронское  достоинство,  въ  1572  г.  занялъ  долж- 
ность канцлера  казначейства. — Ср.  Кагез,  «Ме- 
то1Г8  01^  тЬе  1П'е...  о^  В.;.  (3  тт.,  1828—31):  Пите, 
«агеа!;  Ьог(1  В.»  (1898);  Л  е  8  8  о  р  р,  <:Ы1"е  о^В.»  (1904). 

Бэрлпнгэмъ  (Виг11п1гат),  Ане  онъ — се- 
веро-американск1и  политическ1Й  деятель  (1822 — 
70).  родомъ  изъ  штата  Нью-1ор?;ъ,  одинъ  изъ  осно- 
вателей республиканской  партии  и  ея  организа- 
торъ  въ  штате  Массачузетсъ.  Въ  1855—61  гг.  онъ 
былъ  представителемъ  Массачузетса  въ  конгрессе; 
стоялъ  за  .1инкольна  во  время  избирательной  кампа- 
н1и  1860  г.  Въ  1861  г.  Линкольнъ  назначилъ  его  по- 
сланникомъ  въ  Вену,  но  австр1йское  правительство 
опротестовало  это  назначение,  такъ  какъ  Б.  былъ 
пзвестенъ  какъ  горячей  сторонникъ  венгерской  не- 
зависимости и  объединен1я  Итал1и.  Тогда  Линкольнъ 
назначилъ  Б.  посланникомъ  въ  Китай;  эту  должность 
Б.  исполнялъ  до  1867  г.,  когда  перешелъ  на  службу 
Китая.  За  время  своего  посланничества  Б.  пр1обрелъ 
такое  доверие  китаискаго  правительства  и  богдыхана, 
что  ему  было  предложено  стать  во  главе  чрезвычай- 
наго  посольства,  отправленнаго  въ  Сев.  Америку  и 
Европу.  Онъ  заключилъ  «Бэрлингэмовы»  трактаты 
съ  Соед.  Штатами,  Франщею,  Англ1сю  (1868); 
наибольшее  значен1е  пмеетъ  трактатъ  съ  Соед. 
Штатами.  дающ1й  Китаю  право  назначать  во  все 
порты  Штатовъ  своихъ  консуловъ,  которые  должны 
пользоваться  «теми  же  правами,  что  п  консулы  Ве- 
ликобритании и  России»;  предоставляетъ  гражданамъ 
Соед.  Штатовъ  въ  Китае  и  Китая  въ  Соед.  Шта- 
тахъ  свободу  богослужен1я;  облегчаетъ  натурали- 
защю. 

Бэрманъ(ВйЬгтапп):1)Генрихъ-1осифъ — 
композиторъ.  отличный  кларнетистъ  (1784 — 1847). 
Его  концертныя  поездки  сопровождались  всегда 
шумнымъ  успехомъ.  Написалъ  около  38  произве- 
ден1й  для  кларнета;  они  пользуются  среди  кларне- 
тистовъ  популярностью  и  въ  настоящее  время. — 
2)  Карлъ  Б.  (1820 — 85),  сынъ  предыдущаго,  также 
славился  какъ  кларнетистъ;  написалъ  несколько 
произведений  и  школу  для  кларнета. 

Бэрнетъ  (Вигпег),  Д  ж  и  л  ь  б  е  р  т  ъ— англ1Й- 
СК1Й  богословъ  и  исторпкъ  (1643 — 1715)  Былъ 
священникомъ,  потомъ  профессоромъ  богослов1я  въ 
Гласго;  отстаивалъ  терпимость  по  отношен1ю  къ 
дпссидентамъ.  но  своими  свободными  воззрениями  воз- 
будил-в  противъ  себя  обе  парт1и.  Въ  1673  г.  Б. 
переселился  въ.4ондонъ  и  выступилъ  решительнымъ 
врагомъ  католическаго  культа.  Въ  1685  г.  удалился 
изъ  Англ1и  и  лсилъ  въ  Голланд1и,  где  сблизился  съ 
Вильгельмомъ  Оранскимъ.  Последовавъ  заВильгель- 
момъ  въ  Англ1ю,  онъ  былъ  назначенъ  епископомъ 
салнсбер1Йскимъ  и  сделался  весьма  вл1ятельнымъ 
лицомъ  въ  церковной  и  парламентской  жизни 
Апгл!и.  Главные  его  труды:  «Н181:огу  о!"  1:11е  ге&г- 
та1;1ои  о^  гке  сЬигсЬ  о1  Еп^'Кяпс!*  (Л..  1679—1714; 
новое  издан1е  1880);  «Ш81ог\-  о1'  Ь18  олуп  йше»  ([Ь., 
1723—24  гг.,  нов.  изд.  Оксфордъ,  1823,  1839.  1883). 
См.  Реаг8оп,  «ВхзЬор  В.  ап(1  соп1етрогапеоиз 
зсЬетеб  о^  СЬих'сЬ  сошргеЬепзхоп»  (1Ь.,  1882). 

Бэрнсъ  (Вигп8),  Робертъ  —  знаменитый 
поэтъ.  Род.  25  января  1759  г.  въ  Шотланд]и.  Отецъ 
Б.  былъ  бедный  крестьяпинъ,  всю  жизнь  боров- 
ш1йся  съ  тяжелой  нуждой  п  уысрипй  (въ  1784  г.) 
накануне  окончательнаго  банкротства.  Говоря  о  горь- 
кихъ  невзгодахъ,  пережитыхъ  его  семьей,  Б.  характе- 
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рпзуетъ  перюдъ  своей  юности  какъ  соединена  мрач- 
ной безрадсстностп  отшельника  съ  бсзконечной  ра- 
ботой каторжника.  Самъ  Б.  пробовалъ  заняться  че- 
сашемъ  льна  п  устроплъ  мастерскую,  но  последняя 
въ  1782  г.  сгорала.  Посл'Ь  смерти  отца  поэта  семья 
его  сделала  попытку  арендовать  ферму,  но  и  это 
предпр1ят1е  постигла  прежняя  неудача.  Къ  тому 
же  отнотон1Я  Б.съ  окружающимъ  обществомъ  стали 
почти  враждебными:  духовенство  ненавидело  его, 
на  него  смотр'Ьли  косо  и  подозрительно;  наконецъ, 
отецъ  его  возлюбленной  Дженъ  Армауръ  подалъ  на 
него  жалобу  въ  судъ;  единственнымъ  исходомъ  изъ 
создавшагося  положен1я  являлось  для  Б.  бегство  за 
море.  Отчасти,  чтобы  покрыть  расходы  на  предпо- 
лагаемое путешеств1е,  отчасти  ради  самопов1^рки  и 
самоопред4лен1я,  Б.  решился  издать  сборникъ  стихо- 
творен1п,  которыя  онъ  сочинялъ  во  время  дере- 
венскаго  досуга  и  полевыхъ  работъ.  Въ  1786  г. 
вышли  въ  св'Ьтъ  его  «Роетз,  сЫейу  111 1Ье  8со1:1:18Ь 
Ю1а1ес1;>,  п  Б.  сд-Ьдался  знаменптымъ.  Усп^хъ  книжки 
изм'Ьнилъ  его  планы.  Осенью  того  же  года  онъ  от- 
правился въ  Эдпнбургъ  для  надзора  за  печатан^емъ 
2-го  издания  своихъ  «Роетз»;  зд^сь  онъ  былъ  принятъ 
и  цениыъ  въ  кружке,  къ  которому  принадлежали 
Юыъ,  Адамъ  Смитъ,  Фергюсонъ,  Робертсонъ  и  др.; 
познакомился  также  съ  15-Л'Ьтнимъ  Вальтеромъ 
Скоттомъ,  оставивгаимъ  описание  его  наружности 
и  того  впечатл'Ьн1я,  которое  Б.  производилъ  на 
окружающихъ.  Съ  появлен1емъ  2-го  издан1я  поэмъ 
(1787  г.)  Б.  покинулъ  Эдпнбургъ  и,  посл4  краткаго 
пребыван1я  на  родине,  по'Ьздокъ  по  Англ1п  и  Шот- 
ланд1и,  вернулся  къ  плугу:  онъ  снялъ  ферму  въ 
Эллислэнд^,  женился  на  своей  прежней  возлюблен- 
ной Дженъ  Армауръ,  вновь  разорился  п  посл4дн1е 
годы  жизни  провелъ  въ  тяжкой  борьбе  съ  нуждой. 
Слава  не  принесла  ему  богатства;  пробовалъ  онъ 
слулшть  въ  таможн'Ь,  въ  акцизе,  но  нигд^  не  под- 
ходилъ  подъ  общепринятую  м^рку  и  терп'Ьлъ  не- 
пр)ятности  и  неудачи.  Излишества  окончательно 
подорвали  его  уже  въ  юности  расшатанное  здо- 
ровье, а  запутанный  д^ла  и  страхъ  долговой  тюрьмы 
омрачили  посл1>дн1е  его  дни;  онъ  скончался  21  1юля 
17У6  г. — Въ  своихъ  «Роет^>  Б.  ген1ально  отразилъ 
сельскую  среду  своей  родины, — то,  что  его  окру- 
жало; стихотворен1я  его  овеяны  мягкимъ  лириз- 
момъ,  полны  глубокаго  чувства,  любви  къ  людямъ 
и  уважения  къ  человеческому  достоинству;  именно 
последнхя  качества  сооби;аютъ  его  произведенгямъ 
непреходящ1Й  интересъ,  превращая  реалистичесюя 
картинки  повседневности  въ  глубок1е  образы  не 
умирающаго  значен1я  и  красоты.  Б.  является,  кром^ 
того,  возродителемъ  шотландской  народной  п^сни; 
сюда  относится  его  изданхе  «МеЬсИез  о1'  ЗсоНапЛ 
■уу1|,Ь  8утЬроп1е8  апй  ассотрап1теп^8  ег,с.  1Ье 
рое1гу  Ьу  Р.  В.»,  къ  которому  онъ  прибавилъ  около 
ста  песенъ,  сохраняющихъ  доныне  свою  популяр- 
ность. Въ  области  народнаго  повествовательнаго 
жанра  Б.  далъ  превосходную  пов-Ьсть  «Тот  о'8Ьап- 
1",ег»;  ея  одной  достаточно,  чтобы  причислить  Б.  къ 
иоличайшимъ  продето вителямъ  этого  жанра.  Б.  соеди- 
нялъ  въ  себе  важнЬйш1е  элементы  ранняго  роман- 
тизма: сентиментализмъ  п  реализмъ,  гуманность  и 
народность;  отъ  излишней  чувствительности  его 
спасла  именно  «народность-,  кр^пшй  запахъ  сырой 
земли,  который  онъ  такъ  долго  вдыхалъ;  онъ — 
прежде  всего  —  народный  поэтъ.  —  Сочиненхя  Б. 
издали  \\^  Е.  И  о  п  1  е  у  апс1  Т.  Р.  И  е  п  й  е  г  8  о  п 
(4  тт.,  Эдинбургъ),  Т.  С.  апа  Е.  С.  ^  а  с  к  (1896— 
1897;  дешевое  издание  1901).  Избранныя  произве- 
ден1я  издалъ  II  е  п  а  е  г  з  о  п  (Гейдельбергъ,  1906). 
Письма  и  дневники  Б.  напечатаны  въ  «Ы1"е  ап(1 
\Уогкя  оГ  р1.   В.>    Ьу  Р1.  С  11  а  111  Ье  г  я,  гегчзеЛ  Ьу 


ЛУ.  ЛУ  а  1 1  а  с  е  (4  тт.,  Эдинбургъ-.!.,  1896);  до- 
полнен1емъ  къ  этому  служитъ:  «К.  В.  аш!  Мгй 
Вип1ор...5  Ьу  \У.  \У  а  11  асе  (Л.,  1898).  Важней- 
шая пособ1я  для  пзучен1Я  лирики  Б.:  .).  С.  Г)  1  с  к, 
«ТЬе  8опе^8  о!"  В.  В.-  (Л.,  1903);  его  же,  «Ко1:е8 
оп  8соШ811  Зопе:  Ьу  В.  В.»  (Л.,  1908).  Введен  1е  въ 
пзучен1е  Б.:  \У.  А.  Сгах^те,  «А  Рптег  о!' В.>  (Л., 
1896,  съ  ценной  библ10граф1ей).Б10граф1и:  А.  А  п- 
^  е  1 И  е  г,  «ЕЬшк  8иг  1а  У1е  еЬ  1е&  оеи\тР8  йе  К.  В.» 
(П.,  1892);  \У.  Е.  Неп1еу,  «Р.  В.  ЫГо,  бешиз, 
АсЫеуетепЪ)  (въ  IV  томе  «Сеп1:епагу  Вигпз»  и 
отдельно);  Т.  Р.  Непйегзоп,  «Р.  В.»,  въ  сер1и 
Т^1Ше  В10^гарЫе8»  (Л..  1904).  Источники: 
Н.  Мо1епааг,  «Р.  В.  Ве21еЬип^еп  гпг  Ы^ега- 
^пш  (Эрлангенъ-Лпц.,  1899);  М.  М  е  у  е  г  1  е  1  г1, 
«Р.  В.»  (В.,  1899);  О.  РИ^ег,  «^ие^1еп8Ша^еп 
211  Р.  В.  177.3—91»  (Б.,  1901);  его  же,  «Кеие 
С^иеПепйшйе  ги  Р.  В.»  (Галле,  1903);  его  же, 
«Вигп81апа»  (въ  «АгсЫу  ГИг  йаз  8и1сИит  Лп- 
пепегеп  8ргас11еп»  (СШ,  СУШ,  СХТП,  СХУШ, 
«Ап^Иа»  27,  29);  И.  А  п  с1  е  г  з,  «Кене  ^ие11еп8^^1- 
(11еп  211  Р.  В.»  («АгсЪ1У  есс.»  СХ1Х).  Русск1в 
переводы  стихотворен1й  Б.  см.  въ  сборнике  Г  е  р- 
беля,  «Англ1йсюе  поэты»,  и  въ  «Дешевой  Библ.> 
А.  С.  Суворина.  Б.  С — нъ. 

Бэровск1е  бугры — такъ  называются  на- 
ходящ1'ося  въ  южной  части  Астраханской  губ.  про- 
долговатые холмы,  правильной  и  однообразной 
формы,  имеющ1е  направлен1е  съ  В  на  3.  При 
длине  отъ  200  саж.  до  4  и  даже  5  вер.,  бугры 
имеютъ  незначительную  высоту  и  ширину  и  обыкно- 
венно расположены  въ  степи  параллельными  ря- 
дами, въ  близкомъ  другъ  отъ  друга  разстоян1и.  Въ 
Волжской  дельте  бугры  нигде  не  образуютъ  сплош- 
ныхъ  рядовъ,  а  встречаются  или  группами,  или  въ 
одиночку;  острова  въ  южн.  части  дельты  и  на 
взморье  состоятъ  изъ  этихъ  бугровъ.  Составъ  Б. 
бугро1^ъ:  буро-желтая  глина  съ  значительною  при- 
месью песка  и  небольшою  извести  отъ  разрушен- 
ныхъ  раковинъ  видовъ:  СагсИит  1г1§опо1(1ез,  Г)ге15- 
зепа  роИтогриа,  Вге185.  го81:11'огт18  е1  Сазрха  и 
Ра1ис11па  ас11а1;1па;  иногда  бугры  состоятъ  изъ 
одного  только  песка,  прп  чемъ  поверхность  ихъ 
чрезвычайно  плотна.  По  мнен1ю  Коржинскаго, 
бугры  между  станицами  Сероглазинской  и  Дурнов- 
ской  вдоль  праваго  берега  низовьевъ  Волги,  такъ 
назыв.  «Толокняныя  горы»,  отличаются  по  происхо- 
жден1ю  отъ  Б.  бугровъ  и  представляютъ  собою 
чисто-дюнныя  образован1я,  сложивш1яся  подъ  вл!я- 
н1емъ  сев. -вост.  ветровъ  изъ  песка,  выбрасываемаго 
р.  Волгою.— Ср.  С.  Е.  Ваег,  «КазргзсЬе  81;и(11еп» 
1859;  С.  Корлсинск1й,  «Заметки  о  такъ  назыв. 
Б.  буграхъ  Астраханской  губ.»  (1884). 

Бэрръ  (Вигг),  Ааронъ-сев.-американсшй  по- 
литичесюй  деятель  (1756-1836);  примыкалъ  къ  партии 
демократовъ-республиканцевъ,  на  президентскпхъ 
выборахъ  1800  г.  баллотировался  по  одному  списку 
съ  Дн;ефферсономъ,  получилъ  одинаковое  съ  нимъ 
количество  голосовъ  и  занялъ  постъ  вице-президента. 
Б.  велъ  упорную  борьбу  съ  вождями  федералистовъ, 
осложнившуюся  личнымъ  соперничествомъ.  Когда 
онъ  на  губернаторскихъ  выборахъ  Нью-1орка  потер- 
пелъ  въ  1804  г.  поражен1е,  борьба  крайне  обостри- 
лась; Б.  вызвалъ  на  дуэль  своего  главнаго  против- 
ника Гамильтона  и  смертельно  ранилъ  его.  Въ  сле- 
дующемъ  году  Б.  отправился  въ  южные  штаты  и 
принялъ  участ1е  въ  заговоре,  истинныя  цели  кото- 
раго  но  выяснены.  Возбужденный  противъ  него 
процессъ  по  обвинен1Ю  въ  государственной  измене 
закончился  оправдан1емъ,  но  въ  политической  жизни 
Б.  больше  не  принималъ  участ1я. 

Ъэрслем'ь     (Вигзкчп)  —  гор.    въ    графстве 
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Стаффордъ  (Англ1я).  38766  (1901)  жпт.;  гончарныя, 
фаянсовьЛ!  и  фарфоровыя  фор.,  камснноугольныя 
копи.  Художественная  школа,  музей,  картинная 
галлерея. 

Кэръ  (ВаЪг),  1оганнъ-Х  р  ИСТ1  анъ-Ф  е- 
л  и  ксъ— н^мецк^й  фплологъ  и  археологъ  (1798 — 
1872);  былъ  проф.  въ  Гойдельберг'Ь.  Главныя  сочн- 
нен1я  Б.:  «СтеесЬ^сЫе  д.ет  гбт18с11еп  Ыиега1:иг» 
(Карлсруэ,  1828;  4-е  пзд.  въ  4  тт.,  1863 — 73),  съ  допол- 
нен1емъ:  «В^е  сЬпзШсЬеп  БшЪ^ег  ип(1  СгвзсЫсЬь- 
зсЬгехЬег  Еотз»  (1836);  «Вхе  сЬг151;Ис11-г0т15сЬе 
Т11ео1о^1е»  (1837);  «СгезсЫсМе  йег  гСЗппзсЪеп  Ы{,- 
1;ега1;иг  1т  каго11п^18сЬеп.  2е11аиег»  (Карлсруэ, 
1840);  обработка  «Геродота»  (Лпц.,  1832 — 35;  2-е  изд., 
1Ь.,  1855 — 61),  съ  превосходнымъ  реальнымъ  ком- 
ментар1емъ. 

Бэръ  (К  а  р  л  ъ  М  а  к  с  п  м  о  в  и  ч  ъ,  К  а  р  л  ъ  - 
Эрнестъ) — одинъ  пзъ  самыхъ  многостороннпхъ  п 
выдающихся  естествопспытателей  новаго  времени, 
въ  особснностп  знаменитый  эмбр]ологъ.  Род.  28  фев- 
раля 1792  г.  въ  отцовскомъ  им'Ьнхи  Пинъ,  Эстлянд- 
ской  губ.;  посЬщалъ  ревельскую  гимназ1ю;  изучалъ 
въ  дерптскомъ  унпв.  медицину,  «въ  1812 — 13  гг.  зани- 
мался ею  практически  въ  большомъ  военномъ  лаза- 
рете» въ  Риге.  Для  дальн^йшаго  усовершенствован1я 
въ  наукахъ  Б.  по^хадъ  въ  Германхю,  гд^Ь  подъ  руко- 
водствомъ  Дёллпнгера  занимался  въ  Вюрцбург1; 
сравнительною  анатомхею.  Съ  1817  г.  Б.  состоялъ 
прозекторомъ  Бурдаха  въ  Кенигсберг4;  въ  1819  г. 
назначенъ  профессоромъ  зоолог1и;  съ  1826  г,  руко- 
водил! анатомическимъ  институтомъ.  Къ  1829  г. 
былъ  приглашенъ  академнкомъ  въ  петербургскую 
академш  наукъ,  но  уже  въ  1830  г.  по  семейнымъ 
обстоятельствамъ  сложилъ  съ  себя  зван1е  академика 
и  возвратился  въ  Кенигсбергъ.  Приглашенный  снова 
въ  академ1ю,  онъ  черезъ  несколько  лЬтъ  опять  пере- 
■Ьхалъ  въ  Петербургъ  и  съ  т^хъ  поръ  былъ  однимъ 
изъ  самыхъ  д'Ьятельныхъ  членовъ  академии.  Онъ  со- 
верши лъ  несколько  путешеств1й  для  изсл^дованхя 
Росс1и  и  результаты  пхъ  опублпковалъ  въ  «Мёшо1- 
гез»  и  въ  «Ви11е1;1П5»  академ1и.  Въ  1851 — 56  гг.  онъ 
по  поручен1ю  правительства  занялся  изсл'Ьдован^емъ 
рыболовства  на  оз.  ПейпусЬ,  на  русскихъ  берегахъ 
Балт1пскаго  моря  п  на  Касп1йскомъ  мор*  и  резуль- 
таты изложилъ  во  второмъ  том*  сочинен1я:  «Изсл^Ь- 
дован1я  о  состоян1и  рыболовства  въ  Росс1и»  (СПБ., 
1860).  Въ  1862  г.  онъ  вышелъ  изъ  академ1и  п  былъ 
избранъ  почетнымъ  членомъ  ея.  Умеръ  въ  Дерпт^ 
28  ноября  1876  г.  Сочинен1я  его  отличаются  фило- 
софскою глубиною  и  яснымъ  и  точнымъ  изложе- 
н1емъ.  Онъ  занимался  преимущественно  эмбр10ло- 
г1ею,  и  она  обязана  ему  главнейшими  данными 
по  истор1и  развит1я  органическихъ  т4лъ.  Глав- 
нейшее его  труды:  «Ер181;о1а  йе  оу1  таттаИпт 
61;  Ьот1п15  ^епез!»  (Лпц.,  1827);  «Еи1\у1ске1ип§8- 
^езсЫсЫе  йег  ТЫеге»  (Кенигсбергъ,  1828 — 37— 
соч.,  составившее  эпоху  въ  эмбр10Л0г1и);  «Пп1;ег- 
зисЬипй'еп  ИЬег  (11е  Еп^луккекшё'  йег  ГхзсЬе» 
(Лиц.,  1835);  «ЗеШзШо^гарЫе»  (СПБ.,  1866);  «Ее- 
йеп,  ^бЬяНеп  ]п  лухззепзсЬаЛИсЬеп  У'егзаштЫп- 
^еп,  ипЛ  к1е1пе  АиМ^ге  усгппзсЬгси  1пЬа11;5;> 
(3  тт.,  1864—75);  «ПеЬег  Мес1и8а  аигеа»  (Ме- 
скеГз  АгсЬ1у,  1823,  т.  ТШ);  «ПеЬег  й1е  К1е- 
теп  ипс1  К]етеп^е1а88е  ш  (1еп  ЕтЬгуопеп  д.ег 
Л^ЧгЬеиЫеге»  (тамъ  же,  1827);  «Па^егзисЬил- 
^еп  иЬег  (11е  Сге^'аззуегЫпйип^  2\у18сЬеп  Ми1- 
гег  пай  ЕгисМ»  (Лиц.,  1828);  «Вс11:га^  гиг  Еп1^^- 
\У1ске1ип^8§е8сЫе[11:е  йег  ВсЫИкгогеп»  (МнИег'з 
АгсЬ.,  1834);  «Вешегкипё-еп  йЬег  Й1е  Еп1\у1ске- 
1ип^8§-е8сЫс111:е  (Зег  Ми8сЬе1п»  («Егопер'з  N01)12.:, 
т.  ХШ);  «Еп^\^аске1ипй■8^е5сЬ^сЬ1;е  йег  ип^е- 
8сЬ\уап21еп  Ва1:гасЬ1ег»  («Ви11.  8С.»,1.  №  1);  «1)е1- 


рЫп1  рЬосаепа  апа1;оше  8ес(ло  рпша»  (еЬ.,  I,  №  4, 
1836);  «ЕхресИНоп  пасЬ  Ьарр1ап(;1  ипй  Ко\уа]а 
ЗетЦа»  (хЬ.,  III  т.);  «Апа1;он118сЬе  ппй  2оо1о2;18с11е 
11п1ег8ис1п1п§еп  ПЬег  Даз  ЛУаПгозз»  (Мёт.  4-ая  сер., 
т.  1У,  1838);  «ПеЬег  Даз  АийбгегЬеп  йег  ТЫегаг- 
1;еп»  («Ви11.  йе  ГАсай.  с1е  8.  РёЬегзЬ.»,  т,  У1);  «Че- 
лоз^къ  въ  естественно-историческомъ  отношсн1и» 
(«Русская  фауна»  Юл.  Симашко,  СПБ.,  1851); 
«О  касп1Йскомъ рыболовстве» («,Журн.М-ва Гос.  Им.», 
1853,4.1);  «Сгап1а8е1ес1а»  («Мёт.  Ас.  8.-Рё1,ег8Ь.» 
6-ая  сер.,  т.  X,  1858);  «Действительно  ли  киты  вы- 
брасываютъ  водяные  столбы?»  (кПатуралистъ»,1864); 
«место  человека  въ  природе»  (1Ь.,  1865).  Въ  изда- 
вавшихся имъ  и  Гельмерсеномъ  «Ве11;га§е  гиг 
Кепп1:п188  (1е8  Еи8818с11еп  ЕехсЬз»  (тт.  1—26,  СПБ. 
1839 — 68)  помещены  мнопя  работы  В.,  особенно 
отчеты  о  научныхъ  путешеств1яхъ  для  изследова- 
н!я  Росс1и  (СПБ.,  1845—55).  После  смерти  Б. 
ХПтида  издалъ  его  соч.:  «ПеЬег  с11е  ЬогаепзсЬеа 
ЬосаИ1а1:еа  1п  йег  Ойуззее»  (Брауншвепгъ,  1877). — 
См.  8  1;  1  (1  а,  «К.  Е.  уоа  Ваег.  Е1ае  Ыо^гарЫзсЬе 
8к122е»  (Брауншвейгъ,  1877).  См.  Бэра  законъ. 

Бэръ  (ВкЬг),  О  т  т  о  н  ъ— юристъ  и  парламент- 
сий  деятель  (1817 — 95),  одинъ  изъ  крупнейшихъ 
цпвилистовъ  XIX  в.,  ученикъ  Альбрехта  и  Ванге- 
рова.  Въ  качестве  члена  кассельскаго  оберъ-гофге- 
рихта,  горячо  возсталъ  противъ  меропр1ят1п  ми- 
нистра Гассенпфлуга,  нарушавшаго  гессенскую 
конститущю.  Въ  1867  г.  назначенъ  членомъ  учре- 
жденнаго  въ  Берлине  высшаго  аиелляц10ннаго  суда 
для  вновь  присоединенныхъ  провинщй,  слившагося 
въ  1874  г.  съ  каммергерихтомъ.  Въ  1879  г.  назна- 
ченъ членомъ  имперскаго  суда,  но,  не  будучи  въ 
состоянии  примириться  съ  господствовавшими  въ  немъ 
порядками,  въ  1881  г.  вышелъ  въ  отставку.  Какъ 
членъ  нащоналъ-либеральной  партии  (правой  ея  ча- 
сти), въ  твчен1е  12  летъ  былъ  членомъ  рейхстага  и 
прусской  палаты  депутатовъ.  Въ  области  теор1и 
права  онъ  придерживался  позитпвистическаго  ме- 
тода и  стремился  къ  достиженш  результатовъ,  соот- 
ветствующихъ  жизненнымъ  потребностямъ.  Эта  но- 
вая творческая  задача — раскрытие  и  обобщен1е  по- 
ложенхй,  съ  неудержимой  силой  пробивающихся 
къ  жизни,  но  не  нашедшихъ  еще  ловсеместнаго  и 
общаго  признан1я — прекрасно  выполнена  Б.  въ  его 
выдающемся  пропзведен1и,посвященномъ  признан1Ю, 
какъ  основан1ю  обязательствъ.  Оно  бросаетъ  новый 
светъ  не  только  на  мног1е  спорные  вопросы  дого- 
ворнаго  права,  но  и  на  соответственныя  области 
торговаго  и  вексельнаго  права  и  граждапскаго  про- 
цесса. Никемъ  раньше  Б.  съ  такой  ясностью  и  по- 
следовательностью не  были  доведены  до  конца  все 
последств1я,  вытекающ1я  пзъ  основного,  принци- 
п1альнаго  различая  между  римскимъ  правомъ  и 
его  стипуляц1ей,  и  современнымъ  правомъ,  ко- 
торое, сообразуясь  съ  потребностями  современнаго 
оборота  и  съ  его  свободой,  снабзкаетъ  искомъ 
все  договорныя  соглашен1я.  Стремление  Б.  къ 
практической  пригодности  добываемыхъ  наукой  ре- 
зультатовъ оказало  огромное  вл1ян1е  на  новейшее 
историческое  направлен1е  немецкой  науки  права  и 
не  мало  содействовало  надлежащей  подготовке  но- 
ваго германскаго  уложен1я.  Въ  позднейшихъ  своихъ 
работахъ  Б. — уже  не  такой  новаторъ  и  даже  воз- 
стаетъ  противъ  коренныхъ  реформъ  въ  области 
права.  Въ  целомъ  ряде  небольшихъ  ироизведен1Й 
и  въ  крупномъ  труде,  посвященномъ  решенеямъ 
имперскаго  суда,  Б.  выступаетъ  уже  не  противъ 
теоретиковъ,  а  противх  своихъ  прежнихъ  любим- 
цевъ  и  сотоварищей  -  практиковъ,  занимающихся 
буквоедствомъ,  создавшихъ  «юриспруденцию  учебни- 
ковъ»,  признающихъ  Виндшейда  евангел1емъ,  даю- 
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щихъ  населен1ю  вместо  хлЬба — камень,  внослщпхъ 
тенденщозность  въ  правосуд1е,  служашпхъ  фраз'Ь, 
а  не  ясной  пде'Ь  права.  Не  оставлялъ  Б.  безъ  вни- 
ыан1я  п  крупн'Ьйш1е  вопросы  текущаго  законода- 
тельства (прусск1е  законы  о  недвижимостяхъ,  гер- 
манстй  уставъ  грал;данскаго  судопроизводства. 
Когда  былъ  изготовленъ  проектъ  германскаго  гра- 
жданскаго  улонген1я.  престарелый  Б.  подвергъ  его 
б'езпощадной  критике  п,  несмотря  на  свой  75-л4т- 
Н1Й  возрастъ,  не  остановился  передъ  выработкой 
самостоятельнаго  контръ-проекта.  Онъ  оставилъ  не- 
сколько работъ  по  вопросамъ,  не  пмеющпмъ  ничего 
общаго  съ  юрнспруденц1ей.  Въ  1873 — 87  гг.  редак- 
тировалъ  вместе  съ  1ерпнгомъ,  пом4ст11въ  въ  немъ 
очень  много  статей,  ;курналъ  «ТаЬгЬЦсЪег  1^"иг  (11е 
Во§'тайк  (1е8  Ьеи1^12:еп  готгзсЬеп  ипс1  с1еи1:йс11сп  Рп- 
уа^гесЬгз».  Его  труды:  «В1е  Апегкеппип§:  а1з  Уег- 
рЯ1с11г,ип§:!?8тии(1»  (Кассель,  1855,  3-е  изд.,  1894); 
«Бег  ЕесЫ881аа1»  (Гёттингенъ,  1804  и  18У6);  «В1е 
ргеи8518сЬе11  Сге8е12епеп1:лу11г1е  йЬег  сПе  КесМе  ат 
(Зггип(1уегто^>'еп»  (1ена,  1870,  вм4стЬ  съ  Лангсрган- 
сомъ);  «1)а8  С1е8е1;2  иЬег  (Не  Еп1:е1^пап^  уоп  Огипй- 
с1й'еи1ит  уот  И.  1]ип1  18745  (Б.,  2-е  изд.  1878); 
&1)а8  Кес111;8т111:е1  гдуеНег  1и8^а112  1т  с1еи1:8сЬе11 
2|У11рго2е»8»  (1ена,  1871);  «Бег  йеи^зсЪе  21у11рго- 
хе88  1п  ргак^лесЬег  Ве^1]а1]^?ипй'»  (1Ь.,  1885);  «НосЬ 
6111  Л\'ог{;  гит  с1еи1;8с11еп  21у11рго2е88>  (1Ь.,  1886); 
«Пг1;е11е  (1е8  Ее1сЬ8^епсЫ;8  т11  ВезргесЬипе^» 
(Мюнхенъ,  1883);  «В1е  Ргоге88-епдие1:е  (1е8  Х^го!". 
Бг.  ^VасЪ»  (Кассель,  1888);  «2иг  ВеигЬЬеПип^  (1е8 
Еп1^\У11г1"8»  (Мюнхенъ,  1888);  «Сте§епеп1;Ауиг1"»  (Кас- 
сель, 1892);  «Бег  Ье8818сЬе  ЛУа](1»;  «Ба8  Топ8у8(:ет 
ипзегег  Ми81к»  (Лпц.,  1882);  «Ехпе  (1еи1:8сЬе  81-а(11; 
уог  60  1аЬге11>  (1Ь.,  2-е  изд.,  1886);  «Сгезатшеке 
Аи1'8а12е»  (Их,  18У5).  Л.  Г. 

Бэръ  (Вег1:),  Поль — французск1й  естествоис- 
пытатель и  политичесгай  деятель  (1833—86).  Въ 
1863  г.  кончилъ  курсъ  въ  Парплс±  докторомъ  меди- 
цины, въ  1866  г.  получилъ  также  зван1е  доктора  есте- 
ственныхъ  наукъ  и  въ  томъ  же  году  назначенъ  про- 
фессоромъ  физ1олопи  въ  Бордо,  въ  1869  г. — въ  Сор- 
бонне. После  револющп  1870  г.  правительство  на- 
ц10нальной  обороны  назначило  его  нрефоктомъ  де- 
партамента севера;  посл4  отставки  правительства 
нац1ональной  обороны  онъ  отказался  отъ  этого  по- 
ста и  вернулся  къ  профессуре.  Въ  1874  г.  избранъ 
въ  Национальное  Собран1е,  съ  1876  г.  членъ  па- 
латы допутатовъ.  Въ  Нац1ональномъ  Собраи1и  и  па- 
лате 01гь  примкнулъ  къ  республиканскому  союзу  и 
занялъ  место  на  левой;  былъ  горячимъ  сторонни- 
комъ  Гамбетты  п  репштельнымъ  врагомъ  клерика- 
лизма во  всехъ  его  видахъ.  Въ  1881  г.  прочиталъ 
въ  11а])иже  публичную  лекщю  о  католицизме,  въ 
которой  отнесся  къ  католицизму  съ  решптельнымъ 
осул1ден1емъ;  лекщя  вызвала  къ  Б.  сильнейшую  не- 
нависть духовенства  и  клерикаловъ.  Въ  ноябре 
1881  г.  Б.  получплъ  портфель  народнаго  просве- 
щения и  культовъ  въ  кабинете  Гамбетты;  внесъ 
п])оектъ,  согласно  которому  духовенству  запреща- 
лось преподаван1е  въ  общсственныхъ  школахъ 
(ироектъ  принятъ  и  вступилъ  въ  жизнь  только 
въ  1884  г.).  После  паден1я  м-ва  Гамбетты  Б. 
нродолжалъ  свою  борьбу  съ  клерикализ- 
момъ,  въ  особенности  въ  области  народнаго  про- 
свещеи1и,  въ  качестве  делутата;  горячо  поддержи- 
валъ  аитиклсрикальпую  политику  м-ва  Ферри 
(1883—85).  Въ  1886  г.  м-во  Фрейсине  назначило 
В.  министромъ-резидснтомъ  въ  Тонкине  и  Аннаме; 
онъ  уехалъ  туда  и  черезъ  несколько  меслцевъ 
умеръ  отъ  дисоптор1и.  Еще  значительнее  деятель- 
ность Б.,  какъ  ученаго.  Въ  1875  г.  онъ  получилъ 
отъ  академии  нрсм1ю  въ  20000  фр.  за  баромстриче- 


СК1Я  изследован1я;  прем1я  дала  ему  возможность 
развить  свои  наблюден1я,  въ  результате  'которыхъ 
въ  1877  г.  вышло  его  классическое  изследован^е 
«Ьа  рге881оп  Ъа^отё^^^^ие;>.  Друпя  работы  Б.: 
«Кеуие  с1е8  1:,гауаих  (Гапа1:от1е  е1;  с1е  р}1у81о1о^1е, 
рнЬИёез  еп  Егапсе  репс1ап1;  Гаппёе  1864>  (1866); 
«Анатом1я  и  физ1олог1я»  (пер.  Симонова,  СПБ. 
1882);  «КесЬегсЬез  8пг  1е  тоиуетеп^  (1е  1а  8еп81- 
1]уе:  М1то8а  рисИса»  (2  тт.,  1867  -70);  «Ьедопз 
8иг  1а  р11у81о1о^1е  сотрагёе  с1е  1а  ге8р]га1;1оп» 
(1869);  «Еа  тога1е  с1е2  ^ё8и^1:е8»  (1880);  «Лекщи 
ЗООЛОГ! и»  (СПБ.,  1882):  «Первыя  понят1я  о  зооло- 
пи»  (2-е  пзд.,  СПБ.  1877).  —  См.:  УёгШоп, 
«Е'оеиуге  8С^еп1:^1■^^ие  (1е  В.;>  (П.,  1887). 

Ъэтгерстъ  (ВаЬЬигз!;),  графы — семья  англ1Й- 
скихъ  нолптическихъ  деятелей:  ])Алленъ,  1-й 
графъ  Б.  (1684—1775).  Въ  1705—11  гг.  членъ  палаты 
общинъ,  тори;  въ  1711  г.  получилъ  въ  числе  12  тори 
титулъ  барона,  чтобы  ма1оризировать  въ  палате 
лордовъ  имевшееся  тамъ  вигское  большинство.  Въ 
палате  ло])Довъ  онъ  былъ  лидеромъ  тори  и  решп- 
тельнымъ противникомъ  Вальполя.  Былъ  въ  друже- 
скихъ  отношен1яхъ  съ  Попомъ,  Свифтомъ  и  др. 
писателями  того  времени.  Его  переписка  съ  По- 
помъ напечатана  въ  УШ  т.  «Роре'8  ЛУогкз»  (Л., 
1872). — 2)  Генри  (1714—94),  сйнъ  предыдущаго. 
Въ  1735  —  54  гг.  членъ  палаты  общинъ,  тори;  въ 
1771 — 75  г.,  во  время  министерства  Норта,  былъ 
лордомъ-канцлеромъ  съ  титуломъ  1-го  барона  Апслея 
(Ар81еу);  съ  1775  г.  2-й  графъ  В.— 3)  Генри 
(1762—1834),  сынъ  предыдущаго,  въ  1783 — 94  гг. 
членъ  палаты  общинъ,  тори;  съ  1794  г.  3-й  графъ 
Б.  Былъ  близкимъ  другомъ  Питта  младшаго  и 
занпмалъ  разныя  места  въ  его  кабинете.  Въ  каби- 
нете Портланда  и  Персиваля  былъ  министромъ 
торговли;  въ  кабинете  Ливерпуля — военнымъ  мини- 
стромт  и  министромъ  колон1й;  въ  кабинете  Велинг- 
тона  въ  1828—30  гг.  онъ  былъ  президентомъ  тай- 
наго  совета.  Былъ  сторонникомъ  эмансипащи  ка- 
толиковъ  (1829),  но  решптельнымъ  противникомъ 
билля  о  реформе  1832  г. 

Бэтика  (Вае1:1са) — древне-римская  провинц1я 
въ  11спан1и  (по  имени  реки  Вае1;18,  совр.  Гвадал- 
квивиръ),  соответствовавшая  нынешней  Андалу.з1и 
и  Гренаде  съ  прилежащими  частями  Эстремадуры 
и  португальской  провинц1и  Алентейо;  считалась 
наиболее  плодородной  и  наилучше  возделанной  изъ 
всехъ  римскпхъ  провннщи;  экспортировала  массу 
хлеба  въ  Римъ.  Страбонъ  насчитываетъ  въ  ней  до 
250  городовъ,  изъ  которыхъ  особенно  известны  были 
Сгайез  (соврем.  Кадиксъ),  СогйиЬа  (Кордова),  Н18- 
ра118  (Севилья).  Многхе  знаменитые  римск1е 
писатели  императорскаго  пер1ода  были  уроженцами 
Б.,  напр.  Сенека,  Луканъ,  Марщалъ  п  др. 

Бэхилы  (или  б  а  люстры)  —  священные 
камни;  культъ  ихъ  (аниконизмъ)  составляетъ  одну 
изъ  древнейшихъ  формъ  релипи;  вместе  съ  куль- 
томъ  деревьевъ  и  другихъ  неодушевленныхъ  пред- 
метовъ,  фетишей,  онъ,  вероятно,  предшествуетъ 
культу  живо'Гнообразныхъ  (зооморфпческихъ  и  ан- 
тропоморфическихъ)  божествъ.  Основа  его  -оживле- 
н1е  и  одушевление  всего  окружающаго;  какое- 
нибудь  случайное  явлен1е,  кажущееся  чудомъ  для 
первобытнаго  ума,  связывается  съ  какпмъ- нибудь 
предметомъ,  и  онъ  делается  живымъ  и  обладающимъ 
особой  силой  (ср.  8сЬи12е,  «Бег  Ее1;18с1и8ти8»  и 
«Б!е  Ее11^1оп  (1ег  КаШгуоШег»;  Ех'оЪепхиз, 
«ЛУекапзсЬапип^  с1ег  Ка1иг'Уб1кег»;  \У  и  пс11;,  «Уо1- 
кегр8усЬо1о^1е»,"т.  И).  Особенное  распространен1е 
Б.  имели  въ  восточпыхъ  религ1яхъ,  въ  Сир1и  ц 
Малой  Аз1и.  Самое  слово  В.— семитическое,  озна- 
чающее «жилище  бога»  (Ве1Й1-Е1).    Кулмъ   Б.   за- 
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свид'Ьтсльствованъ  и  въ  Библ1п:  1аковъ,  въ  силу 
в'Ьщаго  сна,  обоготворяетъ  камень  (Быт1е,  28,  11 — 
22).  Фетишсмъ  Великой  Матери  боговъ  (Кибелы) 
въ  Пессинунт'Ь  (во  Фрпг1и)  былъ  небольшой  куби- 
ческой формы  черный  камень;  въ  такомъ  вид4 
культъ  былъ  перенесенъ  и  въ  Римъ.  Большое  рас- 
иространен1е  Б.  встречается  и  въ  Арав1и;  главная 
святыня  Мекки  —  черный  камень  «Кааба».  Свя- 
щеннымъ  арабскимъ  камнямъ  «анкабамъ»  нрино- 
сили  даже  челов4ческ1я  жертвы.  Рядомъ  съ  ку- 
бомъ,  второй  ваншой  формой  для  Б.  былъ  ко- 
нусъ,  им'Ьвш1й,  главнымъ  образомъ,  фаллическое 
значен1е.  Таковы,  напр.,  фетиши  финнк1Йской 
Астарты  и  памфнл1иской  Артемиды  или  камень 
Элагабалъ  въ  Эмез*.  Особенно  почитались  т^  Б., 
которые  «являлись  съ  небесъ»,  т.  -  е.  аэролиты. 
Нередко  подъ  это  понят1е  подводились  и  доистори- 
честя  оруд1я,  принимаемыя  за  аэролиты.  Восточ- 
ные Б.  бывали  наряжаемы  въ  богатыя  ткани  и 
получали  жертвы.  Коничесюе  Б.  встречаются  въ 
изображешяхъ  восточнаго  и  эллинистическаго  пей- 
зажа въ  огромномъ  количестве;  большею  частью 
они  находятся  либо  на  небольшой  базе,  либо  въ 
маленькомъ  святилище  (аес11си1а).  Так1я  изображе- 
н1я  сохранились  даже  въ  христ1анскомъ  пейзаже, 
иъ  катакомбахъ.  На  Крите  обоготворяли  древн1и 
Б. — вероятно,  фетишъ  Зевса;  легенда  видитъ  въ 
немъ  тотъ  камень,  который  Кроносъ  проглотилъ 
вместо  Зевса.  Такой  же  фетишъ  почитался  въ  Дель- 
фахъ  еще  во  времена  Павсан1я;  его  наряжали  въ 
шерстяныя  повязки  и  совершали  возл1ян1Я  масла. 
Мы  знаемъ  о  Б.  Геркулеса  въ  Бэот1и,  Харитъ — 
въ  Орхомене,  Эроса — въ  9есп1яхъ  и  др.  Гермы,  столь 
обычныя  и  въ  более  позднее  время,  очевидно  про- 
исходятъ  отъ  кубическаго  Б.,  къ  которому  при- 
соединили голову.  На  целомъ  ряде  греческихъ  вазъ 
изображен1я  Б.  на  алтаре  и  священныхъ  обрядовъ 
передъ  нимъ.  Въ  связи  съ  Б.  стоитъ  и  культъ  о  м- 
фаловъ  (6[^.'^а>.о^).  Дельф1иск1Й  омфалъ  по  оффи- 
щальной  легенде  связывали  и  съ  центромъ  земли, 
и  съ  культомъ  Аполлона;  по  более  древней  верс1и 
онъ  относится  къ  хтоническому  культу  Пиеона  (его 
могила,  1:и1пи1и5).  Та  же  полукруглая  форма  встре- 
чается въ  могилахъ  микенской  эпохи  на  этрус- 
скихъ  урнахъ,  въ  помпеянской  живописи,  на  рим- 
скихъ  монетахъ.  Такимъ  образомъ,  къ  кубической 
и  конической  формамъ  Б.  присоединяется  омфали- 
ческая,  яйцевидная;  вероятно,  это  стоитъ  въ  связи 
со  значен1емъ  яйца  въ  религ1и  и  спещально  въ 
хтоническомъ  культе,  какъ  символа  рождешя, 
плодородия  и  воскрешешя.  На  то  же  хтоническое 
значеше  указываетъ  связь  омфала  со  змеей.  Что 
омфалъ  въ  Дельфахъ  связапъ  съ  дельф1йскимъ 
Б. — более  чемъ  вероятно;  онъ  также  былъ  укра- 
шаемъ  повязками  и  сетью.  Въ  Риме  Б.  являются, 
должно -быть,  те  круглые  н  омфаловидные  пред- 
меты, которые  находятъ  въ  помпеянскихъ  кухняхъ; 
судя  по  свидетельству  Овид1я,  что  Веста  изобра- 
жалась въ  круглой  форме,  это  могутъ  быть  ея 
фетиши.  Въ  форме  камня  изображается  Юпитеръ 
Терминъ  на  Капитол1и  и  отдельные  его  фетиши  на 
границахъ  помест1й.  Бэтилами  очевидно  были  и  два 
очень  важныхъ  въ  древней  римской  религии  фетиша — 
«1ар18  тапаИз»,  употреблявш1Йся  въ  магическихъ  за- 
клинан1яхъ  дождя,  и  «8]]ех» — камень,  сохранявш1Йся 
въ  храме  Юпитера  -  Феретр1я;  его  употребляли 
фет1алы  при  торжественной  договорной  клятве 
и  имъ  же,  въ  этохмъ  случае,  закалывали  жертву; 
онъ,  вероятно,  и  былъ  фетишсмъ  Юпитера-Камня 
(Л.  Ьар18).  Въ  связи  съ  культомъ  Б.  стоитъ  культъ 
большихъ  каменныхъ  массъ,  скалъ  и  «топ^ез  (Лу1ш» 
(обожествленныхъ  горъ)  въ  Спр1и  и  Финиши,  огром- 
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ныхъ  менгпровъ  у  кельтовъ.  У  первобытныхъ  на- 
родовъ  очень  развитъ  культъ  большихъ  камней,  по- 
чему-либо поразившихъ  ихъ  особой  формой.  Суе- 
вер1я,  связанный  съ  Б.,  сохранились  и  въ  средше 
века,  особенно  въ  Грецхи.  Ср.  статьи  «Вае^уИа»  ц 
«Отр11а1о5»  въэнциклопед1Яхъ  ВагетЬег^  еЬ  Ва^Ио 
и  Раа1у-ЛУ1850\уа;  Г  гаге  г,  «(хоИеп  Вои^Ь»,  I, 
стр.  43,  и  его  же  изд.  Павсантя;  В  и  1  а  г  (1,  «Ьез  рехпи!- 
ге8  тига1е8  е!;  шо8аТ^ие8  йе  Бе1о8>  (въ  «Мопи- 
шеп18  Р1о1:»,  Х1Т,  1908);  \У  а  г  (1  е  Е  о  \у  1  е  г, 
«КеИ^хоиз  Ехрепепсе  о^  гЬе  готаи  реор]е»,  1911; 
Ее1пасЬ,  «Си11:ез,  Му^^Ьез  е^;  Ке11!;10П8»  (т.  III, 
стр.  346);  изд.  этрусскихъ  памятниковъ  у  Ког1;е, 
<Е1Иеу1  (1е11е  игпе  е^гизсЬе»,  помпеянскихъ  у 
Не1Ы^,  «ЛУап(1§-етй1(1е»;  Р  остов  цевъ,  «Эллини- 
стическо-римск1Й  архитектурный  пейзажъ».    Б.-Ш. 

Вэттенъ  (ВаЫеп),  Адрханъ — англ1йск1Й 
духовный  композиторъ  (ум.  въ  1637  г.).  Ему  при- 
надлежатъ  превосходные  антемы,  утренняя  и  ве- 
черняя службы  (8егу1се8),  Соттишоп  и  др.  про- 
изведен1я.  Несколько  сочинений  его  было  напеча- 
тано въ  разныхъ  англшскихъ  сборникахъ  музы- 
кальныхъ    композивдй    (Барнарда,    Бойса   и    др.). 

Вэтъ  (Ва1;е)  —  группа  изъ  приблизительно  20 
небольшихъ  о-вовъ,  у  юго-зап.  береговъ  Корейскаго 
п-ова,  подъ  33^57'  с.  ш.  и  ]26°20'  в.  д.  Глав- 
нейш1е  изъ  нихъ:  ТЬогп^оп  (Цхо-рань-до),  8оЬег 
(Цху-цза-до),  ЛУЬа1о  (Хоэнъ-гань-до),  К1рр1е  (Су- 
дОкъ-то)  и  Еет!  (Чжи-до). 

Бэхтольдъ  (ВЛсЫоИ),  Яков  ъ — швейцар- 
сшй  историкъ  литературы  (1848—97),  былъ  профес- 
соромъ  немецкаго  языка  и  литературы  въ  Цюрихе. 
Главные  его  труды:  «Напз  8а]а1,  ехп  5сЪ\уе12е1-. 
СЬгош81;  и.  Б1сЫ;ег»  (Базель,  1877);  «Лозпа  Ма1егл 
(Б.,  1884);  «(Зге8сЫсЬ1;е  йег  йеи^зсЬеп  Ы^ега^иг 
1п  (1ег  8сЬ\уе]2»  (Фрауэнф.,  1887—92);  <!:(5оИ;Гг1е(1 
Ке11ег8  ЬеЬеп»  (В.,  1892—6).  «К1е1пе  8сЬг1Йеп» 
Б.  съ  его  б1ограф1ей  издалъ  ТЬ.  Уе1;1;ег  (Фрау- 
энф., 1899). 

Бюашъ  (ВиасЬе)— французсше  географы:  1) 
Филиппъ  (1700—73).  Особенно  известенъ  пред- 
ложенною имъ  физико-географическою  системою, 
въ  которой  далъ  распределенхе  земной  поверхно- 
сти по  речнымъ  бассейнамъ,  а  моря  разделилъ 
сообразно  проходящнмъ  по  дну  ихъ  горамъ,  обозна- 
ченнымъ  островами  и  скалами.  Его  труды:  «Сопз!- 
(1ёга1;1оп8  ^ёо^гарЫдиез  еЬ  рЬузхдпез  зиг  1е8  пои- 
уеИез  йёсоиуегЬез  йе  1а  (тгапйе  Мег»  (П.,  1753); 
«А1;1аз  рЬузхдие»,  въ  20  таблицахъ  т  ^'оИо  (П., 
1754);  «Рага11ё]е  йез  Яеиуез  йе  1;ои1;е8  1е8  раШез 
йи  топйе»,  въ  «Мёшо1гез  с1е  ГАсай.  йез  Зсгепсез» 
(П.,  1753). — 2)  Б.,  Жанъ-Никола,  племянникъ 
предыдущаго  (1741—1825),  известенъ  подъ  именемъ 
Б.  де  ла  Невиль  (В.  йе  1а  МеиуШе).  Особенно  це- 
нится за  точность  данныхъ  его  «&ёо2:гарЫе  ё1ё- 
теп1;а1ге  апс]еппе  еЬ  тойегпе»  (П.,  1769 — 72), 

Бюгельгорнъ  (шъм.  Ви^е1Ьогп,  фр.  Ьи^1е)— 
медный  духовой  инструментъ,  сигнальный  рожокъ, 
употребляемый  обыкновенно  въ  пехотныхъ  вой- 
скахъ  для  сигналовъ.  Б.  похол;ъ  на  трубу,  имеетъ 
широкую  мензуру,  но  безъ  настоящаго  раструба; 
поэтому  его  полный  звукъ  довольно  грубъ.  Б.  бы- 
ваетъ  различныхъ  видовъ.  Въ  1770  г.  ?:ъ  Б.  были 
приделаны  клапаны,  открывающ1е  и  закрывающее 
отверст1Я,  сделанныя  въ  трубе;  благодаря  этимъ 
клананамъ  явилась  возможность  исполнять  на  Б. 
хроматическую  гамму  (клаппенгорнъ,  кентгорнъ). 
Съ  1830  г,  клапаны  были  заменены  механизмомъ 
вентилей.  Б.,  снабл№нный  3  вентилями,  образовалъ 
рядъ  новыхъ  инструментовъ:  пикколо  —  строй  въ 
Ез,  объемъ  отъ  ля  малой  октавы  до  си-бемоль 
второй;  флюгельгорнъ — строй  въ  В,  объемъ  отъ  ми 
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малой  октавы  до  с  и  -  бемоль  второй;  альтгорнъ — 
строй  въ  Ез,  объемъ  отъ  л  я  большой  октавы 
до  м  н  -  бемоль  второй;  теноргорнъ — строй  въ  В, 
объемъ  отъ  МП  большой  октавы  до  с н -бемоль  вто- 
рой. Вс4  эти  инструменты  употребляются  въ  воен- 
ныхъ  духовыхъ  оркестрахъ,  но  въ  составъ  спм- 
фоническихъ  не  входятъ.  Для  всЬхъ  разновидностей 
Б.  ноты  пишутся  какъ  для  корнета.  Б.  тожественны 
съ  тубами  и  саксгорнами. 

Бюде.  Г  и  ль  ом  ъ— см.  Будей. 

Бюдясетное  право.  Общее  конститу- 
ц10нное  учен1С  о  бюджет 4.  Съ  государ- 
ственно-правовой точки  зр'Ьн1я,  бюджетъ  есть  за- 
конъ,  которымъ  по  общему  правилу,  съ  известными 
пзъят1ями,  на  годъ  впередъ  определяются  формы 
н  размеры  доходовъ  и  расходовъ  государства.  Если 
применить  къ  бюджету  государственно-правовую 
теор1ю,  различающую  понят1я  закона  въ  формаль- 
номъ  и  закона  въ  матерхальномъ  смысле,  то  бюд- 
жетъ, какъ  актъ,  установляющ1Й  годичный  планъ 
государственнаго  хозяйства,  придется  признать,  по 
содержанию  его,  пе  закономъ,  а  актомъ  управления, 
облекаемымъ  въ  форму  закона.  Разработка  бюд- 
жета естественно  относится  къ  функц1ямъ  орга- 
новъ  высшей  администращи,  но  утвержден1е  его 
принадлежитъ  къ  числу  важнЬйшихъ  правъ  и 
обязанностей  органовъ,  которымъ  въ  каждомъ  дан- 
номъ  государстве  присвоена  законодательная  власть. 
Въ  абсолютныхъ  монарх1яхъ  и  абсолютныхъ  демо- 
крат1яхъ  бюджетъ  подлежитъ  утвержден1ю  не- 
ограниченнаго  монарха  или  непосредственнаго  на- 
роднаго  собран1я;  въ  представптельныхъ  монарх1яхъ 
онъ  является  актомъ  совместной  воли  парламента 
и  главы  государства  и,  наконецъ,  въ  представп- 
тельныхъ республикахъ  исходптъ  отъ  парламента, 
какъ  единаго  делаго.  Однако,  въ  виду  того,  что  за 
псключен1емъ  шести  кантоновъ  и  полу-кантоновъ 
Швепцар1п,  сохранившихъ  у  себя  древн1я  формы 
непосредственно-республиканскаго  устройства,  всЬ 
современныя  культурныя  государства,  какъ  монар- 
х1и,  такъ  и  республики,  восприняли  начала  «кон- 
ституц1оннаго»  или  «представительнаго»  уклада,  то 
и  современное  государствов4ден1е,  изучая  бюджетъ, 
имеетъ  дело,  главнымъ  образомъ,  съ  Б.  правомъ 
представптельныхъ  государствъ.  Поэтому  и  общее 
конститущонное  учен1е  о  бюджете  является  ныне 
по  преимуществу  учен1емъ  о  Б.  права.хъ  и  обязан- 
ностяхъ  органовъ  народнаго  представительства.  Еже- 
годная роспись  государственныхъ  доходовъ  и  рас- 
ходовъ отнюдь  не  есть  единственный  въ  своемъ 
роде  актъ  власти,  который,  не  будучи  закономъ  въ 
матер1альномъ  смысле,  долженъ  быть,  по  снещаль- 
ному  требовашю  констптущй,  издаваемъ  въ  зако- 
нодательномъ  порядке.  Некоторыя  констптущй  тре- 
буютъ,  напримеръ,  применен1я  «законодательнаго 
порядка»  для  натурализац1и  иностранныхъ  поддан- 
ныхъ  или  для  допущения  на  территорию  страны  ино- 
странныхъ военныхъ  отрядовъ.  Во  всехъ  этихъ  слу- 
чаяхъ,  облечен1е  актовъ  правптельственнаго  харак- 
тера въ  форму  закона  должно  иметь  одно  и  то  же 
«рац10нальное>  основанхе.  Его  не  трудно  найти  въ 
идее  особой  важности,  чувствительности  для  насе- 
лешя  государства  именно  этихъ  правптельственныхъ 
актовъ.  Это  «рац1ональное»  оправдаше  применения 
«законодательнаго  порядка»  къ  бюджету  является 
деломъ  сравнительно  поздняго  времени.  Въ  перво- 
начальной стад1и  своего  развитая  Б.  право  парла- 
мента было  более  или  менее  сознаннымъ  пережит- 
комъ  того  права  вотировать  «су6сид1и»  въ  помош,ь 
королю,  которымъ  пользовались  средневековые  со- 
словные «чины»,  и  важная  роль  котораго  въ  истор1и 
конститущонализма    общепризнана.     Непрерывная 


ЭВ0ЛЮЦ1Я  отъ  феодальнаго  сословнаго  строя  къ  со- 
временному народному  представительству  наблю- 
дается только  въ  государственно  -  правовой  истор1и 
Англ1и;  поэтому  иразвит1е  ея  Б.  права  стало  образ- 
цовымъ,  «примёрнымъ»  для  теор1и  и  практики  его 
во  всехъ  прочихъ  государствахъ  европейской  куль- 
туры. Нетъ  другой  европейской  страны,  за  исклю- 
чен1емъ  разве  Венгр1и,  въ  конститувдонной  истор1п 
которой  съ  такою  отчетливостью  выступалъ  бы 
медленный  органический  ростъ  Б.  права  народ- 
наго  представительства  пзъ  права  вотировать  «суб- 
сид1и»,  а  также  тесная  связь  его  съ  ростомъ  всего 
современнаго  государственнаго  правопорядка.  Исто- 
р1я  англ1йскаго  констптувдоналпзма  есть  въ  значи- 
тельной части,  если  не  целикомъ,  пстор1я  Б.  правъ 
англ1Йскаго  парламента.  Феодальный  англ1псшй  ко- 
роль, подобно  всякому  феодальному  монарху,  пмелъ 
право  взимать  подати  со  своихъ  свободныхъ  поддан- 
ныхъ,  безъ  ихъ  на  то  соглас1я,  только  въ  трехъ  слу- 
чаяхъ:  при  посвящен! и  старшаго  сына  въ  рыцари, 
прп  выдаче  старшей  дочери  замужъ,  и  если  деньги 
были  нужны  для  «выкупа»  самого  короля,  попавшаго 
въ  пленъ.  Такъ  какъ,  однако,  личныхъ  королевскихъ 
доходовъ,  бывшихъ  основнымъ  источникомъ  покры- 
тая государственныхъ  расходовъ,  никогда  для  этого 
не  хватало,  то  король,  съ  расширен!  емъ  и  осложне- 
Н1емъ  задачъ  и  деятельности  государства,  все  чаще 
и  чаще  вынужденъ  бывалъ  обращаться  къ  денежной 
помощи  заседавшихъ  въ  парламенте  представите- 
лей свободнаго  населения.  Англ1йсгай  парламентъ 
искони  отличался  совершенно  исключительнымъ  ис- 
кусствомъ  въ  использоваши  возможностей  полити- 
ческаго  воздействия  на  монархическую  власть,  от- 
крывавшихся ему  въ  связи  съ  вотирован1емъ  нуж- 
ныхъ  королю  «субсид1Й».  Задерживая  «субсидии» 
или  вовсе  отказывая  въ  нихъ,  онъ  добивался  отъ 
короны  не  только  отдельныхъ  конкретныхъ  полити- 
чески.\ъ  уступокъ,  но  и  длптельнаго  принции1аль- 
наго  признан1я  своихъ  правъ  и  «привилегий».  Во- 
тируя ихъ  съ  разсчетомъ  на  сравнительно  кратк1е 
сроки,  онъ  ооезпечивалъ  правильную  пер1одичность 
его  созыва  на  сесс1и.  Начавъ  съ  «субсид1Й>,  т.- е. 
съ  того,  что  теперь  составляетъ  доходную  часть 
бюджета,  онъ  заинтересовался  затемъ  и  употребле- 
шемъ  назначаемыхъ  имъ  королю  суммъ  и  такимъ 
образомъ  распространилъ  свое  вл1ян1е  и  на  бюджетъ 
расходовъ.  Когда  завершился  въ  Англ1ц  переходъ 
отъ  сословие  -  феодальной  монарх1и  къ  монархаи 
представительной,  «субспд1и»,  которыя  предоставля- 
лись королю,  превратились  въ  подати  и  налоги,  воти- 
руемые государству,  и  пзъ  прежней  хаотической  массы 
«финансовыхъ»  вотумовъ  парламента  выработался 
современный  бюджетъ,  какъ  единый  актъ  финансо- 
ваго  управлешя.  Тогда  завершилась  и  эволющя  Б. 
права  народнаго  представительства,  участ1емъ  кото- 
раго въ  утвержден1и  бюджета  придается  последнему 
свойственная  представительному  государству  форма 
закона.  Государственно-правовой  механизмъ  бюд- 
жета былъ  готовъ,  и  вместе  съ  другими  элементами 
конститущоннаго  правопорядка  его  могли  позаим- 
ствовать у  Англ1и  все  государства  европейской 
культуры,  въ  томъ  числе  и  таюя,  въ  историческомъ 
прошломъ  которыхъ  не  было  сословныхъ  «чиновъ», 
съ  ихъ  феодальными  финансовыми  прерогативами. 
Отсюда  нетрудно  вывести  общее  заключен1е  о 
томъ,  какую  роль  въ  системе  представительнаго 
строя  до  сихъ  поръ  играетъ  Б.  право  парламента. 
Бюджетъ  является  могущественнымъ  оруд1емъ  по- 
литическаго  вл1ян1я  въ  рукахъ  народнаго  пред- 
ставительства. Въ  моменты  острыхъ  конфликтовъ 
между  правительствомъ  и  парламентомъ  последн1й 
можетъ,   подобно   средневековымъ   «чинамъ>    и  въ 
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пред4лахъ,  зависящпхъ  отъ  структуры  Б.  права 
данной  страны,  прпб-Ьгать  къ  крайнему  средству 
борьбы — къ  задержка  креднтовъ  или  къ  отказу  въ 
ннхъ.  Необходимость  ежегоднаго  вотнрован1я  бюд- 
жета и  теперь  обезпечпваетъ,  лучше  всякпхъ  фор- 
мальныхъ  постановлен1Й  конститущй,  правильную 
пер1од11чность  парламентскихъ  сесс1п  п  известную 
продолжительность  ихъ.  По  прежнему  абсолютная 
свобода  принять  или  отвергнуть  всякую  новую 
ассигновку  открываетъ  парламенту  возможность  д*- 
ною  ея  вотпрован1я  добиваться  отъ  правительства 
отд4льныхъ  политпческнхъ  уступокъ.  Но  больше 
всего  значение  Б.  права  народнаго  представитель- 
ства сохраняется  благодаря  тому,  что,  разсматривая 
п  утверждая  не  только  доходную,  но  и  расходную 
смЬту,  парламентъ  входптъ  въ  непосредственное 
соприкосновенхе  со  всЬмъ  правптельственнымъ  ме- 
ханпзмомъ  страны,  изучаетъ  и  контролируетъ  его. 
Обсуждеше  бюджета,  и  прптомъ  именно  расход- 
наго,  заполняетъ  значительную  часть  засЬдашй  вся- 
каго  современнаго  парламента.  Н'Ьтъ,  можно  сказать, 
ни  одного  правптельственнаго  д4йств1Я,  которое  не 
было  бы  связано  въ  той  илп  иной  степени  съ  рас- 
ходомъ  изъ  суммъ  казны.  Благодаря  этому  обсужде- 
ше бюджета  неизбежно  есть  въ  то  же  время  п 
обсужденхе  парламентомъ  совокупности  правитель- 
ственныхъ  д'Ьйств1Й,  которыми  регулируется  жизнь 
государства.  Бюджетныя  прения  всегда  превра- 
щаются въ  живой, непрерывный  обм'Ьнъ  мн'Ьн^й  между 
правительствомъ  и  народнымъ  представительствомъ 
о  ход'Ь  государственныхъ  д'Ьлъ.  Въ  н'Ькоторыхъ  стра- 
нахъ  право  запросовъ  обставлено  серьезными  огра- 
ннчен1ями,  предусмотренными  либо  въ  конститу- 
щонномъ  законодательств*,  либо  въ  парламентскихъ 
наказахъ.  Тамъ  обсужден1е  бюджета  является  уже 
совершенно  незам4нимымъ  поводомъ  п  строго  за- 
коннымъ  основанхемъ  для  осуществлен1я  того  кон- 
троля народнаго  представительства  надъ  админн- 
страц1ей,  который  составляетъ  самую  главную  сущ- 
ность и  самое  ценное  благо  представительнаго  строя. 
Бюджетъ,  будучи  закономъ  въ  формальномъ 
смысл*,  долженъ  получить  одобреше  парламента, 
какъ  ц4лаго.  По  общему  правилу,  за  совершенно 
единичными  исключениями,  парламентъ  современ- 
наго представительнаго  государства  состоитъ  изъ 
двухъ  отдельно  засЬдающихъ  и  голосующихъ  па- 
латъ.  Принцип1ально  въ  процессЬ  осуществлен1я 
законодательной  власти  палаты  равноправны,  и  для 
утверждения  бюджета  въ  законодательномъ  порядк* 
необходимо  принятие  его  ими  обеими.  Но,  если 
первоначально  представительный  строй  и  покоился, 
действительно,  на  «иде*>  равенства  двухъ  взаимно 
другъ  друга  «уравнов4шивающихъ»  законодатель- 
ныхъ  собран1й,  то  съ  течен1емъ  времени,  и  прежде 
всего  именно  въ  области  финансовыхъ,  вообще,  и 
бюджетныхъ,  въ  частности,  правъ  парламента,  это 
отношеше  палатъ  изменилось  въ  пользу  нижней  па- 
латы, всегда  бол4е  демократической  по  своему  со- 
ставу. По  мер*  демократизащи  современнаго  госу- 
дарства, нижняя  палата,  представляющая  интересы 
«массъ»  населен1я,  неизбежно  должна  была  пр1- 
обрести  первенствующее,  господствующее  полол^е- 
ше.  Это  и  случилось  повсеместно,  независимо  отъ 
текстовъ  писанныхъ  конститущй  и  даже  напере- 
коръ  имъ.  Въ  области  финансоваго  и  Б.  права 
преобладаше  нижней  палаты  нашло  формальное  вы- 
ражен1е  въ  законодательстве  и  опирается  нын*  на 
определенныя  постановлен1Я  конституи1онныхъ  хар- 
тий. Здесь  опять-таки  мы  впдпмъ  сначала  «органи- 
ческое» развит1е  соответствующнхъ  порядковъ  въ 
Англ1и,  затемъ  возведешо  пхъ  въ  общую  теор1ю 
и  воспр1ят1е  ихъ,   съ  теми  или  иными  видоизмене- 


Н1ЯМП,  всеми  представительными  государствами. 
Въ  Англ1и  еще  въ  1671  и  1678  гг.  палата  общинъ 
въ  несколькихъ  резолюц1яхъ  установила,  что  только 
ей  одной  принадлежитъ  право  вотировать  «субсидии» 
короне.  Траднц1онное  построен1е  тронной  речи,  ко- 
торою англ1цск1и  король  открываетъ  сессхю  парла- 
мента, свидетельствуетъ,  что  это  начало  Б.  права 
считается  въ  Англ1и  совершенно  безспорнымъ. 
«Джентльмэны  палаты  общпнъ»,  говоритъ  король,  «я 
распорядился,  чтобы  смета  годовыхъ  расходовъ 
была  вамъ  представлена».  Затемъ  онъ  вновь  обра- 
щается къ  «мплордамъ  и  джентльмэнамъ».  Отсюда 
английская  бюджетная  теор1я  издавна  сделала  вы- 
водъ,  что  все  законопроекты  финансоваго  харак- 
тера, и  прежде  всего  проектъ  бюджета,  должны 
«получать  свое  начало»  въ  палате  общинъ.  и  такъ 
какъ  участ1е  палаты  лордовъ  въ  делахъ  финансо- 
ваго законодательства  необходимо  единственно  для 
придан1я  вотумамъ  палаты  общинъ  формы  закона, 
то  палата  лордовъ  нмеетъ  право  только  целикомъ 
принимать  или  отвергать  принятые  палатою  общинъ 
финансовые  законопроекты,  не  внося  въ  ннхъ 
никакпхъ  поправокъ.  До  1860  г.  право  палаты 
лордовъ  отвергать  финансовые  билли,  которымъ  она 
вообще  пользовалась  редко  н  осторожно  и  которымъ 
вовсе  не  пользовалась  по  отношен1ю  къ  бюджету, 
никемъ  не  оспаривалось.  Но  въ  1860  г.,  въ  связи 
съ  конфликтомъ,  возникшимъ  между  палатами  вслед- 
ствие отказа  лордовъ  «присоединиться»  къ  вотуму 
общинъ,  которымъ  упразднялся  налогъ  на  бумагу, 
английская  нижняя  палата  обнаружила  стремлеше 
еще  более  сузить  финансовыя  и  бюджетныя  полно- 
М0Ч1Я  верхней.  Новая  конститущонная  теор1я  была 
изложена  палатой  въ  трехъ  спещальныхъ  резолю- 
щяхъ.  Первая  подтверждала  монопольное  право  па- 
латы общинъ  вотировать  «субсид1и>  короне.  Вто- 
рая гласила,  что,  хотя  палата  лордовъ  и  пользова- 
лась изредка  правомъ  отвергать  финансовые  билли, 
но  палата  общинъ  всегда  относилась  къ  этому  праву 
«съ  недовер1емъ2,  усматривал  въ  немъ  опасность 
ущерба  собственному  ея  праву  вотировать  «субси- 
д1и»  и  утверждать  годичный  бюджетъ.  Наконецъ, 
палата  общинъ  заявляла,  что  она  имеетъ  возмож- 
ность придавать  принимаемымъ  ею  фннансовымъ 
биллямъ  такую  форму,  которою  въ  полной  мере 
обезпечивались  бы  ея  «прпвилег1и»  и  парализовались 
бы  неуместныя  притязания  лордовъ.  Въ  следующемъ 
году  палата  общинъ  наглядно  показала,  что  именно 
имела  она  при  этомъ  въ  виду.  Она  включила  статью, 
упразднявшую  налогъ  на  бумагу,  въ  текстъ  бюджет- 
наго  билля,  и  темъ  поставила  передъ  лордами  ди- 
лемму: либо  подчиниться,  либо  рискнуть  на  откло- 
нен1е  бюджета.  Лорды  предпочли  подчиниться,  но 
принцишальная  сторона  спора  о  правахъ  верхней 
палаты  въ  делахъ  финансоваго  законодательства 
не  была  для  Англ1и  окончательно  исчерпана.  Либе- 
ралы склонялись  къ  отрицашю  спорнаго  нрава  верх- 
ней палаты;  консерваторы,  особенно  въ  перходы  пре- 
быван1я  у  власти  ихъ  политическихъ  противниковъ, 
признавали  его  за  консервативною  въ  своемъ 
большинстве  палатою  лордовъ.  Окончательное  раз- 
решен1е  споръ  этотъ  получилъ  въ  конституцхонномъ 
кризисе  1909—1911  гг.  30  ноября  1909  г.  палата 
лордовъ  отказала  въ  принят1и  такъ  называемаго 
«револющоннаго»  бюджета,  составленнаго  мини- 
стромъ  финансовъ  либеральнаго  кабинета  Асквита, 
Ллойдъ-Джорджемъ,  впредь  до  произнесешя  надъ 
нимъ  суда  страны.  На  состоявшихся  после  роспуска 
парламента  общихъ  выборахъ  либеральное  прави- 
тельство сохранило  свое  большинство,  п  29  апреля 
1910  г.  палата  лордовъ,  подчиняясь  «суду  страны», 
приняла  бюджетт.  Въ  то  же  время   палата  общинъ 
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приступила  къ  обсужден1Ю  основныхъ  положен1й 
правительственнаго  законопроекта,  направленнаго 
къ  огранпченш  общихъ  законодательныхъ  правъ  па- 
латы лордовъ  и  къ  урегулпрован1ю  ея  финансовыхъ 
и  бюджетныхъ  полномоч1Й  въ  дух*  конститущонной 
доктрины  либеральной  парт1п.  Соотв'Ьтствующ!!!  этимъ 
основнымъ  положен1ямъ  билль  былъ  принятъ  палатою 
лордовъ  11  августа  1911  г.  Въ  первой  своей  части 
онъ  предусматриваетъ  возможность  представлен1я 
на  утверждение  короля  и  превраш,ен1я  въ  законъ 
безъ  соглас1я  лордовъ  всякаго  билля  финансоваго 
характера,  если  въ  течен1е  мЬсяца  по  принят1и  его 
палатою  общинъ  онъ  не  будетъ  прннятъ  палатою 
лордовъ.  Ралр'Ьшен1е  часто  возбуждающаго  боль- 
Ш1Я  сомн4н1я  и  разноглас1Я  вопроса  о  тоыъ,  есть 
ли  данный  билль  чисто  -  финансовый,  поручается 
безапелляц1онному  суду  спикера  палаты  общинъ, 
съ  предоставлен1емъ  ему  совещаться  по  этому  по- 
воду съ  двумя  членами  палаты,  изъ  числа  знача- 
щихся въ  списке  «запасныхъ»  председателей  коми- 
тетоБъ  всей  палаты,  по  указашю  «комитета  избра- 
ний», который  обычно  образуется  полюбовнымъ 
соглашен^емъ  общихъ  «руководящихъ»  парт1Й  парла- 
мента.—Первыыъ  государствомъ,  пожелавшимъ заим- 
ствовать у  Англ1и  своеобразныя  формы  ея  Б.  права, 
явились  С'Ьверо-Американск1е  Соед.  Штаты.  Но  въ 
учредптельномъ  конвенте,  вырабатывавшемъ  консти- 
туц1Ю,  было  тотчасъ  замечено,  что  союзный  сенатъ, 
хотя  и  избираемый  законодательными  собраниями 
отд4льныхъ  штатовъ,  все-таки  не  чуждъ  представи- 
тельнаго  начала  и  отнюдь  не  можетъ  быть  уподоб- 
ленъ  аристократической  палат4  лордовъ.  Верхъ 
одержало  примирительное  предложон1е,  согласно 
которому  все  билли  о  новыхъ  налогахъ  доллшы 
вноситься  прежде  всего  въ  палату  представи- 
телей, а  за  сснатомъ  сохранялось  право  не  только 
целикомъ  отвергать,  но  и  изменять  ихъ.  Практика 
не  замедлила  распространить  предусмотренную  ею 
собственно  лишь  относительно  «доходныхъ»  биллей 
привплег]ю  нижней  палаты  п  на  «расходные»  билли, 
и  такимъ  образомъ  создалась  новая  система  рас- 
пределен1я  между  палатами  ихъ  финансовыхъ  и 
бюджетныхъ  полномоч1и,  называемая  системою  про- 
стого «пр1оритета»  нижней  палаты.  При  распростра- 
11ен1и  конститущонныхъ  учрежден1й  на  континенте 
Европы  подавляющее  большинство  государствъ  при- 
мкнуло частью  къ  англ1йской,  частью  къ  американ- 
ской системе  Б.  права.  Наибольшею  популярностью 
стала  пользоваться  среди  нихъ  система  американ- 
ская, ограничивающаяся  предоставлен1емъ  нижней 
палате  «прхоритета»  во  всехъ  вопросахъ  финансо- 
ваго законодательства  и  сохраняющая  за  верхней 
палатой  «право  поправокъ>.  Въ  настоящее  время 
именно  эта  система  является  общимъ  правнломъ 
для  Б.  права  представительныхъ  государствъ.  Укло- 
нения отъ  нея  въ  сторону  равноправ1я  палатъ  или 
въ  сторону  еще  большаго  ограничен1я  правъ  верх- 
ней палаты  сравнительно  редки.  Къ  числу  госу- 
дарствъ. сапкц1онировавшихъ  въ  своихъ  конститу- 
щяхъ  начало  полнаго  бюджетнаго  равноправия  па- 
латъ, принадлежатъ  Швепцар]я,  где  проектъ  бюд- 
жета поочередно  вносится  то  въ  нащональный  со- 
г.етъ,  то  въ  советъ  кантоновъ,  и  Швец1я.  где  бюд- 
лсетный  законопроектъ,  какъ  и  все  проч1е  законо- 
проекты, поступаетъ  одновременно  въ  обе  палаты 
риксдага.  Нанротивъ,  отдельный  южно-германск1я 
конститущи,  напр.:  баденская  (1818),  вюртемберг- 
ска:1  (181__9)  и  гессенская  (1820),  и  прусска/  консти- 
туц1я  (1850)  примкнули  къ  англ1йсиой  системе  нор- 
миропки  финансовыхъ  полномоч1й  верхней  палаты. 
Конституц1я  11русс1и  (ст.  62)  различаетъ  обыкновен- 
ные финансовые  законы  и  собственно  бюджетъ,  по 


отподтенш  къ  первымъ  довольствуясь  «пр1оритетомъ» 
палаты  допутатовъ,  а  по  отношен1ю  ко  второму  пре- 
доставляя палате  господъ  только  право  целикомъ 
принимать  или  отклонять  его.  Къ  этой  же  группе 
государствъ  принадлежатъ  королевство  Нидерлан- 
довъ,  въ  которомъ  первая  палата  генеральныхъ  шта- 
товъ лишена  права  инищативы  и  внесен1я  попра- 
вокъ  въ  законопроекты  по  всемъ  вопросамъ  не 
только  финансоваго,  но  и  общаго  законодательства, 
и  Румын1я,  пошедшая  наиболее  далеко  въ  ограни- 
чеши  Б.  правъ  своего  сената.  Финансовые  законо- 
проекты вообще  должны  быть  вносимы  въ  Ру- 
мынии прежде  всего  въ  палату  депутатовъ,  но 
затемъ  следуютъ  общему  законодательному  порядку 
(конституц1я,  ст.  33);  что  же  касается  бюджета,  то 
конститущя  совершенно  устраняетъ  сенатъ  отъ  его 
обсужден1я;  устанавливаетъ  елсегодную  смету  и  во- 
тируетъ  бюджетъ  одна  палата  депутатовъ.  Въ  1904 — 
1906  гг.,  въ  связи  съ  пересмотромъ  конституции  въ 
Бадене  и  Вюртемберге,  подверглись  некоторымъ 
пзменен1ямъ  и  Б.  права  ихъ  верхнихъ  палатъ.  Съ 
одной  стороны,  вследств1е  реформы  личнаго  состава 
этихъ  палатъ,  въ  смысле  усиления  ихъ  представи- 
тсльнаго  характера,  съ  другой— въ  качестве  противо- 
веса возможнымъ  «увлечен1ямъ»  значительно  демо- 
кратизированныхъ  введен^емъ  всеобщаго  избира- 
тельнаго  права  нижнихъ  палатъ,  верхнимъ  пала- 
тамъ  предоставлены  более  широшя  полномоч1Я  въ 
области  финансоваго  законодательства,  но  въ  то  же 
время  приняты  меры  для  обезпечеп1я,  спещально  по 
отношен1ю  къ  бюджету,  конечнаго  преобладан1я  во- 
тумамъ  нижней  палаты. — Очевидно,  что  въ  Англ1и  и 
въ  примыкающихъ  къ  ней  странахъ  верхняя  палаты 
играютъ  по  отношешю  къ  бюджету  более  чемъ 
второстепенную  роль,  и  что  поскольку  Б.  право 
народпаго  представительства  является  источникомъ 
политическаго  вл1яи1я  въ  государстве,  оно  почти 
целик  ^мъ  монополизируется  нижними  палатами. 
Оставляя  въ  стороне  еще  не  испытанную  на  прак- 
тике новейшую  английскую  констптущонную  ре- 
форму, нельзя  'хе  признать,  что  и  простого  ограниче- 
шя  финансовыхъ  полномоч1п  верхней  палаты  пра- 
вомъ  целикомъ  отвергать  финансовые  законопроекты 
вполне  достаточно  для  крайняго  стеснен1я  ея  сво- 
боды и  притомъ  особенно  по  отношению  къ  бюд- 
жету. Если  верхняя  палата  решится  еще  иногда 
отклонить  отдельный  финансовый  законопроектъ, 
принятый  нижней  палатой,  то  для  отклонен1я  всего 
бюджета  требовалось  бы  съ  ея  стороны  совершенно 
исключительное  напряжен1е  боевой  энерг1и.  Менее 
очевидны  преимущества,  вытекающая  для  нижней 
палаты  изъ  привилегхи  простого  «приоритета».  Од- 
нако, преимущества  эти  имеются  на  лицо;  они  наи- 
более ощутительны  именно  въ  применен1и  къ  бюд- 
лсету.  Обсужден1е  бюджета  всегда  растягивается  на 
мног1е  месяцы;  палата,  пользующаяся  правомъ  «пр1о- 
ритета»  въ  разсмотрен1и  бюджета,  обыкновенно  дер- 
житъ  его  у  себя  вплоть  до  начала  бюджетнаго  года, 
а  часто  и  значительно  дольше,  и  передаетъ  его  въ 
верхнюю  палату  въ  такой  моментъ,  когда  не  толы:о 
отклонен1е  его  целикомъ,  но  и  возбужден1е  разно- 
глас1й  по  отдельнымъ  его  пунктамъ  и  даже  просто 
обстоятельная  надъ  нимъ  работа  грозили  бы  серьез- 
нымъ  замешательствомъ  въ  государственныхъ  де- 
лахъ.  Для  современнаго  представительнаго  государ- 
ства, вообще  говоря,  привычнымъ  является  такой 
порядокъ,  когда  верхняя  палата  въ  2 — 3  дня  «про- 
пускастъ»  бюджетъ,  детально  изученный  и  перера- 
ботанный нилшею.  Мел1ду  темъ,  при  нормальныхъ 
услов1яхъ  государственной  жизни  наиболее  ценнымъ 
въ  бюдлсетной  работе  парламента  является  именно 
связанное  съ   разсмотрен1емъ    бюдл;ета   всесторон- 
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нее  обследование  всей  полноты  правительствен- 
ной деятельности.  Отсюда  ясно,  на  сколько  ума- 
ляется значен1е  верхней  палаты  обезпечешемъ  за 
нижней  прнвилепп  бюджетнаго  <!:пр1орнтета».  Во 
всякомъ  случае,  и  въ  государствахъ  съ  этой  смяг- 
ченной формой  бюджетнаго  преобладан1я  нижней 
палаты,  такъ  и  въ  т^хъ  немногочисленныхъ  консти- 
туц1онныхъ  странахъ,  который  сохраняюгь  бюджет- 
ное равноправ1е  палатъ,  между  ними  возможны  бо- 
лее или  менее  серьезные  бюджетные  конфликты,  и 
для  окончательной  оценки  пхъ  сравнительной  поли- 
тической силы  необходимо  принимать  въ  соображе- 
ше  еще  то,  какъ  эти  конфликты,  по  букве  закона 
п  на  практике,  въ  нпхъ  разрешаются.  Чаще  всего 
конститущи  воздерживаются  отъ  указания  формаль- 
ныхъ  пр1емовъ  для  улажен1Я  возникающихъ  между 
палатами  разноглас1н,  въ  томъ  числе  и  бюджетныхъ, 
предоставляя  разрешать  нхъ  путемъ  компромиссовъ. 
Иногда  предписывается  для  этого  образован1е  изъ 
равнаго  числа  членовъ  обепхъ  палатъ  такъ  назыв. 
«согласительныхъ»  комисс1й  или  комитетовъ,  кото- 
рые вырабатываютъ  компромиссное  решен1е  спо- 
ровъ.  передаваемое  затемъ  на  окончательное  заклю- 
чен1е  палатъ  (см.,  напр.,  датскую  конституц1Ю,  ст.  53; 
аналогичный  порядокъ  принятъ  въ  Соед.  Штатахъ). 
Иногда  допускается  подсчетъ  голосовъ  въ  обеихъ 
палатахъ.  напр.,  это  пмеетъ  место  въ  Швец!и  (уставъ 
риксдага),  и,  при  известныхъ  услов1яхъ,  въ  Нор- 
вег1и.  Иногда,  наконецъ,  применяются  средства 
автоматически  действующ1я,  какъ  въ  Австр1п,  где 
въ  случае  разноглас1я  относительно  суммъ  ассигно- 
ваний считается  принятой  низшая  цифра  (законъ 
21  декабря  1867  г.).  Пр1емъ  подсчета  голосовъ  въ 
обеихъ  палатахъ  ведетъ,  въ  конечномъ  результате, 
къ  преобладанию  более  многочисленной  нижней 
палаты;  путь  «согласительныхъ»  комисс1Й  и  повтор- 
наго  обсужден1я  спорныхъ  пунктовъ  не  обезпечп- 
ваетъ  преобладающаго  вл1ян1я  одной  какой-либо  изъ 
палатъ,  если  на  .этотъ  счетъ  не  приняты  особыя 
меры,  какъ  въ  пересмотренныхъ  конститущяхъ  Ба- 
дена  и  Вюртемберга.  Въ  государствахъ,  введшихъ 
у  себя  эти  способы  разрешен1я  бюджетныхъ  разно- 
глас1й  между  палатами,  конечная  победа  будетъ 
оставаться  за  той  палатой,  которая  не  только  въ 
области  финансоваго  законодательства,  но  и  вообще 
по  своему  положению  въ  государстве  является  по- 
литически более  сильной.  Выше  упоминалось,  что 
нижней  палате  во  всехъ  представительныхъ  государ- 
ствахъ естественно  присуща  эта  относительно  боль- 
шая политическая  сила.  Въ  области  Б.  права  па- 
латъ неравенство  политической  силы  определяется, 
независимо  отъ  писанныхъ  конститущонныхъ  веле- 
ний, съ  темъ  большею  решительностью,  чемъ  шире, 
демократичнее  выборная  основа  нижней  палаты,  и 
чемъ  меньше,  наоборотъ,  свойственъ  верхней  палате 
представительный  характеръ.  Если  Англ1п  сравни- 
тельно такъ  легко  и  естественно  далось  прогресси- 
рующее ограничен1е  финансовыхъ  полномоч1й  ло»^- 
довъ,  то  случилось  это  потому,  что  палата  лордги^ъ 
есть  палата  наследственныхъ  законодателей.  Ксли 
Прусс]я  могла  воспроизвести  у  себя  англ1йскую 
систему  Б.  права  палатъ,  то  потому,  что  п  ея  па- 
лата господъ  есть  палата  по  преимуществу  аристо- 
кратическая. Съ  другой  стороны,  тенденщя  къ  вы- 
ходящему за  предусмотренные  конститувдей  пределы 
ограничен1ю  Б.  правъ  верхней  палаты,  сказываю- 
щаяся повсеместно,  приводитъ  на  практике  къ  боль- 
шимъ  или  меньшпмъ  результатамъ  въ  зависимости 
отъ  того,  въ  какой  степени  каждой  данной  верхней 
палате  прпсущъ  представительный  характеръ.  Такъ, 
особенно  въ  романскпхъ  государствахъ  поль- 
зуется значительною  допулярностью  теор1я,  которая 


приходитъ  къ  отрицанию  за  верхней  палатой  права 
вносить  поправки  въ  финансовые  законопроекты. 
Сторонники  ея  утверждаютъ,  что  внесен^емъ  верх- 
ней палатой  поправокъ  къ  этпмъ  законопроектамъ 
нарушалось  бы  правило  «приоритета»,  такъ  какъ 
ВСЯК1Й  измененный  верхней  палатой  пунктъ  бюд- 
жетнаго или  иного  финансоваго  закона  былъ  бы 
вотированъ  верхней  палатой  прежде,  чемъ  нижней. 
Эта  теор1я,  искусственность  которой  довольно  оче- 
видна, никогда  не  имела  большого  успеха  во  Фран- 
ц]п.  Французск1ц  сенатъ,  целикомъ  выборный  и  ве- 
дущ1й  свое  начало  хотя  и  отъ  многостепенной,  но 
всеобщей  подачи  голосовъ,  настойчиво  претендуетъ 
на  право  считаться  органомг  народнаго  представи- 
тельства п  ревниво  оберегаетъ  свои  финансовыя 
прерогативы.  Напротивъ,  бельг1йск1ц  сенатъ,  тоже 
цёлпкомъ  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  членовъ  по  пзбран1ю,  съ 
первыхъ  же  дней  существован1я  независимой  Бель- 
Г1и  удовольствовался  второстепеннымъ,  подчннен- 
нымъ  положен1емъ  и  воздерживается  на  практике 
отъ  формально  принадлежащаго  ему  права  измё- 
нен1я  финансовыхъ  законопроектовъ.  Еще  более, 
по  необходимости,  сдержанъ  и  осторожевъ  въ  этомъ 
отношеши  сенатъ  Итал1и,  состоящ1й  изъ  членовъ  по 
назначенш;  всякая  попытка  использовать  принад- 
лежащ1я  ему  по  конститущи  финансовыя  и,  въ  осо- 
бенности, бюджетныя  полномоч1я,  всегда  встречал.ч 
самую  ожесточенную  оппозищю  выборной  нижней 
палаты.  Практика  политической  ;кпзни  не  только 
закрепляетъ,  но  и  развиваетъ  дальше  предусмотрен- 
ныя  писанными  конституциями  ограничен1я  Б.  правъ 
верхней  палаты  въ  пользу  нижней.  Этотъ  процессъ 
наблюдается  повсеместно;  съ  большею  легкостью 
и  решительностью  онъ  совершается  въ  т4хъ  стра- 
нахъ, верхн1я  палаты  которыхъ  вовсе  или  почти  ли- 
шены представптельнаго  характера.  Когда  говорятъ 
о  зависимости  парламентарнаго  м-ва  отъ  парла- 
мента, пли  о  роспуске  парламента,  или  о  праве 
парламента  предавать  министровъ  суду,  то  во  всехъ 
этихъ  случаяхъ  подразумеваютъ  подъ  парламен- 
томъ  собственно  нижнюю  его  палату.  Это  съ  науч- 
ной точки  зрешя,  неточное,  но  понятное  слово- 
употреблен1е  въ  особенности  законно  въ  области  Б. 
права.  Б.  право  современнаго  народнаго  представи- 
тельства и  связанное  съ  нимъ  политическое  вл1ян1е 
есть  и  на  самомъ  деле,  по  преимуществу,  если  но 
исключительно,  Б.  право  и  политическое  вл1ян1е 
нижней  палаты  парламента. — Съ  перваго  взгляда 
можетъ  показаться,  что  Б.  право  современнаго  пар- 
ламента или  нижней  его  палаты  представляетъ 
собою  нечто  «абсолютное»,  т.-е.  ежегодное  вотиро- 
ван1е  бюджета  открываетъ  ему  возможность  абсо- 
лютно свободно  и  каждый  годъ  заново  «перелицо- 
вывать» все  государственные  расходы  и  доходы 
и,  следовательно,  по  -  своему  формировать  всю 
вообще  государственную  жизнь.  Это  предположенхе 
находитъ  косвенную  поддержку  въ  текстахъ  кон- 
ститущи и  спец1альныхъ  финансовыхъ  законовъ,  въ 
которыхъ  нередко  можно  встретить  статьи,  объ- 
являющая воспрещеннымъ  взиман1е  налоговъ,  или 
пошлпнъ,  пли  производство  какого  бы  то  ни  было 
расхода  изъ  суммъ  казны  безъ  соответствующаго 
разрешен1я  въ  бюджетномъ  законе.  Ближайш1й  юри- 
дичесшй  аналпзъ  Б.  права  современнаго  парла- 
мента убеждаетъ,  однако,  въ  томъ,  что,  далекое  отъ 
«абсолютности»,  оно  имеетъ  свои  определенный  гра- 
ницы. Что  касается,  прежде  всего,  вопроса  о  ре- 
формахъ,  проводимыхъ  «бюджетнымъ  порядкомъ», 
то  речь  идетъ  здесь  не  столько  о  включен1п  въ 
бюджетъ  постановлен1Й  общаго  законодательнаго 
характера,  чуждыхъ  ему,  какъ  годичному  плану 
государственнаго   хозяйства,   сколгко  о  праве  пар- 
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ламента  исключать  изъ  бюджета  асс11гнован1я,  вы- 
зываемыя  исполнен1емъ  ран^е  изданныхъ  зако- 
новъ.  Современная  конститущонная  доктрина 
относится  отипцательно  къ  «отягощен]ю»  бюджет- 
ныхъ,— какъ.  впрочемъ,  п  всЬхъ  вообще  финансо- 
выхъ, — законовъ  постановлен1ями  не  чисто-финан- 
соваго  характера.  Достаточнымъ  къ  тому  основа- 
шемъ  является  уже  то  обстоятельство,  что  д'Ьй- 
ствующ1й  не  неопред'Ьленно  долгое  время,  а  каясдый 
разъ  только  въ  течеше  одного  года  бюджетный  законъ 
обсуждается  п  вотируется  палатами  въ  услов1яхъ 
своеобразныхъ  и  съ  соблюден1емъ  правилъ,  спе- 
ц1ально  для  сего  предназначенныхъ.  Передъ  лицомъ 
приступающпхъ  къ  соглашен1ю  о  бюджете  законо- 
дательныхъ  органовъ  каждый  годъ  оказываются 
ассигнован1я  «необходимыя»,  т.-е.  вызываемыя  не- 
обходимостью исполнен1я  существующихъ  зако- 
новъ. Если,  напр.,  ст.  85  прусской  конститушп 
провозглашаетъ  принципъ  вознагражден1я  членовъ 
нижней  палаты,  а  ст.  77  конституц1и  бельг1йской 
предписываетъ  установлен1е  цивильнаго  листа  ко- 
роля закономъ  на  все  продолжен1е  даннаго  царство- 
ван1я,  то  очевидно,  что  «связывающая»  парламептъ 
сила  этихъ  статей  является  еще  особо  квалифици- 
рованной. Одпнъ  изъ  противниковъ  двухпалатной 
системы  во  Франщи  предлагалъ  въ  свое  время 
палат*  депутатовъ  простой  и  удобный  путь  къ 
упразднению  сената.  Для  этого  ей  стоило,  по  его 
ын'Ьн1ю,  вычеркнуть  изъ  годового  бюджета  ассиг- 
новку на  содержан1е  верхней  палаты.  Если  бы  па- 
лата депутатовъ  последовала  этому  совету,  она  допу- 
стила бы  прямое  покушенхе  на  конституц1ю.  Ко- 
нечно, если  палата,  вопреки  неписаннымъ  начал амъ 
конститущонализма  или  даже  пнсаннымъ  вел'Ьн]ямъ 
констнтущи,  скажетъ  «н4тъ»  относительно  какого- 
либо  «необходимаго»  ассигнован1я  и  будетъ  твердо 
стоять  на  своемъ  отрицательномъ  вотум'Ь,  въ  меха- 
низм* представительнаго  строя  не  найдется  средствъ 
принудить  ее  сказать  «да»;  но  это  будетъ  со  сто- 
роны палаты  не  актъ  конститущоннаго  пользован1Я 
ея  бюджетными  полномочиями,  а  актъ  «обструкщи», 
который,  не  соответствуя  правовымъ  понят1ямъ, 
можетъ  им4ть  лишь  большее  или  меньшее  поли- 
тическое оправдан1е.  Во  Франщи,  гд*  попытки 
содностороннихъ»  реформъ  въ  бюднгетномъ  по- 
рядк!  повторяются  особенно  часто,  такое  пони- 
манте  создаваемаго  «частичной»  бюджетной  «об- 
струкц1ей»  положен1я  является,  такъ  сказать,  «оффи- 
вдальнымъ».  Оффпц1альная  французская  государ- 
ственно-правовал  доктрина  признаетъ,  что  «обструн- 
рован1е»  палатой  отд^льнаго  «необходимаго*  рас- 
хода отнюдь  не  влечетъ  за  собой  отмены  закона, 
съ  которымъ  этотъ  расходъ  связанъ:  законъ  про- 
должаетъ  существовать,  какъ  неотмененный  въ  за- 
конодательномъ  порядк*,  но  проведете  его  въ 
жизнь  въ  течен1в  даннаго  финансоваго  года  ока- 
зывается «затрудненнымъ»  или  невозможнымъ. 
Мысль  о  «связанности»  парламента  существующими 
законами  и  вызываемыми  ихъ  исполнен1емъ  «не- 
обходимыми» ассигновками  находитъ  иногда  и  фор- 
мальное правовое  выраженхе.  Самымъ  яркимъ  при- 
м-Ьромъ  признашя  и  санкщонирован1я  ея  въ  поло- 
жительномъ  прав*  являетсл  выделение  въ  англ1й- 
скомъ  расходномъ  бюджет*  особой  группы  расхо- 
довъ,  удовлетворяемыхъ  изъ  такъ  назыв.  «консолп- 
дированнаго  фонда»  и  не  подлежащихъ  ежегодному 
вотировап1ю  парламентомъ.  Къ  расходамъ,  относи- 
мымъ  въ  Лнгл1п  па  консолидированный  фондъ,  прп- 
надлежатъ  кредиты  на  платежи  по  государствен- 
ному долгу,  на  цивильный  листъ,  на  содержан1е 
королевской  фамил1и,  на  жалованье  некоторымъ 
категор1ямъ  служащихъ,  на  содержан1е    судебныхъ 


учрежден1й  и  на  нЬкоторня  друпя  надобности.  Въ 
этомъ  отношен1и  къ  англ1йскому  парламенту  бли- 
зокъ  ЯП0НСК1Й,  который,  по  сил*  ст,  67  кон- 
ституц1и,  не  им'Ьетъ  права  «безъ  соглас)я  прави- 
тельства», т.-е.  односторонними  своими  вотумами, 
исключать  пли  уменьшать  бюджетныя  ассигнован1я 
на  расходы,  вызываемые  постановлен1ямп  закона,  за- 
конно принятыми  обязательствами  правительства  и 
осуществлен1емъ  принадлежащнхъ  императору  полно- 
мочий. Въ  ограничении  бюджетныхъ  правъ  парла- 
мента эта  статья  пдетъ  гораздо  дальше,  ч*мъ  того 
требуютъ  духъ  и  логика  представительнаго  строя; 
по  отношен1Ю  къ  расходамъ,  на  закон*  не  осно- 
ваннымъ,  свобода  парламента  должна  быть  «абсо- 
лютной». «Связанность»  парламента  въ  пользован1и 
его  бюджетными  правами  не  ограничивается  пре- 
делами расходной  см*ты.  Соотв*тственно  обязан- 
ности парламента  ежегодно,  впредь  до  отм*ны 
соотв*тствующихъ  законовъ,  вотировать  кредиты  па 
покрыт1е  вызываемыхъ  ими  «необходимыхъ»  рас- 
ходовъ,  на  немъ  лежнтъ  и  другая  обязанность — во- 
тировать нужныя  для  того  суммы  доходовъ.  М*сто 
прежнихъ  <субспд1Й»  давно  уже  заняли  налоги  и 
пошлины,  поступающее  не  въ  личное  распорялсе- 
ше  главы  правительства,  а  въ  государственную 
кассу.  Установляя  ихъ,  парламептъ  выполняетъ 
актъ  попечения  о  государственныхъ  пользахъ  и 
нуждахъ.  Въ  вотирован1н  феодальныхъ  «субсид1й» 
преобладалъ  моментъ  <свободнаго>  права  средне- 
в*ковыхъ  чиновъ;  въ  вотировании  бюджета  дохо- 
довъ ярче  всего  выступаетъ  моментъ  обязанности 
народнаго  представительства  передъ  государствомъ. 
Наилучше  гарантированнымъ  является  ея  испол- 
неше  въ  Англ1и,  бюджетное  право  которой 
знаетъ  рядъ  «постоянныхъ»  доходовъ  «консолиди- 
рованнаго  фонда»,  не  подлежащихъ  ежегодному 
утвер  кден1ю  парламента,  а  поступающихъ  въ  казну 
на  основаши  разъ  изданныхъ  законовъ,  впредь  до 
ихъ  отм4ны.  несколько  слабее  выражена  она 
въ  государств.", хъ,  признающихъ,  что  основан1емъ 
д.чя  взиман1я  налоговъ  можетъ  быть  либо  соответ- 
ствующее постановлен1е  бюджетнаго  закона,  либо 
особый  «постоянный»  законъ,  причемъ  основанныя 
на  этомъ  второмъ  «легальномъ  титул*»  статьи  до- 
ходной см*ты  обязательны  для  парламента  при  во- 
тирован1и  имъ  бюджета,  какъ  это  принято  въ  Прус- 
с1п  (конституция,  ст.  100)  или  въ  Янон1и  (конститу- 
ц1я,  ст.  63).  Классическимъ  образцомъ  конститущп, 
принимающей  принципъ  ежегоднаго  вотирования  и 
годичнаго  д*йств1я  вс*хъ  налоговыхъ  законовъ, 
является  конститущя  Бельпи.  Бельг1йск1й  парла- 
мептъ действительно  вотируетъ  все  налоговые  за- 
коны срокомъ  на  годъ,  и,  следовательно,  къ  началу 
каждаго  новаго  финансоваго  года  им*етъ  право 
реформировать  всю  финансовую  систему  страны 
и  фактическую  возможность  вовсе  закрывать  пра- 
вительству все  источники  доходовъ.  Если  онъ 
обычно  воздерживается  отъ  пользовашя  этимъ  пра- 
вомъ,  то,  очевидно,  потому,  что  сознаетъ  «связан- 
ность» своихъ  бюдл:етныхъ  полномочен.  Такнмъ 
образомъ,  современный  парламентъ  является,  въ 
сущности,  «несвободнымъ»  въ  осуществлении  своихъ 
бюджетныхъ  правъ.  У  него  нетъ  и  не  можетъ  быть 
права  безусловно  отказывать  въ  принят1и  бюджета. 
Представительный  строй  требуетъ  сотрудничества 
н*сколькихъ  высшпхъ  органовъ  въ  осуществлении 
главныхъ  государственныхъ  функцш,  не  съ  топ 
ц*лью,  чтобы  теченее  государственной  жизни  по- 
стоянно «спотыкалось»  объ  ихъ  разноглас1я,  а  для 
того,  чтобы  гармонеей,  обр*таемой  путемъ  борьбы, 
гарантировалось  и  наиболее  гармоничное  удовле- 
творен1е  сталкивающихся   и  борющихся   въ   жизни 
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интересовъ.  Конечно,  все  сказанное  выше  приме- 
нимо лишь  къ  нормальному,  мирному  ходу  госу- 
дарственныхъ  д4лъ:  въ  случае  р^зкихъ  конфлик- 
товъ  между  правительствомъ  и  парламонтомъ,  по- 
сл^дн!!!  можетъ  прибегать  и  къ  отказу  въ  бюдигет^, 
пренебрегая  неписанныып  и  даже  занесенными  въ 
тексты  велЬн1ями  констптущоналпзма.  Возможность 
къ  тому  у  него  пишется,  такъ  какъ  п  по  отноше- 
н1ю  къ  бюджету  въ  ц4ломъ  онъ  можетъ  сказать 
свое  «н4тъ».  Посл^дствхя  отказа  въ  бюджет*  должны 
завнсЬть  отъ  особенностей  бюджетнаго  права  дан- 
наго  государства.  Мен4в  всего  чувствительны  для 
правительства  они  были  бы  въ  Англ1И,  такъ  какъ 
доходы  консолндированнаго  фонда  и  расходы,  удо- 
влетворяемые изъ  его  суммъ,  сохранятъ  свое  право- 
мерное основаше  и  при  отсутствии  утвержденнаго 
парламонтомъ  годового  бюджета.  Въ  государствахъ 
съ  постоянными  налоговыми  законами  правитель- 
ство будетъ  иметь  возможность  собирать  въ  казну 
доходы,  но  будетъ  лишено  необходимыхъ  полномо- 
чий для  правомернаго  производства  изъ  нея  какихъ 
бы  то  ни  было  расходовъ.  Наконецъ,  правительство 
государства  съ  ежегодно  возобновляемыми  налого- 
выми законами  не  будетъ  им^ть  права  и  на  соби- 
ран1е  государственныхъ  доходовъ.  Въ  Герман1и, 
подъ  впечатлен1емъ  прусскаго  бюджетнаго  кон- 
фликта 60-хъ  годовъ,  закончившагося  победой 
правительства,  наиболее  видные  представители 
такъ  назыв,  юридической  школы  государствове- 
ден1я  одно  время  отстаивали  теорш,  признаю- 
щую, что  отказъ  въ  бюджете  со  стороны  пар- 
ламента несколько  осложняетъ  положеше  прави- 
тельства, но  отнюдь  не  ставитъ  его  передъ  тра- 
гической дилеммой  —  либо  уступить  народному 
аредставительству,  либо  идти  на  более  пли  менее 
длинный  рядъ  правонарушен1й.  Теор1я  эта,  опи- 
раясь на  конструкц1Ю  бюджета,  какъ  закона  въ 
формальномъ  смысле,  имеющаго  своимъ  содержа- 
темъ  финансовый  планъ  государственнаго  хозяй- 
ства, утверждаетъ,  что  законно  утвержденный  бюд- 
жетъ  имеетъ  значен1е  лишь  постольку,  поскольку 
правительство,  действующее  въ  пределахъ  его  циф- 
ровыхъ  выкладокъ,  является  напередъ  освобожден- 
нымъ  отъ  ответственности  за  взиман1е  доходовъ  и 
производство  расходовъ.  Отказъ  парламента  утвер- 
дить бюджетъ  ведетъ  къ  устранен1ю  этой  гарантии 
безответственности  правительства— и  только.  Прави- 
тельство и  при  отсутствхи  законно  утвержденнаго 
бюджета  можетъ  и  даже  обязано  продолжать  веде- 
те государственнаго  хозяйства;  но,  за  отсутств1емъ 
предустановленной  сметы  государственныхъ  дохо- 
довъ и  расходовъ,  оно  вынуждено  делать  это  подъ 
своею  ответственностью,  т.-е.  съ  обязательствомъ 
впоследствги  оправдать  каждое  свое  действ1е  въ 
этой  области.  Въ  основе  этой  теор1и  лежитъ  более 
или  менее  сознательно  допускаемое  недоразуменхе. 
Участ1е  парламента  въ  издан1П  всехъ  вообще  зако- 
новъ,  независимо  отъ  ихъ  содержан1я,  не  есть 
случайно  привходящее  обстоятельство,  безъ  ко- 
тораго  иной  разъ  можно  было  бы  и  обойтись. 
Отказъ  парламента  утвердить  бюджетъ  влечетъ  за 
собой  отсутств1е  у  правительства  законно  утвер- 
жденнаго на  годъ  плана  государственнаго  хозяйства. 
Будетъ  ли  правительство  въ  этомъ  случае  продолжать 
его  веденге  дальше  безъ  всякаго  плана,  или  но  плану, 
установленному  въ  какомъ-то  иномъ,  конституд1еи 
не  нредусмотренномъ  порядке, — оно  неизбежно  бу- 
детъ распоряжаться  государственными  доходами  и 
расходами  безъ  законнаго  основания.  Эти  сообра- 
жешя  колеблютъ  бюджетную  доктрину  юридической 
школы  государствоведен1я;  даже  въ  германскихъ 
государствахъ    она    понемногу    утрачиваетъ    свою 


былую  популярность.  Германсюе  государствов4ды 
также  начпнаютъ  склоняться  къ  мненш,  что  бюд- 
жетный законъ — юридически  незаменимое  право- 
вое основанхе  финансоваго  хозяйства  государства, 
и  признавать,  что  отсутствие  его,  вследств1е  откло- 
нения бюджета  парламонтомъ,  порождаетъ  одинъ  изъ 
техъ  конфликтовъ,  которые  разрешаются  не  въ 
пределахъ  положительнаго  права,  а  за  пределами 
его,  по  неписаннымъ  велен1ямъ  права  «естествен- 
наго»  или  фактическимъ  соотношенхемъ  нолити- 
ческихъ  силъ.  «Ударная»  сила  отказа  въ  бюд- 
жете, применяемаго  парламентомъ  въ  качестве 
крайняго  средства  конститущонноп  «обструкщи» 
или,  по  терминологии  одного  итальянскаго  государ- 
ствоведа,  «коллективнаго  сонротивлешя»,  можетъ 
быть  нейтрализована  или  смягчена  только  спе- 
вдально  противъ  нея  направленными  постановле- 
Н1ями  конститущй.  Такого  рода  постановления 
встречаются  редко.  Обыкновенно  неутвержден1е 
къ  сроку  годового  бюджета  вызываетъ  въ  со- 
временныхъ  государствахъ  обращен]е  къ  режиму 
«временныхъ»,  «провр^зорныхъ»  бюджетовъ  (въ 
форме,  напр.,  такъ  назыв.  двенадцатыхъ  долей), 
нуждающихся  все-таки  въ  прнняии  ихъ  парламен- 
томъ, и,  следовательно,  въ  моменты  острыхъ  кон- 
фликтовъ неприменимыхъ.  Больш1я  услуги  могутъ 
въ  подобныхъ  случаяхъ  оказывать  правительству, 
которому  парламентъ  отказываетъ  въ  бюджете, 
допускаемые  некоторыми  конститущями  «сурро- 
гаты» законно  утвержденнаго  годового  бюджета. 
Такъ,  конституции  Япоши  (ст.  71),  Испанш  (ст.  85), 
Румын1и  (ст.  113)  предусматриваютъ,  въ  случае 
отсутств1я  такого  бюджета,  сохранен1е  въ  силе 
бюджета  предыдущаго  года.  Въ  Румыши  продол- 
жен1е  действ1я  последне-утвержденнаго  бюджета 
допускается  всего  на  одинъ  годъ.  Но  н  постано- 
влен]я  техъ  конститущй,  которыя  этого  огра- 
ничешя  не  содержать,  недолго  могутъ  быть  спаси- 
тельны для  правительства.  Потребности  государства 
растутъ  всегда  непрерывно  изъ  года  въ  годъ,  и  рано 
или  поздно  применен1е  последне-утвержденнаго  бюд- 
жета должно  оказаться  равносильнымъ  пр1остановке 
хода  государственной  машины.  Утвержденный  въ 
законодательномъ  порядке  бюджетъ  занимаетъ,  оче- 
видно, слпшкомъ  большое  и  важное  место  въ  жизни 
современнаго  представительнаго  государства,  чтобы 
отсутств1е  его,  раньше  или  позже,  более  или  менее 
болезненно,  не  дало  себя  почувствовать.  Свою  истори- 
ческую, «боевую»  роль  Б.  право  палатъ  для  большин- 
ства современныхъ  конституц1онныхъ  странъ  сыграло 
еще  въ  раннюю  пору  пхъ  полптическаго  развитая. 
Достаточно  сопоставить,  напрпмеръ,  Б.  права  англ1н- 
скаго  и  австр1йскаго  парламентовъ,  чтобы  убе- 
диться, что  не  въ  одной  только  ихъ  широте  залогъ 
вл1ян1я  и  мощи  народнаго  представительства. 
Австр1Йск1й  парламентъ,  одинъ  изъ  безсильнейшихъ 
въ  Европе,  вотируетъ  ежегодно,  по  бельгшскому 
образцу,  все  налоговые  законы.  Англ1Йск1Й  парла- 
ментъ, могущественнейш1ц  изъ  парламентовъ  м1ра, 
воздерживается  отъ  ежегоднаго  вотирован1я  не 
только  */5  доходной,  но  и  з/з  расходной  сметы.  Столь 
же  поучителенъ  анализъ  немногочпсленныхъ  слу- 
чаевъ  бюджетной  «обструквди»  въ  Европ4  въ 
XIX  и  въ  начале  XX  века.  Такихъ  случаевъ 
моншо  насчитать  за  это  время  всего  пять.  Въ 
1877  г.  французская  палата  депутатовъ  отказалась 
вотировать  четыре  прямыхъ  налога  анти-парламен- 
тарному  кабинету  ген.  Рошбуэ  и  темъ  добилась 
замены  его  парламентарнымъ  министерствомъ  Дю- 
фора.  Въ  1896  г.  французск1й  сенатъ  вызвалъ  от- 
ставку радикальнаго  кабинета  Буржуа,  задержавъ 
принятие    дополннтельныхъ    кредптовъ   на  Мадага- 
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скарскую  экспедпвдю.  Въ  Прусс1п  съ  1862  по 
1^06  г.  длился  сложный  бюджетный  конфлнктъ,  раз- 
решенный соглас1еыъ  парламента  даровать  индем- 
нитет?) министерству  Бисмарка,  правившему  стра- 
ной безъ  законноутвержденнаго  бюджета.  Анало- 
гичный затяжной  конфликтъ  им^лъ  мЬсто  въ  Да- 
]|1и  между  1873  и  1894  гг.;  онъ  закончился  побе- 
дой правительства.  Наконецъ,  въ  1909  г.  англ1йская 
палата  лордовъ  прибегла  въ  борьб4  съ  либераль- 
пымъ  кабннетомъ  къ  отсрочке  въ  принят1и  бюджета; 
ей  пришлось  признать  себя  побежденной.  Исходъ 
вс^хъ  этпхъ  конфликтовъ  всегда  определялся  не 
«ударною»  сплою  отказа  въ  бюджете, какъ  таковою, 
а  иными,  более  глубокими  и  обш,ими  причинами.  Въ 
1877  г.  простой  угрозы  отказа  въ  кредитахъ  во  Фран- 
ции оказалось  достаточно  для  того,  чтобы  правительство 
маршала  Макъ-Магона  «смирилось».  Въ  1860-хъ  гг. 
прусское  правительство,  но  смущаясь  отсутств1емъ 
у  него  какихъ  бы  то  ни  было  кредитовъ,  безпре- 
пятственпо  хозяйничало  въ  стране  въ  течен1е  не- 
сколькихъ  летъ  и  безъ  труда  получило  отъ  парла- 
мента п  формальное  отпущение  своихъ  конгтитуц1он- 
ныхъ  греховъ.  Отказъ  въ  угвсрладен1и  бюджета  есть, 
конечно,  оруд1е  политической  борьбы,  но,  въ  конеч- 
номъ  счете  его  сила  зависитъотътой  поддержки,  кото- 
])ая  оказывается  страной  лпцамъ  п  учрежден1ямъ, 
къ  ней  прибегающимъ.  — Литература.  Лучшее  из- 
ложен1е  ,общаго  учен1я  о  бюджете — Воисаг(1  е1 
сТёге,  «Е]ёшеп18  с1е  1а  8с1епсе  йез  йпапсез  е! 
йе  ]а  1ё^181аиоп  1"1пацс1ёге  Ггапда^зе».  См.  еще 
Штурмъ,  «Бюджетъ».  Общую  теор1ю  Б.  права  и 
Б.  право,  отдельныхъ  государствъ  пзлагаютъ:  Ей- 
ше1п,  «Е1ётеп1з  йе  Ито\\,  соп5111:.и110ппе1  й'ап^ахз 
81  сошрагё»;  ЕеЬш,  «А11|;ете1пе  81аа151еЬге»; 
Орландо,  «Принципы  конститущоннаго  права»; 
Лпзоп,  «ТЬе  1а\у  ап(1  сиз^ога  о^  Ле  СопйШи- 
Поп»;  Ъо\уе11,  «ТЬе  |г:оуегпп1еп1;  оГ  Еп2,1ап(1»; 
ТТ1Ьг1сЬ,  «Ое51:егге1сЫ8сЬе5  81;аа1;8гесЫ»;  Ле1- 
11  пек,  «6е8е1;2  ип(1  Уегогйиип^»;  8е1й1ег, 
<Ви<:15?е1;  тк^  Ви(1д-е1:гесЫ:  1т  1:51аа18Ьаи8Ьа]1:  йег 
<оп81:д1:.и1;10пе]1еп  ЫопагсЫе».  Статьи:  ЛеШпек, 
«Ви(1§е1:гесЬ1:.»,  въ  <:Нап(1\убг1егЬисЬ  (1ег  81;аа18- 
\\"188еп8сЪаЛеп»;  8е1(11ег,  «81:аа1:811аи8Ьаи8-Е1:а1», 
въ  «Ое81:.егге1сЬ18с11е8  81;аа1;8\\Ч)г1егЬис11!>;  Вгоск- 
Ьапз,  «81;аа1:8Ьаи8ЬаН», въ  «\Уог1;егЬис11  йез  йеи!;- 
зсЬеп  Уегхуаиип^згесЫз».  Для  учен1я  о  Б.  пра- 
вахъ  верхней  палаты:  Те  111  пек,  «Оег  АшеИ 
йег  ег8геп  Каттегп  ап  йег  Ехпапгаезе^г^^е- 
Ьип^»;  М  а  г  1 2  о  1-Т  Ы  Ь  а  и  И,  «Без  (1го118  ^е8 
СЬашЬгез  Ьаи^ез  оа  8ёпа1з  еп  та1;1ёге  йез  йпап- 
сез».  О  германской  теор1и  правомернаго  бюджет- 
наго  хозяйства:  Сгпехз!.,  «ОезеЬг  ипй  Ви(1§:е1»;  Еа- 
Ьапй,  «1)а8  81;аа18гес111  йез  Беи1;8сЬеп  Ее^сЬез»; 
8с1и112е,  «Беи18сЬе8  81;аа18гесЫ:»;  Меуег-Ап- 
зсЬШг,    «ЕеЬгЬисЬ  (1е8 '(1еи18сЬеп  81:аа1:8гесЬ1;8». 

К.  Н.  Соко.ювъ. 
Росс! я.  Въ  развиии  Б.  права  Росс1и  молшо 
раз  1чать  три  пер1ода:  время  до  1802  г.,  харак- 
теризуемое отсутств1емъ  точныхъ  юридпческпхъ 
нормъ  для  веден1я  государственнаго  хозяйства:  пе- 
р1одъ  1862 — 1906  гг.,  когда  действовали  сметныя 
правила,  регулировавш1я,  главнымъ  образомъ,  взаи- 
моотношения между  ведомствами  въ  расходовав1и 
государственныхъ  средствъ;  и,  наконецъ,  съ  введе- 
п1емъ  въ  1906  г.  представительныхъ  учреждений, 
иср1одъ  конститущоннаго  Б.  права.— Зачатки  Б. 
права  въ  Росс1и  восходятъ  къ  ХУП  ст.:  для 
1645—6  г.  имеютс,я  указан1я  о  присылке  въ  Москву 
отдельныхъ  сметъ  въ  видахъ  составлен1я  общей  го- 
сударственной ведомости;  для  1680—81  г.  сохрани- 
лась полностью  ведомость  о  государственныхъ  до- 
ходахъ    и    расходахъ.    Эти     ведомости     не    были, 


однако,  росписями  въ  настоящемъ  смысле  слова;  съ 
последними  мы  встречаемся  впервые  въ  царство- 
ван1е  Петра  I.  Въ  течение  XVIII  ст,  складывается, 
вместо  прежней  спещализащи  доходовъ,  централи- 
защя  государственныхъ  средствъ.  При  Александре  I 
Сперанскимъ  была  сделана  попытка  дать  бюджет- 
ному делу  прочное  правовое  основанхе:  была  уста- 
новлена обязанность  министра  финансовъ  составлять 
ежегодно  подробную  роспись,  и  былъ  определенъ 
порядокъ  ея  разсмотрен1я.  По  фактически  о  на- 
личности въ  этомъ  периоде  Б.  права  все  же  го- 
ворить не  приходится.  Роспись  попрежнему  не  со- 
держала всехъ  доходовъ  и  расходовъ;  не  было 
также  спец1ализащп  кредитовъ  и  сроковъ  дей- 
ств1я  сметныхъ  назначен1й.  Государственный  со- 
ветъ,  которому  принадлежало  право  утвержден1я 
росписи,  въ  действительности  исполнялъ  эту  обязан- 
ность только  номинально,  а  фактически  распоря- 
жен1е  государственными  финансами  принадлежало 
«комитету  финансовъ».  При  такомъ  положении  делъ, 
и,  главнымъ  образомъ,  всл4дств1е  того,  что  государ- 
ственная роспись  считалась  государственной  тай- 
ной, финансы  страны  находились  въ  полномъ  без- 
порядке.  Крымская  кампан1я  и  вызванное  е»  по- 
трясен1е  государственнаго  кредита  заставили  по- 
спешить провсден1емъ  реформы  въ  области  бюд- 
жета. Въ  1856  г.  на  Западъ  былъ  командированъ 
В.  А.  Татарнновъ  для  ознакомлешя  съ  постановкой 
бюджета  въ  другихъ  государствахъ.  Представлен- 
ный имъ  отчетъ  о  поездке  послу зкилъ  основой  для 
выработки  правилъ  22  мая  1862  г.  «о  составле- 
Н1И,  разсмотрен1п,  утвержденп!  и  исполнсн1п  госу- 
дарственной росписи  и  финансовыхъ  сметъ  мп- 
нистерствъ  и  главныхъ  управлен1П».  Съвведен1емъ 
въ  действие  этихъ  правилъ  въ  России  появился  го- 
сударственный бюджетъ  въ  настоящемъ  значении 
этого  слова.  До  1862  г.  составлен1е  общей  росписи 
было  формальностью:  каждое  ведомство  произво- 
дило свои  расходы  самостоятельно.  Ст.  1  правилъ 
1862  г.  установляла,  какъ  незыблемое  правило, 
что  государственная  роспись  есть  исчисленхе  всехъ 
предстоящпхъ  по  государству  расходовъ  и  источни- 
ковъ  къихъудовлетворен1ю.  Отдельный  министерства, 
на  основан1и  полученныхъ  ими  частныхъ  расписаний 
доходовъ  и  расходовъ,  составляютъ  свои  финансовыя 
сметы  на  предстоящ! й  годъ.  По  разсмотрен1Г1  яхъ 
въ  советахъ  министерствъ,  оне  въ  определенные 
сроки  (1  августа — 15  сентября)  препровождаются 
одновременно  въ  м-во  финансовъ,  къ  государствен- 
ному контролеру  и  въ  государственный  советъ;исклю- 
чен1е  сделано  только  для  сметъ  м-ва  двора,  ко- 
торыя  непосредственно  представляются  на  Высо- 
сочайшее  утвержден1е.  М-во  финансовъ  и  государ- 
ственный контроль  разсматриваютъ  сметы  съ  точки 
зрен1я  соответств1я  ихъ  действующимъ  законопо- 
ложен1ямъ  и  действительному  исполнен1ю  предыду- 
щихъ  сметъ,  и  свои  «замечания»  направляютъ  въ 
государственный  советъ  и  къ  подлежащимъ  мини- 
страмъ.  М  -  во  финансовъ  къ  1  ноября  предста- 
вляетъ  въ  государственный  советъ  общ1й  проектъ 
росписи;  составители  сметъ,  съ  своей  стороны, 
могутъ  представить  государственному  совету  «объ- 
ясиен1я»  по  поводу  сделанныхъ  замечан1Й.  Въ 
государственномъ  совете  департаментъ  государ- 
ственной ЭК0Н0М1И  постановляетъ  заключен1е  по  за- 
мечашямъ  и  затемъ  разсматриваетъ  роспись  «въ 
общнхъ  видахъ  государственнаго  хозяйства».  За- 
ключение департамента  вносится  въ  общее  собран1е 
государственнаго  совета,  и  затемъ  роспись  не 
позднее  15  декабря  представляется  на  Высочайшее 
утверждение.  Утвержденная  роспись  публикуется  во 
всеобщее  сведен1е,   но   не  сенатомъ   въ  «Собраши 
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узаконешй»,  а  распоряжешемъ  министра  финансовъ. 
Роспись  составляется  на  одинъ  годъ,  совпадающ1й 
съ  календарнымъ,  и  никакле  расходы,  въ  росписи  не 
показанные,  вообще  говоря,  не  допускаются;  для 
испрошен1я  сверхсм^тныхъ  кредитовъ  устано- 
вленъ  тотъ  же  порядокъ,  что  п  для  см-Ьтныхъ  на- 
значен1й,  за  исключен1емъ  сверхсмЬтныхъ  креди- 
товъ, требующихъ,  по  военнымъ  п  политическимъ 
обстоятельствамъ,  быстроты  п  тайны,  а  также  н'Ь- 
которыхъ  другихъ,  которые  испрашивались  непо- 
средственно Всеподдани'Ьйшими  докладами;  въ  нЬ- 
которыхъ  случаяхъ  сверхсметные  расходы  могли 
производиться  по  распоряжен1ю  министра  финан- 
совъ. Наконецъ,  правила  1862  г.  установили  строгую 
спещализащю  кредитовъ:  по  главн'Ьпшимъ  подраз- 
д'Ьлен1ямъ  (параграфамъ)  см^тъ  въ  теченхе  года  не 
допускалось  ннкакпхъ  передвижен1н,  такъ  что  суммы, 
назначенныя  по  одному  §,  не  могли  быть  обра- 
щены на  удовдетворенхе  расходовъ  по  другому  §. 
По  первоначальному  плану  предполагалось  при 
этомъ  установить  навсегда  соотв4тств1е  парагра- 
фовъ  см^тъ  со  статьями  росписи;  но  это  соотв^т- 
ств1е  впосл'Ьдств1и  неоднократно  нарушалось  и 
было  окончательно  достигнуто  только  въ  констп- 
туц10нномъ  пер10Д'Ь.  Самая  классификащя  дохо- 
довъ  п  расходовъ  непрерывно  подвергалась  изм^Ь- 
нешямъ  и  только  по  отношен1Ю  къ  доходамъ  была 
закреплена  закономъ  14  1юня  1891  г.  (отчасти  пзм4- 
неннымъ  по  закону  23  декабря  1911  г.).  Система 
см^тныхъ  правплъ  1862  г.  была  въ  н^которыхъ 
отношен1яхъ  изменена  позднейшими  узаконен1ями. 
Такъ,  въ  изъят1е  изъ  ст.  1  правилъ  были  рас- 
ширены права  в4домствъ  (особенно  св.  синода) 
по  веден1ю  особыхъ  см^тъ  спец1альныхъ  средствъ, 
не  подлежащпхъ  разсмотрен1ю  въ  общемъ  бюджет- 
номъ  порядке.  Для  военнаго  министерства  въ 
1874  г.  былъ  введенъ  совершенно  особый  порядокъ 
такъ  назыв.  «предельнаго  бюджета».  Чтобы  огра- 
дить казначейство  отъ  чрезмерныхъ  ассигновокъ 
на  военныя  надобности,  и,  вместе  съ  темъ, 
обезпечить  военному  ведомству  возможность  со- 
ставлен1я  плана  действ1Й  на  более  продолжитель- 
ное время,  бюджетъ  военнаго  ведомства  былъ  фи- 
ксированъ  на  пять  летъ  впередъ  въ  определенной 
сумме.  Въ  пределахъ  этой  суммы  были  возможны 
пзменешя  въ  сметномъ  порядке,  но  все  сокра- 
щаемые кредиты  поступали  въ  особый  «запасный 
фондъ»,  распоряжен1е  которымъ  было  всецело  предо- 
ставлено военному  министру.  Несмотря  на  то,  что  на 
практике  предельный  бюджетъ  совершенно  не  при- 
водплъ  къ  цели,  —  военное  ведомство  и  при  пре- 
дельномъ  бюджете  постоянно  испрашивало  добавки 
къ  нему,  —  действ1е  его  неоднократно  возобновля- 
лось, и  только  съ  1909  г.  военное  м-во  подчи- 
нено общему  бюджетному  порядку.  На  аналогич- 
ныхъ  началахъ,  но  не  такъ  долго  имелся  предель- 
ный бюджетъ  и  въ  морскомъ  министерстве.  Въ 
1890  г.  былъ  изданъ  законъ  о  расходахъ,  вызы- 
ваемыхъ  военными  надобностями:  они  ассигнуются 
по  непосредственнымъ  всеподданнейшимъ  докла- 
дамъ  военнаго  министра,  а  при  известныхъ  усло- 
В1яхъ — особымъ  совещан1емъ  изъ  высшихъ  госу- 
дарственныхъ  чиновъ.  Въ  1895  г.  былъ  введенъ 
особымъ  закономъ  институтъ  условныхъ  кредитовъ 
(см.  ниже).  Въ  общемъ  порядокъ,  установленный 
правилами  1862  г.  (и  последующими  законами), 
сближалъ  прохождете  росписи  съ  бюджетными  по- 
рядками конституц1онныхт,  сгранъ,  но  въ  действи- 
тельности сходство  было  только  внешнее.  Государ- 
ственный советъ  формально  ничемъ  не  былъ  ограни- 
ченъ  въ  своихъ  правахъ  по  разсмотрен1ю  бюджета  и 
могъ  его  изменять,  даже  не  считаясь  съ  действующими 


законами;  но  фактически  его  роль  въ  разсмотреши 
бюджета  сводилась  почти  къ  нулю.  Такъ  какъ  от- 
дельные министры  не  были  солидарны  между  со- 
бою, и  органа  для  объединешя  деятельности  в*- 
домствъ  не  существовало,  то  департаменту  государ- 
ственной ЭК0Н0М1П  приходилось  играть  роль  кол- 
лег1и,  согласующей  сметы  отдельныхъ  ведомствъ  и 
устраняющей  междуведомственные  споры.  При  мало- 
численномъ  составе  департамента  разсмотрен1е  рос- 
писи затягивалось  и  въ  шестндесятыхъ  годахъ  никогда 
къ  сроку  не  заканчивалось.  Во  избежате  промедле- 
н1п,  департаментъ,  въ  обходъ  правилъ,  сталъ  разсма- 
тривать  отдельныя  сметы,  не  дожидаясь  поступлен1я 
общей  росписи,  отъ  чего  общая  точка  зрен1я  интере- 
совъ  государственнаго  хозяйства  еще  более  заслоня- 
лась ведомственными  соображен1ямп.  Однако,  и  при 
этомъ  порядке  разсмотрен1е  росписи  въ  департаменте 
затягивалось  до  декабря,  и  въ  общемъ  собраши  Госу- 
дарственнаго Совета  роспись  обычно  принималась 
въ  одномъ  заседан1п.  Разсматриваемый  пер1одъ 
можно  поэтому  назвать  перходомъ  междуведом- 
ственнаго  Б.  права.  Эта  характеристика  находитъ 
подтвержден1е  въ  формальной  стороне  тогдашняго 
Б.  права.  Роспись  въ  формальномъ  отношен1и  явля- 
лась не  закономъ,  а  актомъ  8Ш  §;епеп8.  Къ  Высо- 
чайшему утвержден1ю  подносились  не  только  рос- 
пись, но  и  отдельныя  сметы.  Самыя  сметный  пра- 
вила заняли  своеобразное  положен1е  въ  своде  за- 
коновъ.  Включенныя  по  продолжению  1876  г.  въ  I  т. 
свода  (ч.  2,  приложен1е  I  къ  статье  221  учреждения 
министерствъ),  они  при  нздан1и  1892  г.  п  после- 
дующихъ  были  изъ  него  исключены;  предполага- 
лось свести  во  едино  многочисленныя  узаконе- 
ния, пзданныя  въ  дополнен1е  и  пзменен1е  смет- 
ныхъ  правилъ,  но  это  осуществлено  не  было;  неко- 
торыя  изъ  этнхъ  узаконешй  не  были  даже  обнаро- 
дованы во  всеобщее  сведен1е,  такъ  что  действую- 
щее Б.  право  во  всемъ  его  объеме  было  известно 
и  доступно  только  ведомствамъ.  Проистекающая 
отсюда  неудобства  сказались  позднее,  после  издания 
правилъ  8  марта  1906  г.  о  порядке  разсмотрен1я 
государственной  росписи  въ  государственной  дум''. 
и  государственномъ  совете,  такъ  какъ  прежнхя 
сметныя  правила  остались  въ  силе,  поскольку  они 
не  были  изменены  или  отменены  актами  1905 — 
06  гг. — действующее  право.  Юридическая 
природа  Б.  по  русскому  праву.  Действую- 
щее Б.  право  основывается  преимущественно  на 
высочайше  утвержденныхъ  8  марта  1906  г.  прави- 
лахъ  о  порядке  разсмотрен1я  государственной  рос- 
писи, некоторыя  статьи  которыхъ  включены  въ 
основные  законы.  По  учрежден1ямъ  государствен- 
ной думы  ц  государственнаго  совета  къ  ихъ  ком- 
петенц1и  отнесено  разсмотреа1е  государственной 
росписи.  Это  предусматривалось  всеми  проектами 
этихъ  учрежденхи,  возникавшими  въ  1905 — 06  гг. 
Но  после  того,  какъ  указомъ  19  октября  1905  г. 
былъ  преобразованъ  советъ  министровъ,  и  на 
него  возложено  объединен1е  и  направлен1е  деятель- 
ности ведомствъ,  главная  функщя  стараго  госу- 
дарственнаго совета  —  согласован1е  финансовыхъ 
требовашй  отдельныхъ  ведомствъ  и  устранен1е 
разноглас1Й  между  ними — перешла  къ  правительству. 
Отдельныя  сметы  отошли  на  задней  планъ  и  пре- 
вратились въ  матер1алъ  для  росписи,  вносимой  въ 
законодательныя  учрежден1я.  Опытъ  стараго  госу- 
дарственнаго совета  не  даъалъ  указан1и  относи- 
тельно разсмотрен1я  росписи  при  кореннымъ  обра- 
зомъ  изменившемся  юридическомъ  ноложен1и.  Для 
установлен1я  новаго  порядка  разсмотрен1я  росписи 
приходилось  обратиться  къ  практике  иностранныхъ 
государствъ.  Изъ  опыта  Запада  была  заимствована 
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норма,  въ  силу  которой  ироектъ  росписи  раз- 
сматривается  палатами  въ  общемъ  порядке  обсу- 
ждения законодательныхъ  д4лъ.  Потребова- 
лись все-таки  особые  шаги  со  стороны  государ- 
ственной думы,  чтобы  закрепить  этотъ  характеръ 
бюджета.  Согласно  традиц1и  стараго  государствен- 
наго  совета,  въ  государственную  думу  правитель- 
ствомъ  вносится  не  законопроектъ  о  бюдлсет-Ь,  а 
проектъ  росписи  государственныхъ  доходовъ  и  рас- 
ходовъ;  но  по  цниц1атив'Ь  государственной  думы  рос- 
пись получила  форму  закона.  Какъ  при  составлен1и 
бюджетнаго  закона,  такъ  и  при  установлен1и  росписи, 
палаты  связаны  содержан1омъ  бюджетныхъ  правилъ. 
Изъ  двухъ  бюджетныхъ  системъ,  выработанныхъ  на 
Запад*  французской  (налоги  и  расходы  нуждаются  въ 
ежегодномъ  утвержден1и  путемъ  бюджетнаго  закона) 
и  прусско-германской  (налоги  взимаются  постоянно 
на  основан1и  законовъ;  въ  установлен1и  расходовъ 
парламентъ  связанъ  действующими  законами. такъ  что 
бюджетъ  является  закономъ  только  въ  формальномъ, 
но  не  матер1альномъ  смысле),  составители  правилъ 
8  марта  остановились  на  последней,  какъ  предоста- 
вляющей меньше  правъ  законодательнымъ  учрежде- 
шямъ.  Вопросъ  о  размер*  этихъ  правъ,  вытекающихъ 
изъ  юридической  прчроды  бюджета,  принадлежитъ 
къ  самымъ  спорнымъ  въ  русскомъ  прав*.  Суще- 
ствуютъ  три  разныя  точки  зр^н^я  на  предметъ.  Одна 
точка  зр^н^я,  которая  неизменно  проводитс,я  пра- 
вительствомъ,  утверлсдаетъ,  что,  даже  при  отсутств1И 
какихъ  бы  то  ни  было  ограничений  бь  бюджетныхъ 
правилахь,  нельзя  было  бы,  въ  порядке  обсужден1Я 
бюджета,  исключать  изъ  него  ассигнован1я,  основан- 
ныя  на  действующихъ  законоположен1яхъ.  По  сил* 
ст.  94  осн.  зак.  всяк1п  законъ  можетъ  быть  изм'Ьненъ 
или  отм'Ьненъ  не  иначе,  какъ  такимъ  же  закономъ;  бюд- 
жетъ— не  законъ  въ  матер1альномъ  смысле,  а  распо- 
ряжен1е  административнаго  характера,  издаваемое 
въ  законодательномъ  порядк-Ь.  Другая  точка  зр4н1я 
отвергаетъ  въ  области  догматики  положительнаго 
права  д'Ьлен1е  законовъ  на  формальные  и  матерхаль- 
ные  и,  основываясь  на  той  :ке  ст.  94  осн.  зак.,  прихо- 
дитъ  къ  заключен1ю  о  прннцишальной  допустимо- 
сти пзм'Ьнен1я  существующихъ  законовъ  путемъ 
включешя  т^хъ  или  пныхъ  нормъ  въ  бюджетный 
законъ.  Сторонники  третьей,  средней  точки  зр*- 
н1я  полагаютъ,  что  въ  бюджетномъ  порядке 
нельзя  отменять  существующихъ  законовъ,  но  воз- 
можно изменять  разм^ръ  потребностей,  удовлетво- 
рен1е  которыхъ  отнесено  закономъ  на  счетъ  госу- 
дарственнаго  казначейства;  въ  частности,  предста- 
вители этого  мн'Ьн1я  считаютъ  законнымъ  ц^лнкомъ 
исключить  изъ  бюджета  основанную  на  закон* 
статью,  временно,  т^мъ  самымъ,  пр1останавливая 
действие  этого  закона,  но  отнюдь  его  не  отменяя. 
Чтобы  недвусмысленно  и  решительно  ограничить 
Б,  права  законодательныхъ  учрежденхй,  въ  правила 
8  марта,  во-первыхъ,  былъ  введенъ  позаимство- 
нанный  изъ  японской  конституции  институтъ  бюд- 
жетной бронировки  и,  во-вторыхъ,  была  ограни- 
чена бюджетная  инищатива  палатъ. — Б  юднгетная 
бронировка.  По  сил*  ст.  5—9  правилъ  1906г., 
включаемые  въ  роспись  кредиты  распадаются  на 
три  части:  кредиты,  не  подлежащ1е  обсуждеп1ю  за- 
конодательныхъ учреждеши  и  не  *подлежащ1е  сокра- 
щению, кредиты,  основанные  на  д*йствующихъ  за- 
коиахъ,  и  кредиты,  подлежащ1е  свободному  обсужде- 
н1ю  палатъ.  Къ  первой  групп*  относятся:  а)  кредиты 
на  расходы  М-ва  Имп.  Двора  въ  суммахъ,  не  пре- 
вышающпхъ  ассигнован1я  на  1906  г.,  и  платежи  по 
государственнымъ  долгамъ  и  обязательствамъ  и  б) 
кредиты  на  расходы  Собственной  Его  Император- 
скаго    Величества    канцеляр1и    и    каицеляр1и    Его 


Пмператорскаго  Величества  по  принятию  прошеши, 
а  также  кредиты  на  экстренные  въ  течен1е  года 
расходы,  тоже  въ  разм4р*  назначен1я  по  росписи 
1906  г.  Кредиты  первой  подгруппы  забронированы 
сугубо,  такъ  какъ  соотв*тствующ1я  статьи  бюд- 
жетныхъ правилъ  повторены  въ  основныхъ  за- 
конахъ.  Помимо  платежей  по  займамъ  (см, 
ниже),  изъят1е  этихъ  кредитовъ  изъ  обсужден1я 
палатъ  объясняется  отчасти  недов*р1емъ  къ  но- 
вымъ  законодательнымъ  учреждешямъ,  отчасти 
традищей:  расходы  М-ва  Нмп.  Двора  и  раньше 
были  изъяты  изъ  общаго  порядка.  Вовсе  не- 
обоснованнымъ  представляется  изъятие  по  отно- 
шен1ю  къ  кредитамъ  на  экстренныя  въ  течен1е  года 
надобности,  забронированнымъ  въ  разм*р*  10  мнлл. 
руб.  (такъ  назыв.  «десятпмилл10нный  фондъ»).  Вве- 
денный въ  роспись  еще  до  издания  правилъ  1862  г., 
фондъ  первоначально  составлялъ  4  милл.  руб.,  къ 
1895  г.  возросъ  до  12  милл.  руб.  и  въ  1905  г.  былъ 
сокращенъ  до  тепереишяго  своего  разм*ра.  По  Вы- 
сочайшему повел4н1ю  1866  г.  изъ  этого  фонда  должны 
производиться  расходы  д*йствительно  чрезвычайные. 
На  самомъ  д*л4  отчеты  государственнаго  кон- 
троля показываютъ,  что  деньги  изъ  фонда  расхо- 
дуются на  текущ1е  и  вполн*  предвидимые  рас- 
ходы; фондъ  лишился  характера  запаснаго  кре- 
дита на  экстренныя  надобности  и  превратился  въ 
фондъ,  предоставленный  въ  безконтрольное  распо- 
ряжен1е  руководителей  финансоваго  хозяйства — без- 
контрольное потому,  что  правительство  считаетъ 
утратившимъ  силу  прежде  действовавшее  постано- 
влеше  о  представлен1и  министромъ  фпнансовъ  въ 
государственный  сов*тъ  ежем*сячныхъ  св4д*н1й 
относительно  сверхсм*тныхъ  расходовъ.  Общ1й  раз- 
м*ръ  кредитовъ  первой  группы  указанъ  въ  табл. 
№  1.  Вторая  группа  бронированныхъ  кредитовъ 
создана  ст.  9  правилъ,  въ  силу  которой  «при  обсу- 
ждении проекта  государственной  росписи  не  могутъ 
быть  исключаемы  или  изм4няемы  таюе  доходы  и 
расходы,  которые  внесены  въ  проектъ  росписи  на 
основании  д*йствующихъ  законовъ,  положен1Й,  Шта- 
товъ,  расписан1й,  а  также  Высочайшихъ  повел4н1Й». 
Эта  статья,  закр4пляющая  не  только  ассигнован1я 
на  опред*ленныя  потребности,  но  и  разм4ры  ассиг- 
нован1й,  создаетъ  для  палатъ  наибольшее  ст*сне- 
н1е.  Оффищально  им*ющая  ц*лью  сохранен1е  го- 
сударственныхъ учрежден1й  и  связанное  съ  ними 
непрерывное  осуществлен1в  государственныхъ  по- 
требностей, она  фактически  препятствуетъ  исклю- 
чен1ю  изъ  бюджета  вс*хъ  неращонально  сложив- 
шихся его  частей  и  устранешю  ряда  излишнихъ  и 
непроизводительныхъ  расходовъ.  Какъ  видно  изъ 
табл.  №  1  и  №  4,  степень  бронировки  различ- 
ныхъ  см4тъ  различна;  бол4е  забронированными 
оказываются  старыя  в*домства,  усп4вш1я  въ  свое 
время  законодательнымъ  порядкомъ  закр*пить  свои 
штаты.  Что  касается  им4ющагося  въ  ст.  9  перечня 
актовъ,  ограждающихъ  кредиты  отъ  изм*нен1я  въ 
бюджетномъ  порядк*,  то,  по  установившемуся  въ 
государственной  дум4  мн*н1ю,  свойство  ограждать 
кредиты  признается  за  законами,  а  за  остальными 
волеизъявлен1ямнВерховной  Власти — лишь  поскольку 
они  посл4довали  до  издап1я  основныхъ  законовъ 
1906  г.  Чтобы  подкр*пить  эту  точку  зр4н1я, 
государственная  дума  въ  апр4л4  1908  г.  сократила 
на  одинъ  руб.  («конститущонный  рубль»)  статьи 
росписи  на  содержан1е  м-ва  путей  сообщен1я,  такъ 
какъ  д4йств1е  временныхъ  штатовъ  министер- 
ства было  продлено  съ  отступленхемъ  отъ  закон- 
наго  порядка.  Стеснительность  ст.  9  сначала 
осложнялась  еще  т4мъ,  что  ссылки,  приводившхяся 
в4домствами  въ  подкр4плен1е  бронировки  кредитовъ, 
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нередко  оказывались  неправильными  или  не  подда- 
вались пров4рк'Ь;  бюджетной  комисс1и  государствен- 
ной думы,  вм'Ьсто  разсмотр'Ьшя  существа  кредитовъ, 
приходилось  заниматься  изсл4дован1емъ  доброкаче- 
ственности такъ  назыв.  законныхъ  титуловъ.  По 
требован1ю  думы  ведомствами  нын'Ь  составлены 
сборники  этихъ  тптуловъ.  По  поводу  третьей  группы 
расходовъ,  подлежащей  свободному  обсужденш  па- 
латъ,  необходимо  заметить,  что  среди  нпхъ  значи- 
тельная часть  приходится  на  расходы  хозяйственно- 
операвдонные,  т.-е.  так1е,  назначен1я  по  которымъ, 
по  аналог1И   съ  доходной  частью  росписи,   им4ютъ 

Таблица  №  1.  Роспись  государственныхъ 


общ1й  прпнципъ  о  нежелательности  увеличен1я 
палатами  асспгнован1й,  онъ  въ  нЬсколькихъ  слу- 
чаяхъ  самъ  вынужденъ  былъ  согласиться  съ  думой. 
Право  бюджетной  инищативы  было,  главнымъ  обра- 
зомъ,  использовано  для  увелпчен1я  кредитовъ  на 
просв-Ьтительвыя  нужды.  Изм'Ьнешя,  произведенныя 
государственной  думой  въ  проектахъ  росписи,  по- 
казаны въ  табл.  №  2.  Если  проследить  ихъ  по 
отдЬльнымъ  потребностямъ,  то  окажется,  что  наи- 
большему сокращен1ю  за  пятил4тн1Й  пер10дъ  под- 
верглись кредиты  на  хозяпственныя  операц1и  казны; 
въ  меньшей  степени  были  уменьшены  ассигновашя 

расходовъ  на  1911  г.  (въ  тысячахъ  руб.). 


ОБЫКНОВЕННЫЕ    РАСХОДЫ. 

Министерство  Императорскаго  Двора  (Л?Л?  1 — 2  росписи)     .    .    . 

Высш!я  государсткенныя  учрежден1я  (Л? Л»  3—16) 

въ  томъ  чнс.!^: 

Собстьенная  Его  Императорскаго  Велпчества  канцелярия 
Канцеляр1я  Его   Имп.  Велпчества  по  принят1ю  прошен1й    .    .    .    . 

Ведомство  св.  синода  (ЛгЛ?   17  —  29) 

Министерство  внутреннихъ  д-Ьлъ  (Л№  30—71) 

Министерство  фннансовъ  (Л?Л1»  72—141) 

въ  томъ  числ*: 

Главное  упр.  неокл.  сбор,  и  каз.  продаа;п  пптей      .   .    . 

Министерство  юстнц1И  (Л?№  142—167) 

„  вностранныхъ  д1;лъ  (Л?Л?   168  —  174) 

„  народнаго  просв-Ьщен1Я  (.Л?Л4  175—186) 

„  путей  сообщешя  (Л^Л?  187 — 261) 

ВЪ  томъ  числ^: 

Управлен1е  жел'Ьзныхъ  дорогь 

Министерство  торговли  и  промышленности  (Л?Л5    262 — 294)  .    .    . 

Главное  управлеше  землед-кл1я  (Л* Л»  295  —  365)    .        

„  „  коннозаводства  (.МЛ?  366-373)      • 

Военное  министерство  (ЛёЛ?  374-464). 

Морское  министерство  (Л^Л?  465  —  498) 

Государственный  контроль  (Л?№  499 — 50П 

Платежи  по  государственнымъ  заимамъ  ^Л^Л^  502  —  507)    .   .    .   , 

На  экстренн1'р  расходы  (Л:  508) 

ЧРЕЗВЫЧАЙНЫЕ  РАСХОДЫ  (Л5Л1  509—530) 

Всего  р  а  о  X  о  д  ов  ъ 


По  проекту 
росписи. 

Въ  томъ  числ-Ь  кредитовъ 

Цифры 
утвер.кдсн- 

не  подлежа- 
щнхъ  сокра- 
щен1Ю  п  об- 
сужденш въ 
палатахъ. 

основаиныхъ 

на  закон* 

(ст.  9  бюдас. 

пр.). 

свободныхъ. 

нон  росписи 
[въ  скобкахъ 
отлнчныя  огь 
нихъ  назна- 
чен1я  госуд. 
думы). 

16359 

16359 

16359 

8191 

1272 

5408 

1510 

8266 

(742) 
(530) 

37566 

(742) 
(530) 

34781 

2785 

(742) 
(530) 
37535 

162896 

— 

126662 

36234 

163368 

417666 

— 

71801 

345865 

409387 

(207494) 

78126 

- 

(26002) 

39790 

(181492) 
38336 

(202878) 

77076 

6273 

— 

4842 

1431 

6273 

91694 

_ 

64905 

26789 

97572 

556213 

9386 

546827 

548208 
[547575] 

Г521523) 
40843 

- 

(1870) 
12131 

(519653) 
28712 

(514138) 
40788 

101908 

— 

15696 

86212 

101496 

2125 

_ 

499 

1626 

2035 

484999 



159134 

325865 

482683 

112994 

8455 

104539 

[482429] 
108256 

10798 

— 

5280 

5518 

10798 

407265 

406355 

— 

910 

407166 

10(Ю0 

10000 





10000 

147427 

— 

10746 

136681 

192836 
[195127] 

2693351 

4.'{3986 

569519 

1689846 

2720108 

скорЬе  характеръ  приблизительныхъ  оц^нокъ,  ч4мъ 
настоящихъ  ассигнован1Й.  Если  исключить  эти  «ис- 
числяемые кредиты»  —  какъ  они  называются  по 
французской  терминолог1и  въ  отличхе  отъ  «прсд^ль- 
ныхъ»  кредитовъ, — то  окажется,  что  свободному 
обсу:кден1Ю  палатъ  подлежитъ  только  меньшая  часть 
росписи. — Б  юджетная  иниц1атива.  Ст.  10 
правилъ  1906  г.  въ  первой  половин'Ь  повторяетъ 
норму  ст.  9,  а  во  второй  лишаетъ  законодательныя 
учреждения  права  включать  въ  роспись  ассигнова- 
шя на  новыя  потребности.  Если  въ  странахъ  съ 
иарламентарнымъ  образомъ  правлен1Я  можно  при- 
вести в4сшя  соображен1я  въ  пользу  такого  ограни- 
чения права  бюджетной  иниц1атпвы  палатъ,  то  въ 
Росс1И  оно  является  лишнимъ  препятств1емъ  къ 
приведению  государственнаго  хозяйства  въ  соотв^т- 
ств1е  съ  началами  новаго  государственнаго  строя. 
Ст.  10,  однако,  лишаетъ  палаты  только  бюджетной 
инищативы  въ  широкомъ  смысле  слова,  но  не  ини- 
Ц1ативы  въ  узкомъ  смысле,  т.-е.  права  по  соб- 
ственному почину  увеличивать  испрашнваемыя  пра- 
вительствомъ  ассигнован1я.  Этимъ  последнимъ  пра- 
вомъ  государственная  дума  пользовалась  при  раз- 
смотр'Ьн1и  какъ  бюджета,  такъ  и  отд'Ьльныхъ  фи- 
пансовыхъ  законовъ,  и  хотя  государственный  совётъ 
во  вторую  и  посл'Ьдующхя  сесс1и  пытался   провести 


на  оборону  государства  и  на  пути  сообщен1я,  кром4 
жел.  дорогъ;  напротивъ,  расходы  на  просв-Ёщенхо 
были  повышены  на  сумму  около  6  милл.  руб. — 
Бюджетная  классификадхя  и  взапмо- 
отношеи1е  палатъ.  Проектъ  росписи  (ст.  1 
правилъ)  вносится  одновременно  въ  государствен- 
ный сов4тъ  и  государственную  думу  къ  1  октября 
предшествующаго  см4тному  года;  отд4льныя  см^ты 
доставляются  палатамъ  въ  течение  сентября,  и  для 
предварительнаго  ихъ  разсмотр4н1я  палаты  (ст.  3) 
въ  прав*  образовать  изъ  своей  среды  комисс1и,  при- 
ступающая къ  занят1ямъ  до  открыт1я  сесс1и.  Въ 
государственней  дум*  предварительное  разсмотр4- 
н1е  бюджета  поручено  бюджетной  комисс1и,  въ  го- 
сударственномъ  сов^тЬ — финансовой  комиссхи.  Одно- 
временное внесенхе  росписи  въ  об*  палаты  пм^отъ 
ц^лью  одновременность  комисс10ннаго  ея  разсмо- 
тр'Ьн1я  и  не  д^лаетъ  для  росписи  исключен1я  изъ 
общаго  правила  о  первенств*  государственной  думы 
въ  разсмотр4н1и  законопроектовъ.  Включивъ  въ  пра- 
вила ст.  11  о  томъ,  что  разсмотр^н^е  росписи  въ  госу- 
дарственной дум*  должно  быть  закончено  къ  1  де- 
кабря, составители  правилъ  отвели  государственной 
дум*  два  м4сяца  для  бюджетной  работы,  а  государ- 
ственному совету — около  3  нед4ль,  такъ  какъ  «по 
естественному  ходу   д^ла   центръ  тяжести   устано- 


119 


Бюджетное  право 


120 


влен1Я  окончательныхъ  цпфръ  бюджета  перейдетъ 
въ  думу»  (мемор1я  особаго  сов-Ьщантя).  Вопреки 
предписанию  закона,  государственный  сов'Ьтъ  на 
д4л4  расширилъ  свои  права,  установивъ  не  посл'Ь- 
довательное,  а  одновременное  обсужден1е  росписи 
въ  палатахъ.  Въ  виду  того,  что  государственная  дума 
въ  1908  г.,  для  ускорен1Я  д'Ьла,  начала  обсужден1е 
росписи  съ  разсмотр4н1я  отд'Ьльныхъ  см^тъ,  госу- 
дарственный   совЬтъ    постановилъ    приступить    къ 

Таблица  №  2.   Сравненте  назначен1н  съ  проектами 
росписей  (въ  милл10нахъ  руб.). 


1908  годъ. 
Предположено  было  по  проекту 

росписи    

Назначено  по  роспнсп 

Бол'Ье  (-|-)  или   мен+.е    (— )    про- 

тивъ  проекта  росписи  .    ,    .    . 

1909  годъ. 
Предположено    было    по    проекту 

росписи    

Назначено  по  росписи 

Бол4е  (-(-)  или  менЬе    ( — )    про- 

тивъ  проекта  росписи     .    .   . 

1910  годъ. 
Предположено    было    по    проекту 

росписи    .   ,    

Назначено  по  росписи 

Бол'Ье  (-{-)  или  мен-Ье    (— )    про- 

тввъ  проекта  росписи     .    ,    . 

1911  годъ. 
Предположено    было    по    проекту 

росписи   

Назначено  по  росписи 

Бол'Ье  (-}-)  НЛП  мец-Ьо    (— )    про- 

тивъ  проекта  росписи  .    .    .    . 

1912  годъ. 
Предположено    было    по    проекту 

росписи    . 

Назначено  по  росписи 

Бол4е  (-(-')  или  мен+.о   (— )    про- 

тивъ  проекта  росписи     .    .    . 


Гасходы  I  безъ  избытка,  обращ. 
па  погаш.  гос.  долга) 


обыкнов.      чрегвыч. 


Итого. 


2317,5 
2312,2 


—  5,3 


2472,2 
2449,5 


22,7 


2510,0 
2470,0 


—  40,0 


2545,9 
2527,3 


18,6 


2685,9 
2669,9 


-  16,0 


198,0 
269,2 

+  71.2 


159,3 
145,5 

—  13,8 


120,0 
116,9 

—  3,1 


147,4 
147,5 

+  0,1 


289,3 
282,8 


—  6,5 


2515,5 
2581,4 

+  65,9 


2631,5 
2595,0 


2630,0 
2586,9 


—  43,1 


2693,3 
2674,8 


18,5 


2975,2 
2952.7 


2,5 


частичному  разсмотр'1-,н1ю  бюджета,  не  ожидая  по- 
ступления изъ  государственной  думы  всей  росписи. 
То  же  им^ло  м-Ьсто  и  въ  1909  г.  Въ  самой  госу- 
дарственной дум*,  начиная  съ  1910  г.,  возстано- 
вленъ  законныЛ  и  правильный  порядокъ  разсмо- 
тр'Ьнш  бюджета,  по  которому  раньше  обсуждается 
общ1Й  докладъ  по  росписи,  а  зат1;мъ  уже  отд4ль- 
ныя  смЬты.  Голосование  бюджета  происходитъ  по 
главнымъ  подразд'Ь.1ен1ямъ  росписи,  §§  дохо- 
довъ,  №№  расходовъ.  Этими  подразд4лен1ями  уста- 
навливаются пределы  полномочии  распорядителей 
кредитовъ.  Отсюда  важность  бюджетной  класси- 
фпкац1и;  къ  тому  же  правильная  классификация 
облегчаетъ  возможность  ознакомлен1я  съ  Д'Ьйстви- 
тельнымъ  распред'Ьлен1емъ  расходовъ  по  потреб- 
ностямъ.  Всл'Ьдств1е  хаотпческаго  состоян1я  классп- 
фикац1и  за  время  д'Ьйств1я  правилъ  1862  г.,  при 
министерств*  финансовъ  въ  1906  г.  было  образовано 
особое  сов4щан1е,  выработавшее  новую,  улучшенную 
классификашю;  оно  установило  полное  соответствие 
между  §§  расходныхъ  см^Ьтъ  и  №№  росписи,  но  при 
этомъ  уменьшило  число  №№  росписи  съ  606  по  см^т* 
1906  г.  до  431.  Улучшен1е  классификащи  было 
произведено  за  счетъ  правъ  палатъ,  потому  что 
по  сракиоп1ю  съ  прежней  классифпкац1ей  возросъ 
разм-Ьръ  ассигнования  по  каждому  №  въ  среднемъ. 
Гакъ  какъ  спощализащя  расходной  части  росписи 
никакимъ  законодательнымъ  актомъ  закреплена  не 
была,  то  государственпая  дума,  «для  закр*плен1я 
ассигнований  по  предиетамъ   ихъ   назначен1я»,    по- 


следовательно увеличивала  число  подразделен1й  рос- 
писи, доведя  въ  1912г.  число  расходныхъ  №№  до  579. 
После  всехъ  этихъ  изменен1й  бюджетная  классифп- 
кащя  все  еще  имеетъ  свои  недочеты,  и  некоторымъ 
подспорьемъ  для  обозрен1я  действптельнаго  распре- 
делен1я  расходовъ  является  прилагаемый  къ  росписи 
предметный    сводъ    расходовъ    (табл.   №    з).    Для 

Таблица  №  3.  Государственные  расходы  въ  1907  и 
1912  гг.  (по  предметному  своду  къ  проекту  росписи). 


Обыкновенные  расходы. 

Импвраторск!й  Дворъ 

Высш1Я     государственныя     учре- 

жден1Я 

Церковнио  управлрп10  и  духовеп- 

ство 

Въ  томъ  чнсл-Ь: 

Просв+.щ.,  науки  и  искусства. 
Гражданское  упра8леи1в     .    .    .    . 
Въ  томъ  чнслЬ: 

Судъ  п  тюремная  часть  .    .    , 

П0ЛНП1Я . 

Просв-Ьщ.,  науки  и  искусства. 

Оборона  государства 

Казенвыя  операпш 

Въ  томъ  чнслЬ: 
Казенная  винная  операц!я 
Казепныя  жел1.зныя  дороги  . 

Государственные  займы  .    .       .    . 

Расходы  по  пенсшнному  обезпе- 
чен1Ю  служащихъ  и  аренаы  . 

Невыполненные  расходы  преж- 
нихъ  лЬтъ  

На  расходы,  не  предусмотр-Ьнные 
сы-Ьтами,  ня  экстренныя  въ 
теп  )н1в  года  надобности  .    .    . 


Всего  обыкновевныхъ  расходовъ  . 
Чрезвычайные  расходы. 

На  расходы,  связанные  съ  Русско- 
Японской  войной  п  ея  по- 
сл'ЬдствЗями     • 

На  хозяйственно-операционные 
расходы  военнаго  в+.домства  . 

На  сооружение  жел+.зныхъ  до- 
рогъ 

На  выдачу  обществамъ  жел+,з- 
ныхъ  дорогъ 

На  выдачу  пособий  нассленш  по- 
страдавшихъ  отъ  неурожая 
губерн1н  

Расходы  по  выкупу  прпнадле- 
жавшвхъ  частнымъ  лидамъ  п 
учрежден!ялъ  правъ  на  пи- 
тейные доходы,  отм-Ьненвыхъ 
съ  введен!емъ  казенной  про- 
дажи питей 

На  погашение  государственнаго 
долга     ....       


Всего  чрезвычайныхъ  расходовъ 


Всего  обыкновевныхъ  н   чрезвы- 
чайныхъ расходовъ  .       .    .    , 


МИЛЛ10НЫ  руб. 


1907  г. 


1912  г. 


Въ  1912  г. 
бол'Ье  1+) 
или  мснЬе 


16,36 

8,55 

31,17 

(12,31) 
464.67 

(46,94) 
(64,48) 
(46,18) 

442,24 

721,79 

(216,37) 
(475,91) 
384,52 

87,10 

2163,40 

10,00 


16,36 

9.90 

42,06 

(20,38) 
673,69 

(70,44) 

167,04) 

(103,42) 

629,82 

755,77 

(195,46) 

(.^09,51) 
404,50 

117,10 

2654,47 

10,00 


123,82 

48,61 
6,30 

89,66 


3,57 

53.62 


2664,47 


70,00 


1,97 


+  1,35 

+  10,89 

(+  8,07) 
+209,02 

(+  23,50) 

(+2,56) 

(+  57,24) 

+  187,58 

+  33.98 

(—  20,91) 
(+  33,60) 
+  19,98 

+  30,00 

+  491,07 


+  491,07 


—  123 

+  70, 

+  61 

-3, 


154,28 


—  3, 
+  100,1 


324,59 


2497,99 


337,45        +  12,86 


3001,92 


+  503,93 


устранения  возможныхъ  разногласий  между  палатами 
въ  установлении  №№  росписи  ст.  12  правилъ  пред- 
писываетъ  передачу  дела  въ  согласительную  ко- 
МПСС1Ю.  На  практике  установилась  возможность 
образован1я  не  одной  согласительной  комиссхи  для 
обсужден1я  всехъ  возникшихъ  по  росписи  разно- 
глас1н,  а  несколькихъ  (въ  1909  г.  ихъ  было  5). 
Установлен1е  числа  комисс1й,  количества  ихъ  членовъ 
и  распределение  между  ними  работы   производится 
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государственнымъ  сов'Ьтомъ,  которому  прннадле- 
житъ  пнпщатпва  въ  Д'Ь.тЬ  образован1я  комиссШ. 
Если  разноглас1е  этимъ  путемъ  не  устраняется, 
то  наступаетъ  д4йств1е  ст.  13  правплъ:  «Вызвавш1П 
разномысл1е  кредптъ  вносится  въ  роспись  въ  цифр* 
назначешя  последней,  установленнымъ  порядкомъ 
утвержденной,  росписи.  Если,  однако,  оба  устано- 
влен1я  согласны  увеличить  пли  уменьшить  это  на- 
значен1е,  и  разномыслие  сводится  лишь  къ  цифр4 
его  увеличен1я  или  уменьшешя,  то  принимается 
цифра,  ближайшая  къ  назначен1Ю  последней 
росписи».  Неясность  того,  что  сл'Ьдуетъ  понимать 
въ  ст.  13-ой  подъ  словомъ  «кредитъ»  (№  ли  росписи, 
второстепенное  подразд'Ьленхе  или  самый  предметъ 
назначев1я),  еще  бол'Ье  сузила  права  палатъ  и  со- 
здала возможность  проводить  въ  порядке  ст.  13 
кредиты  на  новые  расходы.  Такъ,  въ  проекте 
росписи  на  1908  г.  подъ  №  «построеше  новыхъ 
судовъ»  былъ  включенъ  кредитъ  на  построен1е 
4  новыхъ  броненосцевъ;  по  исключен1и  кредита 
государственной  думой,  государственный  сов4тъ  воз- 
становилъ  его,  а  когда  разнсгласхе  не  было  устра- 
нено въ  согласительной  комисс1и,  уклонился  отъ 
прим'Ьнен1л  ст.  13,  признавъ,  что  это  не  входитъ 
въ  кругъ  его  обязанностей;  ст.  13  была  применена 
иравптельствомъ,  которое,  буквально  толкуя  слово 
«кредитъ»  въ  смысле  №  росписи,  включило  въ  нее 
это  новое  ассигнован1е.  Аналогичные  случаи  встре- 
чались и  позднее;  на  ряду  съ  этимъ  им^ло  м^Ьсто 
прим4нен1е  ст.  13  по  предмету  назначения.  Для 
характеристики  взаимоотношешя  палатъ  въ  устано- 
влен]и  росписи  остается  еще  упомянуть,  что  по 
ст.  8  правилъ  кредиты  на  содержаше  государствен- 
наго  совета  и  государственной  думы  съ  состоящими 
при  нихъ  установлениями  включаются  въ  роспись 
въ  суммахъ,  определенныхъ  сов4томъ  и  думой,  по 
принадлежности, — норма,  противъ  которой  ничего 
нельзя  было  бы  возразить,  если  бы  по  см^т*  госу- 
дарственнаго  совета  не  проводились  расходы  госу- 
дарственной типографии  съ  ея  обширны мъ  хозяй- 
ствомъ.— Неутвержден1е  бюджета. Вышеуказан- 
ные точные  сроки  внесения  росписи  въ  палаты, 
вм4ст4  съ  постановлен1емъ,  что  разсмотр^нхе 
росписи  въ  государственной  дум*  должно  быть 
закончено  къ  1  декабря,  им^лп  д^лью  обезпечить 
своевременное,  до  начала  новаго  см4тнаго  перхода, 
утвержден1е  росписи.  На  случай  замедленхя  пра- 
вила 8  марта  заключаютъ  постановленхе  (ст.  14;  ср. 
ст.  116  осн.  зак.),  представляющее  своеобразное 
сочетанхе  основной  ихъ  идеи  о  сил*  преж- 
нихъ  росписей  съ  конститущоннымъ  ннститутомъ 
«дв'Ьнадцатыхъ  долей»:  въ  случае  неутвержден1я 
росписи  къ  началу  смътнаго  пергода  остается  въ 
сил*  последняя  роспись,  и,  впредь  до  опублико- 
ван1я  новой  росписи,  въ  распоряжете  министерствъ, 
по  распоряя;ен1ю  сов4та  министровъ,  отпускаются 
кредиты  въ  размере  действительной  потребности, 
но  въ  своей  совокупности  не  превышающее  ^[и  доли 
общаго  по  росписи  итога  расходовъ.  Въ  отлич1е 
отъ  конститущонныхъ  странъ,  ассигноваше  дв^- 
надцатыхъ  долей  производится  не  представитель- 
ствомъ,  а  правительствомъ;  вследствие  этого  оста- 
влеше  въ  силе  прежней  росписи  нужно  признать 
положительной  стороной  ст.  14,  такъ  какъ  сохра- 
няется установленная  въ  росписи  спец1ализац!я 
кредитовъ,  и  права  распорядителей  кредитовъ  этимъ 
въ  известной  мере  ограничиваются.  Фактически 
релхимъ  двенадцатыхъ  долей  сталъ  обычнымъ 
явлен1емъ,  такъ  какъ  обсужден1е  росписи  ни  разу 
не  было  закончено  къ  сроку.  Хотя  продолжитель- 
ность обсуждения  росписи  въ  палатахъ  уменьшается 
(даты    утвержден1я    последнихъ   росписей:   6  1юля 


1908,  17  шня  1909,  13  апреля  1910,  5  апреля 
1911),  все  же  выяснилось,  что  къ  1  января  нетъ  воз- 
можности закончить  бюджетную  работу,  и  въ  связи  съ 
этимъ  возникло  предположен1е  о  перенесен1и  бюджет- 
наго  года  на  1  апреля  или  более  поздшп  срокъ.  Отъ 
неутверждешя  росписи  вследств1е  замедлешя  въ 
ея  разсмотреши  следуетъ  отличать  случаи,  когда 
на  лицо  нетъ  утвержденной  росписи  изъ-за  того, 
что  палаты,  по  совокупности  ббстоятельствъ.  вовсе  не 
имели  возможности  приступить  къ  бюджетной  работе. 
Въ  законе  этотъ  случай  не  предусмотренъ,  и  когда 
онъ  име.тъ  место  въ  1907  г.,  правительство  при- 
знало отсутствие  законныхъ  нормъ  на  такой  случай 
и  приняло  къ  руководству  ст.  14  по  аналогии  и  по 
необходимости.  Отъ  неутвержден1Я  росписи,  вслед- 
ств1е  отсутствия  вотума  палатъ,  следуетъ  отличать  на- 
личность отрицательнаго  вотума  палатъ  или  одной 
изъ  нпхъ  —  такъ  назыв.  отказъ  въ  бюджете.  Воз- 
можность подобнаго  отказа  русскпмъ  правомъ  не 
исключается,  такъ  какъ  ст.  14,  какъ  это  явствуетъ 
изъ  мемор1и  совещанхя  по  выработр:е  правплъ 
8  марта,  предусматриваетъ  исключительно  случай 
замедлен1я  въ  разсмотрен1п  бюдл;ета.  По  крайне 
спорному  вопросу  о  юридическихъ  последствхяхъ 
отказа  въ  бюджете  въ  русскомъ  праве  нетъ  ника- 
кихъ  данныхъ;  правильнее  всего  признать,  вследъ 
за  Теллинекомъ  и  другими  теоретиками,  что 
этотъ  вопросъ  вообще  лежптъ  вне  области  юрис- 
пруденвдц. — Сверхсметные  и  условные  кре- 
диты, Такъ  какъ  въ  пер1оде  между  составле- 
Н1емъ  проекта  сметъ  ведомствами  и  окончатель- 
нымъ  ихъ  утверждешемъ  всегда  могутъ  возникнуть 
новыя,  вепредвиденныя  потребности,  то  Б.  право 
должно  указывать  пути  къ  ихъ  удовлетворешю. 
Правила  1862  г,  (ст.  46 — 9)  устанавливали,  въ 
качестве  общаго  принципа,  что  кредиты  сверх- 
сметные должны  испрашиваться  темъ  же  поряд- 
комъ, что  и  сметный  назначен1я.  Ст.  16  правилъ 
8  марта  формулируетъ  то  л;е'  начало  примени- 
тельно къ  новымъ  услов1ямъ:  «Производство,  въ 
течен1е  действия  государственной  росписи,  не 
предусмотренныхъ  ею  неотложныхъ  расходовъ 
допускается  не  иначе,  какъ  по  испрошенти  на  то 
разрешешя  въ  порядке,  установленномъ  для  утвер- 
жден1я  росписи,  за  исключешемъ  случаевъ,  указан- 
ныхъвъст.  17и  18».  Правительство  широко  пользу- 
ется этимъ  правомъ  испрашиван1я  сверхсметныхъ 
кредитовъ,  и  бюджетной  компсс1и  государственной 
думы  неоднократно  приходилось  указывать  на  чрез- 
мерное количество  этихъ  кредитовъ  и  на  непра- 
вильности, допускаемый  при  пользован1п  ими. 
Гораздо  важнее  упоминаемый  въ  конце  ст.  16 
изъят1я  изъ  нея.  Ст.  17  вводптъ  ограничен1е,  ко- 
торое въ  сущности  сводитъ  на  нетъ  участ1е  палатъ 
въ  ассигноваши  сверхсметныхъ  кредитовъ.  Если 
по  краткости  времени,  въ  теченхе  коего  долженъ 
быть  пронзведенъ  расходъ,  оказывается  невозмо:1с- 
нымъ  испросить  его  въ  обычномъ  порядке,  то  кре- 
дитъ открывается  по  постановлению  совета  мини- 
стровъ, даже  во  время  сесс1и  государственной  думы; 
особыя  «прсдставлен1я»  въ  оправдан1е  произведен- 
ныхъ  ассигнований  вносятся  въ  государственную 
думу  «по  возможности»  до  окончан1я  сесс1и,  а  во 
всехъ  прочпхъ  случаяхъ— въ  течен1е  двухъ  следую- 
щихъза  открыиемъ  новой  сессш  месяцевъ;  для  креди- 
товъ л;е,  требующихъ  тайны, — по  миновании  надоб- 
ности въ  сохранен1и  тайны.  Предоставлеше  столь 
широкихъ  полномоч1й  правительству  является  тъмъ 
более  необоснованнымъ,  что  въ  его  распоряжен1ц 
имеется  рядъ  другихъ  способовъ  удовлетворен1я 
действительно  неотложныхъ  потребностей:  а)  пра- 
вительству принадлежитъ  право  распоряжен1Я  десяти- 


123 


Бюджетное  право 


124 


милл10ннымъ  фондомъ;  Ь)  на  военныя  надобности 
п  на  прпготовленхя  къ  войн*  могутъ  быть  откры- 
ваемы кредиты  въ  порядке  верховнаго  управлен1я 
по  спл4  ст.  117  осн.  зак.  (ст.  18  Б.  правилъ); 
с)  въ  перерывахъ  между  сесс1ями  возможенъ 
отпускъ  кредптовъ  въ  порядке  ст.  87.  Практика  къ 
тому  же  показала,  что,  съ  одной  стороны,  въ  случаЬ 
д4йствительной  спешности  законопроекты  о  креди- 
тахъ  проходятъ  черезъ  палаты  со  значительной 
быстротой,  а  съ  другой  стороны,  что  въ  порядке 
ст,  17  открывались  кредиты  на  лотребности,  не 
прпнадлежащ1я  къ  разряду  непредвидимыхъ.  Заклю- 
чающаяся въ  ст.  17  гарания  правом4рнаго  ея 
использовашя,  въ  вид'Ь  необходимости  входить  въ 
государственную  думу  съ  представлен1ями  о  про- 
изведенныхъ  помимо  нея  расходахъ.  не  пм4етъ 
значетя,  потому  что  въ  закон'1  не  предусмотрено, 
что  сл4дуетъ  понимать  подъ  такпмъ  представлен1емъ, 
п  каковы  посл'Ьдств1я  отклонеп1я  его  думой.  По 
существу  сверхсметные  кредиты  составляютъ  боль- 
шую опасность  для  правнльнаго  ведения  государ- 
ственнаго  финансоваго  хозяйства  а  для  бюджетнаго 
равновес^яг.  Борьба  съ  этпмъ  зломъ  энергично 
велась  еще  въ  80-хъ  годахъ  прошлаго  стол'Ьт1я,  и  на 
почве  ея  въ  русскомъ  прав*  сложился  оригинальный 
и  по  своей  идее  очень  полезный  пнститутъ  услов- 
ныхъ  кредитовъ.  Чтобы  обезпечить  за  собой  воз- 
можность удовлетворения  ведомствоыъ  уже  преду- 
смотренныхъ,  но  закономъ  еще  не  признанныхъ 
потребностей,  ведомства  стали  включать  въ  сметы 
условные  кредиты,  и  эта  практика  была  закреплена 
закономъ  8  мая  1895  г.  Правила  8  марта  оставили 
въ  силе  этотъ  законъ,  обусловнвъ  расходован1е 
условныхъ  кредитовъ  соглас1емъ  палатъ  (ст.  15). 
Въ  первые  годы  разсмотрен1я  палатами  бюджета 
обилие  условныхъ  кредитовъ,  которые  не  всегда 
заносились  въ  роспись  съ  соблюден1емъ  требован1н 
закона,  сильно  затрудняло  бюджетную  работу.  По 
настойчивому  требованш  государственной  думы, 
въ  этомъ  отношен1и  произведены  улучшешя;  рос- 
пись сопровождается  особымъ  перечнемъ  условныхъ 
кредитовъ,  число  ихъ  сокращено,  но  общая  сумма 
этихъ  кредитовъ  не  сократилась: 


Годы. 


Количество  усл. 
кредитовъ. 


Общая  сумма    |  Внесено  по  нимъ 
усл.  кред.  пъ     законопроектовъ. 
милл.  руб. 


438 

97,9 

25.^ 

579 

154,2 

316 

245 

80,6 

163 

225 

78,2 

147 

207 

109,2 

112 

1908 
1909 
1У10 
1911 
1912 

Спец1альныя  средства.  Другую  особенность 
русскаго  бюджета  составляетъ  наличность  въ  раз- 
ныхъ  ведомствахъ  разнаго  рода  спещальныхъ 
средствъ  и  капиталовъ;  доходы  и  расходы  по  нимъ 
не  заносятся  въ  роспись  и  предоставлены  въ 
распоряжеп1е  самихъ  ведомствъ,  которыя  только 
сообщаютъ  палатамъ  некоторый  сведен1я  объ  обо- 
ротахъ  этихъ  капиталовъ.  Юридическое  положение 
спец1альныхъ  капиталовъ  регулируется  множествомъ 
узаконен! й  и  крайне  запутано.  Общая  сумма  этихъ 
капиталовъ  достигала  въ  1909  г.  578  милл.,  а  вместе 
съ  долгами — 83(5  милл.  руб. — Долговы  я  и  иныя 
государственныя  обязательства.  Относи- 
тельно займовъ  и  государственныхъ  обязательствъ, 
отражающихся  на  составе  государственной  росписи, 
имеются  два  постановлен1я  въ  основныхъ  законахъ. 
Съ  одной  стороны,  ст.  118  проводитъ  конститущон- 
ный  принципъ,  что  государственные  займы  (за 
исключен1смъ  воснныхъ  и  на  покрыт1С  расходовъ 
по  двенадцатымъ  долямъ)  разрешаются  въ  бюджет- 


номъ  порядке,  при  чемъ  время  и  услов1я  совершен1я 
займовъ  определяются  въ  порядке  верховнаго  упра- 
влен1я.  Съ  другой  стороны,  ст.  114  постановляетъ, 
что  «при  обсуждеши  государственной  росписи  не 
подлежатъ  исключению  или  сокращению  назначения 
на  платежи  по  государственнымъ  долгамъ  и  по 
другимъ,  приняты мъ  на  себя  Росс1йскимъ  Государ- 
ствомъ,  обязательствамъг.  Выяснение  конкретнаго 
содержания  обеихъ  статей  повело  къ  неразре- 
шеннымъ  до  сихъ  поръ  конфликтамъ  между 
государственной  думой  и  правительствомъ.  Во- 
первыхъ,  поводъ  къ  различнымъ  толкован1ямъ 
подала  заключительная  часть  ст.  118.  Государствен- 
ная дума  истолковала  ее  такъ,  что  въ  законода- 
тельномъ  порядке  устанавливаются  видъ  п  наимено- 
ваше  займа,  размеръ  %%,  порядокъ  погашешя  и 
проч1е  существенные  признаки  займа;  правительство 
же  и  государственный  советъ  находятъ,  что  па- 
латы ооредёляютъ  только  размеръ  займа,  а 
определение  всехъ  его  услов1й  восходитъ  на  Вы- 
сочайшее благовоззрен1е  черезъ  комитетъ  финан- 
совъ.  Во-вторыхъ,  спорнымъ  оказался  вопросъ, 
подлежатъ  ли  компетеяц1и  палатъ  конверс1и  зай- 
мовъ. Государственная  дума  дважды  ответила  на 
вопросъ  утвердительно  и  внесла  соответствующая 
статьи  въ  роспись  1908  и  1909  гг.;  государственный 
советъ  оба  раза  сталъ  на  противоположную  точку 
зрен1Я,  и  путемъ  искусственнаго  применения  ст.  13 
конфликтъ  былъ  решенъ  не  въ  пользу  государ- 
ственной думы.  Возникающ1й,  далее,  въ  связи  со 
ст.  114  вопросъ  о  компетенц1и  палатъ  при  устано- 
влен1и  пныхъ,  кроме  долговыхъ,  государственныхъ 
обязательствъ  выясненъ  пока  только  въ  части, 
касающейся  разрешен1Й  на  постройку  железн.  дорогъ 
съ  гарант]ей  отъ  казны.  По  мнен1ю  государственной 
думы,  разрешен1е  на  выпускъ  гарантированныхъ 
правительствомъ  облигац1Й  частныхъ  жел.  дорогъ 
не  можетъ  быть  даваемо  безъ  одобрешя  палатъ, 
какъ  возлагающее  новый  расходъ  на  государ- 
ственное ка.^начейство.  Правительство  стоитъ  на 
противоположной  точке  зрен1я,  но,  вместе  съ  темъ, 
признало  необходимость  урегулирован1я  вопроса  въ 
законодательномъ  порядке;  соответствующ!й  про- 
ектъ  былъ  внесенъ  въ  думу,  но  не  былъ  раз- 
смотр4нъ  въ  общемъ  собран1и.  Наконецъ,  невы- 
ясненнымъ  остается  какъ  въ  теор1и,  такъ  и  на 
практике  вопросъ  о  соотношен1и  между  ст.  13 
осн.  зак.  и  статьями,  устанавливающими  сотруд- 
ничество Верховной  Власти  и  палатъ  въ  деле 
установлен1Я  новыхъ  налоговъ,  т.-е.  вопросъ  о 
заключен1и  договоровъ  съ  иностранными  государ- 
ствами, поскольку  так1е  договоры  могутъ  налагать 
на  казну  или  гражданъ  обязательства  финансоваго 
свойства.  Въ  государственной  думе  былъ  возбу- 
жденъ  только  одинъ  вопросъ  этой  категорхи  (о 
новомъ  соглашении  съ  турецкимъ  правительствомъ 
относительно  уплаты  Турщей  воепнаго  возна- 
гражден]я),  но  обсуждению  онъ  подвергнутъ  но 
былъ.  —  Пересмотръ  бюджетныхъ  правилъ. 
Несовершенство  правилъ  8  марта  и  серьезныя 
стеснен1я,  которыя  они  ставятъ  бюджетной  работе 
думы,  обратили  на  себя  вниман1е  государственной 
думы  II  созыва.  Въ  нее  были  внесены  два  проекта 
изменения  правилъ:  одинъ  (пародно-сощалистической 
фракцхи),  основанный  на  принципе  исключительной 
компетенщи  государственной  думы  въ  установлен!!! 
росписи,  и  другой  (конститущонно-демократической 
фракд1и),  который  безъ  измеяен1й  былъ  внесенъ 
потомъ  въ  думу  III  созыва.  По  второму  проекту 
сохраняется  равенство  Б.  правъ  обеихъ  палатъ,  но 
наиболее  для  палатъ  стесннтельныя  ст.  6,  9,  10, 
17  правилъ   8  марта   отменяются.    Практика   госу- 
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дарственной  думы  могла  только  укр-Ьппть  мн4н1е 
о  необходимости  пересмотра  нормъ  Б.  права.  Если 
работа  государственной  думы  по  обсужден1Ю  рос- 
писей 1908 — 12  гг.  принесла  пользу  въ  смысл4 
упорядочен1Я  государственныхъ  финансовъ,  то  это 
лишь  косвенным!,  образомъ.  Во-первыхъ,  необходи- 
мость защищать  см^ты  въ  комисс1яхъ  думы  п  совета 
заставила  ведомства  бол4е  подробно  освещать  свои 
фпнансовыя  предположен1я  (вн'Ьтннмъ  образомъ 
это  выразилось  въ  увелпчен1и  объема  объяснитель- 
ныхъ  заипсокъ  къ  росппсп  съ  547  стр.  въ  1908  г. 
до  2000  стр.  въ  1912  г.),  а  детальное  разсмотр-Ьн^е 
смЬтъ  въ  комисс1яхъ  выяснило  мног1Я  темныл 
стороны  государственнаго  хозяйства.  Во-вторыхъ, 
обсуждон1е  росписи  въ  общемъ  собран1и  давало 
дум*  и  совету  возможность  высказать  рядъ  по- 
желан1Й  о  необходимыхъ  реформахъ  (такъ  назыв, 
«формулы  перехода»)  и  объ  общемъ  направлен1и 
финансовой  политики  государства.  Непосред- 
ственно въ  порядке  пзм-Ьнен1я  см-Ьтныхъ  на- 
зеачен1й  дума  за  пятпл4тн1й  пер1одъ  сумела  внести 
въ  роспись  очень  незначительныя  пзм4нетя,  ко- 
леблющ1яся  въ  пред'Ьлахъ  1% — 2,6°/»  общаго  итога 
росписи;  сумма  заброннрованныхъ  кредитовъ  отно- 
сительно понизилась  только  на  95^  (см.  табл.  №  4), 

Таблица  №  4.  Процентное  отношен1е  незабропиро- 

ванныхъ  кредитовъ  къ  общей  сумм'Ь  кредитовъ  вЬ- 

домства. 
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98,5 

—  0,8 

Итого  по 

обыкновеинымъ    расхо- 

дамъ 

53,0% 

62,3% 

+  36,3 

но  абсолютно  увеличилась;  вдобавокъ  произведен- 
ныя  думой  сокращен1я  расходовъ  были  поглощены 
при  д*йствитвльномъ  исполнен1и  росписей.  Такъ 
какъ  это  можно  было  предвид-Ьть,  то  идея  пере- 
смотра бюджетныхъ  правилъ,  независим©  отъ  де- 
талей, встр^тила  сочувственное  отношен1е  большин- 
ства государственной  думы.Упомянутыи  проектъбылъ 
переданъ  въ  бюджетную  комиссию,  которая  подвергла 
всестороннему  обсужден1ю  всю  совокупность  нормъ 
русскаго  Б.  права.  Относительно  ст.  9  большинство 
комисс1п  стало  на  ту  точку  зр4н1я,  что  основы- 
вающ1есл  на  законахъ  кредиты  бронированы  по 
сил*  ст.  94  осн.  зак.,  п  потому  высказалось  за 
оставлеше  ст.  9  съ  небольшими  редакщонными 
пзм'Ьненхями  въ  ней.  Ст.  17  комисс1я  исключила, 
а  статьи     о   бюджетной  инпщатив'Ь  и   о    разногла- 

*)  Уменьшенш  абсолютной  цифры  бронирсианныхъ  кредитовъ 
военваго  в'Ьдом1'1ва  произошло  всл1;дств1е  ОЕоичзв1я  д'6йств1я  закона 
о  „предЬльноаъ  бюджит***  (см.  выше)  и  не  принято  во  внимаше  при 
подведецш  ятога. 


с1яхъ  между  палатами  видоизменила  въ  смысле 
расширен1я  правъ  думы.  Предложения  комиссии, 
несмотря  на  заявлен1е  правительства  объ  ихъ  не- 
прхемлемостп  для  него,  были  одобрены  думой  къ 
концу  4-и  сесс1и.  Государственный  сов4тъ  при 
обсужден1и  проекта  присоединился  къ  нн4шю 
правительства  о  нежелательности  расширения  бюд- 
жетныхъ правъ  палатъ,  возстановилъ  ст.  17  и  изм^- 
нилъ  редакщю  прочнхъ  статей.  Государственная 
дума  настаивала  на  своемъ  первоначальномъ  рЬ- 
шен1и,  и  после  того  какъ  въ  согласительной  комис- 
С1И  разноглас1я  между  палатами  остались  неустранен- 
пыми,  государственный  сов^тъ  5  шня  1912  г. 
прнзналъ  проектъ  отклоненнымъ. — О  правахъ  и 
работе  государственной  думы  по  контролю  надъ 
исполнен1емъ  росписи  см.  Государственный 
контроль. — Литература.  Для  пер1ода  до  1906  г.: 
Л.  Н.  Я  с  н  о  п  ол  ьс  К1  й,  «Очерки  русскаго  Б. 
права»  (т.  I,  М.,  1912);  Кашкаровъ,  «Обзоръ  бюд- 
жетнаго  законодательства  России  за  1862  — 
1890  гг.»  (СПБ.,  1891);  Ко  р  кун  о  в ъ,  «Русское 
государственное  право»  (СПБ.,  1909);  Лебедевъ, 
'^Финансовое  право»  (СПБ.,  1893);  С.  Ю.  Витте, 
«Конспектъ  лекц1й  о  народномъ  и  государствен- 
номъ  хозяйстве»  (СПБ.,  1912).  Нормы  действую- 
щаго  права  собраны  въ  неоффищальныхъ  изда- 
н1яхъ:  Плеханъ,  «Бюджетные  законы»  (СПБ., 
1911);  Саковичъ  и  Ш  и  роков  ъ,  «Правила  н 
формы  сметнаго...  порядка»  (СПБ.,  1911);  Шеинъ 
и  Блосфельдтъ, «Государственный  советъ»  (СПБ., 
1910). — Н.  Ьап(1аи,  «Ваз  Вий^е^гесЬ^  1п  Еизз- 
]ап(3»  (Б.,  1912);  «Вопросы  государственнаго 
хозяйства  и  Б  права»  (сборникъ,  СПБ.,  1907); 
М.  Фридманъ,  «Наше  законодательство  о  бюд- 
жете» (прилож.  къ  книге  Штурма:  «Бюджетъ», 
СПБ.,  1907);  статьи  въ  «Праве»,  1909 — 11,  особенно 
Л.  Н.  Яснопольскаго;  его  же,  статья  въ  «Изв. 
СПБ.  Полит.  Инст.»  (т.  IX);  А.  Ш  и  н  г  а  р  е  в  ъ,  «Пяти- 
лет1е  конституц1оннаго  бюджета»  («Ежегодникъ 
Речи»  1912);  курсы  государственнаго  права  Кор- 
кунова,  Лазаревскаго  (СПБ.,  1910),  Пва- 
новскаго  (Казань,  1908);  курсъ  финансоваго 
права  Озерова  (М.,  1907);  Ра1те,  «В1е  газ- 
818сЬе  Уег^аззип^»  (Б.,  1910).  Богатейш1Й  матер1алъ 
содержатъ  объяснительныя  записки  министра  фи- 
нансовъ къ  проектамъ  росписей,  стенографичесше 
отчеты  о  заседан1яхъ  думы  и  совета  и  доклады 
бюджетной  комисс1и  государственной  думы  (особенно 
Л^Уо  439,  448— Ш/3  и  №  60  —  111/5);  доклады  бюд- 
жетной К0МИСС1И  второй  государственной  думы  из- 
даны также  М.  П.  Федоровы мъ  (СПБ.,  1907). 

/.  Яшумскш. 

Бюджетъ,  государственный,  см.  Росс1я  (Фи- 
нансы). 

Бюдясехы  крестьяпсте  ставятъ  своею 
задачею  пзображен1е  экономической  жизни  кре- 
стьянскаго  двора.  При  помощи  ихъ  изследуются 
потребности  крестьянства  и  способы  ихъ  удовле- 
творения. Въ  бюджетныхъ  монограф1яхъ,  съ  одной 
стороны,  определяется  наличное  имущество  кре- 
стьянъ,  съ  другой — дается  учетъ  хозяйственнаго 
оборота:  прихода  и  расхода  по  хозяйству.  Какъ 
при  описан1и  крестьянскаго  имущества,  такъ  п  при 
пзучен1и  доходовъ  и  расходовъ  крестьянскаго  двора 
определяется  не  только  стоимость,  но  и  родъ  и 
количество  потребленныхъ  или  служащихъдля  про- 
изводства предметовъ.  Относительно  каждаго  пред- 
мета крестьянскаго  хозяйства  показывается,  про- 
шелъ  ли  онъ  черезъ  рынокъ,  былъ  ли  объектомъ 
купли  и  продажи,  или  же  былъ  произведенъ  и 
потребленъ  въ  хозяйстве  производителя.  Изуче- 
ше   Б.  крестьянскаго    прхурочпвается    обычно    къ 
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одному  хозяйственному  году.  Преобладающимъ  спо- 
собомъ  собиранхя  св'Ьд'Ьн1и  о  крестьянскихъ  Б. 
является  экспедиц1онный  методъ:  св'Ьд'Ьшя  соби- 
раются на  м^стахъ  агентами  статистическаго  бюро. 
Гораздо  р-Ёже  применяется  анкетный  методъ.  Въ 
последнее  время  были  сделаны  земскими  статисти- 
ческими бюро  и  земскими  агрономами  попытки  ор- 
ганизовать веден:е  приходо-расходныхъ  записей 
текущимъ  порядкомъ  самими  крестьянами.  Из- 
сл^дованхе  крестьянскихъ  Б.  им^етъ  въ  Росс1п 
свою  историю.  Отд'Ьльныя  попытки  въ  самыхъ  об- 
щихъ  чертахъ  изучить  иотреблен1е  крестьянъ  дела- 
лись еще  въ  70-хъ  годахъ.  Въ  начал*  80-хъ  го- 
довъ  Ф.  А.  Щербиной  въ  Воронежскомъ  земскомъ 
статистическомъ  бюро  были  выработаны  основные 
принципы  бюджетныхъ  изсл'Ьдован1Й,  и  было  произ- 
ведено первое  крупное  описаше  Б.  крестьянъ 
Острогожскаго  у.  Въ  посл^дующихг  изсл4дован1яхъ 
Воронежскаго  статистическаго  бюро  методолог1я 
статистическихъ  изследованШ  была  более  развита 
и  легла  въ  основу  дальнейшихъ  русскихъ  бюд- 
жетныхъ ызследован1й.  Всл^дъ  за  бюджетными  пз- 
следован1ями  крестьяпскаго  хозяйства  въ  Воронсяс- 
ской  губ.,  начиная  съ  1896  г.,  руководимая  Ф.  А. 
Щербиной  экспедищя  произвела  рядъ  описан1Й 
Б.  киргизовъ.  Въ  1896  г.  подъ  руководствомъ 
А.  В.  Шшехонова  Калужски мъ  статистически мъ 
бюро  было  составлено  1113  Б.  въ  Козельскомъ  у. 
Въ  1896  —  97  гг.  В.  Б.  Арнольдомъ  были  из- 
следованы  Б.  124  крестьянскихъ  хозяйствъ 
Херсонскаго  у.  Въ  1898  —  99  гг.  статистическое 
бюро  Казанскаго  земства  предприняло  бюджетную 
анкету  черезъ  добровольныхъ  корреспондентовъ- 
крестьянъ,  а  въ  1899 — 900  г.  произвело  местное 
бюджетное  изследован1е  по  Чистопольскому  и  Ца- 
ревококшайскому  уездамъ,  имевшее  своею  целью 
изучение  потреблен1я  въ  крестьянскомъ  хозяйстве. 
Широк1я  бюджетныя  изследован1я  были  затемъ 
произведены  земскими  статистическими  бюро  въ 
1899—901  гг.  въ  трехъ  уездахъ  Вятской  губ.  и  въ 
1901 — 902  гг.  въ  4-1ъ  уездахъ  Пермской  губ.:  въ  пер- 
вой было  описано  1988,  во  второй  382  бюджета.  Ре- 
зультаты обследован1я  Пермской  губ.  опубликованы 
только  частью.  Въ  1903  году  Полтавское  губернское 
земство  опубликовало  5  Б.  крестьянскихъ  хозяйствъ 
по  Хорольскому  у.,  а  въ  1902— 903  гг.  предприняло 
анкету  потреблен1я  хлеба  крестьянами,  которая 
опубликована  въ  «Ежегоднике»  за  1907  г.  Въ  1904  г. 
переселенческое  управлен1е  произвело  обследова- 
ние 51  Б.  крестьянъ-переселенцевъвъ  х\.кмолинскои 
области,  Тобольской,  Томской  и  Енисейской  губ., 
опубликованное  въ  1906  г.  Въ  1903—07  гг.  Вологод- 
ское статистическое  бюро  произвело  обследоваше 
и  въ  1907  —  09  гг.  опубликовало  399  Б.  по 
Вологодскому,  Тотемскому  и  Вельскому  уездамъ. 
Въ  последнее  пятиле^е,  въ  связи  съ  расшцреи1емъ 
экономической  деятельности  земствъ,  пнтересъ  .къ 
бюджетнымъ  изследован1ямъ  особенно  возросъ;  съ 
1908  г.  организуются  местный  бюджетныя  насле- 
дования въ  Костромской,  Ярославской,  Тульской, 
Харьковской,  Полтавской  и  Новгородской  губ., 
результаты  которыхъ  пока  еще  не  опубликованы. 
Въ  1908  и  1909  гг.  была  организована  бюджетная 
анкета  Тверскимъ  статистическимъ  бюро,  съ  целью 
изучсн1я  размеровъ  грузового  движен1я  по  грунто- 
вымъ  дорогамъ.  Переселенческое  управлен1е  за 
иоследн1о  годы  также  произвело  и  опубликовало 
целый  рядъ  бюджетныхъ  изследовашй.  Такъ,  съ 
1907  по  1909  гг.  были  произведены  и  въ  1909 — 
1910  гг.  опубликованы  бюджетныя  изследовашя  хозяй- 
ства киргизовъ  въ  Кокчетавскомъ,  Омскомъ,  Атба- 
сарскомъ  и  Акмолинскомъ  уездахъ;  въ  1910  г.  были 


опубликованы  Б.  киргизовъ,  сартовъ  и  пересе- 
ленцевъ  по  Чимкентскому  уезду  Сыръ-Дарьин- 
ской  области,  въ  1911  г.  Б.  сартовъ  по  Ферган- 
ской области  и  киргизсюе  Б.  по  Лепсинскому  у. 
Семиреченской  области.  21  Б.  переселенцевъ  въ 
Амурской  и  Приморской  областяхъ  изследованы  въ 
1908  г.,  по  иниц1ативе  общеземскоп  органкзащи, 
Т.  И.  Полнеромь.  Въ  Волоколамскомъ  у.  предпри- 
няты въ  1910  г.  по  поручен1Ю  Всеросс1пскаго  обще- 
ства льнопромышленниковъ  Б.  работы  А.  В.  Чаяно- 
вымъ;  имъ  же  произведена  по  поручен1ю  москов- 
скаго  комитета  о  сельскихъ  ссудосберегательныхъ 
и  промышленныхъ  товариществахъ  бюджетная  ан- 
кета. Бюджетныя  изследован1я  сельскаго  населе- 
н1я  предпринимались,  такимъ  образомъ,  въ  самыхъ 
разнообразныхъ  районахъ  России,  но  въ  виду 
разнородности  программъ  и  разновременное  ги 
собира1пя  сведена!  дать  сравнительный  очеркъ 
Б.  русскаго  крестьянина  по  районамъ  крайне 
затруднительно.  Хотя  еще  въ  самыхъ  первыхъ 
широкихъ  бюджетныхъ  изследован1яхъ  —  воронеж- 
скихъ — была  поставлена  задача  изучить  какъ  кре- 
стьянское потреблсн1е,  такъ  и  производство,  и 
непременнымъ  условхемъ  считалось  описанае  кре- 
стьяпскаго имущества  и  определен1е  его  цен- 
ности, темъ  не  менее,  въ  некоторыхъ  случаяхъ 
изучалось  одно  только  потреблен1е  въ  крестьян- 
скомъ хозяйстве  (напримеръ,  казансше  Б.);  если 
же  оиисан1е  крестьяпскаго  имущества  и  делалось, 
то  далеко  не  полно.  Такъ,  напримеръ,  въ  калужскихъ 
(1896),  вятскихъ  (1899—901  гг.)  и  позднейшихъ 
полтавскихъ  (1910 — 911  гг.)  изследован1яхъ  но 
определялась  стоимость  оде;кды  въ  крестьянскомъ 
дворе.  Только  въ  вологодскомъ  была  дана  разра- 
ботка некоторыхъ  данныхъ  о  производительномъ  В., 
объ  организавди  крестьянскаго  труда.  Распределен1е 
труда  въ  течете  года  и  по  отдельны  мъ  отраслямъ 
хозяйства  и  культурамъ  дано  только  въ  самое  по- 
следнее время  въ  бюджетахъ  по  Волоколамскому  у. 
Изучен1е  крестьянскихъ  Б.  затрудняется  и  темъ  еще, 
что  значительная  часть  потребностей  крестьянства, 
удовлетворяется  въ  собственномъ  хозяйстве,  нося 
натуральный  характеръ,  а  переводъ  натураль- 
ныхъ  расходовъ  на  деньги  связанъ  съ  целымъ  ря- 
домъ  условностей  и  въ  фазличныхъ  работахъ  про- 
изведенъ  далеко  не  однородно.— Въ  среднемъ  на 
хозяйство,  по  бюджетнымъ  даннымъ,  приходится  на 
севере  Росс1и,  въ  Вятской  и  Вологодской  губер- 
Н1яхъ,  отъ  5  до  7  душъ  (отъ  5,32  души  въ  Вологод- 
скомъ у.  до  6,61  въ  Вятскомъ)  и  засевается  отъ  2,5 
до  5,6  дес.  Какъ  по  величине  семьи,  такъ  и  по  раз- 
меру хозяйства  къ  северному  крестьянину  прибли- 
жается переселенецъ  Тобольской,  Томской,  Иркут- 
ской и  Енисейской  губерний,  где  семья  состоитъ  въ 
среднемъ  изъ  6,6  душъ,  и  подъ  посевомъ  находится 
4,3  дес.  на  дворъ.  У  переселенца  на  Дальнемъ 
Востоке  и  въ  Средне  -  Аз1атскихъ  владен1яхъ 
какъ  семья,  такъ  и  размеръ  посевовъ  въ  среднемъ 
значительно  выше.  Величина  семьи  въ  Приамурье 
и  Средне-Аз1атскихъ  владен1яхъ  колеблется  отъ  7,2 
до  7,7  душъ,  средн!!!  размеръ  посева  на  хо- 
зяйство—отъ  9,2  до  19,7  дес.  Въ  средне-черно- 
земной полосе— въ  Вороненхкой  губ. — бюджетныя 
данныя  даютъ  максимальную  среднюю  величину 
семьи— 8,41  душъ,  размеръ  же  посева  на  одно  хо- 
зяйство равняется  9,6  дес.  На  юге  Росс1и,  въ  Херсон- 
ской губ.  семья  по  своей  величине  пр^Iближаетс^I  къ 
семье  севернаго  крестьянина  (6,6  душъ),  посевъ  же 
на  дворъ  въ  среднемъ  достигаетъ  размеровъ  хозяй- 
ства переселенцевъ  Дальняго  Востока  и  Сибири, — 
16  дес.  Стоимость  крестьянскаго  имущества  такъ 
же    сильно    колеблется    по     районамъ.     Конечно, 
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бюджетный  изсл^дован1я  даютъ  только  приблизи- 
тельное представлен1е  о  стопмостп  крестьянскаго 
имущества.  Въ  отдъльныхъ  рапонахъ,  а  так;ке 
въ  разлпчныхъ  по  хозяйственному  достатку  груп- 
пахъ  крестьянства  стоимость  главн4Г1шихъ  состав- 
иыхъ  частей  имущества  (строен1п,  живого  и  мерт- 
ваго  инвентаря)  сильно  колеблется.  Въ  общемъ 
стоимость  указанныхъ  частей  крестьянскаго  иму- 
щества выше  стоптъ  въ  районахъ  торговаго  земле- 
д'Ьл1я  на  АмурЬ,  въ  Приморской  обл.  п  въ 
Херсонской  губ.,  гд'Ь  она  равняется  отъ  1053  руб. — 
въ  Херсонской  губ.,  до  2046  р. — на  Амур-Ё.  Въ  цен- 
тральной черноземной  по.тосЬ — въ  Воронел;ской 
губ.  -  стоимость  построекъ  и  инвентаря  достигаетъ 
603  руб.  Въ  нечерноземной  полос4  Россхи  инвен- 
тарь и  постройки  оцениваются:  въ  Калужской  губ. — 
въ  433  руб.,  въ  двухъ  уЬздахъ  Вологодской  губ. — 
около  500  руб.  (470 — 496).  Высокая  цифра  1365  р. 
по  Волоколамскому  уЬзду  объясняется  т4мъ,  что 
описаны  были  хозяйства  выше  средняго  уровня. 
Выше  средняго  (400—500  руб.)  и  бюджеты  по  Во- 
логодскому у.  (671  руб.),  гд4  развито  маслод^л^е. 
Различныя  составныя  части  крестьянскаго  имущества 
не  одинаково  изменяются  по  районамъ.  Въ  цифрахъ 
стоимости  построекъ  въ  разлпчныхъ  районахъ  н^тъ 
такихъ  большихъ  колебан1н,  какъ  въ  пзмененхяхъ 
стоимости  лгивого  и  мертваго  инвентаря.  Ниже 
всего  стоимость  построекъ  на  север*  (въ  Вятской 
губ.  он4  оценивались  отъ  155  руб.  до  185  руб.  на 
дворъ)  и  выше  всего  на  юге  Росс1и— въ  Херсон- 
с1:ой  руб.,  на  Дальнемъ  Востоке— въ  Амурской  и  При- 
морской областяхъ— и  въ  Средне-Аз1атскихъ  владе- 
Н1яхъ — въ  Сыръ-Дарьинской  обл.  Въ  этихъ  местно- 
стяхъ  стоимость  построекъ  колеблется  отъ  400  руб. 
до  469  руб.  на  дворъ.  Стоимость  мертваго  инвен- 
таря колеблется  отъ  45  руб.  на  севере  Росс1и.  въ 
Вятской  губ.,  до  570  руб.  въ  Амурской  обл.;  велики 
также  колебания  стоимости  скота — отъ  101  руб.  въ 
Орловскомъ  у.  Вятской  губ.  до  1075  руб.  въ 
Амурской  обл.  Въ  центрально-черноземной  полосе, 
по  даннымъ  Воронежской  губ.,  мертвый  инвентарь 
оценивается  въ  среднемъ  въ  79  руб.,  скотъ— въ 
243  руб.  на  дворъ.  Все  имущество  крестьян- 
скаго двора,  со  включен1емъ  стоимости  одежды  и 
обстановки,  кроме  земли  (по  даннымъ  Воронежской 
и  Вологодской  губ.  и  Амурской  и  Приморской 
обл.)  оценивается  отъ  670  руб.  въ  Вельскомъ  у. 
Вологодской  губ.  до  2413  руб.  въ  Амурской  обл. 
Въ  Воронежской  губ.  оно  оценивалось  въ  975  руб. 
Въ  северной  и  центрально-черноземной  полосе 
Росс1и  первое  место  среди  крестьянскаго  иму- 
щества занпмаютъ  постройки,  затемъ  идутъ  живой 
и  мертвый  инвентарь  и,  наконецъ,  одежда  и  обувь; 
въ  Амурской  п  Приморской  обл.  самую  боль- 
шую часть  составляютъ  стоимость  скота  и 
сельско-хозяйственныхъ  оруд1й,  затемъ  постройки  и, 
наконецъ,  одежда  и  обувь.  Какой  бы  рапонъ  мы  ни 
взяли,  всюду  вместе  съ  ростомъ  хозяйства  увели- 
чивается и  ценность  имущества  не  только  на  одно 
хозяйство,  но  и  на  душу  населения.  Въ  Воронел:- 
ской,  напр.,  губ.  на  душу  приходится,  въ  хозяй- 
ствахъ  до  5  дес.  на  дворъ — на  69  руб.  имущества, 
въ  хозяйствахъ  свыше  25  дес. — на  107  руб.:  въ  Во- 
логодскомъ  уезде  въ  группе  съ  посевомъ  до  2  дес. — 
на  206  руб.,  въ  хозяйствахъ  съ  посевомъ  более 
4  дес.  —  на  293  руб.  Всюду  отмечено  и  измене- 
н1е  соотношения  между  отдельными  составными  ча- 
стями имущества.  Чемъ  больше  хозяйство  (будемъ 
ли  мы  измерять  величину  его  размеромъ  надельной 
земли,  или  величиною  посевной  площади),  темъ  мень- 
шаячастьимущества  приходится  на  постройки  и  темъ 
большую  часть  занимаетъ  живой  и  мертвый  инвентарь. 
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Это  явление  было  отмечено  какъ  въ  черноземной 
полосе — въ  Воронежской  губ.,  такъ  и  на  северЬ — въ 
Вологодской  губ.  Существующ1я  бюджетныя  изсле- 
дован1я  не  даютъ  вполне  правильнаго  представле- 
Н1Я  о  величине  техъ  средствъ,  которыя  получаетъ 
крестьян инъ  отъ  своего  хозяйства,  и  о  размере 
расходовъ,  которые  онъ  производптъ  для  удовле- 
творен1я  своихъ  потребностей.  Въ  бюджетномъ 
учете  некоторыя  статьи  доходовъ  учитываются 
дваисды.  Напримеръ,  продукты  луговодства  и  отча- 
сти полеводства,  скармливаемые  скоту  въ  соб- 
ственномъ  хозяйстве  крестьянина,  въ  Б.  заносятся 
сначала  какъ  доходъ  отъ  земледел1я  и  луговод- 
ства и  затемъ  въ  виде  дохода  отъ  скотоводства. 
Весьма  затруднительно  сделать  сравнительный 
очеркъ  крестьянскихъ  Б.  въ  разлпчныхъ  районахъ 
Росс1п,  въ  виду  разнообраз1"я  прхемовъ  обработки 
бюджетныхъ  данныхъ  различными  изследователями: 
такъ,  напр.,  одни  изследователи  включаютъ  стои- 
мость навоза  въ  доходъ  отъ  скотоводства  и  въ  рас- 
ходъ  по  полеводству,  другхе  л<е  стоимость  навоза 
совсемъ  не  прпнпмаютъ  въ  разсчетъ.  Въ  дальней- 
шемъ  при  вычислен1и  доходовъ  мы  исключаемъ  пе- 
реходящ1е  доходы,  остатки  прежнихъ  лътъ  и  т.  п., 
а  также  займы,  а  при  определеши  расходовъ  не 
беремъ  суммы,  употребленныя  на  уплату  дол- 
говъ  и  отданныя  взаймы.  Для  сравнимости  бюд- 
жетныхъ данныхъ  .мы  ни  въ  доходномъ,  ни  въ 
расходномъ  Б.  не  счптаемъ  стоимости  навоза.  Въ 
среднемъ  на  одну  душу  обоего  пола  крестьян- 
ство на  севере  н.меетъ  въ  своемъ  распоряжении 
отъ  61  руб.  въ  Вятской  губ.  до  82  руб.  въ  Воло- 
годской губ.;  62  руб.  приходится  на  душу  въ 
Воронежской  губ.;  резко  выделяются  по  своему 
доходу  переселенцы  на  Амуре  и  въ  Приморской 
обл.,  где  они  располагаютъ  отъ  245  руб.  до  327  руб. 
дохода  на  душу,  а  также  переселенцы  въ  Сыръ- 
Дарьннской  обл.,  имеющ1е  198  руб.  душевого  до- 
хода. Какой  бы  районъ  мы  ни  взяли,  всюду  глав- 
нымъ  источникомъ  доходовъ  въ  крестьянскомъ  хо- 
зяйстве является  земледел1е.  Нигде  доходы  отъ 
земли  (включая  полеводство,  луговодство  и  лесо- 
водство) не  падаютъ  ниже  50^';о,  а  въ  Чимкент- 
скомъ  у.  достигаютъ  73%  всего  доходнаго  бюджета. 
Если  же  присоединить  сюда  и  доходы  отъ  ското- 
водства, то  на  сел.-хоз.  доходы  будетъ  приходиться 
отъ  "/ю  до  ^/ю  всехъ  доходовъ.  Промысловыя  за- 
нят1я  даютъ  8%  въ  Чимкентскомъ  у.,  до  29% — въ 
Вятскомъ.  Въ  Европейской  Росс1и  на  севере  они 
даютъ  отъ  двухъ  до  трехъ  десятыхъ  всехъ  доходовъ, 
въ  Воронежской  губ. — около  '4  (23%),  на  Амуре, 
въ  Приморье  и  въ  'Средне-Аз1атскихъ  владен1яхъ — 
отъ  8%  до  14%.  Переселенцы  Тобольской,  Томской, 
Енисейской  и  Иркутской  губ.  занпмаютъ  среднее 
место  по  промысловымъ  доходамъ,  имея  16,3%  до- 
ходовъ отъ  промысловъ.  Въ  разлпчныхъ  группахъ 
крестьянскихъ  хозяйствъ  промысловая  деятельность 
имеетъ  неодинаковое  значен1е.  Можно  отметить 
одно  общее  явлен1е:  чемъ  мельче  крестьянское  хо- 
зяйство, темъ  большую  часть  средствъ  оно  добы- 
ваетъ  промысловою  деятельностью.  Нигде  по  на- 
шимъ  бюджетнымъ  даннымъ  натуральные  доходы 
не  падаютъ  ниже  половины:  на  севере — въ  Вятской 
губ.  и  северныхъ  у.  Вологодской,  а  также  на  Даль- 
немъ Востоке  они  составляютъ  отъ  60%  до  75%,  въ 
центральной  черноземной  полосе  немного  более  по- 
ловины— 55%;  нпзшй  процентъ  натуральныхъ  до- 
ходовъ отмеченъ  Еъ  Вологодскомъ  и  Волоколам- 
скомъ  у.— местностяхъ  съ  развитымъ  молочнымъ 
хозяйствомъ  и  льноБОДствомъ.  а  также  въ  Чим- 
кентскомъ у.  Сыръ-Дарьинской  обл.  —  съ  другой. 
Процентъ   денелшыхъ  доходовъ  разлпченъ  въ  раз- 


131 


Бюджеты  крестьяпскхе 


132 


лпчныхъ    группахъ    крестьянства;   данныя   по   Во- 
ронежской   и    Вологодской    губ.   показываютъ,  что 
относптельная    велпчпна     натуральныхъ    доходовъ 
возрастаетъ  вм4ст4  съ  увел11чен1е!мъ  хозяйства:  ч'Ьмъ 
крупнее  хозяйство,  т-Ьмъ  больше  оно  носить  потре- 
бнтельсюй  характеръ,  т'Ьмъ  оно  меньше  отпускаетъ 
рабочихъ  силъ  для  занят1й  промыслами  п,  следова- 
тельно, т^мъ  меньшую  роль  въ  его  обиходе  играютъ 
деньги.  Для   болЬе   яснаго   представлен1я  о  дененс- 
ности  крестьянскаго  хозяйства  въ  виду  условности 
и    крайней     приблизительности     вычислен)  п     цен- 
ности  н8-рыночныхъ   продуктовъ.   приведемъ  абсо- 
лютныя     цифры     денежныхъ    доходовъ,     приходя- 
щихся  на   одну   душу  обоего  пола.  На  севере   въ 
Вятской  губ.  п  сЬверныхъ  у.  Вологодской  величина 
денежнаго  дохода  колеблется  отъ  18  руб.  въ  Орлов- 
скомъ  у.  до  24,4  р.  на  душу  въ  Вятскомъ.  Таковъ 
приблизительно  денежный  доходъ  и  у  переселенцевъ 
Томской,  Енисейской,   Иркутской   губ.  п  Акмолин- 
ской   обл.    Вм'ЬстЬ    съ   ростомъ   торговаго   земле- 
д4л1я  денежный    доходъ    повышается:   въ  Вологод- 
скомъ   у.    онъ   достигаетъ   38  руб.,    въ  Волоколам- 
скомъ — 68.  Наивысшая  абсолютная  величина  денеж- 
наго дохода  надушу  обоего  пола  констатирована  на 
Дальнемъ  Востоке  и  въ  Средней  Аз1и:  въ  Чимкент- 
скомъ  у.  Сыръ-Дарьинской  области  денежный  доходъ 
на  душу   равняется   89   руб.,   въ  Приморской  обл. 
102  руб.,  въ  Амурской  130  руб.,  въ  черноземной  по- 
лосе—въ  Воронежской  губ.  29  руб.,  въ  Херсонской 
38  руб.  Главнымъ  источникомъ  денегъ  у  крестьянъ 
Европейской  Росс1и,  а  та1:же  у  спбирскихъ  пересе- 
ленцевъ,  являются    промыслы.    Въ    Вятской  губ.  и 
въ    Вельскомъ    у.    Вологодской    губ.    доходы    отъ 
промысловъ  даютъ    отъ   70   до    75%  всЬхъ   денеж- 
ныхъ доходовъ;    второе    м4сто    занимаютъ   доходы 
отъ  скотоводства    (отъ    11%    въ    Слободскомъ    до 
21%     въ    Орловскомъ    у.),     третье — доходы    отъ 
земли  (отъ  10%  въ  Вельскомъ  у.  до  12%  въ  Слобод- 
скомъ).  Въ  остальныхъ   уЬздахъ   Вологодской  губ. 
(Тотемскомъ  и  Вологодскомъ),  а  также  въ  чернозем- 
ной  полосЬ   и    у   спбирскихъ   переселенцевъ,   хотя 
доходъ  отъ  промысловъ  и  занимаетъ  первое  м^сто, 
но  здесь  промыслы  даютъ  ужо  только   отъ  45%  до 
55%    вс^хъ    денежныхъ    поступлен1й;   повышаются 
доходы  отъ  скотоводства,  колеблясь  отъ  21%  въ  То- 
темскомъ у.  и  у  спбирскихъ  переселенцевъ  до  32% 
въ  Вологодскомъ   у.   Денежные   доходы   отъ  земли 
также    повышаются    и    составляютъ    отъ    15%    въ 
Вологодскомъ  у.  до  31%  у  сибнрскнхъ  переселенцевъ. 
На  Дальнемъ  Востоке  и  въ  Средне-Аз1атскихъ  владе- 
Н1яхъ  большую  часть  денегъ  крестьянство  получаетъ 
отъ  земли,  которая   даетъ  отъ  ^/^    до   ^/д  всехъ  де- 
нежныхъ поступлен1Й;  доходы   отъ   промысловъ  за- 
нимаютъ   второе   место,   отъ  нпхъ  получается  отъ 
16%    въ    Чимкентскомъ    у.    до   36%    на  Амуре  и 
въ   П])пморской    обл.;   денежный   доходъ   отъ   ско- 
товодства занимаетъ  последнее  место  и  колеблется 
отъ  10%  до  17%  на  Амуре. — Переходимъ  къ  изуче- 
Н1Ю    расходнаго   Б.    Крестьянство  расходуетъ  все, 
что    получаетъ    въ   своемъ   хозяйстве    и  отъ    про- 
мысловъ.   Цифры  расходовъ  на  душу   почти  везде 
совпадаютъ   съ    душевымъ    доходомъ.    На    севере 
Росс1и  приходится   па   душу   всехъ  расходовъ   отъ 
61  руб.  въ  Вятскомъ  у.   до   81    руб.    въ   Вологод- 
скомъ у.,  въВороножской— 62  руб.  Только  на  Даль- 
немъ Востоке— на  Амуре,   въ   Приморской    обл.  и 
въ    Сыръ-Дарьинской    обл.     доходы     превышаютъ 
расходы.  Въ  Ирнамурьи   расходы    колеблются    отъ 
238  руб.   до   Н06  руб.,  а  въ  Сыръ-Дарьинской  рав- 
няются   173    руб.   на    душу   обоего  пола.  Большая 
часть   расходовъ   покрывается    продуктами    своего 
хозяйства.  Па    севере   Росс1и,   въ    Вятской   и   се- 


верныхъ  у.  Вологодской  губ.  натуральные  рас- 
ходы составляютъ  отъ  60%  до  73%;  въ  маслодель- 
ческомъ  Вологодскомъ  у.  они  опускаются  до  50%, 
въ  черноземной  полосе  составляютъ  56%,  въ  Чим- 
кентскомъ у.  Сыръ-Дарьпнской  области— 53%.  Рас- 
ходы крестьянства  делятся  на  две  крупныя  группы: 
1)  личные  и  2)  хозяйственные.  Первую  группу  со- 
ставляютъ расходы  на  пищу,  одежду  и  обувь, 
жилище  п  обстановку;  хозяйственные  расходы 
слагаются,  главнымъ  образомъ,  пзъ  расходовъ  на 
полевое  хозяйство,  скотоводство  и  платежи  и  по- 
винности. Расходы  на  удовлетворен1е  личныхъ  по- 
требностей везде  составляютъ  большую  часть  рас- 
ходнаго бюджета;  только  въ  Амурской  обл.  они 
имеютъ  одинаковое  значен10  съ  хозяйственными 
расходами.  Въ  общемъ  въ  Амурской,  Приморской 
и  Сыръ-Дарьинской  обл.  хозяйственные  расходы 
занимаютъ  въ  расходномъ  бюджете  более  видное 
место,  чемъ  у  крестьянъ  Европейской  России,  со- 
ставляя отъ  48%  до  50%  всего  бюджета.  Въ  осталь- 
пой  Россит  на  хозяйственныя  потребности  расхо- 
дуется отъ  41%  до  45%  всехъ  расходовъ.  При 
изучеши  распределен1я  расходовъ  по  этимъ  двумъ 
категор1ямъ  въ  отдельныхъ  группахъ  крестьянства 
наблюдается  следующее  явленхе:  данныя  бюджетовъ 
какъ  северной  Вологодской  губ.,  такъ  и  среднечерно- 
земной  полосы— Воронежской  губ.,  показываютъ,  что 
съ  ростомъ  хозяйства  процентъ  расходовъ  на  лич- 
ныя  потребности  понижается,  процентъ  же  расхо- 
довъ на  хо.зяйственныя  нужды,  наоборотъ,  правильно 
возрастаетъ.  —  При  более  детальной  характери- 
стике крестьянскаго  Б.  оказывается,  что  первое 
место  въ  расходномъ  Б.  всюду  занимаютъ  расходы 
на  пищу.  Наибольшее  значен1е  они  пмеютъ  въ  Б. 
севернаго  крестьянина,  достигая  въ  Вельскомъ  у. 
46%  всехъ  расходовъ;  въ  Воронежской  губ.  они 
составляютъ  '/з  расходнаго  бюджета;  на  Амуре, 
въ  Сибири  колеблются  отъ  36%  до  37%;  минимумъ 
ихъ  (29%)  констатированъ  въ  Чимкентскомъ  у. 
Сыръ-Дарьинской  обл.  Затемъ  следуютъ  расходы 
на  скотоводство,  составляющ1е  отъ  23%  до  36%, 
расходы  по  полеводству,  отъ  8%  до  14%,  расходы 
на  одежды  и  обувь,  колеблющ1еся  отъ  5%  до  14%. 
Еще  крупный  расходъ — на  содержанхе  жилища,  со- 
ставляющ1Й  отъ  4%  до  10 "о.  Удовлетворяя  большую 
часть  своихъ  потребностей  въ  собственномъ  хозяй- 
стве, нашъ  крестьянинъ  не  является,  однако,  со- 
вершенно независимымъ  въ  хозяйственной  жизни 
отъ  внешняго  М1ра:  для  удовлетворешя  значитель- 
ной части  своихъ  потребностей  онъ  долженъ  идти 
на  рынокъ.  Поэтому  валено  знать,  как1я  потребности 
крестьянство  удовлетворяетъ  деньгами.  На  севере 
Росс1п  пдетъ  на  покупку  пищи  около  2/.  всехъ 
денежныхъ  расходовъ,  въ  Воронежской  губ. — 15,4%, 
въ  Сыръ-Дарьинской  обл.  —  только  12%.  Сибир- 
ск1е  Б.  занимаютъ  среднее  место,  съ  28,4%  всехъ  рас- 
ходовъ на  пищу.  Наоборотъ,  расходы  на  поле- 
водство ц  скотоводство  въ  денежномъ  Б.  крестьянъ 
черноземной  полосы  имеютъ  ббльшее  значен1е,  чемъ 
у  севернаго  крестьянства,  которое  расходуетъ  отъ 
11%  до  12%  на  нужды  полеводства  и  отъ  8%  до 
13%  на  содержате  скота,  тогда  какъ  воронежск1п 
крестьянинъ  тратитъ  21%  на  полеводство  п  17%  на 
скотоводство,  а  у  переселенца  Сыръ-Дарьинско11 
области  24%  всехъ  денежныхъ  расходовъ  идетъ  на 
полеводство  п  16—17%  на  скотоводство.  Пересе- 
ленцы Тобольской,  Томской,  Иркутской,  Енисей- 
ской губ.  и  Акмолинской  обл.  занимаютъ  и  здесь 
среднее  место:  расходы  на  полеводство  у  нихъ  рав- 
няются 19%,  на  скотъ  — 10%  всего  расходнаго 
Б.  Изъ  остальныхъ  более  или  менее  крупныхъ 
статей     денежныхъ     расходовъ     выдаются     рае- 
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ходы    на  покупку    одел;ды    и    содержан1е    жилища. 
Расходы   на  содержан1е    жилища    колеблются    отъ 
в%  у  вологодскнхъ  крестьянъ  до  11%  у  крестьянъ 
Воронежской  губ.;   въ  последней  въ  эту  группу  за- 
несены   всЬ    расходы  на  постройки,  въ  томъ  чпслЬ 
и  на  нежнлыя  строен1я,  и  этпмъ,  быть-можетъ,  объ- 
ясняется   ВЫС0К1Й    процентъ   расходовъ  на  жилище 
въ   Воронежской     губ.   Гораздо    значительн'Ьв    ко- 
лебания   въ    отд'Ьльныхъ    районахъ    расходовъ    на 
одежду:  на  сЬверЬ — по    вологодскпмъ  Б. — тратится 
отъ  10 "о  до  18%;  по  дапнымъ  Сыръ-Дарьпнскихъ  Б. — 
25%,    у   западно-сибнрскихъ    переселенце  въ— 22%. 
Роль  прямыхъ  налоговъ  въ  денежномъ   расходномъ 
бюджете  также  чрезвычайно    различна   въ    отд-Ьль- 
ныхъ  м'Ьстностяхъ:  на  с'Ьвер'Ь  они  составляютъ  отъ  7 
до  14%  всЬхъ  денежныхъ  расходовъ,  въ  Воронежской 
руб.— И  % ,  у  снбпрскнхъ  переселенцевъ— 7  % .— Бюд- 
жетныя  изсл^дован1я,  при  всемъ  своемъ  несовершен- 
ств-Ь,  пролили  некоторый  св'Ьтъ  на  одну  изъ  важн4й- ! 
шпхъ  сторонъ  крестьянской  жизни.  Везд'Ь  бюджетныя 
изсл'Ьдован^я  отм^чаготъ  одну  общую  черту   въ   ха- ! 
рактер'Ь  крестьянскаго  питания:  это — резкое  преобла- 
дан1е   растительной    пищи.   «Пища  русскаго  земле- 
д-Ьльца  состоптъ,    главнымъ    образомъ,    изъ   хл'Ьба, 
пшена,  крупы,  картофеля  и  постнаго  масла»,  гово- 
ритъ    Щербина    въ    «Воронежскихъ    бюджетахъ». 
«Пища    крестьянъ  Костромской  губ.  по  преимуще- 
ству растительная»,  говорится  въ  изсл'Ьдован1Ц  пи- 
тан1я  крестьянъ  Костромского  у.  на  основан1и  бюд- 
жетныхъ  данныхъ.  Преобладан1е  растительной  пищи 
надъ  животной  остается  неизм4ннымъ  для  различно 
обезпеченныхъ  группъ   крестьянства.    Бол'Ье   залси- 
точный  крестьянинъ  хотя  и  располагаетъ  большимъ 
количествомъ  пищевыхъ  веществъ,  но  все-таки  пи- 
тается  по   преимуществу  растительной  пищей.  Это 
явление  отмечено  въ  самыхъ  различныхъ  районахъ 
Росс1и:    въ    черноземной    Воронежской,    въ    про- 
мышленной  Костромской   и  на   с4вер4— въ    Воло- 
годской губ.  Но  разм'Ьръ  душевого  потреблетя  от- 
д4льныхъ  предметовъ  питан1я  далеко  не  одпнаковъ 
въ   различныхъ   районахъ,   а   также    и   въ   отд'Ьль- 
ныхъ  группахъ  крестьянства.  Такъ,  наприм'Ьръ,  ду- 
шевое   потреблен1е    зерновыхъ    продуктовъ    всего 
ниже  въ  промышленномъ  район4:  по  даннымъ  воло- 
коламскпхъ    бюджетовъ — 12,3  пудовъ,    по    анкете 
ссудосберегательныхъ    товариществъ    въ  Москве — 
12,6  пуд.,  по  даннымъ  Козельскаго  у. — 15  пуд.,   по 
анкет*  ярославскаго  статистическаго  бюро — 13,5  пуд. 
Въ  волоколамскихъ  бюджетахъ,  а  также  въ  москов- 
ской   и    ярославской    анкетахъ   учетъ   потребления 
хЛ'Ьбовъ  велся,   впрочемъ,   мен'Ье   тщательно,   ч'Ьмъ 
въ  прочнхъ    бюджетныхъ    изсл4доваи1яхъ.    По    на- 
правлешю  къ  окраинамъ  нормы  душевого  потребле- 
и1я   хл1>бовъ,   хотя    и    не  всегда    правильно — повы- 
шаются: въ  Воронежской  губ.  душевое  потреблен1е 
равняется  19,9,  въ  Полтавской  18,3,  въ  Херсонской 
губ.  достигаетъ  25,4  пуд.  На  восток*  въ  Пермской 
губ.  душевое  потребление  зерновыхъ  хл'Ьбовъ  опре- 
делено  въ  20,3  пуд.,    въ   Зап.    и    Вост.    Сибири — 
16,6    пуд.,    въ   Приморской    обл.— 25,4,   въ  Сыръ- 
Дарьинской — 21    пуд.;    на   сЬвер*— въ   Тотемскомъ 
и  Вологодскомъ  уЬздахъ  оно  составляетъ  16,4  пуда, 
въ   Новгородской — 16    пуд.    Въ  потреблен1и  карто- 
феля не   замечается   такой    правильности:  оно  ко- 
леблется большею  частью  около  5—8  пуд.  Высоюя 
нормы    его    потребления    даютъ   бюджеты    по    Ко- 
зельскому у.    Калужской  губ. — 14,4,  бюджеты  При- 
морской области— 15,8,  московская    анкета— 18,4  п. 
Потреблен1е  мяса  и  сала   достигаетъ    максимума — 
1,5   п.    въ   Приморской    и    Сыръ-Дарьинской   обл., 
въ  черноземной  Росс1и  составляетъ-  отъ  1,2  п.,   въ 
Херсонской  губ.  до  1,3  пуда  въ  Воронежской  губ., 


въ  нечерноземномъ  промышленномъ  район*  Мо- 
сковской губ.  —  отъ  1,2  до  1,3  п.,  на  с*вер* 
Росс1и,  по  даннымъ  Вологодскаго  и  Тотемскаго  у. — 
отъ  0,9  до  1  пуда.  Самыя  низк1я  нормы  потребле- 
н1я  мяса  даютъ  бюджеты  переселенцевъ  Томской, 
Тобольской,  Иркутской  губ.,  а  также  Новгородская 
губ.— отъ  0.6  до  0,7  пуда  на  одну  душу  обоего  пола. 
Разм*ръ  потребления  какъ  хл*ба,  такъ  и  мяса  еще 
въ  большей  степени  колеблется  по  группамъ  кре- 
стьянскихъ  хозяйствъ.  Почти  всюду  изсл*дователп 
крестьянскихъ  бюджетовъ  отм4чаютъ  возрастан1е 
душевого  потреблен1я  хлЬба  вм^Ьст*  съ  ростомъ  хо- 
зяйства; наприм'Ьръ,  въ  Полтавской  губ.  потребленхе 
хл'Ьба  колеблется  отъ  11,9  п.  на  душу  въ  групп'Ь  кре- 
стьянъ съ  пос'Ьвомъ  отъ  1  до  3  дес. — до  23,6  п.  въ* 
групп'Ь  съ  пос'Ьвомъ  свыше  15  дес;  въ  Херсонской 
губ.— отъ  22  пуд,  въ  групп'Ь  им*ющихъ  3,82  дес: 
на  душу  до  33,21  пуда  въ  хозяпствахъ  въ  среднемъ 
съ  44,93  дес.  посЬвной  площади;  въ  Ярославской 
губ. — отъ  10,7  до  13,5,  Точно  так1я  же  колебан1я 
можно  отм'Ьтить  и  въ  потреблен1и  мяса,  наприм'Ьръ: 
въ  Херсонской  губ.  отъ  '21  ф.  на  душу  въ  низшей 
групп'Ь  до  2  пуд.  24,5  ф. — въ  высшей.  Колебан1я 
пптан]я  по  группамъ  хозяйствъ  указываетъ  на 
фактъ  обычнаго  недо'Ьдан1я  въ  значительной  части 
нашего  крестьянства. — Па  изученхе  крестьянскаго 
производительнаго  бюджета  обращалось  до  посл'Ьд- 
няго  времени  сравнительно  мало  внимания,  хотя  важ- 
ность этой  задачи  была  выдвинута  еще  въ  воронеж- 
скомъ  земств'Ь.  Первый  опытъ  бюджетнаго  изучен1я 
организавди  крестьянскаго  производствабылъсд'Ьланъ 
А.  В.  Шшехоновымъ  въ  Калужской  губ.,  въ  связи  съ 
оценочными  работами;  зат-Ьмъ  вологодск1е  и  перм- 
сше  статистики  тоже  въ  оц'Ьночныхъ  ц'Ьляхъ  раз- 
работали разлпчныя  части  производительнаго  бюд- 
жета крестьянина.  Въ  посл'Ьднее  время  въ  работ'Ь 
А.  В.  Чаянова:  «Ленъ  и  друг1я  культуры  въ  ор- 
ганизащонномъ  план'Ь  крестьянскаго  хозяйства  не- 
черноземной Росс1и»  сделана  попытка  изучить  ор- 
ганизащю  труда  въ  крестьянскомъ  хозяйств'Ь  и 
произвести  НС  только  учетъ  количества  труда,  по- 
требнаго  для  отд'Ьльныхъ  культуръ,  но  дать  и  ана- 
лизъ  распред'Ьлен^я  его  по  временамъ  года.  На  осно- 
ван1и  калужскихъ  и  вологодскнхъ  бюджетныхъ  из- 
сл'Ьдован1й,  давшихъ  учетъ  рабочаго  времени,  на- 
ходящагося  въ  распоряжении  отд'Ьльныхъ  группъ 
крестьянскихъ  хозяйствъ,  и  распред'Ьлен1в  его  по 
различныиъ  отраслямъ  хозяйственной  д-Ьятельностн — 
между  землед'Ьл1емъ,  скотоводствомъ  и  промыслами, — 
оказывается,  что  въ  нечерноземной  полосЬ  въ  Ко- 
зельскомъ  у.  Калужской  губ.,  въ  среднемъ,  въ  кре- 
стьянскомъ ХОЗЯЙСТВ'Ь  затрачивается  въ  сельскомъ 
ХОЗЯЙСТВ'Ь  57%  и  на  промыслы  43%  рабочаго  вре- 
мени. Въ  Вологодскомъ  у.  отм'Ьчено  почти  такое  же 
соотношен1е:  58  и  42.  И  тамъ,  и  тутъ,  ч'Ьмъ  мельче 
хозяйство,  т'Ьмъ  большая  часть  рабочаго  времени  по- 
свящается промысловой  д'Ьятельности:  въ  Вологод- 
скомъ у.,  н<1пр.,  въ  групп'Ь  съ  посЬвомъ  отъ  2  деся- 
тинъ53%  р;  бочаго  времени  отдается  промысламъ,  а  въ 
посЬвныхъ  группахъ  свыше  4  десятпнъ — только 
22%.  Въ  Калужской  губ.  въ  хозяйствахъ  до  3  деся- 
тинъ  60%,  въ  групп'Ь  же  свыше 9  десятинъ  32%  по- 
свящается вн'Ь-землед'Ьльческпмъзанят1ямъ.  Изучен10 
производительности  труда  по  группамъ  хозяйствъ, 
сд'Ьланное  вологодскими  и  пермскими  статистиками, 
показало,  что  время,  необходимое  для  производства 
самыхъ  различныхъ  сельско-хозяйственныхъ  работъ 
по  разсчету  на  десятину  падаетъ  вм'Ьст'Ь  съ  увели- 
чен1емъ  разм'Ьровъ  хозяйства;  наприм'Ьръ,  для  пер- 
вой вспашки  1  дес.  подъ  озимое  въ  Вологод- 
скомъ у.  требуется  въ  групп'Ь  до  2  дес,  2,68  ра- 
бочихъ  дня  работника  съ  лошадью,    въ    групп*  же 
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съ  4  п  бо.тЬе  посевными  десятинами — 2,17  дней: 
даже  для  жнитва  десятины  требуется  въ  низшихъ 
пос4вныхъ  группахъ  11,97  женскпхъ  рабочпхъ 
дней,  для  высшей  же  группы— 9,9.  Бюджетныя  из- 
слЬдован1я  показали  дал-Ье,  что  расходы  на  инвен- 
тарь и  постройки  ЕмЬст-Ь  съ  увеличен^емъ  размЬ- 
ровъ  хозя11ства  постоянно  уменьшаются  отъ  ннз- 
шихъ  группъ  къ  высшимъ.  Такъ,  по  Вологодскому 
у.  въ  групп*  съ  посЬвомъ  до  2  дес.  расходы  на 
инвентарь  и  постройки  равняются  12,67  руб.,  съ 
пос^вомъ  свыше  4  десятинъ  7,58  рубля  на  деся- 
тину. 11зучен1е  урочнаго  положеп1я,  а  также  рас- 
пред-Ьленхя  различныхъ  сельско-хозяпственныхъ  ра- 
ботъ  въ  течение  года,  разъясняетъ  мнопе  вопросы 
экономии  крестьянскаго  хозяйства  и  даетъ  основа- 
н1е  для  наиболее  целесообразной  органпзафи  кре- 
стьянскаго хозяйства  при  данныхъ  общихъ  эконо- 
мическихъ  услов1яхъ.  Производительные  бюджеты 
по  Волоколамскому  у.  наглядно  показываютъ,  что 
культура  картофеля  занимаетъ  такнхъ  два  глу- 
хихъ  пер1ода  сельскохозяйственнаго  года,  какъ  май 
и  начало  1юня,  до  навозницы,  съ  одной  стороны,  и 
сентябрь  —  съ  другой.  Ленъ,  не  обременяя  ни 
одного  л^тняго  месяца  работой,  даетъ  занят1е  на- 
селсн1Ю  на  осень  н  зиму.  Такимъ  образомъ,  куль- 
тура льна  и  картофеля  способствуетъ  бол^е  равно- 
мерному распред'Ьлен1ю  работъ  крестьянина  въ  те- 
чен1е  года.  Изучен1е  производительныхъ  бюджетовъ 
поставлено  на  очередь;  высказываются  только  со- 
мн4н1я  въ  возможности  дать  картину  организащп 
потребления  и  производства  одновременно  при  па- 
блюден1и  хозяйства  за  одинъ  годъ  (срокъ,  принятый 
для  потребительныхъ  бюджетовъ).  Только  при  нзу- 
чен1ц  бюджетовъ  потребительнаго  и  производитель- 
наго  будетъ  достигнута  полная  характеристика 
крестьянскаго  бюджета. 
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Экономич.  бюро  Полт.  Губ.  Зем.,  Полтава,  1903); 
«Матер1алы  по  обсл4дован1ю  переселенческаго  хо- 
зяйства въ  Степномъ  крае,  Тобольской,  Томской, 
Енисейской  и  Иркутской  губ.»;  «Матер1алы  для 
оценки  земель  Вологодской  губ.»  (Вологда,  1907 — 9); 
«Сборникъ  матер1аловъ  по  оценке  земель  Вят- 
ской губ.»  (Вятка,  1904 — 5);  «Статист,  ежегодникъ 
Полтавскаго  Губ.  Земства»  (Полтава,  1907);  «Ма- 
тер1алы  по  оцешгЬ  земель  Пермской  губ.»  (вып.  4, 
Пермь,  1909);  «Сельскохозя11ственный  Ьбзоръ  Яро- 
славской губ.  за  1909  г.»  (Ярославль,  1910);  «Ста- 
тистико-экоиом.  изслед.  грунтовыхъ  дорогъ  Твер- 
ской губ.»  (выи.  I— XII,  Тверь,  1910);  <  Приамурье  > 
(М.,  1909);  М  а  м  а  д  ы  ш  с  к  1  й,    «Уссинск^й  Край»; 


«Хозяйственный  бытъ  Киргпзскаго,  Сартскаго  и 
Русскаго  населен1я  юго-вост.  части  Чимкентскаго  у.; 
(Ташкентъ,  1910);  «Хозяйство  сартовъ  Ферганской 
обл.»  (1Ь.,  1911);  «Киргизское  хозяйство  Акмолин- 
ской обл.»  (СПБ.,  1909—10);  «Матер1алы  по  об- 
следовашю  туземнаго  и  русскаго  сторожильскаго 
хозяйства  въ  Семпречииской  обл.»  (т.  I,  вып.  I, 
СПБ.,  1911);  Чаяновъ,  «Ленъ  и  друпя  культуры 
въ  органпзац1онномъ  плане  крест,  хозяйства  не- 
черноземной Росс1п»  (т.  I,  вып.  I,  М.,  1912);  ого  же, 
«Опытъ  анкетн.  изслед. денежныхъ  элементовъ  крест. 
хоз.  Московской  губ.»  (М.,  1912).         Н.   С—кш. 

-Вюдясеты  рабочпхъ.  Статистика  зара- 
ботной платы  зна1;омитъ  насъ  только  съ  высотою 
денежнаго  или  номинальнаго  заработка  рабочпхъ. 
Чтобы  узнать  высоту  реальной  заработной  платы, 
мы  долншы  подсчитать  не  число  денежныхъ  еди- 
ницъ,  получаемыхъ  рабочимъ,  а  количество  мате- 
р1альныхъ  полезностей,  обезпечиваемыхъ  ему  его 
заработкомъ.  Ответъ  на  этотъ  вопросъ  можетъ  дать 
лишь  изучен1е  Б.  1)абочихъ,  Если  бы  ведение 
приходо-расходныхъ  книгъ  было  широко  распро- 
странено, получен1е  нужнаго  статистическаго  мате- 
р1ала  было  бы  деломъ  въ  высшей  степени  про- 
стымъ.  Но  приходо-расходныя  книги  мало  рас- 
пространены даже  въ  такой  высо::о  -  культурной 
стране,  какъ  Герман1я.  Поэтому  постоянный  при- 
ходо-расходныя записи  приходится  заменять  вре- 
менными, предпринятыми  исключительно  для  целей 
анкеты.  Попытки  получить  приходе  -  расходныя 
книги  этимъ  путемъ,  делавшаяся  въ  Берлине  съ 
1879  г.,  были  безуспешны  вплоть  до  германской 
анкеты  1907  г.  Вообще  методъ  точнаго  счета  про- 
изведенныхъ  расходовъ  нримёнимъ  въ  бюдл{етнои 
статистике  лишь  въ  наиболее  культурныхъ  стра- 
нахъ  и  лишь  по  отношению  къ  наиболее  культурнымъ, 
хорошо  оплачиваемымъ  слояыъ  рабочаго  класса.  Въ 
мало  культурныхъ  странахъ  и  по  отношен1Ю  къ 
менее  культурнымъ,  хуже  оплачиваемымъ  слоямъ 
рабочпхъ  приходится  пользоваться  методомъ  учета 
субъективныхъ  оценокъ  произведенныхъ  расходовъ. 
Рабочимъ  раздаются  анкетные  листки  съ  вопросами 
объ  ихъ  расходахъ  п  доходахъ  въ  течение  недели 
(англ1пская  анкета  1905  г.),  месяца  (бельгийская — 
1891  г.,  петербургская — 1908  г.)  или  года  (берлин- 
ская—1903  г.).  ]Вольшею  частью  листки  заполняются 
самими  рабочими,  иногда — опрашивающпмъ  рабо- 
чпхъ статистикомъ  (богородская  анкета  1908 — 
1909  г.).  Какъ  показываетъ  сравнен! е  результатовъ 
берлинской  анкеты  1903  г.,  произведенной  по  спо- 
собу учета  субъективныхъ  оценокъ,  съ  результа- 
тами германской  анкеты  1907  г.,  основанной  на 
приходо-расходныхъ  книгахъ,  недостатки  перваго 
изъ  этихъ  методовъ  далеко  не  лишаютъ  науч- 
ной ценности  собранныя  путемъ  его  применения 
сведен1я.  Для  успешности  анкеты  она  или  должна 
быть  устроена  рабочими  организащями,  глав- 
нымъ  образомъ,  професс1ональными  союзами,  или 
же  рабоч1е  союзы  доллшы  принимать  деятельное 
участ1е  въ  собиран1п  сведений.  Классификащя  бюд- 
жетныхъ  доходовъ  и  расходовъ  можетъ  достигать  раз- 
личной степени  детализащи.  Чемъ  точнее  и  обшир- 
нее собранный  матер1алъ,  темъ  большее  воз.можна 
число  подразделений.  Во  всякомъ  случае,  необхо- 
дима, по  крайней  мЬре,  следующая  группировка  до- 
ходовъ и  расходовъ:  Доходы:  1)  основной  зарабо- 
токъ  главы  семейства;  2)  его  побочный  заработокъ; 
3)  заработокъ  жены;  4)  заработокъ  детей;  5) доходы 
не  трудового  характера  (доходъ  съ  жильцовъ,  отъ 
имущества).  Расходы:  1)  на  питание,  включая  не- 
спиртные напитки;  2)  на  жилище,  вместе  съ  рас- 
ходами па  мебель,  утварь,   отоплен1е  н   освещен1е: 


137 


Бюджеты  рабочихъ 


133 


В)  на  одежду  п  обувь;  4)  на  чнстоту  т4ла  (стирка 
б'Ьлья,  баня,  парпкмахеръ);  5)  на  врачебную  по- 
мощь; 6)  нап1ш;11  и  табакъ;  7)  духовный  п  обще- 
ственныя  потребности;  8)  налоги  и  сборы;  9)  про- 
ч1е  расходы  (посылка  денегъ  роднымъ,  расходы  на 
трамваи,  по'Ьздкп  за  городъ,  наемъ  нянекъ  къ 
д'Ьтямъ  и  проч.).  Первыя  четыре  группы  расходовъ 
составляютъ  расходы  на  чисто-матер1альныя  по- 
требности. Въ  первыхъ  бюджетныхъ  анкетахъ  изу- 
чались расходы  только  такъ  назыв.  «тппичныхъ» 
семей.  Первый  международный  статистпческ1Й  кон- 
грессъ  1853  г.  прнзналъ  желательнымъ  изучен1е 
бюджетовъ  тпппческпхъ  семей,  состоящпхъ  изъ 
отца,  матери  и  четырехъ  д4тей— 16,  12,  6  н2л'Ьтъ. 
Въ  Германии  конференц1я  дпректоровъ  городскихъ 
статистическпхъ  бюро  въ  187'.)  г.  признала  «типич- 
ной» семью  изъ  5  чел.;  еще  въ  1906  г.  та  же  кон- 
ференц1я  предлагала  ограничиться  изучен1емъ  бюд- 
жетовъ семей,  состоящпхъ  изъ  отца,  матери  и  3 — 
о  д'Ьтеп.  Въ  настоящее  время  мысль  объ  изуче- 
Н1п  семей  типичнаго  состава  совершенно  оставлена. 
Опытъ  показалъ,  что  разм1;ръ  семьи  зависитъ  отъ 
ея  бюджета.  Такъ,  по  германскимъ  даннымъ  сред- 
Н1Й  разм'Ьръ  семьи  въ  различныхъ  бюднсетныхъ 
группахъ  равняется: 


Расходный  бюджвтъ. 


>ерлинск. 
анкета 
1903  г. 


Имперск. 
анкета 
1907  г. 


Анкета 

мета.1ляст. 

1908  г. 


до   1200  мпрокъ 
12(:0— 1()"00         » 
1600  — 2(К10         .. 
2000—2500 
2.500-3000  » 

свыше  3000         » 


3,6 
3.9 
4.1 

0, 2 
7,2 


3,7 
4,3 
4,4 

4,7 
5,7 
8,0 


3,3 

4,7 
4,8 
5,3 
6,1 
7.5 


Аналогичныя  цифры  даютъ  намъ  и  русск1я    из- 
сл4дован1я.  На  семью  приходилось  душъ: 


Пс  ерГ|ургск. 

Ьогородск. 

Расходный 

оюджетъ. 

анкета 

анкета            | 

1 

1908  г.          ; 

1901?,  9  г.           1 

100—  200 

руб 

3,5              ( 

200—   300 

3,3 

3,4 

300—   /100 

„      

3,7 

■'.1 

400—   500 

3,0 

4.6              1 

5(4)—   600 



3,0 

5,4 

600—  700 

»      

3.7 

5,6 

7(Ю—  800 

■      ..... 

3,9 

4,7 

800—  900 

>)      

3,9 

6,0 

900-1000 



4.4 

7,0 

1000—1100 

4,0 

_. 

1100-1200 

,)      

4,8 

_ 

свыше  1200 

5,1 

1    Зарабо- 
токъ   отца. 

Разность. 

опрабо- 

токт.  чле- 

новъ 

семьи. 

Разность. 

95^,13 

28,82 

1187,90 

232,77 

83,15 

54,33 

1483,80 

295,90 

155,71 

72,59 

1728,09 

244,29 

221,74 

66,00 

1873,35 

145,26 

572,64 

350,90 

до  1200  мар.  . 

1200  — 16(Х)     » 

1600-2000     .       . 

2000-2500     »       . 

свыше   25(Х)     »      . 


Эта  таблица  показываетъ,  что  увеличивающаяся 
вм'Ьст4  съ  ростомъ  бюджета  семья  соде11ЖИтся,  вплоть 
до  последней  бюджетной  группы,  главнымъ  обра- 
зомъ,  на  счетъ  бол^е  высокаго  заработка  отца,  а  но 
другпхъ  членовъ  семьи.  Лишь  въ  последней  бюджет- 
ной группе  большее,  относительно,  значение  им-Ьетъ 
заработокъ  д^тей.  Такимъобразомъ,  по  общему  пра- 
вилу, разм-Ьръ  семьи  определяется  высотою  заработка 
рабочаго,  а  не  членовъ  его  семьи.  Ч4мъ  больше  его 
заработокъ,  т^Ьмъ  большую  семью  онъ  можетъ  со- 
держать.— Другимъ  опред'Ьляющпмъ  величину  семьи 
моментомъ  является  обычный  уровень  ;кизни  со- 
шально-экономической  группы  пли  класса,  къ  ко- 
торому эта  семья  принадлежптъ.  По  этому  вопросу 
цЬнныя  данныя  содержитъ  анкета  имперскаго  ста- 
тистическаго  бюро  въ  Герман1и  1907  г.  Собранные 
этою  анкетою  8э2  бюджета  принадлежатъ: 

Рабочимъ 522  бюджета. 

Чиновникамъ  и  учителямъ.     .     .     .     218  „ 

Прочвмъ  соц1альнымъ  группамъ.     .     112         „ 

Сравнимъ  собранныя  этою  анкетою  данныя  о 
рабочихъ  съ  одной  стороны,  мелкпхъ  чиновнпкахъ 
и  учителяхъ — съ  другой: 


Вюдж.  до  1200  мяр.  . 

1200—1600  »  . 

1600—2000  »  . 

2000—2500  ..  . 

2500—3000  ..  . 

3000— 4(Ю0  <  . 

4000—5000  »  . 

свыше  5000  я 


Расходъ  на 
пищу 


Расходъ  па 
жилиш,е 


й^ 


3,7 
4,3 
4,4 
4,7 
5,7 
8,0 


4,5 
3,9 
4.4 
4,2 
4,7 
5,5 
6,0 


54,6 
54,9 
51,7 
50,2 
50,8 
53,4 


55,1 
41,2 
41,2 
38,5 
36,4 
33,2 
30,3 


25,9 
21,7 
22,0 
20,9 
18,8 
18,0 


25,7 
25,4 
23,2 
23,6 
23,0 
22,7 
18,0 


Такъ  какъ  л:изнь  въ  столиц'Ё    дороже,    ч'Ьмъ  въ 
провпнфи,  то  въ  одной  и  той  же  бюджетной  групп*  [ 
берлинская  семья    оказывается    меньше    обще-гер- 1 
майской,  а  петербургская — меньше  семьи   изъ   Во- 1 
городскаго  у.,  Московской    губ.    Особенно    велика 
эта  разница  въ  Росс1н,  что  вполн4  естественно  при  | 
дороговизн!)  жизни,  характерной    для   русскпхъ  го- 
родовъ.    Птакъ,    съ    ростомъ    бюджета    растетъ    и 
семья  рабочаго.    Но    что  является  зд1;сь  причиною, ' 
и    что— сл'Ьдств1емъ?    Бюджетъ   опредЬляетъ   вели- 
чину семьи,   или,  напротивъ,  величина  семьи  опре- ; 
д^Ьляетъ    высоту    заработка    и    размеры    бюджета? 
Отв'Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  даетъ  намъ  анкета,  органн- ' 
зеванная  въ  1908  г.  германскимъ  союзомъ  рабочихъ  [ 
по  металлу.  Въ  ней  мы  находимъ   сл4дующ1Я  дан- ! 
ныя  о  заработке  главы  семейства   и   прочихъ  чле- 1 
новъ  семьи,  въ  зависимости  отъ  высоты  бюджета:    | 


Мы  видимъ  изъ  этой  таблицы,  что:  1)  съ  повы- 
шен1емъ  бюджета,  среди  рабочихъ  размеры  семьи 
растутъ  быстрее,  ч^Ьмъ  среди  чиновниковъ  и  учите- 
лей; 2)  питаются  чиновники  хуже,  чёмъ  рабоч1е; 
3)  зато  расходы  па  квартиру  у  нихъ  выше,  ч1>мъ  у 
рабочихъ.  ВсЬ  эти  данныя  показываютъ,  что  обыч- 
ный уровень  жизни  среди  учителей  и  чиновниковъ 
выше,  ч^Ьмъ  среди  рабочихъ,  всл*дств1е  чего,  при 
недостаточномъ  заработке,  онп  стараются  прежде 
всего  экономить  на  питан1п,  которое  мен^Ье  свя- 
зано съ  сощальнымъ  представительствомъ,  Птакъ, 
сощально-экономическая  обусловленность  состава 
семей  совершенно  псключаетъ  возможность  наблю- 
ден1я  единой  «типической»  семьи  у  разныхъ  обще- 
ственныхъ  классовъ  и  различныхъ  бюджетныхъ 
группъ.  Каждая  изъ  этихъ  сощально-экономиче- 
скихъ  группъ  им^етъ  свою  среднюю  семью,  съ  опре- 
дЬленнымъ  демографнческимъ  составомъ.  Изучен1С 
вл1ян1я  сощально  -  экономическихъ  услов1Й  на  со- 
ставъ  средней  семьи  является  одною  изъ  главныхъ 
задачъ  бюджетной  статистики.  Это  определяющее 
вл1ян1е  сощально-экономическихъ  условхй  и-м^отъ 
место  только  по  отношен1ю  не  къ  индивидуальнымъ, 
акъсреднимъ  семьямъ, — притомъ  среднимъ,  вычис- 
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леннымъ    на    основав1п    достаточнаго    количества 
наблюден1Й.  Различная   величина    среднихъ   семей 
для  различныхъ   соц1ально-экономическихъ    груипъ 
также  затрудняетъ  выясненхе    вл1ян1я    на    бюдн{етъ 
однихъ  только  соц1ально-экономическихъ  услов1й.  По 
всЬмъ  этимъ  соображен1ямъ  среди  бюджетныхъ  ста- 
тистиковъ  широко  распространено  стремлен1е  устра- 
нить пертурбащонное  вл1яше  числа  душъ  въ  семь*, 
ихъ  пола   и   возраста  на  потребление  семьи.  Сред- 
ство  было    найдено    въ    установлен1и    условныхъ 
счетныхъ   сднницъ,    основанных!^    на    физ1ологиче- 
скихъ  данныхъ.  Энгель    и   друг1е   бюджетные   ста- 
тистики пытались  установить  некоторую  фнз10Л0ги- 
ческую  единицу,  съ  помощью  которой  потребительная 
способность  людей  различнаго  пола  и  возраста  вы- 
ражалась бы  въ  различныхъ   опред4ленныхъ    вели- 
чинахъ.  Такихъ  системъ   условныхъ  счетныхъ  едн- 
ницъ  было  предложено  несколько.  Уже  одно  разно- 
образ1е  предложенныхъ  системъ  явно  говорить  про- 
тивъ  прим^нен^я  этого  искусствоннаго  метода.  Оно 
свид4тельствуетъ  объ  отсутств111    у   отихъ    системъ 
твердаго,   неизм'Ьннаго  основан1я.  Не  трудно  пока- 
зать,   что    такого    основания    и   быть    не    можетъ. 
Устранеше  физ1ологическихъ  вл1ян1Й    недостижимо 
прелсде  всего  потому,  что  физ10лопя    человека  на- 
ходится въ  самой  т'Ьсной  зависимости  отъ  окружаю- 
щихъ  его  сощально-экономическихъ  услов1й.  Нельзя 
утверждать,  что  въ  разныхъ  бюджетныхъ  группахъ 
расходъ   на   д4тей    опрсд'Ьленнаго   возраста   соста- 
вляетъ  одну  и  ту  же  часть  расходовъ  на  взрослаго 
человека;  точно  такъ  же   въ   разныхъ  сощальныхъ 
классахъ  съ  разлнчнымъ  обычнымъуровнемъ  жизни 
соотношен1е  расходовъ  по  возрастамъ  и  поламъ  не 
можетъ  быть  одинаковы мъ.   Бюджетная   статистика 
должна  опред1;лить  эти  различая,  учесть  вл1яше  со- 
щально-экономическихъ услов1й  на  потребительную 
способность  обонхъ   половъ  и  всЬхъ   возрастовъ,  а 
не  исходить  изъ  определенной   схемы,  заранее  ис- 
ключающей это  вл1яи1е.   Просматривая   результаты 
бюджетныхъ  изсл^дованхй,  мы  приходимъ  къ  сл^дую- 
щимъ  заключен1ямъ:  1)  съ  ростомъ  бюджета  рабочаго 
растутъ  и  его  расходы  по  каждой  отдельной  расход- 
ной стать'Ь;  2)  всл'Ьдств^е  роста  числа  потребностей, 
на  удовлетворен1е  каждой  изъ  нихъ  должна  прихо- 
диться все  меньшая    и    меньшая    доля   расходнаго 
бюджета;  3)  вн'Ьшн1я  услов1я  бол^Ье  полнаго  удовле- 
творен1я  той  или  другой  потребности  приводятъ  къ 
тому,  что  въ  однихъ  случаяхъ  оно  достигается  при  па- 
дении доли  расходнаго  Б.,  въ  другихъ — при  росте  этой 
доли;  4)въсилу  этого  значен1я  внЬшнихъ  условий  вс1; 
эмпиричесшя  обобщения  въ  родЬ   законовъ  Энгеля 
(ч4мъ  б4ди4о  семья,  тЬмъ    большую    часть    своего 
бюджета  она  тратитъ  на  питан1е)  и  Швабе  (съ  ро- 
стомъ бюджета  доля,  расходуемая  на  наемъ  лсилища, 
падаетъ)  оправдываются  лишь   при   опред'Ьленныхъ 
матер1альныхъ    услов1яхъ   удовлетворения   той    или 
другой  потребности.  Такъ,  напр.,  если  мы  возьмемъ 
только   т4хъ    рабочихъ    Петербурга,  .которые  зани- 
маютъ  определенный  типъ   помещения  (уголъ,  ком- 
нату, квартиру),  то  наидемъ,  что  съ  ростомъ  Б.  ра- 
бочаго его  расходы  на  жилище  абсолютно  растутъ, 
по  относительно  падаютъ  (законъ  Швабе).  Если  "же, 
папротивъ,  мы  сопоставимъ  расходы   рабочихъ    на 
;килища     различнаго    типа     (съ     ростомъ    Б.    ра- 
бочей   им^отъ  тендеиц1ю   переходить   изъ    угла    въ 
комнату,  изъ  комнаты    въ   квартиру),  то  окажетсл, 
что  съ  улучшеи1емъ    типа    лсилища    расходы  рабо- 
чаго   растутъ  и  абсолютно,  и  относительно;    5)  из- 
учен1е  развцт1я  расходовъ,  абсолютныхъ  и  относи- 
тельпы.хъ,  вн'1;  виешнихъ,  матер1альныхъ  услов1Й  удо- 
влетворен1л  различныхъ  потребностей,  является  дЬ- 
ломъ    совершенно    безплоднымъ,    приводящимъ  къ 


установлен1ю  такихъ  чисто-субъективныхъ  призна- 
ковъ  потребностей,  какъ  ихъ  «интенсивность», 
«неудовлетворенность»  или  «тенденция  развитая»; 
6)  въ  изучении  рабочихъ  бюджетовъ  центръ  тяжести 
долженъ  быть  перенесепъ  съ  «потребностей»  и 
ихъ  субъективныхъ  характеристикъ  на  вн'Ьшп1я 
услов1я  ихъ  удовлетворения,  т.-е.  на  матер^альныя 
условия  жизни  рабочихъ.  Пзучен1е  рабочихъ  бюд- 
л^етовъ  должно  знакомить  съ  реальной  заработ- 
ной платой,  которую  получаютъ  рабоч1е.  Необхо- 
димо изучение  решительно  вс^хъ  мате1)1альныхъ 
услов1й  жизни  рабочихъ,  но  главное  значен1е  имеютъ 
сл'Ьдующ1е  вопросы:  1)  достаточна  ли  получаемая 
рабочимъ  плата  для  содерл^ан1я  семьи,  воспитания 
детей  и  прокормлен1я  потерявшихъ  трудоспособ- 
ность стариковъ;  2)  удовлетворяютъ  ли  лшлище, 
пища,  одежда  рабочаго  минимальпымъ  требован1ямъ 
гигиены;  3)  достаточна  ли  получаемая  рабочимъ 
плата  для  развит1я  его  духовныхъ  и  обществен- 
ныхъ  потребностей.  Въ  Петербурге,  напр.,  рабоч1е 
получаютъ  возможность  воспитывать  детей  лишь 
при  заработке  въ  600  руб.  и  выше;  а  такъ  какъ 
средняя  заработная  плата  петербургскаго  (()абрично- 
заводскаго  рабочаго  равняется  300—350  руб.  въ 
годъ,  то  только  незначительная  часть  всего  числа 
рабочихъ  можетъ  иметь  въ  городе  семью  и  детей. 
О  вл1ЯН1и  бюджета  семьи  на  заболеваемость  пнте- 
респыя  сведения  прнводитъ  Шапошниковъ  въ  своемъ 
обследовании  Б.  рабочихъ  одной  изъ  фабрикъ  Бо- 
городскаго  у.: 
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Сравнен1е  Б.  рабочихъ  различныхъ  странъ 
н  различныхъ  местностей  одной  и  той  жо  страны, 
напр.:  рабочихъ  Петербурга  и  Берлина,  или  ра- 
бочихъ Петербурга  и  фабрики,  расположенной  въ 
Богородскомъ  у..  Московской  губ., — позволяетъ  вы- 
яснить нащональныя  и  местныя  различ1Я  въ  уровне 
жизни  рабочихъ.  Подобный  сравнен1Я  чрезвычайно 
затрудняются  различ1емъ  денежныхъ  одиницъ  (марки, 
франки,  рубли  и  пр.),  приводящимъ  ьъ  несоответ- 
ств1ю  бюджетныхъ  группъ  различных!,  странъ.  По 
некоторымъ  группамъ,  однако,  это  сравнен1е  осу- 
ществимо. Расходы  семейныхъ  рабочихъ  показаны 
(въ  %%)  въ  таблице  на  след.  стр.: 

Расходы  на  жилище  въ  соответствующихъ  груп- 
пахъ выше  въ  Берлине,  чемъ  въ  Петербурге,  выше 
въ  Петербурге,  чемъ  на  фабрике  въ  Богородскомъ 
у.  Но  берлинская  анкета  охватываетъ  только  семьи, 
нанимающ1Я  комнаты  и  квартиры;  семьи,  ютя- 
щ1яся  До  угловымъ  квартирамъ  (8сЫа^'51;е11еп\уе- 
8еп),  но  были  опрашиваемы.  Между  темъ,  въ  бюд- 
жетной группе  400—500  руб.  въ  Петербурге  4  семьи 
изъ  27  (15  9^0)  живутъ  въ  угловыхъ  квартирахъ. 
Именно  это  обстоятельство  вызываетъ  такую  раз- 
ницу въ  расходахъ  на  латлище  между  этой  группой 
и  соответствующими  ей  берлинскими.  Далее,  у 
квартирохозяевъ,  пускающихъ  жильцовъ,  въ  с.-пе- 
тербургской анкете  считалась  расходомъ  на  жилище 
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Группа     I. 

БерлвЕЪ  900—1000  мар.     .    . 
1000—1100     „        .    . 
С.-11етер6ургъ  400—500  1,у6. 
Богородскъ         400  —  500     „ 


р  у  п  п  а     П. 


Керлннъ   1500—1600  мар.   .    .  . 

„         1500—1700     „      .    .  . 

С.-11етербу|1ГЪ  700—800  руб.  . 
Согородск'ь         700—800    '„ 

Группа     И]'). 

Берлииъ  2400-2500  мар.  .  .  . 

2500—2600   „  .  .  . 

С.-ПетерОургь   ПОО— 1200  руб. 


ТОЛЬКО  11  хъ  доплата  къ  т^мъ  суммамъ,  которыя  они 
получаютъ  съ  жнльцовъ.  У  берлинскпхъ  же  рабочихъ 
расходоыъ  показана  вся  стоимость  квартиры.  По- 
этому въ  д'Ьйствительностп  разница  между  расхо- 
дами берлинскихъ  и  петербургскихъ  рабочихъ  на 
жилище  гораздо  меньше,  ч'Ьмъ  можно  было  бы 
заключить  на  основан1и  приведенной  выше  таблицы. 
Не  надобно  забывать  также,  что  лсилпщныя  услов1я 
берлпнскихъ  рабочихъ  гораздо  лучше  петербург- 
скихъ. Одежда  въ  Петербурге,  судя  по  приведеннымъ 
выше  даппымъ,  обходится  почти  вдвое  дороже, 
чЬмъ  въ  Берлине;  новейшая  анкеты  —  имперская 
1907  г.  и  союза  металлистовъ  1908  г.  —  даютъ, 
однако,  гораздо  бол^е  высокую  цифру  расходовъ  на 
одежду,  ч'Ьмъ  берлинская  анкета  1903  г.:  импер- 
ская процента  на  3,  союза  металлистовъ — процен- 
товъ  на  5.  И  по  этой  статье,  значптъ,  разница 
между  расходами  берлинскихъ  и  петербургскихъ 
рабочихъ  не  такъ  ужъ  велика,  какъ  показываетъ 
наша  таблица.  Расходы  на  одежду  богородскихъ  ра- 
бочихъ мен^е  расходовъ  петербургскихъ.  Расходы 
на  пищу  въ  Берлине  и  Петербурге  почти  одина- 
ковы, несмотря  на  то,  что  берлинск1й  рабоч1П  пи- 
тается лучше  петербургскаго.  Вызываютъ  удивле- 
н1е  высоте  расходы  на  питан1е  богородскаго  ра- 
бочаго.  Такъ  какъ  съестные  продукты  въ  Богород- 
скомъ  у.  несомненно  дешевле,  чемъ  въ  Петербурге, 
то  эта  разница  можетъ  быть  объяснена  лишь  хро- 
ническимъ  недоедан1емъ  петербургскаго  рабочаго  и 
плохимъ  качествомъ  потребляемыхъ  пмъ  продук- 
товъ.  Па  спиртные  напитки  и  табакъ  немецше  ра- 
боч1е  расходуютъ  больше  русскихъ.  Расходы  на  ду- 
ховныя  и  общественныя  потребности  въ  обеихъ 
столицахъ  одинаковы:  такъ  какъ  въ  Берлине,  какъ 
и  въ  Петербурге,  опросъ  производился  черезъ  орга- 
низащи  рабочихъ,  то  въ  обоихъ  городахъ  опрошен- 
ные принадлежатъ  къ  передовому  слою  рабочаго 
класса.  Въ  Богородскомъ  у.,  где  опросъ  произво- 
дилъ  врачъ,  безъ  какихъ  бы  то  ни  было  сношен1Й 
съ  рабочими  союзами,  на  духовныя  и  обществен- 
ныя потребности  тратится  въ  2  —  3  раза  меньше, 
чемъ  въ  Петербурге.  Сделанное  нами  сравнен1е 
11асходныхъ  бюджетовъ  берлинскихъ,  петербург- 
скихъ и  богородскихъ  рабочихъ  ясно  обнаружи- 
ваетъ  ихъ  недостаточность  и  неудовлетворитель- 
ность  для  сравнительнаго   изучен1Я   положешя   ра- 
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0,94 

8.68 

4,78 

— 

0,98 

3,57 

3.12 

10.48 

13,69 

48,87 

1,45 

1,47 

5,82 

4,67 

3,02 

0,43 

— 

1,10 

12,79 

9,66 

67,56 

— 

0,08 

6,07 

2,10 

— 

0,28 

— 

1,50 

19,94 

9,07 

45,66 

0,6.6 

1,71 

10,74 

6,72 

0,83 

2,27 

4,40 

19,77 

8,33 

49,21 

0,86 

0,60 

9,03 

4,73 

— 

1,08 

2.89 

3,49 

19,71 

16,21 

44,70 

1,44 

2,65 

6,93 

4,87 

1,36 

0,47 

1,66 

')  Съ  расходоыъ  на  стпрку  б'клья.  ")  Для  С.-Петербурга  вклю- 
чены расходы  на  парикмахера;  на  Негородской  фабрвкФ.  баня  даро- 
вая. 2)  Кезъ  расходовъ  на  уплату  долп'въ.  *)  На  богородской  фаб- 
рике ц-Ьтъ  рабочихъ  съ  заработкоыъ  1>ише  1000  руб. 


бочихъ  ВЪ  разныхъ  странахъ  и  местностяхъ.  Еще 
меньшими  данными  мы  располагаемъ  относительно 
изменения  положен1я  рабочихъ  во  времени,  такъ 
какъ  почти  все  бюджетныя  изследован1я  принад- 
лежатъ концу  XIX  и  началу  XX  века.  Вообще 
только  въ  последн1я  десятилет1я  Б.  рабочихъ  при- 
влекли къ  себе  вниман1е  статистиковъ.  Собранные  ма- 
тер1алы  оставляютъ  поэтому  желать  многаго  какъ  въ 
качественномъ,  такъ  и  въ  количественномъ  отноше- 
н]яхъ. — Литература.  Ей,  БпсреНаих,  <!:Ви(1§;е1:з 
ёсопот1дие8  (1е5  с1а88е8  оиуг1ёге8  ей  Ве12;1дие» 
(1855);  «5а1а1ге8  е!  Ьи(1§е18  оиупег8  еп  Ве1^1дие» 
(1892);  Е.  Еп^е1,  «Вхе  ЬеЬеп8ко81:еп  Ье1^18сЬег 
АгЬехгег-ЕаппНеп  й-ИЬег  ипй  }еЬ7Лу>  (1895);  ЛУУ- 
ггзЬоГГег,  «В1е  80с1а1е  Ьа^е  (1ег  ГаЬг1кагЬе11ег 
111  МаппЪе1га»  (1891);  КиЬпа,  «В1е  ЕпШЪпш^з- 
л'ег]1Я]1:11188е  йег  1п(1и81;г1е11еп  АгЬе11егЬеуо1кегип5 
1п  ОЬег8сЫе81еп»  (1894);  С.  ЬаийоН,  «МеЛойе 
ип{1  Тес11п!к  йег  Наи8Ьа11:ип^8з1^ай81;1к»  (1894); 
А.  Вгаип,  «НаизЬаиип^з-КесТшип^еп  НОтЬег- 
^ег  АгЬе11ег»  (1901);  «ЬоЬпегт1ие1ип^еп  ипй 
Наи8ЬаигесЬпип§'еп  йег  т1П(1егЬет1Ые1{еп  Ве- 
»01кегип^  1т  ^аЬ^е  1903»  (Б.,  1904);  «ЕгЪеЬип^ 
уоп  ЛУхПвсЪайзгесЬпип^еп  т1п(1егЬет1иек.ег  Еа- 
шШеп  1т  1)еи1:8сЬеп  Ее1с11е»  (1909);  «320  Наиз- 
Ьа11;ип^8-Еес1тип(;еп  уоп  Ме^аПагЬеНегп»  (1909); 
(х.  ЗсЬпаррег-АгпсИ,  <8ос1а181,аи8ик»  (1908); 
Е.  КгОтте1Ье1П,  «Ма88епуегЪгаисЬ  ип(1Рге18Ье- 
М'е{;1ш^'  1п  Дег  8сЬ\уе12»  (1910);  М.  Е-иЫп,  «Соп- 
80шта1:1оп  (1е8  оиупег8  йапо18»  («ВиИ.  (1е  Г1п811- 
1;и1,  1п1егп.  йе  81а{,1811дие»,  т.  ХП1,  1903); 
А.  81о88е  е1  Е.  '\Уах>уе11ег,  «Епдибге  зиг  1е 
г6^1те  аИтеп1;а1ге  йе  1065  оиуг1ег8  Ье1^е8»  (1910); 
«Со81;  о1"  рго11ис1:1оп.  81х1;11  апй  8еуеи^Ь  аппиа!  ге- 
рог18  о1 1;Ье  Сотт18810п.  о1"ЬаЬоиг»  (Вашингтонъ,  1890 
&  1892);  «Со81:  о{  Иу1П§'  апй  ге1:а11  ргхсез  о!"  1"оо(1. 
Е1^1ееп1Ь  аппиа!  герог1;  о1  Ле  Сотт.  о^  ЬаЬог» 
(1904);  А1:^уа1;е^,  «Рг1пс1р1е8  оГпайчиоп  апй  пиШ- 
пуе  уа1ие  о1 1"оос1»  (1903);  НоЬ.  СЬаргп,  «ТЬе81;ап- 
йагй  оГ  ]1у1п^  атопц  луогк1П§теп'8  ГатШез  1п 
Ке\у-Уогк  СИу»  (1909);  «Со81  оП1у1п^  о1"1;Ье  \уог- 
кЙ12  с1а88е8»  (Л.,  1908);  «Со81;  о1  Иу1П^  1п  Оегтап 
1:о\уп8»  (1908);  «Со81;  о^  Иу1п§-  1п  ЕгепсЬ  1;о\УП8» 
(1909);  «СозЬ  оГ  Иу1п§  1п  Ве18-1ап  го\\п8»  (1910); 
С.  Солпцевъ,  «Рабоч1е  бюджеты  въ  связи  съ  тео- 
р1сй  обеднения»  (Смоленскъ,  1907);  С.  Прокопо- 
вичъ,  «Бюджеты  петербургскихъ  рабочихъ»  (СПБ., 
1909);  И.  Шапошниковъ,  «Бюджетъ  рабочихъ 
одной  изъ  фабрикъ  Богородскаго  уезда»  («Сведен1Я 
о  заразныхъ  болезняхъ  и  санитарно  врачебной  орга- 
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ннзащи  Московской  губ.»,  1910,  №  1);  М.  Дав  ид  о- 
впчъ,  «Петербургск1п  текстильный  рабоч1й  въ  его 
бюджетахъ)  (СПБ.,  1912).  С.  Лрокоповичъ. 

Ъюдингерть  (Ба(11п§ег),  Максъ — н'Ьмедтй 
историкъ  (1828— 1'.Ю2),  профессоръ  пстор1п  въ  Цю- 
рихе, потомъ  въ  В1;п1;.  Главные  его  труды:  «Ое81егг. 
везсЫсЫе  Ыз  гит  АиБо-ап^'е  с1е8  ХШ.  ^аЪг11.» 
(т.  1,  Лпц.,  1858);  <'2иг  Кп11к  аИЬауг.  безсЫсЫе» 
(В..  1857);  «:2иг  КгШк  аНЬо^т.  Сте8сЪ1с111;е»  (1Ь., 
1857);  «К(51Ио-  ЕхсЬага  III  уоп  Еп^]апа»  (1Ь.,  1858); 
«0)6  Коггааппеп  ипс1  Ии'е  81аа1еп§г11п(1ип^еп» 
(1860);  «016  Кбш§-1пЬоГег  НапДзсЬгИ"!»  (1Ь.,  1859); 
€Е1п  ВисЬ  ип^аг.  (ЗгезсЫсЫе»  (Лпц.,  1866);  «Баз 
ш11-1:е1§;песЬ.  Уо1к8еро8г  (1Ь.,  1866);  «8к122еп  гиг 
СтезсЫсЫе  рЯр81;1.  МасЫ:еп(,№1ске]ип§»;  б10граф1п 
Веллингтона  (1Ь.,  1869)  и  Лафайета  {\Ь.,  1870); 
<Ра1г1с1а1;  шк!  ЕеЪгТегесЪ!^^  й.  1е1г1,еп  ТаЬг11ип(1ег1е 
(1.  гбт18сЬеи  КериЫ1к>  (В.,   1886). 

1>юдэи1Ъ  (Вй(1о5,  по-венгерски  «бонюч1Й») — 
гора  въ  ю.-вост.  Транспльван1п,  извЬстыая  своими 
сЬрными  пещерами;  916  м.  вые.  Пещеры  пли  ско- 
Р'Ье  ра.яс-Ьлины  въ  скалахъ  находятся  на  юлш.  сто- 
рон*. Одна  изъ  пещеръ  окружена  обломками  тра- 
хита, проникнутыми  с4рою;  на  дн-Ь  ея  безчислен- 
ное  множество  трещинъ,  изъ  которыхъ  выходитъ 
сероводородный  газъ,  въ  см1>си  съ  большимъ  коли- 
чествомъ  угольной  кислоты,  и  наполняотъ  атмосферу 
внутри  пещеры  до  2  м.;  на  ст^пкахъ  пещеры  оса- 
ждается кора  изъ  сЬры.  Въ  эту  пещеру  монсно  вхо- 
дить, лишь  закрывъ  ротъ  и  задерживая  дыхан1е. 
Воспринятый  организмомъ  газъ  производитъ  обмо- 
рокъ  и  даже  смерть.  /Кители  окрестностей  поль- 
зуются имъ  какъ  целебною  ванною  при  глазныхъ 
бол^зняхъ,  ревматизм*  и  т.  д.  Другая  пещера  нред- 
ставляетъ  т*  же  самыя  явления;  въ  1802  г.  она  была 
разрушена  молн1ею.  На  Б.  существуетъ  еще  мно- 
жество трещинъ  и  разсЬлинъ,  ст^ны  которыхъ  по- 
крыты отложен1ямп  с4ры.  Выше  первой  пещеры,  на 
«Соляномъ  полЬ»  при  обильномъ  водою  кисломъ 
ключ*  устроенъ  курортъ  съ  отелемъ.  Имеется  и 
сЬрный  источникъ,  выходящтй  изъ  болота  и  слуяса- 
щ1й  для  купанья.  Газъ,  превращенный  въ  жидкое 
С0СТ0ЯН10,  проводится  посредствомъ  оловянныхъ  тру- 
бокъ  въ  близлежащую  фабрику.  '^ 

Ъюелеръ  (Нап8  йег  ВиЬе1ег,  или  Напз  уоп 
ВиЬе])— ЭПИЧССК1П  поэтъ  начала  ХТ  в.  Состоялъ 
при  двор*  кёльнск'аго  архиепископа.  Обработалъ  въ 
стихотворной  форм*  два  старыхъ  романа.  Въ  «До- 
чери французскаго  короля»  (прибл.  15  000  стиховъ) 
излагается  сказан1е,  занесенное  во  время  Кресто- 
выхъ  походовъ  съ  Востока  на  Западъ,  известное 
тамъ  еще  понын*  подъ  именомъ  разсказа  о  тер- 
п*л11вой  Елен*.  Другое  сочинение:  «Жизнь  Дто- 
клет!ана*,  заключаетъ  въ  себ*  изв*стное  сказан1е 
о   семи   мудрыхъ  учителяхъ. 

Вюясо  (Ви<2;еаи(1),  Т  омасъ-Р  обе  ртъ,  мар- 
кизъ  де-ля-Пиконнери  (Р]соппег1е),  герцогъ  д'Или 
(Ыу)  —  французск1й  маршалъ  (1784  —  1849).  Уча- 
ствовалъ  въ  наполеоновскпхъ  войнахъ;  во  время 
реставрации  жилъ  въ  своемъ  пом*сть*,  заботясь  объ 
улучшении  народнаго  образован1я  въ  сос*днихъ  де- 
ревняхъ.  Въ  1830  г.  онъ  вновь  поступплъ  на  воен- 
ную службу;  н*которое  время  былъ  депутатомъ. 
Популярности  его  много  повредило  то,  что  въ 
1832  г.  ему  была  поручена  охрана  замка,  гд*  соде])- 
жалась  герцогиня  Берр1Йскпя,  а  въ  1834  г.  онъ  уча- 
ствоиалъ  въ  подавлен1и  мятежа  въ  Париж*."  Съ 
1836  г.  ел  у  леи  лъ  въ  Алжи])*,  гд*  одержалъ  дв*  по- 
б*ды  при  р.  Тафн*  и  при  р.  Сика.  Съ  1840  до 
18^17  г.  былъ  губерпаторомъ  Аллсира.  Онъ  хорошо 
понималъ  такт11|;у  кабиловъ;  при  немъ  начались 
серьезные  и  прочные  уси*хи  французовъ.  Въ  1841— 


42  гг.  Б.  прпнуднлъ  Абдель-Кадера  б*жать  въ  Ма- 
рокко. Въ  1844  г.  за  поб*ду  надъ  марокканцами 
при  Или  (181у)  получнлъ  герцогск1й  титулъ.  Во 
время  февральскаго  возстан1я  1848  года  былъ  на- 
значенъ  командующнмъ  войсками  въ  Париж*,  но 
всл*дъ  за  этимъ  восиосл*довало  отречен1е  Людо- 
вика-Филиппа. Былъ  нзбранъ  въ  нащональное  со- 
брание, гд*  принадлежалъ  къ  крайней  правой. 
Памятникъ  ему  воздвигнутъ  въ  1852  г.  въ  Алжир*. 
Напечаталъ:  «Ве  Гог^ап18а11оп  ип1(:а1ге  йе  Гагтёе» 
(П.,  1835);  «Мётогге  8иг  по1ге  ёгаЬИззехпеп!;  йапз 
1а  ргоу1псе  й'Огап  раг  8и11е  йе  1а  ра1х»  (хЬ.,  1838) 
и  др.  Собран1е  его  «Оеиугез  тП11а1ге8»  появилось 
въ  св*тъ  въ  1883  г.— См.  Б'ЫеуШе,  «Ее  тагё- 
сЬа1  В.»  (П.,  1881—83);  Во  и  г  п  а  п  й,  «Ее  тагёсЬа! 
В.»  (1Ь.,  1885). 

Бюза — труба  для  пропуска  воды  подъ  насы- 
пями, д1аметромъ  отъ  1  до  З'/г  футовъ.  Б.  д*- 
лаютсл  глиняныя,  бетонныя  или  чугунныя.  Глпня- 
ныя  Б.  бываютъ  глазированныя  и  неглазиро- 
ьанныя;  он*  могутъ  выдерживать  да1!лен1е,  но 
хрупки  и  отъ  удара  легко  разбиваются.  Поэтому 
при  высокпхъ  давлен1яхъ  ихъ  не  употребляютъ. 
Труба  составляется  изъ  звеньевъ,  изъ  которыхъ 
каждое  пм*етъ  на  одномъ  конц*  раструбъ,  въ 
который  вдвигается  конецъ  другой  трубы,  и  обма- 
зывается цементной  или  смолистой  замазкой. 
Прежде  употреблялось  соединен) е  посредствомъ 
муфты,  или  короткой  трубы,  ббльшаго  д1аметра, 
над*ваемой  на  соединяемыя  трубы,  но  въ  на- 
стоящее время  этотъ  способъ  сосдпнен1я  упо- 
требляется очень  р*дко,  уступивъ  первенство  рас- 
трубу, какъ  бол*е  простому  и  прочному  соедине- 
н1ю.  Большею  прочностью  отличаются  бетонныя 
трубы,  а  въ  посл*днее  время  для  этихъ  трубъ  вхо- 
дитъ  въ  употребление  жел*зо-бетонъ.  Чугун- 
н  ы  я  Б.  отливаются  изъ  мягкаго  и  плотнаго  чу- 
гуна. Весьма  важное  значен! е  им*етъ  одинаковая 
толщина  ст*нокъ,  для  достижен1я  чего  Б.  отли- 
ваютъ  въ  отвЬсномъ  положении,  раструбомъ  внизъ. 
Стыки  законопачпваютъ  смоляной  веревкою  и  зали- 
ваютъ  свинцомъ.  Для  того,  чтобы  осадка  была 
равном*рна,  нужно  укладывать  Б.  на  песчаномъ 
основании,  и  если  грунтъ  слабъ,  уплотняютъ  его 
сваями,  камнемъ  или  хрящемъ.  Всл*дств1е  дур- 
ной укладки,  на  многихъ  дорогахъ  Б.  получили 
осадки  и  трещины,  которыя  повели  къ  разнымъ  не- 
счастьямъ. 

Бюзанси  (Вигапсу)— гор.  во  Франщи  (деп. 
Арденнъ).  Зд*сь  произошло  столкновен1е  ме;кду 
французской  и  н*мецкой  кавалерхей,  окончившееся 
отступлен1емъ  французовъ  (15  августа  1870  г.).  Ста- 
ринный замокъ  съ  двумя  гигантскими  львами  у 
входа,  бывш1Й  н*которое  время  м*стопребыван1емъ 
польскаго  короля  Станислава  Лещинскаго. 

Бюзо  (Виго!;),  Франсуа-Никола-Лео- 
н  аръ— французск1Й  политическ1й  д*ятель  (1760 — 
94).  Былъ  адвокатомъ  въ  Эврё.  Въ  1787  г.  онъ 
былъ  избранъ  въ  число  нотаблей;  во  время  выбо- 
ровъ  1789  г.  редактировалъ  наказъ  отъ  третьяго 
С0СЛ0В1Я  этого  города  и  былъ  избранъ  депутатомъ. 
Въ  учредительномъ  собран1И  примкнулъ  къ  не- 
большой групп*  демократовъ  и  голосовалъ  обыкно- 
венно вм*ст*  съ  Робеспьеромъ,  хотя  уже  и  тогда 
расходился  съ  пимъ  по  многимъ  вопросамъ.  Въ 
1791  г.  Б.  познакомился  съ  г-жей  Роланъ  и  страстно 
ею  увлекся.  Поел*  роспуска  учредптельнаго  собра- 
Н1Я  онъ  былъ  избранъ  предс*дателемъ  граждан- 
скаго  суда  въ  Эврё,  а  въ  сентябр*  1792  г. — де- 
путатомъ въ  Конвентъ.  Т*сно  связанный  съ  груп- 
пой жирондистовъ  всл*дств1е  своихъ  отношен1Й 
къ  г-ж*  Роланъ,  Б.  съ  самаго  начала  д4ятельности 
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Конвента  выступплъ  непримиримы.мъ  протпвнпкомъ 
монтаньяровъ,  нападалъ  на  сентябрьск1я  уб1Г1ства, 
обвпнялъ  Робеспьера  въ  стремлении  къ  диктатуре 
и  предложнлъ  образовать  особую  департаментскую 
гвард1Ю  для  защиты  конвента  отъ  парижской  ком- 
муны. Въ  процессЬ  короля  онъ  отстаивалъ  сначала 
обраш.ен1е  къ  народу,  но  зат'Ьмъ  голосовалъ  за 
смертную  казнь  съ  отсрочкой.  Въ  март'Ь  1793  г. 
былъ  избранъ  членомъ  комитета  общественнаго  спа- 
сен1я;  требовалъ  предан1я  Марата  суду  и  закрыт1я 
якобпнскаго  клуба.  Посл-Ь  исключения  изъ  конвента, 
2  1ЮНЯ,  27  жирондистовъ  Б.  сд'Ьлалъ  попытку  под- 
нять возстан1е,  над-Ьясь  освободить  г-жу  Роланъ. 
Сначала  онъ  им-Ьлъ  въ  Эврб  и  Кан4  некоторый 
усп'1^хъ,  но  скоро  его  постигла  неудача,  и  онъ  64- 
жалъ  съ  своими  единомышленниками  въ  Брестъ,  а 
оттуда  въ  Бордо.  Они  нашли  себ'Ь  временное  уб4- 
жпще  въ  Сентъ-Эмил1он4.  Когда  ихъ  пр1ютъ  былъ 
открытъ  якобинцами,  п  Гюаде  и  Салль  были  аре- 
стованы, то  остальные  решили  покончить  съ  собой. 
Чрезъ  несколько  дней  гнавш1е&я  за  ними  агенты 
арестовали  еще  живого  Барбару,  но  Пет1она  и  Б. 
нашли  уже  мертвыми.  По  предложен1ю  Сенъ-Жюста 
конвентъ  постановилъ  срыть  въ  Эврё  домъ  Б.  и 
поставить  на  его  м1;ст4  пирамиду  съ  надписью, 
перечислявшей  преступлен1я  Б.  предъ  отечествомъ. 
Его  «Мёто1ге8  зиг  1а  Еёуо1и(:10и  Гга115а18е»  вы- 
шли въ  ПариясЬ  въ  1828  г. — См.  В  а  и  Ь  а  и,  «Ё1;и(1е 
8иг  т-те  йо1а1и1  еЬ  зон  1етр8»  (П.,  1804);  Уа1;е1, 
«СЬаг1о1:1е  йе  Согйау  е1;  1е8  ^^гопсИпв»  (1Ъ.,  1864 — 
72);  В  а  и  Ь  а  п,  «Мётохгез  1пёс11^8  йе  Рё11оп  еЬ 
Мёто1ге8  йе  В.  еС  (1е  ВагЬагоих»  (1Ь.,  1866); 
Аи1агс1,  «Ьез  ога1еиг8  йе  1а  Ьё;5181а1;1Уе  е1:  йе 
1а  Сопуеп11оп»  (1Ь.,  1885 — 86);  Нёхмззау,  «ХТп 
ё;1Г011с1111:  Г.  В.»  (1Ь.,  1907). 

Вюиссонъ  (Ви1880п),  Фердинандъ- 
Эдуард  ъ — французск1Й  педагогъ  (род.  въ  1841  г.); 
былъ  генеральнымъ  11нспекто})омъ  народныхъ  школъ, 
много  сд'Ьлалъ  для  реформы  школьнаго  д4ла.  Своп 
взгляды  на  воспитан1е  онъ  проводилъ  въ  рядЬ  бро- 
шюръ.  На  русскхй  яз.  переведены  его  «Францу.зская 
азбука  для  русскаго  юношества»  (М..  1883)  и  «Уас1е- 
шесит»  (книга  упражнен1й,  М.,  1883). 

Бюкннгъ  (Виек1п^),  Гу го— н4мецк1Й  уче- 
ный, профессоръ  минсралог1и  и  петрограф1и  страс- 
бургскаго  университета.  Род.  въ  1851  г.  Работы 
его  посвящены  преимущественно  кристаллографи- 
ческимъ  и  петрографическимъ  изсл'Ьдован1ямъ. 
Главные  труды:  «(хео^по81;18сЬе  Л^егЬаНтззе  (1е8 
Ва(11п§;ег  \Уа1(1е8»  (Гиссенъ,  1878);  «Кг18ЫИш5сЬе 
8сЫе1ег  уоп  А^Ика»  (В.,  1881—4);  «СгеЫг^881;0- 
пт^еа  е1с.»  (1Ь.,  1881—6);  «Бег  погйдуез^ИсЬе 
Вре88аг1»  (11).,  1892);  «Сгео1о^18сЬег  ЕиЬгег  йигсЬ 
да8  Е18а88>  (1Ь.,  1900). 

Бюкуа  (Ви^^1оу ),  Георгъ-Францъ-Ав- 
густъ— натурфплософъ  (1781—1851).  Главные  его 
труды:  «Апа1ут.18сЬе  Ве81;1ттип^  йез  Сгезе^гез  йег 
лчПиеИеп  6е8сЬ\У1П(11^кеИ;еп»  (Лпц.,  1812);  «1с1ее]е 
УегЬеггИсЬип^с1е8етр1г18сЬегГа88гепКа1;иг1еЬеп8» 
(2-е  изд.,  Лпц.,  1826);  «Т]1еог1е  Лег  Каг10па1\у1г1:- 
зсЬаЛ»  (Лпц.,  1815);  «8к122еп  гиехпеш  (дезе^гЬпсЬе 
<1ег  Ка1;иг»  (Лпц.,  1826);  «Апге§ипй-еп  1'иг  рЬНо- 
8ор1п8с11-лу188еп8сЬаШ1с11еЕогзсЬип§'»  (Лпц.,  1828). 

Бюкуа  (Ви^иоу  или  Вои^оиу),  Карлъ-Бо- 
навентура  де-Лонгеваль,  графъ  —  деятель 
тридцатилетней  войны  (1571  —  1621).  Осенью 
1618  г.  онъ  получилъ  главное  начальство  надъвсЬми 
войсками  императора;  въ  1619  г.  разбплъ  Манс- 
фельда  при  Тейн-Ь  и  сталъ  угроя^ать  Праг^.  Осенью 
того  же  года  былъ  отозванъ  для  защиты  В^ны  про- 
тивъ  Турна  и  Бетлсна-Габора  и  сум4лъ  воспре- 
пятствовать   всЬмъ    ихъ    попыткамъ    перейти  Ду- 


най. После  отступлен1я  венгровъ  Б.  занялся  со- 
ставлен1емъ  новой  арм1и  и  съ  нею  разбилъ  чеховъ. 
Въ  1621  г.  Б.  разбилъ  Бетлена-Габора  и  палъ  при 
осаде  Пейгейзеля. 

Бюланъ  (Ви1ап(:;  у  насъ  фамилию  эту  писали 
также  Буланъ,  Булантъ,  Буллантъ),  Антонъ  (по 
другимъ  сведен1ямъ  Жанъ) — камеръ-музыкантъ-фа- 
готистъ  и  композиторъ  (ум.  въ  1821  г.).  Поступилъ  на 
службу  при  Ими,  снб.  театрахъ  въ  1783  г.  Былъ  од- 
нимъ  изъ  учредителей  СПБ.  Филармоническаго  об- 
щества. Написалъ  довольно  много  оперъ  на  русск1е 
тексты,  въ  которыхъ  нередко  встречаются  стремле- 
Н1Я  къ  нац1ональному  русскому  колориту  и  впле- 
тены русск1е  напевы:  сЛюбовникъ-колдунъ»  (1772), 
«Горбатые»  (СПБ.,  1779),  «Торжество  добродетели 
надъ  красотой»  (1Ь.,  1780),  «Кузнецъ»  (1Ь.,  1780), 
«Мужья-женихи  своихъ  женъ»  (1Ь.,  1784),  «(^битень- 
щикъ»  (1Ь.,  1786;  переделка  комед1и  Мольера 
«Ъ'ёсо1е  йез  1'етте8»,  самое  популярное  произвс- 
ден1е  В.,  написанное,  какъ  и  предыдущая  опери,  на 
текстъ  Княжнина  и  исполнявшееся  еще  въ  50-хъ  го- 
дахъ,  съ  0.  А.  Петровымъ  въ  заглавной  роли), 
«Добродетельный  волшебникъ»  (тоже  на  текстъ 
Княжнина,  1787),  «Рыбакъ  и  Духъ»  (1787),  «Ми- 
ловзоръ  и  Прелеста»  (1787),  «Цыганъ»  (1788), 
«Какъ  поживешь,  такъ  и  прослывешь»  (1792), 
«Скупой»  (СПБ.,  1811),  «Притворно  сумасшедшая» 
и  др.  Къ  25-лет1Ю  царствован1я  императрицы  Ека- 
терины II  нмъ  была  написана  музыка  къ  прологу 
съ  хорами  и  балетомъ:  «Счастливая  Росс1я»,  на 
слова  Хераскова  (М.,  1787).  Несколько  романсовъ 
его  напечатано  въ  журнале  «Северный  Меркур1Й» 
1809  г.  Б1ографическ1я  сведения  (весьма  скудныя) 
см.  «Ист.  Вестникъэ  1886  г.,  №  4,  и  Ё.  А  л  ь  б  р  е  х  т  ъ, 
«0бщ1Й  обзоръ  деятельности  Спб.  Филарм.  Обще- 
ства» (СПБ.,  18^4). 

Бюлау  (ВШаи),  Фрпдрихъ— немецрай  госу- 
дарствоведъ  (Г^05— 59),  профессоръ  лейпц.  уни'в. 
Главные  его  труды:  «Епсус1ора(11е  йег  8<:аа18\у18- 
зепзсЬай»  (Лпц.,  1832);  «Напс1Ьис11  йег  81:аа1;8- 
лухгЛбсЬаШеЬге»  (15.,  1835);  «В1е  ВеЬогйен  1п 
81;аа1;  иий  Сете1п(1е»  (1Ь.,  1836);  «ОезсЫсЫе  с1ег 
еигор,  81;аа1:еп8уз1;ет8»  (3  тт.,  хЬ.,  1837—39);  «АИ^е- 
те1пе  ОезсЬ.  (1ег  ^аЪ^е  1830—38»  (хЬ.,  1838); 
«ЛуаЫгесЫ;  ипс!  ЛУаЫуегГаЬгеп»  (1Ь.,  1849);  «Ое- 
Ьехше  везсЬ^сЬгеп  ипй  гй(-,8е1ЬаЛе  МепзсЬеп» 
(12 тт.,  1Ь.,  1850—60);  «Вхе  1и1Ьег18сЬе  &е181:ИсЬке11; 
ЗасЬзепз»  (Лпц.,  1874,  поем.  изд.). 

Бюлеръ  (ВпЫег),  Георгъ-1  оганнъ — зна- 
менитый инд1анистъ  (1837 — 98).  Былъ  профессо- 
ромъ  восточныхъ  языковъ  и  древней  истор1и  въ 
Эльфинстонскомъ  колледже  въ  Бомбее  и  главнымъ 
инспекторомъ  по  изучению  санскрита  въ  Деккан- 
скомъ  Колледже  въ  Пуне,  где  онъ,  вместе  съ 
Кильгерномъ  (К1е]Ъогп),  основалъ  сер1Ю  образцо- 
выхъ  критическпхъ  издан1й  санскритскихъ  текс- 
товъ  («ВотЬау  8ап8кг11  8епе8»),  псполнялъ  так- 
н^е  должность  учебнаго  инспектора  Сев.  Отдела 
(Гуджератъ).  Онъ  нашелъ  здесь  730  школъ  съ 
47  883  учениками,  а,  выйдя  въ  1880  г.  въ  отставку, 
оставилъ  1763  школы  съ  101970  учениками.  При 
этомъ  Б.  неустанно  изучалъ  туземныя  системы 
грамматики,  поэтики,  логики  и  пр..  чемъ  до  него 
европейсше  ученые  почти  совсемъ  не  занимались. 
Мног1я  тысячи  рукописей  (въ  томъ  числе  немало 
произведен1й  совершенно  непзвестныхъ),  коллекц1п 
монетъ,  надписей  и  т.  п.  доставлены  Б.  въ  распо- 
ряжен1е  инд1йскаго  правительства,  а  также  и  въ 
европейская  (напр.,  берлинскую)  библ10текп  и  му- 
зеи. Въ  1881  г.  Б.  занялъ  каеедру  санскритскаго 
языка  въ  венскомъ  университете.  Здесь  онъ  по- 
ложилъ  начало  практическому  изучен1ю  санскрита. 


147 


БЮЛЕРЪ  —  Бюловъ 


148 


1ШД1ЙСК0Й  литературы  и  науки,  опирающемуся  на 
туземную  науку,  въ  протпвов'Ьсъ  прежнему,  чисто 
теоретическому,  кабинетному.  Направлен1е  Б.  стало 
господствующимъ  II  въ  наук'Ё,  и  въ  университет- 
скомъ  преподавай!»  (практическое  руководство  Б. — 
«Ье1Шйеп»).  Посл1;днпмъ  крупнымъ  д1.ломъ  Б. 
было  издан1е  обширной  знциклопед1и:  «бгипЛпйБ 
с1ег  1пс1о-ап8сЬе)1  гЫ1о1од1е  ипс1  АИег^ит^кипйе», 
долженствовавшей  въ  монограф1яхъ  (на  н4мецкомъ 
пли  анрлшскомъ  лзыкахъ)  охватить  всю  совокуп- 
ность инд1анистики.  Это  издан1е  началось  съ  1895  г., 
въ  Страсбурге;  Б.  не  удалось  довести  его  до  конца 
(ОНО  не  окончено  и  теперь);  онъ  утонулъ,  катаясь  на 
лодк^,  въ  Боденскомъ  озер4.  Главн^йине  труды  Б.: 
«А  Вх^ев!,  0^  Н1пйи  Ьа\у»  (изд.  вм'Ьст'Ь  съ  Вестомъ 
|ЛУе51;],  Бомбей,  3-е  изд.,  1884;  2  тт.);  «РапсЪагап- 
гга»  (БошЬ.  8ап8кг.  8ег.,  4-е  изд.,  1891,  2  тт.); 
<Ара51:-а111Ъа'8  Е)Ьагта8й1:га»  (2  ч.,  2-е  пзд.,  Бом- 
бей, 1892—94);  «Васакитагасаг1{-.а»  (1  ч.,  2-е  изд., 
Бомбей,  1887);  гУ1кгатапкас1еуасЬап^а»  (сочине- 
н1е,  открытое  Б.,  ВотЬау  8ац8кг.  8ег.,  1875);  «ТЬе 
Йасгес1  Ьа\\'8  о1 1:Ье  Агуа8  а8  1аи^!;Ьг  1п  1-,Ье  8сЬоо18 

01  Ара81;атЬа,  Оаи^ата,  Уа818Ь1а  апй  ВаийЬауаиа» 
(въ  «8асге(1  Воокз  о1'  1:11е  Еа81.2>,  пзд.  Ы.  31юллеромъ, 

2  т.,  Окс(!)ордъ,  1879,  и  14-й,  тамъ  же,  1882);  «ТЬе 
Ьа%У8  о1Е"  Манн»  (переводъ,  съ  выдержками  изъ 
комментар1евъ,  та  же  сер1я,  т.  25,  1Ь.,  1886);  «Ъе'11- 
Гайеп  Йг  (1еп  Е1етеп1:агсиг8и8  йез  8ап8кг11;» 
(В.,  1883),  «ГпсИбсЬе  РаИш^гарЫе»  (Оптйпзе, 
I,  II,  Страсбургъ,  1896);  «Оп  Ле  Оп§1п  оГ  гЬе 
1п(11ап  ВгаЬта  А1р11аЬе1:»  (2-е  изд.,  1Ь.,  1898). — 
Ср.  ^о11у,  «беог^  В(1111ег»  ((тгип(1г188,  I,  1А, 
Страсбургъ,  1899). 

Бюлеръ,  6  е  д  о  р  ъ  А  н  д  р  е  е  в  и  ч  ъ,  ба- 
ронъ — дипломатъ  и  архпвистъ  (1821—96).  Окон- 
чплъ  курсъ  въ  училище  правов'Ьд'Ьн1я,  служплъ  въ 
сенат'Ь,  потомъ  былъ  сокретаремъ  генеральнаго  кон- 
сульства въ  Бухарест*.  Въ  1853  г.,  съ  открыт1емъ 
военныхъ  действий,  Б.  назначенъ  былъ  начальни- 
комъ  канцеляр1и  временнаго  председателя  молдав- 
скаго  дивана,  графа  К.  II.  Остенъ-Сакена.  Когда 
РУССК1Я  войска  вынуждены  были  очистить  Молда- 
в1ю  и  Валах1ю,  Б.  вернулся  въ  Росс1ю,  занялъ  ме- 
сто управляющаго  газетною  экспеднц1ей  министер- 
ства иностранныхъ  дЬлъ  п  въ  течете  17  л^тъ 
ежедневно  составлялъ,  по  поручешю  князя  А.  М. 
Горчакова,  политпчесюя  обозрен1я  для  императора 
Александра  II.  Съ  должностью  управляющаго  га- 
зетною экспедищей  соединено  было  зван1е  члена 
главнаго  управления  цензуры,  где  на  Б.  возложенъ 
былъ  надзоръ  за  политическими  обозрен]ями  въ 
журналахъ.  Въ  начале  1873  г.  Б.  занялъ  место  ди- 
ректора московскаго  главнаго  архива  министерства 
иностранныхъ  делъ,  который  онъ  сделалъ  более  до- 
ступнымъ  для  изследователей.  Въ  конце  жизни  былъ 
почетнымъ  опекуномъ.  Въ  «Отечественныхъ  Запи- 
скахъ»  1843  г.  напечаталъ  великосветскую  повесть 
«Ничего»;  въ  1845  г.  поместилъ  въ  томъ  же  жур- 
нале семь  статей  объ  Астраханскомъ  крае,  а  въ 
1850  г. — статью:  «Ламаизмъ  и  Шаманство».  Иногда 
помещалъ  безъ  подписи  статьи  въ  брюссельской 
газете  «Ъс  Когй»;  печаталъ  статьи  и  заметки  по 
истории  ХТШ— XIX  вв.  въ  «Русскомъ  Архиве», 
«Русской  Старине»  и  другихъ  издан1яхъ.  Автоб1о- 
1раф1л  В.— въ  книге:  «Знакомые.  Альбомъ  М.  И. 
Ссмевскаго»  (СПБ.,  18й8).— См.  Н.  А  ф  а  н  а  с  ь  е  в  ъ, 
«Бар.  е.  Л.  ]].»  («Ист.  вести.»,  1896,  №  И). 

1>юлеры— баронск1й  родъ,  ведущ1й  начало 
отъ  нюрнбергскаго  патриц1я  Христофора  Б., 
возведемиаго  въ  дворянство  импсраторомъ  Фердп- 
нандомъ  I  въ  1(522  г.  Его  потомокъ,  Я  к  о  в  ъ- 
Альбрехтъ  Б.,   въ    1784   г.    1осифомъ  II  возве- 


денъ  въ  баронское  достоинство.  Сынъ  его,  Ген- 
р  и  X  ъ-А  в  г  у  с  т  ъ  или  Андрей  Я  к  о  в  л  е  в  и  ч  ъ,  всту- 
ПИВШ1Й  въ  русскую  службу  и  достигшей  зван1я  се- 
натора, получилъ  подтверждение  въ  баронскомъ  до- 
стоинстве въ  1836  г.:  Карлъ  Эедоровичъ  (1805 — 
1868)  былъ  генералъ-адъютантомъ  въ  1851  г.  Карлъ 
Яковлевичъ  (1749— 1811)— сенаторомъ  и  пос.тан- 
никомъ.  О  бедоре  Андреевиче  Б.  см.  выше. 

В.  Р—въ. 

Ъюаи-сюръ-л*Арбрези  (Ви11у-8иг-ГАг- 
Ьге81е) — железные  источники  во  Франщи,  департа- 
ментъ  Роны,  блпзъ  г.  .Иона,  содержание  серу  и 
мышьякъ.  Вода  источника  81:.  ТЬёгеве  разсылается. 
Ломки  мрамора. 

Бюллаиъ  (ВиПап^)  —  семейство  француз- 
скихъ  архитекторовъ.  Особенно  известенъ  Лханъ 
Б.  (1510  —  78),  одинъ  изъ  славнейшихъ  пред- 
ставителей иокусства  Возрождения  во  Франции:  онъ 
построилъ,  по  поручен1ю  коннетабля  Монморанси, 
замокъ  въ  Экуене  (Есоиеп)  и  былъ  назначенъ  глав- 
нымъ  наблюдателемъ  за  всеми  постройками  фран- 
цузской короны.  Попавъ  после  смерти  Генриха  II 
въ  немилость,  онъ  въ  1570  г.  опять  былъ  призванъ 
ко  двору  Екатерины  Медичи,  при  которой  продол- 
жалъ  постройку  тюльер1йскаго  дворца  и  воздвигъ 
такъ  назыв.  Ра1а18  с1е  1а  Ее1пе  (названный  позже 
Но1:е1  йе  8о]880П8).  Онъ  умелъ  гармонически  соче- 
тать формы  итальянскаго  Возрожден1я  съ  наш  опаль- 
ными особенностями.  Его  сочинения:  «ЕесиеН  й'Ьог- 
]о2:1о!5гарЫе  е1;с.»  (П.,  1551);  «РеШ:  ■Ьга11;ё  с1е  ^^ёо- 
тёШе»  (тамъ  же,  1562);  «Ее]^1е  ^ёпёгаИе  й'агсЫ- 
1ес1иге  (1е8  С1ПС[  таи1ёге8  Де  со1оппе8,  а  Гехетр1е 
йе  ГаиНдие  8и1Уап1  1е8  ге1^1е8  (1е  Уг^гиуе»  (тамъ 
же,  1564,  и  др.  изд.).— См.  ж\с1.  ВегТу,  «Еез  Огапс18 
АгсЫ1:ес1:е8  {1е  1а  Кепа188апсе»  (П.,  1860). 

Бюловъ  (Ви1о\у),  Бернгардъ,  князь,  фонъ — 
германск1й  политпческ1Й  деятель,  сынъ  Бернгарда- 
Эрнста  Б.  Род.  въ  1849  г.;  во  время  франко-прусской 
войны  1870 — 71  гг.  былъ  рядовымъ  въ  арм1ц,  по  окон- 
чан1и  войны  сдалъ  офицерский  экзаменъ,  но  оставилъ 
военную  службу,  окончилъ  уннверситетъ,  служилъ  въ 
суде,  затемъ  занималъ  дипломатич.  должности.  Въ 
1878  г.  былъ  однимъ  изъ  секретарей  Берлинскаго  кон- 
гресса, позднее — советникомъ  посольства  въ  Петер- 
бурге, посланникомъ  въ  Бухаресте,  посломъ  при  рим- 
скомъ  дворе.  Въ  1897 г.  назначенъ  имперскимъ  статсъ- 
секретаремъ  иностранныхъ  делъ.  Первымъ  актомъ 
его  въ  этой  должности  былъ  визитъ  къ  кн.  Бис- 
марку,   тогда- бывшему    въ   отставке  и  опале.    Въ 

1899  г..  по  случаю  заключешя  договора  съ  Испанией 
объ  уступке  Мар1анскихъ  и  Каролинскихъ  о-вовъ, 
Б.  возведенъ   въ  графское  достоинство.  17  октября 

1900  г.,  после  отставки  Гогенлоэ,  Б.  назначенъ  чет- 
вертымъ  германскимъ  канцлеромъ,  председателемъ 
прусскаго  совета  министровъ  и  министромъ  ино- 
странныхъ делъ.  Его  политика  состояла  въ  воз- 
можно тесномъ  сближен1и  съ  Россией;  стремле- 
шя  некоторыхъ  германскихъ  дипломатовъ  сбли- 
зить Герман1Ю  съ  Англ1ей  всегда  вызывали  реши- 
тельное сопротивлен1е  Б.  Близость  съ  Россией 
сказалась,  между  прочимъ,  въ  часто  практиковав- 
шейся высылке  изъ  Германии  русскихъ  поддан- 
ныхъ,  замеченныхъ  въ  политической  неблагонадеж- 
ности, несколько  разъ  даже  въ  высылке  ихъ  на  рус- 
скую границу,  въ'проведсн1и  въ  1904  г.  въ  Кенигс- 
берге процесса  несколькихъ  германскихъ  поддан- 
ныхъ,  обвинявшихся  въ  провозе  въ  Росслю  запретной 
въ  России  литературы,  при  чсмъ  прокуратурой  были 
представлены  неверные  переводы  съ  русскаго;  это 
было  разоблачено  на  суде,  который  оправдалъ 
часть  подсудимыхъ,  другихъ  приговорилъ  къ  легкимъ 
наказан1ямх.  Во  время  канцлерства  Б.  начался  ди- 
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пломатичесюй  конфлпктъ  съ  Франщей  пзъ-за  Ма- 
рокко. Сначала  Б.  им'Ьлъ  значительный  усп4хъ  въ 
этомъ  конфликте  п  былъ  въ  1905  г.  возведенъ  въ 
княжеское  достоинство;  но  въ  1906  г.  онъ  согласился 
напер>едачу  спора  Герман1и  съ  Франц1ейнар4шен1е 
международной  конференщи  въ  Алжезнрас*,  на  кото- 
рой Герман1я  потерпела  серьезное  дипломатическое 
поражен1е  (см.  Алжезирасская  конференц1я.  II,  44). 
Въ  области  внутренней  политики  Б.  сначала  опирался 
на  консерваторовъ  и  агрархевъ,  отчасти  на  клерика- 
ловъ.  Въ1902  г.  онъ провелъчерезърейхстагъ  высоко- 
покровительственный таможенный  тарпфъ  и  всл'Ёдъ 
зат'Ьмъ  заключплъ  съ  Россией,  Австр1ей  и  другими 
странами  торговые  договоры  на  основ4  этого  та- 
рифа, обнаруячивъ  значительное  дипломатическое 
искусство  какъ  въ  переговорахъ  съ  иностранными 
правительствами,  такъ  и  въ  сношен1яхъ  съ  парла- 
ментскими парт1ями.  Приблизительно  съ  1905  г.  онъ 
началъ  стремиться  къ  создан1ю  консервативно- 
либеральнаго  блока,  въ  чемъ  и  усп4лъ;  основой 
этого  блока  служила  колониальная  политика,  на 
почв'Ь  которой  сошлись  консерваторы  съ  либера- 
лами, но  къ  которой  клерика.7ы  относились  отри- 
цательно. Выборы  'нъ  рейхстагъ  1907  г.  далп 
значительное  консервативно-либеральное  большин- 
ство; но  лишь  только  правительство  внесло  проектъ 
крупной  финансовой  реформы,  въ  смысл*  увелпче- 
Н1Я  какъ  н'Ькоторыхъ  прямыхъ  налоговъ  (налога  на 
наследство),  вызывавшаго  негодован1е  консервато- 
ровъ, такъ  и  косвенныхъ  налоговъ  (на  спиртные 
напитки),  противъ  чего  протестовали  либералы, 
какъ  блокъ  консерваторовъ  и  либераловъ  распался,  и 
финансовую  реформу  Б.  провести  не  смогъ  (1909). 
Въ  октябре  1908  г,  англ1йская  газета  «БаНу  Те1е- 
^гарЬ»  напечатала  интервью  съ  пмп.  Вильгельмомъ, 
въ  которомъ  императоръ  противополагалъ  свое 
дружелюбное  отношен1е  къ  Ан1'Л1и  недружелюбному 
отношен1Ю  къ  ней  германскаго  общества.  Значен1с 
этого  интервью  увеличивалось  св'Ьд^Ьн1ями  гер- 
манскнхъ  газетъ,  что  текстъ  интервью  до  напечата- 
П1Я  былъ  посланъ  корреспондентомъ  на  просмотръ 
Б.,  а  Б.  передалъ  его,  не  читая,  какому-то  второ- 
степенному чиновнику,  который  допустилъ  огла- 
шен1е  интервью.  Нетактичное  интервью  вызвало 
негодован1е  консерваторовъ,  клерикаловъ  и  либера- 
ловъ и  злорадство  сощалъ-демократовъ.  Ц^лый  рядъ 
запросовъ  былъ  внесенъ  по  этому  поводу  въ  рейхстагъ. 
Отвечая  на  нихъ  въ  рейхстаг*.  Б.  сказалъ,  что  тот- 
часъ  посл4  появлен1явъ  «ВаИу  Те1ео"гарЬ»  интервью, 
онъ,  Б.,  подалъ  прошение  объ  отставке,  «и  это  р4- 
шен1е — говорплъ  онъ — было  для  меня  весьма  легко; 
но  самое  серьезное  и  тяжелое  р'Ьшен1е  въ  своей 
политической  жизни  было  принято  мною,  когда  я, 
исполняя  н{елан1е  императора,  согласился  остаться 
въ  должности;  я  решился  на  это,  ибо  вид4лъ  своп 
долгъ  въ  томъ,  чтобы  въ  настояш,ую  тяжелую 
минуту  продолжать  свою  службу  императору  и 
стран*.  Какъ  д^ло  это  будетъ  продол;каться, — 
покажетъ  будущее».  Дал4е  Б.  настаивалъ  на  неточ- 
ности изложения  интервью  и,  ничего  не  говоря 
по  существу,  призывалъ  народныхъ  представите- 
лей къ  СП0К0ЙСТВ1Ю  и  хладнокров1ю.  Вм*ст*  съ 
т^Ьмъ,  онъ  заявилъ,  что  покрываетъ  своею  ответ- 
ственностью ВС*  д*йств1я  монарха.  Существуютъ 
частныя  св*д'Ьн]Я,  что  Б.  убедилъ  императора  более 
не  выступать  съ  публичными  речами  безъ  ихъ 
предварительнаго  обсуждения  съ  нимъ  и  не  давать 
интервью  жлрналистамъ.  По  существу,  такимъ  обра- 
зомъ,  речь  Б.  и  все  его  поведен1е  не  могло  быть 
пр1ятнымъ  императору;  однако,  въ  феврале  1909  г. 
Б.  на  одномъ  политическомъ  обеде  имелъ  возмож- 
ность сказать,  что    онъ   всегда   стоялъ  за  покрови- 


тельство германскому  се-чьскому  хозяйству  посред- 
ствомъ  таможенныхъ  пошлинъ  и  будетъ  делать  это 
до  техъ  поръ,  пока  онъ  «будетъ  нести  свои  тяже- 
лыя  обязанности,  что  продлится,  вероятно,  дольше, 
чемъ  это  думаютъ  его  политическхе  противники». 
Темъ  не  менее,  уже  141юля  1909  г.  онъ  вышелъ  въ 
отставку.  Это  объясняется  не  только  неудачей  фи- 
нансовой реформы  въ  рейхстаг*  и  распаден^емъ 
созданнаго  имъ  консервативно-либеральнаго  блока, 
но  также  въ  значительной  степени  пстор1еи  съ  ин- 
тервью. После  отставки  Б.  почти  совершенно  со- 
шелъ  съ  политической  арены  и  только  изредка  по- 
являлся въ  прусской  палате  господъ,  членомъ  кото- 
рой онъ  состоитъ  съ  1905  г.  Ргеп21ег  и  Но1,25сЬ 
издали  «В,  Еейеп  пеЬзТ;  игкипс1ИсЬеп  Ве11га<5еп 
7Л1  8е1пег  РоИгхк»  (Лпц.,  190а  10).— См.  Т  а  г- 
(11  ей,  «Рппсе  с1е  В.»  (П.,  1910).     Б.  Водоеозовъ. 

Бюловъ  (В111о\у),  Бернгардъ-Эрнстъ, 
фонъ — прусск1Й  государственный  деятель  (1815 — 79). 
Род.  въ  Дан1п,  где  служилъего  отецъ,  по  матери  дат- 
скаго  происхождешя.  Въ  1851  г.  быъназначенъ  упол- 
ноиоченнымъГолштцп1и  въ  союзномъ  сейме,  где  сбли- 
зился съ  Бисмаркомъ.  Въ  1862  г.  онъ  былъ  отозванъ 
своимъ  правптельствомъ  и  тотчасъ  же  сталъ  мсклен- 
бургъ-стрелпцкпмъ  мпнистромъ;  энергично  отстаи- 
валъ  старую  сословную  конституд1ю  ]\1екленбургъ- 
Стрелица  противъ  всехъ  требован! й  реформы;  отъ 
имени  Мекленбургъ-Стрелпца  участвовалъ  въ  пере- 
говорахъ объ  образован1и  Северо-Германскаго  Союза; 
въ  1868  г.  назначенъ  посланникомъ  обоихъ  Меклен- 
бурговъ  при  берлинскомъ  дворе.  Въ  1873  г.  по  прн- 
глашен1Ю  Бисмарка  Б.  персшелъ  на  имперскую 
службу,  былъ  назначенъ  германскпмъ  статсъ-секрета- 
ремъ  иностранныхъ  делъ  и  сохранилъ  эту  должность 
до  смерти.  Въ  этой  должности  онъ  предъявилъ  быв- 
шему германскому  послу  въ  Париже  Г.  Г.  Арниму 
требован1е  о  выдаче  документовъ  и  затемъ  возбудилъ 
противъ  него  громкое  дело  (III,  6(^2). 

Бюловъ  (В[11о\у),  Гансъ-Гвндо,  баронъ 
фонъ — выдающ1Йся  немецк1Й  музыкальный  деятель. 
Род.  въ  Дрездене  8  января  1830  г.,  ум.  въ  Каир* 
12  февраля  1894  г.  Отецъ  его,  Эдуардъ  фонъ-Б., 
писалъ  новеллы,  переводплъ  Манцони,  былъ  дру- 
женъ  съ  Тикомъ,  Новалпсомъ  и  Г.  фонъ-Клейстомъ. 
Ребенкомъ  Б.  хворалъ  несколько  разъ  воспален1емъ 
мозга,  и  потому  родители  не  обременяли  его  умствен- 
нымъ  трудомъ;  до  девяти  летъ  онъ  еще  не  начи- 
налъ  заниматься  музыкой.  Въ  этомъ  возрасте  у  него 
яв1ктось  непреодолимое  влеченхе  къ  музыке  и  осо- 
бенно къ  фортеи1аннои  игре,  которою  онъ  зани- 
мался, между  прочпмъ,  у  педантическаго  учителя 
Р.  Шумана — Вика,  а  также  виртуоза  совсемъ  про- 
тивоположнаго  направления — Литольфа.  Въ  то  же 
время  онъ  бралъ  уроки  гармон1и  у  Эбсрвейна.  Один- 
надцати летъ  отъ  роду  онъ  уже  совершенно  сво- 
бодно читалъ  съ  листа  и  могъ  выступить  публично 
въ  С-тоП-номъ  тр1о  Бетховена.  Большое  вл1ян1е 
на  художественное  развпт1е  Б.  имело  пребыван1е 
въ  Дрезден*,  съ  его  придворной  оперой,  въ  которой 
исполнялись  тогда  первыя  оперы  Вагнера,  Здесь 
онъ  познакомился  съ  Вагнеромъ,  в*рнымъ  апосто- 
ломъ  котораго  сталъ  въ  пору  зр*лости  своего  та- 
ланта. Несмотря  на  музыкальные  усп4хи  сына, 
отецъ  не  хот*лъ  д*лать  изъ  него  музыканта,  требуя, 
чтобы  онъ  посвятилъ  себя  изучен1ю  права.  Въ 
1848  г.  Б.  вступплъ  въ  число  студентовъ  юридичс- 
скаго  факультета  лейпцпгскаго  университета.  Зд*сь 
онъ  познакомился  съ  Мендельсономъ  п  занимался 
контрапунктомъ  у  глубокаго  музыкальнаго  теоре- 
тика, Морпца  Гауптмана.  Въ  1849  г.  Б.  познако- 
мился съ  Р.  Шуманомъ.  а  чрезъ  него  съ  Бренде- 
лсмъ,  тогда  редакторомъ  «Новой    Музыкальной  Га- 
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зсты».  Тогда  же  онъ  предпринялъ  паломничество  въ 
Веймаръ,  къ  Листу.  Переселяясь  въ  Бсрлинъ,  гд'Ь 
продолжалъ  заниматься  изучен! емъ  юрпспруденц1п 
и  прнмкнулъ  къ  н1->мецкимъ  радикаламъ,  въ  органе 
которыхъ — газет1;  «АЬеп(1ро81:» — напечаталъ  рядъ 
статей  самаго  радикальнаго  направления.  Увлечен1е 
политикой  мало-по-малу  улеглось  п  уступило  м'Ьсто 
занят1Ю  музыкальной  критикой  въ  той  же  «АЬепД- 
ро81;»,  причемъ  Б.  заявплъ  себя  вполне  опред'Ьлен- 
нымъ  сторонникомъ  художественныхъ  идей  Вагнера. 
Первое  псполнеше  «Ло.энгрина»  Вагнера  въ  Вей- 
маре снова  привлекло  Б.  въ  .этотъ  городъ,  и  зд'Ьсь 
у  него  созр'Ьло  окончательное  р'Ьшен1е  посвятить 
себя  вполне  музыке.  Несмотря  на  ув'Ьщан1я  не 
оставлять  своихъ  университетскихъ  занят1й  пра- 
вомъ,  Б.  не  вернулся  въ  Берлинъ  и  направился 
въ  Цюрихъ,  гд*  жилъ  тогда  Вагперъ.  Подъ  руко- 
водствомъ  посл'Ьдняго  онъ  принялся  изучать  искус- 
ство управлен]я  оркестромъ,  получилъ  м'Ьсто  ка- 
пельмейстера въ  городскомъ  театре  Пюриха,  гд* 
поставплъ  рядъ  оперъ  при  д15Ятельномъ  участ1и  Ваг- 
нера. Въ  1851  г.  онъ  былъ  приглашенъ  дирижеромъ 
оперы  въ  Санктъ-Галленъ.  Но  деятельность  онер- 
наго  дирижера  его  не  удовлетворяла,  и  онъ  снова 
отправился  въ  Веймаръ  заканчивать  у  Листа  свое 
образование  п!аниста  -  виртуоза.  Тамъ  завяза- 
лись у  Б.  отношения  съ  Берл103омъ,  скрипачами 
Давидомъ,  Оле  Булемъ,  1оахимомъ  и  другими  арти- 
стами. Въ  1853  г.  Б.  предпринялъ  концертное  пу- 
теи1еств1е  по  Гермаши  л  Австр1и  съ  достаточно 
крупнымъ  усп'Ьхомъ.  Въ  1855  г.  последовала  вто- 
рая такая  же  поездка.  Ю.  Штернъ  пригласилъ  Б. 
въ  свою  консерватор1ю  профессоромъ  фортепиано. 
Это  положен1е  Б.  занималъ  съ  честью  до  1864  г. 
Въ  1857  г.  онъ  женился  на  младшей  дочери  Листа 
Козпм4,  а  въ  следуюп^омъ  году  получилъ  зван1е 
придворнаго  пианиста  короля  прусскаго,  отнятое  у 
него  поздние  вследствие  ссоры  съ  королевскимъ 
интендантомъ  музыки  и  театра.  Благодаря  Б.  му- 
зыкальная жизнь  Берлина  оживилась.  Прогрессив- 
ное художественное  направлен1е,  блестящей  талантъ 
виртуоза,  отдававшаго  должную  дань  въ  своихъ 
программахъ  какъ  старой,  класспческо11  музыке, 
такъ  и  ново-романтическому  направлен1ю,  а  вместе 
съ  темъ  едк!й  и  нередко  весьма  резклй  сарказмъ 
статей,  крылатыхъ  Ьопто1;8  и  другихъ  публичныхъ 
выступлен1и  Б.  выдвинули  его  въ  первые  ряды 
музыкальныхъ  деятелей  Берлина.  Лихорадочная 
деятельность  кондертнаго  виртуоза  и  дирижера, 
развитая  имъ  въ  Герман1и,  Голландии,  Франц1и  и 
Г0СС1Н,  доставила  ему  м1ровую  известность,  но 
отразилась  на  его  здоровье,  усиливъ  его  нервную 
раздражительность.  Въ  1864  г.  Вагнеръ  вызвалъ  его 
въ  Мюнхенъ,  где  онъ  былъ  сделанъ  придворнымъ 
шаниетомъ,  потомъ  придворнымъ  капельменстеромъ. 
Подъ  его  управлен1емъ  впервые  исполнена  была 
опера  Вагнера  «Тристанъ  и  Изольда»  (1865),  а 
также  оратор1я  Листа  «Св.  Елизавета».  Въ  1866  г. 
Б.  вместе  съ  Вагнеромъ  переселился  въ  Люцернъ. 
Въ  Базеле  онъ  устроилъ  родъ  консерватор1и,  да- 
валъ  концерты  въ  ближапгаихъ  городахъ,  пока  не 
былъ  снова  призванъ  въ  Мюнхенъ,  где  сталъ  во 
главе  преобразованной  въ  духе  идей  Вагнера  му- 
зыкальной школы  (копсерваторхн).  Увлечение  жены 
Г>.  1)агноромъ  привело  къ  разводу  супруговъ  (1869) 
и  къ  резкому  охлажден1ю  отношен1п  между  Б.  и 
Вагнеромъ.  Вместе  съ  все  увеличивавшейся  нерв- 
ностью Б.  это  привело  его  мало-по-малу  къ  пере- 
мене музыкальнаго  символа  веры.  Место  обожае- 
мыхъ  Вагнера  и  Листа  заняли  въ  его  душе  Брамсъ 
и  классики,  какъ  видно  изъ  писемъ  последняго  пе- 
р1ода  его  гкизни.  Онъ  поселился  во  Флоренц1и,  где 


много  сделалъ  для  распространения  немецкой  му- 
зыки въ  Итал1и,  устраивая  концерты  и  камерные 
вечера.  Въ  1872  г.  онъ  возвратился  къ  концертной 
деятельности,  между  прочимъ  въ  Америке  и  Англии. 
Въ  начале  1878  г.  Б.  сделался  капельменстеромъ 
опернаго  театра  въ  Ганновере,  где  между  прочимъ 
съ  успехомъ  поставилъ  «Жизнь  за  Царя»  Глинки 
(декабрь  1878  г.).  Въ  октябре  1880  г.  мы  находимъ 
его  уже  въ  качестве  музыкальнаго  интенданта  гер- 
цога Мейнингенскаго,  придворный  оркестръ  кото- 
раго  онъ  скоро  довелъ  до  высокаго  совершенства. 
Въ  Мейнингене  онъ  познакомился  съ  артисткой 
придворнаго  театра,  Мар1ей  Шанцеръ,  на  которой 
женился  въ  1882  г.  Въ  1885  г.  онъ  дирижпровалъ 
въ  Петербурге  концертами  Русскаго  музыкальнаго 
общества,  отводя  видное  лтесто  въ  ихъ  программахъ 
и  прризведен1ямъ  русской  музыкальной  школы.  Въ 
последнее  годы  его  жизни  нервность  его  ещ,е  более 
усилилась  и  подъ  конецъ  заставила  почти  совсемъ 
оставить  художественную  деятельность.  Какъ  П1а- 
иистъ,  Б.  обладалъ  первоклассной  техникой,  являв- 
шейся у  него  только  средствомъ  для  достойнаго 
истолкован1я  художественнаго  произведения,  но  но 
целью.  Тонъ  его  не  отличался  чувственной  пре- 
лестью, былъ  сухъ  и  нередко  резокъ.  Непо- 
средственной поэз1ц  настроения,  титанической 
страсти,  которою  пленялъ  и  увлекалъ  своихъ  слу- 
шателей А.  Рубинштейнъ,  у  Б.  искать  было  на- 
прасно. На  первомъ  плане  у  него  стоялъ  высо- 
кий музыкальный  интеллектъ,  пластически  ана- 
лизировавшей исполняемое  произведение,  расчле- 
нявшей его  внутреннюю  структуру  на  связанные 
въ  одно  стройное  целое  различные  элементы  п 
дававшей  слушателю  ясную,  рельефную  картину 
ихъ  взаимнаго  соотношен1я.  Отсюда  отделка  испол- 
нен1я  до  малейшихъ  подробностей  и  превосход- 
ная логическая  музыкальная  фразировка,  являв- 
ш1яся  отличительными  свойствами  Б.  какъ  пиа- 
ниста. Эти  же  свойства  отличали  его  и  какъ  дири- 
жера, но  къ  нимъ  нужно  прибавить  еще  и  способ- 
ность зарал:ать  свопмъ  настроен1емъ  и  оркестръ,  и 
слушателей,  которой  ему  какъпеанисту  недоставало. 
Композиторская  деятельность  Б.  менее  значительна; 
его  фортеп1анныя  веши,  романсы  и  оркестровыя 
произведен1я  (напр.,  симфоническая  поэма  «Нир- 
вана») обнаруживаютъ  образованнаго  и  обладающаго 
вкусомъ  музыканта,  прпмыкающаго  къ  «новпнемец- 
кому»  направлен1ю  Листа  и  Вагнера,  но  лишеннаго 
яркой  и  самобытной  творческой  фантаз1и.  Большое 
инструктивное  значен1е  имеютъ  превосходный  изда- 
Н1Я  подъ  редакц1ей  Б.  разныхъ  классическихъ  фор- 
теп1анныхъ  произведен1й  (сонаты  и  друг1ясочпнен1я 
Бетховена,  этюды  Крамера  и  Шопена). — Литература: 
В.  Уоо:е1,  «Нап5  V.  В.»  (Лпц..  1887);  «Нап8  V.  В. 
1П  Рга?.Е1п  ЛУог^  (1ег  ЛУаЬгЬееЪ)  (Лпц.,  1887);  ТЬ. 
РГе1^^ег,  <81и(11еп  Ье!  Нап8  V.  В..>  (В.,  1894; 
русстй  переводъ  Буховцева  «Лекцеи  Ганса  Б.», 
М..  1894);  У1аппа  йа  МоНа,  «Хас1йга^  гп 
Р1е1йег'8  81исИеп»  (В.,  1885);  Н.  Ее1тапп, 
«КасЬгиГ  ап  Напз  V.  В.  1830  —  1894»  (В., 
1894);  письма  и  литературныя  произведения  Б.  из- 
даны его  вдовой  въ  8-ми  томахъ(Лпц.,  1895—1908; 
лит.  произведен1я  находятся  въШтоме);  переписка 
съ  Фр.  .Яистомъ  пздалъ  Ла-Мара  (Лпц.,  1898);  на- 
печатана также  и  небольшая  его  пе1)еписка  съ 
Ферд.  Лассалемъ  (3-е  изд.,  Дрезденъ,  1885).  См. 
еще  Ег.  ЕбзсЬ,  «Ми81ка8^Ье1;]'8сЪе  81:геШ'га^еп, 
8гге1Н1сЫег  ипД  8сЫа?5с11а1;1:еп  ги  йен  аи8^е- 
ууг11111;еп  8сЬг1йеп  уоп  Н.  V.  В.  Е1п  кп1:18с11ег 
\УаГ1епгап^:>  (1897).  С  Буличъ. 

1>юловъ  (Ви1о\у),  Г  е  н  р  и  X  ъ,  баронъ  фонъ-Б., 
пруссшй     государственный    деятель    (1792 — 1846). 
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Служнлъ  въ  прусскомъ  м-в4  пностранныхъ  д-Ьлъ; 
пользовался  покровптельствомъ  Вильгельма  Гум- 
больдта, на  дочери  котораго  былъ  ;кенатъ.  Сильно 
сод'Ьйствовалъ  осуществлен1ю  таможеннаго  объеди- 
нения Герман1и.  Въ  1841 — 42  гг.  былъ  прусскпмъ 
посланникомъ  при  союзномъ  сеГ|м4,  въ  1842 — 45  гг. — 
прусскпмъ  министроыъ  пностранныхъ  д-Ьлъ.  У  его 
жены  былъ  политическШ  салонъ,  она  находилась  въ 
дружескпхъотношен1яхъ  и  вела  переписку  со  многими 
выдающимися  деятелями  въ  области  политики,  лите- 
ратуры и  наукп. — См.  <6аЪг1е1е  УопВШолу,  е1п  Ье- 
ЪеизЬИс!  1791—1887.;  (10-е  изд.,  В.,  1902). 

Бюловъ  (В[11о\у),  Д  и т рихъ,  братъ  Фридриха- 
Вильгельма  Б.  (1757 — 1807) — писатель,  былъ  то  прус- 
скпмъ, то  нидерландскимъ  офицеромъ,  то  режпссе- 
ромъ  труппы;  основывалъ  различныя  неудачныя 
финансовыя  предпр1ят1я;  написалъ  рядъ  статей 
и  несколько  книгъ  по  вопросамъ  стратегии,  пзъ 
которыхъ  наибольшее  значение  им'Ьло  сочпнен1е: 
«(те151;  (1е8  пеиегеп  Кг1е^8зу81;ега5»  (Гамбургъ, 
1798;  3-е  изд.,  1835),  въ  которомъ  онъ  высказалъ 
несколько  вполне  оправдавшихся  соображен1и  о 
вл1ян1и  усовершенствованнаго  огнестр'Ьльнаго  оруж1я 
на  военный  строй.  Всл-Ьдств1е  сочинения:  «ВегГеИги^ 
уоп  1805,  шЛИагхзсЬ  ипй  ро11!15сЬ  Ье1еисЬге1:»,  на- 
полненнаго  нападками  на  Россию  и  русскпхъ  генера- 
ловъ,  рекомендовавшаго  т^сн'Ьйш1Й  союзъ  съ  Фран- 
ц1еи,  поб4ды  которой  онъ  предсказывалъ,  Б.  былъ 
арестованъ,  выданъ  русскому  правительству,  от- 
правленъ  моремъ  въ  Ригу  и  умеръ  во  время 
переезда,  повидимому,  всл'Ьдствхе  побоевъ,  причи- 
ненныхъ  ему  при  арест*.  Его  с:М1И1аг18сЬе  ип(1 
уегт1йсЬ1е  ЗсЬпЛепз»  нздалъ  Карлъ-Удуардъ  фонъ-В. 
(Лпц..  1853). 

Бюловъ  (Ви1о\\'),  Людвпгъ-Фридрпхъ- 
Викторъ-Гансъ,  графъ  фонъ  Б.  (1774 — 1825) — 
прусск1й  государственный  д'кятель,  племяннпкъ  Гар- 
денберга.  Въ  1807  г.  былъ  назначенъ  м-ромъ  фи- 
нансовъ  вновь  созданнаго  Вестфальскаго  королев- 
ства, но  въ  1811  г.  долженъ  былъ  оставить  вестфаль- 
скую службу.  Въ  1813  г.  Гарденбергъ,  бывш1п  въ 
то  время  канцлеромъ,  провелъ  его  въ  прусск1е  ми- 
нистры финансовъ.  Въ  1817  г.  онъ  сталъ  во  глав* 
ы-ва  торговли  и  промышленности  и  руководилъ  по- 
литикой Прусс1и  въ  .этой  области  въ  смысл*  при- 
ближения къ  свободной  торгов.!*. 

Бюловъ,  Оскаръ — н*мецк1й  юристъ  (1837 — 
1907).  Былъ  профессоромъ  университета  въ  Гиссен*. 
Тюбинген*  и  Лейпциг*.  Въ  1Ь68  г.,  появилась  та 
его  работа,  которая  открыла  новую  эпоху  въ  исто- 
рии науки  процессуальнаго  права:  «Вхе  ЬеЬге  уоп 
йеп  Ргосе55е1пгес1еп  ип(1  сПе  Ргогеззуогаиззе^гип- 
с:еп>.  Онъ  положилъ  зд*сь  начало  изсл*дован1ю  от- 
д*льныхъ  органическихъ  частей  единаго  ц*лаго, 
именуемаго  граждански мг  процессомъ.  Установивъ 
воззр*те  на  процессъ  какъ  на  правоотношен1е 
между  судомъ  и  сторонами,  Б.  подвергъ  разработк* 
рядъвопросовъ— объ  отводахъ,  возражен1яхъ  и  пред- 
положен1яхъ,  объ  особомъ  характер*  правъ  тяжу- 
щихся, о  юридическихъ  нормахъ,  которыми  опред*- 
ляются  права  и  обязанности  сторонъ  въ  процесс*, 
о  судебномъ  прпзнаши,  объ  абсолютной  сил*  судеб- 
наго  р*шен]я,  объ  пек*  и  прав*  на  пскъ.  Боль- 
шое вл1яше  на  науку  процессуальнаго  права  ока- 
зали и  небольипя  работы  Б.  по  вопросу  объ  отно- 
шении суда  и  закона:  сСгезе^г  ипй  ХИсЬ^ег^'  (1885) 
и  «ХТеЪег  йав  Л''егЬа11;ш58  (1ег  ЕесМззргесЬип^  гит 
(5ге8е1,2е8гесЫ;»  (въ  газет*  «ЕесМ»,  1906,  Лэ  13). 
Разработку  деталей  науки  Б.  считалъ  д*ломъ,  на 
которое  должны  быть  направлены  во*  успл1я  юри- 
стовъ  раньше,  ч*мъ  удастся  создать  ц4льное  по- 
строен1е  науки  процессуальнаго  права.    Въ   конц* 


я;пзнп  Б.  счелъ  возможнымъ  дать  общ1и  планъ 
строен1я  наукп  процессуальнаго  права,  въ  стать*: 
«р1е  Рго2е88гесЬ1:8Лу188епзсЬа1'г  ип(1  (1а8  8у81;ет  йез 
Ст1рго2е58гесЬ1:8».  Курса,  который  былъ  бы  по- 
строенъ  на  основ*  выдвинутой  имъ  теор1п,  онъ  не 
далъ,  но  выдвинутое  имъ  пониман1е  природы  про- 
цесса встр*тпло  полное  вниман1е  со  стороны  уче- 
ныхъ.  На  основ*  «Бюловской  теор1и»  возведены 
ц*лыя  построен1я  науки  гражданскаго  процессуаль- 
наго права  (напр.:  Р  и  ч  а  р  д  о  м  ъ  Ш  м  и  д  т  о  м  ъ, 
Р  у  д  о  л  ь  ф  о  м  ъ  П  о  л  л  а  к  о  м  ъ).  Въ  4-мъ  издан1п 
«Учебника  гражданскаго  судопроизводства»  проф. 
А.  X.  Гольмстена  (1907)  съ  логическою  посл*до- 
вательностью  показана  правильность  строен1я  науки 
на  основ*  Бюловской  теор1п.  Въ  настоящее  время, 
подъ  вл1ян1емъ  той  же  Бюловской  школы,  изсл*до- 
вана  юридическая  природа  права  на  искъ  и  исковъ 
о  прпзнан1и  (работы  профессоровъ  ЛУасЬ'а,  Не11- 
^V  1  ^'а,  и  Гордона).  На  Бюловской  основ* 
строили  свою  систему  гражданскаго  процессуаль- 
наго права  и  мног1е  другие,  не  закончившхе  своихъ 
курсовъ;  напр11м*ръ:  проф.  лейпцпгскаго  унпв. 
Адольфъ  Вахъ,  берлинск]й  проф.  Конрадъ 
Гельвнгъ,  у  насъ  покойный  московсюй  проф. 
Е.  А.  Н  е  ф'е  д  ь  е  в  ъ.— О  Б.  см.  Е,  и  т  е  И  п, 
въ  «АгсЬ.  I  а.  с1у11.  Ргах]8>>.  т.  103  (1908); 
Н  е  1  п  8  Ъ  е  1  т  е  г,  въ  «2е11:8сЬг1й  {йг  (ТеШзсЬеп 
С1уЛрго2е88  >  (т.  .37,  1908);  Вее'епко1Ь  въ 
«ЕесМ»  (XI  ТаЬг^апрг, Л» 24);  А.  X.  Гольмстенъ 
въ  газет*  «Право»  (1908,  Лз  25);  Нефедьевъ, 
«Существо  гражданскаго  процесса»  (1890);  Гор- 
донъ,  «Понят1е  процесса»  (1902)  и  «Бюловское 
направлен1е»  (въ  «Словар*  Обществ,  и  Государ- 
ственныхъ  знан1Й»,  т.  I).  О  значен1и  Б.  для  уго- 
ловнаго  процессуальнаго  права  писалъ  проф. 
Н.  Н.  Р  о  3  и  н  ъ  въ  «Жтрн.  Мин.  Юстищи»  (1910, 
кн.  8).  '  В.   Горд. 

Бюловъ  (Ви1о\у),  Отто,  фонъ — германеюй 
дппломатъ  (1827 — 1901);  въ  1848  г.  отбывалъ  воин- 
скую повинность  и  былъ  раненъ  во  время  улпчнаго 
боя  въ  Берлин*  18  марта  1848  г.;  служилъ  по 
м-ву  иностранныхъ  д*лъ;  въ  70-е  п  80-е  гг.  сопро- 
вождалъ  ими.  Вильгельма  I  во  время  большей  части 
его  по*здокъ;  въ  1881 — 82  гг.  былъ  прусскпмъ  по- 
сланникомъ въ  ХПтуттгарт*,  въ  1882 — 92  гг.  гер- 
манскимъ  посланникомъ  въ  Берн*,  въ  1892—98  гг. 
посломъ  въ  Ватикан*. 

Бюловъ  (Ви]о\у),  Фридрпхъ-Вильгельмъ, 
баронъ  фонъ-Б.,  графъ  фонъ-Денневицъ  (1755 — 
1816) — прусск1Й  генералъ.  Во  время  отступлешя 
французовъ  пзъ  Росс1и,  Б.  усп*лъ  организовать  зна- 
чительную массу  войскъ,  надъ  которой  ему,  въ  на- 
чал* 1813  г.,  поручено  было  начальство  на  пра- 
вахъ  корпуснаго  командира.  5  апр*ля  онъ  разбилъ 
французовъ  подъ  Мекерномъ,  2  мал  взялъ  Галле  и 
4  1юня  удержалъ  у  Луккау  наступлен1е  маршала 
Удино,  угрожавшее  Берлину.  Принялъ  блестя- 
щее участ1е  въ  сражешяхъ  при  Гросберен*(23  ав- 
густа") и  Денневиц*  (О  сентября).  Отличился  также 
при  Ватерлоо  (1815). — См.  Л'агпЬа^еа  у.  Епве, 
«ЕеЬеп  йе8  (1епега15  Сгга1еп  В.»  (В.,  1854). 

Бюлозъ  (Ви1о2),  Франсу  а— французский 
публицистъ  (1803 — 77).  Былъ  наборщпкомъ  въ  типо- 
граф1в,  зат*мъ  корректоромъ;  въ  1831  г.  основалъ 
журналъ  «Ееуне  йе8  йеих  топс1е8»,  которыГ) 
сначала  не  им*лъ  усп*ха,  но  потомъ  получплъ 
прочное  существован1е. 

Бюльяръ  (ВиШаМ),  П  е  т  р  ъ— французскШ 
ботаникъ  (1742—93);  напечатала  «Е1ога  рап81еп- 
818»  (6  тт.  II.,  1776—80);  «НегЬхег  йе  1а  Ггапсе 
ею.»  (12  ч.,  1Ь.,  1780—93);  «В1с1;1опиа1ге  ё1ёшеп1;. 
йе  ЬоШшдие»  (1Ь.,  1783  и  др.  изд.);    сШ51;о1ге  йез 
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р1ап(;е8  уёпёпеизез  еЬ  зизрес^ез  йе  1а  Ргапсе»  ([Ь., 
1784,  1Т&:<);  «Н151;.  йез  сЬатр1§:поп5  (1е  ]а  Ггапсе> 
(1Ь.,  1791— 1812)— весьма  ценный  трудъ,  до  сихъ 
поръ  не  утративш1п  .чпаче1ия. 

Бюнау  (Випаи),  Г  е  н  р  и  х  ъ,  графъ— го- 
сударственны!} д-Ьятель  и  историкъ  (1697—1762). 
Служилъ  при  саксонсколъ  двор4,  первымъ  минп- 
стромъ  въ  Вей.мар4.  Иаппсалъ:  «Степане  шк!  ит- 
зиикШсЬе  Беи^зсЬе  Каузег-  ип(1  КегсЬзЫз^огхе» 
(Лнц,  1728 — 43)  и  «Н151:ог1е  сТез  Кг1ее:8  2\У18с11е11 
Ггапкге1сЬ,  Еп§1апс1  ипс!  Веи^зсЫаиЛ»  (Регенс- 
бургъ,  1763 — 67). 

Б1&нуа  (Ви8по15,  собственно  с1е  Визпе),  А  н- 
туанъ — выдающейся  контрапунктпстъ  первой  ни- 
дерландской школы;  ум.  въ  1481  г.  Состоялъ  въ 
чпсл'Ь  п'Ьвчихъ  прпдворной  капеллы  герцога  Бургунд- 
скаго,  Карла  См4лаго.  Изъ  его  сочинений  (для  хора) 
сохранились  три  «СЬапзопз»  въ  сборнике  «Сап!! 
СЬ»,  изданномъ  Петруччи  (1503),  два  Ма^п1Г1са1, 
четырехголосная  месса  «Ессе  апсШа»,  несколько 
мотетовъ  въ  брюссельс1гоп  рукописи,  четырехголос- 
ныя  мессы  «Ь'Ьотте  агшё»,  «О  сгих  И^пит»  и 
«Ее^1па  соеИ»,  хранящ1яся  въ  библ1отек'Ь  пап- 
ской капеллы  въ  Рим-Ь,  и  несколько  мотетовъ  п 
сЬапзопз,  принадлежащихъ  разнымъ  европейскимъ 
библ1отекамъ. 

Бюрбюръ  (БигЬиге),  Леон  ъ-Ф  и  л  и  п  п  ъ- 
Мар1я,  шевалье  де  Б.-де-Везембекъ- бельг1йск1й 
музыкальный  писатель  и  компознторъ  (1512—89). 
Въ  1840  г.  его  увертюра  «СЬа^1ез-^и^п^;»  получила 
прем1ю.  Онъ  привелъ  въ  порядокъ  архивы  капитула 
и  церкви  Мо1:ге-Вате  въ  Термонд'Ь,  зат^мъ  въ 
Антверпенскомъ  собор1'.,  при  чемъ  ему  удалось  со- 
брать много  цЬннаго  б1ографнческаго  материала  о 
ц'Ьломъ  ряд4  композиторовъ.  Для  п'Ьвческихъ  об- 
ществъ  въ  Бельп'и  Б.  написалъ  много  хоровыхъ 
произведений.  Какъ  компознторъ,  Б.  замЬчателенъ, 
главнымъ  образомъ,  вокальными  вещами  (большею 
частью  церковными);  ему  принадлежать  также 
«8утрЬоп1е  1:г1отрЬа1е»,  увертюра  «Ваухй  Тёп1егз 
ои  Ьа  Кеппеззе  уШа^еогзе»,  дивертисментъ  для 
оркестра,  кантата  «НпИе  аап  (1е  КипзС»  для  4голо- 
совъ  съ  оркестромъ,  большое  количество  камерныхъ 
произведен1й  (тр10,  квартеты,  квинтеты  для  смычко- 
выхъ  инструментовъ,  рядъ  пьесъ  для  скрипки,  клар- 
нета, валторны  и  другпхъ  инструментовъ).  Онъ 
издалъ  (1862—70)  ц-Ьнныя  небольш1я  монограф1п: 
«Арегди  зпг  Гапсееппе  согрогаНоп  Дез  тиз1с1епз 
1П81:гитеп1:1зЬез  Д'Апуегз,  (111:е  (1е  8а^п^^оЬ,  е!;  Де 
8а1п1е-Маг1е-Мас1е1е1пе»  (Брюссель,  1862),  «ЕесЬег- 
сЬез  зиг  1е8  1асгеиг8  Де  с1ауес1п8  еС  1ез  киЬхегз 
Д'Апуегз  Дери18  1е  8е121ёп1е  ]и8дн'аи  XIX  81ёс1е» 
(1Ь.,  1863);  «Т^а  8а1п1;е  СёсИе  еп  Ве1^1дие>  (1Ь., 
1860),  «Но1;1се  зиг  Лап  уап  Оске^Ьет»  (Антвер- 
пенъ,  1856),  ц'Ьлый  рядъ  статей  по  литературе  п 
пстор1п  музыки  и  превосходный  каталогъ  Антвер- 
пенскаго  ясторическаго  музея  (1857). 

Бюргель  (Виг^е!),  Константин  ъ — ком- 
познторъ (1837  —  1909).  Его  труды:  7  тетрадей 
романсовъ,  большое  количество  фортеп1анныхъ 
пьесъ,  а  также  камерныя  произведен1я  и  увертюры 
для  оркестра. 

Бюргсп1ихокъ  (Виго-епз1:,оск) — климатиче- 
ская сташия  на  берегу  Фпрвальдштетскаго  оз.,  въ 
швойцарскомъ  кантоне  Люцерне,  892  м.  н.  у.  м.; 
курортъ;  къ  ЮВ  вершина  Б.  съ  красивыми  видами. 

Бюргсрт.  (Виг^ег),  Г  о  т  ф  р  и  д  ъ-А  у  г  у  с  т  ъ — 
немецкий  ноэтъ  (1747  —  94).  Сынъ  пастора,  онъ 
поступилъ  на  богословск1н  факультетъ  въ  Галле,  но 
сталъ  вести  разгульную  жизнь.  Перееханъ  въ  Гет- 
тпнгснъ,  онъ  занялся  юриспруденщей,  но  и  зд'Ьсь 
не  исправился,  и  родные  отказали  ему  въ  дальней- 


шей ноддержк'Ь.  Между  т^мъ,  онъ  усп'Ьлъ  просла- 
виться какъ  ноэтъ  въ  кружке  немецкихъ  анакреон- 
тиковъ  и  гёттингенскаго  Гайна.  Получпвъ  м^сто 
при  суде  въ  окрестностяхъ  Гёттингена,  онъ  вступилъ 
въ  бракъ  съ  Дореттой  Леонгардтъ,  хотя,  какъ  онъ 
самъ  признается,  съ  самаго  начала  больше  любилъ 
ея  младшую  сестру  Молли.  Последняя  оставалась 
неравнодушной  къ  В.;  10  л^тъ  длился  этотъ  бракъ 
втроемъ,  который,  кроме  внутреннпхъ  семейныхъ 
трен1Й,  отличался  еще  вн4шнеп  беднотой  и  безпо- 
рядочнымъ  отношен1емъ  Б.  къ  своимъ  служебнымъ 
обязанностямъ.  Пришлось  оставить  с'лужбу  и  пере- 
селиться въ  Гёттингенъ,  где  Б.  сталъ  читать  лекц1и 
по  эстетике.  После  смерти  Доретты  Б,  женился 
на  Молли,  но  въ  1786  г.  она  также  скончалась. 
?1есчастье  Б.  довершилось  третьимъ  бракомъ  съ 
Элизой  Ганъ  (НаЬп),  ставшей  впоследств1и  извест- 
ной авантюристкой.  Она  играла  на  сцене  въ  Ган- 
новере, Веймаре,  Дрездене  и  другнхъ  местахъ  и 
выступала  въ  качестве  по.этессы.  Ея  перу  принад- 
лежать повести  «Гггдап^е  Дез  \уе1Ы1сЬеп  Нег- 
гепз»  (1ена,  1812),  драма  изъ  рыцарской  лспзни 
«АДеШехД  ОгйИп  уоп  Теск»  (Гамбургъ,  1800), 
сборникъ  драмъ  «8ат1:11с11е..1Ьеа1гаИ5с11е  \\'егке» 
(Лемго,  1801),  драма  «В1е  иЬеггазсЬип^»  (Ганно- 
веръ,  1804),  трагедия  с<С1ага  уоп  МопЫЬап»  (нена- 
печатанная; рукопись  хранится  въ  имп.  библиотеке 
въ  вене),  автоб1ограф1я  «Ме1п ТазсЬепЬисЬ»  (Пирна, 
1804—5).  3  сборника  патр1отическихъ  песенъ  (1813 — 
1814),  наконецъ,  2  тт.  стиховъ,  путевыхъ  заметокъ 
и  афорпзмовъ:  Е^ИепЫлиег  уоп  ТЬеоДога»  (Офен- 
бахъ,  1823 — 26).  Противъ  нея  написанъ  анонимный 
памфлетъ:  «8сЫскза1е  егпег  Леа^гаИзсЬеп  АЪепГеи- 
гепп»  (Ганноверъ,  1801).  Она  умерла  въ  1833  г. 
64-хъ  летъ  отъ  роду.  Б.  пережилъ  еще  одно  разоча- 
рован1е — суровую  реценз1ю  Шиллера  (1791)  на  его 
стихи  п  скончался,  ра.здавленный  тяжелой  жизнью  и 
лишен]ями,  отчаявшись  въ  поэтпчоскомъ  своемъ  да- 
рован1и.  На  самомъ  деле  Б.  былъ  самымъ  самобыт- 
нымъ  изъ  поэювъ  Гёттингенскаго  кружка.  Онъ  явился 
родоначальнпкомъ  художественной  баллады,  черпая 
для  нея  сюжеты  изъ  народныхъ  нредан1Й  и  прино- 
равливая стиль  къ  языку  народныхъ  песенъ.  Въ 
1774  г.  появилась  его  «Ленора»,  навеянная  также 
сборнпкомъ  англ1Йскихъ  балладъ  Перси  и  отразив- 
шалея  въ  «Светлане»  Жуковскаго.  И.зъ  другпхъ 
балладъ  более  известны  «Бег  \У11Де  1а§;ег»,  «Баз 
ЫеД  уот  Ьгауеп  Манп»,  «Бег  Кахзег  пнД  Дег 
АЫ».  Въ  чисто-лирическихъ  опытахъ  Б.  часто  по- 
падалъ  въ  тонъ  народной  песни.  Красивы  также 
его  сонеты  къ  Молли.  Большой  популярностью  поль- 
зовался его  переводъ  съ  англ1Йскаго:  «Замечатель- 
ныя  путешеств1я  и  похождения  барона  фонъ-Мюнх- 
гаузена»  (1787).  После  смерти  Б.  вышли  его 
«БеЬгЬисЬ  Дег  АезЛе^к»  (1825),  «НапДЬисЬ  Дез 
Деи1;8сЬеп  8111з»  (18285,  «Аез1;Ье118сЬе  8сЬг1Йеп» 
(1832).— Полное  собран1е  сочинений  Б.  появилось 
въ  Берлине  (1823—4),  въ  Гёттингене  (1829—33), 
въ  вене  (1844)  и  въ  Берлине  (1872,  5-е  изд.  1894). 
Письма  Б.  изданы  ГПтродтманомъ  (В.,  1874).  Б10- 
граф1и  АИЬо^"  (Гёттингенъ.  1798);  Не1пг1сЬ 
Бог1п^  (В.,  1826);  РгйЫе  (Лпц.,  1856);  ЛУигг- 
ЬасЬ  (1Ь.,  1900).  На  русск.  яз.  стихотв.  Б.  собраны 
въ  книжке  «Г.  Б.  и  Рихардъ  Фоссъ>  (М.,  1901). — 
Ср.  статьи  А.  Веселовскаго  («Журн.  Мин.  Нар. 
Пр.»,  1885,  11),  Каллаша  («Жив.  Стар.»,  1892, 
2),  И.  С  03  он  о  ВИЧ  а  («Варш.  ун.  изв.»,  1890), 
6.  Зелпнскаго  («Вестн.    Европы»,  1906,  3). 

Е.  Тктдеръ, 
Бюрги    (ВНг^!  или  Вугг!),   I ост ъ— замеча- 
тельный математикъ,  механикъ  и  астрономъ  (1552 — 
1632).   Съ  молодыхъ   летъ   Б.   занимался   часовымъ 
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искусствомъ.  Вм^^ст^  съ  Дасппод1смъ  соорудплъ 
знаменитые  часы  въ  Страсоургскомъ  соборе.  Въ 
Кассел4  строилъ  инструменты  для  обсерватор1п  п 
производилъ  наблюден1я,  въ  Праг4  работалъ  со- 
вместно съ  Кеплеромъ.  Б.  долженъ  быть  прпзнанъ 
пзобр'Ьтателемъ  (ран^е  Непера)  логарпемовъ.  По 
свидетельству  Кеплера,  онъ  пользовался  таблицами 
Б.  Въ  нпхъ  былп  два  ряда  чпселъ:  «красныя» 
и  «черный»,  соотв4тствующ1я  позднейшпмъ  ло- 
гарпемамъ  и  «чпсламъ».  Умножен1е  п  д4лен1е 
«черныхъ»  чпселъ  приводились  1;ъ  сложен1Ю  п  вы- 
чнтан1ю  «красныхъ».  Б.  наппсалъ  и  объяснен1е 
къ  свопмъ  таблпцамъ:  «Аг^ЬтеИ^сЬе  ипй  о;еоте1"- 
пзсЬе  Рго§те88-ТаЪи1еп  8ат1  ^гИпйИсЬеп  1Тп1:ег 
г1сЫ;  \У1е  8о1сЬе  пй1;2Ис11  1п  а11еп  Еес1тип§'еп  ги 
^еЬгаисЬеп  ипй  уег51:апс1еп  \уег(1еп  8о11».  Самыя 
«табулы»  былп  изданы  въ  Праге  въ  1020  г.  подъ  пни- 
Ц1аламп  I.  В.,  но  объяснен1е  кънимъ  оставалось  не- 
напечатаннымъ.  Лишь  въ  половпн4  XIX  ст.,  по  най- 
деннымъ  вновь  манускрпптамъ  Б.,  оно  было  издано 
Сг1е8\уа1с1'омъ  въ  его  «Ди81;и8  Вуг^  аТз  МаЛета- 
Икег  пай  (1е88еп  Е1п1е11;ип^  1п  зехпеа  Ьо^агп^Ьтеп» 
(Данцигъ,  1856).  Экземпляры  подлинныхъ  таблпцъ  Б. 
(величайшая  библиографическая  р4дкость)  имеются 
въ  библ10текахъ  Гёттпнгена,  Мюнхена,  Данцига.  Въ 
связи  съ  «табуламп»  п  съ  идеей  упрощен1я  вы- 
числен1и  находятся  формулы,  данныя  Б.  для  зам±ны 
произведен1й  тригонометрпческихъ  функц1п  ихъ  сум- 
мами или  разностями  (такъ  назыв.  рго81:арЬаеге515). 
Б.  вычислилъ  подробныя  таблицы  синусовъ  и  далъ 
способъ  такихъ  вычпслен1Й,  основанный  на  данныхъ 
имъ  же  формулахъ,  выражающихъ  зависимость  хордъ 
кратныхъ  и  простыхъ  дугъ.  Старинный  методъ  вы- 
числен1я,  такъ  назыв.  геди1а  1"а181,  Б.  примЬнилъ  къ 
нахожден1ю  корней  алгебраическихъ  уравнений  выс- 
шихъ  степеней.  Б.  одинъ  пзъ  первыхъ  выяснилъ  всю 
выгоду  употреблен1я  десятичныхъ  дробей.  Въ  каче- 
стве механика  Б.  знаменитъ,  главнымъ  образомъ, 
темъ,  что  къ  часамъ  прииенилъ  маятникъ  какъ  ре- 
гуляторъ  (заменивъ  имъ  «ветрянку»  колесныхъ 
часовъ).  Первые  часовые  механизмы  съ  регулято- 
ромъ,  основаннымъ  на  новомъ  принципе,  Б.  по- 
строилъ  для  обсерватор1и  въ  Касселе;  затёмъ  часы 
съ  маятникомъ  были  въ  Праге  у  пмп.  Рудольфа. 
Эти  механизмы  сохраняются  въ  музеяхъ  Вены  и 
Касселя.  Самые  методы  наблюденхп  (въ  частности^ 
определен1я  прямыхъ  восхожден1й  звездъ),  которые 
впервые  употребляли  ландграфъ  кассельск1й  Виль- 
гельмъ  и  Б.,  доказываютъ,  что  въ  ихъ  распоряжен1и 
уже  былъ  механизмъ,  дававш1й  возможность  доста- 
точно точно  измерять  большее  промежутки  времени. 
Къ  числу  мелкпхъ,  сравнительно,  изобретен1Й  Б. 
принадлежитъ  циркуль  для  пропорщональнаго  де- 
ления, особаго  рода  д1оптры,  прхемы  деления  кру- 
говъ  и  точнаго  отсчитыван1я  ихъ.  Въ  1588 — 
96  гг.  Б.,  при  помощи  спещально  имъ  постро- 
еннаго  инструмента  (прототипъ  современныхъ  ме- 
рид1анныхъ  круговъ),  наблюдалъ  солнце,  определяя 
одновременно  его  высоту  надъ  горизонтомъ  и  мо- 
ментъ  прохожден1я  его  черезъ  мерид1анъ.  Въ1612г. 
Б.  заметилъ  изменен!)!  хвоста  звезды  г^  Орла  (одно 
изъ  первыхъ  извест1Й  о  переменныхъ  звездахъ).  По 
собственному  признанию,  Б.  мало  зналъ  о  рабо- 
тахъ  другихъ  ученыхъ  и  свои  великая  изобретен1Я 
пропзвелъ,  такъ  сказать,  по  требован1ю  обсерватор- 
ской практики.  Б.  почти  ничего  самъ  не  печаталъ, 
вследств1е  чего  его  изобретен1я  оставались  на- 
столько малоизвестными,  что  вновь  Неперомъ  были 
изобретены  логариемы,  а  Галилеемъ  и  другими — 
конструированы  часы  съ  маятникомъ.  Среди  хра- 
нящихся въ  Пулковской  обсерБатор1и  рукописей 
Кеплера  не  мало  ссылокъ  на  работы    Б.,  а    также 


подлинныхъ  его  таблицъ  и  записокъ.— См.  Е.  ЛУ  о  1  Г, 
«^оЬаппе5  Кер1ег  пай  ^оо81;  В.»  (Цюрихъ, 
1872).  В.  С. 

Бюрде-Ыей  (Вигйе-Кеу),  Ж  е  п  н  и  —  из- 
вестная немецкая  оперная  певица,  драматическое 
сопрано  (1826  —  86).  Получила  музыкальное  обра- 
зование подъ  руководствомъ  своей  матери,  известной 
въ  свое  время  певицы.  Пела  въ  Праге,  Львове, 
вене,  Дрездене,  Лондоне,  Берлине,  Ганновере  и 
др.  городахъ.  Съ  1867  г.  занималась  исключительно 
преподавательской  деятельностью. 

Бюрдо  (Вигйеаи),  Огюстъ-Лоранъ— фран- 
цузск1й  политическ1п  деятель  и  писатель  (1851—94). 
Въ  1870  г.  вступилъ  добровольцемъ  въ  арм1ю, 
былъ  раненъ  и  взятъ  въ  пленъ.  После  войны  Б. 
преподавалъ  философию  въ  лицеяхъ,  затемъ  сталъ 
начальникомъ  кабинета  въ  м-ве  нар.  пр.,  во 
главе  котораго  стоялъ  тогда  Поль  Бэръ  (IX.  95) 
Избранный  депутатомъ  въ  1885  г.,  какъ  радикалъ,  Б. 
прпнималъ  особенно  деятельное  участие  въ  прен1яхъ 
по  вопросамъ  образования,  морскимъ  и  финансо- 
вымъ.  Въ  1890  г.  былъ  однимъ  изъ  представителей 
Франвди  на  международной  конференщи  по  рабо- 
чему вопросу  въ  Берлине.  Въ  1892  г.  онъ  былъ 
морскимъ  министромъ  въ  кабинетахъ  Лубе  и  Рибо, 
съ  декабря  1893  г.  но  май  1894  г. — министромъ 
финансовъ  въ  кабинете  Казнмгра  Перье.  После 
смерти  его  раскрылось,  что  онъ  прпнималъ  деньги 
отъ  панамскаго  общества;  это  помешало  открыт1ю 
ему  памятника,  на  который  ужо  были  собраны 
деньги.  Его  труды:  «Б'1п51гис110п  тога1е  а  Гёсо1е> 
(П.,  1883);  «Гпе  ГатШе  гёриЬИсахпе.  Ьез  Сагпо1;» 
(П.,  1888,  анонимно';  «Ь'А1§ёг1е  еп  1891»  (1892); 
«Веуо1г  е!  ра1;пе»  (1893). — См.  81то11(1,  «Н181;.  й'ип 
еп1'ап1;  (1и  реир1е,  Аи^и81;е  В.»  (П.,  1895). 

Бюре  (Виге!),  Э  лсенъ— французск1и  соц1а- 
листъ  (1811 — 42).  Сынъ  мелкаго  разносчика,  всю 
жизнь  нуждался  и  получилъ  лишь  скудное  школьное 
образован1е,  но  пополнилъ  его  чтен1емъ;  съ  1836  г. 
помещалъ  статьи  въ  различныхъ  лсурналахъ  по  по- 
литической ЭК0Н0М1И,  обративш1я  на  себя  общее 
внпман1е  богатствомъ  содоржан1я  и  совершенствомъ 
языка.  Въ  сочинеши:  сЬе  1а  т18ёге  Лез  сТаззез 
1аЬопеи8ез  ей  Ап§']е1;егге  е!;  ей  Ггапсе»  (П.,  1840) 
онъ  является  сторонникомъ  рабочихъ  ассоц1аци1, 
въ  которыхъ  видитъ  главное  средство  противъ  по- 
нижен1я  заработной  платы  и  пауперизма.  По  плану  Б. 
всю  промышленность  нужно  подчинить  особымъ  син- 
дикальнымъ  палатамъ,  которыя  должны  опреде.чять 
заработную  плату,  регулировать  отношен1я  между 
рабочими  и  хозяевами,  заведывать  фондомъ  для 
вспомоществования.  Изъ  права  на  жизнь  Б.  выво- 
дилъ  право  рабочаго  на  продуктъ  своего  труда,  а 
отсюда  право  собственности  на  орудтя  производства, 
также  запрещен1е  передачи  имущества  посредствомъ 
завещан1я.  Его  соц1алпзмъ  имелъ  вполне  утопиче- 
ск1й  характеръ.  Книга  Б.  ценна,  главнымъ  обра- 
зомъ, сведен1ями  о  положен1и  рабочаго  класса  во 
Франщи  и  Англ1и,  являясь  въ  этомъ  отношенхп 
предшественницей  известной  книги  Энгельса. 

Бюретка  —  одпнъ  изъ  необходпмейшихъ 
измерительныхъ  приборовъ,  употребляющихся  при 
объемномъ  анализе.  Назначен1е  Б. — отмерива- 
Н1е  (приливан1е)  произвольнаго  (обыкновенно  не- 
большого), но  строго  определеннаго  по  объему  ко- 
личества жидкости,  съ  желаемой  степенью  скорости. 
Для  этой  цели  предложены  различнаго  рода  при- 
боры, изъ  которыхъ  только  немнопе  вошли  во  все- 
общее употреблен1е,  какъ,  напр.,  Б.  Гей-Люссак11 
(самая  старинная),  а  въ  особенности  Б.  Мора.  Эта 
последняя  состоитъ  изъ  градуированной  цилиндри- 
ческой стеклянной  трубки,   суженной  внизу  въ  ко- 
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роткую  шейку,  на  которую  над'Ьваютъ  каучуковую 
смычтсу  со  стеклянной  трубочкой,  оттянутой  въ  узк1й 
кончпкъ.  Каучуковая  смычка  сдавливается  (запи- 
рается) особымъ  проволочнымъ  м  о  р  о  в  с  к  н  м  ъ  за- 
лшмомъ.  Наполненную  Б.  пом4щаютъ  вертикально 
на  особомъ  штатив'Ё  и,  надавливая  пуговки  заишма, 
заставляютъ  выливаться  лсидкость  изъ  Б.  съ  желае- 
мой скоростью  (струей  или  по  каплямъ);  объемъ 
прилитаго  раствора  опред'Ьляютъ  по  разности  уров- 
ней до  и  послЬ  операц1и.  Каучуковая  смычка  со- 
ставляетъ  одну  изъ  невыгодъ  Б.  Мора;  а  потому, 
въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ,  какъ,  напр.,  для  титрова- 
ния хамелеономъ,  пользуются  Б.  Гей  селе  ра,  съ 
припаяннымъ  внизу  стекллннымъ  краномъ. 

Ъюрехтъ  (ВпгеПе),  II  ье  ръ -Жан  ъ  —  из- 
вестный музыкальный  археологъ  (1605 — 1747),  за- 
нималъ  каоедру  медицины  при  парижскомъ  универ- 
ситете до  самой  своей  смерти.  Въ  мемуарахъ  «Аса- 
с1ёт1е  с1е8  1Пйсг1р11о118»  (тт.  1 — 17)  нанечаталъ  рядъ 
И^нныхъ  изследо1!ан1Й    о  древне-греческой    музык/Ь. 

Кюрке.11ь(ВПгке1),  Генрихъ— нЬмецгай  жан- 
ровый и  ландшафтный  лсивописецъ  (1802—69).  Въ 
его  простодушныхъ  лсаировыхъ  сценкахъ,  съ  массой 
небольшихъ  фигурокъ  среди  иногда  довольно  слож- 
наго  нейзажнаго  сценар1я  (особенно  тирольскихъ 
деревень),  отчасти  сказалось  вл1ян1е  старинныхъ 
нидерландскнхъ  мастеровъ  и  англичанина  Вильки. 
Число  его  картинъ  очень  велико. 

Вюрн.уфтг.  (Внгнои!"):  1)  Лганъ-Луи — фран- 
цузск1Й  фило.югъ  (1775 — 1844),  проф.  краснор1.ч1я 
въ  Си116о:е  11е  Ггапсе.  Главные  его  труды:  ^Мё- 
гЬоЛе  рот-  ё1:11(11ег  1а  1а11й'11е  §:гесдие»  (П.,  1814; 
русск.  пер.:  «Руководство  дли  изучен1я  грече- 
скаго  яз.»,  СПБ.,  18(31);  «Ргепиегз  р1мпс1рея  с1е 
1а  2;гатша1ге  §•^ес^ие»  (русск.  пер.  «Практич. 
грамм,  греч.  яз.  для  руссь'ихъ»,  СПБ.,  1848); 
2ргет1ег8  рп11С1ре8  (1е  1а  ататта1ге  1а(:лпе». — 
2)  Элсенъ — знаменитый  французск1Й  орхенталистъ 
(1801 — 52).  сынъ  прсдыдущаго,  подъ  руководствомъ 
Ремюза  и  Шезн  нзучилъ  санскритскК!  и  персидский 
яз.;  въ  1832  г.  занялъ  каеедру  санскрнтскаго  яз. 
въ  Со11ё§;е  йе  Бгапсе.  Строго  научный  методъ  и 
ясность  излол1ен1я  составляютъ  отличнтельныя  черты 
всЬхъ  трудовъ  Б.  Заслуги  его,  прежде  всего,  за- 
ключаются въ  тщательномъ  изследован^и  буддизма. 
У  лее  въ  1820-хъ  годахъ  Б.  вм4ст'Ь  съ  Лассеномъ  и.здалъ 
ценную  работу  о  РаИ— священномъ  яз.  южныхъ  буд- 
дистовъ:  «Езза!  8иг  1е  РаИ»  (П.,  1826);  зат-Ьмъ 
онъ  продолжалъ  одинъ  изсл'Ьдован1я  этого  языка, 
издавъ  въ  1827  г.  «ОЪ8егуа1лоп8  §татша^1са1е8». 
Когда  въ  1837  г.  парилсское  8ос1ё1:ё  А81а11дие  по- 
лучило въ  даръ  отъ  англ1Йскаго  резидента  въ  Не- 
пал*, Ходжсона  (Нойй'воп),  значительное  собран1е 
буддКккихъ  санскритскихъ  рукописен,  Б.  съ  ревно- 
стью взялся  за  нзследованхе  нхъ.  Нридя  къ  заклю- 
чен1ю,что  это — древн'Ьйш1я  произведения  сЬверныхъ 
буддистовъ,  Б.  въ  1844  г.  опубликовалъ  составлен- 
ный на  основан1и  этихъ  памнтниковъ  превосходный 
трудъ:  «1п1гос1нсГлоп  а  ГЫ81:о1ге  Ли  ВопйДЫйше 
1ай1еп»  (2-е  изд.,  187(1).  Къ  области  буддизма  отно- 
сится также  сделанный  имъ  переводъ  съ  санскрнт- 
скаго: «Ьо1ий  (1е  1а  Ьоппе  Бо!  >  (П.,  1852).  Не  мен4е 
1!ажны  заслуги  Б.  по  изучению  памятниковъ  рели- 
гиозной литературы  нраицевъ,  поскольку  они  содер- 
л;атся  ьъ  Авест1>.  Часть  ихъ,  «Уеп(11с1а(1  Найё»,  онъ 
издалъ  въ  литографированномъ  вид*  (П.,  1829 — 
•13).  Въ  с()Ч11нон1и:  «Сотшеп1,а1ге  8иг  1е  Уаспа» 
(II.,  1833)  Г»,  впервые  опред'Уилъ  характсрныя  ссо- 
беиности  зендскаго  яз.  и  установилъ  его  граммати- 
ЧССК1Я  формы  нутомъ,сравнсн1я  съ  санскритски мъ; 
Ц1.ННЫ  таггже  его  <4^]1:,п(1е8  811г  1а  1апй'ие  еЬ  1е8 
ГсхЮз  2ет1е5->    (П.,    1810—1850).    Въ   1836   г.    по- 


явился «Мёшо1ге  8иг  Леих  1п8сг1р^10П8  сипё11"ог- 
те8»,  посвященный  разбору  древне-персидскаго  яз., 
родственнаго  съ  яз.  Авесты.  Б.  перевелъ  много 
произведений  собственно  санскритской  литературы, 
между  прочимъ,  «ВЬа^ауа^а  Ригапа».  Мнопе  вы- 
даюш,1еся  ор1енталисты  были  учениками  Б.,  напр., 
Максъ  Мюллеръ,  Горрез1о,  Невъ. — Ср.  БепогшаШ, 
«Еи^ёпе  В.»  (П.,  1852);  Каийе!:,  «Ко11се  зиг 
Б.  рёге  е!  й18»  («Мёт.  (I.  ]'Асас1.  (1.  1п81;.  еЬ 
с1._  Ье11е8-1еиге8.'>,  т.  XX);  Ваг1:11ё1ету-8а1п1- 
Н]1а1ге,  «Ко1;1се  8иг  1е8  {тауаих  (1е  М.  Е.  В.»  въ 
продислов111  КО  2-му  нздан1ю  «ВигоЛисИоп  а 
ГЫ8^  Ли  ЬоисКПлете»  (1870).— 3)  Э  м  п  л  ь-Л  у  и  - 
филологъ,  племянникъ  перваго  (1821 — 1907).  Глав- 
ные труды:  «Г)1с1:1оппа1ге  с1а881Г1ие  запзсгИ-Ггап- 
^•а18»  (18(33—65);  'Н181:01ге  Де  1а  И1:4.ега(',иге  ^гес- 
^ие»  (1885);  «Ьа  8с1епсе  (1е8  геИ;^поп8»  (4-е  изд., 
1885).  Въ  1891  г.  издалъ  «С!101х  йез  1еи,ге8 
{1'Еи2:ёпе  В.»  съ  его  б1ограф1ей. 

1>ю|>о  труда— см.  Посредничество. 

1»юрократ1я  — терминъ,  вошедипй  въ  общее 
употребление  первоначально  въ  Герман1и  въ  начал* 
XIX  в.  П])оисходитъ  отъ  французскаго  слова  Ьи- 
геаи  (канцеляр1я)  и  образованъ  по  образцу  су- 
ществовавшнхъ  уже  въ  древности  терминовъ:  демо- 
кратия, аристократ!я,  плутокрапя,  охлократ1Я  и 
т.  д.  Этнмъ  терминомъ  обозначается  государствен- 
ный строй,  въ  которомъ  власть  принадлежнтъ  кан- 
доляр1ямъ  и,  следовательно,  чиповншсамъ,  т.-е.  долл?- 
ностнымъ  лицамъ,  и  въ  которомъ,  имеет*  съ  темъ, 
характерной  чертой  является  бумажное  делопроиз- 
водство, темъ  л!е  терминомъ  обозначается  и  самый 
классъ,  господствующ! й  въ  бюрократическомъ  го- 
сударстве— классъ  бюрократовъ,  чиновннковъ  (какъ 
аристократия  есть,  вместе  съ  темъ,  известный  госу- 
дарственный строй  съ  господствующимъ  классомъ 
аристократовъ,  см.  111,491).  Въ  действительности,  за 
исключен1емъ  редкихъ  моментовъ  анарх1и,  власть  во 
всякомъ  государственномъ  строе  действуетъ  че- 
резъ  посредство  должностныхъ  лнцъ,  чиновннковъ,— 
и  иначе  быть  не  молсетъ;  но  Б.  называется  такой 
строй,  въ  которомъ  фактически  безответственное 
чиновничество  является  какъ  бы  самостоятельнымъ 
классомъ,  со  своими  самостоятельными  интересами, 
и  пользуется  властью  какъ  бы  по  собственному 
праву  (въ  аристотелевскихъ  терминахъ  понятие 
Б.  всего  правильнее  было  бы  выразить  словомъ 
<олигарх]Я:;).  Такимъ  образомъ  слово.  Б.  и  про- 
изводное отъ  него — «бюрократизмъ»  имеетъ  почти 
всегда  од1озный  смыслъ;  по  большей  части,  характе- 
ристика известнаго  государственнаго  строя,  какъ 
бюрократическаго,  дается  ему  только  противннкамп 
и,  следовательно,  имеетъ  до  некоторой  степенн  полс- 
мнческ1й  оттенокъ.  Бюрократомъ-  въ  этомъ  смысле 
называется  не  всяк1й  чиновникъ,  а  только  чиновникъ, 
действующ1Й  зъ  интересахъ  Б.,  какъ  общественнаго 
класса.  По  существу  бюрократический  строй  реши- 
тельно противор4читъ  строю  представительному,  въ 
которомъ  государственныя  п  общественныя  должности 
(все  или,  по  крайней  мер*,  высш1я)  даются  по  избра- 
нию (прямому  пли  замаскированному,  какъ  мнни- 
стерсгае  посты  въ  парламентарныхъ  государ- 
ствахъ),  должностныя  лица  действуютъ  подъ 
строгимъ  контролемъ  общественнаго  мнен1я,  осу- 
ществляемы мъ  черезъ  посредство  свободной  пе- 
чати, свободныхъ  собран1й,  представительныхъ  учре- 
жден1й  (парламента,  органовъ  местнаго  самоупра- 
влен1я  и  суда  присяжныхъ),  и  ответственны  передъ 
своими  избирателями;  следовательно,  по  необходи- 
мости доллсны  действовать  не  въ  своекорыстныхъ 
интересахъ  личныхъ,  или  клас(ювыхъ,  а  въ  инте- 
ресахъ   народа  или   государства.  Въ  такомъ  пред- 
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ставительномъ  стро*  Б.,  какъ  общественны!!  классъ, 
невозможна.  Напротпвъ,  строи  неограниченной 
монархии,  не'  им^ю1д1й  представительства,  ири- 
знаюицп  отв'Ьтствелность  чиновниковъ  только  пе- 
редъ  начальствомъ,  осуществляющ1й  контроль  надъ 
печатью  черезъ  посредство  топ  же  Б.,  и  прптомъ 
д'Ьйствующеи  въ  собственныхъ  пнтересахъ.  ставящ1п 
судъ  въ  подчиненное  положен1е  и  устраняющ1п  глас- 
ность судопроизводства — такой  строй  является  нап- 
болЬе  благопр1ятной  почвой  для  господства  Б.  Ходъ 
развит1я  отд'Ьльныхъ  государствъ,  однако,  таковъ, 
что  нередко  представительныя  учрелсден1я  ужи- 
ваются съ  учрежден1ями  бюрократическими.  Между 
ними  непзб^лша  борьба,  въ  результате  которой  одни 
явлен1я  и  учреждения  должны  восторжествовать,  а 
противоположпыя  имъ  должны  исчезнуть,  но  эта 
борьба  можетъ  длиться  десятилетия,  даже  стол4т1я. 
Такъ,  напримеръ,  свободный  судъ  прнсяжныхъ,  по 
самому  существу  своему  противор'Ьчащ1й  осповамъ 
бюрократическаго  п  неограниченнаго  строя,  можетъ 
при  известныхъ  обстоятельствахъ  временно  ужи- 
ваться съ  этимъ  посл'Ьднимъ.  Франц1я,  по  господ- 
ствующему мнеп1ю, до  сихъ  поръ  является  страною 
съ  весьма  сильной  Б.  и,  следовательно,  въ  значи- 
тельной м4р4  страной  бюрократической.  Въ  древ- 
ности и  въ  начале  среднихъ  вековъ  Б.  сильно  раз- 
вилась въ  Римской  и  особенно  въ  Впзант1й- 
ской  импер1п.  Средневековое  сословное  государство 
не  было  государствомъ  бюрократпческимъ,  ибо 
власть  тамъ  зависела  отъ  могущественныхъ  сосло- 
В1Й  —  феодальнаго  дворянства  и  духовенства, — 
которыя  держали  ее  въ  зависимости  отъ  себя. 
Но,  когда  монархическая  власть  начала  укре- 
пляться въ  средневековомъ  обществе,  въ  своемъ 
стремлен1и  возвыситься  надъ  сослов1ями  и  под- 
чинить ихъ  себе,  она  естественно  должна  была 
создать  особую  вне-сословную  группу  людей,  ей 
вполне  подчиненную,  которой  она  могла  бы  до- 
верить управлен1е  государствомъ.  Этотъ  классъ 
людей  вербовался  нередко  изъ  мелкаго  дворянства, 
не  связаннаго  особенно  прочными  узами  и  особенно 
глубокими  интересами  со  своимъ  сослов1емъ,  и,  во 
всякомъ  случае,  гораздо  теснее  связаннаго  съ  ко- 
ролемъ  и  съ  правительственнымъ  механизмомъ,  т.-е. 
съ  Б.;  онъ  вербовался  также  изъ  горожанъ,  въ  осо- 
бенности изъ  горожанъ,  полтчившихъ  известное  обра- 
зован1е  (такъ  наз.  интеллигенщя).  Такимъ  образомъ 
возникъ  классъ  Б.  и  вместе  съ  нимъ  бюрократи- 
ческое государство.  Расцветъ  бюрократизма  на  За- 
паде Европы  совпадаетъ  съ  расцветомъ  полицей- 
скаго  государства,  т.-е.  съ  ХУН  и  ХТШ  вв.  Во 
Франщи  Б.  укрепилась  въ  XVII  в.,  когда  прекра- 
тился созывъ  генеральныхъ  штатовъ,  и  достигла 
полнаго  развит1я  при  Людовпкахъ  XIV — XVI.  Ре- 
волющя,  создавшая  представительный  строи  и  не- 
зависимый судъ,  нанесла  ударъ  Б.;  однако,  далеко 
не  столь  сильный,  какъ  можно  было  бы  предпола- 
гать. Классъ  Б.,  при  старомъ  режиме  поддержпвав- 
ш1й  дворянство,  но  съ  нимъ  кровнымъ  образомъ 
не  связанный,  по  большей  части,  п-ерешелъ  на  сто- 
рону новаго  режима  и  сталъ  служить  ему;  что  же 
касается  правительства  новаго  режима,  то  оно  поль- 
зовалось имъ,  такъ  какъ  нашло  въ  немъ  администра- 
тивную опытность  и  знан1е  местныхъ  услов1й.  Напо- 
леонъ  I  рядомъ  административныхъ  реформъ  скорее 
укрепилъ,  чемъ  ослабилъ  господство  Б.,  хотя  и  уничто- 
жилъ  некоторые  особенно  вои1ющ1е  ея  недостатки. 
При  смене  последующихъ  режимовъ  обновлялся  со- 
ставъ  собственно  правительственныхъ  лицъ  въ 
центре,  въ  значительно  меньшей  степени — въ  депар- 
таментахъ;  почти  весь  остальной  личный  составъ 
бюрократическаго    механизма    оставался   неизмен- 
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нымъ  И  продолжалъ  управлять  страною,  прекрасно 
приспособляясь  къ  каждому  новому  режиму,  но  въ 
то  же  время  налагая  свой  отпечатокъ  на  весь  -ха- 
рактеръ  управлен1я.  Даже  въ  самомъ  Париже  чи- 
новники министерскихъ  канцеляр1й  подносили  къ 
подписи  новымъ  республиканскимъ  министрамъ  де- 
ловыя  бумаги,  подготовленныя  при  мпнистрахъ 
монарх1Н  или  пмпер1и,  и  новые  министры  ихъ 
подписывали.  Въ  Герман1и  и  другихъ  странахъ 
Зап.  Европы  Б.  тоже  уцелела  въ  большей  пли 
меньшей  степени.  Пск.1ючен1е  составляютъ  Англ1'я 
и  Швейцар1я,  более  или  менее  чуждыя  бюрокра- 
тизма. Въ  Росс1п  Б.  начала  развиваться  еще  въ 
эпоху  московскаго  государства  (приказы,  съ  ихъ 
дьяками  и  подъячими),  но  всего  более  окрепла  въ 
XIX  в.  (начиная  съ  пмп.  Павла  I),  когда  было 
сломлено  самостоятельное  политическое  значение 
дворянства.  Она  остается  могущественнейшимъ  фак- 
торомъ  государственной  жизни  и  поныне,  приспо- 
собляясь къ  разлпчнымъ  веян1ямъ  политической 
жизни.  Характернейшая  черта  бюрократическаго 
рен;има  —  стремлен1е  умножать  число  правитель- 
ственныхъ функц1Й  и,  вместе  съ  темъ,  увеличивать 
классъ  чиновниковъ,  иногда  создавая  почти  фиктив- 
ныя  функщи.  Къ  Б.  относятся  враждебно  сторон- 
ники участ1я  народа  въ  политической  жизни,  т.-е. 
вся  демокрапя;  но  и  сословная  аристократ1я  обык- 
новенно ей  не  сочувствуетъ.  Даже  лица,  ■стоящ1я 
во  главе  правительства,  нередко  жалуются  на  пре- 
обладан1е  Б.,  съ  которой  оказываются  не  въ  си- 
лахъ  совладать;  кн.  Бпсмаркъ  съ  осуждешемъ  го- 
ворплъ  о  господстве  въ  Прусс1и  «тайныхъ  совет- 
никовъ»,  т.-е.  высшей  В.;  имп.  Николаи  I  гово- 
рилъ,  что  въ  Росс1и  властвуютъ  столоначальники, 
т.-е.  Б.  низшая.  В.  Водовозовъ. 

Бюрстенбиндеръ  (Впгз^епЫпйег),  Ели- 
завета— немецкая  писательница,  см.  Вернеръ. 

Бюссанъ  (Визйап^)  —  французск1й  городъ 
(деп.  Вогезовъ),  при  р.  Мозеле.  Жслезистыя  и  мышья- 
ковый минеральныя  воды  (лечен1е  болезней  желудка, 
кишекъ  и  печени)  очень  известны  и  вывозятся  въ 
огромномъ  количестве.  Окрестности  Б.  чрезвычайно 
живописны. 

Бюсси  (Ви§51),  Антон  ъ-А  л  е  к  с  а  н  д  р  ъ — 
французск1Й  химикъ  и  фармацевтъ  (1794 — 1882). 
Начавъ  съ  аптекарскаго  ученика,  онъ  сталъ  про- 
фессоромъ  и  директоромъ  фармацевтической  школы 
въ  Париже.  Кроме  перевода  «Мап1ри1а11оп5  сЬ!- 
т1дией  (1е  Еагайау»  и  написаннаго  вместе  съ  Бутро- 
номъ  «Тга1ьё  8иг  1а  ^'а181Йса110п  дез  йго^иез 
81тр1е8»,  ему  принадлежатъ  изследовап1я,  напеча- 
танныя  въ  спец1альныхъ  журналахъ. 

Ъюсси-Рабютэнъ  (Ви88у-ЕаЪи1;1п),  Р  о- 
ж  е  р  ъ,  графъ — французск1й  писатель  (1618 — 93). 
Принималъ  участ1е  въ  Фронде,  рано  пр1обрелъ  из- 
вестность остроум1емъ  п  блестящими  эпиграммами. 
Въ  1665  г.  получилъ  доступъ  въ  Академию,  но  въ 
томъ  же  году  былъ  заключенъ  въ  Бастил1ю  и  за- 
темъ  сосланъ  въ  его  бургундсгая  поместья  за 
«Н]81:о1ге  атоигепзе  с1е8  6аи1е8».  Въ  этомъ  сочи- 
нен1и,  написанномъ  для  небольшого  круга  знако- 
мыхъ  и  безъ  ведома  автора  получнвшемъ  распро- 
странеше  въ  многочисленныхъ  спискахъ,  Б.  съ 
едкостью  высмеиваетъ  любовныя  похожденхя  дамъ 
высшаго  общества.  Впервые  напечатанное  въ  1666  г., 
оно  выдержало  много  издан1й  (последи.  П.,  1868,  съ 
предпсл.  Сенгъ-Бёва).  Не  меньш1й  успехъ  имели 
его  «Мето1ге8»  (П.,  1696;  нов.  изд.  Ъа1аппе, 
1857),  написанные  въ  изгнании  п  составляющее 
важный  документъ  для  характеристики  той  эпохи, 
а  также  опубликованные  после  его  смертп  «Ееигез» 
(П.,  1697—1709,  4  тт.;  нов.  изд.  Ьа1аппе,  1858— 1859). 
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Бюстъ— такъ  назыв.  вь  скульптур*  фигура, 
изображающая  верхнюю  часть  челов'Ьческаго  т^ла, 
т.-е.  голову,  шею,  плечи  и  часть  груди.  Прототи- 
поыъ  Б.  являются  гермы.  Б.  въ  собственномъ 
смысл*  достигаютъ  особенно  широкаго  распро- 
странешя  въ  эпоху  римской  импер1п.  Первое  со- 
бранге  нзображенШ  античныхъ  Б.  далъ  Фульв1о 
Орспни:  «:111и51:пит  1та^1пе81'  (Римъ,  1569,  и 
Антверпенъ,  1606). 

Бюсъ  (Вниз),  Ж  а  к  ъ  (Яхетъ),  де— нидерланд- 
СК1П  контрапунктистъ  XVI  в.,  повпднмому,  родомъ 
изъ  Брюгге.  Былъ  органистомъ  въ  Венещи,  потомъ 
въ  В*н4.  Изъ  его  иропзведен1й  сохранились  до 
нашего  времени:  дв4  книги  Е1сегсаг1,  столько  же 
Сап2оп1  ^гапсез!  и  одна  книга  мотетовъ  (изд.  въ 
1547—50  гг.).  Въ  сборникахъ  встр4чается  много  мо- 
тетовъ за  подписью  «.ТасЬе!;,  ^ас^ие8,  ^ассЬе5,  Сг1ас- 
сЬе,  Тадие^,ШасЬег1:о»,  но  большая  пхъ  часть,  в*ро- 
ятно,  принадлежитъ  композитору  Берхему. 

Бютпер1я  (Виипепа)  —  лпннеевсюй  родъ 
тропическпхъ  кустарниковъ  изъ  семейства  81:егси- 
Иасеае.  Разводятся  иногда  въ  оранжереяхъ. 

Бюффе  (Впйе!,),  Л  у  и -Жо  з  е  фъ  — фран- 
цузск1Й  политически  деятель  (1818  —98).  Былъ  адво- 
катомъ.  Въ  1848  г.  избранъ  въ  учредительное,  въ 
1849  г.  въ  законодательное  собран1е;  занялъ  видное 
м-Ьсто  въ  рядахъ  монархической  правой.  ПослЬ 
пзбрашя  Луи-Наполеона  на  постъ  президента  рес- 
публики б!  вошелъ  въ  составъ  кабинета  Одилона 
Барро,  съ  портфелемъ  землед*л1я  и  торговли 
(29  дек.  1848  г.),  но  2  ]юня  1849  г.  вышелъ  въ  от- 
ставку, разойдясь  съ  премьеромъ.  Вновь  сделался 
мпннстромъ  землед-Ьл^я  и  торговли  въ  кабинет* 
10  апреля  1851  г.,  но  въ  октябр*  вышелъ  въ  от- 
ставку, когда  презпдентъ  р'Ьшилъ  потребовать  от- 
мЬны  избирательнаго  закона,  ограничивавшаго  все- 
общность выборовъ.  2  декабря  1851  г.  Б.  подпп- 
салъ  одпнъ  изъ  протестовъ  противъ  государствен- 
наго  переворота,  почему  былъ  на  несколько  дней 
арестованъ.  Поел*  этого  онъ  на  время  отказался 
отъ  политической  деятельности  и  вновь  посвятилъ 
себя  адвокатур*.  Въ  1865  г.  онъ  былъ  избранъ, 
какъ  безпарпйный,  въ  законодательный  корпусъ 
на  дополнительныхъ  выборахъ  и  занялъ  м*сто  въ 
рядахъ  оппозиц1п.  Въ  министерств*  Эмиля  Олливье 
(2  января  1870  г.)  Б.  получилъ  портфель  фпнансовъ, 
но  уже  10  апр4ля  вышелъ  въ  отставку,  не  сочув- 
ствуя плебисциту.  Онъ  противился  объявлению  войны, 
но  зат*мъ  возставалъ  противъ  нпзвержен1я  им- 
перии. Въ  феврал*  1871  г.  Б.  былъ  избранъ  въ  На- 
ц10нальное  Собранхе.  Онъ  отказался  отъ  предло- 
женнаго  ему  Тьеромъ  портфеля  фпнансовъ  и  сталъ 
однпмъ  изъ  его  протпвниковъ.  4  апр*ля  1873  г., 
когда  Гревп  отказался  отъ  поста  президента  Над1о- 
нальнаго  Собрания,  Б.  былъ  избранъ  на  его  м*сто. 
При  немъ  произошло  паденхе  Тьера  и  избран1е 
Макъ-Магона;  при  немъ  же  были  приняты  консти- 
тущонные  законы  1875  г.  10  марта  1875  г.,  поел* 
отставки  министерства  Сиссе,  Б.  сформировалъ 
спой  кабинетъ  и  взялъ  въ  немъ  внутренн1я  д*ла; 
;по  былъ  одинъ  изъ  реакщонныхъ  кабинетовъ  эпохи 
АЬп.ь-Магона.  Забаллотированный  при  избран1п 
1и'см*няемыхъ  сенаторовъ,  зат*мъ  при  избран1и 
сенаторовъ  отъ  деп.  Вогезовъ  и,  наконецъ,  20  февр. 
1876  г.  въ  н*сколькихъ  округахъ,  въ  которыхъ  онъ 
иыступилъ  кандпдатомъ  въ  палату  депутатовъ,  Б. 
2о  февр;1.1я  вышелъ  въ  отставку  и  былъ  зам*щенъ 
Люфоромъ.  Въ  1юл*  1877  г.  Б.  избранъ  несм4няе- 
.мымъ  сеиаторохмъ  и  занялъ  м*сто  въ  рядахъ  мо- 
нархпстовъ.  Онъ  голосовалъ  за  распущен1е  палаты 
депутатовъ  (1877),  боролся  противъ  св*тскаго  народ- 
наго  образован1я,  противился  пзгнан1Ю  изъ  Фрпнд1и 


членовъ  царствовавшихъ  дпнастш,  возставалъ  про- 
тивъ временной  отм*ны  несм*няемости  судей,  вообще 
отстаивалъ  политику  монархистовъ  и  клерпкаловъ. 
Бюффонъ  (ВиШп),  Жоржъ-Луи  Л  е- 
к  л  е  р  ъ — знаменитый  французск1Й  ученый  и  писа- 
тель. Род.  въ  Монбар*,  въ  Бургунд1п,  7  сентября 
1707  г.;  получилъ  тщательное  воспптан1е.  объ*ха.1ъ 
съ  молодымъ  герцогомъ  Кингстономъ  Франвдю  и 
Итал1Ю,  потомъ  отправился  въ  Англ1ю,  гд*  пере- 
велъ  «Теор]Ю  флюкщй»  Ньютона  (1740)  и  «Статику 
растен1Й»  На1е8"а  (1735).  Еще  раньше  н4сколько 
самостоятельныхъ  статей  математпческаго  содержа- 
Н1я  открыли  ему  доступъ  въ  1733  г.  въ  академию 
наукъ.  Въ  1739  г.  онъ  бы.чъ  назначенъ  дпректоромъ 
ботаннческаго  сада.  Въ  своихъ  естественно-науч- 
ныхъ  сочинен1яхъ  Б.  старался  противопоставить 
избранному  его  современникомъ  Линнеемъ  строго 
методическому  ходу  описания  природы  и  наруж- 
яаго  вида  животныхъ  изучен1е  ихъ  нравовъ  и 
образа  жизни  и  т4мъ  возбудить  интересъ  бол4с 
широкихъ  круговъ  къ  животному  М1ру.  Вм*ст* 
съ  т4мъ,  онъ  пытался  собрать  отд4льные  факты 
изъ  вс4хъ  отраслей  естествов4д4н1я  и  восполь- 
зоваться ими  для  постройки  ц*льной  системы.  Ода- 
ренный жпвымъ  воображен1емъ  и  склонный  разр*- 
шать  сомн4н1я  блестящими  гипотезами,  онъ  не 
могъ  приспособиться  къ  строго-научному  методу 
Линнеевской  школы.  Его  философсшя  попытки  объ- 
яснить явлен1я  природы  нашли  р4зкаго  противника 
въ  Кондильяк4.  Наблюден1я  надъ  жизнью  животныхъ, 
1)*дко  собранныя  имъ  самимъ,  остроумно  имъ  обрабо- 
таны, хотя  и  не  съ  физ1ологической  точки  зр*шя,  кото- 
рая одна  только  им*етъ  значен1е  въ  настоящее  время. 
Съ  научной  точки  зр*н1я  сочпнешя  Б.  вообще  не 
замедлили  вызвать  справедливую  критику;  автора 
упрекали  въ  длиннотахъ,  неясностяхъ  и  склонности 
къ  предвзятой  схематичности.  Въ  настоящее  время 
его  труды  почти  совершенно  утратили  научное 
значеше.  Если  «Естественная  истор1я>  В.,  при  всемъ 
томъ,  сразу,  первыми  своими  томами,  произвела 
огромное  впечатл4н1в  въ  Европ*  и  доставила  Б. 
м1ровую  изв*стность,  то  это  объясняется  не  содер- 
жан1емъ  его  произведен1й,  а  ихъ  формой.  Никогда 
еще  до  т*хъ  поръ  -  если  оставить  въ  сторон*  древнюю 
Грещю — наука  о  природ*  не  излагалась  столь  возвы- 
шеннымъ  и,  вм*ст*  съ  т*мъ,  блестящимъ  и  увлека- 
тельнымъ  языкомъ.  Сочинен1Я  В.,  по  свид*тельству 
Гримма,  вызвали  всеобщш  восторгъ:  «вс*  удивля- 
лись, читая  одну  страницу  за  другой  и  уб*ждаясь, 
что  он*  ВС*  написаны  съ  т*мъ  же  благородствомъ, 
съ  т*мъ  же  огнемъ,  съ  т4мъ  же  блестящимъ  и  истин- 
нымъ  изяществомъ».  Отличаясь  р*дкимъ  трудолюб!- 
емъ  и  усвоивъпривычкукъправильному  образу  жизни, 
Б.  по  многу  разъ  перед*лывалъ  написанное,  пока 
подборомънужныхъсловъп  выражен1Й  не  достигалъ 
желательнаго  совершенства  въ  выражен1и  своихъ  мыс- 
лей. «Художникомъ  идей»  назвалъ  однажды  Б.  Пла- 
тона,— и  эта  характеристика  какъ  нельзя  лучше  при- 
ложима  къ  самому  В.,  который  въ  литературныхъ  про- 
изведен1яхъ  выше  всего  ц*нилъ  стиль.  Свой  взглядъ 
на  стиль  Б.  высказалъ  въ  знаменитой  р*чи,  произ- 
несенной въ  1753  г.  по  случаю  пзбрашя  въ  акаде- 
М1Ю.  Б.  заявляетъ  въ  ней,  что  для  потомства  сохра- 
нятся х-олько  книги,  «хорошо  написанныя»,  и  что 
самая  возвышенная  идея  можетъ  погибнуть,  если 
она  не  облечена  въ  должную  форму.  Источникъ 
идей  у  людей,  вообще  говоря,  одинъ  п  тотъ  же,  и 
то,  что  принято  называть  новой  идеей,  въ  д4йстви- 
тельности  есть  только  первое  удачное  выражен1е 
идеи,  которая  уже  до  того  смутно  сознавалась  вс4ми. 
Наибол4е  подлиннымъ  достоян1емъ  челов*ка  яв.1яется 
именно   его  стиль;   сСтиль  —  это   самъ  челов*къ»: 
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такъ  гласятъ  заключительныя  слова  р4чи  Б.  Пер- 
вые трп  тома  его  «Н151;о1ге  па1;иге11е,  ^ёпёга1е  е1 
раг1;1си11ёге>  появились  въ  1749  г.  п  вызвали  ц^лый 
рядъ  крнтическихъ  зам4чан1п,  изданныхъ  особымъ 
сборнпкомъ:  «Ьеигбй  а  ип  Атёпса^п»  (1749 — 51). 
Придерживаясь  принципа  о  безполезностп  полемики, 
отъ  котораго  онъ  ни  разу  не  отступплъ,  Б.  оста- 
вилъ  всЬ  возражен1я  безъ  отв4та  и  продолжалъ  ра- 
боту надъ  свопмъ  трудомъ.  Въ  1755 — 67  гг.  были  вы- 
пущены дальн'Ьйш1е  12  тт.  пстор1и  четвероногихъ; 
зат'Ьмъ,  посл'Ь  н'Ькотораго  перерыва,  последовали 
10  тт.:  «Н151;о1ге  па1:иге11е  йез  охзеаих  е^  йез 
Ш1пёгаих»  (1771  —  86)  и  7  тт.,  «8ирр1ётеп1;5» 
(1774 — 89),  въ  томъ  чпслЬ  томъ  «Еродиез  йе  1а  па- 
1;иге»  (1779),  отличающ1ися  особой  смелостью  мысли. 
Б.  первый  положплъ  конедъ  см'Ьшен1ю  богослов1я 
съ  есгествовед4н1емъ.  «Н151;о1ге  иа1:пге11е>  была 
закончена  только  въ  1789  г.  Ласепедомъ.  Хотя  Б. 
им'Ьлъ  негфпмиримыхъ  противнпковъ  среди  выдаю- 
щихся современнпковъ  (Даламберъ  и  др.),  т^мъ  не 
мен^е,  онъ  принадлежалъ  къ  немногимъ,  заслуги 
которыхъ  были  по  достоинству  оценены  обществомъ 
при  жизни.  Монбаръ,  въ  которомъ  Б.  жилъ  почти 
Г)езвы4здно,  сделался  м^стомъ  паломничества;  Б. 
былъ  осыпанъ  милостями  коронованныхъ  особъ 
(подарки  посылала  ему  и  Екатерина  II),  Людо- 
викъ  ХУ  не  жал4лъ  средствъ  на  расшпренхе  бота- 
нпческаго  сада  по  указашямъ  Б.,  и  въ  1773  г.  воз- 
взлъ  Б.  въ  графское  достоинство.  Въ  1779  г.  ему 
поставлена  статуя  въ  ботаническомъ  саду,  съ  над- 
писью: «Ма]'ез1а1;1  па1;игае  раг  1пе:ешит»  («Ген1ю, 
по  велнч1ю  равному  природе»).  Б.  ум.  16  апреля 
1788  г.,  занятый  подготовкой  «ТгахЬё  зиг  Гаг1; 
(1'ёспге»,  составляющаго  какъ  бы  его  литературное 
зав4щан1е.  Собрате  сочинений  Б.,  а  также  отдельные 
ого  труды  имеются  во  множеств-Ь  изданхи.  Переводы 
и  выдержки  пзъ  нихъ  имеются  на  больщей  части 
свропейскихъ  языковъ.  Лучш1я  пздан1я  оригинала: 
«Н18го1ге  па1;иге11е»  (П.,  1749—1804,  44  тт.;  зам4- 
чательныя  гравюры);  «Оеиугез  сотр1ё1;ез»  (П.  1752 — 
1805,  90  тт.);  «Оепугез  сотр1ё1;е8»  (П.,  1824—32, 
40  тт.);  «Оеиугез  сотр1ё1е?»  (П.,  1885, 14  тт.).  Издан- 
ное Лелономъ  подъ  заглав1емъ:  «Н151о1ге  паШгеИе 
с1ез  аштаих  гагез  е1;  сипеих  (1ёсоиуег1;з  раг  1е8 
уоуа§-ез  (1ери18  1а  тог1;  йе  ВиШа»  (П.,  1829)  и 
особенно,  выходивш1я  въ  Париж*  съ  1837  г.,.  весьма 
важныя  многотомныя  «йикез  к  ВиШп»  пм'Ьютъ 
общаго  съ  сочинениями  Б.  только  имя;  это — чпсто- 
систематическ1я  соч11нен1я.  Правнукъ  Б.,  Анри  де 
Б.,  нздалъ  его  «Соггезроп(1апсе»  (П.,  1860),  а 
также  сборнпкъ:  «В.,  за  ^аш^Пе.  зез  со11аЬога1;еиг5 
61;  зез  1'ат1Иегз»  (П.,  1863).  На  русск1й  яз.  изъ  со- 
чпнетй  Б.  переведены:  «Всеобщая  и  частная  исто- 
р1я  естественная  графа  де  Бюффона»  (10  частей. 
СПБ.,  1789—1808);  «Бюффонъ  для  юношества,  или 
сокращенная  пстор1я  трехъ  царствъ  природы»,  Пе- 
тра Бланшарда  (М.,  1814).— Ср.  Е1оигепз,  <Н1- 
з1о1ге  йез  1:тауаих  е1;  йез  1(1ёе8  йе  В.»  (П.,  1844; 
3-е  изд.,  1870);  йе  СЬезпе!,  «МеЛеВ.;»  (П..Д843); 
Ет11е  Еа^ие!;,  «Пхх-ЬшИёте  81ёс1е.  Ё1;и(1ез 
Ииёга1ге8». 

Бюхелеръ  (ВЦсЪе1ег),  Францъ — одннъ  изъ 
крупн'Ьйшпхъ  фнлологовъ-классиковъ  (1837 — 1908). 
Получплъ  степень  доктора  въ  боннскомъ  унив.  въ 
1857  г.,  черезъ  два  года  былъ  назначенъ  профес- 
соромъ  въ  Фрейбургъ,  въ  1870  г.  въ  Боннъ.  Б.  какъ 
ученый  —  весьма  разносторонняя  личность,  хотя 
главную  сферу  его  научныхъ  занят1п — отчасти  подъ 
вл1ян1емъ  его  учителя,  изв^стнаго  Фр.  Рпчля,  осно- 
вателя латинскаго  историческаго  языков4д4шя — и 
составляли  пстор1я  латинскаго  яз.  въ  связи  съ  ита- 
лийской   д1алектолог1еп,    народно-латинская    р^чь. 


лексикограф1я  и  эпиграфика  (изучеше  надписей). 
Труды  Б.  разс^яны  большею  частью  по  разнымъ 
ученымъ  повременнымъ  пздан1ямъ,  особенно  въ 
«АгсЫу  Йг  1а1;.  Ьех1ко^гарМе>  и  въ  «ЕЬе1П15сЬе5 
Мизеит»,  долго  выходпвшемъ  подъ  его  редакц1е8. 
Какъ  эллинпстъ,  онъ  усердно  занимался  греческой 
д1алектолог1ей  и  эпиграфикой,  а  также  греческими 
поэтами  и  прозаиками.  Изъ  бол4е  крупныхъ  его 
работъ  особенно  выдаются  его  издание  «Гортпнскаго 
закона»  (1885)  и  <!:Мпм1ямбовъ>  Геронда  (съ  дат. 
переводомъ,  1892).  Какъ  латинпстъ,  Б.  прежде 
всего — отличный  эппграфистъ,  особенный  знатокъ 
эпиграфической  поэзхи  («Сагт1па  1а1;1па  ер1^га- 
рЫса»,  I — П,  1895^1897).  Какъ  филологъ  историче- 
скаго направлон1я,  Б.  изв*стенъ  свонмъ  «Стгипс!- 
г188  йег  1а1:.  БесИпаНоп»,  первой  и  наиболее  удач- 
ной попыткой  изложения  морфолог1п  латинскаго 
склонен1я  на  строго  исторической,  документальной 
почв*;  какъ  дхалектологу,  ему  принадлежптъ  лучшее 
изданхе  «Игув1йскихъ  таблицъ»  («ХТтЬпса»,  1883). 
Какъ  лекспкографъ,  онъ  подготовилъ  своими  рабо- 
тами издающ1Йся  «ТЬезаигиз  Ип§:иае  кйпае».  Наи- 
более сильной  стороной  Б.  была  «критика  текста», 
особенно  поэтическаго;  кром*  «Сагтгпа  ер1^гарЫса», 
напбол4е  блестяще  выступаетъ  она  въ  его  «большомъ 
пздаши»  Петрон1я  (Ре1:гоп1  за^игае,  ей.  та!.  1862, 
и  4  «е(111;10пе8  тшогез»).  Особенно  важно  устано- 
влеше  имъ  текста  т^хъ  главъ,  гдЬ  царитъ  народ- 
ный языкъ,  главъ,  составляющихъ  основу  романи- 
стической лингвистики.  Какъ  учитель  и  руководи- 
тель, Б.  особенно  горячо  работалъ  въ  своемъ  семи- 
нар1и,  куда  допускались  по  строгому  конкурсу  лишь 
наиболее  способные  студенты  старшихъ  семестровъ 
классической  группы.  Темы  рефератовъ  всегда 
приноравливались  къ  последнимъ  пр1обр4тен1ямъ 
науки,  разработка  велась  по  возможности  углубленно 
и  научно,  подготовляя  референтовъ  къ  самостоятель- 
нымъ  штуд1ямъ.  Кроме  обязательныхъ  семпнар1евъ, 
Б.  велъ  еще  необязательныя  «рпуа1;]581та2>  для 
желающихъ  и  руководилъ  студенческимъ  «Юаз- 
згбсЬ-рЫМоё-тзсЬег  Уегегп»  въ  Бонне  п  «рЫ1о- 
1о^15сЬе  безеПзсЬаЛ»,  объедпнявшимъ  уже  окон- 
чпвшихъ  курсъ.  Множество  учениковъ  Б.,  изъ  нихъ 
несколько  профессоровъ  русскпхъ  университетовъ, 
съ  честью  поддерживаютъ  репутацш  велпкаго  учи- 
теля. И.  X — к-ь. 

Бюхеръ  (ВисЬег),  Карлъ— экономистъ.  Род. 
въ  1847  г.  Редактировалъ  экономическ1й  отделъ 
«ЕгапкГиг1;ег2е11и11^»,затемъбылъ  проф.  въ  Дерите. 
Базеле  и  Карлсруэ;  съ  1892  г.  занимаетъ  каведру 
политической  экономш  и  статистики  въ  лейпциг- 
скомъ  унив.,  где  онъ  состоптъ  также  дпректоромъ 
«Соединенныхъ  семинар1евъ  государствоведен1Я>. 
Наиболее  известныя  работы  Б.,  стяжавш1я  ему  имя 
первокласснаго  экономиста,  относятся  къ  области 
истор]и  хозяйственнаго  быта.  Онъ  первый  въ  за- 
падно-европейской литературе  подошелъ  къ  перво- 
бытному человеку,  какъ  къ  явлен1ю  конкретному. 
Онъ  не  создавалъ  себе  мысленно  его  образа,  не 
конструпрова.1ъ  отвлеченнымъ  путемъ  его  возможной 
характеристики,  а  путемъ  изучешя  первобытной 
культуры  наиболее  дпкихъ  племенъ  земного  шара, 
путемъ  собиран1я  этнографическпхъ  матер1аловъ  в 
ихъ  разработки  старался  выяснить  хозяйственную 
природу  человека.  Заслуга  Б.  въ  томъ,  что,  обра- 
тпвъ  внпман1е  на  пстор1ю  народнаго  хозяйства,  онъ 
удачно  приложилъ  къ  ея  изучен1ю  этнографический 
п  даже  филологическ1Й  методъ  (см.,  напр.,  замеча- 
I  тельную  по  критической  глубине  статью  Б.:  «2иг 
;  ^г1есЫзсЪеиЛУ1г1:8сЬай8^е8с111сЫ;е».  въ  «Еез^^аЬеп 
'<  1(1г  А.  8с11а]Г1"]е»).  Впервые  Б.  опублпковалъ  свою 
теор1Ю  (въ   несколько   другой  формулировке   и   въ 
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мен'Ье  законченномъ  вид4)  еще  въ  1876  г.,  въ  еже- 
нед'Ьльномъ  журнале  «Оге  ЛУа^е».  Ему  удалось 
подм'Ьтпть  признакъ,  на  основании  котораго  онъ  и 
создалъ  свою  схему  развппя  народнаго  хозяйства. 
Этотъ  прпзнакъ  — длпна  пути,  который  продуктъ 
проходнтъ  отъ  производителя  къ  потребителю.  Поль- 
зуясь этпмъ  критер1емъ,  Б.  разлпчаетъ:  1)  замкну- 
тое домашнее  хозяйство — продукты  потребля- 
ются безъ  обмана,  въ  томъ  же  хозяйств*,  гд4  онп 
произведены;  2)  городское  хозяйство— продукты 
переходятъ  непосредственно  изъ  пропзводящаго  хо- 
зяйства въ  потребляющее,  производство  на  заказъ, 
ступень  непосредственнаго  обм4на;  3)  народное 
хозяйство — продукты  обычно  проходятъ  черезъ 
рядъ  хозяйствъ,  прежде  ч'Ьмъ  поступаютъ  въ  потре- 
блете:  товарное  производство,  ступень  цпркулящи 
продуктовъ.  Б.  приходитъ  къ  заключению,  что  «народ- 
ное хозяйство  есть  продуктъ  тысячел'Ьтняго  астори- 
ческаго  развит1я;  оно  не  древнее  современнаго  госу- 
дарства; до  его  возникновен1Я  человечество  мног1я 
стол'Ьт1я  хозяйничало  совершенно  безъ  обм-Ьна  пли  же 
при  наличности  формъ  обмана  продуктовъ  и  услугъ, 
которыя  не  могутъ  быть  названы  народно-хозяй- 
ственными». Наиболее  характерно  для  современнаго 
народнаго  хозяйства  то.  что  это  система  товар- 
наго  обращен1Я  (УегкеЬг\у1г1:8сЬай).  Б.  не 
пр^урочиваетъ  своей  схемы  къ  опред'Ьленнымъ  исто- 
рическимъ  этапамъ.  Онъ  указываетъ,  что  «ступе- 
ней развитая  не  сл^дуетъ  смешивать  съ  исторнче- 
скими  эпохами,  согласно  которымъ  историкъ  рас- 
пред-Ьлястъ  свой  матер1алъ»...  Историкъ  долженъ  со- 
общить о  всЬхъ  им'Ьвшпхъ  м^Ьсто  событ1яхъ;  теоре- 
тпкъ  лишь  отм^Ьчаотъ  нормальное,  отбрасывая  все 
случайное...  Задача  теоретика— лишь  нам4тить  глав- 
иыя  фазы  общаго  развит1я».  Б.  различаетъ,  такимъ 
образомъ,  экономические  типы,  не  приурочи- 
вая пхъ  къ  опред'Ьленнымъ  историческимъ  эпохамъ. 
Страницы,  посвященныя  этому  вопросу,  предста- 
Бляютъ  собой  образецъ  экономическаго  мышления. 
Тсор1Я  Б.  вызвала  много  возрал(ен1Й  со  стороны 
экономпстовъ  и  историковъ.  Историки  возражали, 
главнымъ  образомъ,  протпвъ  пр1урочен1я  ступеней 
развит1я  народнаго  хозяйства  къ  опред'Ьленнымъ 
историческимъ  эпохамъ  (чего,  какъ  показано  нами 
выше,  Б.  не  Д'Ьлаетъ:  онъ  нам^чаотъ  лишь  типы  раз- 
ВИТ1Я).  Изъ  экономистовъ  Шмоллеръ  видитъ  разви- 
тее въ  прохожден1и  ступеней  деревенскаго,  город- 
ского, торритор1альнаго,  народнаго  и  мзрового  хозяй- 
ства. Попытка  объединить  теор1и  Б.  и  Шмоллера 
сд'Ьлана  Филипповичемъ.  Зомбартъ  предложилъ  свою 
классификащю,  отличающуюся  отъ  бюхеровской  въ 
сущности  лишь  термпнолог1сй  (индивидуальное, 
переходное  и  общественное  хозяйство).  Въ  бытность 
свою  въ  Базел4  Б.  руководилъ  производствомъ 
переписей,  производилъ  обсл'Ьдован1я  по  жилищному 
вопросу  и  т.  д.  Въ  Леппциг4  онъ  состоялъ  н'Ькоторое 
время  членомъ  городского  управления,  принималъ 
большое  участ1с  въ  учреждении  и  руководительств'Ь 
лейпцпгской  Нап(1е18ЬосЬ8сЬи1е  и  т.  д.  Наиболее 
крупныя  экономическая  работы  Б.  «1)1е  Ггаиеп- 
1"га.<2^е  1га  М1ие1аиег»  (Тюбингенъ,  1882;  рядъ  новыхъ 
11зда111Й);  «Б]е  ВеуО]кегппа;  уоп  ГгапкГаг!;  а.  М. 
1111  ;Х1У.  ипс1  ХТ.  ^аЬ^11ипй.»  (Тюбингенъ,  1886); 
«1)1е  Еп181:еЬип^  сТег  Л'^о1к8\У1г1:8с11ай»  (Тюбин- 
генъ, 1893;  нослФ.днее  издан1е,  значительно  допол- 
ненное, ]'.)10;  русск1е  переводы  — «Происхолсден^е 
народнаго  хозяйства»,  СПБ.,  1897;  «Возникновете 
народнаго  хозяйства»,  1907);  «АгЬеН  ипс1  Е11у1;ти8» 
(.1пд.,  189Г);  есть  русск1Й  пер.);  «Бег  с1еи18сЬе  ВисЬ- 
ЬапДе!  ип(1  (Бе  ЛУ185еп8с11аЛ»  (Лпц.,  1903;  вызвалъ 
р^змя  нападки  на  Б.  со  стороны  н'Ьмецкпхъ  изда- 
телей),  Въ  бытность   въ   Швсйцар]и   Б.   опублико- 


ваны: «Ва8е1881;аа^8е1ппаЬтепип(18^еиегуег1е11ип^ 
1878—1887»  (Ба.зель,  1888);  «В1е  ВеуоШегип^  (1е8 
Кап1:-оп5  Ва8е1-81;а(11  аш  1/х11  1888>'  (Базель, 
1890);  «В1е  ЛУоЬппп^зепдиё^е  1п  йег  З^асН  Ваве! 
УОШ  1 — 19/11  1889»  (Базель,  1891).  Б.  изданы  и  ре- 
дактированы по  поручению  Уегехп'а  1иг  8ог1а1- 
роИ11к  9  тт.  изсл1>доваы1Й  о  положен1и  ]1емесла; 
выпущена  въ  св^тъ  посмертная  работа  его  друга 
А.  ВсЪаГПе,  «АЪп58  йег  8о21о1о^1е»  (Тюбингенъ, 
1906).  Много  статей  помещено  Б.  сначала  въ  «2е11- 
йсЬлЛ  Йг  (11е  ^е8агат1;е  81:аа1:8\у188еп8с11аЛ»,  кото- 
рую Б.  редактировалъ  сначала  вм^ст-Ь  съ  П1еффле,  а 
съ  1904  г.  одинъ.  Въ  «\Уог1;егЬис11  с1ег  Уо1к8\у1г^- 
зсЬай»  и  «Нап(1\\'0г1;егЬисЬ  йег  81аа1:8Лу'188еп8сЬа^'- 
1;еп»  Б.  помещено  много  статей;  въ  посл4днемъ 
наиболее  крупныя:  «А1гаеп(1е»  и  «Сге\уегЬе»  (рус- 
сшй  пер.:  «Историческое  развит1е  п  классификация 
формъ  промышленности»  въ  сборн.  «Пстор1я  труда», 
СПБ.,  1М97).  Предстоитъ  въ  ближайшемъ  будущемъ 
опубликоваше  трудовъ  Б.  «Гог81;лу1г1;8сЬаЙ  1Ш(1 
Еог81ро111:1к>  и  «(тге\уегЬе  Ш1с1  Сге\уегЬероИ11к» 
(части  и.здаваемаго  Ад.  Вагнеромъ  «ЪеЬгЬисЬ»)  и 
крупной  работы:  «2е11а11:ег  йез  Кар11:аП8ти8»,  по- 
священной характеристик*  современнаго  хозяй- 
ственнаго  строя.  //.  Л.  Левинъ. 

Жкюхманнъ  (ВИсЬтапп),  Георгъ — н^Ьмец- 
шй  писатель  (1822 — 84).  Въ  1864  г.  выпустилъ  первое 
издан1е  сборника  употребительныхъ  на  вс4хъ  язы- 
кахъ  цитатъ  и  изречен1п  («СгеПи^еИе  ЛУог^е»),  по- 
лучившаго  огромное  распространен1е  (24  изд.,  1910) 
и  переведеннаго  на  разные  языки. 

Бюхнеръ  (ВисЬпег),  Александръ — писа- 
тель (1827  —  1904).  Главные  его  труды:  «Ое- 
8сЫсЫ}е  (1ег  еп§:И8сЬеп  Рое81е»  (Дармшт.,  18Г)5, 
2  тт.),  «^еап  Раи1  1п  ГгапкгехсЬг  (Штуттг.,  1863); 
«Ь'ёсо1е  готапИдие  е!  1а  ^еипе  АИета^пе»,  «Бе 
гошап  гёаИ81е  еп  А11ета§пе»,  «Ье8  сошёс11е8  (1е 
ВЬакезреаге»,  «Нат1е1;  1е  Ва11о18»  (П.,  1878);  «Ез- 
8а1  511Г  П.  Не1пе»,  «Ваз  1:о11е  .ТаЬг»  (1904;  ме- 
муары). Писалъ  также  стихи  и  новеллы. 

1>10хнеръ  (ВосЪпег),  Георгъ  —  германск1й 
поэтъ  и  полит11ческ1й  деятель  (1813 — 37),  родомъ  изъ 
Гессена;  принадлежалъ  къ  тайному  револющонному 
кружку  пастора  Вейдига,  но  скоро  разошелся  съ 
нимъ  и  основалъ  въ  Гиссеп*  бебеИзсЬай  йег  Меп- 
8сЬепгесЫ:е;  проводилъ  идею,  въ  то  время  новую, 
что  политическая  революция  невозможна  безъ  ре- 
волюц1и  сощальнои.  Въ  1835  г.  онъ  написалъ  бро- 
шюру 'Не8518с11ег  Еап(1Ьо1е»  («Гессенский  Депу- 
татъ»),  обращенную  къ  крестьянамъ.  Такъ  какъ 
у  него  не  было  своей  тайной  типограф1и,  то  онъ 
долженъ  бы-иъ  просить  о  напечатан1и  брошюры  па- 
стора Вейдига,  который  распоряжался  тайной  типо- 
графией въ  Оффенбах*;  Вейдигъ  согласился,  но 
подъ  услов1емъ  н4которыхъ  перед'Ьлокъ;  онъ  везд* 
зам'Ьнилъ  выражен1е  «богатые»  выражен^емъ  «знат- 
ные», усЬялъ  брошюру  цитатами  изъ  Библ1п  и  Еван- 
гел1я  и  придалъ  ей  релипозный  оттенокъ,  которому 
Б.  былъ  совершенно  чуждъ,  всл'Ьдств1е  чего  Б.  не 
признавалъ  брошюру  своею.  Въ  такомъ  вид*  бро- 
шюра появилась  нелегально  въ  1835  г.  и  была  рас- 
пространена среди  гессенскихъ  крестьянъ  (переиз- 
дана въ  Мюнхен*  вь  1896  г.).  На  брошюр*  стоитъ 
эпиграфъ:  «Миръ  хижинамъ,  война  дворцамъ».  Въ 
ней  говорится,  что  М1ръ  теперь  нм*етъ  такой  видъ, 
«какъ-будто  Богъ  сотворплъ  крестьянъ  и  ремеслен- 
никовъ  въ  пятый  день,  а  князей  и  знатныхъ — 
въ  шестой,  сказавъ  посл*днимъ:  властвуйте  надъ 
всею  тварью,  которая  да  пресмыкается  по  земл*, 
причисливъ  крестьянъ  и  ремесленниковъ  къ  этой 
твари.  Жизнь  знатныхъ  —  сплошной  празднпкъ;... 
крестьянинъ  идетъ  за    плугомъ,  а    знатный    подго- 
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няетъ  его  и  вола  одинаково,  беретъ  себ*  зерна  и 
оставляетъ  е.му  жниво.  Жизнь  крестьянина — непре- 
рывный рабочШ  день».  Въ  такомъ  дух4  подвергается 
критике  существующ1й  государственный  строи,  и 
крестьяне  призываются  примкнуть  къ  возстан1Ю, 
когда  будетъ  поданъ  знакъ.  Содержан1е  брошюры 
было  вполне  местное.  Брошюра  тайно  распростра- 
нялась, но  вскор*  некоторые  участники  издан1я 
и  распространен1я  были  арестованы;  самъ  Б.  усп'Ьлъ 
спастись  отъ  ареста.  Въ  1835  г.  вышла  драмати- 
ческая его  по.эма  «Бап1;оп8  Той»  (русск.  пер.  въ 
'Альманах*  Знан1е —  Польза»,  СПБ.,  1908,  и  въ 
«Собр.  соч.  Г.  Б».,  вып.  I,  СПБ.,  1905),  встреченная 
сочувственно  Гуцковымъ  и  другими  представителями 
Молодой  Германии.  Поэма  обнаруживаетъ  несомнен- 
ный по.этическ1й  талантъ  и  попытку  психологиче- 
скаго  проникновешя,  но  страдаетъ  большой  ходуль- 
ностью. Въ  1836  г.  Б.  сделался  приватъ-доцентомъ 
въ  Цюрих*,  но  черезъ  несколько  м^сяцевь  умеръ. 
Въ  рукописи  онъ  оставилъ  комед1ю  «Ьеопсе  ипй 
Ьепа»,  также  «везсЬ.  йег  рЬНозорЫйсЬеп  8у81;еше 
уоп  Саг1;е81и8  Ыз  8р1по2а»  и  «СгезсЬ.  йег  аНегеп 
^•песЫзсЬеп  РЬПозорЪте».  Критическое  изданхе 
его  сочинений  выпустплъ  Францозъ:  «в.  В. '8  ЛУегке 
пеЬз!;  Лет  ЬапйзсЬгхЛИсЬеп  КасЫазз»  (Франк- 
фуртъ-на-Майн*,  1879).  В.  В-въ. 

Ъюхнеръ  (ВИсЬпег),  Луиз  а — немецкая  пи- 
сательница (1823—73),  сестра  натуралиста  Фрид- 
риха Б.  и  поэта  Георга  Б.  Ея  сочинен1я:  <01е 
Ггапеп  ипй  Наг  Беги!"»  (Франкфуртъ-на-Майн4  1855; 
5-е  изд.  1883;  руссюй  переводъ:  «Призваше  жен- 
ш,ины  и  ея  воспиташе» — СПБ.,  1857);  «Аиз  йет 
ЬеЬеп»  (Лпц.,  1861);  «Б1сЫ;ег811тте  ап  НехтаГ 
ипй  Ггетйе»,  сборникъ  стихотворешй  (5-е  изд.. 
Галле,  1876);  «Ваз  8сЫо83  ги  \^^1тга15» — романъ 
(Лпц.,  1864);  «ГгаиепЬегг»,  собр.  стихотворен1Й 
(2-е  изд..  В.,  1866);  «РгакизсЬе  УегзисЬе  гиг  ЬО- 
зип^  йег  Ггапеп^'га^е»  (В.,  1870);  «ТТеЬег  луехЬИсЪе 
Веги^'заг^еп»  (Дармштадтъ,  1872);  «В1е  Ггаи» 
(Галле,  1878);  «ВеШзсЬе  Сге8сЬ1сЫ;е  уоп  1815  Ыз 
1870»  (Лпц.,  1875).  Б.  хлопотала  по  введешю  въ 
народныя  школы  ручного  труда. 

Бюжнеръ  (ВисЬпег),  Фридрихъ-Кар лъ- 
Христ1анъ  -  Людвигъ  —  неыецгай  писатель 
(1824—99),  братъ  Георга  и  Лупзы  Б.  Уступая  жела- 
шю  отца,  занялся  медициной,  но  его  влекло  къ  фи- 
лософскимъ  занят1ямъ.  Радикально  настроенный, 
онъ  принималъ  участ1е  въ  политической  деятель- 
ности, пока  револющонное  двпжен1е  не  затихло. 
Съ  1852  г.  онъ  читалъ  въ  Тюбингене  лекщи  по 
судебной  и  практической  медицине.  Въ  1854  г.  на 
съезде  естествоиспытателей  происходилъ  знамени- 
тый споръ  между  физ10логами  Рудольфомъ  Вагне- 
ромъ  и  Карломъ  Фогтомъ  по  вопросу  о  личномъ 
безсмерт1и  души.  Вопросы,  поднятые  на  съезде,  а 
равно  чтен1е  книги  Молешотта:  «Круговоротъ  жизни» 
побудили  Б.  приняться  за  «Кгай  ип(1  8105"»,  въ 
которомъ  онъ  сделалъ  попытку  преобразовать 
теолого- философское  м1росозердаше  на  основахъ 
научнаго  естествознан1я.  Шумный  успехъ  книги, 
вышедшей  въ  1855  г.,  заставилъ  Б.  отказаться  отъ 
преподавательской  деятельности.  Въ  опровержен1е 
посыпавшихся  на  него  со  всехъ  сторонъ  напа- 
докъ  онъ  напнсалъ  рядъ  журнальныхъ  статей,  вы- 
шедшихъ  въ  1862  г.  въ  виде  сборника:  «Лиз  Ка1;иг 
ип(1  \У185епзсЬай»,  3-е  изд.,  1886  г.,  а  затемъ  и 
целое  сочйнен1е  въ  дхалогической  форме:  «Ка1;иг 
ипй  66181;,  оДег  везргасЪе  2\уе1ег  Ггеипйе  ПЬег 
йеп  Ма^епаИзтиз  ипй  иЪег  (Не  геа1рЫ1о8орЫ- 
зсЬеп  Р'гай'еп  йег  Сгеё-епл\'аг1:»  (Лпц.,  1857,  3-е  изд., 
1874).  Первый  томъ  его  «РЬуз1о1о^18сЬе  В11(1ег», 
р.ышелъ    въ    1861    г.,    второй — въ    1875   г.   Лругхе 


крупные  его  труды:  «ЗесЬз  Уог1е8ап^еп  иЬег  (11е 
1-)аг\\аш8сЬе  ТЬеопе»  (1868;  5-е  изд.  1890);  ■^Бег 
МепзсЬ  ипй  8е1пе  81е11ип^  1а  Ка1;иг  ипД  (ЗгезеП- 
зсЬай»  (1869,  3-е  изд.  1889);  «Лиз  йет  Сге1з1:е81е- 
Ьеп  йег  ТЬтеге»  (1876);  «ЫеЬе  ипй  ЫеЬе81еЬеи 
1п  йег  ТЫегууеН»  (1885);  «ЫсЫ  ипй  ЬеЪеп»  (1882); 
«ТЪа^засЪеи  ипй  ТЬеоггеп  аиз  йет  па1;иг\У158еп- 
бсЪайНсЪеп  БеЬеп  йег  Сге^еп^уаП»  (1887);  «Баз 
кйпМ^е  ЬеЬеп  ипй  с11е  тойегпе  \У18зепйс11ай» 
(1889);  «Кгешйез  ипй  Е1^епе5  аиз  йет  §е1з11^еп 
ЬеЬеп  (1ег  {Зге^етуаП»  (1890);  «Баз  ^оИепе 
2е11:а11;ег  ойег  йаз ЬеЬеп  уог  йег  безсЫсЫе»  (1891); 
«Баз  ВпсЪ  уот  1ап§:еп  ЬеЬеп»  (1892);  «Ат  81егЬе- 
1а^ег  йез  ^аЬ^Ьип(^ег1;8>  (1898)— обзоръ  сделаннаго 
въ  прошломъ  и  взглядъ  на  будущее  съ  точки  зрешя 
естественнонаучнаго  м1росозерцан1я,  убежденнымъ 
сторонникомъ  котораго  Б.  оставался  до  конца  жизни. 
Во  время  вопнъ  1866  и  1871  гг.  Б.  принималъ  уча- 
ст1е  въ  лечеши  раненыхъ  на  театре  военныхъ 
депств1й.  Въ  1872 — 73  гг.  онъ  посетилъ  С.-А.  Штаты, 
где  прочелъ  рядъ  лекщй  на  темы  нзъ  области  есте- 
ствознан1я  и  натурфилософ1и.  Публпчныя  лекщи 
онъ  читалъ  и  въ  разныхъ  городахъ  Гермашп,  всегда 
съ  огромнымъ  успехомъ.  Въ  1881  г.  Б.  сталъ  во 
главе  «Немецкаго  союза  свободомыслящихъ».  Былъ 
членомъ  гессенскаго  ландтага.  После  его  смерти 
вышли  еще  два  сборника  его  статей:  «1т  Б1еп81; 
йег  \УаЬгЬе11:»  (1900)  и  «Ка1е1(1е8кор»  (1901). Вместе 
съ  Молешоттомъ  и  Карломъ  Фогтомъ  Б.  является 
виднымъ  представителе мъ  германскаго  матерхалпзма 
XIX  в.  Противореч1е  некоторыхъ  натурфпло- 
софскихъ  построен1Й  Гегеля  и  ХПеллинга  съ  фак- 
тами, открытыми  естественными  науками,  побудило 
Б.  (въ  предислов1и  къ  первому  изданию  соч.  «Кгай 
ип(1  81:01?»)  съ  негодован]емъ  говорить  о  натурфи- 
лософахъ  и  выразить  надежду,  что  «прошли  времена 
ученаго  хвастовства,  философскаго  шарлатанства 
или  умственнаго  фокусничества».  «Философ1я — го- 
воритъ  Б. — есть  общее  духовное  достояте;  философ- 
сюя  разсужденгя,  которыя  не  могутг,  быть  поняты 
каждымъ  образованнымъ  человекомъ,  не  стоятъ 
потраченныхъ  на  нихъ  типографскпхъ  чернилъ». 
По  своему  существу  учен1е  Б.  тожественно  съ 
древнимъ  матерхалпзмомъ  и  съ  матергалпстической 
французской  философ1ей  XVIII  в.  и  представляетъ 
собою  метафизический  реализмъ.  Въ  М1ре,  по  сло- 
вамъ  Б.,  нетъ  ничего,  кроме  матер1и,  обладающей 
способностью  къ  движен1ю.  Онъ  отожествляетъ  душу 
п  непвныя  клетки  и,  опираясь  на  физ1ологическ1л 
данныя,  постулпруетъ  неразрывную  связь  между 
физическими  и  психическими  процессами.  Особой 
духовной  субстанщц  Б.  н^  признаетъ,  не  усматривая 
разницы  между  темъ  видомъ  движешя,  который  мы 
называемъ  электричествомъ,  теплотою,  светомъ,  и 
темъ  видомъ  движешя,  который  называется  мыслью 
пли  психическимъ  процессомъ.  Этимъ  определяется 
его  взглядъ  на  личное  безсмерт1е,  свободу  воли,  поня- 
т1е  о  Боге,  вечна  одна  матер1я.  Человёкъ  не  обла- 
даетъ  свободной  волей  въ  томъ  смысле,  какъ  ее  по- 
нимаютъ  спиритуалисты;  безусловная  свобода  воли 
есть  отрицайте  всеобщаго  и  необходпмаго  порядка 
природы.  Такъ  какъ  порядокъ  природы  единъ  и  не- 
разделенъ,  то  нельзя  допускать  за  чувственнымъ 
м1ромъ  существованхе  еще  другого  м1ра,  независи- 
маго  отъ  космическихъ  законовъ.  Хотя  В.,  по  срав- 
нен1Ю  съ  другими  матерхалистами,  не  сказалъ  ничего 
новаго  и  оригинальнаго,  темъ  не  менее,  на  его  долю 
выпалъ  исключительный  успехъ;  особенно  большой 
известностью  пользовалось  его  сочинен1е  «Кгай 
ипс1  81:ой'»,  которое  можно  назвать  катехизисомъ 
матерхализма.  Оно  переведено  на  все  литературные 
языки  (по-русски  оно  вышло  въ  1907  г.  подъ  загла- 
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В1емъ  «Сила  и  вещество»).  На  нФ.мецкомъ  язык*  оно 
выдержало  бол'Ье  двадцати  издан1й;  существуетъ 
дешевое  издание  этой  книги  для  народа.  Н*- 
мецк1й  исторпкъ  философ1и  Фалькенбергъ  утвер- 
л;даетъ,  что  «эта  книга  еще  и  теперь  въ  рукахъ 
всякаго  гимназиста  служить  средствомъ  для  удовле- 
творен1я  его  потребности  въ  свободомысл1и».  Въ 
Америк*  она  выдержала  несколько  издан1Й  на  н*- 
мецкомъ  и  англ1Йскомъ  язык*,  во  Франщи — 7  изда- 
И1Й.  Большая  часть  остальныхъ  произведен! и  Б. 
также  переведена  во  Франщи.  Англ]и,  Птал1и, 
Испаши.  Голландии,  Польш*.  Усп'Ьхъ.  выпавш1п  на 
долю  Б.,  объясняется,  главнымъ  образомъ,  обще- 
доступностью его  учен]я  въ  связи  съ  прекраснымъ, 
образнымъ,  легкимъ  языкоиъ  и  радикально-боевымъ 
иастроен1емъ,  которымъ  проникнуты  всЬ  его  работы. 
У  насъ  въ  Росс1и  «Кгай  ип(1  81;ой'»  пользовалась 
большою  известностью  въ  60-хъ  годахъ.  Это  засви- 
д'Ьтельствовалъ  Тургеневъ,  у  котораго  въ  роман* 
«Отцы  и  д^ти»  Базаровъ  рекомендуетъ  читать  книгу 
Б.  вместо  сочинен1й  Пушкина.  Можно  указать  ц^лый 
рядъ  работъ  на  русскомъ  язык*,  относящихся  къ 
60-мъ  и  70-мъ  гг.  и  написанныхъ  нодъ  вл1ян1емъ 
идей  Б.  въ  защиту  или  въ  опровержете  ихъ.  Е.  А. 
Бю^лн  (ВиЪсЬИ),  Отто  нъ— н*мецк1й  зоо- 
логъ.  Род.  въ  1848  г.  Въ  1870—71  г.  Б.  уча- 
ствовалъ  въ  франко-прусской  воин*  въ  качеств* 
офицера  запаса;  одна  изъ  первыхъ  статей  его  напи- 
сана на  бивак*.  Въ  1878  г.  нолучилъ  каеедру  зоо- 
Л0Г1И  въ  гейдельбергскомъ  университет*.  Его  науч- 
ныя  работы  касаются  различныхъ  группъ  безпозво- 
ночныхъ  животныхъ  и  пом*щены  большею  частью 
въ  журналахъ  и  трудахъ  ученыхъ  обществъ.  Он* 
цм4ютъ  частью  эмбр1ологическ1и  характеръ  (по  на- 
с*комымъ,  червямъ,  брюхоногимъ),  частью  анатомо- 
систематичесшй  (нематоды  и  друг1е  черви);  ему 
принадлежать  также  н*которыя  гистологическ1я  и 
химико-фпз10логичесгая  работы.  Бол*е  широкую 
изв*стность  онъ  пр1обр*лъ  благодаря  появившейся 
пъ  1876  г.  работ*:  «8ки(11еп  иЬег  Ше  ЪеШехХпп^, 
(Ие  ег81епЕ1и\у1ске1ип§-8УОг^ап^е  Лег  Е12е11е  ипй 
(ИеКоп]и^а1;1оа(1ег  1пй18ог]еп»  (въ  «АЬЬап(11ип§'еп 
(1ег  8епскепЪег^18сЬеи.  паШг^огзсЪепйеп  безеИ- 
5сЬай»,  т.  X,  Франкфуртъ-на-Майн*).  Онъ  сопо- 
ставляетъ  зд*сь  процессъ  оплодотворен1я  у  Ме1;а2оа 
съ  конъюгац1еп  прост*пшихъ,  подробно  описываетъ 
посл*днюю  и  впервые  устанавлпваетъ  Масго-  и 
М1сгопис1еи8'а.  Съ  этого  времени  онъ  работалъ 
преимущественно  въ  области  нрост*йшихъ  живот- 
ныхъ (Рго1о2оа).  Обширная  работа  его  по  этому 
предмету  пом*щена  въ  I  том*  второго  издан1я 
«К1а88еп  ипй  Ог(1пип§;еп  (Зез  Т1егге1сЬ8»  Бронна. 
Въ  носл*днее  время  Б.  издалъ  рядъ  работъ  о  строен1и 
протоплазмы  и  другихъ  органическихъ  веществъ — 
хитина,  крахмала  и  др., — въ  которыхъ,  между  про- 
чимъ,  старается  доказать,  что  какъ  протоплазма, 
такъ  и  друпя  органичесшя  вещества  обнаружи- 
ваютъ  п*ннстое  или  ячеистое  строен1е.  Весьма  за- 
м*чательны  опыты  Б.  надъ  «искусственной  про- 
топлазмой» —  эмульс1ей,  проявляющей  въ  течен1е 
п*сколькихъ  дней  амебовидныя  двинсен1я,  обусло- 
р.ленныя  поверхностнымъ  напрял№н1емъ,  им*ющимся 
и  у  однокл*точныхъ  организмовъ.  Онъ  изучалъ 
строение  и  неорганическихъ  веществъ,  въ  которыхъ 
также  находитъ  п*иистую  структуру  [«11п1егзи- 
сЪипдеп  (1Ьег  т1сго8сор!8с11е  УсЬПате  ипй  йа8 
Рго1:ор1а5та»  (1892);  «ПеЬег  йен  ^'егпегеп  Ван  йег 
8гагкекогпег»  (1893);  «ТЗп^егзисЬап^еп  ап  (теги1- 
пип^^яасЬгтшеп,  8рЬагокгу81^,а11еп  ппй  с11е  81гис1:иг 
уоп  Се11и1о5е-  ипЛ  С1111:1пгаетЬгапеп»  (1891)  и 
мн._  др.,  въ  «УегЬапсИппргеп  Лез  Ка1агЫ8Ь.-Мей1- 
21П18сЬеп  Уеге'тз  ги  11е1с1е1Ьег^»,   новое    пздан1е. 


4-п  т.,  3  тетр.,  1889;  въ  «Та^Ыаи  йег  62.  Уег- 
8ягат1ип^  ДеиЬзсЬег  На1;иг1"ог8сЬег  и.  Аегх^е  хц 
Не]с1е1Ьег^»,  1890  г.;  въ  «В1о1о^18сЪез  Сеп1га1- 
Ыаи*,  1891  г.).  Работа  его  о  строении  бактер1й: 
«ПеЬег  йеп  Ваи  йег  Вак1;епеп  ипй  уег\уапс1»;ег 
Ог^ашятеп»  вышла  въ  1890  г.  Съ  1910  г.  Б.  на- 
чалъ  издавать  обстоятельный,  основанный  на  30-л*т- 
немъ  недагогическомъ  опыт*  учебникъ  сравнитель- 
ной анатом1и:  «Уог1е8ипо;еп  ОЬег  Уег^1е1сЬеп(1е 
Ааа^отхе»  (1-й  вып.  Лпц.,  1910). 

1>юше  (ВисЬег),  Фи  липпъ-Жоз  е  фъ-Бен- 
жаменъ  —  французск1й  сощально-нолитичесгай 
д*ятель  (1796 — 1865),  по  професс1и  медикъ.  Сбли- 
зившись съ  Базаромъ,  участвовалъ  въ  органи- 
защи  французской  карбопар1п;  былъ  прпвлеченъ 
къ  суду  за  участие  въ  возстан1и,  но  оправданъ. 
Пздалъ  совм*стно  съ  Трела  «Ргёс15  ё1ётег11;а]ге 
(1'Ну^1ёпе»,  а  зат*мъ  мсдицинск1й  л^урналъ  «Тоиг- 
па1  йез  рго§:гё8  Лез  8с1епсез  е1;  1пз111:и1:10П8  тёсИ- 
са1е8».  Совместно  съ  Базаромъ  и  Анфантеномъ(см.) 
работалъ  надъ  создашемъ  секты  сенъ-симонистовъ 
ц  участвовалъ  въ  издаши  еженед*льника  «Рго- 
с1ис1еиг».  Разойдясь  въ  пониман1и  учешя  Сенъ- 
Спмона  съ  Базаромъ  и  Анфантеномъ,  Б.  въ  1829  г. 
выступилъ  открыто  протпвъ  матер1алистическихъ  и 
пантеистическихъ  доктринъ,  противопоставляя  имъ 
христ1анскую  религ1ю  и  мораль,  какъ  софалыю- 
философскую  основу  сенсимонизма.  Поел*  шльской 
револющи,  въ  которой  Б.  принялъ  энергичное  уча- 
ст1е,  онъ  формулировалъ  въ  «Еигорёеп»  (1831—2) 
практическую  программу  соц1альнаго  движен1я.  Опъ 
разд*ляетъ  рабочую  массу  на  дв*  категор1и:  рабо- 
чихъ,  не  нуждающихся  для  самостоятельнаго  произ- 
изводства  въ  больгаомъ  капитал*,  по  преимуществу 
ремесленныхъ  рабочихъ,  и  рабочихъ  фабрпчных1>, 
подчиненныхъ  машин*  и  крупному  капиталу.  Пер- 
вымъ  Б.  рекомендуетъ  производительную  ассоща- 
щю,  въ  которой  каждый  рабоч1Й  былъ  бы  участни- 
комъ  предпр1ят1Я,  и  ЮУо  прибыли  отчислялось  бы 
въ  «нед*лимый»  фондъ,  служащ1Й  обезпочен1ю  эко- 
номической устойчивости  и  расширен1ю  деятель- 
ности товарищесввъ;  для  вторыхъ  Б.  счптаетъ  не- 
обходимой професс10нальную  организащю,  прими- 
рительныя  камеры  и  законодательное  установленхе 
минимума  заработной  платы.  Прим*нен1е  этихъ 
м*ръ  должно  привести  къ  эмансипащи  рабочихъ 
массъ.  Дальн*йшая  деятельность  Б.  носитъ  до 
февральской  революц1и  теоретнчесшй  характеръ. 
Въ  «1п1:го(Зис11оп  к  1а  зсгепсе  Ле  ГЫ81:о1ге»  (1833), 
въ  изданной  имъ  совм*стно  съ  Ру-Лавсрпемъ  «Н18- 
1;01ге  раг1етеп1;а1ге  йе  1а  гё\'о1и11оп»  (1833—8)  и 
въ  «Езза!  (Гип  1га11;ё  сотр1е1;  йе  рЫ1о8орЫе  аи 
ро1п1:  йе  упе  Ли  саЙоИс18те  е!;  Ли  ргодгёз» 
(1838—40)  Б.  доказываетъ  наличность  непрерыв- 
наго  прогресса  въ  истор1и,  сознательнымъ  носи- 
телемъ  котораго  является  челов*чество;  источни- 
Комъ  и  движущей  силой  прогресса  служитъ  въ 
каждую  эпоху  опред*ленная  моральная  пдеолог1я, 
получающая  обязательный  характеръ  благодаря  ея 
зависимости  отъ  релпгхи.  Католицпзмъ  пграетъ,  по 
мн*н1ю  В.,  такую  роль  въ  пстор1и  Европы  XIX  в., 
и  задачей  прогрессивнаго  сощальнаго  двпнчен1я 
должно  быть  поэтому  проведение  католическаго 
религ103но-нравственнаго  м1ровоззр*н1я.  Это  уче- 
Н1е  Б.  получило  распространен1е  нодъ  именемъ 
«нео-католицизма»;  популяризаторомъ  его  въ  чисто- 
философскомъ  дух*  былъ  возобновленный  «Еиго- 
рёеп*  (1835—38).  Въ  1840  г.  группа^  рабочихъ,  по- 
сл*дователей  кооперативныхъ  идей  Б.,  издаетъ 
«ГА1:еИег».  Въ  1847  г.  Б.  основываетъ  журналъ 
«Ееупе  Маиопа1е»,  возвращающейся  къ  пропаганд* 
практическаго     «Бюшезизма».     Поел*     революций 
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1848  г.  Б.  назначевъ  помощнпкомъ  мэра  Парижа. 
Избранный  членомъ  учредительнаго  собрашя,  онъ 
былъ  первымъ  его  предсЬдателемъ;  занялъ  умеренно- 
республиканскую  позицию.  Зас'Ьдап1е  15  мая,  пре- 
рванное толпою,  послужило  поводомъ  къ  удалешю  Б. 
съ  предсЬдательскаго  м^ста.  Въ  законодательное 
собранге  Б.  избранъ  не  былъ.  Въ  1859  г.  издалъ 
«Ш81;о1ге  йе  1а  ^'огшайоп  йе  1а  па1;10па1Иё  1гаи- 
5а1йе».  После  его  смерти  вышелъ  4-й  томъ  его 
«Тга11;ё  Ле  роИ11дие  еЬ  д.е  зсхепсе  80С1а1е»  съ  по- 
священнымъ  жизни  и  деятельности  Б.  преднсло- 
в1емъ.  Ср.  также  «Еш  8с11(11ег  8а1П(;-81топ'8»  въ 
«Бпбеге  2е11;»  (1868). 

Бюшингт»  (ВизсЫп^),  Ант  онъ-Ф  р  и  дри  хъ— 
известный  географъ  (1724—93).  Занимался  сначала 
богослов1емъ  и  подъвл1ян1емъБаумгартепанаписалъ 
<1п1,гойис1;10  1п  ер181о1ат  РаиН  ад.  РЬШрреп8е8». 
Въ  1754  г.  занялъ  каеедру  философ1ц  въ  Гёттин- 
гене;  докторской  диссертац1ей:  «Ер11;отеЛео1о§1ае 
е  8о118  8асг18  Ииепз  сопс1ппа1;ае»  навлекъ  на  себя 
непр1ятности,  въ  1760  г.  получилъ  въ  Петербурге 
место  пастора  при  церкви  св.  Петра.  Здесь  онъ  за- 
нялся преобразовашемъ  немецкой  школы  и  обуче- 
Н1емъ  въ  ней  юношества.  Въ  1765  г.  переселился 
въ  Берлинъ.  Изъ  многочисленныхъ  трудовъ  Б.  глав- 
нейшхе:  «ЕгйЬе8с11ге]Ьип^  ойег  ПшуегзаКтео^га- 
рЫе»  (11  тт.,  Гамбургъ,  1754—92),  единственный  въ 
свое  время  трудъ  по  полноте  сведешй  и  по  нау^^ной 
ихъ  обработке,  переведенный  почти  на  все  европей- 
ск1е  языки,  между  прочнмъ,  и  на  русск1й  (СПБ., 
1770  —  8);  «Ма^а21п  Шг  (11е  пеие  Ш81;опе  пай 
бео^гарЫе»  (25  тт.,  Гамбургъ,  1767—93);  каждый 
томъ  этого  издан1Я  представляетъ  драгоценные  ма- 
тер1алы  для  изучешя  истор1и  и  географхи  Росс1и, 
благодаря  множеству  «сказан1й»,  «дневниковъ», 
«описан]й>  и  т.  д.  разныхъ  иностранныхъ  путеше- 
ственниковъ  и  пословъ,  бывавшихъ  въ  России; 
<(те8сЫс111:е  йег  Етап^еИзсЬеп  (тетехпйеп  1т  Киз- 
818сЬеп  Ее1с11»  (Альтона,  1766 — 67);  «Кеиеге  Сте- 
8сЫсЬ1;е  йег  еуап^еИзсЬеп  Соп&8з1опеп  1п  Ро1еп» 
(Галле,  1784—87).  Кроме  «Землеописашя»,  на  рус- 
ск1й  языкъ  переведено  его  «Руководство  къ  по- 
знан1ю  географпческаго  и  политическаго  состоян1я 
европейскихъ  государствъ  и  республикъ»,  А.  Разу- 
мовымъ  (СПБ.,  1763,  2-е  изд.  1801  г.).  Ср.  его 
«Е1§'епе  ЬеЬепз^езсЫсМе»  (автоб1ограф1я,  Галле, 
1789);  Брикнеръ,  «Антонъ-Фридрихъ  Б.»  («Истор. 
вести.»,  1886,  №  7). 

Бюшингъ  (ВизсЫпд),  1оаннъ-Августъ — 
германистъ  (1783 — 1829^  сынъ  Антона-Фридриха  Б. 
Былъ  профессоромъ  въ  Бреславле.  Главные  труды: 
«Веи1;8сЬе  (де(11сЫ:е  йез  М1ие]а11:ег8»  (Б.,  1808—25); 
«N^Ье1ш1^еп1^е(^»  (Лпц.,  1815);  «ЬгеЬеп,  Ъиз!; 
ипЛ  ЬеЬеп  йег  Веи1;8сЬеп  йез  XVI.  ^аЬ^11ип(^ег^8» 
(Лиц.,  1820  —  24);  «СггипЛпзз  гиг  СтезсЬхсМе 
йег  йеи^зсЬеп  Роезхе»  (Б.,  1812);  «ЕИгеггеИ;  ипй 
Р1иег\уе8еп»  (Лпц.,  1823);  «Е1п1е11ип^  1п  й1е 
&е8с111с111;е  йег  аНйеШзсЬеп  Ваиаг1;»  (Лпц.,  1823). 

Бюшонъ  (ВпсЬоп),  Жанъ-Александръ— 
французсюй  исторпкъ  (1791  —  1846).  Во  время 
реставращн  сотрудничалъ  въ  либеральныхъ  газе- 
тахъ  и  подвергался  неоднократно  преследован1ямъ 
со  стороны  правительства.  Объехавъ,  съ  целью  соби- 
рашя  памятнпковъ,  большую  часть  Зап.  Европы,  онъ 
предпрпнялъ  многотомное  издан1е:  «Со11ес1;10П  (1ез 
сЬгопхдиез  паиопа1е8  й'апдахзез,  ёсг11;е8  еп  1ап^ие 
уи1§а1ге  йи  ХП1  аи  XVI  81ес1е»  (47  тт.,  П.,  1824— 
1829).  Одновременно  онъ  выпустилъ  нзданхе  «СЬго- 
шдиез  (1е  ЕгохззагЬ  (15  тт..  П.,  1824—26).  Въ  1828  г. 
Мартиньякъ  поручилъ  ему  объехать  все  важнейшее 
архивы  и  библиотеки  Франщп,  а  въ  1829  г.  на- 
значилъ  его  главнымъ  инспекторомъ   департамент- 


скихъ  и  коммунальныхъ  архивовъ;  но  после  пере- 
хода власти  къ  Полиньяку  Б.  потерялъ  это  место. 
Онъ  продолжалъ  издавать  въ  «Рап1;11ёоп  Ииёга1ге» 
источники  по  истор1и  Франвди.  Въ  «Ездихззе  йез 
рппсхраих  Га11;8  йе  поз  аппа1е8  па1;10па1е8  с1и 
ХШ  аи  ХЛ^И  31ёс1е»  (1810)  онъ  старался  дать 
введен1е  къ  изучен1ю  французскихъ  источниковъ  и 
руководство  къ  пользован1Ю  ими,  Въ  1840 — 42  гг. 
онъ  объехалъ  южную  Итал1ю,  Сицил1Ю,  Мальту  и 
Гревдю  и  вывезъ  оттуда  громадное  количество  доку- 
ментовъ  по  истор1и  французской  колонпзацзи  во 
время  крестовыхъ  походовъ,  часть  которыхъ  успелъ 
издать  еще  при  жизни.  Главные  его  труды:  «Уге 
йи  Та85е»  (П.,  1817;  эта  книга  подверглась  судеб- 
ному преследован1ю);  «Босишеп^з  1п81;ог1диез  зиг 
1ез  (1егп1ег8  ёуёпетепкз  еп  81С11е»  (П.,  1821);  «81<;иа- 
■йоп  йез  ёШЬИззетеп^з  тип1с1раих  йе  11Шга1:иге, 
8с1епсез  е!;  аг^з  йапз  20  йёрагЬетеп^з»  (хЬ.,  1829); 
«Н151о1ге  рори1а1ге  йез  Егапда18»  (1Ь.,  1832);  «Ке- 
сЬегсЬез  еЬ  та1:ёпаих  роиг  5егу1г  а  ипе  Ы81;о1ге 
йе  1а  йотта1;1оп  ^гапсахзе  йапз  1е8  ргоухпсез  йё- 
тетЬгёез  йе  Гетр1ге  Сггес»  (1Ь.,  1840);  «Ъа  (тгёсе 
со11ипепЬа1е  еЬ  1а  Могёе»  (15.,  1813);  «КопуеПез 
гесПегсЬез  Ыз^опдиез  зиг  1а  рг1ас1раи1:ё  ^"гапдагзе 
йе  Могёе»  (1Ь.,  1843 — 44);  «Н181;о1ге  ишуегзеИе  йез 
ге11^1оп52>  (1Ь.,  1844;  по  первоначальному  плану  пред- 
полагалось 6  тт.,  но  вышли  только  три);  «Ш51.01'ге 
йез  сопдиё1;е8  е1;  йе  Гё1;аЪиз8етеа1;  йез  Егапда1з 
йапз  1ез  ё1;а1;з  йе  Гапс1еппе  Сггёсе  зоиз  1е8  У111е- 
Ьагйоигп»  (П.,  1846;  вышелъ  только  одцнъ  томъ). 

Бюшъ  (ВизсЬ),  1оаннъ-Георгъ— немецк1й 
публицистъ  (1728—1800).  Основалъ  въ  Гамбурге  ком- 
мерческую академию.  Не  будучи  юристомъ  по  профес- 
С1и,  Б. своими  сочинен1ямипокоммерческимънаукамъ 
оказалъ  большое  вл1ян1е  на  правила  торговаго  права, 
вошедш1я  въ  составъобш,аго  прусскаго  земскаго  уло- 
жен1я.  Важны  также  его  заслуги  въ  области  науки 
вексельнаго  права.  Онъ  первый  поставилъ  вопросъ  о 
природе  такъ  назыв.  вексельной  строгости 
(г1§ог  сатЬгаИз)  и  указалъ,  что  нормальной  фор- 
мой векселя  следуетъ  считать  переводный  вексель, 
разновидностью  котораго  является  вексель  простой 
(а  не  наоборотъ,  какъ  учили  до  него).  Главные  его 
труды:  «АЬЬап(11ип|?еп  уоп  йет  \уа11геп  (зггипйе 
йез  Л^есЬ8е1гесЫ;8»  (Гамбургъ,  1770);  «Епсук1о- 
рай]е  йе1'  Ыз^огхзсЬеп,  рЫ]о8орЫ8сЬеп  ипй  таЛе- 
шаНзсЬеп  \\^185еп8сЬайеп»  (1Ь.,  2-е  изд.,  1795); 
«ЬеЬгЬисЬ  йег  ^езатнИеп  Наийе1з\у188еп5сЬаЛ» 
(Альтона,  1796 — 98);  «Уош  (1е1йиш1аи1">  (2-е  изд., 
1800);  «Ви  йго!!;  тапИте  йез  ^епз  соп81йёгё 
сотгае  ГоЬ^е1;  й'ип  ^гакё  йе  соттегсе  е1;с.»  (П., 
1796);  ого  «8аштШсЬе  8сЬг1йеп»  изданы  въ  Цвик- 
кау,  въ  1813 — 16  гг. 

Бюэ  (Вие1;)— альп1йская  горная  вершина  во 
французскомъ  департаменте  Верхней  Савойи,  въ 
19  км.  къ  СЗ  отъ  Монблана,  близъ  швейцарской 
границы;  вые.  3117  м.  Впервые  взошли  на  Б.  братья 
Люкъ  въ  1770  г. 

Бязь— бумажная  ткань,  родъ  грубаго  или  тя- 
желаго  миткаля;  поступаетъ  въ  продаясу  въ  сыромъ 
небеленомъ  виде.  Б. — аз1атскаго  происхоясденхя, 
прежде  привозилась  въ  Росс1ю  изъ  Хивы,  Бухары 
и  др.  местъ;  но  теперь  привозъ  этотъ  значительно 
сократился.  Въ  пределахъ  Росс1И  она  готовится 
везде,  где  произрастаетъ  хлопчатникъ,  какъ,  напр., 
въ  Закаспийской  области  и  въ  Закавказскомъ  крае. 
Не  такъ  еш,е  давно  мног1я  селен1я  Эриванской  и 
Елисаветопольской  губ.  были  заняты  исключительно 
приготовлешемъ  Б.;  съ  улучшен1емъ  же  путей  со- 
общен1я  бумажныя  произведен1я  изъ  внутреннихъ 
губерн1й  империи  стали  проникать  повсюду  и  вы- 
теснять Б.  Производство   последней   прежде  имело 
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лишь  кустарный  характеръ,  въ  настоящее  же  время 
Б.  готовится  и  фабричнымъ  способомъ.  Кустарная 
Б.  толще  и  плотнее  фабричной;  изъ  пуда  хлопка 
первой  получается  около  130  арш.,  а  второй  около 
160  арш.  при  одинаковой  ширин*  въ  16  врш.  Б. — 
чрезвычайно  прочная  ткань;  ее  употребляютъ  въ 
разныхъ  видахъ,  часто  окрашиваютъ  въ  спн1п  цв'Ьтъ 
или  набпваютъ  другими  красками. 

Бялачевск1й  или  Прандота  Одро- 
в  о  и  ж  ъ  изъ  Бялачева — краковск1й  епископъ  (ум. 
въ  1266  г.),  игравш1н  довольно  видную  политическую 
роль  въ  XIII  в.  Въ  спорахъ  польскихъ  князей  при- 
нялъ  сторону  Болеслава  Стыдливаго  и  отлучплъ  отъ 
церкви  его  противника  Конрада  Мазовецкаго.  Спу- 
стя 2С0  л'Ьтъ  поел*  смерти  Б.  на  его  могил*, 
по  разсказамъ,  стали  происходить  разныя  чудес- 
ныя  явлен1я.  Б.  считается  въ  католической  церкви 
блаженны  мъ. 

Бялепдсжй,  Антонъ  Казпм1ровичъ— 
юрпстъ.  Род.  въ  1836  г.  Въ  1858  г.  прпнпмалъ  въ 
СПБ.  участ1е  въ  гкурнал*  «Слово».  Въ  1862 — 87  гг. 
былъ  профессоромъ  варшавскаго  главнаго  училища, 
зат'Ьмъ  университета.  Главные  труды:  «Значение 
мелгдународнаго  права  и  его  матер1аловъ>  (Вар- 
шава, 1872,  докторск,  дпссерт.);  «Кекор18та  В1а- 
§082а  \у  Ре1:ег8Ьиг^8к1сЬ  В1ЬИо1;екасЬ»  (СПБ., 
1860);  «О  ип1\уег8у1;е1;асЬ»  (Варшава,  1865);  «2а- 
(1а111е  Рга\\'а  М1§с12упаго(1о\уе20  1  оЬо\у1а2к1  81:г6п 
\уо]щасус»  (1Ь.,  1874)  и  персводъ  напольсюйязыкъ 
«Энциклопедии  государственныхъ  наукъ»  Роберта 
Моля  (2  тт.,  1Ь.,  1864—65). 

Бялпкъ,  Хаимъ-Нахман ъ— современный 
еврейск1й  поэтъ.  Род.  въ  1874  г.  въ  б4дной  семь*, 
въ  одномъ  изъ  м'Ьстечекъ  Волыни.  Рано  потерявъ 
отца,  мальчикъ  попалъ  въ  Лгитомхръ  къ  Д'Ьду,  ста- 
рому талмудисту,  былъ  отданъ  въ  хедеръ;  позднее 
учился  въ  Воложинскомъ  «ешибот* -^^высшей  школ* 
талмудическаго  знан1я.  Дальнейшая  жизнь  Б. 
полна  скитан1й  и  тяжелой  борьбы  за  существо- 
ван1е;  лишь  сравнительно  поздно  онъ  посвятилъ 
себя  всецело  литератур*.  Посл*дв1е  годы  жи- 
ветъ  въ  Одесс*,  руководя  однимъ  изъ  луч- 
шихъ  еврейскихъ  книгоиздательствъ.  Мотивы  поэз1и 
Б.  глубоко  нащональны:  онъ  ярко  выразилъ  и 
тоскливость  еврейскаго  быта,  и  трагичесюп  ужасъ 
еврейскаго  распада,  и  тяготите  къ  солнцу,  къ  на- 
стоящей полной  жизни,  и  бунтъ  еврейской  души 
противъ  векового  рабства.  Сообразно  этимъ  основ- 
нымъ  мотпвамъ  можно  разделить  произведен1я  Б. 
на  три  категор1и.  Къ  первой  относятся  страницы, 
отражающ1Я — то  въ  спмволахъ,  то  въ  бытовыхъ  кар- 
тинахъ— всю  безотрадность  еврейскаго  существова- 
Н1Я.  Ко  второй  категор1и  относятся  стихотворен1я, 
посвященный  жизни  во  всей  ея  полнот*  и  кра- 
сот*, недоступной  сынамъ  гетто.  Это— страстные 
гимны  въ  честь  солнца,  природы,  любви.  Третью 
категор1ю  составляютъ  произведен1я,  въ  которыхъ 
Б.  воплотилъ  протестъ  и  бунтъ  еврейской  души. 
Мятежъ   Б,  не  направленъ  непосредственно    про- 


тивъ вн*шняго  гнета:  для  него  главный  ыоментъ 
еврейскаго  паден1я — въ  покорности,  въ  пассивности 
самого  еврейства,  и  противъ  этой  психолог1и  «по- 
битаго  раба»  онъ  ополчается  съ  р*дкой  силой  укора 
и  негодован1я.  Самое  выдающееся  изъ  произведе- 
н1й  этого  рода — «Сказан1е  о  погром*»,  явившееся 
отв*томъ  на  кишиневск1я  события  1У03-го  года. 
Особнякомъ  стоятъ  «Мертвецы  пустыни» — лучшаи 
изъ  поэмъ  В.,  оригинально  задуманная  и  художе- 
ственно разработанная  попытка  возсоздать  древнее 
велич1е  Израиля,  т*  дни,  когда  нын*  смиренный 
народъ  еще  былъ  мятелшымъ,  «жестоковыйнымъ» 
племенемъ  и  ум*лъ  бороться  противъ  людей  и  Бога. 
Въ  современной  еврейской  поэз1и  Б.  принадлежитъ 
первое  м*сто.  Стихотворен1я  Б.  написаны  на  еврей- 
скомъ,  а  н*которыя  на  разговорно-еврепскомъ 
язык*;  они  неоднократно  переводились  на  свропей- 
ск1е  языки;  въ  1911  г.  вышли  три  сборника  перо- 
водовъ:  на  русскомъ  язык* — Жаботпнскаго  («Шспи 
и  поэмы»,  2--е  изд.,  СПБ.,  1912),  на  н*мец.сомъ  и 
на  итальянскомъ. 

Бя.11обоцк1й  (ВхаЬЬоск!),  Я  н  ъ  —  польсклй 
писатель  (ок.  1600— ок.  1691).  Былъ  секретаремъ 
польскихъ  королей  Владислава  1У  и  Яна  Казим1ра. 
Написалъ  много  стихотвореп1й,  которыя  выгодно 
отличаются  отъ  безвкусныхъ  поэтическихъ  пропзве- 
ден1й  того  времени:  дв4  книгкки  релпгхозныхъ 
«Гимновъ»,  н*сколько  панегириковъ  въ  честь 
кн.  1ерем1и  Вишневецкаго,  стихи,  описывающ1е  казац- 
шя  войны,  подъ  заглав1емъ:  «Ос1ппапар081'-апо\У1еп1а 
бГегу  ше51;а1;ес2пе]  ко2аск1е)»  (1653),  а  также  хро- 
нологическое сочпненхе:  «2е^аг  С2а8б\у  Кг61е81;\\'а 
Ро18к1е§о  шекат!  Кг616\у  1дасу»  (1661).  В*роятно, 
ему  же  принадлежитъ  «Сх^егу  С2§8с1 8ЛУ1а1а»  (?  1691), 
пом4ченное  только  буквами:  ^.  В. — Ср.  Р.  С  Ь  ш  1  е- 
1о\У8к1,  Л\^1е1ка  Епсук1оре(1)а  ро18ка  11и81:г.> 
(1892). 

Бялынп11.К1Й-Бпруля,  Алекс*й  Ан- 
дреевичъ  —  русский  зоологъ.  Род.  въ  ] 864  г., 
высшее  образован1е  получилъ  въ  петербургскомъ 
унив.;  неоднократно  пос*щалъ  б1ологическую  стан- 
щю  на  Соловецкихъ  о-вахъ.  Состоитъ  зоологомъ  въ 
зоологическомъ  музе*  императорской  академ1и 
наукъ.  Въ  1899  г.  принялъ  участ1е  въ  шпицбер- 
генской экспедищи;  въ  1900—03  гг.  сопровождалъ 
полярную  экспедицию  барона  Толя  въ  качеств* 
зоолога.  Научныя  изсл*довашя  Б.-Бирули  касаются 
преимущественно  систематики,  морфолопи  и  зоо- 
географ1и  безпозвоночныхъ  животныхъ,  въ  особен- 
ности паукообразныхъ,  а  въ  посл*дн1е  годы  и  мле- 
копитаюищхъ.  Изъ  многочисленныхъ  научныхъ  тру- 
довъ  Б.-Бирулн  важн*йга1е:  «М18се11апеа  зсогрхо- 
1о^>-1са»,  I— IX  («Ежег.  Зоол.  Муз.»,  1896-1911); 
«Матер1алы  по  б1олог1и  и  зоогеограф1и  преимуще- 
ственно русскихъ  морей»,  I — УП  (тамъ  же,  1896 — 
1909);  «Б1ологическ1я  наблюден1я  надъ  птицами 
Шпицбергена»  (тамъ  л?е,  1910);  «Матер1алы  по 
систематик*  и  геогр.  распроетр.  млекопитающихъ», 
I— 1У  (тамъ  же,  1910—12). 


1^ 


в 


Днгяиское  \^    передается  въ  Словаре  посредствомъ  В  въ    словахъ,  ча  сто  встр'Ьчающихся  и  общепзв-Ьстпыхъ    именно    въ     этой    тран- 
сврвпц1н  (напр.:  Вальполь,  Вашннгтонъ,  Веллинггонъ,  Вестминстеръ,  Ввги),  во  всЬхъ  же  остальныхъ  словахъ черезъ  У. 


В — третья  буква  русскаго  ал({)авпта,  кирил- 
ловское в^д'Ь  или  в'Ьди,  восходящее  къ  греческой 
уставной  В  (бет 4  или  новогреч.  витЬ),  кото- 
рая въ  IX  в.,  когда  славяне  заимствовали  азбуку  у 
грековъ,  обозначала  уже  губной  (в-Ьроятно— губно- 
зубной)  спирантъ  в.  Напротивъ,  латинское  В,  заим- 
ствованное у  грековъ  въ  бол'Ье  ранн1я  времена, 
когда  греч.  В  обозначала  еще  смычный  и 
взрывной  губнЪ-зубной  согласный  б,  до  сихъ 
поръ  во  всЬхъ  почти  алфавитахъ,  происшед- 
шихъ  изъ  латинскаго  (кром'Ь  испанскаго),  обо- 
значаетъ  смычное,  взрывное  б.  Въ  русской  аз- 
бук*  буква  В,  в  им'Ьетъ  двоякое  значеше:  1)  губно- 
зубного  звонкаго  спиранта  в  (лат.  у),  напр.:  в  ы 
(лат.  У08),  жпвой  (санскр.  ^Гуаз,  лат.  уТупй)  и  2) 
губно-зубного  глухого  спиранта  ф,  на  конц'Ь  словъ 
или  передъ  глухими  согласными  происходящаго  отъ 
древняго,  этимологическаго  в:  жи в ъ (произв. жыф), 
удавъ  (произн.  уд^ф),  все  (произн.  фс'о),  въ 
томъ  (произн.  фтбмъ),  лавка  (произн.  лй,фка) 
и  т.  д.  Въ  древней  славянской  кирилловской  азбуке 
буква  В  им'Ьла  численное  значенхе  2,  а  въ  гла- 
голиц4— 3.  Это  обстоятельство  объясняется  т4мъ,  что 
въ  кириллице  буква  Б  не  им'Ьла  численнаго  значетя, 
тогда  какъ  въ  глаголиц-Ь  ей  было  присуще  цифровое 
значен1е  2.  Буква  В  употребляется  въ  н'Ькоторыхъ 
сокращен1яхъ:  въ  титулах*  она  можетъ  обозначать: 
Ваше,  Высокоблагород1е,  Высокород1е,  Высочество, 
Величество,  разныя  мужск1я  и  женск1я  имена:  напр., 
Васил1й,  В4ра,  —  разиыя  географическ1я  назван1я, 
В.  В.  —  Варшавско-В1;нская  жел. -дорога,  можетъ 
обозначать  весьма  (в.  хорошо),  велик1й  (Петръ 
В.,  В.  пятница)  и  т.  д. 

V  и  \1^. — Латинскими  буквами  Л''  и  \У  обозна- 
чаются мнопя  сокращен1я.  Наиболее  употребитель- 
ныя:  У=уег1;е  (переверни);  у1с1е  (смотри);  У=уег8и8 
(стпхъ);  V.  Л^.=:у1се  уегза  (наоборотъ);  ЛУ=:\Уе81; 
(западъ);  Т(жг<ле.)— ванад1Й.— У.  (также  У°)— пи шутъ 
въ  партптурахъ,  клавираусцугахъ  и  т.  д.  вмъсто 
слова  УхоИпо.  Уе  (у-11°)=:У1о1опсе11о,  Уа  (у-1а)^ 
У1о1а.  V.  8.  обозначаетъ  уоШ  8иЫ1;о  (переверните 
быстро)  или  у1(1е  8е^иеп8  (смотрите  следующее).  М. 
у.=те22а  уосе  (вполголоса).  У=уег8,  уегзе!;  (у 
католиковъ  въ  духовномъ  п'Ьши)  и  т.  д. 

Вааге  (ЛУаа^е)— норвел;ск1й  химикъ  (род.  въ 
1833  г.),  профессоръ  унив.  въ  Хрпст1аши  и  дирек- 
торъ  тамошней  лабораторш.  Труды  его,  вм'Ьст4  съ 
Гульдбергомъ,  по  теор1и  химическаго  равнов-Ьс^я  и 
сродства  печатались  съ  1864  г.  въ  журнале  «Гог- 
ЬаайИп^ег  1  У1(1еп8ка15  ^е18каЬе1;  1  СЬп811аша» 
и  на  франц.  яз.  вышли  подъ  заглавхемъ  «Ё1;ийе8 
зиг  1е8  аШпИёз  сЫтгдиез»  (1867).  Теорхя  эта,  не- 
посредственно связанная  съ  прелшей  теор1ей  Бер- 
толе,  дала  новый  толчокъ  въ  разработке  понят1Й 
о  химическомъ  сродств'Ь  и  химическомъ  равнов'Ьс1и. 
Опытная  проверка  теоретическихъ  выводовъ,  полу- 
ченныхъ  Гульдбергомъ  п  В.,  продолжается  понын'Ь 
и  служитъ  къ  открыт1ю  новыхъ  данныхъ  въ  обла- 
сти теоретической  хим1и. 

Ваагеиъ  (\Уаа^еп),  Вильгельм ъ — геологъ 


(1841—1900),  профессоръ  въ  Праг*,  потомъ  въ  В^н*. 
Работы  В.,  главнымъ  образомъ,  палеонтологическаго 
содержан1я  (напр.,  изучен1е  юрскихъ  отложен1й) 
помещались  въ  различныхъ  геологическихъ  журна- 
лахъ,  а  также  въ  «Сгео1о^1са1  8игуеу  о^  Тп(11а>  (въ 
1870  г.  В.  производилъ  геологическая  изсл^довантя 
въ  Инд1и).  Труды  В.  по  палеонтолог1и  считаются 
образцовыми;  онъ  одинъ  изъ  первыхъ  немецкихъ 
палеонтологовъ,  применившихъ  къ  наук*  учен1е 
объ  изменяемости  видовъ  въ  течен1е  геологическихъ 
пер]"одовъ. 

Ваагепъ  или  Вагенъ  (\^аа^еп),  Г  у  став  ъ- 
Фрпдрихъ  —  немец,  художеств,  критпкъ  (179-4 — 
1868),  участвовалъкакъ  вольноонределяющхйся  въ  по- 
ходахъ1813 — 14  гг.  ПосетивъИтал1ю,изучивъ  картин- 
ныя  галлереи  и  музеи  Лондона  и  Берлина,  онъ  сталъ 
профессоромъ  истор1и  искусствъ  въ  берлинскомъ 
унив.  Въ  1861  г.  В.  былъ  приглашенъ  въ  Петербургъ, 
где  провелъ  около  двухъ  летъ.  Результатомъ  его 
знакомства  съ  сокровищами  Эрмитажа  была  книга: 
«В1е  ОетаИекаттЫи^  1п  йег  КагаегИсЬеп  Еге- 
шНа^е  111  81;.-Ре1:ег8Ьиг^»  (Мюнхенъ,  1864).  Друг1е 
его  труды:  «Кии81;\уегке  ппй  Кипайег  1п  Еп^1ап(1 
ип(1  Рап8>  (Зтт.,  Б.,  1837—39);  «Кип81;\уегке  ип(1 
КипзНег  1п  Беи1;8сЫапа»  (Лпц.,  1843—45);  «ТЬе 
1;геа8иге8  о^  аП  т  СггеяЬ  Вг11;а1п»  (Л.,  1854,  допол. 
1857); «В1е  уотеИтз^еп  Кип81(1е11кта1ег  1п  '\У1еп» 
(В.,  1866 — 67).  «К1е1пе  8сЬг11"1;еп»  В.  изданы  въ 
Штуттгарте,  въ  1875  г.,  съ  приложен1емъ  б1огра- 
ф1и  В. 

Ваагъ  (Уа^)— лев.  прт.  Дуная,  въ  Венгр1и, 
между  Малыми  Карпатами  и  Венгерскими  Рудными 
горами;  составляется  изъ  двухъ  рекъ — Белаго  В., 
двумя  ручьями  вытекающаго  изъ  Белаго  и  Зеленаго 
озеръ  на  Татрахъ,  и  Чернаго  В.,  стекающаго  съ 
Королевской  горы.  Соединившись,  эти  реки  обра- 
зуютъ  судоходную  реку  протяжен1емъ  въ  341  км., 
орошающую  плодородную  долину  и  впадающую  въ 
Дунай  многочисленными  рукавами  близъ  гор.  Гуты. 
Изъ  притоковъ  В.  съ  правой  стороны  наиболее  зна- 
чительны Бела,  Арва  и  Кпсуша,  съ  левой — Ревуша 
и  Турошъ. 

Ваадтъ  (тьм.  ЛУаайе  или  \Уаа(11;1а11(1,  франц. 
Рауз  йе  Л^аий  или  Сапкой  йе  Уаи4)  —  4-ый  по 
величине  кантонъ  Швейцар1и,  граничитъ  на  3  и  Ю 
съ  Франц1ей;  пространство— 3252  кв.  км.  Юго- 
вост.  часть  наполнена  отрогами  Бернскихъ  и  Саан- 
скихъ  Альповъ  (Дхаблере  3251  м.),  носящихъ  —  за 
исключешемъ  пограничной  горной  цепи  съ  Валлисомъ, 
вершины  которой  отчасти  покрыты  снегомъ — харак- 
теръ  прелъ-альп1йскихъ  и  средне-альшйскихъ  возвы- 
шенностей. Зап.  часть  занята  известковыми  цепями 
Юры  (не  выше  1700  м.).  Местность  между  Альпами 
и  Юрой — плодородное  плоскогорье,  къ  Ю  круто  спу- 
скающееся къ  Женевскому  озеру.  Сев.  половина 
кантона  принадлежитъ  къ  бассейну  р.  Рейна,  въ  ко- 
торый посредствомъ  р.  Аары  изливаются  р.  Саана  и 
Орбъ;  южн.  часть  кантона  составляетъ  часть  бас- 
сейна Роны  и  Женевскаго  оз.  (ур.  375  м.);  на  С  къ 
В.  примыкаетъ  Невшательское    оз.  Соответственно 
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пололсен1Ю  и  высоте,  климатъ  кантона  чрезвычайно 
разнообразенъ.  Наиболее  мягкпмъ  климатомъ  отли- 
чаются живописные  берега  Женевскаго  озера  и 
Ронская  долина.  Жит.  (1910)  315428,  въ  томъ  чнсл4 
90%  реформатскаго,  9%  католическаго  испов'Ьдан1я; 
89%  говоритъ  на  французскомъ,  9%  на  н4мецкомъ, 
2%  на  др.  языкахъ.  Главныя  занят1я:  пастбищное 
хозяйство — въ  горахъ  Юры  и  Альпахъ,  землед1)л1е 
и  впнод'Ьлхе— въ  прочихъ  частяхъ  кантона.  84%  по- 
верхности кантона  составляютъ  пастбища,  луга, 
пашни  и  виноградники.  Въ  В.  было:  лошадей  18  265, 
рог,  скота  115  545,  козъ  18  265,  свиней  57  549  гол. 
(1906  г.)  Выд'Ьлывается  прекрасное  б'Ьлое  вино  (въ 
1905  г.  428  тыс.  гктл.  на  12  милл.  фр.),  значитель- 
ная часть  котораго  вывозится;  разводятъ  также 
миндаль  и  табакъ.  Горнозаводск1й  промыселъ  до- 
ставляетъ  поваренную  соль  (близъ  Бэ),  мраморъ,  бу- 
рый уголь  (Лаво).  Обрабатывающею  промышлен- 
ностью въ  1900  г.  было  занято  94  тыс.  чел.;  цемент- 
ное, часовое  производство  (Юра),  музыкальные 
ящики,  жел4зныя  изд'Ьл1я  (Валлорбъ),  фабрикащя  шо- 
колада и  сгущеннаго  молока  (Лозанна  и  Веве).  Об- 
ширная жел.-дор.  сЬть,  пароходное  сообщен1е  по  озе- 
рамъ.  Существеннымъ  нсточникомъ  дохода  служатъ 
также  многочисленные  туристы,  пос4щающ1е  бе- 
регъ  Женевскаго  озера  и  альп1пскую  часть  В.,  съ 
ихъ  многочисленными  курортами  (Лозанна,  Веве, 
Монтрё  и  его  окрестности,  Бэ).  Университетъ  въ 
Лозанн*  (въ  1890  г.  преобразованъ  пзъ  «академ1и*, 
основанной  въ  1536  г.),  дв'Ь  учительсюя  семинар1и. 
Главн.  городъ  —  Лозанна  (63  926  лс).  Торговые 
пункты:  Моржъ,  Веве,  Ивердонъ. — Г  осударствен- 
ное  устройство  нормпруетел  конститущей 
1885  г.  и  закономъ  1908  г.  о  политическихъ  правахъ 
(Ьо1  зиг  ]'ехегс15е  йез  (1го11;8  роИ1;1дие5;  сюда 
входитъ  законъ,  регулирующ1й  технику  выборовъ 
и  голосован1я  во  время  референдума).  Политиче- 
скими правами  пользуются,  за  обычными  исклю- 
чен1ями,  всЬ  граждане  мужского  пола,  достигиие 
совершеннол'Ьия,  которое  определяется  въ  20  л^тъ. 
Швейцарцы  изъ  другпхъ  кантоновъ,  желающ1е  пр!- 
обр4сти  права  гражданства  въ  В.,  должны  прожить  въ 
немъ  три  месяца  посл-Ь  оффивдальнаго  заявлен1я  об- 
1циннымъ  властямъ  о  своемъ  поселеши  въ  кантоне  на 
постоянное  жительство.  Иностранцы  могутъ  быть  на- 
турализованы только  въ  случае  соглас1я  на  то  какой- 
либо  изъ  коммунъ  кантона.  Законодательная  власть, 
а  также  право  амнцст1и  и  помилован1я,  принадле- 
житъ  Большому  Сов4ту,  избираемому  всеобщей  пря- 
мой и  закрытой  подачей  голосовъ  вс^хъ  полко- 
правныхъ  гражданъ  кантона  на  четырехл4тн1Й 
срокъ;  выборы  производятся  по  системе  голосова- 
ния по  сппскамъ  (8сги1111  йе  И81:е).  Законодательная 
инпщатива  принадлежптъ  какъ  Большому  Совету 
(т.-е.  каждому  его  члену  въ  отдельности),  такъ  и 
народу;  въ  последнемъ  случае  для  нея  требуется 
петивдя,  подписанная  6000  полноправныхъ  гражданъ. 
Все  изменения  въ  конститущи;  все  законопроекты, 
обсужден1е  которыхъ  въ  Большомъ  Совете  произо- 
шло въ  силу  народной  инищативы;  все  законы,  осу- 
щостплеше  которыхъ  требуетъ  не  менее  чемъ 
500  тыс.  фр.  ежегодно  пли  единовременно,  и  все 
остальные  законопроекты  по  требован1ю  бтыс.  гра- 
ясданъ  подвергаются  референдуму.  Исполнительная 
власть  принадлежитъ  Государственному  Совету,  изъ 
семи  членовъ,  избираемыхъ  на  четырехлетн1й  срокъ 
Большимъ  Советомъ.  Своего  президента  Государ- 
ственный Сор.етъ  избираетъ  изъ  своей  среды  на  го- 
дичный срокъ;  одно  лицо  не  можетъ  быть  избрано 
два  раза  подъ  рядъ.  Члены  Государственнаго  Совета 
делятъ  между  собою  разныя  отрасли  государствен- 
наго хозяйства,  но  действуютъ  солидарно  за  обшей 


ответственностью.  Высш1Й  (кантональный;  судъ  со- 
стоитъ  изъ  9  членовъ,  избираемыхъ  па  четырехлет- 
ни! срокъ  Большимъ  Советомъ;  одно  его  отделеи1е 
является  камерой  предан1я  суду,  другое  составляетъ 
кассащонный  судъ,  третье — гражданский  судъ  пер- 
вой инстанвди  для  валснейшихъ  делъ.  Члены  окруж- 
ныхъ  судовъ  и  мировые  судьи  назначаются  кантоиаль- 
нымъ  судомъ.  Смертная  казнь  отменена  въ  1874  г.  и 
запрещена  ныне  действующей  конститущей.  Адми- 
нистративными округами  (чпсломъ  19)  управляютъ 
префекты,^,  назначаемые  Государственнымъ  Сове- 
томъ. Органами  общиннаго  самоуправления  являются 
коммунальные  советы,  исполнительная  власть  въ 
общине  принадлежитъ  избираемому  советомъ  муни- 
ципалитету, председатель  котораго  назыв.  синдикомъ. 
Начальное  обучеше  обязательно.  Правами  государ- 
ственной церкви  пользуется  кальвинистская  (Гё^-Ибе 
па11о11а1е  ёуап§;еИдие  гёГогтёе).  Въ  каждомъ  при- 
ходе прихожане  избираютъ  приходский  советъ  и 
пастора.  Делегаты  отъ  прпходскихъ  советовъ  со- 
ставляютъ церковные  окружные  советы,  а  делегаты 
последнихъ  —  синодъ  —  высшую  церковную  власть 
кантона.  Полная  свобода  совести  и  слова  гарантиро- 
вана конститущей.  Двухъ  членовъ  общешвейцар- 
скаго  Совета  кантоновъ  (ЗШпйега^)  отъ  кантона  В. 
избираетъ  на4-летн1Й  срокъ  Большой  Советъ;  16  чле- 
новъ общешвейцарскаго  Нац1ональнаго  Совета  по 
закону  1911  г.  избираются  на  трехлътн1й  срокъ  все- 
общей прямой  подачей  голосовъ  по  системе  8сги1;1П  йе 
И81е  въ  3  пзбирательныхъ  округахъ  (отъ  3  до  8  чле- 
новъ въ  каждомъ).  Государственные  доходы  кантона 
въ  1908  г.— 13860000  фр.,  расходы— 13  561  000  фр.— 
Истор1я.  О  весьма  древнемъ  заселсн1и  терри- 
тории нынешняго  кантона  В.  свидетельствуютъ 
многочисленный  уцелевш1я  свайныя  постройки.  Въ 
историческое  время  она  была  населена  гельветами. 
После  завоевания  Юл1емъ  Цезаремъ  въ  58  г,  до 
Р.  Хр.  она  входила  въ  составъ  римской  провинщп 
Гельвещп.  Римляне  успели  совершенно  романизи- 
ровать страну;  они  проложили  въ  ней  дороги,  осно- 
вали рядъ  богатыхъ  торговыхъ  центровъ.  Уже 
тогда  возникли  или  развились  города  Ауеп11сит 
(Аваншъ),  КоУ10йипит  (Н10нъ),  Ьапзоппа  (Ло- 
занна), М1ппос1ипит  (Мудонъ),  ВхЫзсиз  (Веве), 
ЕЬегосТипиш  (Ивердонъ).  Кападен1я  германскихъ 
племенъ  положили  конецъ  процветашю  В.;  но  имъ 
не  удалось  истребить  следовъ  романпзащи.  Въ  470  г. 
страна  занята  бургундцами;  въ  534  г.  она  вошла 
въ  составъ  королевства  франковъ.  При  франкахъ  въ 
ней  окончательно  восторжествовало  христианство. 
Въ  766  г.  впервые  упоминается  графство  ЛУа1(12:аи; 
отсюда  французское  Уаий,  которое  было  обратно 
германпзовано  въ  ЛУааси.  Въ  888  г.  В.  вошелъ  въ 
составъ  Верхней  Бургунд1и  и  вместе  съ  нею  въ 
1032  г.  прпсоединенъ  къ  Германии.  После  того, 
какъ  угасъ  (1218)  домъ  Цэрингеновъ,  страною,  по- 
средствомъ  покупки  и  завоеван1я,  завладелъ  Петръ 
графъ  Савойсшй  (1232--68);  только  Лозанна,  нахо- 
дившаяся подъ  властью  епископовъ,  переселившихся 
въ  нее  изъ  Аванша,  сохранила  непосредственную 
зависимость  отъ  империи.  Съ  техъ  поръ  въ  течен1е 
почти  трехъ  столет]й  В.  входилъ  въ  составъ  Савойи. 
Во  время  бургундской  войны  1474 — 77  гг.  север- 
ные города— Аваншъ.  Грандсонъ  и  др.  были  за- 
воеваны Боряомъ  и  Фрейбургомъ  и  съ  техъ  поръ 
управлялись  двумя  последними  сообща.  Въ  1526  г. 
Фарель,  опираясь  на  помощь  бернскпхъ  властей, 
ввелъ  въ  Лозанне  реформацию;  съ  техъ  поръ  Ло- 
занна тяготела  къ  Берну.  Въ  1536  г.  Бернъ  занялъ 
всю  область  В.  и  управлялъ  ею  какъ  подвластною 
землею;  но  только  въ  1564  г.  герцогъ  Савойсюй 
формально  уступилъ  ее  Берну  по  .1озаннскому  до- 
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говору.  Въ  1723  г.  въ  В.  произогало  сильное  возста- 
Н1е  крестьянскаго  населен1я,  во  глав'Ь  котораго 
стоялъ  майоръ  Довель.  Инсургенты,  обратившееся  къ 
аристократическому  магистрату  города  Лозанны  съ 
предложен1емъ  присоединиться  къ  нпмъ,  не  нашли 
въ  нсмъ  поддержки;  магистратъ  донесъ  обо  всемъ 
въ  Бернъ,  оттуда  было  двинуто  войско.  Возстан1е 
было  подавлено,  главные  виновники  казнены.  Фран- 
цузская револющя  нашла  живой  отголосокъ  въ  В.; 
бернскому  правительству  подавались  петицш  съ 
требован1емъ  созыва  генеральныхъ  штатовъ,  но 
безусп-Ьшно.  Волнен1я  въ  1791  г.  были  усмирены. 
Лагарпъ,  который  еще  изъ  Петербурга  соста- 
влялъ  петиции  и  вообще  старался  руководить  дви- 
жен!емъ  въ  В.,  въ  1795  г.  поселился  въ  Париже, 
такъ  какъ  возвращеше  на  родину  грозило  ему 
арестомъ,  и  старался  действовать  на  дироктортю  въ 
пользу  В.  Франщя  въ  1798  г.  объявила  войну 
Швейцареи,  мотивируя  ее  нарушен^емъ  вольностей 
В.,  которыя  были  обещаны  договоромъ  1564  г.,  въ 
свое  время  ратификованнымъ  Франщей.  Лишь  только 
французсшя  войска  подошли  къ  границЬ  въ  В., 
какъ  и  въ  другихъ  подвластныхъ  Берну  земляхъ 
началось  возстан^е.  23  января  1798  г.  В.  провоз- 
гласилъ  себя  «республикой  Леманъ»;  посл^  обра- 
зовашя  Гельветической  республики  В.  былъ  вклю- 
ченъ  въ  ея  составъ  въ  качестве  кантона  Леманъ. 
Актъ  посредничества  1803  г.  создалъ  изъ  него 
суверенный  кантонъ  Ваадтъ  (Во),  съ  очень  слож- 
ной цензовой  избирательной  системой;  обращав- 
шей его  въ  олигарх1ю.  Въ  1814  г.  имп.  Але- 
ксандръ  I,  подъ  вл1ян1емъ  Лагарпа,  не  согласился 
на  возвращеше  В.  подъ  власть  Берна,  и  В.  сохра- 
нилъ  свое  положен1е  отд-бльнаго  кантона.  Подъ  да- 
влен! емъ  револющоннаго  брожен1я  1830  г.  Большой 
Сов-Ьтъ  выработалъ  новую  конститущю,  вводившую 
всеобщее  голосоваше,  и  25  мая  1831  г,  подвергъ 
ее  народному  голосован1ю.  Т4мъ  не  мен^е,  власть 
осталась  въ  рукахъ  консерваторовъ  и  шетистовъ; 
только  новое  революционное  брожеше  1845  г.  при- 
вело къ  новому  пересмотру  конститущи  въ  демо- 
кратичоскомъ  дух^.  Власть  перешла  въ  руки  ради- 
каловъ.  Консервативная  часть  духовенства  отдели- 
лась отъ  государственной  церкви  и  организовала 
тоже  реформатскую,  свободную  церковь  (Ё^Изе 
ИЬге  ёуяп^ёНяие).  Несмотря  на  свое  консерватив- 
ное происхожден1е,  она  начала  борьбу  за  отд4лен1е 
церквей  отъ  государства,  и,  поддерживаемая  въ  этомъ 
отношен1и  более  последовательными  радикалами, 
въ  1861  г.  добилась  прнзнан1Я  конституцией  полной 
свободы  церковныхъ  организащй  (хотя  господ- 
ствующая церковь  сохранила  положете  государ- 
ственной). Традишонная  вражда  къ  Берну  привела 
къ  тому,  что  при  голосован1и  проекта  союзной  кон- 
стптуц1и  1872  г.,  имевшей  до  некоторой  степени 
централизаторск1й  характеръ,  въ  В.,  несмотря  на 
господство  въ  немъ  радикаловъ  —  сторонниковъ 
усилен1я  централизащи,  большинство  высказалось 
отрицательно.  Обще-швейцарская  констптущя  1874  г., 
въ  которой  централизаторсгая  стремлен1я  сказа- 
лись слабее,  нашла  большинство  и  въ  В.  При  ея 
вступлении  въ  жизнь  Лозанна  была  сделана  местомъ 
постояннаго  пребыван1я  Федеральнаго  Суда.  — 
Литература.  Е)  е  .вгепиз,  «1)оситеп1:8  ге1а1з1Г8 
к  ГЬ151:о1ге  йи  рауз  йе  Уаий»  (Женева,  1817); 
01Иу1ег,  «Ье  сап1;оп  йе  Уаий»  (Лозанна,  1837); 
V  и  1 И  е  т  1  п,  «Бег  Кап1;оп  Л^.»  (Стъ-Галленъ, 
1847);  Уег(1е11,  «Н181:о1ге  Ли  сап^оп  йе  Л''аи(1» 
(Лозанна,  1854—57);  Маг1;1§-111ег  е1;,.  Сго  и  заг, 
«Л1с1;]оппа1ге  Ыз1;опдие  е1;с.  йи  сап1:оп  йе  Уаий» 
(Лозанна,  1867);  МаШеГег,  «Н151;01ге  йи  сап1;оп 
^е    Уаий    йёз    1ез    ог1^1пег»    (тЬ.,  1903);  С.  Виг- 


п1ег,  «Ьа  У1е  УаиДохзе  е1;  1а  гёуо1и{1ои1  (1Ь., 
1902);  С  а  г  1;.  «Н1зЬо1ге  йе  1а  ИЬег1ё  йез  си11:ез 
йапз  1е  сап1:оп  йе  Уаий  1798—1889»  (1Ь.,  1890); 
А  г  с  Ъ 1  п  а  г  (1,  «Нхз!;.  йе  Гё^Изе  йи  сап1;оп  йе 
Уаий»  (2-е  изд.,  1Ь.,  1881);  его  лее,  «Н]з1:.  йо 
Г1П81;гис110п  риЬИдпе  йапз  1е  сап1оп  йе  Уаий»  (11)., 
1877);  Ве  М  о  п  1;  е  1;,  «Р1с11оппа1ге  Ыод:гар111дае 
йез  Сгепеуо18  е1;  йез  Уапйоаз»  (1Ь.,  1878);  «Мёгаохгез 
еЬ  йосишеп1;5  риЬПёз  раг  1а  8ос1ё1ё  й'Ыз1:о1ге  йе 
1а  Зихззе  Когаапйе»  (1Ь.,  1838  и  ел.);  «Ееуие  Ыз1;о- 
Г1дие  Уаийохзе»  (1Ь.,  1893  и  ел.).  Текстъ  консти- 
тущи см.  въ  «ЕесиеН  йез  соп5<:11,и1;1опз  1"ёйёга1е  е1; 
сап1:опа1е8»  (Бернъ,  1910);  учебнпкъ  государствен- 
наго  права  кантона — Г.  Сог1;11ё8у,  «Ье  сНоуеп 
уаийоьз  ои  по110п8  й'тз^гисИоп  с^у^^ие»  (14-е  изд., 
Лозанна,  1911). 

Ваали,  абиссинск1й  пли  попугайный  голубь 
(У1падо  уааИа).  См.  Голубиныя. 

Ваалъ  (\Уаа1)— рукавъ  въ  устьяхъ  Рейна  въ 
Голланд1и. 

Ваалъ  (или  Баалъ) — библейское  назван1е  бога 
языческихъ  семптовъ  Палестины,  Фаникхи  и  Сир1и. 
По  этимологическому  своему  значен1ю  слово  это 
означаетъ  «господинъ»,  «владетель»,  «владыка»  и 
соответствуетъ  обычному  назван1ю  Бога  у  евреевъ. 
Последнее  съ  незапамятныхъ  временъ  провели, 
однако,  резкую  разграничительную  черту  между 
своимъ  Богоыъ  и  В.,  при  чемъ  терминъ  В.,  употре- 
блявшейся у  нихъ  въ  обыденной  речи  въ  смысле  госпо- 
дина, никогда  не  прилагался  ими  къ  своему  Богу,  а 
служилъ  синонимомъ  самаго  ннзменнаго  идолопо- 
клонства. Главнымъ  местопребыванеемъ  широко 
распространеннаго  по  всей  Западной  Аз1п  культа 
В.,проникшаго  чрезъ  финпшянъ  и  кареагенянъ  далеко 
на  Западъ,  была  Финпюя.  Имя  В.  собственно  было 
первоначально  нарицательнымъ  обозначенеемъ  боже- 
ства племени,  а  затемъ,  у  осевшаго,  земледельче- 
скаго  населенёя — божества  местности.  Не  было  бога 
В.  вообще,  а  былъ  В.  Тира,  Сидона,  В.  горы  Ли- 
вана, В.  Хаммона,  В.  неба  и  т.  п.  Иногда  эти  В. 
прпнимаютъ  н  собственный  имена,  напр.:  В.  Тира 
именуется  Мелькартомъ.  Отъ  В.  отличаются  юныя 
мужскёя  божества,  имеющей  более  определенный  на- 
туралистичесшй  характеръ,  между  темъ  какъ  В.,  со- 
храняя характеръ  боговъ-покровителей,  действуютъ 
при  помощи  силъ  природы  въ  интересахъ  племени  ил  и 
города.  Особенное  отношеше  В.  имеютъ  къ  горамъ 
и  высотамъ,  но  впоследствёи  они  иногда  получали  ха- 
рактеръ небесныхъ  и  даже  солнечныхъ  боговъ,  запм- 
ствовавъ  его,  вероятно,  отъ  арамейскаго  бога 
Адада.  Культъ  В.  имелъ  обще-семитпческёй  сладо- 
страстный и  ДИК1Й  характеръ.  При  каппщахъ  В. 
жили  такъ  назыв.  кедешимы  и  кедешомы,  священ- 
ные блудники  и  блудницы,  которые  обрекали  себя 
на  служенёе  капищу  посредствомъ  зарабатыванёя 
денегъ  своимъ  блудодействомъ.  Въ  Ханаане  евреи, 
подвергшись  влёянею  земледеческой  культуры,  вос- 
принимали и  местные  культы;  несмотря  на  пла- 
менный речи  пророковъ,  изобличавшпхъ  гнусность 
культа  В.,  онъ  всегда  имелъ  для  евреевъ  боль- 
шое обаяше,  и  вся  библейская  исторёя,  на- 
чиная съ  поселенёя  избраннаго  народа  въ  Пале- 
стине, представляетъ  собою  исторёю  увлеченёй 
этимъ  культомъ.  При  царе  Ахаве,  вследствее  покро- 
вительства его  жены  1езавели,  финишянки,  культъ 
В.  нашелъ  почти  оффищальное  признанее  въ  цар- 
стве Израильскомъ.  По  временамъ  онъ  проникалъ  и 
въ  царство  Тудейское,  хотя  тамъ  всегда  встречалъ 
больше  противодействёя  со  стороны  царей  и  проро- 
ковъ. Во  время  особенно  оживленныхъ  сношенёй 
съ  Сирёей  египтяне  XIX— XX  дин.  также  включили 
въ  свой  пантеонъ  бога   В.,   считая   его  тожествен- 
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пымъ  со  своимъ  Сетомъ,  богомъ  силы  и  войны.  Въ 
КареагенЬ  имя  В.  слышится  въ  именахъ  Ганни- 
бала (милость  В.),  Аздрубала  (помощь  В.)  и  др.  Въ 
Рим4  это  имя  носилъ  имп.  Гел10габалъ,  который, 
въ  качестве  жреца  спро-ханаанскаго  солнечнаго  бога, 
плясалъ  вокругъ  устроеннаго  въ  честь  его  жертвен- 
ника. Женское  божество  хананеевъ,  обыкновенно 
назывшееся  Астартой,  иногда  носило  имя  Ваалатъ — 
«госпожа»,  напр.,  въБибл'Ь.  Символомъ  В.  былътелецъ 
или  фетпшъ — конусообразный  камень  или  колонна, 
такъ  назыв.  хамманимъ.  Впосл'Ьдствхи  отсюда  разви- 
лось представлен1е  объ  особомъ  божеств*  —  В. 
хамман*. 

Ваалъ-Вериепь  —  назван1е  одного  изъ  язы- 
ческихъ  боговъ,  служен^емъ  которому  нзраиль- 
срлп  народъ  увлекался  въ  Палестин'Ь  посл4  смерти 
Гедеона  (Суд.,  УШ,  33).  В.-Верпеъ,  или  по-евр.  В.- 
Беритъ,  былъ  «богъ  союза  или  зав4та»  (конечно, 
со  своимъ  народомъ),  почитавш1йся  въ  СпхемЬ. 
Зд'Ьсь  было  особое  капище  его,  погибшее  во  время 
междоусобицы,  поднятой  однимъ  изъ  сыновей  Ге- 
деона, Авимелехомъ  (Суд.,  IX,  46 — Щ. 

Ваалъ-Гадъ— городъ,  который,  по  опред'Ьле- 
шю  Библ1и,  находился  «въ  долин*  Ливанской, 
подл*  горы  Ермона»  (I.  Иав.,  IX,  17),  въ  сЬв.  части 
Палестины.  Это  былъ  крайн1п  пред*лъ,  до  котораго 
простиралась  на  С  завоевательная  деятельность 
1исуса  Навина.  Въ  другомъ  м'Ьст*  (1  Парал., 
Т,  25)  тотъ  жо  городъ  называется  В.-Ермономъ, 
всл'Ьдств1е  своей  близости  къ  гор*  Ермону.  Самое 
назван1е  города,  вероятно,  стоитъ  въ  связи  съ  куль- 
томъ  В.-Гаада,  т.-е.  «Ваала  счастья». 

Ваа.иъ-«1»его1>'ь  (Пеорт.)  —  моавитстй 
богъ  горы  Пеоръ  или  Фегоръ,  къ  СВ  отъ  Мертваго 
моря.  Моавитяне,  не  будучи  въ  состоян1и  проти- 
востать Израилю  силою  оруж1я,  прибегли,  по  совету 
прорицателя  Валаама,  къ  возд*йств1ю  на  пришлый 
народъ  сладострастнымъ  культомъ  В.  -  Фегора. 
Израильтяне  не  устояли  и  предались  крайнему  рас- 
путству. Ревнителемъ  чистоты  выступилъ  сынъ  пер- 
восвященника Елеазара,  Финеесъ,  по  почину  ко- 
тораго произошло  общее  изб1ен1е  блудниковъ  (Кн. 
Числъ,  ХХТ,  1-9). 

Ваал'ь-Цефоиъ  —  местность,  поблизости 
которой  раскинутъ  былъ  станъ  изранльскаго  на- 
рода предъ  переходомъ  Чермнаго  моря  (Исх.,  XIV. 
2,  9;  кн.  Числъ,  XXXIII,  7).  Географическое  поло- 
жен1е  этого  пункта  составляетъ  предметъ  разноглас1я 
изсл*дователей.  По  бол*е  вероятному  предположен1ю, 
подъ  нимъ  разумеется  одинъ  изъ  отроговъ  горнаго 
кряжа  Атака,  который  острымъ  мысомъ  вдается 
въ  западный  заливъ  Чермнаго  моря.  Изъ-за  него 
часто  дуетъ  сильный  ю.-зап.  ветеръ,  опасный  для 
мореплавателей.  Возможно,  что  на  этомъ  м*ст* 
находилось  капище  В.-Цефопа,  «бога  сЬвернаго 
в^тра»,  отъ  котораго  получилъ  назваше  и  са- 
мый мысъ. 

Вааль— пр.  прит.  Оранжевой  р^ки,  въ  южной 
Африк*.  Беретъ  начало  на  Клипстапельскомъ  плато 
въ  Трансваале,  недалеко  отъ  истоковъ  Комати  и 
Олифапта.  Съ  р.  Оранжевой  В.  сливается  выше 
Г1)иквалэнда.  Дл.  В.  080  км.,  ширина  у  устья 
400  м.,  глубина  местами  10 — 13  м.  Л*томъ  много- 
водна, зимою  сильно  мел*стъ. 

Вааса — царь  израильсюй,  царствовавш1Й  съ 
914  по  890  г.  до  Р.  Хр.  Достигъ  престола,  убивъ  во 
время  иеудачнаго  похода  противъ  филистимлянъ 
царя  Навата  и  истребивъ  весь  родъ  1еровоама,  ]1е 
оправдавш1Й  падеждъ  Израиля  (3  Цар.,  XV,  27, 
28).  В.  постоянно  враждовалъ  съ  1удейскимъ  царемъ 
Асой  и  стеспилъ  его,  выстроивъ  крепость  Раму 
вблизи  самого   1орусалима;   только   союзъ    Асы   съ 


Дамаскомъ  избавилъ  Худею.  Престолъ  свой  В.  пе- 
редалъ  своему  сыну  Ил*. 

Ваба  —  подвывка  волковъ,  для  опред'Ьлен1я 
передъ  охотою  местопребывашя  и  численности 
волчьяго  выводка.  В.  бываетъ  вечерняя  или  утренняя. 
Вабельщикъ  усаживается  на  пути  следования  вол- 
ковъ на  кормы  или  съ  кормовъ,  преимущественно 
на  полян*  или  въ  поле,  и,  укрываясь  за  кустами 
или  деревьями,  припадаетъ  на  кол*ни  и  начи- 
наетъ  выть,  протяжно,  дико  и  гнусливо,  сначала 
сравнительно  тихо,  потомъ,  постепенно  возвышая 
тонъ,  во  всю  силу  груди,  и,  наконецъ,  вдругъ 
переходя  въ  начальный  тонъ.  Вабятъ,  обыкно- 
венно, просто  ртомъ.  запрокинувъ  голову,  иногда 
же  въ  кулакъ  или  въ  глиняный  кувшинъ  съ  разби- 
тымъ  дномъ.  Услышавъ  В.,  волки  начинаютъ  отзы- 
ваться: у  матераго  (стараго)  самца  голосъ  очень 
грубъ  и  басистъ,  у  самки — выше  и  тоньше;  у  пере- 
ярковъ  —  еще  тоньше  и  они,  воя,  какъ- будто 
жуютъ  что-то;  молодые  же  воютъ  схоже  съ  отрыви- 
стымъ  лаемъ  молодыхъ  собакъ,  иногда  взвизгивая 
и  ворча.  Иногда  В.  пользуются  для  того,  чтобы  под- 
манить волковъ  на  близкое  разстоян1е  и  убить  ихъ. 

Вабаюъ  (\УаЪа8Ь),  вернее  Вобашъ— река  въ 
Соед.  Шт.  С*в.  Америки,  главный  прт.  р.  Огайо.  Дл. 
800  км.;  беретъ  начало  въ  штате  Огайо,  далее  соста- 
вляетъ естественную  границу  между  штатами  Индианой 
и  Иллинойсомъ.  Пароходство  на  450  км.  Соединяетъ 
03.  Эри  съ  р.  Огайо  посредствомъ  канала  В.- Эри. 

Вабпкн — всевозможныя  дудочки  и  друг1е 
снаряды,  употребляемые  на  охотахъ  для  звуковой 
П1»и.манки  птицъ  и  вообще  всякой  дичи,  напр.:  те- 
теревовъ,  перепсловъ,  рябчпковъ,  вальдшнеповъ  (на 
тяге),  зайцевъ,  дикихъ  ко.эъ  и  т.  д.— В.  ж  е  р  е  х  о- 
в  ы  й — искусственная  приманка  для  ловли  шереспе- 
ровъ  (Аврхиз  А2:а55.),  закидываемая  на  удочк*  въ 
струю  текучей  воды. 

Вабило  для  ловчихъ  птицъ — состоитъ  изъ 
двухъ  крыльевъ  какой-либо  птицы,  сшитыхъ  папо- 
ротками вм*сте,  или  же  изъ  одного  крыла,  ото- 
рваннаго  отъ  туловища  птицы  съ  груднымъ  муску- 
ломъ.  Употребляется  для  того,  чтобы  отнять  отъ 
ловчей  птицы  пойманную  ею  добычу,  а  также  для 
приманки  ея;  въ  первомъ  случае,  охотникъ  под- 
меняетъ  добычу  вабпломъ  (съ  привязаннымъ  къ 
нему  кускомъ  мяса);  во  второмъ  же  случае  В.  привя- 
зывается къ  шнуру  и  имъ  размахиваютъ  по  воз- 
духу до  т4хъ  поръ,  пока  птица,  предварительно  къ 
тому  пр1ученная,  не  опустится  на  него. 

Вавада  (ЛУауайа)  —  каменистый  пустынный 
о-въ  среди  Японскаго  моря,  подъ  42°  30'  сев.  ш.  и 
137°  20'  в.  д.;  въ  туманное  время  весьма  опасное 
м*сто  для  судовъ. 

Вавакъ  ( Уауак),  Франек  ъ— чешсшй  пи- 
сатель (1741 — 1816).  Собралъ  богатый  матерхалъ  о 
современныхъ  событ1яхъ  и  изложилъ  его  въ  като- 
лическо-реакц1онномъ  дух*  въ  «Ратё1;ес11  2  1е1; 
1770  а'1  1816»  (нов.  изд.  выходитъ  съ  1907  г.,  т.  I — 
III.  Отд*льно  издано  «ЗеЬкё  роуз^йп!  г.  1775», 
1887).  Писалъ  таклсе  стихи  па  современныя  собы- 
т1я  (напр.:  «Рхкеп  о  рпЬойАсЬ  у  СесЬйсЬ  г.  1775»). 

Вавеллит1.— минералъ  изъ  группы  водныхъ 
фосфатовъ,  стоящей  близко  къ  бирюз*,  варпсциту 
и  т.  п.  минераламъ.  Встр*чается  въ  вид*  мельчай- 
шихъ  игольчатыхъ  крпсталловъ  ромбической  системы, 
соединенныхъ  въ  полушаровидные  и  почковидные 
аггрегаты  рад1ально-лучистаго  сло;кен1я  и  съ  друзо- 
видной  поверхностью.  Окрашснъ  въ  желтоватый, 
сероватый,  зеленый  и  спн1п  цвета,  р4дко  безцв*- 
тенъ;  блескъ  стеклянный,  просв*чиваетъ;  твердость 
3,5 — 4;  уд.  в*съ  2,3 — 2,5.  По  химическому  составу 
представляетъ  водный  фосфорнокислый   глиноземъ. 
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({зормула  котораго  приблизительно  можетъ  оыть  вы- 
ражена такъ:  ЗА12О3+2Р2О5+12Н2О,  что  соотв4т- 
ствуетъ  38%  глинозема,  35,2%  фосфорной  кислоты 
и  26,8°'^  воды,  Въ  кпслотахъ  и  въ  'Ьдкомъ  кали 
растворяется.  Самые  крупные  экземпляры  В.  нахо- 
дятся въ  пеечанпкахъ  Вилла  Рика  въ  Бразил1и. 
М'Ьсторолсден1е  въ  Россхи— Шпшимсюя  горы  на 
Урал'Ь  и  Дмптровсшй  руднпкъ  Нерчпнскаго  округа. 
Вавель— знаменитый  старинный  замокъ  въ 
Кракове,  на  высокомъ  холм'Ь,  на  л'Ьвомъ  берегу 
Вислы.  Историковъ  и  филологовъ  занпмалъ  вопросъ 
о  происхождении  какъ  замка,  такъ  и  самаго 
слова  В.  Въ  течен1е  почти  семи  в^ковъ  въ  В. 
пм^ли  резиденщю  польск1е  короли.  Зд'Ьсь  находи- 
лась сначала  краковская  академ1я,  въ  эпоху  возро- 
ждешя  собирались  выдающ1еся  мыслители,  воспри- 
нимались завоеван1Я  зап.  европейской  культуры,  со- 
бирались памятники  для  потомства;  В.  является 
особенно  ц'Ьннымъ  для  историка  искусствъ.  Особаго 
вниман1я  заслуживаютъ  старинный  романсюй  со- 
боръ  и  королевск1й  дворецъ.  Въ  первомъ — усыпаль- 
нице яольскихъ  королей— сохранились  зам4чатель- 
ныя  работы  итальянскихъ,  н'Ьмецкихъ  и  польскихъ 
скульпторовъ;  между  прочимъ — многочисленные  сар- 
кофаги, изъ  которыхъ  особенно  зам^чателонъ  памят- 
никъ  Яна  Альбрехта.  Королевск1й  дворецъ  суще- 
ствовалъ  уже  при  Казимхр-Ь  Великомъ,  которому 
императоръ  Карлъ  IV  присылалъ  своихъ  мастеровъ. 
При  Сигизмунд'Ь  1-мъ  работами  во  дворце  руково- 
дили Вареоломей  Береччи  и  Н.  Кастильоне.  Братъ 
Альбрехта  Дюрера,  Гансъ  Дюреръ,  говорятъ,  рас- 
писалъ  великолепный  фризъ  въ  галлере^  III  яруса 
(нын4  реставриров;шный).  Дворецъ  принялъ  въ  это 
время  характеръстрогаго  ренессанса.  Сигизмундъ  III 
обновилъ  замокъ,  пострадавшей  отъ  пожара,  въ 
стил4  барокко.  Оиъ  выписывалъ  картины  изъ  Ита- 
Л1И,  украшалъ  резьбой  потолки,  ставилъ  мраморные 
косяки,  карнизы,  камины  и  т.  п.  Въ  течен1е  XVII — 

XVIII  вв.  В.  часто  гор^лъ  и  расхищался.  Въ  начале 

XIX  в.  австрийцы  превратили  дворецъ  въ  казармы. 
Только  въ  1905  г.,  по  просьбе  Галищпскаго  сейма, 
имп.  Францъ  -  1осифъ  пзъявилъ  согласие  на  вы- 
купъ  В.  у  военнаго  министерства  и  передалъ  его 
въ  полную  собственность  Галищп.  Въ  виду  пред- 
принятыхъработъ  по  реставращи  Вавельскаго  замка, 
появилась  богатая  литература,  посвященная  про- 
шлому знаменитаго  польскаго  акрополя  и  создан1ю 
въ  немъ  будущаго  нащональнаго  музея. — Лшперат.: 
81а  \у.  Ойку\уо15к1,  «Кгак6\\»  (1880  —  82^  н 
«Кепеззапй  лу  Роксе»  (1899);  А.  Сг  г  а  Ь  о  \у  з  к  1,  «81;а- 
Г02у1:пе  \у1ас1отойС1  о  Кгакоте»  (1852);  8  о  Ы  е- 
82С2ап8  к!,  «"УУхайотойс!  Ы81;огус2пе  о  821;икасЬ 
р]§пкпусЬ  \у  йалупе]  Ро18се»,  т.  1—11  (В.,  1&17); 
А.  уоп  Е  3  8  е  п  \у  ё  1  п,  «В1е  шНЫаиегИзсЬеп 
Кип51:(1епкюа1ег  Дег  81;а(И  Кгакаи»;  Тотко\у1с2. 
«ЛУал\-е1.  АНаз  р1ап6\у,  \у1(1ок6\\'  1  2с1.)§с  АгсЬ11;ек- 
1;ошс2пус11  2  XVII,  XVIII  1  XIX  \\аеки»;  «Кгак6\у; 
)е^о  киНига  1  згшка»  (Еосгп.  Кгак.,  т.  IV);  В 1  и  - 
^082,  «Н18(;ог]а  Ро1ошае»,  III,  29;  Р I  р  е  г  О  и  о  п, 
«Биг^егкипйе»,  1906;  М.  8око1о\узк1,  «Ма1аг- 
81;\\'о  ро]8ке  2  а1Ьит  \уу81;.  агсЬИ.  \уе  Ьууо\у1е»,  1875; 
его  же,  «0[е  х^аИешзсЬе  Кйпзиег  йег  Кепатззапсе 
111  Кгакаи>  (Берег!.  1  Кипз^тззепзсЬай,  1885, 
т.  VIII;  егоже,  «О  \ур1у\уасЬ  \у1о8к1сЬ  пазг^ике 
0(1го(12еп1а  и  паз»,  («Рг2е§1%(1  Ро18к1*,  1881);01;лу1  - 
ио\У8к1,  «Рат1р1;п1к»;  М^сгупзк!,  «Ор18у  ба^- 
пе^о  2ап1ки  кгакоду.»,  т.  Ш;  В-г  Корега,  «вго- 
Ьомпес  кг6]а  ^апа  А1Ьгес111;а  1  р1ег"\\'32е  81ас1у 
0(1го(12е111а  па  ЛVа\уе1и.  АгсЬ11:ек1;  >,  1908.  1910; 
«К0п1^11сЬе  НештЬгип^  1п  Ро1еа  й.  Ргапк^п 
Аппа»;  Ро]  з  е1,  «Рат1е1;шк1  о  (1а^Vпе^  Ро1зсе», т.  III; 
«Аполлонъ»,  СПБ.,  1911  г.,  №  7.     С.  Дранкцынъ. 


Ваверъ  (ЛУа\уег),  Я  н  ъ  —  верхнелужицк1й 
писатель  (1672 — 1728),  евангеличесшй  священникъ. 
Пздалъ  съ  Мат^емъ  и  Астомъ  первый  евангеличесшй 
сербски"!  п^сенникъ  (1710;  2-е  изд.,  одного  Вавера, 
1719),  а  вм4ст4  съ  Я.  Лангою,  М.  1окушемъ  и  Я.  Б^Ь- 
маремъ  —  первую  полную  верхнелужицкую  Биб- 
Л1Ю  (1728). 

Ваверъ  —  станщя  узкоколейнаго  подъездного 
пути  къ  Варшаве,  въ  9  вер.  отъ  Праги;  дачное 
место.  Около  Б.  въ  1831  г.  русск1е,  наступавш1е 
къ  Варшаве,  оттеснили  поляковъ. 

Вавиловъ,  Иванъ  Савичъ  —  писатель 
(ум.  въ  1856  г.).  Въ  1844 — 48  гг.  читалъ  въ  Имп. 
вольномъ  эконом.  О-ве  публичныя  лекщи  о  торговле 
и  товароведен1и.  Отдельно  издалъ:  «Очеркъ  коммер- 
ческой бухгалтер1и  и  терминолог1из>  (СПБ.,  1843), 
«Беседы  русскаго  купца  о  торговле>  (1Ь.,  1846), 
«О  классификащи  кораблей  и  судовъ»  (1Ь.,  1850), 
«Сборникъ  коммерческихъ  знан1Й»  (1Ь.,  1850),  «Спра- 
вочный коммерчесюй  словарь»  (1Ь.,  1856)  и  др. 

Вавиловы — два  старинныхъ  русскихъ  дво- 
рянскихъ  рода:  первый  происходитъ  отъ  луцкаго 
казака,  Якова  Григорьевича  В.,  верстаннаго 
поместьемъ  въ  1619  г.,  и  записанъ  въ  VI  ч.  род.  кн. 
Псковской  губ.  Второй  родъ  В.  имеетъ  родоначаль- 
никомъ  «новокрещена»  Вавилу  Фроловича  В., 
которому  было  пожаловано  поместье  въ  Уфим- 
скомъ  у.  въ  1624  г.;  записанъ  въ  VI  ч.  род.  кн. 
Оренбургской  губ.  В.  Р—въ. 

Вавилов!».  Подъ  этимъ  именемъ  въ  совре- 
менной науке  понимается  южная  часть  Месопота- 
м1и,  отъ  Тигра  до  Евфрата  и  отъ  33'^  с.  ш.  до  Пер- 
сидскаго  залива.  Свое  назван1е  В.  получила  отъ 
гор.  Вавилона  (Бабилу — Врата  бога),  на  протяже- 
Н1И  почти  двухъ  тысячелет1Й  бывшаго  ея  столицей. 
Главнейшимъ  источникомъ  сведен1Й  объэтой  стране 
у  хрисианскихъ  народовъ  до  XII  в.  была  Библ1я. 
Согласно  библейскимъ  предан1ямъ,  именно  въ  В. 
былъ  насажденъ  Богомъ  райск1й  садъ  Эденъ  (Быт1я 
II,  4 — 14);  тамъ  л;е  протекала  жизнь  людей  до  по- 
топа (1Ъ.,  VI,  5— VIII,  22)  и  произошло  смешен1е 
языковъ  (XI,  1 — 9);  оттуда  вышелъ  праотецъ  еврей- 
скаго  народа,  Авраамъ  (1Ь.,  XI,  27 — 31).  Въ  кни- 
гахъ  пророковъ  Вавилонъ  появляется  въ  качестве 
столицы  м1ра,  «великой  блудницы»,  поднявшей  руку 
на  святой  народъ.  Назван1е  «Вавилонъ»  становится 
синонимомъ  всякаго  города  М1рской  силы,  беззакон- 
ной пышности  и  разврата  въ  Апокалипсисе 
(см.  Вавилонъ  апокалипсически). — Другимъ  источ- 
никомъ знакомства  съ  В.  были  труды  класспческихъ 
авторовъ,  известные,  главнымъ  образомъ,  по  цита- 
тамъ,  сохранившимся  въ  творен1яхъ  отцовъ  церкви; 
этими  цитатами  пользовались  въ  целяхъ  полемики 
съ  язычниками.  Наиболее  важнымъ  изъ  источниковъ 
этого  рода  является  сохранившееся  лишь  въ  цитатахъ 
сочинен1е  вавилопскаго  жреца  Б  е  р  о  с  а  (Бёлрё'у- 
шу,  т.-е.  Белъ— его  пастырь),  написанное  въ  III  в. 
до  Р.  Хр.  на  греческомъ  языке  и  носившее  назван1е 
«Ва^о\ш\1ауА»  или  «ХакЬаг/Л»».  Судьбами  В.  инте- 
ресовались также  Геродотъ,  Д1одоръ  Сицил1Йск1й,  Де- 
мокритъ  изъ  Абдеры,  Д1огенъ  Лаэртсшй  и  др.  Все 
эти  сведения,  содержавш1я  много  баснословнаго  и  не- 
достовернаго,  были  более  чемъ  недостаточны;  однако, 
до  XII  века  имевш1яся  неполныя  и  отрывочныя 
данный  оставались  нпчемъ  не  дополненными. 
11зучен1е  В.  древностей  идетъ  съ  конца.  Рабби 
Вён1аминъ  Тудельск1н,  посетивш1й  В. 
между  1160  и  1173  гг.,  интересовался,  главнымъ  обра- 
зомъ, современнымъ  состояшемъ  восточныхъ  1удей- 
скихъ  общинъ.  «Однажды,  говоритъ  онъ,  я  отпра- 
вился въ  древн1н  Вавилонъ,  имевш1й  некогда 
30  миль  въ  окружности,  но  теперь  совершенно  ра.я- 
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рушенный.  Тамъ  еще  остались  развалины  Навухо- 
доносорова  дворца,  неприступный  всл^дств1е  пре- 
быван1я  въ  нихъ  драконовъ  и  ядовитыхъ  л^ивот- 
ныхъ».  Дальн'Ьйипя  путешеств1я  им'Ьли  ц'Ьлью,  глав- 
нымъ  образомъ,  113слЬдован1е  остатковъ  персидской 
монарх1и;  В.  пос1;щалась  лишь  мимоходомъ.  Италья- 
нецъ  Пьетро  делла  Балле  (1614  —  1626)  опи- 
салъ  развалины  Вавилона,  первый  сообщилъ  о 
клиноппсиыхъ  надписяхъ  и  прпвезъ  изъ  Хилле 
и  Мукайяра  несколько  исппсанныхъ  кирпичей; 
это  были  первые  памятники  клинописи,  явивш1еся 
въ  Европу;  зат4мъ  въ  течен1е  140  л'Ьтъ  В.  не  по- 
сЬщалась  европейцами.  Много  новаго  материала 
дало  путешеств1е  датчанина  Карстена  Н  и  б  у  р  а 
(1761  — 1767),  еще  разъ  описавшаго  развалины 
Вавилона  и  скоппровавшаго  несколько  клинооб- 
разныхъ  надписей.  Зат'Ьмъ  по  В.  путешествовали: 
Бошанъ  (17У0),  привезш1й  несколько  исппсанныхъ 
кирпичей,  Бриджъ,  приславшей  въ  1801  г.  въ  Европу 
большую  надпись  Наб^-кудурру-усура,  и  Мишо, 
нашедш1й  въ  1802  г.  покрытый  надписью  погра- 
ничный камень  (кудурру).  Ричъ,  англ1йсшй  резп- 
дентъ  въ  Багдад'Ь  (1812—1821),  изучалъ  развалины 
въ  Хилле,  Бирс-Нимр^'Д'Ь  и  эль-ОхеймирЬ  и  издалъ 
большое  количество  надписей  на  кирпичахъ  и 
цилиндрахъ,  несколько  контрактовъ,  фрагментовъ 
«кудурру»  и  т.  д.  Фразеръ  былъ  въ  1834—42  г. 
въ  Бирс-НимрУд'Ь,  Сенкера,  Мукайяр4,  Варк'б  и 
Джбх4.  Экспедищей  Фландена  и  Коста  (1839) 
завершается  этотъ  первый  пер1одъ  изучешя  В.,  пе- 
р10дъ  путешеств1й  и  находокъ.  Въ  1842  г.  французъ 
Боттй,  произвелъ  первыя  раскопки,  открывъ  подъ 
холмами  Моссулъ  (Маусиль)  и  Хорсабадъ  разва- 
лины ассир1йскихъ  городовъ.  Общее  вниманхе  было 
обращено,  главнымъобразомъ,на  ассирхйскую  почву. 
Раскопки  въ  В.,  производивппяся  въ  этотъ  второй 
пер10дъ,  обнаружили,  главнымъ  образомъ,  документы 
поздней  эпохи  вавилонской  истор1и;  лишь  немно- 
Г1е  изъ  открытыхъ  памятниковъ  принадлежали  глу- 
бокой древности.  Первыя  раскопки  на  вавилонской 
почв'Ь  были  произведены  англичаниномъ  Лэияр- 
домъ  (1851),  изслЬдовавшимъ  холмы  Тель-Мохам- 
медъ,  Бирс-Нимр^дъ,  эль-Охеймпръ  и  Нуффаръ.  Онъ 
открылъ  дворецъ  Хаммураби,  царя  1-ой  вави- 
лонской династ1и,  и  нашелгн-Ьсколько  кирпичей  древ- 
н'Ьйшаго  царя  Ур-Энгура.  Лофтусъ  (1849 — 54)  ра- 
боталъ  въ  Варк'Ь,  эль-Охеймир'Ь,  Сенкера,  Бувар^й'Ь  и 
Мукайяр'Ь.  Въ  1854  г.  Мукапяръ  былъ  детально  изсл4- 
дованъ  Тэйлоромъ,  работавшимъ  въ  томъ-же  году 
и  въ  Аб^-Шахрейн'Ь.  Второй  нерходъ  заканчивается 
раскопками  Раулинсона  въ  Бирс-НимрУд'Ь 
(1854—55)  и  нутешеств1емъ  по  В.  Смита  (1873). 
Въ  течеше  третьяго  периода,  продолжающагося  до 
настоящаго  дня,  вниман1е  ученыхъ  привлекается 
почти  исключительно  В.  Въ  этотъ  пер1одъ  были  от- 
крыты документы,  сдЬлавш1е  доступнымъ  изучеше 
древн4йшсй  истор1и  В.  Онъ  начался  раскоп- 
ками въ  Теллбх4  французскаго  консула  Эрне- 
ста де-Сарзека  (1877).  Посл4  его  смерти  (1901) 
эти  раскопки  продоллшются  подъ  руководствомъ 
капитана  К  р  о.  Въ  1879 — 82  г.  Рассамъ  про- 
изводилъ  плодотворныя  раскопки  въ  Аб^-Хабб4, 
ДейрЬ  и  Бирс-Нимруд4.  Въ  1884  г.  американская 
экспедищя,  подъ  управлен1емъ  Барда,  Стерретта  и 
Хёнса,  посетила  Абу-Хаббу,  Хилле,  Бирс-Нимр^дъ, 
Нуффаръ,  Фару,  Джбху,  Теллбхъ,  Варку,  Мукайяръ, 
Бисмайю,  Хаммамъ,  Тель-Ибрагимъ  и  др.  Этой  экс- 
педицией были  вызваны  раскопки,  предпринятыя 
въ  1887  г.  пенсильвапскимъ  унив.  подъ  руковод- 
ствомъ Петерса,  Хенса,  Гильпрехта  и  Гар- 
пера.  Вътечеи1е  н'Ьсколькихъсезоновъ (1889— 1900) 
были  раскопаны  Нуффаръ,  Варка,  Бисмайя,   Хам- 


мймъ,  Джбха,  Теллбхъ,  Мукайяръ,  Абу-Хатабъ  и 
Фара.  Въ  1887  г.  въ  Эль-Хибб'Ь  и  ШургулЬ  копалъ 
Кольдевей;  въ  1894  г.  Шей  ль  еще  разъ  изсл'Ь- 
довалъ  Аб^-Хаббу;  въ  1897—98  гг.  въ  Б.  работалъ 
Захау,  Съ  1899  г.  немецкое  Опеп1:-Сге5е118сЬай 
ведетъ  въ  самомъ  Вавилон'Ь  раскопки,  руководимыя 
Кольдевеемъ.  Андре  и  Нйльдеке  работали  въ 
Абу-Хатаб4.  Кольдевей  (1902),  зат'Ьмъ  Андре  и 
Нбльдеке— въ  Фар4,  Андре  (1902— 3)— въ  Джбх*, 
чикагсгай  университетъ  (1903)— въ  Бисмай'Ь.  На- 
конецъ,  въ  самое  последнее  время  появились  до- 
кументы изъ  Дрехема  (съ  1910  г.),  новыя  таблетки 
изъ  Джбхи  (съ  1911  г.)  и  изъ  эль-Охеймира  (съ 
1912  г.;  по  личному  сообщенш  проф.  Н.  П.  Лиха- 
чева). Первые  образцы  клинообразныхъ  надписей 
были  привезены  въ  Европу  Пьетро  делла-Валле. 
Въ  1802  г.  Гротефендъ  пололсилъ  начало  чтен1ю 
персидской  клинописи,  а  въ  1847  г.  Оппертъ  про- 
челъ  ея  П0СЛ11ДН1Й  сомнительный  знакъ.  Раз- 
боръ  вавилоно-ассир1йской  клинописи  также  былъ 
начатъ  Гротефендомъ  (1814 — 40),  Онъ  призналъ  ея 
силлабический  характеръ  (1819)  и  в4рно  угадалъ 
значен1е  знака  «царь».  Въ  1847  г.  Левенштернъ 
и  Лонперье  угадали  начерташя  н'Ькоторыхъ  геогра- 
фическихъ  названш,  а  де  Соси  указалъ  значешс 
знака  р  и.  Въ  томъ  же  году  Хинксъ  устано- 
вилъ  силлабическ1я  значения  17,  идеографпческ1я— 
4  знаковъ,  а  въ  1848  г.  отожествилъ  еще  14  силла- 
бическихъ  и  5  идеографическихъ  значен1й.  Въ 
1850  г.  Раулипсонъ  указалъ  на  полифоничность 
вавилоно-асспр1Г1ской  клинописной  системы.  Осо- 
бенно быстро  пошло  чтен1е  вавилонской  клинописи 
съ  1851  г.,  когда  Раулинсонъ  опубликовалъ  беги- 
стунскую  трехъ-язычную  надпись.  Бъ  1857  г. 
Оппертъ  уже  былъ  въ  состоян1и  дать  переводъ 
одноязычнаго  ассир1Йскаго  текста,  и  съ  этого  года 
новая  наука— ассир1олог1я—можетъ  датировать 
свое  рожден1е.  Въ  1850  г.  Раулинсонъ  поло- 
жилъ  начало  грамматическому  изучению  вавилоно- 
ассиршскаго  языка,  который  еще  Адолунгъ  и 
Левенпиернъ  считали  семитическнмъ.  Въ  течеше 
1855—56  гг.  Хинксъ  опубликовалъ  свои  статьи 
объ  ассир1нской  глагольной  систем*,  а  въ  1860  г. 
Оппертъ  написалъ  первую  грамматику  асси- 
р1йскаго  языка.  Изучен1е  древн'Ьйшихъ  вавилон- 
скихъ  текстовъ  ведется,  главнымъ  образомъ,  фран- 
цузскими учеными,  особенно  Фр.  Тюро-Данже- 
номъ.  Отцомъ  русской  ассир1олопи  является 
Мнхаилъ  Васильевичъ  Никольск1й,  недавно 
(1908)  издавшей  свой  классическ1й  трудъ:  «Доку- 
менты хозяйственной  отчетности  древнейшей  эпохи 
Халдеи  изъ  собрашя  Н.  П.  Лихачева».  Проф.  Н.  П. 
Лихачев ъ,  влад'Ьлецъ  воличайшаго  въ  Росс1и  со- 
бран1я  вавилонскихъ  древностей,  разрабатываетъ 
вавилонскгя  сфрагистику  и  дипломатику  («Древней- 
шая сфрагистика»,  1907;  «Буллы  и  печати  Шир- 
нурлы»,  1907),  а  проф.  Б.  А.  Тураевъ — истор1Ю 
В.  («Истор1Я  древняго  Востока»,  1911—12).  Вави- 
лоно-ассир1Йск1Й  языкъ  разрабатывается  семитоло- 
гомъ  П.  К.  Коковцовымъ  и— отчасти — В.  С. 
Голенище  вы мъ. 

Подобно  тому,  какъ  Египетъ  называется  «да- 
ромъ  Нила»,  Б.  можетъ  быть  названа  даромъ 
двухъ  великихъ  рЬкъ— Тигра  и  Евфрата.  Эта 
страна,  бывшая  когда-то  морскимъ  дномъ,  обя- 
зана своимъ  происхожден1емъ  геологическому  про- 
цессу: Персидсюй  заливъ  быстро  (около  1  анг- 
лийской мили  въ  66  Л'Ьтъ)  отстуиаетъ  на  югъ.  Тучная 
илистая  почва,  явившаяся  результатомъ  этихъ  про- 
цессовъ,  отличалась  необыкновеннымъ  плодород1емъ. 
Па  этой  почве,  по  свидетельству  Геродота,  урожай 
хлебныхъ  злаковъ  достигалъ   самъ-300,    а  кунжутъ 
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а  просо  отличались  необыкновенной  высотой.  Фи- 
никовая пальма  также  давала  неистощимый  запасъ 
продовольств1Я,  а  богатыя  пастбища  содействовали 
развит1ю  скотоводства.  Страна  представляла  и 
неудобства:  Тигръ  и  Евфратъ  посл'Ь  весенннхъ 
разливовъ  оставляли  въ  низпнахъ  болота,  а 
солнце  выжигало  возвышенныя  м4ста.  Обита- 
тели В.  успешно  боролись  съ  этиыъ,  покрывъ 
страну  ц4лой  сЬтью  каналовъ,  отводившихъ  воду 
изъ  болотъ  и  орошавшихъ  изсушаемыя  местности. 
Время  наглядно  доказало  необходимость  этой  м4ры: 
теперь  В.,  ник^мъ  уже  не  обрабатываемая,  пред- 
ставляетъ  совершенно  голую  пустыню,  местами  пе- 
реходящую въ  непроходимыя  болота. — Географиче- 
ское положен1е  В.  въ  древности  также  было  не- 
сколько инымъ.  Русло  Евфрата,  носпвшаго  у  вави- 
лонянъ  имя  Пуратту,  подъ  32°30'  с. ш.  и  44°28'д. 
уклонялось  къ  В  отъ  современнаго  течешя  р^ки, 
протекало  32-ую  параллель  подъ  45°15'  д.  (теперь 
44^50')  и  подъ  31°28'  с.  ш.  и  45'^35'  д.  делилось  на 
два  рукава,  впадавште  у  31-ой  параллели  въ  Персид- 
ский заливъ,  носившш  тогда  имя  Нар-Маррату. 
Берегъ  залива  отъ  этого  пункта  шелъ  серповид- 
нымъ  нзгпбомъ  до  прибл.  36°45'  с.  ш.  и  47°10'  д., 
где  встречалъ  русло  Тигра  (у  вавплонянъ  Диклатъ 
или  Идиклатъ).  Древнее  русло  Тигра  мало  изсле- 
довано;  вероятно,  оно  почти  совпадало  съ  совре- 
меннымъ.  Около  32°30'  с.  ш.  изъ  Тигра  брала  на- 
чало река,  ныне  известная  подъ  именемъ  Шатт- 
эль-Хай;  она  текла  прямо  на  югъ  и  виадала  въ 
Нар-Маррату  рядомъ  съ  левымъ  рукавомъ  Пуратту. 
Вне  пределовъ  В.,  подъ  33°10'  с.  ш.,  изъ  Евфрата 
выходилъ  рукавъ,  впадавш1п  въ  него  снова  подъ 
32°20'  с.  ш.  и  текш1Й  почти  по  прямой  лин1П,  къ 
востоку  отъ  Евфрата.— Крайнимъ  севернымъ  пунк- 
томъ  В.  былъ  г.  Агаде,  позже  Сиапаръ  (те- 
перь Аб^-Хабба),  лежавш1Й  немного  выше  33° 
с.  ш.,  на  правомъ  берегу  рукава  Пуратту.  На  ле- 
вомъ  берегу  того  же  рукава,  подъ  32^45'  с.  ш.,  на- 
ходился г.  К  у  та,  теперь  Тель-Пбрагнмъ.  На 
правомъ  берегу  Пуратту,  подъ  32*^30'  с.  ш. 
и  44023'  д.,  лежалъ  г.  Вавилонъ  (ныне  Хилле) 
съ  отстоявши мъ  несколько  къ  юго-западу  пред- 
местьемъ  Борсппной  (ныне  Бирс-Н  и  мрудъ), 
крайнимъ  западнымъ  дунктомъ  страны.  На  одной 
широте  съ  Вавилономъ,  на  левомъ  берегу  Пуратту 
(подъ  44^33'  д.),  лежалъ  г.  Кишъ  (ныне  эль- 
0  X  е  й  м  и  р  ъ).  Далее  (около  32'^  с,  ш.)  на  левомъ  бе- 
регу стоялъ  г.  Ниппуръ  (ныне  Нуффаръ);  не- 
много южнее  отъ  Пуратту  шелъ  рукавъ,  подъ 
ЗРЗО'  с.  ш.  соединявш1йся  съ  Шатт-эль-Хап;  на 
левомъ  берегу  этого  рукава,  подъ  31^55'  с.  ш.  и 
45°30'  д.,  лежалъ  г.  Адабъ,  теперь  Бисмайя. 
На  самомъ  Пуратту,  къ  югу  отъ  Адаба,  находились 
К  и  с  у  р  р  а  (теперь  Абу-Хатабъ)  и  Шуруп- 
па  к  ъ  (теперь  Фара),  оба  на  правомъ  берегу  реки. 
Далее  Пуратту  шелъ  двумя  рукавами;  на  правомъ 
берегу  леваго  рукава  лежала  Л  ар  с  а  (теперь  Сен- 
кера),  на  правомъ  берегу  праваго— У  ру  къ  (те- 
перь Варка)  и,  у  самаго  Нар-Маррату,  Уръ 
(эль-Мукайяръ).  Крайнимъ  южнымъ  пунктомъ 
страны  былъ  г.  Эрцду  (Аб у-Шахрейнъ),  ле- 
жавши на  берегу  Нар-Маррату,  подъ  30^*50'  с.  ш. 
У  самаго  моря,  на  левомъ  берегу  Шатт-эль-Хая, 
находилась  Ширпурла  или  Лагашъ  (Тел- 
л  б  X  ъ),  а  несколько  къ  СЗ  отъ  Лагаша  — 
У  м  м  а  или  Г  и  ш  X  у  (Джбха). — Бъ  эпоху  истори- 
ческаго  расцвета  В.  была  населена  семитами, 
но  вавилонсгае  семиты  не  были  аборигенами  страны. 
Ихъ  гимны,  богослужебныя  и  друг1Я  книги  были  на- 
писаны на  какомъ-то  особомъ,  не-семитическомъ 
языке;  сох1)анились  даже  словари  этого  языка,  да- 


вавш1е  переводы  его  словъ  и  целыхъ  фразъ  на  се- 
митически вавилонсшй  языкъ.  Находки,  съ  1887  г., 
древнейшихъ,  относящихся  къ  111  и  1Т  тысячеле- 
т1ямъ  текстовъ  показали,  что  въ  ту  отдаленную 
эпоху  въ  В.  писали  только  на  этомъ  незнакомомъ 
языке,  ставшемъ  уже  мертвымъ  ко  времени  рас- 
цвета Вавилона;  семитический  языкъ  не  былъ 
тогда  известенъ  и,  следовательно,  этотъ  незна- 
комый языкъ  и  есть  именно  языкъ  древнейших!, 
обитателей  страны.  Въ  1854  г.  Оппертъ  первый 
обратилъ  вниман1е  ассир1ологовъ  на  этотъ  языкъ, 
высказавъ  тогда  же  догадку,  что  онъ  принадлежитъ 
къ  туранской  языковой  семье.  Это  мнен1е,  съ 
большими  или  меньшими  оговорками,  было  принято 
всеми  учеными,  пока  въ  1874  г.  протпвъ  него  не 
возсталъ  французск1й  ассир1ологъ,  1осифъ  Галеви. 
По  мнешю  Галеви,  странный  древнш  языкъ  вовсе 
не  былъ  живымъ  языкомъ:  въ  немъ  следовало  ви- 
деть лишь  особый  способъ  письма,  предназначав- 
Ш1НСЯ  то.тько  для  глазъ.  Были,  по  мнен1Ю  Галеви, 
две  системы  письма;  одна,  главнымъ  образомъ,  сил- 
лабическаго  характера,  обслуживала  интересы  ши- 
рокихъ  круговъ  общества;  другая,  являвшаяся  какъ- 
бы  аллографхей  первой,  употреблялась  жрецами. 
Знаки  этого  аллографическаго  письма  жрецы  обо- 
значали сокращенными  и  искаженными  семитиче- 
скими словами,  которыя  потомъ  привыкли  и  произ- 
носить при  чтеши  аллографически  наннсанныхъ 
текстовъ;  аллограф1я  стала  также  аллофем1ей. 
Сперва  у  Галеви  явились  сторонники — Деличъ,  По- 
ньонъ  и  др.,  но  рядъ  возражений,  выставленныхъ 
противниками  его  мпЬтя,  вскоре  заставилъ  ихъ 
отказаться  отъ  него.  Въ  1889  г.  Бецольдъ  до- 
казалъ,  что  сами  вавилонсые  семиты  называли 
этотъ  чуждый  имъ  языкъ  «языкомъ  Шумера».  Около 
того  же  времени  появились  сомнения  въ  принадлеж- 
ности шумер1йскаго  языка  къ  туранской  языковой 
группе.  Го  мм  ель  сближалъ  его  съ  египетскимъ  язы- 
комъ, Брюнновъ  подыскивалъ  аналогхи  въязыкахъ 
китайскомъ,  японскомъ,  схамскомъ  и  т.  д.;  более 
осторожные  поставили  пока  на  этомъ  вопросе  поп 
Идпе!;.  Въ  настоящее  время  точное  грамматическое 
изучеше  шумер1йскаго  языка  успешно  ведется 
Тюро-Данженомъ,  отказывающимся  отъ  всякихъ 
сближений  п  аналог1й.  Вопросъ  о  расовомъ  различ1и 
населен1я  В.  покоится  исключительно  на  различ1и 
языковъ.  Такимъ  образомъ,  пока  не  разрешенъ  во- 
просъ о  шумер1йскомъ  языке,  не  можетъ  быть  раз- 
решенъ и  вопросъ  о  расовой  принадлежности  древ- 
нейшихъ обитателей  В.,  шумер1йцевъ.  Шумерийцы 
по  праву  считаются  изобретателями  письма. 
Изъ  шумер1йскаго  письма  вышли  не  только  все 
«клпнописныя»  системы:  вавплоно-ассир^йская,  су- 
31анская,  персидская,  но,  по  мнен1ю  некоторыхъ, 
такъ  назыв.  «фпннмйстй»  алфавитъ,  отъ  котораго 
берутъ  начало  все  алфавиты  М1ра.  Древнейшхе 
памятники  шумер1Йской  письменности  начертаны 
на  камне  и  глине  знаками,  образное  (пиктографи- 
ческое) происхожден1е  которыхъ  не  подле- 
житъ  сомнен1ю.  Различный  явлешя  внешняго  М1ра 
передавались  въ  письме  посредствомъ  схематнче- 
скихъ  рисунковъ:  (№  1)  8  а  ^ — голова,  (Лз  2)  к  а 
ротъ  (голова  и  рука,  поднесенная  ко  рту),  (№  3) 
а — вода  (изображеше  волнъ),  (№  4)  ^  1— троствикъ, 
(№  5)  ^  и  или  шизе  п — птица,  и  т.  д.  Съ  этими 
рисунками,  путемъ  остроумныхъ  сблпжен1Й,  связы- 
вались и  представлен1я  такихъ  явленхй,  которыя  сами 
по  себе  не  могутъ  быть  переданы  наглядно:  рисунокъ 
рта  к  а  выражалъ  также  понятие  ^  и — говорить,  въ 
рисунке  ноги  (№  6)  скрывались  понятая  й  и  ходить 
и  ^  и  Ъ— стоять.  Знаки  могли  также  удваиваться, 
напр.:  удвоенный  рисунокъ  ноги    дава.чъ  новое  по- 
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нят1е  1а  ^—ходить  туда  и  сюда,  кружить,  соеди- 
няться другъ  съ  другомъ;  рисунокъ  рта  к  а  со 
вписаннымъ  въ  него  рисункомъ  воды  а  выражаль 
понят1е  (№7)  па^— пить,  съ  рисункомъ  хл'Ьба — по- 
нятие к  и — 'Ьсть;  знаки  воды  и  неба  (№8)  означали 
дождь,  воды  и  глаза — слезы.  Наконецъ,  знаки  могли 
быть  заштрихованы  тремя  или  четырьмя  (р'Ьдко 
бол^е)  черточками;  так1е  знаки  назывались  §ипи — 
«нагруженные»  и  выражали  усилен1е  нервоначаль- 
наго  значен1я;  если  №  6  значилъ  «ходить»,  то  его 
^•ипи  (№9)  связывалось  съ  понят1емъ  «б'Ьгать». 
Гун11]ован1е,    неизвестное   другимъ   пиктографиче- 
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скимъ  спстемамъ,  особенно  характерно  для  гаумеро- 
вавилонской  графики.  Но  и  этими  способами  еще 
нельзя  было  выразить  на  ппсьм4  всЬхъ  языковыхъ 
идей.  Какъ,  напр.,  передать  понят1е  «подарокъ» 
или  «судьба»?  Для  закр'Ьплен1Я  въ  иисьм4  такихъ 
понят1и  былъ  использованъ  принципъ  ом  о  фо  н1  и. 
сПодарокъ»  по-шумер1иски — ра^;  это  слово  по 
звуку  сближали  со  словомъ  «голова»,  также  8а^, 
и  письменно  выражали  рисункомъ  головы.  «Судьба», 
по-шумер1йски  пат;  опять  по  звуку  сопоставляли 
пат— «судьбу»  съ  пат — пазван1емъ  определенной 
птицы  (№  10),  и  этотъ  рисунокъ  передавалъ  понят1е 
и  птицы  пат,  и  судьбы.  Посл'Ьдств1я  примЬне- 
н1я  этого  принципа  были  весьма  важны:  за  знаками, 
говорившими  раньше  лишь  зр'Ьн1Ю,  закрепились 
определенныя  звуковыя  значен1я.  Рисунокъ  птицы 
^и,  напр.,  сталъ  связываться  со  звуками  ^и, 
сталъ  обозначать  с  л  о  г  ъ  ^и;  этимъ  рисункомъ 
могла  выражаться  въ  письмЬ  и  частица  «:  и,  сооб- 
щавшая предлол;етю  оттенокъ  желания:  §и-ти-па- 
§?иЬ — «пусть  онъ  утвердитъ!».  Рисунки,  съ  которыми 
связывалось  несколько  понят1й,  им^ли  и  несколько 
фопстическихъ  значен1Й;  №  2  могъ  читаться  ка  и 
^  и,  Л'о  6— с1  и,  ^  и  Ь,  §  1  п,  1:  и  ш  и  т.  д,  Такъ 
возникъ  новый  принципъ,  имевш1Й  громадное  зна- 
чеше— принципъ  полифон1и.  Первымъ  народомъ, 
перенявшимъ  для  свопхъ  надобностей  шумерхйское 
изобретенхе,  были  вавилонсше  семиты.  Они  удер- 
жали идеографпческ1Я  значен1я  шумер1йскихъ  зна- 
ковъ,  но  переводили  ихъ  на  свой  языкъ;  рисунокъ 
головы  сталъ  читаться  г  ё  8  и— «голова»;  рисунокъ 
ноги — а1аки  («ходить»)  и  п  а  гаг  и  («стоять»).  На 
ряду  съ  этимъ  вавилонск1е  семиты  сохранили  за 
перенятыми  знаками  ихъ  слоговыя  значен1я;  голова 
читалась  8  а  §,  ротъ — к  а,  нога — (1  и,  §  и  Ь  и  т.  д. 
Въ  этомъ  направлен1и  семиты  пошли  еще  дальше; 
часто  семитическое  чтен1е  идеограммы  сокращалось 
и  въ  такомъ  виде  навязывалось  этой  идеограмме 
въ  качестве  новаго,  слогового  значен1я.  Такъ,  идео- 
грамма №  1,  имевшая  слоговое  значен1е  8  а  |5,  идео- 
графически читалась  г  ё  8  и — «голова»;  это  чтете, 
сокращенное  въ  г1я,  стало  вторымъ  слоговымъ  зна- 
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чен1емъ  идеограммы.  Чтобы,  напр.,  написать  слово 
пак  Г]  8 — «враждебно»,  семитъвырисовывалъ:  (№11) 
пак(^)-г18.  Въ  древнейшую  эпоху  эти  знаки  пи- 
сались колонками  сверху  внизъ,  а  изъ  колонокъ 
составлялись  ряды,  читавш1еся  по  горизонтальному 
направлению  справа  налево.  Съ  течен^емъ  времени, 
однако,  знаки  изменили  свое  положен1е.  до  сихъ 
поръ  писавш1еся  вертикально,  какъ  бы  обра- 
щенные лицомъ  навстречу  глаза  читающаго,  они 
приняли  горизонтальное  положен1е,  легли  на 
левый  бокъ.  Сообразно  съ  этимъ,  колонки  знаковъ 
стали  горизонтально  н;е,  слева  направо,  а  ряды  ко- 
лонокъ шли  сверху  внизъ; 
получились  строки, 
-.  читавппяся    слева   н  а- 

►-^  -—  право.  Пока  еще  нельзя 

^^„-Л  I    \         съ  точностью   указать   ни 

•-^___}  (    _^  причинъ  этой    перемены, 

ни  эпохи,  когда  она  про- 
изошла. Форма  знаковъ 
также  подвергалась  боль- 
шимъ  изменеп1ямъ.  Перво- 
начально съ  большою  точ- 
^  ностью  воспроизводивш1в 
~\  (з      Различные  предметы,  зна- 

"й!^  ГГ       1^11  пр1обретали  все  более 

р^  И        схематичесгай   характеръ; 

■-'   ^  ихъ   округлый    части    за- 

"  менялись     углами,    ЛИШН1Я 

детали  выпускались.  Упо- 
треблеше  въ  качестве  письменнаго  матер1ала  глины 
еще  сильнее  способствовало  измененхю  формы  зна- 
ковъ. Стиль,  которымъ  писали  по  глине,  пмелъ 
форму  узкой  линеечки;  одннъ  изъ  ея  угловъ  вдавли- 
вался въ  мягкую  массу  и  легко  проводился  по  ней. 
Полученныя  такимъ  образомъ  лин1и  имели  утолще- 
н1е  х1а  одномъ  конце  и  правильно  сун;ивались  къ 
форма  клина,  отъ  кото- 
назван1е  «клинопись»,  при- 
этой  системе  письма.  Позже 
стали  высекаться  такими  же 
мягкая  масса  глины  позво- 


другому;    достигалась 
рой    беретъ    начало 
латаемое   теиерь   къ 
и  надписи    на  камне 
клиньями.  Кроме  того, 


ляла  писать  бегло,  к  у  р  с  и  в  н  о;  знаки  въ  такомъ 
к  у  р  с  и  в  п  о  м  ъ  письме  окончательно  отошли  отъ 
своихъ  прообразовъ. 

И  стер!  я.  Одинъ  изъ  гимновъ,  напденныхъ  въ 
библ1отеке  Аш^р-бйн-аплу,  по  соображен1ямъ  рели- 
г10знаго  характера  называетъ  древнейшими  городами 
В.  Эрнду,  Урукъ,  Ниппуръ  и  Вавилонъ.  Открыт1я  по- 
следнихъ  дней  позволяютъ  думать,  что  древнейипе 
обитатели  страны — шумер]йцы— явились  въ  В.  съ 
Иранскаго  плоскогорья,  войдя  въ  месопотамскую 
долину  около  Н  и  п  п  у  р  а.  Дальнейш1й  путь  пере- 
селенцевъ  запечатлелся,  быть-можетъ,  въ  предста- 
влении о  генеалог1и  шумер1йскихъ  боговъ.  Изъ 
Ниппура  часть  переселенцевъ  двинулась  къ  ЮВ, 
основавъ  города  У  м  м  у,  Г  и  р  с  у  и  Нину;  по- 
следше  два  впоследств1п  объединились  подъ  общимъ 
пменемъ  Л  а  г  а  ш  а.  Другая  волна,  двинувшись 
внизъ  по  Евфрату,  основала  города  Урукъ, 
Л  а  р  с  у,  У  р  ъ  и,  къ  западу  отъ  устья  реки,  при- 
морсгай  гор.  €>  р  и  д  у.  Политичесюя  обстоятельства 
предоставили  Уру  гегемон1ю  надъ  Урукомъ 
и  Ларсой.  Въ  древнейш1Й  пер1одъ  вся  страна  была 
разбита  на  отдельные  города,  живш1е  каждый  своей 
особой,  самостоятельной  жизнью.  Идеальнымъ  ца- 
ремъ  В.,  носившей  общее  названхе  «Страны»  (Ка- 
ламма),  считался  ниппурсшй  богъ  Энлиль.  Второе 
место  занималъ  Нин-Гнрсу,  богъ-покровитель 
Лагаша.  Онъ  считался  идеальнымъ  царемъ  Ла- 
гаша  и  его  окрестностей,  носившихъ  общее  имя 
III  у  м  е  р  ъ,  идеографически    писавшееся  К  п-э  н-г  и ) 


и^лиш^^^\^^^^^^\^^-    ^ии^  ни-и  ■  ш. 
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Обълсне1ия  къ  ТсЧблицЬ. 

1.  Докумонтъ,  опубликованный  Шеилемъ  въ  «Ве1е§ак1о11  еп  Регйе» 
Могё'ап'сЯ,  т.  II,  стр.  1'2\)  и  ел.  Этотъ  докумонтъ  является  древн^йншмт. 
11зв4стиымъ  по1;а  памятником'!.  И1у.мор11'1скои  письменности.  Знаки  явно 
выдак1тъ  свое  пиктографическое  иромсхол;ден1с.  Ио  содержа1Йю  таилетк'а, 
В'^^роятно,  представляет!,  иаписку  объ  отдач1',  (во  влад1-.н1е  или  въ  аренду) 
участка  пахотной  земли. 

2—3.  ДвЬ  а])хаичес1;1я  таблетки,  отк'рытыя  Блау.  Дрсвп1;1пиее  письмо. 
Громадное  значен1е  этихъ  документов!.  вне))вые  указано  русскимъ  асспр!о- 
логомъ,  М.  1>.  Никольским-!,  (^Древности  Восточный  >,  т.  1).  Фотогра(1»1и  см. 
К1пй',    «А    ШйЬогу    о1'   8итег   апс1    Лссж!»,   р.   02,   храпятс)!   въ  Г)])итап- 

скомъ  музе^. 

За — лицевая,  36— обо]10тная  сторона.  Предстагляетъ  счетъ  выдачи  содерл{а1пя 
])азличнымъ  храмовымъ  слул;а11и1мъ. 

4.  П'Ьск'олько  бол-Ье  поздп!!!  док:умент'ь  (отчетность  выдачи  разнымъ  лпцам'ь 
содерииипя    натурой),    опубликованный    ТЬ  иг  еа  и-1)  ап  ц,"  1  и    въ    VI    томЬ 

«Кеуце  сГа88уг1о1о^че».  Эпоха  донсторическ'ая. 

5.  Доь'умептъ  о  земельной  сдГ.лкЬ  изъ  собрания  И  оИ'т  а  1)  п"а,  онублиьатап- 
ный    ЕНеп  8е(.оп-()уч1еп   въ    XXII  том!'.    «Лоигпа!    о1'    а1аег1сап    ()1-|<'п1а1 

8ос1е1.у».  Приблизительно  той  лес  эпохи,  что  н  документъ  -1-й. 

0.  .Лнпейпое  письмо  древп'Ьйиюй  нсто}И1Чсской   эпохи.  Документъ   Ур-пнпы, 
царя  Лагаша  (портретъ  царя). 
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(«Земля  законнаго  Владыки»,  т.-е.  Нин-Гарсу).  По- 
степенно, однако,  терминъ  «1Пумеръ>  сталъ  обозна- 
чать югъ  В.  вообще  (см.  ниже;  сл'Ьдуетъ,  впрочемъ, 
заметить,  что  большинство  ученыхъ  счптаетъ  «Шу- 
меръ»  нсконнымъ  спнонпмоыъ  термина  «Каламма»). 
Остальные  города  также  идеально  управлялись 
своими  богами,  правившими  посредствомъ  свопхъ 
земныхъ  нам4стниковъ,  носившихъ  титулъ  пат  ее  и. 
Древн4йш1е  добытые  пока  документы  переносятъ 
изсл'Ьдователя  въ  эпоху  разгара  объединительныхъ 
стремлен1Й,  поочереднаго  возвышен1я  отд'Ьльныхъ 
городовъ,  объявляющихъ  себя  гегемонами  той  или 
иной  части  страны,  и  посл'Ьдовательныхъ  см'Ьнъ 
этихъ  гегемон1й.  Так1е  гегемоны  принимаютъ  ти- 
тулъ 1и^а] — «царь»;  правители  отд'бльныхъ  горо- 
довъ продолжаютъ  называть  себя  «пате си».  Пер- 
вые патеси  находились  въ  слабой  зависимости  отъ 
царей,  самостоятельно  управляли  городами  и  вели 
постоянныя  междоусобныя  войны.  Цари  являлись, 
главнымъ  образомъ,  верховными  судьями  въ  рас- 
пряхъ  между  городами;  по  отношен1Ю  къ  подвласт- 
нымъ  областямъ  они  держали  себя  крайне  осторожно, 
чтили  городскихъ  богоБъ-покровптелей  и  обогащали 
пхъ  храмы  многочисленными  прпношешями.  Любо- 
пытный документъ,  въ  1911  г.  опубликованный  Шей- 
лемъ,  называетъ  древнейшими  гегемонами  страны 
царей  Описа  (У  пи).  Зат^мъ  гегемония  пере- 
ходитъ  къ  царямъ  Киша;  древн4йш]й,  известный 
изъ  нихъ,  М  в  с  и  л  и  м  ъ,  выступаетъ  верховны мъ 
судьей  въ  пограничной  распре  городовъ  Лагаша  и 
У  м  м  ы.  Сохранилась  каменная  булава, пожертвован- 
ная этпмъ  царемъ  храму  бога  Нингирсу  въ  Лагаш^Ь; 
надпись  на  ней  гласитъ:  «Месилимъ,  царь  Киша, 
строитель  храма  Нингирсу,  поставилъ  это  для  Нин- 
гирсу. Тогда  Лугаль-шаг- энгуръ  былъ  патеси  Ла- 
гаша». Вскоре  посл4  Месилима  Лагашъ  пр1обр4таетъ 
самостоятельность:  Энхегаль,  правитель  Лагаша, 
въ  своей  надписи  называетъ  себя  царемъ,  и  тотъ  же 
титулъ  принимаетъ  основатель  новой  дпнаст1и — 
Ур-нина.  Многочисленпыя  надписи  Ур-нины 
говорятъ  о  постройкахъ  храмовъ,  дарахъ  святпли- 
щамъ,  сооружеши  каналовъ;  сохранились  три  ба- 
рельефа, изображающ1е  этого  царя  въ  семейномъ 
кругу.  Внукъ  его,  Эаннатумъ,  создаетъ  эфе- 
мерную гегемон1ю  Лагаша,  продолжавшуюся,  по- 
видимому,  не  бол4е  2 — 3  л^Ьтъ.  Въ  самомъ  начале 
его  царствован1я  У  ш  ъ,  патеси  Уммы,  нарушаетъ 
установленныя  Месилимомъ  границы  и  вторгается 
въ  область  Лагаша — Г  у  -  э  д  и  н  ъ.  Эаннатумъ  нано- 
сптъ  ему  пораженхе,  и  самъ  вторгается  въ  Умму. 
Ушъ,  повидимому,  былъ  убитъ;  Эаннатумъ  назна- 
чаетъ  его  иреемникомъ  Знака  л  ли  и  заключаетъ 
съ  нимъ  миръ,  по  услов1Ямъ  котораго  Умма  упла- 
чиваетъ  Лагашу  контрибущю  зерномъ  и  приноситъ 
клятву  не  вторгаться  бол4е  въ  Лагашъ.  Цари  Киша, 
и  Описа  вмешались  въ  эту  войну,  но  были  также  раз- 
биты Эаннатумомъ;  царь  Киша  былъ  пл^нонъ.  Въ 
честь  этой  тройной  поб4ды  была  воздвигнута  стела, 
сохранившаяся  до  настоящаго  времени  и  известная 
теперь  подъ  назван1емъ  «стелы  коршуновъ».  Въ 
надписи  этой  стелы  Эаннатумъ  носптъ  титулъ:  «Эан- 
натумъ, царь  Лагаша,  одаренный  мощью  Энли- 
лемъ,  вскормленный  священнымъ  молокомъ  Нин- 
харсагъ,  нареченный  прекраснымъ  именемъ  Нинни, 
одаренный  мудростью  Энки,  избранникъ  сердца 
Нины,  любимецъ  Думузи-абзу,  избранникъ  по  имени 
Пасага,  любимый  другъ  .Нугаль-уру,  возлюбленный 
супругъ  Нинни».  Однако,  во  вс^хъ  посл'Ьдующпхъ 
надписяхъ,  частью  вспоминающихъ  эту  поб4ду, 
частью  касающихся  соору;кен1Й  храмовъ  и  каналовъ, 
Эаннатумъ  выступаетъ  подъ  титуломъ  патеси:  Ла- 
гашъ потерялъ  свою  самостоятельность.   Кто  сталъ 
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гегемономъ  въ  этотъ  пер1одъ  —  пока  не  известно. 
ЗатЬмъ  Лагашемъ  правитъ  братъ  Эаннатума,  па- 
теси Энаннатумъ  I.  При  немъ  Лагашъ  подвергся 
нападешю  со  стороны  сына  Энакалли,  патеси 
У  р-Л  у  м  м  ы;  Энаннатумъ  посп4шилъ  окончить 
д4ло  миромъ.  Ему  насл^довалх  его  сынъ  Э  н  т  е- 
м  е  н  а,  сум'Ьвш1й  отчасти  напомнить  блестящ1я 
времена  своего  дяди.  Ур-Лумма  снова  нападаетъ 
на  V1агашъ,  но  Энтемена  разбиваетъ  его  у  канала 
Луммагирнунта,  лпшаетъ  власти  и  ставить  на  его 
место  жреца  Или.  Въ  многочпсленныхъ  надписяхъ 
Энтемена  выступаетъ  какъ  неутомимый  строитель 
и  ревностный  почитатель  боговъ.  Интересенъ  титулъ, 
принятый  имъ:  «Энтемена,  патеси  Лагаша,  избран- 
никъ сердца  Нины,  велик1й  патеси  (или  патеси) 
бога  Нингирсу,  сынъ  Энаннатума,  патеси  Ла- 
гаша». По  прекращеши  династ1и  Ур-нины  усили- 
вается вл1ян1е  жрецовъ,  пользовавшихся  покрови- 
тельствомъ  вышедшихъ  изъ  ихъ  же  среды  патеси 
и  безнаказанно  обиравшихъ  народъ,  что  вызвало 
недовольство,  перешедшее  въ  открытое  возста- 
ше.  Лагашъ  распадается  на  двй  части;  Нина 
остается  вЬрной  патеси  Энлитарзи.  а  въ  отпав- 
шемъ  Г  и  р  с  у  воцаряется  смелый  узурпаторъ 
Урукагина.  Свое  восшеств1е  на  престолъ  Уру- 
кагина,  принявш1Й  титулъ  «царя  Гпрсу»,  ознамено- 
валъ  грамотой,  вполне  заслуживающей  назван1я 
«харт1н  вольностей».  Опираясь  на  землед^льческхе 
классы,  онъ  полагаетъ  конецъ  владычеству  жрецовъ, 
поработившихъ  народъ,  и,  по  его  выраженш,  «водво- 
ряетъ  свободу».  Пользуясь  народными  симпат1ями, 
онъ  принуждаетъ  Энлитарзи  отречься  отъ  престола 
и  снова  объединяетъ  Лагашъ,  которымъ  и  правитъ 
подъ  титуломъ  «царя  Лагаша»,  или,  согласно  одному 
документу  отчетности,  «царь  Лагаша  и  Шумера». 
Эю  объединен1е  произошло  мирнымъ  путемъ;  Энли- 
тарзи было  оставлено  его  жреческое  достоинство, 
а  его  сынъ,  Лугаль-анда,  получилъ  зван1е  «па- 
теси Лагаша».  Самый  внститутъ  патесхата  не  былъ 
уничтоженъ,  но  Лугаль-анда  былъ  поставленъ  въ 
полную  зависимость  отъ  царя.  Это  второе  вступле- 
ние на  престолъ  также  было  ознаменовано  «харпей 
вольностей»,  бол4е  полной,  ч4мъ  первая;  въ  не11 
определенно  указывается,  въ  чемъ  заключалось 
«рабство  въ  стране»,  и  ч^мъ  выражается  «водвореше 
свободы».  Въ  лице  Урукагнны  впервые  въ  истор1и 
является  типъ  царя-либерала,  въ  лучшемъ  значеши 
этого  слова.  Онъ  привлекъ  къ  себе  все  сердца  и 
до  конца  дней  слылъ  въ  народе  подъ  темъ  именемъ, 
подъ  какимъ  появился  впервые, — добраго  «царя 
Гирсу».  Шестилетнее  царствован1е  Урукагины  за- 
вершилось страшнымъ  погромомъ  Лагаша  со  сто- 
роны стараго  врага— Уммы.  Въ  1904  г.  найденъ 
единственный  въ  своемъ  роде  документъ — разсказъ 
какого-то  лагашита  о  поражен1и  Урукагины. — 
«Люди  Уммы  бросили  огонь  въ  Экикалу,  бросили 
огонь  въ  Анташурру,  унесли  серебро  и  драгоцен- 
ные камни;  они  пролили  кровь  въ  Абзу-банде,  про- 
лили кровь  въ  святилищахъ  Энлп^я  и  Баббара, 
пролили  кровь  въ  Ахуше,  унесли  серебро  и  драго- 
ценные камни!  (Следуетъ  перечень  сожженныхъ  и 
разграбленныхъ  местъ).  Люди  Уммы,  разграбивъ 
Лагашъ,  совершили  грехъ  передъ  Нингирсу.  Власть, 
пришедшая  къ  нимъ,  будетъ  у  нихъ  отнята.  Не  гре- 
шенъ  въ  этомъ  Урукагина,  царь  Гирсу;  что  же 
до  Лугаль-заггиси,  патеси  Уммы,  то  пусть  его  богиня 
Нндаба  несетъ  этотъ  грехъ  на  своей  голове!».  Отъ 
эпохи  Урукагины  и  Лугаль-анды  сохранилось  около 
2000  документовъ  дворцовой  и  храмовой  отчетно- 
сти. Это — исписаниыя  съ  обепхъ  сторонъ  глпняныя 
таблетки  квадратно-округлой  формы.  Документы 
касались,  главнымъ   образомъ,  выдачъ    хлеба, — яч- 
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меня  и  ишеницы,  зерномъ  и  мукою,  а  также  опе- 
рац1й  со  скотомъ.  Сынъ  патеси  Уммы  У-куша, 
Л  у  гал  ь-заггпсн,  былъ  однимъ  изъ  могуще- 
ственн4йшихъ  шумер1искихъ  государей.  Перво- 
начально также  патеси  Уммы,  онъ  простеръ 
свое  владычество  на  Урукъ,  Уръ  и  Ларсу  п 
принялъ  тптулъ  «царя  У рука,  царя  Страны  (Ка- 
ламма)».  «Въ  святилищахъ  Шумера— говорить  онъ 
о  своей  поб^д'Ь  надъ  Урукагиной — я  былъ  поста- 
вленъ  въ  патеси  всЬхъ  земель».  Лагашъ  подчинился 
его  господству,  и  Урукагина  см'Ьнилъ  царск1Й  ти- 
тулъ  на  зван1е  патеси  (его  династия  держалась  въ 
Лагаш4  при  Маништу-су;  обелискъ  посл'Ьдняго 
упоминаетъ  «Урукагину,  сына  Энгильсы,  патеси 
Лагаша»;  одинъ  изъ  родственниковъ  Урука- 
гины  1-го  также  носилъ  имя  Энгильсы;  сходство 
именъ  заставляетъ  предполагать  династическое 
единство).  Надписи  Лугаль-заггиси  говорятъ  о  «но- 
кореши  земель  отъ  Востока  до  Запада»,  объ  «урав- 
нении пути  отъ  Верхняго  моря  до  Нижняго».  Р4зко 
и  определенно  выражено  въ  этихъ  словахъ  стре- 
млен1е  къ  мировому  господству;  они  стали  лозунгомъ, 
дожившимъ  до  временъ  ассир1йскихъ  царей,  и,  напр., 
Син-ахе-риба  (Синахернбъ)  опред'Ёляетъ  границы 
своего  господства  въ  т4хъ  же  терминахъ  «отъ  Верх- 
няго моря  наЗапад4  до  Нижняго  моря  на  Востоке». 
Упомянутый  выше  документъ,  составленный  въ 
эпоху  Хаммураби,  выд^ляетъ  25-л*тнее  царство- 
ван1е  Лугаль-заггиси  въ  особую  «династ1ю  Урука»; 
велишй  П1умер1ецъ  оставилъ  по  себ^  достойную  па- 
мять. Дальн'Ьйш1Й  ходъ  истор1и  В.  можетъ  быть  ука- 
занъ  лишь  предположительно.  Съ  севера  на  востокъ 
надвигаются  семитичесше  пришельцы.  В*роятно,  во 
времена  Лугаль-заггиси  въ  Киш^  царствуетъ  семитъ 
Э  н  б  и  -  Н  ш  т  а  р  ъ.  Преемники  Лугаль-заггиси,  Л  у- 
г  а  л  ь-к  и  г  у  бн  и  д  у  ду  и  Лугаль-кисальси,  не 
устояли  передъ  семитической  грозой.  Царь  Киша, 
семитъ  П1  а  р  р  у  -  Г  и,  завоевываетъ  и  объединяетъ 
подъ  своей  гегемон1ей  весь  сЬверъ,  оттЬснивъ  къ 
югу  старыхъ  владыкъ.  В.  распадается  на  двЬ  не- 
равный части:  сЬверъ  и  юго-востокъ  (Умма,  Лагашъ) 
объединяются  подъ  гегемон1ей  семитич.  царей  Киша, 
юго-западъ  (Урукъ,  Ларса,  Уръ  и  Эрнду)  остается 
подвластнымъ  шумер1йскимъ  государямъ,  прини- 
мающимъ  титулъ  «царей  Урука  п  Ура».  Сынъ  1Бар- 
ру-Ги,  Маннштусу  (Маништу-ирба  по  чтен1ю 
Шейдя),  въ  мирокихъ  разм'Ьрахъ  проводитъ  политику 
своего  отца.  Онъ  окончательно  подчиняетъ  Лагашъ 
(патеси  Энгпльса)  и  У мму  (патеси  Кур-шешъ)  и  такимъ 
образомъ  закр^пляетъ  за  собой  юго-востокъ.  Онъ 
простираетъ  свои  завоеван1я  за  восточные  пределы 
В.  Надпись  на  дв'Ьнадцатигранномъ  монолитй,  со- 
ставленная отъ  имени  Маништусу  на  семитическомъ 
языке,  гласитъ:  «...Когда  вс4  страны,  оставленныя 
мне  моимъ  отцомъ  Шарру-Ги,  враждебно  отпали,  и  ни 
одна  не  осталась  в4рна  мн4,  я  разделилъ  все  мое 
войско  на  дв4  части;  Аншанъ  и  Курихумъ  я  поб'Ьдилъ 
и  подчинилъ  моему  господству.  Царя  Аншана  и  Кури- 
хумъ, съ  пр11иошен1ями  и  подарками,  я  привелъ 
предъ  Шамаша,  моего  господина».  Еще  во  времена 
Эаннатума  эламиты  вторгались  въ  Лагашъ,  но  безъ 
успеха.  Отъ  временъ  Урукагины  остались  св-Ь- 
д4и1я  о  торговыхъ  сношен1яхъ  съ  Эламомъ  (таб- 
летка изъ  собрания  Н.  П.  Лихачева);  теперь  по- 
бедоносЕЮ  вторгается  въ  Эламъ  вавилонск1и  царь 
Маништусу.  Этотъ  моментъ  слЬдуетъ  особенно  под- 
черкнуть какъ  начало  вавилоно-эламскихъ  войнъ, 
им4вшихъ  трагическ1Й  нсходъ  въ  позднейшую  эпоху. 
Другой  оставленный  Маништусу  текстъ  разсказы- 
ваетъ:  «Маништусу,  царь  Киша.  Цари  городовъ 
по  ту  сторону  моря,  числомъ  В2,  собрались  для 
сражения;   онъ   разбилъ  ихъ,   победилъ  ихъ  города 


убилъ  ихъ  князей».  Большой  обелискъ  этого  царя, 
найденный  въ  Сузахъ,  содержитъ  документъ  о  по- 
купке въ  окрестностяхъ  Киша  земли  для  поселен1я 
49  жителей  Аккада.  Царь  Киша  Римушъ  (или  I 
Уру-мушъ)  продолжалъ  войны  съ  Эламомъ.  На 
юго-западе  его  современникомъ  былъ,  вероятно, 
Эншагкушанна,  наследникъ  царей  Урука  и  Ура, 
Н0СИВШ1Й  титулъ  «владыки  Шумера,  царя  Страны». 
Терминъ  «Шумеръ»  не  встречается  въ  надписяхъ 
Лугаль-кпгубнидуду  и  Лугаль-кисаль-си;  съ  другой 
стороны,  известно,  что  при  Маништусу  Лагашъ  и 
Умма  зависели  отъ  Киша.  Очевидно,  Эншагкушанна 
употребляетъ  слово  «Шумеръ»  еще  въ  старомъ  зна- 
чении «окрестностей  Лагаша»;  онъ  вернулъ  часть  ва- 
вилонскихъ  завоеван1й  Киша  (между  ними  и  «Шу- 
меръ»), что  удостоверяется  одной  изъ  двухъ  остав- 
шихся отъ  него  надписей:  «Эншагкушанна  посвятилъ 
Энлилю  добычу  разрушеннаго  Киша».  Наступаетъ 
пер1одъ,  не  превышающей  полустолет1я,  отъ  ко- 
тораго  не  сохранилось  пи  одного  документа;  но 
обш1й  ходъ  событ1Й  вътечен1е  этого  переода  приблизи- 
тельно молсетъ  быть  возстановленъ.  Отпоръ,  данный 
Эншагкушанной,  заставляетъ  царей  Киша  отказаться 
отъ  южныхъ  ихъ  завоевашй.  Покоренныя  области 
Элама  ,?акже  отпадаютъ.  Наконецъ,  съ  севера  на- 
носится последней  ударъ,  завершающей  паденёе 
имперёи  Киша.  Новая,  такъ  назыв.  с  ар  г  он  о  век  ая 
эпоха  известна  сравнительно  хорошо.  Полити- 
ческимъ  центромъ  страны  становится  ея  крайней 
северный  пунктъ,  гор.  Л  гаде  или  Аккадъ,  древн1п 
оплотъ  семитизма.  Имя  основателя  новой  династёи, 
Шаргани-шарри,  было  окружено  легендой  и 
осталось  въ  памяти  потомемвъ  до  последнихъ  дней 
вавилонскаго  царства.  Надписи  этого  царя  не  при- 
бавляютъ  никакого  титула  къ  имени  его  отца, 
Дати-Эр'лиля;  найденный  Шейлемъ  документъ  на- 
зываетъ  Шаргани-шарри  «садовникомъ».  Конея 
древняго  подлинника,  сохранившаяся  въ  Куюнд- 
жикской  библ1огеке,  влагаетъ  въ  его  уста  сле- 
ду ющш  разсказъ:  «Я  Шарру-Гпна,  могучей  царь, 
царь  Агаде.  Моя  мать  была  жрицей,  отца  я  не 
зналъ;  братъ  отца  жилъ  въ  горахъ.  Мой  городъ 
Азупирану,  лежащей  на  берегу  Евфрата.  Зачала 
меня  мать  моя,  жрица,  и  въ  тайне  родила  меня. 
Она  положила  меня  въ  камышевую  плетенку  и 
запечатала  земляной  смолой.  Она  бросила  меня 
въ  реку;  река  подхватила  меня  ее  принесла  къ 
водоносу  Акки.  Акки,  водоносъ,  подобралъ  меня. 
Акки,  водоносъ,  вырастилъ  меня;  Акки,  водоносъ, 
сделалъ  меня  садовникомъ.  Во  время  моего  садовни- 
чества Иштаръ  возлюбила  меня,  и  .  .  .  летъ  я 
царствовалъ».  Въ  той  же  библхотеке  найдены  таб- 
лицы, содержащёя  перечень  знаменёй,  предшество- 
вавшихъ  благопреятнымъ  походамъ  этого  царя  и 
его  сына.  Въ  этихъ  «Отёпа»  ему  прпееисываются 
победа  надъ  Эламомъ,  тройной  походъ  на  западъ 
(Амурру),  «перехожденёе  западнаго  моря,  подчи- 
ненёе  и  объединенёе  запада  въ  теченёе  3  летъ», 
победа  надъ  Каштубилой,  правитслемъ  Казаллу, 
подчиненёе  страны  Сури.  Эти  известёя  находятъ 
потвержденёе  въ  документахъ  эпохи.  Одинъ  изъ 
контрактовъ  Шаргани-шаррп  помеченъ  «годомъ. 
когда  царь  разбилъ  ■экспедицёю  Элама  и  Захара 
противъ  Опееса  и  Сакли»;  въ  другомъ  упоминается 
«годъ,  когда  царь  победилъ  Амурру»,  ее  т.  д. 
Упоминается  также  «годъ,  когда  царь  взялъ  въ 
пленъ  Шарлака,  царя  Куту».  Какъ  это  уже  было 
отчасти  при  Лугаль-заггиси,  вниманёе  обращается 
на  северъ,  къ  сев. -востоку  (Кут^),  и  особенно  къ  сев.- 
западу,  заселенному  таклсе  семитами.  Если  въ  «стране 
Сурее»  видеть  Ассирею  (это  имя  она  носила  у 
вавилонянъ  въ  позднейшее  время),  то  подъ  властью 
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Шарганп-шаррп  объедпнплась  вся  Месопотамия,  за 
исключен1емъ  лишь  юго-зап.  государства.  Съ  этцлъ 
посл^дни.мъ  аккадск1й  завоеватель  сохранялъ  мир- 
ныя  отношения.  Лишь  въ  послЬднхе  годы  царство- 
ван1я  онъ  предпрпнялъ  походъ  противъ  Урука. 
Вероятно,  этотъ  походъ,  сопровождавппися  осквер- 
нее1е.мъ  какпхъ-то  храмовъ,  кончился  неудачей; 
именно  къ  нему,  невидимому,  относится  м'Ьсто  вави- 
лонской хроники:  «За  зло,  которое  онъ  (т.-е.  Шар- 
ганп-шарри)  совершнлъ,  велпк1Й  богъ  Мардукъ 
разгневался  п  покаралъ  его  народъ  голодомъ.  Отъ 
восхода  солнца  до  заката  солнца  народъ  возсталъ 
противъ  него*.  Блестящее  царствованхе  къ  концу, 
согласно  этой  хронике,  было  вообще  омрачено  не- 
удачами, въ  чемъ  ея  благочестивый  авторъ  ви- 
дптъ  последствие  злыхъ  д4ян1й  царя.  От1па  глухо 
упомпнаютъ  о  «возстанхи  стар4йшинъ  всей  земли», 
подавленномъ  царемъ.  Унпверсальныя  стремле- 
н1я  нашли  еще  бол^Ье  яркое  выралсенге  при  сыне 
и  наследнике  Шаргани-шарри,  Нарам -Сине. 
О  его  деян1яхъ  знаютъ  п  «Ош1па>,  и  вавилон- 
ская хроника.  Въ  «От1па»  ему  приписывается 
пленен1е  Риш-Раммана,  царя  Апирака,  и  походъ 
на  Маганъ  (вост.  Арав1я);  тоже  сообшаетъ  и 
хроника,  дополняющая  не  сохранившееся  въ  <  Отгпа» 
имя  царя  Магана — Манну-дан  ну.  Это  сообщен1е 
потверждается  надписью  на  открытой  въ  Сузахъ 
статуе  царя.  Нарйм-Синъ  ходплъ  также  въ  Ме- 
лухху  (зап.  Арав1я),  покорилъ  Дпльм\^нъ  (о-ва 
Барейнъ),  былъ  въ  Эламе,  воевалъ  съ  лулубеями; 
его  победныя  стелы  найдены  въ  Мардине  и  въ 
Д1арбекре.  Въ  пышной  титулатуре  надписей  онъ 
называетъ  себя  «богомъ  Агаде.  царемъ  четырехъ 
странъ  света».  Империя  Нарам-Спна  простиралась 
отъ  Средиземнаго  моря  до  Персидскаго  залива  п  отъ 
Арав1и  до  горъ  Курдистана.  Съ  этого  времени  ^Ак- 
кадъ»  становится  синонимомъ  севера  В..  какъ  «Шу- 
меръ»— ея  юга.  Крайне  важное  указан1е,  относя- 
щееся къ  Нарам-Сину,  сохранилось  въ  составленной 
около  553  г.  надписи  царя  Наб\''-на'ида  (Набонида): 
«...  (Я  увиделъ)  фундаментъ  Нарам-Снна,  сына 
Шарру-Гина,  котораго  никто  пзъ  прелшпхъ  царей 
не  виделъ  уже  3200  летъ».  Такимъ  образомъ,  для 
Нарам-Сина  получается  приблизительная  дата  въ 
55о-|-3200=:3753  г.  до  Р.  Хр.  Эта  дата  кажется, 
однако,  гиперболичной,  и  большинство  асспрхологовъ, 
по  почину  Лемана,  уменьшаетъ  ее  приблизительно 
на  1000  л'етъ,  колеблясь  между  26О0  (Кингъ)  и  2850 
(Лангдонъ)  годами.  Если  принять  для  Нарам-Сина 
дату  въ  2700  летъ,  то  для  второй  династии  Киша  по- 
лучается дата  2975—2775,  для  династ1и  Урука  (Лу- 
галь-заггисп)  3000—2975,  для  династ1и  Ур-Нины 
3100—3000,  для  Месилпма  (1-я  династия  Киша)— 
около  3200  г.  Кингъ,  въ  своей  «Н151:огу  оГ  Вишег 
ап(1  Аккай»,  предлагаетъ  следующ1я  даты:  Ур- 
Нпна — 3000,  Лугаль-заггпси — 2800,  Маништусу — 
2700,  Нарам-Спнъ — 2600  г.  Ко  времени  этой  династ1п 
палеографически  примыкаетъ  найденная  въ  Агаде 
надпись  Ласпраба,  царя  Гут! у.  Эта  находка 
должна  быть  поставлена  въ  связь  съ  документомъ. 
найденнымъ  Шейлемъ,  где  перечень  династ1й  закан- 
чивается словами:  «страной  овладели  Гут1у».  Пови- 
димому,  династия  пала  подъ  ударами  новыхъ  семити- 
ческихъ  пришельцевъ.  Монарх1я,  претендовавш^ш  на 
назван1е  всем1рной,  должна  была  распасться. — Сле- 
дующая эпоха  носптъ  характеръ  полной  раздроблен- 
ности, отсутств1я  объединяющей  власти  и  общнхъ 
стремлен! п.  Около  начала  ХХУ  в.  здесь  пра- 
вплъ  знаменитый  патесп  Гудеа.  Надписи  на 
его  статуяхъ  и  множество  другихъ  оставшихся 
оть  него  документовъ,  цилиндровъ.  вотивныхъ 
таблетокъ  и  т.  п.  позволяютъ   составить  достаточно 


полное  представлен1е  о  характере  его  продолжп- 
тельнаго  царствован1я.  Оно  было  эпохой  глубо- 
каго,  ненарушимаго  мира.  Завоевания  царей  Ак- 
када сделали  доступными  далек!я  страны,  съ  ко- 
торыми теперь  завязывается  оживленная  торговля. 
Для  своихъ  сооружений  Гудеа  получалъ  кедры 
съ  горъ  Амана,  мраморъ  изъ  каменоломенъ  Амурру, 
Д10рптъ  изъ  Магана,  медь  изъ  руднпковъ  Мелуххп. 
Народное  благосостоян1е  поднимается.  Населен1е 
Лагаша,  при  Урукагине  достигавшее  10  шаръ 
(36  000  чел.),  Гудеа  определяетъ  въ  60  шаръ 
(216  000  ч.).  Особенно  характерная  черта  эпохи 
Гудеа— ея  крайн1й  теократпзыъ,  въ  связи  съ  по- 
вышеннымъ  религ1ознымъ  чувствомъ.  Устанавли- 
ваются жертвы  богамъ,  строятся  и  реставрируются 
храмы.  Статуи  пзображаютъ  Гудеа  архитекторомъ, 
съ  планомъ  и  линейкой  на  коленяхъ,  и  носятъ 
интимный  пмена:  «О  Нпнгирсу,  царь,  котораго 
тяжкой  мощи  не  могутъ  вынести  земли, — удели 
благую  судьбу  строителю  храма,  Гудеа!»  Этой 
интимностью  божескаго  и  человеческаго  проникнуты 
все  надписи  Гудеа;  сохранился  документъ,  что-то 
въ  роде  поэмы,  известный  подъ  назван1емъ  «сна 
Гудеа»,  въ  которомъ  боги  и  люди  сли- 
ваются въ  одно  неразрывное  целое.  Единствеп- 
нымъ  царемъ  Лагаша  признается  богъ  Нингирсу, 
какъ  бы  фактически  правящ1Й  страной,  и  Гудеа 
всецело  повинуется  жрецамъ,  сообщающимъ  оракулы 
бога.  Съ  этой  стороны  Гудеа,  опирающейся  на 
теократ1ю  п  въ  то  же  время  находящейся  въ  полной 
зависимости  отъ  жречества,  представляетъ  противо- 
положность демократическому  Урукагине.  Любо- 
пытна маленькая  подробность,  ярко  обрисовывающал 
политику  оффпщальныхъ  жреческихъ  коллегхй: 
гонен1е,  поднятое  противъ  частныхъ  заклинателей  и 
пророковъ.  «Въ  области  Лагаша— говоритъ  Гудеа^ 
ни  одинъ  разумный  человекъ  не  посещалъ  ыестъ 
заклинаний,  и  никто,  имеющ1Й  смыслъ,  не  вступалъ 
въ  домъ  волшебника»  (ср.  I  Царей,  ХХТ1И,  9).  Но, 
расходясь  съ  Урукагиной  въ  принципахъ  управлен1я, 
Гудеа  напоминалъ  его  мягкпмъ  и  сердечнымъ  отно- 
шен1емъ  къ  подданнымъ:  «въ  мое  правлен1е  никого 
не  наказали  бичемъ,  никто  не  былъ  бнтъ  ремнями». 
Прекрасны  и  друпя  слова  Гудеа,  которыми  онъ 
какъ-бы  подводитъ  птогъ  своему  царствование: 
«Ни  одинъ  трупъ  за  все  время  не  былъ  погребенъ, 
кал'С"  не  игралъ  псалмод1п  и  не  испускалъ  воплей, 
и  плакальщицамъ  не  пришлось  плакать  ни  разу». 
Сынъ  Гудеа,  патесп  Ур-Нингирсу,  вероятно, 
долсплъ  до  следующей  эпохи,  известной  въ  науке 
подъ  назван1емъ  шумер!  некой  реакц!и.  Это 
движен!е  пдетъ  изъ  Ура,  города  шумер!йскихъ 
царей  н  старыхъ  шумер!пскихъ  традищй.  Поль- 
зуясь раздробленностью  страны  и  симпатиями 
шумер!искаго  юга,  царь  Ура,  Ур-Энгуръ,  «на- 
правляетъ  свои  шагп  отъ  Нпжняго  къ  Верхнему 
морю».  Онъ  объеднняетъ  подъ  своей  властью  Урукъ, 
Лагашъ,  Умму,  Ииппуръ,  вероятно  завоевываетъ 
Вавилонъ,  можетъ-быть.  пдетъ  дальше  на  северъ,какъ 
показываетъ  еготитулъ  «царя  Ура,  царя  Шумера  п 
Аккада».  После  18-летняго  царствован!я  (около 
2400—2382)  Ур-Энгуръ  умираетъ,  оставивъ  пре- 
столъ  своему  сыну  Дунги,  царствовавшему  50  лётъ 
(2381—2331).  При  этомъ  царе  вторая  династ!я  Ура 
находится  въ  зените  могущества.  Въ  городахъ 
В.  правятъ  посаженные  царемъ  патесп.  Походы 
на  Эламъ  увенчались  полнымъ  успехомъ:  завоеваны 
Сузы,  Аншанъ,Харши,  Симуру,  Ганхаръ.  Въ  АншанЬ 
и  Сузахъ  царь  возводитъ  постройки,  одну  свою 
дочь  выдаетъ  за  Аншанскаго  князя,  другую  сажаетъ 
на  престолъ  Эламской  области  Мархарши.  Дунги 
также  титуловалъ  себя  «царемъ  ГПумера  и  Аккада»; 
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0ТНЫН1;  до  конца  Вавплона  «Шумеромъ»  назвали  югъ 
страны,  «Аккадомъ»— ея  семптнчесюй  с^веръ.  Другой 
титулъ  Дунгп  —  «царь  четырехъ  странъ  св^та2>. 
Внутренняя  политика  Дунги,  какъ  и  другихъ  чле- 
новъ  династ1п  Ура,  характеризуется  проведен1емъ 
строгой  централизащи.  Патоси  превращаются  въ 
чпновнпковъ  царя;  наслЬдственность  патестата 
уничтожается.  Страна  получаетъ  общее  для  всЬхъ 
городовъ  л'Ьтосчисленхе  по  годамъ  различныхъ 
д4ян1й  царя;  назвашя  этихъ  годовъ  сообщаются 
цнркулярнымъ  порядкомъ  (то  же  было  при  династ]п 
Аккада).  Надписи  царя  составлены  на  шумер1й- 
скомъ  язык'Ь.  Упомянутая  выше  вавилонская  хро- 
ника прпписываетъ  Дунги  два  важныхъ  Д'Ьяп1я, 
о  которыхъ  надписи  царя  не  говорятъ  прямо: 
во-первыхъ,  «онъ  много  заботился  объ  Эриду, 
чтб  на  берегу  моря>;  во-вторыхъ,  «онъ  посту- 
палъ  дурно— унесъ  въ  добычу  сокровища  Эса- 
гилы  и  Вавилона».  Его  сынъ,  Б^р-Спнъ  (2330 — 
2321),  продоллсалъ  политику  своего  отца.  Б^р- 
Спнъ  называетъ  себя  «царемъ  Ура,  царемъ  че- 
тырехъ странъ  св-Ьта»;  титулъ  «царя  Шумера  и 
Аккада»  не  встречается  въ  его  надписяхъ.  25-лЬт- 
нее  царствован1е  второго  преемника  Нби-Спна 
(2310 — 22^15)  завершилось  эламскпмъ  погромомъ; 
самъ  онъ  былъ  уведонъ  въ  пл'Ьнъ.  Вероятно,  это 
былъ  походъ  Кудур-Нанхунди,  о  которомъ  въ 
650  г.  упоминалъ  Ашур-бан-аплу  (Ассурбанппалъ), 
какъ  о  бывшемъ  за  1635  лЬтъ  до  него  (650-!- 
-[- 1635=2285).  Съ  Иби-Спномъ  кончилась  2-я  ди- 
настия Ура.  Преобладающее  положен1е  въ  стран'Ь 
занимаетъ  династ]я  Испна,  16  царей  которой 
правили  225  И  л-Ьтъ,  титулуя  себя  «царями  Испна, 
царями  Шумера  и  Аккада».  Въ  конц^Ь  пер1ода 
страна  прпходитъ  въ  состояние  полной  раздроб- 
ленности. Въ  Вавилон'Ь  быстро  возвышается  осно- 
ванная Суму-абу  династия,  впосл'Ьдств1и  полу- 
чившая название  первой  вавилонской.  Уръ 
образуетъ  отдельное  царство  подъ  властью  С  уму- 
илу.  Въ  это  время  юго-востокъ  отложился  и 
перешелъ  къ  эламиту  Си  .м  т  и  -  Ш  и  л  ь  х  а  к  у. 
Псинъ  еще  разъ  кр^пнотъ  при  15-мъ  цар^  С  и  н- 
М  а  гире  (2091—2080),  которому  насл'Ьдуетъ  сынъ 
его,  16-й  и  последней  царь  династ1и  11сина,  Да- 
м  и  к-п  лишу  (23  года,  2080—2057).  Юлшое  царство 
подверглось  большимъ  изм^нон^ямъ.  Кудур-Ма- 
б^'къ,  сынъ  эламита  Си  мти-Шпльхака,  «адда» 
пограничнаго  съ  Эламомъ  Эмутбала,  производитъ 
въ  Урй  постройки.  Сынъ  Кудур-Маб\''ка.  Арад- 
Синъ,  называетъ  себя  царемъ  Ларсы;  тотъ  же  ти- 
тулъ приниыаетъ  его  братъ,  соврсменникъ  Дампк- 
илпшу,  Рим-Синъ.  Онъ  утверждается  въ  Ниппур4 
II  громптъ  съ  востока  южные  города.  Царь  Вавп- 
лона Спн-му балл птъ,  на  17-мъ  году  своего  пра- 
влен1я,  подступаетъ  къ  Псину,  но  его  предупреждаетъ 
Рпм-Синъ,  « возвышенны  мъ  оруж1емъ  Ану,  Энлпля 
и  Эпки»  завоевывающ1й  «Псинъ,  царственный  градъ». 
Отсюда  Рим-Синъ  направляется  къ  сЬверу  и  подчп- 
няотъ  Вавилонъ;  Син-Мубаллитъ  делается  его  вас- 
саломъ.  Сип-мубаллиту  насл'Ьдуетъ  на  престоле  Ва- 
вилона 6-й  членъ  династ1и,  Хам  мура  бп  (2050 — 
]!'95),  котораго  Библ1я  называетъ  современникомъ 
Авраама  (царь  Амрафелъ,  Быт1е,  XIV,  1 — 16). 
На  30-мъ  году  своего  правления  Хаммураби  вы- 
гтупаетъ  противъ  Рпм-Сина,  беретъ  Ларсу  и  Эмут- 
балъ  и  ниспровергаетъ  своего  бывшаго  сюзерена. 
1>озвратпвтись  въ  Вавилонъ,  Хаммураби  отдается 
административной  деятельности.  Онъ  заботится  о 
путяхъ  сообщения,  проводитъ  каналы,  строптъ  храмы, 
уюгулпруотъ  календарь.  Исключительное  вниман1е 
пбрпщалъ  Хаммураби  на  правосуд1е:  онъ,  какъ 
видно   пзъ   его   переписки,   разыскивалъ  пзяточни- 


ковъ,  собпралъ  св'Ьд'Ьн]'я  о  ростовщикахъ,  см^- 
нялъ  ненсправныхъ  чиновниковъ.  Важн4йшимъ  изъ 
д^янхй  Хаммураби  справедливо  считается  составле- 
н1е  «Кодекса  законовъ» — 282  формулы,  разбираю- 
щ1я  различные  случаи  пзъ  практики  уголовнаго  и 
гражданскаго  судопроизводства.  Этотъ  кодексъ  легъ 
въ  основу  поздн^йшаго  вавилонскаго  законодатель- 
ства и  является  главнымъ  источникомъ  св'Ьд4н1Й  о 
сощальномъ  устройстве  Вавилон1и.  При  Хаммураби 
Вавилонъ  впервые  занимаетъ  первенствующее  м^сто 
въ  стране.  Съ  этпхъ  поръ  и  до  конца  своего  суще- 
ствован1я  Вавилонъ  остается  столицей  не  только 
месопотамскихъ  владений,  но — въ  лучшая  времена 
своего  могущества — центромъ  всей  Передней  Аз1и 
и  почти  центромъ  всего  пзвестнаго  тогда  м1ра.  Эпоха 
Хаммураби  считается  «золотымъ  векомъ»  Вавилон1и 
и  въ  культурномъ,  и  въ  литературномъ  отношешяхъ. 
Хаммураби  царствовалъ  55  летъ  и  оставилъ  пре- 
столъ  своему  сыну,  Сам  су-ил  у  не  (1994 — 1956). 
При  этомъ  царе  опять  появляется  Рим-Синъ.  Самсу- 
илуна  побеждаетъ  его,  на  этотъ  разъ  окончательно, 
но  на  юге  возникаетъ  соперничающая  династия, 
основанная  Или-ма-илу  и  известная  подъ  име- 
немъ  «приморской»  династ1и  пли  династ1и  Ш  и- 
лпку;  ея  члены  были,  кажется,  шумер1пскаго 
происхожден1я.  Самсу-илуна  безуспешно  воюетъ  про- 
тивъ этой  «шумерхиской  реакщи>:  сынъ  его,  Аби- 
ешу'  (1955 — 1927)  также  терпптъ  неудачу;  примор- 
ская династия  отторгаетъ  у  Вавилона  весь  югъ-  На 
девятомъ  году  Самсу-илуны  появляется  врагъ  съ  вос- 
тока— горное  племя  кашшу  или  касситовъ.Царство- 
ван1е  последняго  царя  династ1и,  Самсу-дптаны 
(1866—1835),  кончается  погромомъ  со  стороны  но- 
ваго  врага— хе  ттовъ.  Въ  В.  остается  туземная 
«приморская»  династ1я  Или-ма-плу,  теперь  высту- 
пающая въ  роли  второй  вавилонской  д  и- 
н  а  с  т  1  и.  6-й  членъ  ея.  Гул  ь-к  и  ш  а  р  х,  пра- 
вилъ  вскоре  после  Самсу-дитаны.  Динасия  оказа- 
лась недолговечной;  ея  последшй  царь,  Эа-гамиль, 
былъ  разбитъ  Эламомъ  и  касситами.  Касситы 
овладеваютъ  страной  п  основываютъ  рядъ  динаспй, 
известныхъ  подъ  общимъ  назван1емъ  третьей 
вавилонской  династии.  Ходъ  касситскаго 
завоеван1я  намъ  совершенно  не  известенъ.  Первый 
царь-кассптъ,  Г  а  н  д  а  ш  ъ,  именуется  (въ  поздней  ко- 
п1и  его  надписи)  «царемъ  Вавилона,  царемъ  Шумера 
и  Аккада,  царемъ  четырехъ  странъ  света».  Этотъ 
титулъ,  однако,  преувеличиваетъ  размЬры  власти 
псрвыхъ  касситскихъ  царей.  У  нихъ  едва  ли  были 
владения  вне  В.;  Эламъ  былъ  независимъ,  въ 
Ассир1п  правили  местные  патеси.  Даже  В.  при- 
надлежала касситамъ  не  въ  полномъ  объеме;  на 
юге,  какъ  кажется,  возникла  самостоятельная  ди- 
наст1я,  имевшая  какую-то  связь  съ  древней  ди- 
наст1ей  Испна.  Временно,  впрочемъ,  касситы  под- 
чинили себе  Ассир]'ю;  она  упоминается  въ  качестве 
подвластной  страны  въ  интересной  надписи  царя 
А  г  у  м-к  а  к-р  и  м  е,  т.-е.  А  г  у  м  а  II  (1650  ?),  до- 
шедшей въ  коп1и  временъ  царя  Ассурбанппала. 
Агумъ  II  носитъ  въ  этой  надписи  такую  титула- 
туру:  «царь  Кашши  и  Аккада,  царь  обширной  Ва- 
вилон111,  населпвппи  Ашнунакъ  многочисленнымъ 
народомъ,  царь  Падана  и  Альмана,  царь  Гуиу,  глу- 
пыхъ  людей,  царь,  устрояющтй  четыре  страны  света». 
После  Агума  II  пзъ  В.  нетъ  ни  одного  доку- 
мента вплоть  до  ХУ  в.;  очевидно,  въ  стране  царилъ 
полный  застой.  Въ  это  время  Эламъ  былъ  занять 
своими  делами,  Асспр]я  подготовлялась  къ  высту- 
плсн1ю  на  путь  велпкихъ  завоеван1п,  а  въ  Египте 
правили  гпксосы.  Касситск^е  цари  ХУ — Х1У  вв. 
известны,  главнымъ  образомъ,  по  документамъ  изъ 
эль-Амарны    (архивъ    дипломатической    переписки 


201 


Вавилонгя 


202 


фараоновъ).  Современнпкомъ  фараона  Аменхо 
тепа  Ш  въ  Вавилон*  былъ  парь  К  а  д  а  ш  м  а  н 
Харбе  I,  состоявш1й  съ  фараономъ 
въ  родственныхъ  связяхъ:  сестра  п 
дочь  царя  былп  женами  фараона.  Со- 
хранилось три  письма  Кадашман-Харбе 
къ  фараону  и  два — фараона  къ  Када- 
шман-Харбе. Царь  постоянно  выпра- 
шиваетъ  у  Аменхотепа  денегъ  и 
подарковъ;  въ  его  письмахъ  видна 
наивная  жадность.  Вотъ  выписка  изъ 
послан1я  Р^адашманъ-Харбе,  выражаю- 
щая взгляды  царя  на  свое  личное 
достоинство:  «Когда  я  писалъ  теб'Ь, 
желая  жениться  на  твоей  дочери, — ты, 
братъ  мой,  не  захот4лъ  выдать  ее  за 
меня  и  отв'Ьтилъ:  «Никогда  еще  еги- 
петская царевна  никому  не  отдавалась». 
Почему?  Ты— царь,  и  можешь  посту- 
пать по  своему  желанию!  Еслп  ты 
отдашь  ее — кто  будетъ  противоречить? 
Когда  мн*  сообщили  твой  отв'Ьтъ,  я 
написалъ  теб4:  «есть  много  выросшпхъ 
дочерей  и  красивыхъ  женщпнъ;  если 
найдется  красивая  женщина — пришли 
мн*  ее,  и  кто  тогда  скажетъ:  «это — 
не  царская  дочь»?  Но  ты  неприслалъ». 
Поел*  недолгаго  царствован1я  Кури- 
гальзу  I,  сына  Кадашманъ-Харбе,  на 
престолъ  вступаетъ  его  внукъ,  Бурна- 
бур1ашъ,  современникъ  и  корреспон- 
дснтъ  фараона  Аменхотепа  1Т  (1380). 
Письма  Бурнабур^аша  написаны  уже 
В1  совершенно  иномъ  тон*:  въ  ннхъ 
часто  содержатся  прямыя  угрозы  фа- 
раону. Женитьба  Бурнабур1аша  на  еги- 
петской царевне  не  предотвратила  его 
разрыва  съ  Египтомъ;  царь  заключаетъ 
союзъ  съ  возвышающейся  Асспр1ей  и 
женитъ  своего  сына,  Караиндаша  II, 
на  дочери  ассир1пскаго  царя  А  ш  у  р- 
убаллита.  Родившейся  отъ  этого 
брака  К  а  д  а  ш  м  а  н-Х  арбе  И  былъ 
убитъ  своими  подданными;  въ  одной 
вавилонской  хроник*  сохранился  сл*- 
дующ1й  разсказъ  объ  этомъ  событии: 
«Люди  кашшу  возстали  противъ  него, 
убили  его  и  посадили  на  царство  Шу- 
зигаша,  кассита,  челов*ка  низкаго  про- 
псхожден1я.  Ашур-убаллитъ,  царь  Ас- 
сир1п,  чтобы  отомстить  за  Кадашман- 
Харбе,  сына  своей  дочери,  выступилъ 
противъ  Кардун1аша  (Вавплон1и)  и 
убилъ  кассита  Шузнгаша.  На  тронъ 
онъ  посадилъ  К  у  р  и  г  а  л  ь  з  у,  дядю 
Кадашман-Харбе».  Этотъ  Кури- 
гальзу  II  (1351—1327)  былъ  сыномъ 
Бурнабур1аша,  Онъ  успешно  воевалъ 
съ  Эламомъ.  вторгся  въ  эламскую 
область  и  пл'Ьнилъ  царя  Хурпатилу. 
Мен4е  удачна  была  его  война  съ  асси- 
р1Йскимъ  царемъ  Бёл-нпрарп.  Одинъ 
изъ  преемниковъ  Курпгальзу  II,  Ка- 
дашман- Бур1ашъ,  былъ  разбитъ 
ассири1скимъ  царемъ  Шульмана- 
шаридомъ  I  (Салманассаромъ),  пре- 
емникъ  котораго,  Тукульти-Нинибъ, 
овлад'Ьлъ  Вавилономъ  и  усезъ  въ  Асси- 
р1ю  идолъ  Мардука  Вскор*  онъ  былъ 
убитъ  собственнымъ  сыномъ,  и  В.  опять  освободилась. 
Сл*дующ1е  известные  цари  касситской  эпохи  воевали 
съ  Эламомъ,  победоносно  наступавшнмънаВ.  Эламитъ 


Кидин-Хутрутагаъ  разбилъ  войска  кассита  Бед- 
на дин-ш  ума  и  взялъ  Ниппуръ.  Онъ  воевалъ  также 


Документъ  эпохи  Хаммурабн,  перстпсляющ1н  дарей  пяти  древп^ишятъ  дииастш. 


съ  его  преемникомъ  Р  а  м  м  а  н  -ш  у  м-и  д  д  и  н  о  м  ъ 
(1183—1175)  и  отобралъ  у  него  городъ  Исинъ.  Зп- 
т^мъ,  какъ  кажется,  въ  Вавилон*  произошла  см4на 
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династ1и;  царь  М  е  л  п  ш  п  х  у  (1144—1130)  называетъ 
своимъ  отцомъ  Курпгальзу,  имя  котораго  указы- 
ваетъ  на  связи  съ  дпнаотей  Кадашманъ-Харбе. 
Мелишиху  насл'Ьдовалп  его  сынъ  Мардук-апла- 
пддинъ  I  (1129—1117)  п  внукъ  Замама-шум- 
нддинъ  (1116),  убитый  эламскимъ  царемъ  Шу- 
трукъ-Наххунте.  Посл4дн1й  царь-кассптъ,  имя 
котораго  сохранилось,  Бёл-надин-ахё  (1115—1113), 
также  былъ  поб^жденъ  завладевшими  В.  элами- 
тами. Эпоху  касситскаго  владычества  въ  В.  можно 
сравнить  съ  европейскпмъ  среднев'Ьковьемъ.  Две 
черты  особенно  характерны  для  этой  эпохи:  пол- 
ный упадокъ  умственной  жизни  страны  п  крайнее 
развит1е  феодализма.  Документы  нервыхъ  кассит- 
скихъ  царей  ХУ — XIV  вв.,  написанные  на  шумер1Й- 
скомъ  языке  (исключая  эль-Амарпскую  переписку), 
содержать  кратше  отчеты  о  постройкахъ;  документы 
Мелишиху  и  Мардук-апла-иддпна  I  исключительно 
касаются  раздачи  участковъ  земли  въ  феодальное 
владение  (тате  документы  носили  назван1е  ку- 
дурру).  Эти  документы  составлены  уже  на  вавп- 
лонскомъ  (семитическомъ)  язык4,  н  сами  цари  но- 
слтъ,  по  большей  части,  семитическая  имена.  Пре- 
делы касситской  монарх1и  даже  при  последнихъ 
царяхъ  ея  не  достигали  Персидскаго  за'лива.на  берегу 
котораго  укрепилась  приморская  дпнаст1я.  Столицей 
1:асситовъ  былъ  Вавилонъ,  а  страна  къ  югу  отъ 
него  носила назван1е  Кардун1ашъ  (отъ  Кард у= 
Кальду,  асспр1Йское  назван1е юго-востока  В.:  подъ 
именемъ  же  Кардун1ашъ  ассирйцы  ошибочно 
понимали  собственно  Вавилонъ).  Одппмъ  изъ  пер- 
выхъ  царей  4-п  вавилонской  династ1и  былъ 
Наб^-кудурри-усуръ  I  (начало  XI  в.).  Онъ 
разбилъ  касситовъ  и  нанесъ  страшное  пора- 
л;ен1е  Эламу  на  берегахъ  реки  Улап  (Евлея).  Одинъ 
изъ  его  потомковъ,  Мардук-н1дин-ахё,  успешно 
воевалъсъ  асспр1пскимъ  царемъ  Тукультп-апиль- 
э-шарра!  (Тиглатпалассаромъ),  вторгся  въ  Ас- 
сирию и  увезъ  оттуда  статуи  ботовъ.  На  два  съ  лпш- 
впмъ  века  Ассир1я  утратила  значение,  но  и  вави- 
лонск1е  цари  не  могли  вернуть  прежняго  могуще- 
ства. Согласно  вавилонской  хронике,  4-я  династ1я 
насчитывала  И  государей  и  правила  72 ^^  года.  Со- 
гласно той  же  хронике,  после  4-й  династии  Вави- 
лономъ  правили  три  царя,  происходпвшихъ  изъ  при- 
морской династ1и  Дамикъ-Мардука,  не  связанные 
узами  родства  и  бывш1е  узурпаторами;  они  известны 
подъ  назван1емъ  пятой  вавилонской  дина- 
СТ1И.  Шестая  династ1я  состояла  изъ  3  членовъ 
фамил1и  Б  аз  и;  после  нея  узурпаторъ-эламитъ,  ко- 
тораго выделяютъ  въ  особую  седьмую  вавилон- 
скую д  и  н  а  с  т  1  ю.  Восьмая  вавилонская  ди- 
настия была  туземнаго  происхождешя  и  царство- 
вала съ  932  по  731  г.  На  долю  этой  династ1и  вы- 
пала борьба  съ  Ассирией,  закончившаяся  трагично 
для  Вавилона.  Ассир1йск1п  царь  Адад-ннрари 
(911  —  890)  нанесъ  поражен1е  Ш  а  м  а  ш  -  м  у  - 
даммику,  царю  Вавилона  (Кардун1аша).  Даль- 
нейшая событ1я  известны  частью  по  царскимъ  над- 
пцсямъ,  частью  по  сообщен1ямъ  такъ  назыв,  син- 
>  ронистичесргой  истор1и  Ассир1п  и  Вавилона,  со- 
ставленной въ  VII  в.  для  царя  Асстрбанипала. 
ИГамаш-мудаммикъ  былъ  убитъ  негапмъ  Наб\"'- 
пу м-ишкуномъ.  Адад-нирарп  выступилъ  про- 
тивъ  узурпатора,  нанесъ  ему  поражен1е  и  заклю- 
чилъ  въ  темницу;  затемъ  съ'Вавилономъ  былъ  за- 
ключсиъ  мпръ.  При  внуке  Адад-нпрари,  А  ш тр- 
иас и  р-а  и  л  у  III  (885—860),  въ  Вавилоне  цар- 
ствовалъ  Набу-апла-иддинъ  (883-891).  Въ 
879  г.  его  войска  были  разбиты  ассир1йскимъ 
царемъ,  но  безъ  особенно  печальныхъ  для  Вави- 
лона последств1й.  О  конце   Наб^-апла-иддина   син- 


хронистическая история  разсказываетъ  такъ:  «Во 
время  Шульману-Ашарида  (И-го,  8()0— 825) 
Наб^-апла-иддинъ  былъ  царемъ  Кардун1аша;  они  за- 
ключили между  собою  дружбу,  жили  въ  полномъ  со- 
глас1и.  Во  время  Шульман-Ашарида.  царя  Ассир1и, 
Наб^-апла-иддинъ,  царь  Кардун1аша,  былъ  изгнанъ 
своей  страной;  Мардук-надин-шумъ  селъ  на 
троне  своего  отца.  М  а  р  д  у  к-б  ё  л-у  с  а  т  и ,  его  братъ, 
возсталъ  протпвъ  него;  они  поровну  разделили  Ак- 
кадъ.  Шульман-Ашаридъ,  царь  Асспр1и,  выступилъ 
на  помощь  Мардук-надин-шуму,  царю  Кардушаша. 
Мардук-бёл-усати,  незаконнаго  царя,  вместе 
съ  его  виновными  воинами,  онъ  убилъ».  На- 
следникъ  Шульман-ашарида II,  Шамши-адад  ъ 
(824 — 812),  разбилъ  вавплонскаго  царя  Мар- 
д  у  к  -  б  а  л  а  т  с  у  -  и  к  б  II  и  разгромплъ  всю  В. 
Женою  Шамши-адада  была  вавилонянка  С  а  м  м  у- 
раматъ,  послужившая  прототипомъ  для  сказан1Й 
о  Семирамиде.  Она  пользовалась  большпмъ  вл1я- 
Н1емъ  въ  царствован1е  Шамши-адада  и  его  сына, 
Адад-нпрари  III  (812—783);  въ  Ассирии  былъ 
введенъ  культъ  вавплонскаго  бога  Набу.  Вавилонъ 
находился  въ  некоторой  зависимости  отъ  асспр1й- 
скихъ  царей.  Его  нстор1я  становится  хорошо  из- 
вестной съ  747  г.,  когда  на  престолъ  вступилъ 
Наб^'-нЗ.сиръ  (Набонассаръ,  747  —  734).  Въ 
744  г.  Наб^-насиръ  призвалъ  ассир1йскаго  царя  Ту- 
культи  -  апиль  -  эшарра  III  (Тиглатпалассара, 
745 — 727)  на  помощь  противъ  эламитянъ;  онъ  при- 
шелъ  I!  помогъ,  но  провозгласилъ  себя  сюзереномъ 
Вавилона.  При  сыне  Набунйсира,  Н  а  б  ^'-н  а  д  и  н- 
3  и  ре,  въ  Вавилоне  начались  безпорядки.  Образова- 
лись две  парт1и:  приверженцы  Ассир1и,  довольные 
создавшимся  положен1емъ,  обезпечивавшимъ  спо- 
койствие страны,  и  патриоты,  не  желавш1е  иметь 
царемъ  асспр1Йскаго  вассала.  После  двухлетняго  пра- 
вленш  Набу-нйдин-зиръ  былъ  убитъ  во  время  воз- 
стан1я,  и  престоломъ  завладелъ  Наб^-шум-укпнъ, 
губернаторъ  одной  изъ  провннвдй.  Онъ  удержался 
у  власти  недолго  п  былъ.  въ  свою  очередь,  сверг- 
нуть Укин-зиромъ.  Вг  эти  распри  вмешались  асси- 
р1йцы,  и  въ  729  г.  на  тронъ  Вавилона  вступилъ  Ти- 
глатпалассаръ,  правивш1й  здесь  подъ  именемъ 
Пулу  (Фулъ  Библ1и,  729 — 727).  Съ  этнхъ  поръ  у 
ассир1Йскнхъ  царей  вошло  въ  обыкновен1е  прини- 
мать вместе  съ  вавилонскпмъ  престоломъ  и  другое 
имя.  Пулу  наследовалъ  его  сынъ  Ш  у  л  ь  м  а  н-а  ш  а- 
ридъ  V  (Салманассаръ,  727  —  722),  носивш1й 
въ  Вавилоне  имя  Улулаи.  После  его  смерти 
тронъ  перешелъ  къ  одному  изъ  его  генераловъ, 
Шарру-гина,  вступившему  на  ассир1йск1й  пре- 
столъ подъ  именемъ  Ш  а  р  р  у-к  ё  н  у  П  (Сар- 
гонъ,  722 — 705).  На  первомъ  же  году  его  цар- 
ствования въ  Вавилоне  возсталъ  М  а  р  д  у  к-а  п  л  а- 
иддинъ  (Меродахъ-Бала-данъ):  заручившись  по- 
мощью эламитовъ,  онъ  овладелъ  Вавнлономъ  и  нрп- 
нялъ  титулъ  царя.  Саргонъ  въ  это  время  былъ  за- 
нять осадой  Самар1и;  услышавъ  о  возстан1и,  онъ 
поспешилъ  къ  Вавилону,  но  въ  округе  Дур-илу  его 
встретилъ  царь  Элама,  У  м  м  а  и  и  г  а  ш  ъ,  и  нанесъ 
ему  поражен1е.  Это  случилось  во  2-мь  году  правле- 
н1я  Мардук-апла-цддина  (720),  и  до  его  12-го  года 
(710)  Саргонъ  не  делалъ  попытокъ  вернуть  Вави- 
лонъ. Ыардук-апла-пддинъ,  нуждаясь  въ  деньгахъ 
для  покрыт1я  военныхь  расходовъ,  грабилъ  храмы 
и  обиралъ  гражданъ,  нарушая  привилег1и  священ- 
ныхъ  городовъ  —  Вавилона,  Ниппура  и  Сиппара. 
Когда  поэтому  въ  710  г.  Саргонъ  выступилъ  про- 
тивъ Мардук-'апла-иддина,  онъ  былъ  встреченъ  на- 
родомъ  какъ  избавитель.  Мардук-апла-иддинъ  бе- 
жалъ  въ  Эламь,  Саргонъ  пошелъ  за  нимъ  и  овла- 
делъ Эламомъ.  Где   скрывался   Мардук-апла-иддин 
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зат4ыъ — не  пзв'Ьстно.  Въ  Вавилон'Ь  Саргонъ  нс- 
полнилъ  церемон1ю  вступлен1я  на  престолъ  (709)  п 
принялъ  тптулъ  «наместника  Вавилонам».  Въ  705  г. 
онъ  былъ  изы4нническн  убитъ.  и  ему  насл4довалъ  его 
сынъ  Синахерибъ  (Спн-ахё-рпба,  705  —  <)31). 
Его  царствование  оказалось  особенно  безпокойнымъ 
для  Вавилона.  Едва  усп^лъ  онъ  вступить  на  асси- 
р1иск1и  престолъ,  какъ  въ  Вавилон*  появляется 
Мардук-зйкпр-шумъ,  правпвшШ  въ  течен1е  ме- 
сяца. Въ  томъ  же  705  г.  опять  появляется  Мардук- 
апла-иддинъ.  Онъ  собираетъ  противъ  Син-ахё-рнба 
ц4лую  коалицию,  В1  составъ  которой  входятъ 
Эламъ,  князья  Тпра,  Арада,  Аскалона,  ]удей- 
ск1и  царь  Езек1я  и  др.  Въ  703  г.  Спн-ахе-риба 
разбилъ  Мардук-апла-нддина  при  Киш*  и  овладелъ 
Вавилономъ,  гд*  посадилъ  царемъ  Б  ё  л-и  б  и  и,  вос- 
питаннаго  при  асспр1йскомъ  двор*.  Черезъ  3  года 
патр10тическая  вавилонская  партия  принудила  Бёл- 
нбни  отложиться  огь  Асснр1и  (700);  Син-ахё-рпба 
подавилъ  возмущенхе,  отправнлъ  Бёл-нбнп  въ  Асси- 
р1Ю,  а  на  вавилонсий  престолъ  посадилъ  своего 
сына,  А  ш  у  р-н  а  д  н  н-ш  у  м  а.  На  шестомъ  году  этого 
(694)  въ  В.  вторгся  эламск1й  царь  Халлушу, 
взялъ  Ашур-надин-шума  въ  пл4нъ  и  отослалъ  его 
въ  Эламъ,  а  на  его  м*сто  посадилъ  вавилонянина 
Нёргал-ушёзпба.  Черезъ  1И  года  ассир1ицы  раз- 
били и  плЬнилн  его;  тогда  явился  новый  претен- 
дентъ  на  чавилонсюй  престолъ,  халдей  Мушёзиб- 
Мардукъ.  Онъ  правилъ  4  года  (793— 789).  Зат*мъ 
Вавилонъ  былъ  взятъ  асспр^пскимъ  царемъ  и  под- 
вергся страшному  наказанш:  Син-ахё-рнба  р4шплъ 
совершенно  уничтожить  городъ.  Вс*  каналы  были 
засыпаны,  храмы  разрушены,  статуи  боговъ  отпра- 
влены въ  Ассир1ю.  Царемъ  надъ  руинами  Вави- 
лона Спн-ахё-риба  посадилъ  своего  сына,  Ашур- 
ах-иддина  (Асархаддона).  Въ  681  г.  Син-ахё- 
риба  былъ  убитъ  своими  же  детьми,  и  Ашур- 
ах-иддинъ  вступилъ  на  ассир1йсшй  престолъ,  оста- 
вивъ  за  собой  титулъ  «наместника  Бела».  12-л*тнее 
иравлеше  этого  благочестиваго  царя  (681—068), 
проннкнутаго  симпат1ями  къ  Вавилону,  позволило 
свободно  вздохнуть  истощенной  раздорами  стран*. 
Городъ  былъ  вновь  отстроенъ;  о  какихъ-либо  воз- 
мущен1яхъ  въ  этотъ  пер10дъ  не  было  слышно. 
Ашур-ах-иддинъ,  желая  сделать  Вавилонъ  столицей 
своей  монархии,  отдалъ  его  своему  любимому  сыну, 
рожденному  отъ  вавилонянки,  Ш  а  м  а  ш-ш  у  м-у  кину. 
Ассир1Йск1Й  престолъ  достался  старшему  сыну 
царя,  Ассурбаннпалу.  Вначал*  отношен1я  между 
братьямп  были  сносными,  но  вскор*  высоком*рное 
обращение  ассир1Йскаго  царя  принудило  его  брата 
составить  противъ  него  союзъ.  Ассурбанипа.11ъ  по- 
степенно разбилъ  союзниковъ,  осадилъ  Вавилонъ, 
и  доведенный  до  отчаянзя  Шамаш-шум-укинъ  сжегъ 
себя  въ  своемъ  дворц*  (647).  Ассурбаниналъ  воца- 
рился въ  Вавилон*  подъ  именемъ  Еандалану. 
Онъ  умеръ  въ  625  году,  оставивъ  престолъ  своему 
сыну,  А  ш  у  р-э  т  и  л  ь-и  л  а  н  и-у  к  и  н  н  п  (625—620). 
Въ  Вавилон*  ассир1йск1й  царь  посадилъ  нам*ст- 
пикоыъ  Н  аб^-ап  л  а-у  с  у  р  а  (Набупалассара),  че- 
лов*ка  незнатнаго  пропсхождешя.  Въ  Ассир1и 
поел*  смерти  царя  (620)  престоломъ  завлад*лъ  на 
н*сколько  м*сяцевъ  н*кто  Спн-шум-лиширъ,  а  за- 
т*мъ  власть  перешла  къ  брату  покойнаго  царя,  Син- 
шар-укпну  (620—607).  Ыаб^'-аплу-усуръ  (625 — 604) 
вскор*  поел*  своего  воцарен1я  началъ  создавать 
1;омбпнац]п  противъ  Ассир1и.  Женивъ  своего  сына, 
Наб^-кудурру-усура  (Навуходоносора),  на  дочери 
мид1йскаго  царя,  онъ  привлекъ  на  свою  сторону 
мидянъ  и  побудилъ  ихъ  напасть  на  Син-шар-укина. 
Посл*дн1й  заперся  въ  Нннев1и;  соединенный  войска 
мидянъ  п  вавилонянъ  осадили  городъ;    поел*    боль- 


шихъ  успл1Й  Нинев1Ю  удалось  взять,  п  посл*дтй 
ассир1нсрай  царь  погибъ  подъ  развалинами  сво- 
его дворца.  Земли  Ассир1и  были  под*лены  ме- 
жду союзниками;  мидяне  взяли  ея  восточныя  об- 
ласти, вавилоняне  —  западныя.  Нпнев1я  пала  въ 
607  году;  въ  начальныхъ  строкахъ  одной  изъ 
надписей  такъ  говорится  объ  этомъ  событ1п:  «Я — 
Наб^-аплу-усуръ,  царь  правды,  пастырь,  призван- 
ный Мардукомъ,  порожден1е  высокой  владычицы 
Нинмены,  царицы  царицъ;  мп*  протянули  руку 
Наб^  п  Ташметъ,  я — князь,  возлюбленный  Эа. 
Когда  въ  моемъ  ничтоя;еств*,  челов*къ  неизвест- 
ный, я  постоянно  помышлялъ  о  храмахъ  Наб^  и 
Мардука,  мопхъ  владыкъ,  объ  утверждеши  ихъ  за- 
поведей и  поддержан1и  алтарей  думало  сердце,  и 
духъ  мой  былъ  с1:лоненъ  къ  правд*  и  справедли- 
вости,— Мардукъ-Сердцеведецъ,  владыка,  знаюшДй 
сердца  боговъ  неба  и  земли  и  непрестанно  следя- 
щей за  людскими  путями,  проникъ  въ  сердце  меня 
малаго,  котораго  онъ  не  зам*чалъ  среди  людей,  и 
въ  земл*,  въ  которой  я  родился,  поставилъ  меня 
для  величапшихъ  д*лъ,  призвавъ  мое  имя  къ  вла- 
дычеству надъ  страной  и  народомъ.  Онъ  далъ  мн* 
въ  опору  благосклоннаго  хранителя-духа  и  спосп*- 
шествовалъ  мне  во  всехъ  моихъ  начпнашяхъ;  онъ 
послалъ  мн*  на  помощь  Нёргала,  сильн*йшаго  изъ 
боговъ,  онъ  ниспровергъ  моихъ  враговъ  и  сокрушилъ 
моихъ  супостатовъ.  Съ  далекихъ  дней  Ассиргецъ  вла- 
дычествовалъ  надъ  вс*ми  людьми  и  свопмъ  тяжкимъ 
ярмомъ  придавилъ  народъ  моей  страны;  я,  слабый 
и  ничтожный,  въ  упован1и  на  Господа  боговъ  и 
грозною  мощью  Наб'у  и  Мардука,  моихъ  владыкъ, 
отразплъ  его  стопы  отъ  Аккада  и  ниспровергъ  его 
иго».  Наб5'-аплу-усуръ  не  приписываетъ  себ*  глав- 
ной ролп  въ  разрушен1и  Нпнев1и:  ассирейцевъ 
низложили  боги  и  мидяне.  Приведенная  над^'.ись 
заканчивается  сл*дующимъ  сов*томъ:  «Кто  ок..  ни 
былъ  ты  въ  буд}тцихъ  дняхъ,  царь  ли,  царск1й  ли 
сынъ,  сынъ  ли  сына,  о  мой  потомокъ,  котораго  имя 
Мардукъ  призоветъ  къ  обладан1Ю  страной, — не 
привлекай  къ  своему  сердцу  д*ян1й  силы  и  мощи! 
Заботься  лишь  о  святилищахъ  Набу  и  Мардука — 
и  они  ниспровергнуть  твоихъ  супостатовъ.  Владыка 
Мардукъ  насквозь  прозр*ваетъ  слова,  видитъ 
сердце!  Кто  в*ренъ  Белу— того  основание  будетъ 
прочно,  кто  в*ренъ  сыну  Бела— состарится  въ 
в*чностп>.  Изможденный  годами  и  бол*зняыи, 
царь  желалъ  окончить  свои  дни  въ  мир*,  а  между 
т*мъ  полученное  имъ  ассир1йское  насл*дство  обя- 
зывало его  къ  новымъ  войнамъ.  Со  смерти  Ашур- 
бан-аплу  егппетск1е  фараоны  снова  начали  изъ- 
являть притязания  на  Сир1ю  и  Ханаанъ.  Н  е  х  а  о 
(610—594;  подчинилъ  себ*  1удею.  прошелъ  по  фи- 
ник1Йскимъ  областямъ  и  сталъ  сюзереномъ  Запада 
почти  до  самаго  Евфрата.  Навстр*чу  фараону 
I  Наб^-аплу-усуръ  выслалъ  своего  сына  Н  а  б  ^- 
к  у  д  у  р  р  и- у  с  у  р  а  П  (Навуходоносора)  (604  — 
:  561).  Въ  605  г.  у  Кархемиша  на  Евфрат*  произошло 
I  сражен1е,  окончившееся  поражешемъ  египтянъ.  Въ 
604  г.  умеръ  Наб'С-аплу-усуръ,  и  Навуходоносору 
!  пришлось  поспешить  въ  Вавилонъ.  Пока  въ  теченхе 
I  двухъ  летъ  онъ  занимался  постройками  и  пригляды- 
!  вался  къ  внутреннему  состоян1ю  страны,  на  Запад* 
снова  началось  брожете.  Въ  1удее  образовались  дв4 
парт1п.  Небольшая  кучка  людей,  руководимая  проро- 
комъ  1ерем1ей,  видела  въ  вавилонскомъ  царе  послан- 
ника Бога,  призваннаго  судить  народы;  парт1я  при- 
дворныхъ  нолптиковъ  стояла  за  новый  союзъ  съ  Егип- 
томъ.  Поставленный  фараономъ  Нехао  царь  1оакимъ 
склонился  на  сторону  придворныхъ  советниковъ  и  пе- 
ресталъ  выплачивать  Вавилону  дань.  Набу-кудурри- 
усуръ    поднялъ    противъ  него  окрестные  народы  и 
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послалъ  вавилонское  войско,  осадившее  1ерусалимъ 
(602).  1ерусалимляно  въ  течение  пяти  лЬтъ  мулсо- 
ственно  выдерживали  осаду;  вавилонск!!!  царь  отпра- 
вился самъ  съ  огромны мъ  войскомъ  и  въ  597  г. 
появился  подъ  стенами  1ерусалима.  1оакимъ  въ  это 
время  умеръ,  передавъ  власть  своему  сыну  1ехон1и. 
Черезъ  три  м'Ьсяца  1ехон1я  сдался  и  былъ  уведенъ 
въ  пл'Ьнъ  вм'Ьст*  со  знатнейшими  гражданами.  Ва- 
вилоняне не  оставляли  въ  завоеванныхъ  городахъ 
своихъ  гарнизоновъ;  разграбивъ  1ерусалимъ,  царь 
поставилъ  надъ  1удее11  брата  1ехон1и,  Седетю,  а 
когда  последней  отложился  отъ  Вавилона,  Наб^- 
кудурри-усуръ  снова  двинулся  на  1удею,  и  л^Ьтомъ 
58С)  года  1ерусалимъ  палъ  (см.  «Вавилонское  пл^не- 
н1е»).  Отсюда  вавилонсшй  царь  направился  къ 
Тиру  и  подвергъ  его  продолжительной  осад*.  Городъ 
взятъ  не  былъ,  но  принуждснъ  былъ  признать  сюзе- 
ренную власть  Вавилона  и  сделался  его  данникомъ. 
Въ  567  г.  Набу-кудурри-усуръ  прошелъ  къ  Египту,  но 
не  им^Ьлъ  зд^сь  большого  успеха;  единственнымъ  сл4д- 
ств1емъ  этого  похода  было  поднят1е  престижа  Вави- 
лона въ  глазахъ  сир1йскихъ  князей.  Посл*дн1е  годы 
его  правлен1Я  (566 — 561)  носили  мирный  характеръ. 
Самъ  онъ  не  доролсплъ  своей  военною  славой;  въ  над- 
писяхъ  онъ  говоритъ  о  своихъ  походахъ  р^дко  и 
вскользь.  Гораздо  больше  вниман1я  уд4лено  въ  этихъ 
надписяхъ  строительной  д'Ьятельности  царя.  Разру- 
шенный неистовымъ  Син-ахё-риба,  Вавилонъ  былъ 
застроенъ  при  Наб^-аплу-усур4  нй-спЬхъ  и  кое-какъ. 
Его  сынъ  принялся  за  обновление  города.  Построенныя 
имъ  тородсюя  ст-Ьны  заключали  площадь  въ  12  кв.  в. 
Внутри  города  были  возведены  многочисленные 
храмы,  поражавш1е  красотой  и  роскошью  отделки. 
Для  самого  царя  были  выстроены  два  дворца  въ 
Вавилове  и  загородная  дача.  Друпе  важные  города 
Вавилон1и,  какъ  Спппаръ,  Ларса,  Уръ,  также  были 
украшены  великолепными  храмами.  Были  очищены 
старые  каналы,  и  прорыто  несколько  новыхъ.  Тотъ 
Вавилонъ,  о  которомъ  съ  такимъ  восхищен1емъ  отзы- 
вался 100  летъ  спустя  Геродотъ,  всецело  обязанъ 
своимъ  возннкновешемъ  Набу-кудурри-усуру.  Въ 
одной  изъ  своихъ  надписей  царь  говоритъ:  «Отъ  да- 
лекихъ  дней  до  царствовашя  Наб;^-аплу-усура,  царя 
Вавилона,  отца,  моего  родителя, — цари,  мои  предше- 
ственники, строили  дворцы  въ  любимыхъ  городахъ, 
которые  они  себе  избирали;  и  только  въ  день  Но- 
ваго  Года,  къ  выходу  Господа  боговъ  Мардука,  явля- 
лись въ  Вавилонъ.  Когда  же  Мардукъ  возвелъ  меня 
на  царство,  и  Набу,  его  истинный  сынъ,  поручилъ  мне 
свою  страну, — какъ  свою  драгоценную  жизнь  возлю- 
билъ  я  ихъ  светлые  облики.  Ни  одинъ  городъ 
не  украшалъ  я  больше  Вавилона  и  Борсиппы. 
Въ  Вавилоне,  моемъ  любимомъ  городе,  къ  кото- 
рому я  склоненъ  всемъ  сердцемъ  (я  выстроилъ 
дворецъ, — удивлен1е  людей,  связь  страны)».  Эпоха 
Набу-кудурри-усура  является  вторичнымъ  расцве- 
томъ  культурной  жизни  Вавилон1и;  во  всемъ  заметно 
стремлен1е  вернуться  къ  золотому  веку  Хаммураби. 
Наб^-кудурри-усуру  наследовалъ  его  сынъ,  А  м  ё  л  у- 
Мардукъ  (561 — 559),  бпблейсшй  Эвиль-Меродахъ. 
«Онъ  правилъ  беззаконно  и  надменно — говоритъ  о 
немъ  Беросъ — и  потому  былъ  убитъ  своимъ  шури- 
тшмъ  Нсриглиссаромъ».  Последн1Й  документъ  съ 
именемъ  Амелу-Мардука  датированъ  17-мъ  днемъ 
5-го  месяца  2-го  года  его  правлен1я;  5  дней  спустя 
престолъ  былъ  занятъ  узурпаторомъ  Нбргал-шар- 
усуроыъ  (559—555).  Свое  недолгое  царствован1е 
этотъ  государь  иосвятилъ  строительной  деятель- 
ности и  умеръ,  оставивъ  по  собъ  добрую  память. 
«Когда  исполнились  дни  его — говоритъ  о  немъ  по- 
следней вавилонск1й  царь  Набу-на'идъ,— п  онъ  по- 
шелъ  по  пути  судебъ,— его  юный  сынъ  Лабаши- 


Мардукъ,  еще  не  имЬвш!и  разума,  селъ  противъ 
воли  боговъ  на  престолъ  царства».  Лабаши-Мар- 
дукъ  правилъ  всего  несколько  месяцевъ  и  былъ 
убитъ — по  словамъ  Бероса — «друзьями»,  ибо  «во 
многомъ  проявлялъ  дурныя  наклонности».  Новый 
царь,  Набу-на'идъ  (555—538),  достигъ  престола 
путемъ  избран1я.  Вотъ  какъ  разсказываетъ  о  своемъ 
воцарен1и  онъ  самъ:  «Меня  ввели  во  дворецъ.  Все 
бросились  къ  моимъ  ногамъ,  целовали  мои  ноги, 
приветствовали  мое  воцарение.  По  слову  Мардука, 
моего  господина,  я  былъ  возведенъ  на  господство 
надъ  страною,  и  все  съ  ликованхемъ  восклицали: 
«О,  отецъ  страны!  Ему  нетъ  подобнаго!»  Я — могу- 
ч1й  посланникъ  Наб^'-кудурри-усура  и  Нёргал-шар- 
усура,  царей,  моихъ  предшественниковъ;  ихъ  на- 
роды доверены  мне,  я  не  погрешу  противъ  ихъ  за- 
поведей, я  буду  угождать  ихъ  воле».  Наб^-кудурри- 
усуръ  всегда  былъ  для  него  образцомъ  государя,  и 
къ  его  духу  Наб^-на'идъ  обращался  въ  трудные 
часы.  Высокое  религ10зное  чувство  сочеталось  въ 
Набу-на'иде  съ  крайнимъ  суевереемъ.  Въ  его  над- 
писяхъ отчеты  о  постройкахъ  перемешаны  съ  гим- 
нами богамъ,  обличающими  серьезность  его  веры; 
не  зная  за  собою  греховъ  по  отношен1ю  къ  бо- 
гамъ, онъ  твердо  верилъ,  что  на  немъ  поч1етъ  особое 
благоволен1е  небесъ.  П  въ  то  же  время  онъ  по- 
стоянно твердитъ  о  какихъ-то  странныхъ  виден1ях'1., 
о  мрачныхъ  и  причудливыхъ  снахъ,  наполняющихъ 
смущен1емъ  его  душу,  и  дрожитъ  отъ  неблагопр1ят- 
ныхъ  предсказаний.  Надъ  верой  и  суевер1емъ  въ 
немъ  царила  страсть  археолога,  не  только  люби- 
теля, но  и  великаго  знатока  родной  старины.  Вы- 
капыванье  древнихъ  документовъ  и  строен1е  хра- 
мовъ — единственное,  къчему  онъ  относился  серьезно; 
во  всехъ  остальныхъ  делахъ  онъ  былъ  безпеченъ, 
обнарулсивая  полное  непониман1е  валшости  мо- 
мента. Первые  годы  Наб^-нй'ида  были  ознамено- 
ваны походомъ  на  западъ,  въ  Финишю.  Въ  это 
время  на  востоке  собиралась  гроза,  последствей 
которой  не  предрлделъ  ни  самъ  царь,  ни  его  совет- 
ники. Мидяне,  бывш1е  когда  то  союзниками  его  пред- 
шественниковъ, теперь  обратились  на  Вавилонъ.  Уже 
финиюйсшй  походъ  Набу-на'ида  былъ  вызванъ  втор- 
жвн1емъ  мидянъ  въ  область  Харрана.  Развязка  этого 
вторжен1я  сообщается  въ  одной  изъ  надписей  царя: 
«Въ  начале  моего  вечнаго  царствован1я  (боги)  по- 
слали мне  сонъ:  Мардукъ,  велик1й  владыка,  и  Синъ, 
светочъ  неба  и  земли,  приступили  ко  мне. Мардукъ 
говоритъ  мне:  «Набу-на'идъ,  царь  Вавилона,  на  ко- 
няхъ  иколесницахъ  свези  кирпичи,  отстрой  Эхульху.:ь 
(храмъ  Сина  въ  Харране)  и  дай  пребывать  г.ъ 
этомъ  лсилище  великому  владыке  Сину».  Благо- 
говейно сказалъ  я  Господу  боговъ,  Мардуку:  «Храмъ, 
который  ты  повелеваешь  отстроить,  окружили  ми- 
дяне, и  грозна  ихъ  мощь».  Мардукъ  же  сказалъ 
мне:  «Мидянъ,  о  которыхъты  мне  говоришь,  больше 
не  существуетъ,  ни  ихъ,  ни  страны  пхъ,  ни  царей, 
ихъ  помощниковъ».  Когда  наступплъ  третей  годъ, 
они  подняли  Кураша  (Кира),  царя  Аншана, юнаго 
слугу  (Мардука);  со  своими  немногочисленными  си- 
лами онъ  разсеялъ  полчища  мидянъ;  Иштувегу 
(Аст1ага;,  царя  мидянъ,  схватилъ  онъ  и  пленникомъ 
привелъ  въ  свою  страну».  Пока  Набуна'идъ  за- 
нимался постройками,  Киръ  завоевывалъ  мид1йскос 
царство.  Весной  546  г.  Киръ,  носящей  въ  вавилон- 
ской хронике  титулъ  «царя  Персеи»,  покорилъ  Лидёю. 
Оттуда  онъ  направился  въ  Малую  Азёю  и  подчинилъ 
лпшшихъ  тамъ  греческихъ  колонистовъ,  а  потом'ч 
пришла  очередь  Вавилона.  Набу-на'идъ  уже  на  седь- 
момъ  году  своего  правленёя  переселился  въ  Тему, 
оставивъ  въ  Вавилоне  войско  и  своего  сына,  Бё."- 
шар-усура.   И   народъ,   и    лсрецы  были  недовольны 
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царемъ.  Первый  но  любплъ  его  за  его  безпечность  I 
п  не110ниман1е  народныхъ  нуждъ,  вторые  прямо 
считали  его  еретикомъ.  Въ  543  г.  Киръ  наслалъ  на 
Аккадъ  эламптовъ,  а  самъ  воевалъ  на  юг'Ь  и  за- 
нялъ  Урукъ.  Бел-шар-усуръ  заперся  въ  Вавилон'Ь, 
куда  явился  и  его  отецъ.  Вскоре  Кпръ  осадилъ 
городъ.  Посредствомъ  каналовъ  онъ  отвелъ  воду 
Евфрата  въ  болота,  проникъ  по  сухому  руслу  въ 
городъ  п  взялъ  его.  Набу-на'идъ  былъ  взятъ  въ 
пл'Ьнъ,  а  Бёл-шар-усуръ  перешслъ  въ  Борсиппу,  но 
продержался  недолго,  и  въ  538  г.  городъ  прину- 
жденъ  былъ  сдаться.  Киръ  вступилъ  въ  Вавилонъ, 
н  черезъ  несколько  дней  его  сатрапъ  Губару 
убилъ  Ббл-шар-усура.  Вавилоняне  встретили  Кира 
почти  съ  восторгомъ.  Набу-нй'пдъ  былъ  оффи- 
щально  объявленъ  нечестивцемъ,  претерп4вшимъ 
наказание  за  свои  гр'Ьхи,  а  Киръ  —  законнымъ 
избранникомъ  боговъ.  «Мардукъ,  велик1й  владыка, 
хранитель  своего  народа,  благосклонно  взглянулъ 
на  благ1я  д'Ьян1я  (Кира)  п  его  праведное  сердце; 
направилъ  его  къ  своему  городу  Вавилону,  сопут- 
ствуя ему  какъ  другъ  и  товарищъ.  Его  (Кира)  ши- 
роко растянувш1яся  войска,  неисчислимыя  подобно 
рЬчной  вод4,  во  всеоруж1и  шли  за  нимъ.  Безъ  боя 
п  битвы  далъ  ему  (Мардукъ)  вступить  въ  Вавилонъ; 
свой  градъ  Вавилонъ  онъ  защитилъ  отъ  ут'Ьсненхя. 
Набу-на'пда,  не  почитавшаго  его,  онъ  предалъ  въ 
руки  (Кпра).  ВсЬ  жители  Вавилона,  весь  Шумеръ 
и  Аккадъ,  князья  и  намъстнпки  склонились  предъ 
нимъ  и  целовали  его  ноги;  они  радовались  его  во- 
царешю,  и  с1яли  ихъ  лица».  Съ  Вавплономъ  Киръ 
поступилъ  больше  ч'Ьмъ  мягко.  Онъ  оставилъ  го- 
роду всЬ  его  привилег1и,  чтилъ  м'Ьстныя  боже- 
ства, строилъ  храмы,  самъ  короновался  «ца- 
ремъ Вавилона,  царемъ  Шумера  и  Аккада». 
Когда  зат'Ьмъ  Киръ  основалъ  «царство  странъ», 
вавилоняне  съ  гордостью  говорили  о  немъ  и  его 
насл'Ьдникахъ  какъ  о  ев  о  ихъ  царлхъ.  Киръ  умеръ 
въ  530  г.,  оставивъ  престолъ  «царства  странъ» 
своему  сыну  Камбуз1Н'Ь  (Камбизу).  Этотъ  царь, 
завоевавш1й  Египетъ,  ббльшую  часть  своего  цар- 
ствован1я  провелъ  на  Запад*,  главнымъ  образомъ, 
въ  Африке.  При  его  преемник*  Дарайавуш* 
(Дар1и)  въ  Вавилон*  одинъ  за  другимъ  появляются 
два  самозванца:  Наб^'-кудурри-усуры  П1  и  1У, 
якобы  сыновья  Набу-на'ида.  Оба  они  правили  всего 
по  нескольку  м4сяцевъ;  Дар1й  расправился  съ  обоими 
и  овлад4лъ  Вавилономъ.  Въ  конц*  царствован1я  Дар1я 
возсталъ  въ  В.  Бёл-шиманни,  принявш1Й  титулъ 
«царя  Вавилона,  царя  Странъ»;  поел*  мелкихъ  воз- 
стан1Й  «царей»  Шукушти  и  Акшимакшу,  въ  царство- 
ван1в  наследника  Дар1я  Хшаярши  (Ксеркса),  съ 
тЬмъ  же  титуломъ  появляется  Шамашриба  (4В4). 
Въ  наказан1е  за  это  последнее  возмуш,ен1е  Ксерксъ 
увезъ  изъ  Вавилона  статую  Бела,  что  равнялось  обре- 
чен1ю  города  на  политическую  смерть.  Съ  этого  вре- 
мени начинается  агон1я  В.,  лишь  изредка  прерывае- 
мая вспышками  надежды.  Когда  македонск1Й  завое- 
ватель, свергнувъ  посл^дняго  ахеменида,  мечталъ 
избрать  Вавилонъ  столицею  м1ра,  вавилоняне  сами 
увлеклись  великой  мечтою,  но  она  умерла  съ  Але- 
ксандромъ.  По  второму  разделу  пмпер1и  Александра 
В.  досталась,  въ  321  г.,  Селевку.  Свергнутый  въ  318  г. 
Антигономъ,  онъ  снова  овлад*ваетъ  Вавилономъ, 
и  съ  312  г.  беретъ  начало  «эра  селевкидовъ», — 
первая  эра  въ  истор1н.  Разграбленный  и  разру- 
шенный годъ  спустя  Димитр1емъ  'Пол1оркетомъ, 
Вавилонъ  теряетъ  первенствуюш,ее  положен1е  въ 
стран*  со  времени  основан1я  новой  столицы,  Се- 
лввк1и.  Новыя  надежды  возбудило  царствованхе 
Ант1оха  I  Сот  ера  (281—262),  отъ  котораго 
дошелъ  клинописный  текстъ  —  молитва  Набу,  «да 


будетъ  въ  его  устахъ  благоволение  къ  Ант1'укусу, 
царю  странъ,  и  къ  Силукку,  царю  его  сыну,  и  къ 
супруг*  его,  цариц*  Астартанник*».  Новыя  смуты, 
начавш1яся  при  преемникахъ  Ант1оха,  закончились 
переходомъ  В.  къ  династ1и  А  р  с  ак  и  д  о  в  ъ.  Въ  130  г. 
Вавилономъ  овлад*лъ-было  Антхохъ  У1,  но  годъ 
спустя  онъ  былъ  прогнанъ  сатрапомъМезены  и  Хара- 
кены  Испаосиномъ.  Въ  115  г.  по  Р.  Хр.  ими. 
Траянъ  обратилъ  В.  въ  римскую  провинщю.  Съ  126  г. 
страна  переходнтъ  подъ  власть  персидской  короны, 
лишь  на  короткое  время  покоряясь  Септимхю  Северу 
(199).  Посл*дн1й  клинописный  документъ  датиро- 
ванъ  5-мъ  годомъ  царя  Персии  Пихаришу,  т.-е.  81  г. 
по  Р.  Хр.  Къ  этому  времени  отъ  В.  оставалось 
лишь  н*сколько  городовъ,  которые  вс*  угасли 
между  VI— XI  вв.;  дожилъ  до  XIII  в.  одинъ  лишь 
Харранъ.  В.,  еще  при  первыхъ  персидскихъ  ца- 
ряхъ  быстро  заселявшаяся  арамейцами,  теперь 
понемногу  покрылась  с*тью  арабскихъ  дереву- 
шекъ,  и  на  м*ст*  великой  монарх1ц  древняго 
М1ра  раскинулась  одна  изъ  б*дн*йшихъ  турецкихъ 
провинщй. — Религия.  Въ  генеалог1и  шумер1йскихъ 
боясоствъ,  можетъ-быть,  отразился  ходъ  заселения 
шумер1йцами  Междур*чья.  Отцомъ  боговъ  считался 
богъ  Ниппура  Энл иль,  царь  страны,  сынъ  бога 
Ану;  онъ  им*лъ  трехъ  сыновей:  Наннара,  Энзу 
(городской  богъ  Ура)  и  Нингпрсу  (богъ  Гпрсу). 
Сыномъ  Наннара  былъ  почитавппйся  въ  Ларе* 
Баббаръ,  дочерью  Энзу — Н пн ни,  богиня  лежа- 
щаго  къ  с*веру  отъ  Ура  У  рука.  Нингпрсу,  же- 
натый па  дочери  Ану,  богин*  Б  а  у,  им*лъ  сына 
Дуншаггу.  Такимъ  же  древнимъ,  какъ  Ану  и 
Энлиль,  считался  Энки,  богъ  Эр  ид  у.  У  Эики 
была  дочь,  Н  и  II  а,  богиня  гор.  Нины,  сливавшагося 
съ  Гирсу  въ  одно  государство — Л  а  г  а  ш  ъ;  поэтому 
Нина  считалась  сестрою  Нингпрсу.  Въ  остальныхъ 
городахъ  почитались  боги,  генеалогическая  связь  ко- 
торыхъ  еще  не  можотъ  быть  установлена:  въ  Шуруп- 
пак* — богъ  Шуруппакъ,  въ  К^т* — Неригаль,  въ 
Киш* — богиня  Замама,  и  т.  д.  Н*которыя  божества 
называются  именами  своихъ  городовъ,  какъ  Нина 
(«Обиталище  рыбъ»;  во  времена  Урукагины  Лагашъ 
лежалъ  еще  на  берегу  моря),  Шуруппакъ,  Нингпрсу; 
другхе  носятъ  сл*ды  космическаго  происхожден1я. 
Ану  былъ  богомъ  небесъ,  и  ему  противопоставлялся 
Энки  (сВладыка  земли»)  ^).  Лунными  божествами 
были  Энзу  («Владыка  [небесной]  бездны»)  и  Нан- 
наръ  («(]в*тозарный»,  идеографически  Шеш-кп, 
«стражъ  земли»);  сынъ  посл*дняго  Баббаръ  («Св*т- 
лый»)  былъ  солнечнымъ  божествомъ.  Энлиль  («бур- 
ный») олицетворялъ  шумливую  воздушную  стих1ю; 
богъ  огня  носилъ  имя  Гибиль,  а  преисподняя  назы- 
вала своимъ  царемъ  «Господина  великаго  города» 
Не-ери-галя.  Выразительницею  женскаго  начала  въ 
природ*  была  Ниннп,  но  съ  течен1емъ  времени  бого- 
словская мысль  выработала  почти  для  каждаго  бога 
соотв*тствующее  женское  удвоенье;  создались  бо- 
}кественныя  пары  Ану  и  Анту,  Энки  и  Нин-иги- 
азагъ  («Св*тлоокая»),  Энлиль  и  Нинлиль,  Баббаръ 
и  Нпн-ибъ  (Нин-урашъ),  Не-ери-галь  и  Эреш-ки- 
галь  (Нин-ки-галь,  «Госполса  Обширной  Земли»). 
Космическое  начало  боговъ  сочеталось  съ  этичс- 
скимъ  значен1емъ,  особымъ  для  каждаго  бога;  въ 
шумер1йскихъ  текстахъ  Ану  называется  «чистымъ», 
Энки  —  «премудрымъ»,  Энлиль — «могучимъ»,  Баб- 
баръ— «праведнымъ,  великимъ  среди  Ануннаковъ». 
Ану,  Энки  и  Энлиль  (иногда  Ану,  Энли.чь  и  Нин- 
махъ)  объединялись  въ  символическую  трхаду:  Свя- 
тость -  Премудрость  -  Всемогущество,    предсЬдатель- 


')  Плагодаря   приморскому   положва1ю   Эриду    Энкв  очень  рано 
превратился  въ  бога  морской  бездны. 
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ствовавшую  на  пебесныхъ  сов'Ьтахъ  боговъ.  На 
этпхъ  сов^тахъ  городслпе  богн  лредстательствовалн 
за  своп  города,  излагали  ихъ  нужды,  просили  о 
помощи  и  сов-Ьт*.  Одинъ  изъ  текстовъ  Гудеа  начи- 
нается такъ:  <Въ  день,  когда  въ  небЬ  и  на  земл4 
назначались  судьбы,  были  подняты  къ  небу  и  вели- 
К1Я  предопределения  Лагаша.  Энлиль  воззр'Ьлъ 
милостиво  на  Нингирсу.  —  «Въ  ыоемъ  город* 
пе  все  благополучно:  воды  р^кп  не  поднимаются, 
воды  р4кн  Энлиля  не  поднимаются,  воды  р^ки  не 
поднимаются».  —  «Храмъ  пусть  обЬтуетъ  царь, 
Э-нпнну,  судьбы  котораго  почитаются  въ  неб4  п 
на  земл4».  Каждый  челов^къ  иы'Ьлъ  своего  бога- 
хранителя,  съ  которымъ  былъ  связанъ  тесными 
узами.  Онъ  являлся  какъ  бы  земнымъ  двойникомъ 
своего  небеснаго  покровителя;  богъ,  бол*е  муд- 
рый, направлялъ  челов^чесюе  шаги,  гн4вался  на 
человека  за  неисполнен1е  своихъ  предначертан1й, 
но  и  самъ  ыогъ  давать  человеку  ошибочные  со- 
веты, н  въ  такомъ  случае  гр^хъ  ложился  на  него. — 
«Не  гр^шенъ  въ  этомъ  Урукагина,  царь  Гирсу;  что 
л:е  до  Лугаль-заггиси,  патеси  Уммы,  то  пусть  его 
богиня  Нидаба  несетъ  этотъгр'Ьхъ  на  своей  голов*», 
говорится  въ  записк*  о  разрушен1и  Лагаша.  Въ  со- 
отв^тстЕхи  съ  богомъ-хранителемъ  находилась  низ- 
шая божественная  форма — статуя  человека.  Она 
ставилась  въ  храм*  рядомъ  со  статуей  благосклон- 
иаго  божества,  чтобы  нашептывать  этой   последней 

0  челов4ческихъ  нуждахъ, — «Изъ  горъ  Магана  вы- 
везъ  Гудеа  д1орцтъ  и  вытесалъ  изъ  него  статую, 
давъ  ей  имя:  «Моему  Царю  (Нингирсу)  построилъ 
л  храмъ,  жизнь  да  будетъ  моей  наградой».  Онъ  по- 
ставплъ  ее  въ  Э-нинну  и  наказалъ  ей:  «говори  предъ 
статуей  моего  Царя». — Кром4  боговъ,  покой  людей 
и  земель  охраняли  еще  благ1е  духи  —  небесные 
Игиги,  земные  и  подземные  Ануннаки.  Они  окру- 
жали благочестивыхъ  со  всЬхъ  сторонъ,  сопутство- 
вали имъ  на  житейской  дорог*  и  охраняли  отъ 
всЬхъ  напастей.  Зато  согр*шпвш1Й  попадалъ  въ 
1)ук11  врага;  его  обступали  демоны  пустыни,  носи- 
тели б*дъ  и  бол*зней,  мучили  и  терзали  его,  не 
давая  покоя,  пока  духъ  смерти  Экимму  (Гиднмъ) 
не  пресЬкалъ  его  жизнь.  Боги  почитались  моле- 
Н1ЯМН  и  жертвами.  Гимны,  сохранивппеся  отъ 
древней  шумер1йской  эпохи,  весьма  немногочисленны 
и  несколько  сухи  по  содержанию;  зато  дошли  до  насъ 
подробныя  расписания  жертвоприношений,  празднич- 
ныхъ,  просптельныхъ  и  др.  Приносились,  главнымъ 
образомъ,  зерно,  хл*бъ,  плоды,  елей,  вино,  мясо 
;1;ертвенныхъ  животныхъ.  Гимнъ,  составленный  по 
случаю  посвящения  царемъ  Ндин-Даганомъ  храма 
богин*  Нинни,  начинается  такъ:  «Тебя,  о  Д*ва,  я 
прославляю,  тебя  восхваляю  я  п*сней!  Я  уставляю 
алтарь  Страны  масломъ,  финиками,  кипяченымъ 
молоиомъ  и  семью  пирожками;  темное  вино  при- 
ношу я  теб*,  светлое  вино  приношу  я  теб*,  темное 
вино,  пиво  «улушинъ>,  моей  владычиц*  пиво  «улу- 
шинъ!».  Статуи  патеси  получали  бол*е  скромныя 
приношен1я;  по  одному  документу  изъ  собран1я 
Н.  П.  Лихачева,  Лугальанда  приносилъ  своей  стату* 
(носившей  имя  «Нина — мать  Лугальанды»)  1  ка 
елея  и  1  ка  финиковъ;  Гудеа  говоритъ,  что  опре- 
д*лилъ   для    своихъ  статуй  постоянное  приношеше: 

1  ка  вина,  1  ка  хл*ба,  Уг  ка  муки  и  Уг  ка  ячмен- 
наго  печенья.  —  Изв*стный  процентъ  этихъ  жертвъ 
отчислялся  на  содер/канхе  лсрецовъ,  ихъ  прислужни- 
ковъ  и  многочисленной  челяди  храмовъ.  Жреч'есшя 
1;оллег1и  управлялись  верховными  жрецами,  но- 
сившими титулъ  е  п — «Господинъ».  Подъ  ихъ  началь- 
ствомъ  состояли  ясрецы— бап^и,— особые  для  ка- 
ждаго  божества  и  распадавш1еся'на  снещальности; 
былъ,  напр.,  рап^и-^аг— «жрецъ   хл*бовъ»,  жер- 


твениыя  животныя  закалались  священными  р*зни- 
ками  ёит  и  18  1,  и  т.  д.  Для  выполиен1я  литургп- 
ческихъ  обязанностей  им*лся  штатъ  п*вчихъ,  про- 
рицателей, заклинателей.  При  храмахъ  ;ке  состояли 
ученые  начетчики — дупшары,  знатоки  священ- 
ной литературы,  хранители  и  переписчики  гимновъ 
и  заклинан1й.  Изъ  дупшаровъ  выбирались  придвор- 
ные секретари,  и  они  нерЬдко  достигали  весьма 
высокаго  положен1я;  дуншаромъ,  напр.,  былъ  Лу- 
галь-ушумгаль,  патеси  Лагаша  при  Шаргани-шаррп 
и  Нарам-Син*.  Зат*мъ  сл*довали  мелк1е  служащ1е, — 
пекаря,  кожевники,  пастухи  храмовыхъ  животныхъ, 
различные  мастера  и  др.  Идеальными  царями  горо- 
довъ  являлись  боги.  Земными  нам*стниками  боговъ 
были  патеси,  первосвященники  и  пастыри  страны, 
правившее  отъ  божественнаго  имени  и  божествен- 
ной волей. — «Нингирсу  благосклонно  взглянулъ  на 
свой  городъ  и  избралъ  Гудеа  законнымъ  пастыремъ 
страны,  водворивъ  его  власть  надъ  216  0(Х)  людей», 
говоритъ  о  своемъ  воцарен1и  патеси  Гудеа,  и  это 
было  обычной  формулой  шумер1Йскихъ  патеси.  Какъ 
первосвященники  и  ближайш1е  исполнители  боже- 
ственной воли,  патеси  т*сно  соприкасались  съ  хра- 
мами. Они  также  питались  долей  приношен1й  и 
сборовъ  съ  храмовыхъ  полей  и  пзъ  храмовой  казны 
покрывали  свои  расходы.  Они  же  были  главными 
распорядителями  богослужен1и  и  верховными  нри- 
носителями  жертвъ.  Опред*лен1е  государственной 
I  власти,  какъ  божественнаго  нам*стничества,  исче- 
заетъ,  однако,  съ  появлешемъ  большихъ  монарх1й. 
Уже  Эаннатумъ  въ  нервыхъ  строкахъ  «стелы  кор- 
шуновъ»  разсказываетъ  о  полученномъ  пмъ  отъ  бо- 
говъ воспитан1и;  аккадск1Й  царь  Нарам-Синъ  въ 
надписяхъ  называетъ  себя  «богомъ  Агаде».  Ко 
времени  второй  династ1и  Ура  устанавливается 
новое  пониман1е  достоинства  государя.  Дунги, 
второй  царь  династ1п,  провозгласплъ  божествен- 
ность своего  покойнаго  отца,  царя  Ур-Энгура,  и, 
подобно  Нарам-Сину,  свою  личную  божественность 
одновременна  было  признано  божественное  до- 
стоинство за  знаменитымъ,  в*роятно  уже  ставшимъ 
достоян1емъ  легенды,  патесп  Лагаша  Гудеа.  Статуя 
Дунги  при  жизни  царя  получила  особое  святилище, 
со  спевдальнымъ  жрецомъ,  и  ей  приносились  обиль- 
ный жертвы.  Былъ  установленъ  праздникъ  новаго 
бога,  и  седьмой  м*сяцъ  получилъ  назван1е  «м*сяца 
праздника  бога  Дунги».  Имя  царя,  а  равно  и  его 
потомковъ,  въ  надписяхъ  сопровождается  бон;ескими 
эпитетами.  Сынъ  Дунги  Бур-Синъ  называетъ  себя 
«законнымъ  богомъ,  солнцемъ  своей  страны»  н 
ставитъ  свою  статую,  какъ  предметъ  народнаго 
культа,  въ  храм*  Энзу  (Сипа);  Гимиль-Синъ  опре- 
д*ляетъ  приношен1я  своей  стату*,  наравн*  со  ста- 
туями боговъ,  въ  праздникъ  Новаго  Года  (Загмукъ). 
Царь,  такимъ  образомъ,  перестаетъ  быть  нам*стнп- 
комъ  божества  въ  управлен1и  страной,  подобно 
патеси;  уже  при  жизни  онъ  становится  «законнымъ 
богомъ  своей  страны»,  и  земля  прпнадлежитъ  ему 
вполн*  и  безусловно.  Царская  власть,  въ  противопо- 
ложность власти  патеси,  пр1обр4таетъ,  вм*ст*  съ  т*мъ, 
вполн*  св*тск1й  характеръ.  Повсюду  въ  подвластныхъ 
Уру  земляхъ  свергаются  старые  патеси— первосвя- 
щенники, и  вм*сто  нихъ  управлен1е  вв*ряется  цар- 
скимъ  чиновникамъ,  также  титулующимся  «патеси>, 
но  независимым'!,  отъ  храмовъ  и  жреческихъ  кол- 
лег1Й.  Жрецы  также  утрачпваютъ  часть  своего  зна- 
чен1я,  въ  виду  божественнаго  авторитета  царей. 
Наконецъ,  стремлен1я  урскихъ  царей  къ  централп- 
зац1и  им4ли  сл*дств1емъ  важный  религ1озный  пере- 
воротъ:  урск1Й  богъ  Энзу  постепенно  д*лается  своего 
рода  гегемономъ  небеснаго  пантеона,  сильн4йшимъ 
и  наибол*е  почитаемымъ  изъ  боговъ.  Въ  результат* 
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храмы  другихъ  бол^ествъ  (кром!  нпппурскаго  Эн- 
лпля)  потеряли  прежнее  значен1е,  п  лпгаплись 
вл1ян1я  лфецы  этпхъ  храмовъ.  Новые  прпнцппы— 
божественность  царя  п  независимость  его  власти — 
пережили  династию  Ура;  съ  именемъ  бога  вы- 
ступаетъ  въ  своихъ  надпислхъ  посл^дн^и  царь 
Ларсы  Рим-Сннъ,  соперникъ  Хамиурабп  и  его  по- 
томкоБЪ.  Гегемон1я  Вавилона  повлекла  за  собой 
господство  семитпческихъ  релпг1озныхъ  идей.  Ши- 
-рокой  рукою  заимствуя  общ]я  начала  шумер1йской 
цивилнзац1и,  вавилонск1е  семиты  переняли  п  основы 
]:елиг1озноп  мысли  Шумера.  Во  глав'Ь  пантеона 
осталась  тр1ада  боговъ  Анъ-Энлиль-Энкн  съ  име- 
нами А  ну,  Энлиль  и  Э  а.  Ану  не  игралъ  боль- 
шой роли  въ  вавилонскпхъ  в'Ьрован1яхъ.  Онъ 
былъ  далекимъ  и  отвлеченно  -  мпстическимъ  бо- 
гомъ  и  выступалъ,  главнымъ  образомъ,  въ  эпиче- 
скихъ  сказан1яхъ,  а  не  въ  молитвахъ  и  гпмнахъ. 
Святой  и  премудрый  Эа  также  является  излюблен- 
пымъ  эппческпмъ  богомъ.  Энлиль  былъ  истиннымъ 
царемъ  земли  и  неба  и  предс4дателемъ  въ  сов'ёт'ё 
боговъ.  Сыномъ  его  былъ  лунный  богъ  (Спнъ), 
отожествленный  съ  шумер1йскимъ  Энзу.  Сынъ  Энзу 
Баббаръ  былъ  сопоставлснъ  съ  семитическпмъ  сол- 
нечнымъ  богомъ  Шамашемъ,  божествомъ  право- 
судия и  прорицан1й;  другое  солнечное  божество — 
Нпн-урашъ  или  Нин-ибъ.  По  значению 
близко  къ  Эа  стоялъ  популярный  Наб^,  богъ 
р'Ьчи  и  премудраго  письменнаго  искусства,  также 
политической  мудрости  и  строительнаго  искус- 
ства, особенно  часто  выступающей  поэтому  въ 
оффишальныхъ  надписяхъ  вавилонскпхъ  царей, 
покровитель  предместья  Вавилона — Борсиппы. 
Онъ  былъ  также  богомъ  судебъ,  а  конечнымъ  нхъ 
исполвнтелемъ  является  Нёргалъ,  богъ  смерти, 
болезней.  разрушен1я,  войны  и  подземнаго  царства, 
власть  надъ  которымъ  онъ  разд^ляетъ  съ  богиней 
Э  р  е  ш  к  и  г  а  л  ь.  Военной  мощью  обладалъ  также 
Рамманъ  (Ададъ,  Биръ;  чтен1е  идеограммы  этого 
бога  еще  не  установлено),  богъ  грозы  и  бури,  изо- 
бражавшейся со  связкою  М0ЛН1Й  въ  рук'Ь.  Св'Ьтлымъ 
богомъ  огня  былъ  благой  Гирру,  шумер1Йск1Й  Бильгп 
пли  Гибиль,  СЫНЪ  Ану.  Женское  начало  олицетво- 
рялось   въ    б0ГИН4    плодотворной    любви,    ВОЙНЫ     и 

охоты  Пштаръ,  шумер1йской  Нинни,  дочери  Сина. 
Наибольшею  популярностью  пользовался  М  а  р  д  у  к  ъ, 
богъ-покровитель  города  Вавилона,  именовавш1йся 
также  «Белъ>  («Владыка О-  Первоначально  божество 
весенняго  солнца,  Мардукъ  быстро  возвышался  по 
м4р^  усилен1я  политнческаго  значения  Вавилона,  и 
уже  при  династ1и  Хаммурабп  занялъ  первенствующее 
ы4сто  среди  другихъ  боговъ.  Онъ  былъ  объявленъ  сы- 
номъ верховнаго  Эа;  говорили,  что  отецъ  передалъ  ему 
своп  права  надъ  м1ромъ.  Премудрый  Наб^  былъ 
провозглашенъ  его  сыномъ.  Особенно  важную  роль 
играетъ  Мардукъ  въ  сказашяхъ  о  мёрозданеп,  одна 
изъ  верс1Й  которыхъ,  въ  поздней  ассир1йской  ре- 
дакции, сохранилась  въ  библ10тек'Ь  Аш^р-бан-аплу. 
Содержан1е  этой  версии  таково:  «Когда  вверху  не 
было  названо  небо  и  внизу  земля  не  носила  имени, 
когда  смешивались  воды  Апсу  (Океана),  перваго 
Ехъ  творца,  и  праматери  Т1аматъ.  всЬхъ  ихъ  ро- 
дившей..., когда  изъ  боговъ  еще  ни  одипъ  не  воз- 
нпкъ,  никакое  имя  не  было  названо,  ни  одна  судьба 
не  назначена, — тогда  создались  боги,  возникли  Лахму 
II  Лахаму>.  Затемъ  возникли  мивическ1я  существа 
Аншаръ  и  Кпгааръ  и,  наконецъ,  трхада  боговъ— Ану, 
Бё.чъ  и  Эа.  Произошла  война  между  трхадой  и  ея 
потомками,  съ  одной  стороны,  и  Апсу  и  Т1аматъ— 
съ  другой.  Апсу  былъ  пораженъ;  тогда  Т1аматъ 
вооружаетъ  и  ведегь  въ  бой  всЬ  подвластныя  ей 
силы;    она   создаетъ   чудовищныхъ  гадовъ,  ставитъ 


надъ  ними  псполипа  Кингу  п  посылаетъ  протпвъ 
боговъ.  Аншаръ  высылаетъ  противъ  нея  своего  сына 
Ану^^  Ану  терпитъ  неудачу.  Безуспешно  и  выступле- 
н1е  Эа;  тогда  последн1й  предлагаетъ  идти  своему 
сыну  Мардуку  (въ  первоначальной  редакши.  ве- 
роятно, Энлилю).  —  <Когда  Мардукъ  услышалъ 
р4чь  своего  отца — его  сердце  обрадовалось,  и  онъ 
говоритъ  своему  отцу:  О,  Владыка  боговъ,  оХудьба 
велпкихъ  боговъ!  Если  я  долженъ,  какъ  мститель  за 
васъ,  одолеть  Т1аматъ  и  спасти  васъ— соберите 
собран1е.  возвысьте  и  возвестите  мою  судьбу.  Ра- 
достно возсядьте  въ  Убшукенне;  своими,  вместо 
вашнхъ,  устами  хочу  я  определять  судьбы.  Да  не 
будетъ  ничто  изменено, что  я  творю,  и  да  не  откло- 
нится, да  не  изменится  никакое  повелен1е  моихъ 
устъ!»  Аншаръ  возвещаетъ  эти  слова  въ  собрати 
боговъ;  Мардукъ  спапваетъ  ихъ  сладкпмъ  ви- 
номъ,  и  они  соглашаются  исполнить  его  желанхе. 
Мардукъ  ополчается  на  Теаматъ  и  побеждаетъ  ее. 
«Онъ  разсекъ  ее  на  две  части.  Одну  половину 
утвердилъ  онъ  и  сделалъ  ее  небомъ,  вставилъ  за- 
совъ,  прпставилъ  къ  ней  стражей  и  приказалъ  имъ  не 
давать  изливаться  воде  ея...  Онъ  прнготовилъ  посе- 
лен1я  для  великихъ  боговъ,  установплъ  зве.^ды,  ихъ 
подоб1я,  знаки  зодиака  1).  Онъ  далъ  познать  годъ  и 
12  месяцевъг.  Далее  шелъ  не  сохранившейся  раз- 
сказъ  о  сотворен1и  растен1Й  п  жпвотныхъ;  до  насъ 
дошло  лишь  несколько  словъ  о  создан1и  человека  изъ 
крови  и  плоти  бога.  Весьразсказъ,  повидимому.  шуме- 
р1Йскаго  происхожден1я,  равно  какъ  и  друг1е  вави- 

•  лоно-ассир1йск1е  миеы.  Въ  гимнахъ  и  молитвахъ 
Мардуку  также  отводится  главное  место.  Онъ  вы- 
ступаетъ  здесь  защитникомъ  всехъ  обездоленпыхъ 
и  несчастныхъ,  предстателемъ  предъ  лицомъ  Эа  за 
всехъ,  отягченныхъ  грехомъ  и  его  последствиями — 
болезнями  и  скорбями.   Другёе  гимны    восхваляютъ 

^  его  мощь;  везде   выступаетъ   онъ  благимъ  н  крот- 

'  кимъ,  заботящимся  о  каждой  былинке,  несущимъ 
прощен1е    грешнпкамъ,    утешенхе   страдальцамъ   и 

:  жизнь  больнымъ.  Незадолго  до  последнихъ  дней 
Вавилона  богословская  мысль  провозгласила  сво- 
его рода  монотеизмъ,  объявивъ,  что  все  боги— 
лишь  различный  проявленея  Мардука.  а  наслед- 
ники вавилонянъ.  мандеи.  въ  лице  Хибиль-Зивы 
слили   Мардука  съ  Христомъ.  Высокое   этическое 

\  поннман1е  Мардука.  какъ  отца-хранителя  вселенной 
II  царя  всехъ  людей,  снпсходящаго  ко  всякому 
греху,  какъ  къ  проступку  по  ошибке,  весьма  возвы- 

I  шенно.  Эта  этическая  высота  вообще  характерна  для 
вавилонской  релипи.  Никогда  древн1й  м1ръ,  кроме 

',  разве  евреевъ   въ   ихъ  лучшпхъ  книгахъ   (Пса1я   и 

I  некоторые  псалмы),  да  «еретика  изъ  Яхетъ-Атона>, 
не  поднимался  до  такого    возвышсннаго   пониман1я 

I  связи  между  божескимъ  и  человеческимъ,  какъ  ва- 
вилоняне.   Весь   м1ръ  представлялся  вавилонянину 

'  колоссальнымъ  храмомъ;  внизу,  подъ  землей,  покои- 

I  лись  души  умершихъ,  въ  центре  земля  и  все  живое 
воздавали  хвалу  и  мольбу  богамъ,  наверху — на  небе, 
на  вершине  миеическон  Горы  Севера — жили  боги. 
По  образу  этого  храма-вселенной  строились  земные 
храмы.  Какъ  представляли  себе  вавилоняне  посмерт- 
ную жизнь  человека— не  вполне  ясно;  но  кажется, 
что  одно  место  въ  кн.  1ова  (П1.  17 — 19)  можетъ 
быть  поставлено  въ  параллель  съ  вавилонскими 
воззрен1ями  на  этотъ  счетъ.  По  другой  версии, 
однако,  участь  мертвыхъ  была  печальна;  встутлъ 
на  путь  безъ  возврата,  они  томились  во  мраке,  пи- 
тались прахомъ    п   глиной  и  ходили   безъ   одежды. 


')  Цостепенно  вавилоЕСБ^е  боги  были  отожествлены  съ  опреде- 
ленными небесными  телами:  Мардукъ— съ  Юпитеромъ,  Набу— съ 
Меркур1емъ,  Нергалъ— съ  Ыарсоиъ,  Ннннбъ— съ  Сатурио.мъ,  Иш- 
таръ— съ  Ее  1ерон  . 
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На  земл'Ь  люди  были  окружены  таинственными 
незримыми  силами,  иногда  благосклонными  (шеду 
и  ламассу),  большею  частью  злыми  (галлу,  лплу  и 
лилйту,  демоны  Лабарту  и  Намтаръ),  причинявшими 
страдания  п  бол'Ьзии.  На  этой  почв'Ь  расцвело 
грубое  с)ев'1;р18,  одна  пзъ  темныхъ  сторонъ  вави- 
лонской религ1и.  Была  распространена  в'Ьра  въ  за- 
клинан1я,  магячесгая  д'1;йств]Я,  волшебные  зелья  и 
отвары  и  т.  д.  Верили  также  въ  колдуновъ  и  в-Ьдьмъ, 
въ  дурной  глазъ,  наговоръ,  порчу.  По  всегда  и 
страдан1я,  и  болезни  разсыатривались  какъ  нака- 
зан1е  за  гр^хъ;  поэтому  прелсде,  ч^мъ  обратиться 
къ  врачу,  челов4къ  призывалъ  жреца,  д;1Йы  тотъ 
просилъ  Бога  простить  вольный  пли  невольный 
проступокъ.  Ближайшимъ  образомъ  этл  молитвы 
адресовались  личному  богу  человека,  его  небесному 
двойнику:  «Мой  прогневанный  богъ,  да  успокоится 
сердце  твое;  моя  разгневанная  богиня,  будь  мило- 
сердна ко  мне.  Боже,  кто  знаетъ  обитель  твою? 
Твою  великолепную  обитель,  твое  жилище  я  никогда 
не  увижу.  Я  скорблю,  прости  меня.  Обрати  ко  мне 
лицо  твое,  которое  ты  отвратилъ.  Обрати  ко  мне 
лицо  твое  съ  высоты  небесной,  съ  твоего  священ- 
наго  жилища,  и  укрепи  меня».  Въ  другихъ  слу- 
чаяхъ  обращались  къ  Шамашу,  Сину,  Пштаръ,  или 
черезъ  Мардука  пересылали  мольбу  Эа.  Въ  случаяхъ 
облегчен1я  обращались  къ  богамъ  съ  благодарствен- 
ными молитвами  и  жертвами.  Такъ  поступали  не 
только  отдельныя  личности:  весь  народъ  обращался 
иногда  къ  богамъ  съ  покаянною  пли  благодарствен- 
ною молитвой;  въ  такомъ  случае  ее  совершалъ 
царь,  посродникъ  менсду  народомъ  и  богами.  Вся 
жизнь  человека  разсматривалась  какъ  непрерывное 
общен1е  съ  Богомъ;  Богъ  видитъ  все,  огорчается  отъ 
кангдаго  человеческаго  проступка,  отъ  каждой 
ошибки,  и  потому  следуетъ  постоянно  творить 
лишь  угодное  Богу.  Одинъ  пзъ  текстовъ  гласить: 

1)  Не  клевещи, — говори  св*тло; 

И  не  злисловь,— говори  Гмагов; 
Клеветнику  и  говорящему  злое 
Въ  возмезд1е  Шамашъ  сотретъ  главу; 

2)  Не  расширяй  рта,  смотри  за  своими  у'тама, 

и  въ  порыв+.  ги-Ьва  также  не  говори. 

Если  скажешь  посп'кшпо — потоыъ  пожалЬепь 

и  въ  молчан1и  будешь  себя  упрекать. 

3)  Каждый  день  молись  своему  богу 

ЛСертвой  и  словами  кадпльныхъ  обрядовъ; 
Чистое  сердце  нм^й  передъ  свопмъ  богомъ, 
Ибо  такъ  достоитъ  божеству. 

4)  Хвалу,  мольбу  и  простерт'ю  ницъ 

Приноси  ему  по  утрамъ.  Онъ  разсудптъ  твое  бремз, 
И  съ  богомъ  ты  будешь  изобиленъ  во  псемъ. 

5)  Ты  грамотенъ;  смотри  же,  что  стоить  въ  таблнд'Ь: 

„Страхъ  (бож1Й)  рождаотъ  милость, 

„/Ксртва  удлиняетъ  жнзиь, 

„А  молитвой   искупается  гр^хъ". 

Культъ  сосредоточивался  въ  храмахъ,  которыхъ 
было  множество  въ  В.  Снаружи  храмы  представляли 
многоэтажныя  башни  («зиккураты»),  съ  лестницей 
до  самаго  верха,  где  помещалась  статуя  бога; 
внутри  эти  башни  были  богато  изукрашены  орна- 
ментомъ.  Зиккуратъ  былъ  окруженъ  дворомъ,  въ 
ограде  котораго  совершались  службы.  На  дворе 
былъ  также  большой,  служивш1й  для  омовен1й  бас- 
сейпъ,  Н0СИВШ1Й  назван1е  «апсу»  (водная  бездна)  п 
соответствовавппй  «^медному  морю»  Соломонова 
храма.  Къ  стене  двора  примыкали  иомещен1я  для 
жрецовъ,  пхъ  школы,  лаборатор1н  и  архивы.  Жрецы — 
шангу  или  ниссаку  —  делились  по  своимъ  функ- 
щям'ь  на  несколько  разрядовъ:  прорицателей  (бар^'), 
за1глииателеи  (ашипу),  п4вцовъ  (заммару)  и  т.  д. 
Они  отправляли  самыя  разнообразныя  обязанности: 
приносили  жертвы  (аналогичныя  съ  шумер1йскнми), 
пели  псалмы  и  молитвы,  занимались  прорица- 
шемъ,   читали    заговоры    протнвъ    болезней.   Тор- 


жественны бывали  службы  по  пра.здпикамъ,  кото- 
рыхъ въ  году  было  несколько,  напр.,  день  Но- 
ваго  Года,  рёшъ-шатти,  главный  праздникъ  Мар- 
дука. Къ  этому  дню  въ  Вавилоиъ  сносились  идолы 
другихъ  богоЕЪ,  приносился  сынъ  Мардука  Наб^- 
Мардука  въ  священной  барке  везли  торжествен- 
ной процессией  по  каналу  вдоль  улицы  Ай-ибуръ. 
шабу.  На  небе  въ  эти  дни  определялись  судьбы 
наступившаго  года.  Летомъ,  около  времени  солн- 
цестоян1Я.  справлялся  праздникъ  Пштаръ  и  Таммуза. 
Богине  Пштаръ  служили  особыя  жрицы,  при  ея 
храмахъ  содержались  классы  херодулъ. — Цари  се- 
митической В.  унаследовали  лучш1я  традищи  шуме- 
р1пскихъ  патеси.  Какъ  и  патеси,  они  были  намест- 
никами боговъ  въ  стране  и  соединяли  со  светскою 
властью  санъ  первосвященника.  Боги  «призывали 
ихъ  имя  на  царство:г>  и  передавали  имъ  власть  надъ 
страной.  Наглядно  это  выражалось  особой  церемо- 
Н1еи,  происходившей  въ  праздникъ  Новаго  Года. 
Въ  храме  Эсагила  царь  касался  руки  Мардука  и 
какъ  бы  прямо  изъ  рукъ  бога  получалъ  право  на 
власть.  Если  почему-либо  эта  церемон1я  не  прод*- 
лывалась,  то  весь  годъ  государь  носилъ  титулъ  не 
царя,  а  наместника;  такъ  было,  напр.,  съ  Аш^р-ах- 
иддина.  На  царя  возлагалась  также  моральная 
ответственность  за  благосостояние  страны;  грехи 
и  проступки  царя  тяжкимъ  бременемъ  ложились  на 
весь  народъ.  Такъ  говорить  одинъ  изъ  текстовъ: 
«Если  царь  не  наблюдаетъ  справедливости — его  на- 
родъ попадетъ  въ  безначал1е,  страна  распадется. 
Если  онъ  не  заботится  о  справедливости  въ  своей 
стране — Эа,  владыка  судебъ,  изменить  его  (благую) 
участь  и  дастъ  ему  противоположную.  Если  онъ  но 
радееть  о  своемь  жреце  «абкаллу»— его  дни  будутъ 
пресечены.  Если  онъ  не  заботится  о  жреце  прорп- 
цан1й — страна  возмутится  противъ  него.  Если  онъ 
внимаеть  клеветнику — его  решен1я  будутъ  изменены. 
Но  если  онъ  внимаетъ  советамъ  Эа— велише  боги 
дадутъ  ему  жизнь  въ  мудрости  и  знан1и  правды». — 
Вавилонск1е  тексты  даютъ  мало  сведен1й  объ  1ерар- 
хической  лестнице;  обыкновенно  предполагаютъ, 
что  вавилонское  чиновничество  было  приблизи- 
тельно сходно  съ  лучше  известнымъ  ассир1Йскпмъ. 
Правосуд1е  отправлялось  храмовыми  и  коронными 
судьями — д  а  и  а  н  у.  При  всехъ  должностныхъ  лы- 
цахъ  имелись  канцелярии  съ  многочисленными  шта- 
тами писцовъ.  О  соц1альномъ  устройстве  В.  см. 
Кодексъ  Хаммураби;  о  миеахъ  см.  Гильгамешъ,  Зу, 
Пштаръ.  Таммузъ.  Ут-напиштимъ,  Этана;  о  денел^- 
ной  системе  см.  Мина,  Сикль;  о  литературе  и  наукп 
см.  Куюнджикская  библиотека.— ^Уггшератиг/ра  (кроме 
указ.  въ  ст.  Ассир1я):  истор1я  раскопокъ  и  дешиф- 
ровки вавилонской  клинописи,  а  также  полная  биб- 
л1ограф]я.  имеются  въкнигеСЬ.  Еоззеу,  «Ма- 
ние! с1"а58упо1о§-1е*  (т.  I,  1904);  П.  Каззат, 
«АзйЬпг  апй  Ле  1ап(1  о!"  Х1тго(1г  (1897).  Раскопки 
въ  Теллбхе  см.  Е.  (1е-5агхес,  «ВёсопуегЬез  еп 
СЬак1ёе»  (тт.  I— Л^,  1,  1884);  Мог§-ап,  «Оё1е^а1;1011 
еп  Регзе»  (I — X).  Ниппурск1я  раскопки:  Ре1;ег8, 
«N^рри^^  (1898)  и  «ТЬе  ВаЬу1ошап  Ехрейк^оп  о^ 
1Ъе  1Тп1уег511;у  о^  Репп5у1уап1а».  См.  также:  П.  V. 
НИргесЬе,  «Ехр1ога{10пз  1п  Ле  В1Ые  Ьапйз 
(1иг1п^  1:Ье  Ю-гЬ  СепП1гу>  (1903).  Пстор1я: 
Н.  Кай  а  и,  «Еаг1у  ВаЬу1ошап  Н181огу»  (1903); 
ЛУ.  К1п^,  «А  Н151;огу  о{  8итег  ап(1  Ассас!» 
(1910);  Б.  А.  Тураевь,  «Псторхя  древняго  Вос- 
тока» (т.  Г,  1911,  т.  II,  1912,  съ  весьма  полно.! 
библ10граф1еи);  Е.  Меуег,  «(тезсЫсЬге  йез  АНег- 
1ит8»;  Ногате!,  «1тгип(1г188  Дег  Сгео^гарЫе 
ипг1  ве8сЫсЬ1:е  'йез  а!ееп  Ог1еп1;8»  (1904); 
N^1  ПС  1^  !  е  г,  «В1е  ЬаЬу!оп18сЬе  Ки!1;иг»  (1902);  В  е- 
!11:2  8сЬ,  «Напс1е1  ипй  ЛУапйе!  1п  АП,ЬаЬу!ошеп» 
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(■1910);  ^еп5еп,  «Вте  Со5то1оог1е  Дег  ВаЬу1ошег»;  I  Н1ю  семптическаго  вл1яв1я — группа   статуи   (головъ 
7^'^штет,     «ВаЬу1ош5сЬе     Би55р8а1теП"     (1883); ,  и  торсовъ),  происходящыхъ  также  изъ  Телло  и  вос- 


Депзеп,  «ВаЬу1о1и«;сЬе  Ереп  ипй  ЛГуЛеп»  (1901); 
НеЬп,  <В1е  ЬаЬу1.  Нутпеп  гп  Магйик»  (1906); 
МаШп,  <;Ье  з'изЫ  БоиГГгап!;  ЬаЬу1оп]еп>  («Тоиг- 
ла!  А51а1:1дие»,  1910);  Г.  Ки^1ег,  сЗгегпкипйе  пай 


ходящпхъ  ко  второй  половпн4  III  тысячел^т^я.  Эти, 
псполненныя  пзъ  д1орпта,  статуи,  стоящ1я  п  сндя- 
Щ1Я,  въ  техннческолъ  отношен1н  бол'Ье  совершенны; 
въ    нпхъ   сказывается    глубокое    наблюдете   при- 


Згегпй^епзг  1'п  ВаЬеЬ  (1907 — 09);  Ое^е1е,  «КеН-  роды.  Головы  трактованы  индивидуально:  руки. 
1П8сЬг1йИс11е  Ме(1)21п»;  8сЬга(1ег,  «В1е  Ке11- ^  ноги,  слегка  обозначенныя  складки  одежды  отд-Ь- 
хпзсЬпЛеп  ип(1  йаз  аке  Те51;атеп1:?/ (1903);  Теге-1ланы  до  мельчайшихъ  деталей  (этого  не  знаегь 
ш  1  а  5,    «Ваз    аке  'ГезгатеШ;  ]т  ЫсЬге  йез  аИеп    поздняя  ассир1йская  скульптура).  Пзв^стно  было  въ 

"это  время  и  литье  изъ  бронзы   (м1,дь.  съ  прибавле- 


Опеп1;5»      (1906).     Переводы    текстовъ:     '-УогЛег- 
Я51а1;15сЬе     ,  В1ЬИо1;11ек».    Монографии:     Нгбгпу, 


н1емъ  сурьмы  вместо    олова).    Головы    быковъ  изъ 


4Х1п1Ъип(1  8итег.7  (<'Кеуие  8ёт11:1яие1,  1^;Ю8);  НИ- ;  Телло  и  дв'Ь  головы  козъ — изъ  нихъ  одна  съ  вста- 
ргесЬ!:,  <01(1  ВаЬу1оп1ап  1п5сг1рг)оп»  (1893 — 96);  вленнымп  глазами,  въ  натуральную  величину — свп- 
ТЪигеаи-Вап^гп,  «Б1е  зитепбсЬеп  ип(1  акка- 1  д'Ьтельствуютъ  о  превосходств4  "вавилонскихъ  ма- 
(.15сЬеп  К0ш^51п5сЬлЛеп»  (1907);  его  же.  «Еесие1Г  стеровъ  въ  трактовке  фигуръ  животныхъ  сравни- 
те 1аЫе1:ге5  сЬаИёеппезз-  (1903);  М.  В.  Н  и  к  о  л  ь-  тельно  съ  трактовкою  чело'в^ческиxъ  фигуръ,  что 
с  к  1  и,  «Документы  хозяйственной  отчетности  древ-  вообще  хар;  к  ерно  д.тя  первоначальныхъ  стад1й 
в^йшей  эпохи  Халдеи»  (1908);  Н.  П.  Лихачевъ,  художественнаго  творчества  вс^xъ  народовъ.  Въ 
<' Древнейшая  сфрагистика»  (1906);  его  л;е,  «Буллы  !  Ниппур-Ь  было  большое  святилище  верховнаго  боже- 
и  печати  Ширпурлыэ  (1907);  йе  1а  Гауе,  «Воси-  ства  Энлиля;  отъ  этого  святилища  сохранилась  вы- 
П1еп1;5  ргё5аг^оп1Г|ие5»  (1908 — 09);  Н.  Ле  СгепопИ- >  сокая  насыпь  на  томъ  м4ст4,  гд^Ё  стоялъ  зикку- 
1а  с,  «ТаЫеиеб  зитёпеппез  а^сЬаТ^ие52>  (1909):  рать.  Этотъ  зиккуратъ  былъ  продолговатой  формы; 
КоЪ1ег-Ре15ег,    «НаштигаЪгз    (тезегг»    (19С4);  |  около    него,    внутри    окруженнаго  стЁнамп    двора. 


К1П§:,    «ЬеМегз    апй     1п?сг1п110П5    о^    Наш 
пшгаЫ»  (19(Ю);  ЬеЪтаап,  «Зашаёзитиктп» 
(1892).  Языкъ  и   письмо:    8.  Ьап^йоп,    <;А 
^-итепап  Стгаттаг»    (1911):    ВеИ1;2$сЬ, 
'  А85уг15с11е  (тгагашаик»  (1906):1'п^гас1, 
<:  ВаЬу1оп15с11  -  а55уг15сЬе    (тгатта1;1к^' 
(1906):  В.  Мехззпег,  «Кигг^е^азз^е 
аззупзсЬе      бгагатаНкг.        (1907;; 
БеИгггзсЬ,    «АззугхзсЬе    Ьезс- 
зШске»  (1912).  Вл.  К.  Ши.чейко. 

Вавилонское  искус» 
ство.    ДревнЬйшими  памят- 
никами  В.    искусства,    вос- 
ходящими ко  второй  поло- 
впн'Ь    IV  тысячел4т1я  до 
Р.  Хр.,  являются  очень 
первобытные  по   тех_ 
пик^    рельефы,   от- 
крытые   де-Сарзс- 
1;омъ     при     его 
])аскопкахъ,  въ 
1.-онц-Ь70-хъгг, 
XIX    в.,    въ 
Телло,  въ  юж- 
ной части  Ва- 
1;илон1п.  Пзъ 
пихъ  особен- 
но   интерес- 
на такъ  назы- 
ваемая «сте- 
ла      коршу- 
ковъ»,  побед- 
ный    памят- 
никъ      м4ст- 
нагр      князя 

Эаннатума. 
Въ    сложной 

символиче- 


Фрагментъ  ре.тьеф.1  нзъ  пзвестпява,  пзъ  Те.?.10.  Парнжъ. 


расположены    были    нижтй    храмъ,    а 
тшсже  друг1я,    небольшая    святилища; 
во     дворъ   вели  больш1я  ворота,   по 
образцу      египетскихъ      пилоновъ. 
Ст^ны  были  возведены  изъ  высу- 
шеннаго  на  солнце  кирпича.  По 
образцу     храмовъ     были     по- 
строены и  дворцы,  состоявш1е 
изъ     большого     количества 
Дворовъ,  вокругъ  которыхъ 
группировались    разнооб- 
разный    крытыя     пом^Ь- 
щен1я.  Во  всехъ  архн- 
тектурныхъ      памят- 
никахъ     Вавилоти 
главное     помеще- 
ние расположено 
было    поперекъ 
постройки      и 
нм4ло  входы 
съ   боковыхъ 

сторонъ. 
Украшались 
;'11хцтектур- 
1:ые      памят- 
ники     часто 
мозаикой, 
образцомъ 
которой    мо- 
;1:етъ  служитъ 
кусокъ  обли- 
цовки дворца, 
найденный  въ 
Варке.     При 
владычестве 
касситовъ  В. 
искусство 
утратило 


скои     композицш     стелы     художникъ     нзобразилъ  |  свою    жизненную    силу;    наступили     стилизащя    н 


1:дею  богонравимаго  царства:  онъ  представилъ  на 
передней  стороне  памятника  городского  бога-по- 
1;ровцтеля,  держащаго  сетчатый  мешокъ  съ  уби- 
тыми врагами    и    государственный  гербъ— одногла- 


окостенелость,  близко  родняпия  его  съ  пскус- 
ствомъ  ассир1Йскпмъ.  Последняя  пора  рас- 
цвета В.  искусства  примыкаетъ  къ  эпохе  хал- 
дейскихъ  царей,  особенно  Навуходоносора, отъ  вре- 


т;аго  геральдическаго  орла,  а  на  оборотной  стороне,  мени  котораго  сохранились  остатки  архитектурныхъ 
1!Ъ  четырехъ  последовательныхъ  поясахъ,  земного  иамятниковъ  въ  Эль-Касре(замокъ»),  открытые  при 
государя  и  его  победы.  Отъ  подобнаго  рода  прими-  раскопкахъНемецкаго  Восточнаго  общества.  Замокъ 
тивныхъ  памятнпкоЕъ  резко  различается — разлнч1е  ,  состоялъ  изъ  двора,  залы,  облицованной  кирппчемъ, 
это,  вероятно,  зависитъ  отъ  нроникшаго  въ  Вавило- 1  и  многочисленныхъ  мелкихъпомещешй;  къ  В.распо- 
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ложены  были  храмъ  богини  Нпнмахъ  и  воротообраз- 
ное  сооружен1е,  покрытое  рельефами  съ  пзображе- 
шемъ  богини  Иштаръ;  чрезъ  него  хпла  мощеная  парад- 
ная улица,  замыкающая  сйны  которой  были  украшены 
слегка  рельефными  могучими  фигурами  львовъ  изъ 
глазированныхъ  кирпичей  (б'Ьлые  и  желтые,  желтые  и 
зеленые  на  голубомъ  фон'Ь);  улица  эта  вела  къ 
большому  храму  Мардука.  Въ  общемъ  расположсн1е 
Эль-Касръ  очень  напоминаетъ  резиденц1ю  ассир1й- 
скихъ  владыкъ,  но  остатки  его  декоративнаго 
убранства  превосходятъ  ассир1йск1е  памятники  бо- 
л'Ье  тонкимъ  исполнен1емъ. — Среди  сохранившихся, 
въ  общемъ  пока  очень  номногочисленныхъ  памят- 
никовъ  В.  искусства,  большую  группу  предста- 
вляютъ  цилиндро-образныя  печати,  съ  глубоко-вре- 
занными изображениями.  Эти  изображен1Я  и  въ 
хронологичсскомъ,  п  въ    художественпомъ   отноше- 


Голова  Гудва  иль  Тел.1(1.  Парнхъ. 

тяхъ  далеко  5:в  равноценны:  древн'Ьцш1е  пзъ  из- 
вестныхъ  намъ  цилпндровъ  отличаются  хорошимъ 
рисункомъ  и  глубокой  резьбой.  Любимыми  сюже- 
тами изображений  служитъ  борьба  миеическихъ  ге- 
роевъ  (Гильгамеша)  и  ангеловъ-хранителсй  съ  демо- 
нами и  дикими  зверями;  встречаются  также  изобра- 
жен1я  изъ  повседневной  жизни.  Фигуры  обыкновенно 
бываютъ  представлены  въ  движен1и,  иногда  пре- 
увеличенномъ;  фантастичесшн  элементъ  (крылатыя 
туловища  и  пр.)  сильно  развитъ.  Съ  завоеван1емъ 
Вавилона  персами  въ  538  г.  исчезаетъ  самостоятель- 
ность и  В.  искусства.— См.  Регго!:  е!;  СЫргех, 
«Н181.  йе  ГаП  (1ап8  Гап^1яи11ё»,  II  (П.,  1884), 
В  а  Ь  е  1  о  п,  «Мапие!  (1'агсЬёо1о4^1е  опеп1а1е»  (П.; 
1888);  МхсЬаеИз,  «Е1п  ДаЬгЬипйегЬ  кииз^- 
агс1п1о1о§]5сЬег  ЕпЫескип^еп»  (2-ое  изд.,  Лпц., 
1908);  Бе  Заггес  е1;  Н  е  иге  у,  «Вёсоиуег^ез  еп 
СЬаИёе»  (П.,  1884  ел,);  с1е  8аг2ес  е!;  Неигеу, 
«1Тпе  У111а  гоуа1е  сЬа1с1ёеппе»  (П.,  1900);  Н 11- 
ргесЫ;,  «ВаЬу1ои  ехрегНМоп»  (1893);  К1п§,  «А 
Ыв^огу  оГ  Витег  апс1  Акка(1>  (Л.,  1910);  Н 1 1- 
ргесЫ,  <Б1е  Лпз^гаЬип^еп  ш  Аззугхеп  ипй 
йаЬу1оп1еп»  (1907);  Ко1(1е\уеу,  «Тешре!  уоп 
ВаЬу]оп»  (В.,  1911);  Е  и  г  I  \у  а  п  ^  1  е  г,  «Ю1е  апИ- 
кеп  Сгеттеп»;  Н.  П.  Лихачевъ,  «Древнейппя 
буллы  и  печати  Ширпурлы»  (СПБ.,  1907).— Ср. 
Вавилон1я.  С.  Ж. 

Вавилонское  11Л'11не111е.— Такъ  назы- 
вается 'сотъ  пер1одъ  библейской  историт,  когда  на- 
родъ  1удсйск1й,  потерявъ  свою  политическую  само- 
стоятельность, уведенъ  былъ  въ  пл^нъ  вавилоня- 
нами и  оставался  въ  немъ  въ  течен1е  70  л^тъ,  съ 
605  по  536  годъ  до  Р.  Хр.  Пл^нъ  вавилонски!  для 
1удейскаго  народа    не    былъ   случайностью.    Пале- 


стина, занимая  промелсуточное  положен1е  между 
Египтомъ,  Вавилон1ей  и  Месопотам1ей,  р^дко  могла 
играть  самостоятельную  роль.  Чрезъ  нее  или  по  ея 
окраинамъ  то-п-дело  проходили  огромныя  войска — 
то  египетскнхъ  фараоновъ,  стремившихся  подчи- 
нить себе  Месопотам!ю,  то  ассиро-вавилонскихъ 
царей,  старавшихся  ввести  въ  сферу  своей  власти 
все  пространство  между  Месопотам1ей  и  берегами 
Средиземнаго  моря.  Еще  въ  эпоху  древнягс,.Сенаара 
Сир1я  и  Палестина  входили  въ  составъ  большихь 
импер1й  Двуречья;  въ  эпоху  Новаго  царства  они 
были  частью  царства  фараоновъ;  во  время  ассир1и- 
скихъ  завоеванп!  было  неизбежно  подчинение  ихъ 
Ассир1и.  Израильское  царство  пало  подъ  ударами 
ассиршскихъ  царей  еще  въ  722  г.  Царство  1удейскоо 
продержалось  еще  около  ста  летъ,  но  существо- 
ван1е  его  за  это  время  походило  на  политическую 
агон1ю.  Среди  народа  происходила  ожесточенная 
борьба  партш,  изъ  которыхъ  одна  настаивала  на 
добровольномъ  подчинени!  месопотамскимъ  царямъ, 
а  другая  старалась  искать  спасен1я  отъ  угрожаю- 
щей гибели  въ  союзе  съ  Египтомъ.  Напрасно  более 
дальновидные  люди  и  истинные  патршты  (особенно 
пророкъ  1ерем1я)  предостерегали  отъ  союза  съ 
Египтомъ;  египетская  парт1я  восторясествовала  и 
темъ  (Ускорила  паден1е  царства  (см.  Вавилонш).  За 
такъ  называемымъ  п  е р  в  ы  м  ъ  п  л  е  н  е н  1  е  м  ъ,  т.-е. 
уводомъ  въ  пленъ  несколькихъ  тысячъ  1ерусалим- 
скихъ  гражданъ,  последовало  новое  нашествие  На- 
вуходоносора, который  лично  явился  подъ  стенами 
1ерусалима;  городъ  спасенъ  былъ  отъ  разрушен1я 
только  темъ,  что  царь  1ехон1я  поспеишлъ  сдаться,  со 
всемй  своими  лсенами  и  приближенными.  Все  они 
были  уведены  въ  пленъ,  и  на  этотъ  разъ  Навуходоно- 
соръ  приказалъ  отвести  въ  Вавилонш  10  000  чел. 
изъ  чис  1а  лучшихъ  воиновъ,  знатп  и  ремесленни- 
ковъ.  Надъ  ослабленнымъ  царствомъ,  въ  качестве 
вавилонскаго  данника,  былъ  поставленъ  Седек1я. 
Когда  Седек1я,  вт  свою  очередь,  отложился  отъ  Вави- 
лона, передавшись  па  сторону  Египта,  Навуходоно- 
соръ  решилъ  совсемъ  стереть  1удею  съ  лица  земли. 
Около  590  г.  онъ  снова  явился  подъ  стенами  1еру- 
салима,  ведя  за  собой  полчища  различныхъ  наро- 
довъ.  После  продолжительной  осады  1ерусалимъ  под- 
вергся безпощадному  мщен1ю  победителя.  Городъ, 
вместе  съ  храмомъ  и  дворцами,  разрушенъ  былъ 
до  основан1я;  все  остававшаяся  въ  немъ  сокровип1а 
достались  въ  добычу  непр1ятеля  и  увезены  были 
въ  Вавилонъ  (586).  Первосвященники  были  убиты, 
большая  часть  остального  населен1я  уведена  была 
въ  пленъ,  9-ыи  день  месяца  аба  доселе  вспоми- 
нается у  1удеевъ  строгимъ  постомъ,  Жалк1е  остатки 
населен1я,  оставленные  Навуходоносоромъ  для  об- 
работки земли  и  виноградниковъ,  после  новаго 
возмущен1я  были  уведены  въ  Египетъ,  и  такимъ 
образомъ  окончательно  опустела  земля  1удейскал, 
Массовое  переселен1е  покоренныхъ  народовъ  изъ 
родной  страны  въ  страну  победителя  было  обыч- 
нымъ  явлен1емъ  въ  древнемъ  м1ре.  При  господстве 
этой  системы  целые  народы  теряли  иногда  свой 
этнографическш  типъ,  свой  языкъ  и  расплывались 
въ  среде  окружающаго  чужого  населен1я,  какъ  это 
случилось  съ  народомъ  Пзраильскаго  царства,  ко- 
торый окончально  потерялся  въ  плену  ассирИккомъ, 
не  оставивъ  нпкакихъ  следовъ  своего  существо- 
ван1я.  1удейск1я  народъ,  благодаря  своему  более 
развитому  нац1ональному  и  релпг1озному  самосо- 
знан1ю,  сумелъ  сохранить  свою  этнографическую 
самостоятельность,  хотя  и  на  немъ  пленъ  оставилъ 
некоторые  следы.  Для  поселен1я  пленниковъ  въ 
Вавилоне  былъ  отведенъ  особый  кварталъ;  большая 
ихъ  часть  была   отправлена    въ   друг1е    города,  съ 
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предоставлен1емъ  имъ  тямъ  участковъ  земли.  Со- ' 
стоян1е  1удеевъ  въ  вавилонскомъ  ттЁну  было  н*-  [ 
сколько  похоже  па  состояпхс  ихъ  предковъ  въ 
Египтк  Масса  пл^ннаго  народа  несомненно  1 
употреблялась  на  земляныя  и  друпя  тяжелыя  ра- 1 
боты.  На  вавилоно-ассирхйскнхъ  памятнпкахъ  на- 
глядно изображается  въ  многочнсленныхъ  барелье- 
фахъ  этотъ  трудъ  плЬннпковъ  (особенно  на  барелье- 
фахъ  въ  КугонджикЬ).  Вавилонское  правительство, 
впрочемъ,  относилось  къ  1удеямъ  съ  известной  до- 
лей челов^колюбзя  и  предоставляло  имъ  полную 
свободу  во  внутренней  жизни:  они  управлялись 
своими  собственными  старейшинами  (см.  истор1Ю 
Сусанны,  Дан.,  гл.  XIII),  строили  себе  дома,  раз- 
водили виноградники.  Мног1е  изъ  нихъ,  не  им^я 
земли,  начали  заниматься  торговлей;  именно  въ 
Вавилон*  впервые  среди  евреевъ  развился  торгово- 
промышленный  духъ.  При  такнхъ  обстоятельствахъ 
мног1е  изъ  худеевъ  настолько  обжились  въ  стран* 
пл^нен^я,  что  даже  забыли  о  родной  земл*.  Но  для 
большинства  народа  память  объ  1ерусалим'Ь  остава- 
лась священной.  Заканчивая  свои  дневныя  работы 
гд*-нибудь  на  каналахъ  и  сидя  на  этихъ  «р^кахъ 
вавилонскихъ»,  пленники  плакали  при  одномъ  вос- 
поминан1П  о  С1оне  и  помышляли  объ  отмщеп1и 
«окаянной  дочери  Вавилона,  опустошительниц*» 
(псаломъ  186).  Подъ  тяжестью  постнгшаго  1удеевъ 
испытан1я  среди  нихъ  сильн4е,  чъмъ  когда-либо, 
пробуждалось  раскаяние  въ  прежнпхъ  прегрешен1яхъ, 
и  укреплялась  преданность  своей  религ1и.  Великую 
религ1озно-нравственную  поддержку  плененный  на- 
родъ  находилъ  въ  своихъ  пророкахъ,  среди  кото- 
рыхъ  прославился  1езек1иль,  съ  его  восторженными 
виден1ями  о  будущей  слав*  теперь  угнетенпаго  на- 
рода. Положен1е  1удеевъ  въ  плену  вавилонскомъ 
оставалось  безъ  измёнешя  и  при  преемннкахъ  Наву- 
ходоносора. Его  сынъ  освободилъ  еврейскаго  царя 
1ехон1ю  отъ  тюремнаго  заключен1я,  где  онъ  томился 
въ  течен1е  37  летъ,  п  окружнлъ  его  царскими  по- 
честями. Когда  новый  завоеватель,  Киръ,  двинулся 
на  Вавилонъ,  онъ  обещалъ  многочисленны мъ  плен- 
никамъ  свободу  или,  по  крайней  мере,  облег- 
чен1е  ихъ  положен1я,  чемъ  сумълъ  обезпечить 
себе  ихъ  сочувств1е  и  содействхе.  Тудеи,  пови- 
димому,  встретили  Кира  какъ  своего  освободи- 
теля. Киръ  вполне  оправдалъ  ихъ  надежлы.  Въ 
первый  же  годъ  своего  господства  въ  Вавилоне 
онъ  приказалъ  освободить  1удеевъ  изъ  плена  и  по- 
строить для  нихъ  храмъ  въ  1ерусалиме  (1  Ездра, 
1 — 4).  Это  было  въ  536  г.  до  Р.  Хр.,  которымъ  и 
закончилось  семидесятилетие  плена  вавилонскаго. 
На  призывъ  царскаго  указа  откликнулись  все 
1удеи,  которымъ  была  дорога  и  священна  память 
объ  1ерусалиме.  Но  ихъ  оказалось  немного,  всего 
лишь  42  360  человекъ  съ  7367  слугами  и  служан- 
ками. Это,  за  небольшими  исключен1ями,  были  все 
люди  бедные,  имевш1е  только  736  лошадей,  245  му- 
ловъ,  436  верблюдовъ  и  6720  ословъ.  Гораздо  боль- 
шая масса  пленнаго  народа — все  те,  кто  успе.пъ 
обзавестись  хозяйствомъ  и  достигнуть  значительнаго 
обезпечен1я  въ  стране  пленен1я, — предпочла  остаться 
тамъ  подъ  великодушныыъ  владычествомъ  Кира. 
Большинство  между  ними  принадлежало  къ  выс- 
шимъ  и  богатымъ  классамъ.  Караванъ  переселен- 
цевъ,  взявъ  съ  собою  5400  сосудовъ  храма,  некогда 
захваченныхъ  Навуходоносоромъ  и  теперь  возвра- 
щенныхъ  Киромъ,  двинулся  въ  путь  подъ  началь- 
ствомъ  знатнаго  1удейскаго  князя  Зоровавеля  и 
первосвященника  1псуса.  Изъ  этихъ  пересолсн- 
цевъ  возродился  вновь  народъ  1удейск1й.  Шенъ 
вавилонск1й  имелъ  огромное  значен1е  въ  судьбе 
народа  1удейскаго.    Какъ    тяжкое    испытан1е,    онъ 


заставилъ  его  глубоко  призадуматься  надъ  своей 
судьбой.  Среди  него  началось  религ1озно-нравствен- 
ное  возрожден1е,  стала  крепнуть  вера,  и  вновь  за- 
горелся пламенный  патр^отизмъ.  Потребность  въ 
оживлен1и  закона  и  старыхъ  предан1й  вызвала  по- 
явленхе  книжниковъ,  которые  стали  собирать  раз- 
розненныя  книги  священной  и  гражданской  литера- 
туры. Первыя  были  собраны  въ  особый  канонъ 
или  сборникъ,  получпвш1й  значен1е  книги  Закона 
Бож1я  для  народа.  Въ  свою  очередь,  вавилонская 
культура  не  могла  не  оставить  своихъ  с.чедовъ  на 
1удеяхъ.  Всего  сильнее  было  вл1ян1е  ея  на  языкъ, 
который  подвергся  существенному  изменен1ю:  древн1Й 
еврейск1й  языкъ  былъ  забытъ,  и  на  его  место  вы- 
ступплъ  языкъ  арамейсшй,  т.-е.  сиро-халдейски1, 
который  и  сделался  народнымъ  языкомъ  1удеевъ, 
и  на  которомъ  написаны  нозднейш1я  процзведен1я 
1удейской  литературы  (Талмудъ  и  др.).  Вавилонск!!! 
пленъ  имелъ  еще  и  другое  значение.  До  него  1удей- 
сшй  народъ,  со  всемъ  его  своеобразнымъ  религхозно- 
нравственнымъ  м1росозерцан1емъ,  жнлъ  отчужденно 
отъ  остального  М1ра.  Со  времени  пленен1я  1удейсгай 
народъ  сделался  какъ  бы  всем1рнымъ:  часть  1удеевъ 
переселилась  въ  Египетъ,  где  на  о.  Элефантине  осно- 
вала К0Л0Н1Ю  и  храмъ;  значительная  часть  1удеевъ, 
осталась  въ  Вавилоп1и;  затемъ  1удеи  стали  рас- 
пространяться по  всемъ  окружающимъ  странамъ, 
всюду  внося  элементы  своей  духовной  культуры. 
1удеи,  живш1е  вне  Палестины  и  впоследств1и  извест- 
ные подъ  назван1емъ  1уд  ее  въ  разсеян1я,  ока- 
зали глубокое  вл1ян1е  на  последующую  судьбу  язы- 
ческаго  М1ра,  постепенно  подтачивая  языческое 
религ1озное  м1росозерцан1е  и,  такимъ  образомъ,  под- 
готовляя языческие  народы  къ  прпнят1ю  хрпст1ап- 
ства. — См.  ЕлуаЫ,  «-СгезсЫсЬге  йез Уо1ке5  15гае1» 
(1868);  О  гае  1,2,  «Сге5сЫсЬ1;е  (1ег  ^исIеп»  (1874); 
Е(1.  М  е  у  е  г,  «В^е  Еп151еЬип§:  йез  1и(1еп1:1Ш1^ 
(Галле,  1896);  Е.  Благонравовъ,  «Пленъ  Вави- 
Л0НСК1Й  и  значен1е  его  въ  истор1и  1удеевъ»  (^1., 
1904);  В.  Поповъ,  <Возвращен1е  1удеевъ  изъ 
плена»  (К1евъ,  1905). 

Вавилонское  пл'Ьнен1е  папъ — см. 
Авнньонъ. 

Вавилонское  столпотворение  —  см. 
Столпотворен1е  вавилонское. 

Вавилонское  дарство— сюжетъ  «Ска- 
зашя  о  В.  царстве»,  народно-литературнаго  про- 
изведешя,  сохранившагося  въ  рукописяхъ  XVI — 
ХУЛ  вв.  Въ  немъ  излагается  истор1я  чудеснаго  паде- 
Н1я  В.  государства,  которое  потомъ  населили  лютыо 
звери  п  огромный  змей,  лежащ1Й  вокругъ  целаго 
города.  Визант1йск1й  императоръ  Левъ  (вероятно, 
Левъ  У1  Философъ)  посылаетъ  пословъ  въ  Вави- 
лонъ за  знамен1емъ;  послы  возвращаются  съ  цар- 
скимъ  венцомъ  царя  Навуходоносора  и  съ  грече- 
ской грамотой,  по  которой  верховная  власть,  по 
Божьему  повелен1ю,  должна  перейти  къ  впзант1й- 
скимъ  императорамъ.  Это  первоначальный  остов1. 
визанпйской  легенды,  къ  которой  позднее  приделано 
русское  окончан1е:  визант^йсшй  царь  Василий  посы- 
лаетъ князю  Владнм1ру  Шевскому  «сердоликор.у 
крабицу  со  всемъ  виссономъ  царскимъ»  и  ш  а  п  к  у 
МОП  о  махов  у,  «иже  взято  отъ  Вавилона».  «Ск'а- 
зан1е  о  В.  царстве»,  какъ  и  сказан1е  о  <Беломъ 
клобуке»  (см.),  показываетъ,  какъ  укоренено  было 
въ  Росс1'п  мнение,  считавшее  Визант1ю  источнпкомъ 
светской  и  духовной  власти.  Вместе  съ  темъ,  оно 
знаменуетъ  сознаше  всем1рнаго  могущества  рус- 
скаго  царя  и  главы  русской  церкви.  По  мнеи1ю 
А.  Н.  Веселовскаго  («Слав,  сборн.»,  т.  II;  «АгсЫу 
Йг  51ау.  РЫ1.»,  т.  II),  сказан1е  перешло  пъ 
древнюю    Русь  путемъ   южно-славянскихъ  перево- 
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довъ,  а  Визант1я  унасл4довала  его  изъ  ирано- 
семптской  народной  словесности.  Сюжетъ,  сход- 
ный   съ    окончан1емъ    русской    редакщи    повести 

0  В.  царств*,  представляетъ  «Сказан1е  о  великнхъ 
княз^хъ  Владпмерскихъ»,  гд*  говорится  о  томъ,  что 
императоръ  Константпнъ  Мономахъ  прислалъ  Вла- 
дплпру,  князю  русскому,  в^недъ  царск1Й  и  «кра- 
бпцу  сердолнчну».  Какое  сказаше  древнее — нельзя 
сказать  съ  полной  достоверностью.  А.  Н.  П  ы  п  и  н  ъ 
(«Очеркъ  литерат.  ист.  старннныхъ  повестей  и  ска- 
зокъ  русскихъ»)  склоняется  къ  мн'Ьн1ю,  что  сСка- 
зан10  о  владийпрскихъ  князьяхъ»  появилось  само- 
стоятельно на  русской  почв*,  а  потомъ,  когда  изъ 
Внзант1п  было  принесено  въ  Росс1ю  «Сказан1е  о 
В.  царстве»,  русская  повесть  естественно  къ  ней 
примкнула  и  съ  ней  слилась.  И.  Н.  Ждановъ 
(«Повести  о  Вавилон*»,  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1891)  приводитъ  дв*  народныя  сказки  о  путе- 
гаеств1и  въ  Вавилопъ  веодора  Бормы  и  Бормы 
Ярыжки  за  царскимъ  венцомъ  и  скипетромъ.  Об*  он4 
служатъ  отражен1емъ  повести  о  посольств*  въ  Ва- 
Билонъ  ими.  Льва,  съ  присоединешемъ  другихъ  сю- 
жетовъ  миеологическаго  содержан1я,  напр.,  миеа  о 
Полифем*  или  Лих*  Одноглазомъ,  сказокъ  о  благо- 
дарыыхъ  животныхъ  и  т.  п. 

Вавнлонъ — столица  Вавилонской  импср1и, 
см.  Вавилон1я. — В.  а  п  о  к  а  л  и  п  с  и  ч  е  С1: 1  й.  Столица 
Вавилонской  монархии  своимъ  грознымъ  велич1емъ, 
блескомъ  своего  культурнаго  богатства  и  глубиной 
нравственнаго  упадка  произвела  на  воображен1е 
человечества,  и  особенно  на  зудеевъ,  такое  неизгла- 
димое впечатлен1е,  что  имя  ея  сделалось  вообще 
сннонимомъ  всякаго  большого  безнравственнаго  го- 
рода. У  писателей  хрпст1анскихъ  назван1е  В.  не- 
редко  употребляется    для    обозначен]я    Рима    (см. 

1  поел.  Петра  У,  13;  Апокалипсисъ,  гл.  ХТ1 — 
ХУШ).  Въ  новейшее  время  название  В.  прила- 
гается иногда  въ  томъ  же  смысл*  къ  большимъ  го- 
родамъ,  напр.,  къ  Парижу. 

Вавилонъ — укрепленный  замокъ  въ  Египт*, 
неподалеку  отъ  Мемфиса,  предм*стье  Ил10поля,  на- 
зывавшейся священнымъ  именемъ  Хере-охе — «м*сто 
битвы»  Гора  и  Сета,  на  границ*  двухъ  половинъ 
Египта.  Онъ  лелсалъ  на  правомъ  берегу  Нила,  про- 
тивъ  пирамидъ,  при  начал*  канала,  соединявшаго 
Нилъ  съ  Чермнымъ  м.  Св*тское  имя  города — Пер:.- 
Хапи-не-Онъ— перед*лано  въ  «Вавилопъ»  греками, 
которые  (по  Ктес1ю,  Д1одору,  1осифу  Флав1ю)  раз- 
сказывали  и  различные  домыслы  объ  основан1п 
города  вавилонянами.  Местность  города  всегда 
была  важна  въ  стратегическомъ  отношен1и.  Во 
времена  Страбона  зд*сь  находилась  стоянка  одного 
изъ  трехъ  римскихъ  лег1оновъ,  занимавшихъ  Еги- 
петъ  при  император*  Август*.  При  арабскомъ 
завоеваши  641  г.  зд*сь  происходили  битвы  изъ-за 
обладан1я  кр*постью.  Взятый  полководцемъ  Омара 
Амр-иби-эль-Аси,  В.  послужилъ  зерномъ  для  новой 
арабской  столицы,  названной  сначала  Фостатъ,  а 
зат*мъ  подвинувшейся  къ  С  (нынешн1й  Каиръ). 
В.  въ  настоящее  время  —  Старый  Каиръ,  съ 
многочисленными  коптскими  церквами  п  право- 
славнымъ  монастыремъ  св.  Георпя,  съ  развалинами 
огипетскаго  В.  и  римской  кр*пости. 

Вавкентпь-Дарья — правый  рукавъ  р.  Зе- 
равшана,  въ  нижиемъ  ея  течении,  въ  пред*лахъ  Бу- 
хары. Въ  прежнее  время  В.-Дарья  называлась  Рудъ- 
(-)дъ  и  принимала  большую  часть  водъ  Зеравшана: 
р.ъ  настоящее  время  туда  поступаетъ  не  более 
четвертой  ихъ  части,  который  и  расходуются  на 
()рошеи1е. 

1{авра  —  чешск1е  писатели:  1)  Викент1Й 
(псевдонимъ    I.    Сл.    Гаштальскхй,    1824—77).  Со- 


действовалъ  образован1ю  ремесленныхъ  союзовъ, 
имевшихъ  целью  пробуждение  чешскаго  самосозна- 
Н1я;  былъ  членомъ  тайнаго  радикально  демократи- 
ческаго  общества  «Кереа!»  и  игралъ  важную  роль 
въ  событ1яхъ  1848  г.  въ  качестве  секретаря  «Сла- 
вянской Липы>  и  сотрудника  чешскихъ  и  н*мец- 
кихъ  газетъ.  Въ  1850  г.  арестованъ  по  обвпнен1ю 
въ  участ1и  въ  тайной  сходк*  съ  Бакунинымъ  и 
присужденъ  къ  5-летнему  тюремному  заключен1ю. 
Поел*  амнист1и  въ  1854  г.  лишенъ  права  печатать 
что-либо  (даже  анонимно)  безъ  особаго  дозволетя 
и  заниматься  адвокатурою.  Въ  60-хъ  гг.  снова  за- 
нялся журналистикою.  Написалъ  свои  воспоминан1Я 
(«2ар18ку  81агёЬо  05тас1упс41:п1ка'',  1889).  — 
2)  Э  м  м  а  н  у  и  л  ъ,  братъ  предыдущаго  (1839 — 91), 
Въ  1867  г.  былъ  на  славянскомъ  съ*зд*  въ  Москв*; 
редактировалъ  «Рижск1й  Вестникъ»,  потомъ  былъ 
учителемъ  въ  Оренбург*  и  Эривани.  Много  пере- 
водилъ  съ  русскаго.  Издалъ  «Епзку  1;1итостк> 
(1868).— 3)  Викент1й  (род.  въ  1849  г.),  директоръ 
гимназ1и  въ  Пшеров*.  Писалъ  стихи,  разсказы  и 
критическ1е  разборы;  главный  его  трудъ — '1'1\\о1о- 
р15  Вогепу  ^^ёшсоуё»  (1895). — 4)  В  а  ц  л  а  в  ъ,  зоологъ, 
(род.  въ  1866  г.).  Занимается  изучешемъ  фауны  чеш- 
скихъ водъ;  спец1алистъ  по  изучен1ю  мягкот*лыхъ. 
Главные  его  труды:  «Е1п  Вех^га^  2иг  Кепп1;ш53 
йег  81155\уа55ег1"аипа  Ви1§апеп5»  (1893);  «В1е  уоп 
Вг.  ВюЫтапп  ^езаштеНеп  Оя^гасойеп  2ап21Ьаг8» 
(1894);  <В1е  8и85\уа88егп-081гасо(1еп  Веи^зсЬ-Оз* 
АМказ»  (1897);  «8П88\уа85ег-081гасо(1е11,(1.  НашЬ. 
Ма§:е111ае818сЬеп  8атте1ге18е»  (1898);,«8кеЫоука 
(Ытпа(11а  1еп1;1си1аг18),  когуз  рго  СесЬу  поуу» 
(1900);  «В1е  081^гасо(1еп,  На1осург1(1еп  п.  Сург1п1(1еп 
(1.  Р1апк1;оп-Ехре(1111оп  й.  НитЬо1(11-8^1йип^» 
(1906);  «О  йЫгкасЬ  2оо1,  Мизеа  кгак  СсзкёЬо» 
(1906)  и  др. 

Вавравск1е  —  старинный  дворянсгай  родъ 
шляхетскаго  происхожден1я  (герба  Ястрженбецъ), 
записанный  въ  У1  ч.  род.  кн.  Черниговской  губ. 
Родоначальникъ  рода  В.  Лукьянъ  и  его  сынъ 
С  т  е  ф  а  н  ъ  влад*ли  пом*стьями  въ  ХУ1  в.;  сыну 
Стефана  Я  р  о  ш  у  королемъ  польскимъ  1оанномъ 
Казимиромъ  было  пожаловано  въ  1659  г.  поместье 
въ  Черниговскомъ  повет*.  Сынъ  последняго  Я  к  у  б  ъ 
перешелъ  изъ  Польши  въ  Стародубск1й  полкъ,  гд* 
былъ  войсковымъ  товарищемъ;  сыновья  и  внуки 
его  также  слунсилп  въ  этомъ  полку  п  были 
гетманами  жалованы  за  службу  им*н1ями. 

В.  Р—въ. 

Ваврясенецкт  ('\Уа\уг2еп1еск1),  М  а- 
р  1  а  н  ъ — современный  польсшй  писатель,  критикъ, 
археологъ,  этнографъ,  хуложникъ-живописецъ  и 
архитекторъ,  разносторонне  и  оригинально  дарови- 
тый. Род.  въ  1863  г.  въ  Варшаве,  гд*  получилъ 
среднее  образован1е.  Зат*мъ  (1881 — 84)  занимался 
въ  краковской  школ*  художествъ;  учился  также  въ 
Парнл{*  и  Мюнхен*  (1884  —  95),  въ  Неапол*  и  въ 
Рим*  (1899).  Въ  1898  г.  сотрудникъ  комисс1и  для  из- 
следован1я  истор1и  искусствъ  при  Краковской  Ака- 
дем1и  наукъ,  въ  1903  г. — сотрудникъ  антропологи- 
ческой комисс1и  той  же  Академ1и.  Сотрудничаетъ 
въ  публицистическихъ  и  научныхъ  журналахъ  поль- 
скихъ.  Собираетъ  памятники  народнаго  зодчества 
(архитектуры)  и  романск1е  памятники  въ  Польше.  Из- 
следуетъ  доисторичесюе  памятники.  Пишетъ  картины 
идеалистически-фантастическ1я  и  символическ1я. 
Устраивалъ  отдельныя  выставки  своихъ  картинъ 
(съ  1897  г.).  Пзъ  его  многочисленныхъ  изследован!!! 
особенно  замечательны:  «Вайата  пай  озайаш! 
рг2е(1Ы81:огус2пет1  йоНпу  гхек!  Еайоткхэ  (1901), 
«СЬо1:е^С2е^\^^оцу»  (1903),  «Бс1е82пе1;еа1:гиш»  (1905)^ 
«БбскИп  о  821исе»  (1907),  «Кг\\'а\уе  л^айта»  (1909)» 
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«Nо\Vе  паиколуез^аподу^зко  ро.]то\\^яп1а  рг2е]'алу6\у 
\у  йги^йгипе  1и(1о2па\У81:луа»  (1911);  «81олу1аше  йоЬу 
рггей  1  «'С2е5п1е  Ы81:огус7.пе1»,  «\У$р61с2е8пе  ге- 
лхщЬтгпе  81;гопу  1и(1и»  (1912)  п  др.  —  Ср.  Еос2- 
п1к  паико\уо  -  1Иегаско  -  аг1;у81;ус2пу  "\У.  Окгега. 
(190о). 

Ваврягецкт,  0  о  м  а,  графъ — польсюй  полп- 
тичесий  деятель  (ум.  въ  1816  г.).  На  сейм'Ё  1788  г. 
былъ  брацлавскимъ  нунщемъ,  въ  1794  г.  посту- 
пилъ  въ  ряды  польск.  вопскъ.  Когда  Суворовъ  овла- 
д-Ьлъ  Варшавою,  В.,  бывга]й  въ  то  время  началь- 
никомъ  города,  отступплъ  съ  частью  гарнизона  въ 
Сандомирское  воеводство.  зат4мъ  сдался  генералу 
Денисову.  Отправленный  въ  Петербургъ,  В.  жилъ 
тамъ  до  восшеств1Я  на  престолъ  Павла  I,  которымъ 
былъ  отпущенъ  на  родину.  Во  время  Отечественной 
войны  В.  сформпровалъ  на  свой  счетъ  полкъ  и 
служплъ  подъ  знаменами  Наполеона;  впосл'Ьдств!!! 
пмп.  Александръ  I  даровалъ  ему  прогценхе.  Въ 
1815  г.  В.  былъ  назначенъ  сенаторомъ  и  министромъ 
юстивдп  Царства  Польскаго. 

Вавръ  (ЛУауге) — гор.  въ  Бельг1и,  при  р.  Дпль; 
8531  жит.  18  шня  1815  г.  зд-Ьсь  произошло  сраже- 
ние между  французами  (маршалъ  Груши)  и  прус- 
саками (ген.  Тнлеманъ),  способствовавшее  тому,  что 
первымъ  не  удалось  соединиться  съ  Наполеономъ 
подъ    Ватерлоо. 

Вага  —  область  древней  Руси,  по  течен1ю 
р.  Ваги,  л'Ьв.  ирт.  С^в.  Двины.  Первоначально  она 
была  заселена  финскими  племенамп  (б1арм1йцы  и 
пр.),  которыхъ  л4топись  называетъ  Заволоцкой 
Чудью.  Въ  VI — IX  вв.  она,  вероятно,  была  из- 
вестна дружин амъ  норманнскпхъ  викинговъ,  съ  ко- 
торыми с4верные  финны  вели  торговлю  ы4хомъ.  Съ 
XI  в.  на  В.  появляются  новгородск1е  поселенцы, 
привлекаемые  въ  Заволочье  л4снымъ,  звериными  п 
рыбными  промыслами.  Берега  р.  В.  являются 
пригодными  местностями  для  землед'Ьл1я  и  скоро 
заселяются  новгородскими  крестьянами,  образую- 
щими тутъ  свои  земск1я,  М1рсшя  общины.  Въ 
то  же  время  р.  В.  служптъ  удобнейшей  дорогой  для 
перевозки  хл4ба,  масла,  суконъ  и  пр.  продуктовъ 
м4стнаго  производства  на  низовья  Двины  и  бе- 
рега Велаго  м.  Этой  же  дорогой  можно  было 
пройти,  черезъ  Велоозеро,  и  къ  Новгороду.  Боль- 
шое значен1е  этотъ  путь  получаетъ  позже,  въ 
московское  время,  когда  на  В.  и  въ  Поморье,  черезъ 
Тотьму  и  Кострому  или  Вологду,  шелъ  хл4бъ  изъ 
Замосковья.  Оффивдально  В.  въ  первый  разъ  упо- 
минается какъ  новгородское  владЬн^е  въ  1137  г, 
въ  уставЬ  кн.  Святослава  Ольговича.  Управлялась 
В.,  повидпмому,  новгородскпмъ  посадникомъ.  Посл4 
возвышен1я  Московскаго  княжества  торгово-про- 
мышленные интересы  стали  прочной  основой  и  для 
политическаго  тягот^нтя  всего  С  къ  Москве.  Борьба 
между  ней  и  Новгородомъ  для  В.  оканчивается  въ 
1471  г.,  после  перваго  похода  Ивана  III  на  Нов- 
городъ,  когда  В.  по  договору  перешла  во  владен1е 
великаго  князя  московскаго.  По  присоединен1и  къ 
Москве  В.  составила  Важсюй  у.,  управ.1явш1йся 
наместникомъ  и  разделенный  на  два  округа: 
Шенкурск1й,  тянувш1й  къ  посаду  Шенкурскъ  на 
нижней  В.,  где  сиделъ  наместникъ,  и  Вельск1й,  тя- 
нувш1Й  къ  посаду  Вельскъ,  при  впадешп  р.  Вели 
въ  В.;  здесь  сндёлъ  пунъ  наместничъ.  На  верх- 
ней В.  былъ  еще  значительный  посадъ  Верховажскъ. 
Въ  1565  г.  В.  была  взята  въ  опричнину.  При  царе  0ео- 
доре  Ивановиче  она  была  пожалована  въ  частное 
владен1е  Борису  бедоровичу  Годунову.  Въ  его  цар- 
ствован1е,  въ  1603  г.,  съ  В.  поступало  ежегодно 
8138  руб.  правительственныхъ  сборовъ.  Цифра  эта 
свидетельствуетъ  о  значптельномъ  экономпческомъ 
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оживлен1и  Важскаго  края.  Въ  ХТП  в.  В.  состояла 
въ  ведомстве  Большого  дворца.  Въ  1678  г.,  въ 
росписи  дворовъ  (въ  делахъ  разрядныхъ)  числится 
во  всемъ  Важскомъ  у.  9050  дворовъ,  изъ  нихъ 
288  посадскихъ  (см.  Оглоблинъ,  «Обозреше 
историке  -  географическихъ  матер1аловъ  ХУП  — 
XVIII  вв.»,  стр.  329).  При  Петре  I  Важск1й  у.  во- 
шелъ  въ  составъ  Архангелогородскоп  губ.,  а  въ  1780  г. 
разделенъ  на  два  уезда,  Шенкурсюй  и  Вельск1й,  пер- 
вый былъ  нрпсоединенъ  къ  Архангельской  губ.,  вто- 
рой—къВологодской.— Ср.  Платоновъ,  «Очеркипо 
истор1п  смуты»;  Богосл овск1Й.  «Земское  само- 
управлен1е  на Русскомъ Севере  XVII  в.».    Н.  Ж. 

Вага:  1)  река  Вологодской  и  Архангельской 
губ.,  лев.  прт.  С;ев.  Двпны;  беретъ  начало  въ  Тотем- 
скомъ  у.,  течетъ  въ  сев.  направленхи,  орошая  уёзды: 
Тотемсшй  (49  вер.),  Вельск)  и  (200  вер.)  и  Шенкур- 
сюй (251  вер.);  всего  дл.  500  вер.;  шир.  въ  преде- 
лахъ  Вельскаго  у.  отъ  20  до  50  саж.,  а  ниже  гор. 
Шенкурска  до  200  саж.  До  гор.  Вельска  нагор- 
нымъ  берегомъ  является  правый,  ниже — левый. 
Берега  сложены  изъ  песчаниковъ  и  пзвестня- 
ковъ,  местами  утесисты,  В.  протекаетъ  по  лесистой 
местности,  местами  хорошо  заселенной.  Въ  летнее 
время  воды  мало,  и  судоходство  затруднительно; 
весною  бываютъ  значительные  разливы.  Вскры- 
вается В.  у  посада  Верховажья  въ  среднемъ 
25  апреля  (н.  ст.),  замерзаетъ  11  ноября  (н.  ст.),  сво- 
бодна отъ  льда  200  дней.  Сплавъ  по  В.  произво- 
дится на  468  в.,  судоходство— на  360  в.  (отъ  посада 
Верховажья),  пароходство — на  235  в.  Главныя  при- 
стани—въ  посаде  Верховажье  и  гг.  Вельске  и  Шен- 
курске. По  В.,  кроме  леса  (до  25(Ю  тыс.  пд.), 
сплавляютъ  къ  Архангельску  ленъ,  рожь  и  овесъ. 
Бассейнъ  В.  занимаетъ  38  тыс.  кв.  вер.;  главнейш1е 
притоки:  правые  —  Кулой  или  Кула  (175  вер.  дл.), 
Устья  (400  вер.)  съ  Кокшенгой  (270  вер.);  левые — 
Пежма  (100  вер.),  Вель  (180  вер.),  Пуя  (110  вер.), 
Ледь  (130  вер.)  и  др. — 2)  Прежн1й  административный 
центръ  Важской  обл.  (см.  Вага),  на  севере  Россих, 
ныне  гор.  Шенкурскъ,  Архангельской  губ. 

Вага:  1)  брусъ  или  железный  угольникъ,  при- 
крепляемый къ  передней  части  артпллер1йскихъ 
передковъ  и  другихъ  дышловыхъ  повозокъ  и  эки- 
пажей. В.  служптъ  для  надеван1я  на  нее  постро- 
мокъ;  для  этого  на  ней  имеются  или  такъ  назыв. 
бабки,  или  крылья,  къ  которымъ  непосредственно 
прикрепляются  постромки,  или  же  къ  В.  привязы- 
ваются вальки,  обыкновенно  деревянные,  и  постромки 
надеваются  уже  на  нихъ.  Когда  въ  запряжке  имеются 
две  или  больше  пары  лошадей  цугомъ,  то  на  дышло 
надевается  еще  уносная  В.,  состоящая  изъ  бруса  и 
вилы;  на  конце  последней  имеется  кольцо,  кото- 
рымъ В.  и  надевается  на  уносный  крюкъ  дышла. 
Къ  уносной  В.  прикрепляются  постромки  следую- 
щей передъ  дышловой  пары  лошадей  (средняго 
уноса). — 2)  Толстый  брусъ  четырехугольнаго  сече- 
Н1Я,  употребляющ1йся  при  постройке  судовъ  и  слу- 
жащ1Й  рычагомъ  для  подъема  на  небольшую  вы- 
соту или  для  небольшого  передвижентя  значитель- 
ныхъ  тяжестей.  При  спуске  судовъ  В.  пользуются 
при  какихъ-либо  задержкахъ  движешя  судна  по 
спусковому  фундаменту,  или  же  для  сообщен1я  судну 
при  спуске  первоначальнаго  толчка.  Для  последней 
цели  у  спусковаго  фундамента  сбоку  устанавли- 
ваются кусты  свай  (бабки),  слулсащ1е  точкой  опоры 
для  В.,  которая  съ  одного  конца  упирается  объ 
уступъ  на  салазкахъ,  на  которыхъ  лежптъ  корабль, 
а  съ  другого  конца  тянется  талями.  Во  пзбежаше 
перекоса  В.  пускаютъ  въ  ходъ  одновременно  съ 
обепхъ  сторонъ  корабля. — Таюя  же  В.  применяются 
при  постановке   тяжестей   на   катки,  при  поднят1и 
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(«взв'Ьшиван!!!»)    шпалъ    и    др.  —  3)    В.    (отъ    игьм. 
Л\'а?;е) — коромысло  у  в'Ьсовъ. 

Вага,  Антон  ъ — польский  энтомологъ  (1799— 
1890).  Важн'Ьпш1я  его  сочпнешя:  «Лгесг  о  р16г2е» 
(1825);  «П^а^!  пай  ^а^ипкат!  с1гоЬпусЬ  кгп8{;а- 
се6\г»  (1825);  'О  по\уут  ^а<:ипка  р82С7.о1олуаке^!;о 
о\уа(1и»  (1826);  «ХТдуа^!  пай  П1ек1бгет1  о\уас1ашЬ> 
(1838);  'Ле8СГ1р1-1оп  с1е  дие1яиез  гауг1арос1е5» 
(1839);  «ШйГопа  паСига1па»  (1860). 

Вага  ( Уао-а),  Перин  о  дел  ь — итальянск1Й 
живоппсецъ  (1499 — 1547).  Былъ  другомъ  и  ученпкомъ 
Рафаэля.  Главный  нр011зведен1я — фрески  и  орна- 
ментащя  ъъ  палаццо  Дор1а  въ  Гену*,  исполненныя 
въ  стил*  Рафаэля. 

Вага  (Л^а^а),  9ед оръ— польский  писатель 
(1739—1801),  авторъ  популярнаго  труда:  «Н151ог1а 
к81а2^1  1  кг616\у  рокЫсЬ  0(1  росгагки  1;е^о  кгб- 
1е81:'№а  аг  йо  гокп  1794  геЬгапа».  Книга  эта.  допол- 
ненная впослЬдств]и  Лелевелсмъ,  съ  1797  г.  но 
18в4  г.,  выдержала  18  издан1Й. — С!м.  «В1ЬИо^га1)а 
Ро18ка  XIX  81б1ес1а  ргхег  К.  Е81:гегсЬега»,  т.  V. 

Вагай  (Вогай)— р'Ька  Тобольской  губ.,  л4в. 
прт.  Иртыша.  Беретъ  начало  въ  Ялуторовскомъ  у. 
пзъ  озеръ  Рямовскихъ,  течетъ  сначала  на  В.  за- 
т4мъ  на  С,  орошаетъ  Ишиыечай  и  Тобольсюй  уу. 
и  впадаетъ  въ  Иртышъ  на  84  вер.  выше  гор.  То- 
больска. Течен1е  В.  тихое  по  степной  мЬстности,  бога- 
той солонцами  и  соляными  озерами.  Р4ка  неглубока, 
и  сплавъ  по  ней  бываетъ  только  весною.  Въ  древности 
берега  В.  были  сравнительно  густо  заселены,  о  чемъ 
свид'Ьтельствуютъ  остатки  многочисленныхъ  горо- 
дищъ.  Берега  В.  были  м-Ьстомъ  посл4днихъ  д4йств1Й 
Ермака,  погибшаго  въ  Вагайской  лук*  Иртыша,  у 
устьевъ  В.,  ещ,е  поныне  называемой  у  м'Ьстныхъ 
жителей  Ермаковой  заводью. 

Вагайстй  острогъ  —  укр4плен1в  на 
р.  Вага4,  въ  нынешней  Тобольской  губ.  Точно  опре- 
делить м'11Сто,  гдф  стоялъ  острогъ  до  1637  г.,  нельзя; 
въ  этомъ  году  онъ  перенесенъ  въ  урочище  Атбогаъ, 
впоследствии  на  36  вер.  выше.  Ныл*  на  м^ст* 
В.  острога  село  Адбал^ское. 

Та§ате111е  (муз.)  —  неопределенно,  нереши- 
тельно. 

Ваганты  (с1ег1с1  уа2;ап1,е8,  уа;?!')— терминъ, 
применявш!йся  старымъ  церь'овнымъ  правомъ  къ  бро- 
дячимъ  клирикамъ,  оставившимъ  свою  церковь  или 
не  занимавшимъ  обезпечпвавшей  ихъ  суш,ество- 
ван1е  церковной  должности.  Несмотря  на  опреде- 
лен1я  соборовъ,  занрещавшихъ  поставлен1е  кли- 
рика безъ  включен1я  его  въ  клиръ  какой-нибудь 
церргви  (оггГта11о  аЬйо1и1;а  зеи  уа^га)  и  угрожав- 
шихъ  В.  отлучен1емъ  (соборы  V  и  Т1  вв.  въ  Халке- 
доне,  Валенщи,  Арле),  таше  клирики  продолжали 
существовать,  особенно  въ  областяхъ,  где  происхо- 
дила проповедь  хрисианства,  и  соседнихъ  сънили. 
Въ  такихъ  случаяхъ  не  было  возможности  указать 
будущей  приходъ  или  д1оцезъ  и  обезпечить  его  до- 
ходъ,  вследств1е  чего  увеличивалось  количество  «аке- 
фальныхъ»  клириковъ  (с1епс1  ге^1опап1),  стремив- 
шихся всеми  средствами  добиться  прочнаго  поло- 
Ж0Н1Я,  конкурировавшихъ  съ  местнымъ  клиромъ 
или  нанимавшихся  въ  помощники  ему,  превращав- 
шихся въ  «капеллановъ»  знати,  опускавшихся  еще 
ниже  и  смешивавшихся  съ  простыми  бродягами. 
Ка1)лъ  Вслик1й,  соборы  IX  в.  и  отдельные  предста- 
вители церкви  (Агобардъ  Л10нск1Й,  Гергохъ  въ  XII  в. 
и  др.)  тпютно  боролись  съ  этимъ  .зломъ.  Въ  XIII  в., 
какъ  ноказываютъ  суровыя  меры  соборовъ  въ  Майнце 
(1261)  и  Пёльтене  (Пассау.  1284),  В.  распространи- 
лись еще  более.  Съ  XI— XII  в.  часть  В.  клириковъ 
сливается,  сначала  во  Франц1и,  потомъ  въ  Герман1и 
и  Англ1и,  съ  бродячими  студентами  (уа^!  8сЬо1аге8). 


переходящими  и.зъ  одного  унчверситета  въ  другой  или 
блуждающими  бозъ  определенныхъ  занят1Й,  и  съ 
людьми  неопределоннаго  совдальнаго  положен1я.  Вся 
эта  безнокойная  масса  называется  уа^ап^ез,  с1епс1 
уа^ап1;ез  или  г1Ьа1(И  (жулики),  съ  XIII  в. — еще  го- 
л1ардами  (СгоНагЛ,  (тоИагйепбез;  старофр.  ^оИаг1з, 
^оиИаг1;8,  §:ои1)агс1о18;  старо-англ.  ^оИаг(1е1з,  итал. 
^1и1]ап).  Последнее  наимснован1е  стоитъ  въ  связи 
съ  яшзнью  В.  Они  были  неисправимыми  друзьями 
вина,  веселья  и  женщинъ,  воспевали  въ  своихъ 
стихахъ  попойки,  любовь  и  весну,  иногда  по- 
свящали свои  силы  политической  или  цер- 
ковной сатире.  Называли  они  себя  детьми  или  уче- 
никами Гол1афа  (раеп,  (118с1рии  воИае):  отсюда — 
гол1арды  (другие  ставили  это  слово  въ  связь  съ 
провапс.  ^иаИайог — морочащ1Й  другихъ,  шутникъ). 
Какъ  люди  близк1е  къ  школьной  науке,  В.  сочи- 
няли свои  песни  на  латинскомъ  языке,  въ  риемо- 
ванныхъ  тоническихъ  стихахъ,  допускающихъ  со- 
поставление съ  латинскими  церковными  гимнами. 
Содержан1е  «поэз1и  гол1ардовъ»— по  преимуществу 
светское,  переходящее  къ  довольно  рискованнымъ 
темамъ,  къ  резкому  и  грубому  реализму.  На  ряду 
съ  политическими  инвективами.  В.,  отражая  на  себе 
религ10зныя  течешя  эпохи,  не  щадили  нападками 
своими  и  церковь,  высмеивая  кур1ю,  клиръ  и  мо- 
нашество, пародируя  1;атолическую  обедню  (Мхбза 
^и1оп18)  и  священныя  книги  (Еуап^еИиш  зесип- 
(1ит  1\1агсаш  аго-епИз),  «называя  Вакха  Богомъ  и 
читая,  вместо  Павла,  Виргил1я5>.  Благодаря  своей 
подвилшости  и  демократичности  В.  способствовали 
широкому  распространению  новыхъ  религ1озныхъ 
веян1Й  и  течен1й.  Но,  несмотря  на  близость  къ 
массамъ,  В.  отрицательно  относились  къ  нащо- 
нальной  П0Э31И  труверовъ  и  миннезингеровъ,  увле- 
каясь классическими  и  школьными  реминисценц1ями. 
Пзъ  среды  В.  выделились  очень  немногие:  авторъ 
«Александроиды»  и  «Апокалипсиса  еп.  Гол1и»,  Готье 
Лилльсшй  (Сгиа11;еги5  аЬ  1п8111а,Х11  в.);  такъназыв. 
«  Архипоэтъ»  (Агс1арое1-а),  Николай;  Вальтеръ  Мэпъ 
или  Мэпсъ  ("\Уаиег  Мар,  Марез,  ХШ  в.)  и  неко- 
торые другхе.  Въ  эпоху  расцвета  В.  (вторая  поло- 
вина XII  и  XIII  в.)  они  вооружаютъ  противъ  себя 
и  школу,  и  церковь,  обезпокоенную  ересью  и  сму- 
щенную раснущенностью  В.  Соборы  XIII — Х1У  вв. 
издаютъ  целый  рядъ  постановлен1Й,  предписывая 
с1епс1  г1Ъа](11  и  особенно  гол^ардамъ  вновь  носить 
тонзуру,  запрещая  клирикамъ  делаться  1окулаторами, 
буффонами  и  гол1ардами.  Эти  меры  и  экономическое 
развит1е  ослабляютъ  значение  В.,  теряющихъ  въ  то 
же  время  свои  особенности.  Они  поддаются  (XIV — 
ХУ  вв.)  вл1ян]ю  приливающихъ  къ  нимъ  жонгле- 
ровъ  (]оси1а1;оге8),  къ  которымъ  прежде  сами 
относились  съ  резкимъ  пренебрсжен1емъ;  они  уже 
сочиняютъ  стихи  на  диалекте,  ограничиваясь 
редкими  вставками  латинскихъ  словъ  и  выражешй. 
Ко  времени  реформащи  В.  сливаются  до  неразли- 
чимости съ  такъ  называемыми  вакхантами  или  бродя- 
гами (уа^аЪшкИ). — См.  Р1апск,  «(тезсЬ. (1.  сЬгхзЫ. 
Сте8е118сЬай5Уег1"аз8ип§»  1,375;  II,  100  ел.;  N  еап- 
йег,  «КхгсЬеп^-езсЬ.»  (Гота,  1856,  И);  РГ1и§:к- 
Нагеип^,  «1)1р1ота1;.-Ы81;.  ЕогзсЬип^еп»  (Гота, 
1879,  50  ел.).  О  нозднихъ  В.— X  &г1тт,  «К1е1- 
пеге  8сЬпЛеп»  (III,  Б.,  1866);  ЛУ.  е^езеЪгесЫ;, 
«01е  Уа^ап1;еп  ойег  боИагйеп  иа(1  1Ьге  Ыейег» 
въ  «АП^ет.  Мопа1;8сЬпй  Г.  \У188еп8сЬ.  и.  ЫИег.» 
(Брауншвейгъ,  1853,  10—43;  344—381);  \У.  8сЬе- 
г  е  г,  «везсЬ.  с1.  (1еи15сЬеп  Б1сЫ:ипд  1т  11.  и  12. 
Ла11гЬ.»(Страсбургъ,  1875);  0.  НиЬа1;8сЬ,  «Б1е1а1;. 
Уа^^ап^.епИейег  йез  АПиекиегбх  (Гёрлицъ,  1870); 
А.  Ваге  о  И,  «ЗЬопа  йеНа  1е1;1:ега1:ига  11:а1)апа»,  I 
(Флор..  1878);  А   Ваг1;оИ,  «Ь'еуо1и21опе  (1е1  Е1- 
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па8с1теп1о>  (1875);  ЛУаиепЬасЬ,  «ВеигзсЫапДз 
СгебсЫсЬ^заиеПеп»  (II);  Он  Мег  11,  «Роёзшз  рори- 
1а1гей  с1и  Моуе11-аа-е.>;  «Сагт1па  Вигапа», 
Ьегаиз^.  V.  ^.  А.  ЗсЬтеИег  (2-е  изд.  Бреславль, 
1883);  ЛУ.  Меуег,  «Гга^шеп1;а  Вигапа»  въ  «Рез!;- 
зсЪгчй  йег  боШп^-ег  (аезеПзсЬ.  й.  ^188еп8сЪ.» 
(1901);  ТЬ.  ЛУг1§-Ы;,  «ТЬе  Ьа11п  Роегаз  сот- 
то111у  аипЬШей  Со  ЛУаИег  Марез»  (Л.,  1841) 
(СатЬйеп  зос1е1.у);  Ь.  Ъ  а1  з1;пе  г,  «боИаз  ЗШйеп- 
1;е1111ес1ег  дез  М11;1:е1а11:ег8»  (Штуттгартъ,  1879); 
Гаусратъ,  «Среднев4ковые  реформаторы».    Л.  К. 

Ваганы  —  м'Ьстное  назван1с  лсителей  Шен- 
курскаго  и  Вельскаго  уу.  Архангельской  и  Воло- 
годской губ.,  входнвшихъ  некогда  въ  составъ  древ- 
не-новгородской Важской  области. 

Ваганьково  —  два  урочища  въ  Москв'Ь: 
Старое  В.  въ  БЬлоиъ  город*,  который  нын'Ь  охва- 
тывается кольцомъ  бульваровъ,  п  Новое  В.  въ 
Земляноиъ  городе,  между  бульварами  и  кольцомъ 
Садовой  улицы,  захватывающей  и  часть  Замоскво- 
р1чья  на  правой  сторон*  Москвы-р'Ьки,  Въ  Нов- 
городской первой  летописи  Старое  В.  упомпнается 
подъ  1508  г.  на  «Козьемъ  брод*»  или  «болот*»; 
новое  В.  изв*стно  съ  XVII  ст.  Старое  В.  было 
великокняжескимъ  подкл4тнымъ  селомъ  и  принад- 
лежало матери  вел.  кн.  Васил1я  Темпаго,  Софь* 
Витовтовн*;  зат*мъ  оно  переходило  отъ  одного  княя 
къ  другому,  пока  116  вошло  въ  составъ  влад4н1й  мо- 
сковскаго  государя.  Въ  В.  держались  соколы  и 
кречеты  для  государевыхъ  охотъ.  Въ  1631  г.  туда 
переведена  была  царская  псарня;  отъ  нея  вагань- 
ковская церковь  св.  Николая  стала  называться  «во 
псаряхъ».  До  1027  г.  народныя  игрища  (кулачные 
бои  и  т.  н.)  происходили  за  Старымъ  В.  Указъ 
царя  Михаила  Эеодоровича  прекратилъ  ихъ  какъ 
противныя  Кормчей.  Въ  Смутное  время  зд*сь  нахо- 
дилась застава.  Отъ  трехъ  храмовъ  Стараго  В. 
остался  только  одинъ  -  св.  Николая.  Въ  1696  г.  воз- 
никло въ  Москв*  Ваганьковское  кладбище.      Пав.  Р. 

Вагармиакъ  или  Валаршакъ  —  армянсшй 
царь,  см.  Армения. 

Вагаршапатъ — с.  Эриванской  губ.,  адми- 
нистративный центръ  Эчм1адзинскаго  у.,  въ  1/3  вер. 
отъ  Эчм1адзина.  5267  жит,  (армяне).  В.  былъ  не- 
когда столицею  армянскаго  царства;  основание 
города  приписывается  царю  Ерванду  (1У  ст.  до 
Р.  Хр.).  Первоначально  онъ  назывался  Артиметъ- 
Кагакъ,  т.-е.  городъ  Артемиды  (Д1аны).  Царь  Ва- 
гаршакъ  (Валаршакъ)  обнесъ  городъ  ст4ною  и  на- 
звалъ  В.;  столицею  В.  бы.тъ  объявленъ  при  цар* 
Соем*  въ  середин*  II  стол.,  поел*  того,  какъ  рим- 
ляне разрушили  прежнюю  столицу  Арташатъ.  Въ 
В.  найдены  латинскш  надписи,  относящ1яся  къ 
этой  эпох*  армянской  нстор1и. 

Ваггабиты— см.  Ваххабиты. 

Ваггула — одно  изъ  Верросскихъ  озеръ  Лиф- 
ляндскои  губ.  22  вер.  въ  окружности,  7  вер.  длины; 
богато  рыбой. 

Вагенааръ  (ДУа^епааг),  Янъ — голландсюй 
историкъ  (1709 — 73).  Главный  трудъ  В.:  «Бе  уайег- 
1ап(1зс11е  ЫзЮгхе»  (21  тт.,  Амстердамъ,  1749—60), 
обнимающ1й  историю  Нидерландовъ  до  1751  г.  и  от- 
личающ1йся  достов*рностью  приводимыхъ  фактовъ. 
Ему  принадлелситъ  такл№  описан1е  нидерландскпхъ 
соединенныхъ  штатовъ  (Амстердамъ,  1739)  и  описа- 
н1е  гор.  Амстердама  (1760). 

Вагенбургть  (\Уаё'епЬиг^)  —  особый  строй 
военнаго  обоза,  прим*нявш1йся  въ  прежнее  время 
на  случай  нападен1я  непр1ятеля.  Для  обороны  по- 
возки обоза  группировались  въ  каре,  запряжками 
внутрь,  при  чемъ  старались  примкнуть  одну  или 
дв4  стороны  В.  къ  естественнымъ  преградамъ;  п*- 


хота  пом*щалась  внутри,  за  повозками,  артнллер1я — 
на  углахъ,  конница — вн*  В.,  заобозомъ.  Въдревн1я 
времена  галлы,  германцы,  гунны  къ  построенш  В. 
приб*гали  при  каждой  остановк*  отряда;  опираясь 
на  него  какъ  на  укр*плен1е,  они  производили  свои 
наб*ги  и  укрывались  подъ  его  защиту  въ  случа* 
неудачи.  Въ  средн1е  в*ка  крестоносцы,  швейцарцы, 
гуситы  очень  охотно  п*искусно  пользовались  В. 
для  огражден1я  себя  отъ  ударовъ  рыцарской  кон- 
ницы. При  расположенш  лагеремъ  В.  окружали 
рвами  и  брустверами.  Въ  Россш  употреблялись  (до 
царя  Алекс*я  Михайловича)  соотв*тствующ1е  по 
назначен1ю  такъ  называемые  «гуляй-города». 

Вагенеръ  (\Уа§:епег),  Герман  ъ — германск1й 
политически!  д*ятель  (1815—89),  крайнШ  реакц1о- 
неръ.  Въ  1848  г.,  всл*дств1е  временнаго  торжества 
ум*реннаго  либерализма  (въ  министерство  Кампгау- 
зена  и  Шверпна),  долженъ  былъ  оставить  госуд. 
службу;  основалъ  въ  Берлин*  «Кеие  Ргеизз15с11е 
ХеПип^»,  изв*стную  въ  публик*  и  печати 
подъ  прозвищемъ  «КгеиггеПип^»  (на  первой  стра- 
ниц* каждаго  нумера  газеты  изображенъ  крестъ, 
какъ  символъ  направлен1я  газеты).  Газета  сразу 
пр1обр*ла  большое  вл1ян1е,  какъ  органъ  крайняго 
шэтистическаго  консерватизма,  отстанвавш1й  дво- 
рянскую и  абсолютистскую  реакщю,  враждебный 
даже  иде*  объединен1я  Гермашп.  Въ  1856—66  г. 
В.  былъ  членомъ  палаты  депутатовъ  прусскаго  ланд- 
тага и  однимъ  изъ  руководителей  консервативной 
партш.  Въ  1859 — 67  гг.  подъ  его  редакц1ей  вышелъ 
въ  23  томахъ  «81:аа1;8-  ипй  Сге8е118сЬай81ех1коп>, 
проникнутый  посл4довательно  проведеннымъ  коп- 
серватпвнымъ  направлен1емъ.  Въ  1866  г.  Бисмаркъ 
вновь  привлекъ  В.  на  государственную  службу 
(подъ  конецъ  онъ  былъ  докладчикомъ  прусскаго 
сов*та  министровъ)  п  въ  особенности  возлагалъ  на 
него  работы  по  соц1альному  законодательству.  Въ 
1873  г.  вождь  нац1оналъ-либераловъ  Ласкеръ  про- 
извелъ  въ  палат*  депутатовъ  нападен1е  на  В.,  об- 
виняя его  въ  поддержк*  различныхъ  сомнитель- 
ныхъ  промышленныхъ  предпр1ят1Й.  Обвинен1е  было 
настолько  обосновано,  что  В.  долженъ  былъ  выйти 
въ  отставку,  а  немного  позже  былъ  преданъ  суду, 
который  прнговорилъ  его  къ  возвращенш  непра- 
вильно пр1обр*тенныхъ  цмъ  40  000  талеровъ,  В. 
былъ  этпмъ  разоренъ  .  и  политически  убитъ;  это 
было  тяжелымъ  ударомъ  и  для  Бисмарка.  Отд*льно 
изданные  труды  В.:  <Ваз  ^^^(^еп1;ит  ипй  йег 
8^аа1;»  (Б.,  1857;  въ  антисемитическомъ  направле- 
и1и);  «ВепкзсЬг1Г(;  иЬег  (11е  \у1г15сЬаШ1сЬеп  Аззо- 
гш^шпеп  ипй  3021а1еп  КоаИйопеп»  (Нейшене- 
фельдъ,  1867);  «В1е  Ро1111к  Рг1е(1г1с11-"\У1111е1т8  IV» 
(В.,  1883);  «Ег1еЬ1;е5»  (Б.,  1884,— мемуары  и  само- 
оправдан1е);  «Б1е  к]еше,  аЬег  тасЬИ^е  Раг1;еЬ 
(В.,  1885,  дополнен1е  къ  мемуарамъ),      В.  В — въ. 

Вагензейль  (\Уа^епзе11),  Георгъ-Кри- 
сто(]  ъ  -н*мецк1й  композиторъ  (1715—77).  Изъ  его 
сочинений  были  напечатаны:  «8иау15  аг111'1с1о8е  е1а- 
ЪогаШз  сопсеп1;из  тизюиз»  (1740),  «18  Б1уег1;1тепС1 
(11  сетЬа1о»,  одно  «В1уегЬ1теп1;о»  для2фортеп1ано 
и  два  для  фортеп1ано,  скрипки  и  в]Олончели, 
10  симфонш  для  фортеп1ано,  двухъ  скрппокъ  и  в1о- 
лончели,  б  сонатъ  д.1я  скрипки  съ  фортеп1ано. 

Вагензейль  (У^а^епзеП),  I  о  г  а  н  н  ъ-Х  р  и- 
стофъ — н*мецк1й  историкъ  (1633 — 1708),  проф. 
въ  Альтдорф*.  Находящееся  въ  сочиненш  его: 
«Бе  засп  Кош.  Хтр.  ИЬега  с1у11;а1;е  Ког1тЬег- 
^епз1  соттеп^аНо  ...»  (Альтдорфъ,  1697,  съ 
портретами,  рисунками  и  мелодиями  мепстерзинге- 
ровъ)  разсужден1е:  «Уоп  йег  Ме1з1;ег51пдег  ЬоМзе- 
И^еп  Киаз!;  Ап&п^,  ЕогШЬип^,  Ми1;2Ьагке11;е11  ип(1 
ЬеЬг-8а1;2еп»   послужило   Р.   Вагнеру   однимъ   изъ 
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источнпковъ  для  его  оперы  «Мейстерзингеры»,  Оно 
содержптъ  въ  себ'Ь  перечень  нап'Ьвовъ  пли  «тоновъ», 
употреблявшихся  въ  то  время,  особенно  въ  Нюрн- 
берге, а  также  ц-Ьлую  мелодию  къ  пЬсн'Ь  Мюглпнга, 
первые  семь  тоновъ  которой  Р.  Вагнеръ  упо- 
требилъ  какъ  мотпвъ   цеха  мейстерзпнгеровъ. 

Вагенмейстеръ  (ЛУа^еп1пе151ег,  уа^ие- 
те81;ге) — название,  которое  у  насъ,  со  времени  пзда- 
н1я,  въ  1711  г.,  штатовъ  п4хотныхъ  и  драгунскпхъ 
полковъ,  носплъ  унтеръ-о(|)пцеръ,  исправлявшей 
должность  фельдфебеля  нестроевой  роты.  До  этого 
времени  онъ  назывался  обозны  мъ.  Въ  корпусныхъ 
II  дпв11310нныхъ  штабахъ  полагались  оберъ-ваген- 
ме  истер  ы,  командовавш1е  бригадами  и  бата- 
л1онамп  фурштата;  начальство  надъ  всЬмъ 
фурштатомъ  арм1и  соединялось  въ  лиц4  генс- 
ралъ-вагенмейстера  (штабъ-офицера,  под- 
чпненнаго  дел;урпому  генералу  арм1п).  Зван1е 
оберъ-В.  отм4нено  въ  1861  г.;  въ  томъ  же  году 
В.  переименованы  въ  фельд||)ебелей  нестроевой 
роты,  Званзе  генералъ-В.  отменено  въ  1868  г.  Во 
французской  арм]и  В.  (уа^иете51:ге)  называется 
фельдфебель,  зав4дующ1ц  пр1емкою  и  отправкою  кор- 
респонденщп  казенной  и  отд-Ьльныхъ  л  ицъ  своей  части. 

Вагилевнмъ,  И  в  а  н  ъ  Николаевич  ъ— 
русинско-польсюй  писатель  (1811 — 66).  Его  участхе 
въ  журналЬ  «Дн'Ьстровая  Русалка»,  печатанномъ 
);ирпллицей,  сношен1я  съ  Шафарикомъ  и  высказан- 
ное имъ  одобрительное  мн*н1е  о  противник*  ун1И, 
львовскомъ  епископ*  Гедеон*  Балабан*,  были  при- 
чиной пресл*довашя  В.  ун1атскимъ  духовеяствомъ. 
Только  въ  1845  г.  ему  позволили  сд*латься  свяшон- 
никояъ  и  дали  ему  маленький  прпходъ.  Въ  1848  г. 
онъ  началъ  издавать  «Впе\\'П1к  ги8к1».  Не  мало  со- 
д*йствовалъ  пробуждеи1ю  нац10нальнаго  самосозна- 
ния среди  русско-галоцкаго  народа;  собиралъ  народ- 
ныя  предан1я  и  сказки,  писалъ  статьи  по  этногра- 
ф1и,  переводивш1яся  на  чешсшй  яз.  Шафарикомъ  и 
нечатавппяся  въ  «Чешскомъ  музе*»  (1838 — 41).  Но- 
польски  издалъ  «Сггата1ука  ]е2ука  гаа1оги5к1е^о» 
(1845).  Большая  часть  сочинен1ц  В.  осталась  въ  руко- 
писи. Ср.  б10граф1ю  В.  въ  «Шевской  Старин*»  (1883). 

Вагинаховый  или  орхоцератито- 
вый  известнякъ— одинъ  изъ  нижнпхъ  гори- 
зонтовъ  нижняго  отд*ла  силур1Йской  системы  Пе- 
тербургской губ.  и  Эстлявд1н,  по  классификации 
Шмидта,  обозначаемый  В^.  Это  с*рый,  а  также 
красный  или  ф1олетовый  известнякъ,  получпвш1й 
свое  название  отъ  характерной  ископаемой  рако- 
вины головоногаго  моллюска — о  ртоцератит  а — 
Епйосегав  (ОгЛосегак)  уа§'1паШт.  Хорош1е  вы- 
ходы В.  известняка  им*ются  въ  ближа1Ш1ихъ  окрест- 
ностяхъ  Петербурга  на  рр.  Славянк*,  Поповк*, 
Пулковк*,  Тосн*;  трилобиты,  кораллы,  плеченопя 
и  ортоцератиты,  характеризующ1е  этотъ  известнякъ, 
находятся  м*стами  въ  изобил1и  и  въ  хорошихъ 
экземплярахъ.  В.  известнякъ  употребляется,  какъ 
строительный  матер1алъ,  преимущественно  для  мо- 
щон1я  тротуаровъ,  для  цоколей,  а  также  обжигается 
на  известку. — См.  Силур1Йская  система. 

Вагинизшъ — тяжкая  женская  бол*знь,  вы- 
ражающаяся сильно  повышенной  чувствительностью 
и  бол*зненностью  входа  во  влагалище  и  бол*знен- 
ными  судорогами  мышцъ  сфинктера  его,  при  по- 
пыткахъгинекологическаго  изсл*дован1я  или  соит1я. 
^  нервныхъ  субъектовъ  бол*знь  можетъ  принять 
так1е  разм*ры.  что  одна  мысль  о  прсдстоящемъ 
изсл*дован1и  уже  въ  состоян1и  вызвать  сильную 
боль  и  судороги.  Причины  страдан1я — почти  всегда 
трещины  пли  травматичесюя  поврежден1я  при  не- 
правильной дсфлоравди,  усиленныя  дальн*йшими 
повторными  попытками  къ  соит1ю.  Изл*чен1е  бол*зни 


нер*дко  требуетъ,  помимо  различныхъ  внутреннихъ 
и  наружныхъ  средствъ,  т*хъ  или  другихъ  оператив- 
ныхъ  пр1емовъ. 

Внгинитъ  (уа^1ш118,  со1рШ8)— воспален1е 
влагалища,  наблюдается  въ  острой  и  хронической 
форм*.  Острыя  воспален1я  въ  вид*  катарральнаго 
В.  чаще  всего  обусловливаются  сильнымъ  раздра- 
жен1емъ  влагалища  химическими  веществами,  сприн- 
цеван1ями  слишкомъ  высокой  или  низкой  темпера- 
туры, инородными  т*лами  (пессархями  и  др.),  разъ- 
*дающимп  нстечен]ями  п.зъ  матки  при  рак*  ея  п 
воспален1яхъ,  заражен1емъ  гонококками  или  другими 
патогенными  микробами  и  при  выпаден1яхъ  вла- 
галищныхъ  ст*нокъ.  Дифтеритическое,  язвенное 
воспаление  вызывается  или  заражен1емъ  посл*ро- 
довыхъ  или  иныхъ  трещинъ  и  ссадинъ  септическими 
микробами,  или  появляется  въ  вид*  осложнен1я  въ 
течение  холеры,  тифовъ,  оспы,  дифтер1и  и  кори. 
При  об*ихъ  формахъ  слизистая  оболочка  красная, 
сочная,  чувствительна  при  прпкосновен1и,  покрыта 
обильнымъ  гнойнымъ  отд*лимымъ;  при  дифтерити- 
ческомъ  В.  на  ней  зам*чаются,  кром*  того,  отд*ль- 
ные  или  сплошные  б4ловато-с*рые  или  грязно-бурые 
налеты,  кровоточапце  и  превращающееся  въ  язвы, 
который  заживаютъ  рубцами  и  оставляютъ  сужен1я 
влагалища.  Истеченея  изъ  влагалища,  пр1обр*тающ1я 
при  язвенны.хъ  формахъ  зловонный  характеръ,  раз- 
дражаютъ  кожу  губъ  и  бедеръ,  прпчиняютъ  зудъ, 
жжен1е  и  боль.  При  хроническомъ  В.  слизистая 
оболочка  также  отд*ляетъ  гной;  въ  ней  появляются 
узелки,  бархатистость,  даже  сосочковыя  разрастан1я; 
у  пожилыхъ  женщинъ  изъязвленныя  поверхности 
могутъ  даже  срастаться,  обусловливая  сужения  вла- 
галища. Изр*дка  наблюдали  В.  съ  образованеемъ  подъ 
слизистой  оболочкой  пузырьковъ  газа  или  грибко- 
выхъ  налетовъ  молочницы.  Вс*  эти  формы  сопрово- 
ждаются также  истечен1ями  гнойнаго  отд*лпмаго, 
мен*е  обильнаго,  ч*мъ  въ  острыхъ  формахъ.  Л*- 
чен1е  В.  заключается  въ  устранен1и  причины,  вы- 
звавшей В.,  и  дезинфицирующихъ  спринцеван1яхъ 
влагалища  сулемою,  лизоломъ,  карболовой  кислотою 
и  прижигаи1яхъ  слизистой  оболочки  кр*пкпми 
растворами  ляписа  (25%),  древеснымъ  уксусомъ, 
1одноп  тинктурой,  резорциномъ  и  т.  п. 

Вагинъ,  Всеволодъ  Иванович  ъ — из- 
в*стный  сибирский  публицпстъ  и  общественный 
д4ятель  (1823 — 1900).  Былъ  приходскимъ  учителемъ, 
зат*мъ  занпмалъ  разныя  должности  въ  Сибири; 
выйдя  въ  отставку,  занимался  адвокатурой  и  былъ 
гласнымъ  иркутской  городской  думы.  Участвовалъ 
во  многихъ  какъ  м*стныхъ  сибирскихъ,  такъ  и 
общихъ  пер1одическпхъ  издан1яхъ;  одно  время  былъ 
редакторомъ  сСибнрскаго  В*стника»;  съ  1874  до 
1877  г.  издавалъ  и  редактировалъ  газету  «Сибирь», 
которая  въ  1888  г.  была  зам*нена  «Восточнымъ 
Обозр*н1емъ»  Н.  М.  Ядринцева;  В.  вошелъ  въ  со- 
ставъ  новой  редакщи.  Написалъ  множество  статен 
самаго  разнообразнаго  содержан1я,  преимущественно 
о  Сибири  и  ея  нуждахъ.  Отд*льно  издалъ  ц4нный 
трудъ:  «Историческ1я  св*д*н1я  о  д*ятельности  гр. 
Сперанскаго  въ  Сибири»  (СПБ.,  1872).  Автобеогра- 
ф1Ю  В.  см.  въ  «Крит.-б10граф.  Словар*»  Венгерова 
(т.  IV,  отд*лъ  II);  тамъ  же  и  списокъ  трудовъ  его. 

Вагинъ,  Меркур1й  —  спбирск1Й  казакъ, 
одинъ  изъ  открывателей  новыхъ  земель,  Жилъ  въ 
конц*  ХУП  и  начал*  XVIII  в.;  убитъ  казаками 
при  открыт1и  острова  1-го   Ляховскаго   въ  1712  г. 

Ваг.'нн»ллеръ  (Л^'^а^^тпИег),  М  и  х  а  э  л  ь — 
н*мецшй  скульпторъ  (1839 — 81),  ученикъ  мюн- 
хенской академхи  художествъ.  Снискалъ  изв*стность 
преимущественно  портретными  бюстами,  а  также 
жанровыми  фигурами.  .4учш1я  работы  В.:  памятникъ 
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Лпбигу,  воздвигнутый  на  Максиыпл1ановскоп  пло- 
щади, въ  Мюнхен4;  статуп:  «Девушка,  испуганная 
черепахой»  и  «Девушка,  ловящая  бабочку  >,  скульп- 
турныя  украшен1я  королевскаго  Линдгофскаго  замка 
въ  Баварскпхъ  горахъ. 

Вагнеритъ — мпнералъизъ  группы  безводныхъ 
фосфорнокислыхъ  соедпнен1п  состава  М2(]\1^Г)Р01. 
Кристаллизуется  въ  моноклинпческой  системе  въ 
вид4  короткпхъ  пли  длпнныхъ  призмочекъ.  Цв'Ьтъ 
б'Ьлын  или  желтый;  прозрачснъ,  обладаетъ  яснрнымъ 
блескомъ.  Изломъ  раковпстый.  Уд.  в.  3,0—3,15. 
Тв.  5 — оУ2.  Встр^^чается  очень  р'Ьдко  на  кварце- 
выхъ  жплахъ  въ  глинпстомъ  сланце  близъ  Верфена 
(въ  Зальцбурге)  а  въ  бол^е  крупныхъ  кристаллахъ 
въ  ы'Ьсторожден1яхъ  апатита  въ  приход*  Бамле  въ 
Южной  Норвепи. 

Вагнеръ,  Августъ  бедоровпчъ  — рус- 
СК1Й  астрономъ  (1828—86),  родомъ  изъ  Курлянд1п. 
Окончилъ  курсъ  на  математическомъ  факультет* 
дерптскаго  унив.  Служплъ  въ  Пулковской  обсерва- 
торхп  сначала  астрономомъ,  зат^мъ  впце-директо- 
ромъ.  Самая  важная  работа  В.— опред^ленхе  пря- 
мыхъ  восхожден1Й  такъ  называемыхъ  пулковскихъ 
«фундаментальныхъ»  п  «главныхъ»  звёздъ  боль- 
шимъ  пассажнымъ  инструментомъ  обсерватор1п; 
ЭТОЙ  работой  Б.  занимался  почти  непрерывно  въ  те- 
чен1е  30  л4тъ  (см.  «ОЬзегуайопз  д.е  Роикоуа», 
т.  III  и  XII). 

Вагнеръ  (\\"а§т1ег),  Адольф  ъ-Г  е  н  р  и  х  ъ-Г  о  т- 
л  пбъ— известный  финансистъ  и  экономистъ  (род. 
25  августа  1835  г.  въ  Эрланген*),  сынъ  физиолога 
Рудольфа  Вагнера.  Занимая  каеедру  политической 
экономш  и  фпнансовъ  въ  венской  коммерческой 
академ1и,  онъ  участвовалъ  въ  обсуждении  финансо- 
выхъ,  денежныхъ  и  банковыхъ  вопросовъ  Австр1и. 
Позднее  былъ  проф.  въ  Дерпт*,  Фрейбург*  и  Бер- 
лин*. Въ  1882 — 85  гг.  В.  состоялъ  членомъ  прусской 
палаты  депутатовъ,  примыкая  въ  ней  къ  консер- 
вативной парт1и.  Съ  1910  г.  —  членъ  прусской 
палаты  господъ.  Юрпстъ  по  образован1ю,  предста- 
витель «молодой»  исторической  школы  и  въ  этомъ 
смысл*  преемникъ  Рошера,  Гпльдебранда  и  Книса, 
преподаватель  статистики  и  камеральныхъ  наукъ, 
В.  всегда  стоялъ  на  точк*  зр*н1я  изучен1я  эконо- 
мической д*йствительности  въ  ея  исторпческомъ 
разнообраз1и.  Стремясь  —  и  ч*мъ  дальше,  т*мъ 
больше— обобщать,  систематизировать  и  теоретизи- 
ровать научный  матер1алъ,  онъ,  вм*ст*  съ  т*мъ, 
подобно  Шеффле  и  сощалпстамъ,  всегда  указывалъ 
на  т*сную  связь  между  экономическимъ  положе- 
н1емъ  личности  и  правовой  системой  государства. 
Онъ  стоитъ  на  середин*  между  абстрактно-дедуктив- 
ной и  индуктивной  школами  политической  эконо- 
М1и;  по  собственному  его  признанию,  онъ  находится 
подъ  ЕЛ1ян1емъ  Менгера,  но  въ  то  лее  время  им*етъ 
много  общаго  съ  Шмоллеромъ.  Для  В.  политическая 
эконом1я  —  прикладная  психолопя  (ап§е\уап(11:е 
Р5усЬо]о§1е).  Разнообраз1е  пспхологпческихъ  мотн- 
вовъ  въ  жизненной  действительности  не  остается 
безъ  вл1ян1я  и  на  чисто-экономическую  область; 
и  этой  последней  не  чужды  чувства  морали  и  от- 
в*тственности,  значеше  наградъ  и  поощрен1Й,страхъ 
наказан1й  и  потребность  въ  д*ятельности.  Подобно 
тому,  какъ  психологическая  сфера  м*няется  исто- 
рически подъ  вл1ян1емъ  деятельности  челов*ческой 
воли,  меняется  и  экономическая  жизнь  человека; 
отсюда  необходимость  ея  историческаго  изучен1я,  въ 
противоположность  мнен1Ю  классиковъ  о  неизмен- 
ности экономическаго  строя.  Дедукц1я,  впрочемъ, 
необходима  для  выяснен1я  процесса  съ  его  внут- 
ренней стороны.  Статистика  есть  лишь  математизи- 
рованная индукц1я,  съ  крайне  узкимъ  полемъ  прило- 


жен1я.  Общество  представляется  В.  какъ  нечто 
ббльшее,  чемъ  совокупность  отдельныхъ  лицъ.  Для 
В.  теор1я  неразрывно  связана  съ  практикой,  и  онъ 
впнитъ  представителей  историзма  въ  пренебрежении 
«должпымъ»,  въ  исторпческомъ  кв1етпзме.  Онъ  счи- 
таетъ,  что  между  правомъ  и  психолог1ей  народа — 
съ  одной  стороны,  техникой  и  экономической  дея- 
тельностью— съ  другой,  существуетъ  органическое 
взаимодействие.  Если  экономпческ1Й  матерхализмъ 
не  правъ  въ  признан1и  абсолютнаго  значешя  за 
экономической  структурой  общества,  то  все  же  въ 
его  учен1и  кроется  значительная  доля  правды.  Въ 
виду  такой  связи  между  правомъ  и  хозяйствсннымъ 
строемъ,  необходимо  подвергнуть  существующую 
систему  правовыхъ  нормъ  критике  именно  съ  точки 
зрешя  народнаго  хозяйства.  Современное  право, 
съ  его  полной  личной  свободой  и  формальнымъ  ра- 
венствомъ,  развптымъ  институтомъ  собственности, 
свободой  договора  и  насл*дственнымъ  преемствомъ, 
формально  связано  въ  значительной  своей  части  съ 
римскимъ  правомъ,  идейно — съ  школой  экономиче- 
скаго либерализма,  идущей  отъ  физ10кратовъ  п 
Адама  Смита,  практически  —  съ  необходимостью 
этнхъ  институтовъ  для  достижен1я  производствен- 
наго  максимума  въ  современной  жизни.  И  если  не 
все  основныя  предпосылки  въ  этой  правовой  си- 
стеме сохранили  свое  значенхе  для  настоящаго,  то 
темъ  более,  по  мнен1ю  В.,  следуетъ  избегать  юриди- 
ческп-точнаго,  абстрактно-неизменнаго  трактован1я 
нормъ  безъ  критическаго  отношен1я  къ  результа- 
тамъ  ихъ  приложен1я  въ  реальной  хозяйственной 
жизнп.  Такой  критике  основныхъ  хозяйственно-пра- 
вовыхъ  нормъ  посвящена  вся  вторая  часть  «Огипс!- 
1е^ип^>.  Чпсто-эмпирпческимъ  изучен1емъ  должно 
установить  наиболее  благоприятный  съ  народно-хо- 
зяйственной точки  зрен1Я  объемъ  данной  нормы. 
«Свобода»,  говоритъ,  напр.,  В.,  «въ  области  хозяй- 
ства— не  акс1ома,  а  проблема».  Необходимо  найти 
наиболее  благоприятный  компромиссъ  между  инди- 
видуальной свободой  и  сощальнымъ  принужден!емъ. 
Съ  той  же  точки  зрен1я  и  порой  прибегая  къ  чисто- 
юридпческимъ  построен1ямъ,  В.  изследуетъ  проблему 
собственности  во  всехъ  ея  видахъ,  сочувственно 
относясь,  хотя  и  требуя  большаго  надъ  нимъ 
контроля,  къ  частному  капиталу  и  частной  — 
мелкой  и  крупной  —  земельной  собственности. 
Въ  совдально  -  политическнхъ  взглядахъ  В.  цен- 
тральная роль  отведена  государству  и  церкви. 
Еще  въ  1871  г.  В.  открыто  заявилъ  о  спра- 
ведливости сощалистической  критики  совре- 
меннаго  общественнаго  строя  и  требовалъ,  чтобы 
политическая  экономхя  была  построена  на  этиче- 
скихъ  принципахъ.  Еъ  нему,  одному  изъ  первыхъ, 
въ  насмешку  приложилъ  названхе  Ка1:Ье(1ег$ос1а- 
И81;'а.  Въ  1872  г.  В.  участвовалъ  въ  основан1и  союза 
сощальноп  политики  (Уеге1п  Шг  8ос1а1-РоИС1к), 
ставшаго  между  школой  фритрэдеровъ  (абсолютная 
свобода  индивидуума)  и  ученгемъ  сощалъ-демократ1и 
(абсолютный  пр1оритетъ  пролетарски  настроеннаго 
государства)  и  поставившаго  себе  целью,  при  сохра- 
неншсуществующихъ  правовыхъ  основъ,  достигнуть 
возможнаго  улучшения  быта  трудящихся  классовъ. 
Въ  дальнейшемъ  В.,  однако,  отдалился  отъ  этого  союза 
и  примкнулъ  къ  соц1альному  двпже1;1Ю  Штеккера, 
такъ  назыв.  христ1анскому  соц1алпзму,  въ  кото- 
ромъ  соц1альная  реформа  ставится  въ  тесную 
связь  съ  ролью  церкви  и  монарх1И,  приобретал 
постепенно  клерикальный  и  консервативный  ха- 
рактеръ.  Въ  80-хъ  гг.  В.  былъ  сторонникомъ  по- 
литики Бисмарка.  Въ  1890  г.  В.  принялъ  участ1е, 
вместе  со  Штеккеромъ,  Науманомъ,  М.  Веберомъ 
въ  евангелически-соц1альномъ  конгрессе,  объединив- 


235 


Вагнеръ 


236 


шемъ  рядълицъ  съ  самыми  разнородными  взглядами 
подъ  лозунгомъ  внесения  евангельскпхъ  зав'Ьтовъ 
любви  п  сострадап1явъ  область  экономической  и  со- 
дтальной  жизни.  Несмотря  на  несколько  ббльшее 
сочувств1е  совдалистпческпмъ  прпнцпиамъ,  ч'ёмъ  у 
большинства  ученыхъ  своего  времени,  В.  не  мо- 
жетъ  быть  названъ  соц1алпстомъ  въ  обычномъ  по- 
нпман1и  слова.  Въ  области  народнаго  хозяйства  и 
обмана  В.  принадлежалъ  раньше  къ  стороннпкамъ 
фрптрэдерства,  но  зат^мъ  выступилъ  защптникомъ 
государственной  эксплоатац1п  желЬзныхъ  дорогъ. 
Въ  спор'Ь,  вознпкшемъ  около  вопроса  о  хозяй- 
ственномъ  будущемъ  Гермаши  (А§таг-1пс1и5^пе-] 
81аа1),  В.  скептически  отнесся  къ  пндустр1ализащи,  [ 
главнымъобразомъ,съточки  зр'1;н1янопулящонистпки, 
и  высказался,  защищая,  по  его  мн4н1Ю,  народно- 1 
хозяйственные  интересы,  за  хл'Ьбныя  пошлины.  Онъ  ! 
сыгралъ  очень  крупную  роль  въ  области  финан- ' 
совой  науки.  Придавая  большое  значенхе  нало- 
говой политике  въ  СМЫСЛ1;  разр'Ьшен^я  сощальныхъ 
задачъ,  онъ  всталъ  на  точку  зр'Ьнхя  расшпрешя  на- 1 
логовъ  на  наследство,  введен1я  налоговъ  на  при- ' 
ращен1я  ценности  и  высказался  за  принципъ  госу- 
дарственнаго  сонасл'Ьд1я.  Кругъ  научныхъ  работъ 
В.  чрезвычайно  обширенъ.  Наибольшей  изв'Ьст- 
ностью  пользуются:  «Ве11;гй^е  гиг  ЬеЬге  уоп  Леп 
Вапкеп»  (Лиц.,  1857);  «8у81;ега  йег  ЛоШзсЪеп  2е1- 
1е1Ьапк§е5е^22:еЬип^»  (1870—73);  «Стгип(11её'ипд; 
Лег  роИй^сЬеп  Оекопотхе- .  «1|']пап2\\'158еп8сЪаЛ2) 
(части  широко  задуманной  «ЬеЬг-  и.  НаийЬисЪ  йег 
Ро11й8сЬеп  Оекопот1е»  —  несколько  издан1Й), 
«А^гаг-  и.  111(1и8(,Г1е81:аа1»  (1902).  Упомянутые 
выше  «Сггип(31ейип^»  и  «Е1пап2\У188еп5сЬа1"1:»  пер- 
воначально возникли  пзъ  переработки  сочинен1й 
Рау,  учителя  А.  Вагнера,  и  лишь  позднее  при- 
няли самостоятельную  форму.  В.  не  разъ  писалъ 
о  Росс1н,  въ  особенности  въ  пер10дъ  своего  пре- 
бывания въ  Дерпт4:  «Ки881ап(18  Аи8\уйг11д:е  РоИ- 
йк»  (1866);  «Ве11гй§е2игР1пап281;а11811к  йев  8сЬи1- 
\^е8еп8  йег  О518ее^оиуегпетеп1-?у  (1866;  псрсводъ 
Бунге,  1871),  <;Аи1'8а12  иЬег  (Не  Рар^е^^Vа11^ип^ 
Ви881ап(1з»  (1867  —  68;  русский  переводъ).  Очень 
подробный  сппсокъ  трудовъ  В.  см.  въ  <Ыапйлуог- 
1;егЪис11  с1ег  81аа1;8Ш88еп8еЬаГ1:еп»,  3-е  изд.  Тамъже 
списокъ  работъ,  посвященныхъ  его  научной  и  сощ- 
ально-нолитической  деятельности.         "         Н.  Д. 

Вагнеръ  ('\Уа§:пег),  Александръ  —  исто- 
рическ1й  живоппсецъ,  ученпкъ  Пплоти,  преподаватель 
живописной  техники  въ  мюнхенской  академии  худо- 
жествъ  (род.  въ  1838  г.).  Лучш1я  произведения  его — 
фрески  въ  баварскомъ  нащональномъ  музе4,  кар- 
тины: «Скачки  въ  Дебречине»,  «Пикадоры  на  бо4 
быковъ»,  «Испанская  почта  въ  Толедо».  Ком- 
позищя  у  него  эффектна,  колорптъ  блестящъ  и  гар- 
мониченъ,  но  рисунокъ  страдаетъ  многими  погреш- 
ностями. Онъ  хорошъ  въ  изображен1яхъ  лошади, 
которую  знаетъ  особенно  тонко.  Известенъ  также 
своей  панорамой:  «Риыъ  при  Константине  Вели- 
комъ». 

Вагнерть,  Андрей  —  германск1Й  зоологъ 
(1797 — 1861),  проф.  зоолопи  и  палсонтолог1И  въ 
Мюнхене.  Главнейш1я  его  сочинен1я:  «Бхе  Л8811еп 
ПеЪегге81:е  (тау1а]аг1:1^ег  8аиг1ег  аи8  йог  Ыа8Гог- 
та1:10п  1п  йеп  Копг^ИсЬеп  5агаш1ипоеп  гп  Мип- 
сЬеп»;  «Б1е  ГоззНеп  КпосЬепиЬеггеб^е  У0пР1кегт1 
1п  6песЬе11]ап(1»  (1854);  «ОезсЫсЫе  йег  ИгхуеН, 
т^^  ЪР8оиб..  Вегиск81сЬ11д:ип§  йег  Меп8сЬепгасеп 
ип(1  (1ез  то8а18еЬеп  ЗсЬйрГип^зЬепеЫб»  (Лиц.); 
«Кейс  ВеНгП^-е  гиг  Кепп1:ш8  (1ег  Гаипа  Лез  ШЬо- 
е:гар1п8с11еп  ёсЫсГегзг.. 

Вагнеръ,  Аптон1й  Яковлевич ъ — деко- 
раторъ   имнераторскихъ    петербургскихъ    театровъ 


(1810 — 85).  Замечательны  его  декоращи  къ  бале- 
тамъ  «Камарго»,  «Дочь  Фараона»  и  операмъ  «Аф- 
риканка» и  «Фрепшюцъ». 

Вагнеръ  (\Уа§-пег),  Вильгельм ъ — немец- 
гай  филологъ(1843— 80).  Главнейш1е  его  труды:  из- 
дания «Аи1и]аг1а»  Плавта  (Кэмбриджъ,  2-е  изд., 
1876),  комед1й  Теренц1я  (Ш.,  1869),  д1алоговъ  Пла- 
тона «Критопъ».  «Аполог1я  Сократа»  (1Ь.,  1869)  и 
«Федонъ»  (гЬ.,  1870);  «ОЬ8егуа1;1опе8  Ап81;орЬапеае» 
(1Ь.,  1875);  «МесНеуа!  вгеек  1:,ех1,8»  (Л.,  1870);  «Саг- 
т1па  §-гаеса  теЛИ  аеу1»  (Лпц.,  1874);  «Ь'Ыз^охге 
(ПгаЬепоз»  (П.,  1874);  «'Алсрарг,тос  тт];  аV(^-■^с2>  (Лпц., 
1879);  «Тго18  роёте8  |;гес8  Ли  тоуеп-а^?е»  (В.,  1881); 
<'8Ьаке8реагр  ипс!  (11е  пеие81:е  Кг11:1к»  (Гамбургъ, 
1874).— Ср.  Ме1;2,  «2иг  Епипегип^  ап  ^V.  ЛУ.» 
(Гамбургъ,  1881). 

Вагнеръ  (\Уа5пег),  В  и  л  ь  г  е  л  ь  м  ъ  -  Р  и- 
хардъ — знаменитый  немецк1й  композиторъ.  Его 
предки,  подобно  членамъ  семьи  Баховъ,  были  на- 
родными учителями  и  органистами.  Быть-можетъ, 
именно  отъ  пихъ  онъ  унаследовалъ  инстинктивную 
любовь  къ  народу,  глубокое  понимаше  его  легендъ, 
составившихъ  впоследствии  главный  источникъ  его 
ТБорческихъ  вдохновен1Й.  Онъ  родился  въ  Лейпциге, 
22  мая  1813  г.  Отецъ  его,  ухаживая  за  ранеными 
въ  битве  подъ  Лейпцигомъ,  заразился  тифомъ  и 
умеръ,  когда  мальчику  было  всего  шесть  месяцевъ. 
Черезъ  два  года  его  вдова  вышла  замужъ  за  ар- 
тиста Гейера.  Семья  Вагнеръ-Гейеръ  переселилась 
въ  1815  г.  въ  Дрезденъ.  Людвигъ  Гейеръ  быль 
превосходный  живоппсецъ,  авторъ  несколькихъ 
удачныхъ  пьесъ,  недурной  певецъ.  Въ  доме  его  часто 
собирались  художники,  артисты  и  музыканты.  Маль- 
чикъ  росъ  въ  атмосфере,  насыщенной  интересомъ 
къ  театру  и  искусству.  Но  уже  въ  1821  г.  умеръ 
и  отчимъ  Рихарда,  не'жно  любивш1Й  его.  Мальчикъ 
поступилъ  въ  дрезденскую  школу  Св.  Креста  подъ 
фамил1ей  «Гейеръ»  (пущенная  въ  70-хъ"  годахъ  ле- 
генда, будто  Гейеръ  является  роднымъ  отцомъ 
В.,  можстъ  считаться  опровергнутой).  Школа  дала 
В.  прочное  знание  греческаго  языка;  приобре- 
тенная здесь  возможность  погружаться  въ  античный 
м1ръ  всегда  служила  для  него,  по  его  словамъ,  «на- 
стоящпмъ  благодеян1емъ,  освобождавшимъ  его  отъ 
всехъ  страдан1й  жизни».  Бл1ян1е  греческихъ  траги- 
ковъ  и  мыслителей  сказалось  на  наиболее  крунныхъ 
драматическихъ  произведен1яхъ  В.  Моншо,  напри- 
меръ,  проследить,  какъ  формировались  те  пли  иныя 
сцены  въ  «Валкир1и»  или  «Гибели  Боговъ»  подъ  вл1я- 
н1емъ  Эсхила;  можно  указать  на  целый  рядъ  парал- 
лелей между  поэтикой  Аристотеля  и  «Оперой  и  дра- 
мой*, наиболее  значительной  изъ  работъ  В.,  по- 
священныхъ теор1и  искусствъ.  Въ  1825  г.  В.  пишетъ 
трагед1ю  въ  духе  Апеля,  популярнаго  тогда  подра- 
жателя античнымъ  поэтамъ.  Тогда  же  онъ  познако- 
мился съ  драмами  Шекспира,  котораго  онъ  всю 
жизнь  чтплъ,  какъ  величайшаго  поэта  всехъ  вре- 
мснъ.  Во  главе  дрезденскаго  драматическаго  театра 
стоялъ  тогда  переводчикъ  Шекспира,  Тикъ,  и  В. 
часто  наслаждался  прекрасными  постановками 
шексппровскихъ  пьесъ.  Подъ  ихъ  обаян]емъ  онъ 
решилъ  написать  большую  трагед1ю,  которая  должна 
была  представить  нечто  среднее  между  «Гамлетомъ» 
и  «Лиромъ».  Надъ  эти»:ъ  произведенхемъ  онъ  рабо- 
талъ  несколько  летъ.  Музыка  тогда  интересовала 
его  сравнительно  мало.  Даже  въ  «Фрейшюце?,  къ 
которому  онъ  отнесся  восторженно,  его  занимала, 
главнымъ  образомъ,  драматическая  концепщя  пьесы. 
Когда  семья  В.,  въ  1827  г.,  переселилась  обратно 
въ  Лейпцигъ,  ему  пришлось  услышать  впервые,  на 
концертахъ  въ  ОелуапйЬаиз'е,  симфон1и  Бетховена 
и  его  музыку  къ  «Эгмонту».  Впечатлен1с,  произведен- 
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ное  на  пего  этими  пр011зведен1я.м11,  было  потрясаю- 
щпмъ,  ц  ОЕЪ  р4ш11лъ  нб  выпускать  въ  св'Ьтъ  своей 
трагед!!!,  пока  не  напишетъ  къ  ней  музыки,  ея 
достойной.  Онъ  сталъ  учиться  ыузык4,  но  не  про- 
являлъ  никакого  интереса  къ  абстрактнымъ  ея  фор- 
мамъ.  Музыка  являлась  для  него  м1ромъ  мистиче- 
скихъ  возвышенныхъ  чудесъ,  и  прим*нен1е  какихъ 
бы  то  ни  было  правилъ,  но  его  мн^нхго,  только  уро- 
довало ее.  Гораздо  больше,  ч^мъ  наставлешя 
учителя  теор1п,  его  привлекали  фантастпчесюя 
музыкальныя  новеллы  Гофмана  и  партитуры  Бетхо- 
венскпхъ  спмфон1й.  Въ  большой  увертюре  В-с1иг 
онъ  пытался  слить  во-едино  глубок1я  звукопдеп  Бет- 
ховена съ  романтической  фантастикой  Гофмана. 
Увертюра  эта  была  исполнена  публично  и  вызвала 
своими  странностями  см'Ьхъ  слушателей.  Съ  этой 
«вершины  своей  музыкальной  безтолковости»  онъ 
спустился  къ  бол4е  скромнымъ  работамъ  —  къ 
пьесамъ  для  рояля,  которыя  онъ  началъ  писать  для 
пзучешя  композпвдонной  техники,  подъ  руковод- 
ствомъ  прекраснаго  педагога,  Т.  Вейнлига.  1Ьъ 
ученпческихъ  работъ  В.  были  напечатаны  въ  1832  г. 
соната  и  полонезъ,  а  въ  1907  г. —  фантаз1я  Кз- 
тоН.  Индивидуальность  его  сказывается  лишь  въ  от- 
д4льныхъ  гармоническпхъ  оборотахъ.  Но  какое 
превосходное  знан1е  контрапункта  и  классической 
формы  (что  совершенно  отрицали  впосл'Ьдствп!  его 
враги)  онъ  пр^обр'Ьлъ  въ  короткое  время — это  пока- 
зываетъ  его  большая  С-йиг-иая  симфон1я,  написан- 
ная подъ  сильны мъ  вл1ян1емъ  второй  симфоши  Бет- 
ховена. Симфон1я  эта  была  первымъ  произведе- 
н1емъ,  создавшимъ  В.  репутац1ю  даровптаго  и 
знающаго  музыканта.  Друг]я  композиц1и  того  же 
пер]ода  (1830— 32)— соната  А-йаг,  дв^  концертныя 
увертюры  С-йиг  и  В-тоП,  увертюра  и  заключи- 
тельная музыка  къ  «Королю  Энщо»,  написанная 
въ  подражан1е  музыки  къ  Эгмонту,  но  стояш,ая 
значительно  ниже  симфон1и,  были  исполнены,  не 
безъ  успеха  у  публики  и  критики,  въ  концертахъ 
6е\уаа(1Ьаи5'а.  (?емь  п'Ьсней  къ  «Фаусту»  Гете,  ве- 
роятно, никогда  не  были  исполнены  публично.  Въ 
1832  г.  В.  пишетъ  свою  первую  (неоконченную) 
оперу,  «Б]е  НосЬгехЬ,  на  очень  мрачный  роман- 
тпчесшй  сюжетъ,  заимствованный  у  Пммермана 
(  Сагйето  ии(1СеИп(1а»).  На  дирижерское  поприще 
онъ  выступаетъ  сначала  въ  качестве  коррепе- 
титора  въ  Вюрцбург^  съ  м'Ьсячнымъ  жалованьемъ 
въ  10  гульденовъ.  Практическое  ознакомлен1е  съ 
различными  оперными  произведен1ями  оказало  боль- 
шое вл1ян1е  на  его  творчество.  Въ  Вюрцбург!  имъ 
была  закончена  его  первая  романтическая  опера, 
«Феи».  Ея  текстъ  представляетъ  собой  сжатую  и 
облагороженную  переработку  трагикомической 
сказки  Гоцци:  «Ьа  йоппа  8егреп1;е»  («Женш,ина 
Зм-Ья*).  Зд'Ьсь  можно  найти  и  поэтическ1е,  и  музы- 
кальные мотивы,  вносл^дстихи  встречающееся  въ 
«Лоангрине»,  «Тангейзере»  и  «Парсифале»;  но 
какъ  художественное  произведете.  <^Феи»  не  но- 
сятъ  на  себе  печати  творческой  самостоятельности; 
музыка  подражаетъ  Веберу,  Маршнеру  и  другимъ 
менЬе  значптельнымъ  романтикамъ  этой  эпохи.  Отт 
казъ  леипцигскаго  режиссера  Гаузера  поставить 
эту  оперу  вполне  понятенъ  («.Феи»  при  жизни  В. 
не  были  поставлены;  лишь  въ  1888  г.  оне  были 
исполнены  впервые  въ  мюнхенскомъ  придворномъ 
театре).  Въ  Герман1и  господствовала  тогда  новей- 
шая итальянско  -  французская  опера,  и  гамъ  В. 
испыталъ  на  себе  обаян1е  ея  красоты,  когда  онъ 
услышалъ  въ  «Ромео  и  Юл1н»  Беллини  певицу 
Шредеръ  Девр1ентъ.  Эта  ген1альная  женщина  по- 
назала  ему  могущество  актера  и  певца,  соединен- 
иыхъ   въ   одномъ   лице.   Подъ   влечатлен1емъ  игры 


великой  артистки  В.  написалъ  статью,  въ  которой 
изложплъ  свои  мысли  о  немецкой  опере,  и  напе- 
чаталх  ее  въ  «7.еа8сЬпй  й\г  (Не  ек^аШе  \Уе11;» 
(1834).  Сотрудничество  въ  этомъ  журнале,  выхо- 
диБшсмъ  подъ  редакщей  Лаубе,  одного  изъ  вожа- 
ковъ  «Молодой  Герман1и»,  сблизило  В.  съ  крул;- 
комъ  револющонно-настроенныхъ  литераторовъ. 
Освободительныя  идеи  и  увлечете  итальянско- 
французскимъ  опернымъ  стплемъ  сказались  въ 
опере  «Запреть  любви»,  начатой  имъ  въ  томъ  же 
1834  г.  Ея  сюжетъ  былъ  заимствованъ  изъ  Шекспи- 
ровской драмы  «мера  за  меру»,  но  В.  совершенно 
переработалъ  орпгиналъ  и  внесъ  въ  фабулу  пьесы 
новые  мотивы.  Музыка  «Запрета  любви»  была  закон- 
чена въ  Магдебурге  (1836),  где  В.  съ  1834  г. 
занималъ  место  капельмейстера  городского  театра. 
Опера  была  поставлена  только  одинъ  разъ,  персдъ 
разъездомъ  труппы,  и  не  имела  никакого  успеха. 
Партитура  «Запрета  любви»  (хранящаяся  въ  мюн- 
хенскомъ музее)  до  сихъ  поръ  не  напечатана.  Не- 
сколько экземпляровъ  либретто,  сохранивш1еся  епхо 
съ  1836  г.,  составляютъ  теперь  величайшую  библ10- 
графическую  редкость.  Неудача  этой  оперы  была 
для  В.  началомъ  долгихъ  испытан1й.  Вынужденный 
оставить  Магдебургъ,  после  банкротства  театра,  В. 
переселился  въ  Кенигсбергъ,  где  обвенчался  съ  мо- 
лодой актрисой,  Минной  Планеръ,  и  получплъ  место 
капельмейстера  въ  театре,  вскоре  также  обанкро- 
тившемся. Отъ  нужды  и  кредпторовъ  В.  бежалъ  въ 
Ригу,  где  онъ. въ  продолжение  двухъ  летъ  днрпжиро- 
валъ  оперой.  Те  сценическ1е  принципы,  которыми 
онъ,  сорокъ  летъ  спустя,  руководился  во  время 
байрейтскпхъ  театральныхъ  празднествъ,  были  при- 
менены имъ  впервые  въ  Риге.  Деятельность  его  има 
совершенно  въ  разрезъ  со  скромными  планами  ди- 
рекц1п  небольшого  провинщальнаго  театра,  п  В., 
несмотря  на  свою  популярность  у  рижской  публики, 
въ  183У  г.  потерялъ  и  это  место.  Чтобы  освобо- 
диться отъ  мелочныхъ  дрязгъ  и  матер1альной  необез- 
печенности,  В.  решилъ  завоевать  себе  европейское 
имя  постановкой  большой  трагической  оперы  на 
сцене  «вгапй  Орёга»  въ  Париже.  Прочитавъ  съ 
увлечешемъ  романъ  Бульвера  «Кола  дп  Р1енци», 
онъ  переплавплъ  матер! алъ  его  въ  рельефныя  дра- 
матическ1я  формы,  внеся  въ  содержан)е  текста  свое 
воодушевлен1е  демократическими  идеями.  Музыка 
оперы  слабее  нропзведенхй  Спонтини  («Фердннандъ 
Кортецъ»),  Мегюля  и  Галеви,  которымъ  В.  старался 
подражать,  но  увертюра  и  последн1я  сцены  еще  и 
поныне  производятъ  сильное  впечатление,  а  интерес- 
ная полифон1я  многихъ  массовыхъ  сценъ  напоми- 
наетъ  собой  партитуру  «Мейстерзпнгеровъ».  Осенью 
1839  г.  В.  пр1ехалъ  въ  Парижъ.  Однако,  ни  реко- 
мендательный письма  Мейербера,  ни  знакомства 
съ  другими  вл1ятельнымп  лицами  не  помогли  В.  до- 
биться постановки  своей  оперы.  Напрасны  были  и 
его  попытки  завоевать  себе  известность  въ  париж- 
скихъ  салонахъ  целымъ  рядомъ  довольно  слабыхъ 
романсовъ  (среди  которыхъ  выделяется  «Вогз,  топ 
епГаи!^).  Безпросветная  нужда  привела  В.  на 
короткое  время  въ  долговое  отделен1е.  Изъ-за 
хлеба  насущпаго  ему  приходилось  заниматься 
переложен1емъ  популярныхъ  мелод1й  изъ  раз- 
ныхъ  оперъ  п  тому  подобными  арраижировками. 
Эти  тяжелые  годы  имели,  однако,  огромное 
значен1е  для  дальнейшаго  духовнаго  и  художествен- 
наго  развит1я  В.  Въ  своихъ  журнальныхъ  статьяхъ 
о  Париже  онъ  съ  безпощадной  иронией  раскрываетъ 
всю  низменность  вкусовъ  той  публики,  которая  счи- 
тала себя  высшимъ  судьей  въ  вопросахъ  музыки. 
Въ  «Оагеие  ти81са1е»  В.  затрагиваетъ  глубоюя 
проблемы    звукотворчества,   и   въ    этихъ   этюдахъ, 
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Вагнеръ 
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быть-молсетъ,  бол'Ье  ярко  п  непосредственно,  ч^мъ 
въ  его  большпхъ  теоретпческпхъ  работахъ  пятп- 
десятыхъ  годовъ,  намечены  основы  его  философ1и 
искусства.  Новые  взгляды  В.  проявились  и  въ  его 
музыкальномътворчеств'1.  Написанный  лЬтомъ  1841  г., 
въ  Медон*,  «Морякъ  Скиталецъ»  (посл'ЬдовавшЫ  за 
дивной  увертюрой  къ  «Фаусту»— 1840  г.)  знаиенуетъ 
собой  первый  самостоятельный  шагъ  В.  къ  подлинной 
музыкальной  драм'Ь,  идею  которой  онъ  развплъ  въ 
своей  парижской  новелле:  «Ехпе  Р11^ег1аЪг1;  ги 
ВееЙоуеп».  Драматпческ1е  и  музыкальные  мотивы 
новой  оперы  были  взяты  В.  изъ  легенды,  разска- 
занной  Гейне.  Подъвл1ян1емъГетевскаго  «Эгмонта», 
В.  ввелъ  въ  свой  текстъ  фигуру  отвергнутаго  жениха 
Сенты,  Эрика,  создавъ  такимъ  образомъ  сценпчестй 
контрастъ  между  чувственной  любовью  и  любовью- 
сострадан1емъ  д4вушки.  готовой  отдать  свою  жизнь, 
чтобы  искупить  страдашя  в-Ьчнаго  странника, — 
мотивъ,  который  нашелъ  впослъдствш  бол'Ье  яркое 
воплощение  въ  «Тангейзер'Ь»  п  «Тристан'Ьи  Изольд'Ь». 
И  въ  музыке,  несмотря  на  встречающаяся  въ 
пей  устарелый  каденщи,  на  известную  подража- 
тельность стилю  Вебера  и  Марщнера,  есть  м^ста, 
которыя  переносятъ  насъ  на  верпшны  творчества 
Рихарда  В.  (монологи  Скитальца).  Если  применить 
историко-литературныя  аналог1н,  то  «Моряка  Ски- 
тальца» можно  было  бы  назвать  по.эмой  музыкаль- 
наго  байронизма.  Только  посл^  долгихъ  хлопотъ,  бла- 
годаря содействию  Мспербера,  «Морякъ  Скиталецъ» 
былъ  принятъ  къ  постановке  въ  Берлине.  За  не- 
сколько месяцевъ  до  этого  начались  репетиц1п 
«Р1енци».  Опера,  при  блестящемъ  составе  исполни- 
телей, вызвала  всеобщ! й  восторгъ  и  сделала  имя  мо- 
лодого композ1Гтора  популярнымъ  среди  немецкой 
публики.  В.  былъ  назначенъ  вторымъ  дирижеромъ 
дрезденскаго  королевскаго  театра,  располагавшаго 
лучшпмъ  опернымъ  ансамблемъ  въ  тогдашней  Гер- 
ман1и.  Онъ  руководилъ  также  дрезденскимъ  певче- 
скнмъ  обществомъ,  для  котораго  написалъ  въ  1843  г. 
библейскую  сцену  «Ваз  ЬхеЬевтаЫ  йег  Аро51:е1». 
деятельность  въ  Дрездене  все  меньше  и  меньше, 
однако,  удовлетворяла  Вагнера.  Семь  летъ  онъ  без- 
успешно «боролся  противъ  всемогущаго  невежества 
и  косности».  «Морякъ  Скиталецъ»  но  понравился 
публике.  Критика,  крайне  враждебно  настроенная 
по  отношению  къ  гордому  и  самостоятельному  ху- 
дожнику, старалась  представить  его  какъ  дерзкаго 
новатора,  который  хочетъ  пренебречь  возвышенными 
традищями  немецкой  оперы  п  старается  заменитъ 
отсутств1е  музыкально-творческихъ  идей  крикли- 
вой инструментовкой,  утомительной  запутанностью 
письма  и  грубыми  драматическими  эффектами.  Уже 
тогда  были  выдвинуты  все  те  аргументы,  которыми 
впоследствии  пользовались  враги  В.  въ  борьбе  съ 
его  новыми  музыкальными  драмами.  Успехъ  «Тан- 
гейзера»  въ  1845  г.  не  измёнилъ  положен1я  компо- 
зитора къ  лучшему,  ибо  этотъ  успехъ,  какъ  чувство- 
валъ  самъ  В.,  основывался  на  искаженной  передаче 
его  драмы  и  на  непонимании  ея  основной  концепц1и. 
Для  В.  такое  непониман1е  было  равносильно  кру- 
шен1ю  важнейшей  его  жизненной  задачи.  Какъ  глу- 
боко В.  чувствовалъ  весь  трагизмъ  своего  идей- 
наго  одиночества,  показываетъ  концепщя  «Лоэн- 
грпна»,  законченной  въ  марте  1848  г.  Безплодная 
попытка  Лоэнгрина  внушить  Эльзе  веру  въ  себя  и  въ 
свою  божественную  мпсс1Ю— это,  по  словамъ  самого 
В.,  поэтичесшй  образъ  его  тщетныхъ  усил1Й  заста- 
вить своихъ  современниковъ  понять  его.  II  В.  въ 
эти  годы,  отказался  отъ  всякихъ  попытокъ  реформа- 
торской деятельности  въ  области  оперы.  Зато,  ра- 
ботая надъ  текстами  «Лоэнгрина»  и  «Тангейзера», 
онъ  сталъ  серьезно  изучать  средневековую  немецкую 


литературу  и  ознакомился  со  всеми  теми  произведем 
Н1ЯМИ  средневековаго  эпоса,  которыя  послужили 
впоследств1и  сюл^етамп  для  его  музыкальныхъ  драмъ. 
После  окончан1я  «Лоэнгрина»  онъ  ппшетъ  драму 
«Смерть  Зигфрида»,  переделанную  имъ  впоследств1и 
въ  «Гибель  боговъ».  Для  поэтическаго  воплощешя 
образа  Зигфрида  ему  казался  неподходящимъ  тра- 
ДИЦ10ННЫЙ  литературный  стихъ,  и  онъ  применилъ 
здесь  впервые  аллитерац1онные  стихи  (81;аЬге1гае), 
какими  написано  «Сказан1е  о  Нибелунгахъ».  Глу- 
боко интересовали  В.  и  проблемы  религ103ной  фи- 
лософхи;  плодомъ  его  размышлен1й  на  эту  тему 
явился  эскизъ  къ  пятиактной  трагедии  «1исусъ  изъ 
Назарета».  Въ  образе  Спасителя  В.  хотелъ  показать 
вдохновеннаго  пророка,  представителя  идеальнаго 
человечества,  зовущаго  людей  къ  возрождешю  черезъ 
любовь.  Онъ  зналъ,  что  эта  трагед1я  никогда  не 
будетъ  поставлена  на  сцене,  ибо  слишкомъ  резко 
было  расхожден1е  ея  съ  господствующей  церковной 
догмой.  Въ  ней  отразились  идеи  неогегел1анцевъ, 
близкихъ  къ  тогдашнимъ  револющоннымъ  течен1ямъ. 
Когда  въ  1848  г.  революц1я  коснулась  Дрездена,  В. 
сразу  примкнулъ  къ  «крайней  левой».  Пламенная 
проповедь  Бакунина,  прибывшаго  въ  1849  г.  въ  Дрез- 
денъ,  его  веравъ  то,  что  начинается  велик1й  мировой 
пожаръ,  зажгла  энтуз1азмъ  въ  душе  В.,  и  онъ,  съ 
опасностью  для  жизни,  принялъ  участ1е  въ  воору- 
женномъ  возстан1и.  Когда  Дрезденъ  былъ  окруженъ 
прусскими  войсками,  В.  пришлось  бежать  сначала 
въ  Веймаръ,  къ  своему  другу  Листу,  а  затемъ, 
после  опубликован1я  приказа  объ  его  аресте,  въ 
Цюрихъ.  Благодаря  материальной  поддержке,  ока- 
занной ему  Листомъ,  В.  имелъ  возможность  все- 
цело посвятить  своп  силы  художественному  твор- 
честву. Чтобы  разсеять  то  непониман1е,  какое  до 
техъ  поръ  встречали  его  музыкально-драматическтя 
произведен1я  въ  среде  широкой  публики,  онъ  счелъ 
необходимымъ  изложить  свои  взгляды  па  жизнь  и 
искусство  въ  ряде  теоретпческпхъ  работъ:  «Искус- 
ство и  Революц1Я»,  «Художественное  произведение 
будущаго»  (1849),  «Искусство  и  климатъ»,  «Юдаизмъ 
въ  музыке»  (1850),  «Опера  п  драма»,  «Сообщен1е 
моимъ  друзьямг»  (1851).  Онъ  даетъ  здесь  теор1Ю 
объединен1я  всехъ  искусствъ  въ  одномъ  великомъ 
искусстве  будущаго.  Знакомство  съ  историей — такъ 
говорить  В.  (подъ  вл1ян1емъ  книги  Ансельма  Фей- 
ербаха о  ватиканскомъ  Аполлоне),  —  показываетъ 
намъ,  что  человечество  одналцы  уже  возвысилось  до 
совершеннаго  художественнаго  произведен1я,  ро- 
жденнаго  вдохновеннымъ  сотрудничествомъ  целаго 
народа.  Это — античная  трагедия.  Въ  ней  поэз1Я,  му- 
зыка, танецъ  соединены  были  въ  одно  художествен- 
ное целое,  благодаря  чему  она  могла  передавать 
непосредственно  всю  глубину  душевныхъ  порежива- 
Н1Й.  И  при  такомъ  единен1и  калсдое  изъ  искусствъ 
достигло  максимума  своего  действ1я.  Античная 
трагедия  служила  величайшимъ  идейнымъ  це- 
лямъ  человечества.  Но  съ  паден1емъ  свободной 
Эллады  союзъ  искусствъ  распался.  Разрознен- 
ный части  целаго— архитектура,  танецъ,  музыка, 
П0Э31Я — удалились  другъ  отъ  друга,  сделались  пред- 
метомъ  праздной  забавы  въ  рукахъ  господствую- 
щихъ  классовъ  и  выродились  въ  простое  ремесло,  чуж- 
дое идейной  ценности  и  .значительности  античной 
трагед1и.  Казалось,  что  опера,  соедпнивъ  музыку  съ 
драмой,  возстановила  забытое  наследство  грече- 
скаго  театра.  Однако,  въ  ней  музыка  и  поэз1я  со- 
вершенно механически  соединены  между  собою, 
и  каждая  изъ  нихъ  стремится  лишь  къ  удовлетворе- 
Н1Ю  своего  тщеславия,  замкнувшись  въ  безплодномъ 
одиночестве.  В.  надеялся,  что  будущее  принесетъ 
съ  собой  возрожден1е  пдеальнаго  искусства.  «Скоро 
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пробьетъ  часъ  всемхрной  революцш.  Она  разругаптъ 
порядокъ  вещей,  который  д'Ьлитъ  человечество  на 
сильныхъ  и  слабыхъ...  Освободившись  отъ  соц1аль- 
наго  и  полптпческаго  гнета,  челов'Ькъ  пойметъ,  что 
у  него  н^тъ  иного  назначен1я,  кром^  завоевашя 
наибольшей  доли  возможнаго  счастья,,.  Свободному, 
сильному  человеку  будетъ  посвящено  въ  будущемъ 
все  художественное  творчество».  Его  борьбЬ  и  по- 
б^д*  В.  посвятилъ  свое  наибол'Ье  значительное  и 
глубокое  произведен1е:  «Кольцо  Нпбелунговъ»,  циклъ 
изъ  четырехъ  драмъ,  въ  который  разрослась  тра- 
гед1Я  «Смерть  Зигфрида».  «Кольцо»  осуществляетъ 
тотъ  идеалъ  «ц^льнаго  художественнаго  творен1я» 
(«Сге5ашт1ки118^\\'егк»),  который  В,  проповедываль 
въ  своихъ  теоретическнхъ  работахъ.  По  своей  гран- 
д1озности  и  глубине  основной  идеи  оно  можетъ  быть 
сопоставлено  только  съ  античной  трилог1ей.  Содер- 
жан1е  цикла  почерпнуто  изъ  германской  саги;  но, 
сл4дуя  въ  построен1н  своихъ  драмъ  народнымъ 
сказан1ямъ,  В.  отбрасываетъ  всЬ  случайныя  на- 
слоен1я,  содержащ1яся  въ  «Шсн^  о  Нибелунгахъ» 
(XIII  в.),  и  создается  образъ  Зигфрида,  какъ  онъ 
былъ  понятъ  коренной  легендой— общечелов^чесгай 
образъ  радостнаго  героизма  и  великодушия.  Въ  Ваг- 
неровскомъ  цикл*  Зпгфридъ — не  благонравный  герой 
среднев'Ьковаго  эпоса,  а  борецъ  за  освобождение 
духа,  о  которомъ  мечтали  и  язычесше  и  хрисиан- 
ск1е  народы.  Не  зная  иныхъ  законовъ,  кром^Ь  т4хъ, 
каше  подсказываетъ  ему  природный  инстинь-тъ,  онъ 
вступаетъ  въ  борьбу  съ  силами,  бол^е  могуще- 
ственными, ч^мъ  челов^къ.  Въ  «Кольце»  В,  герои- 
ческ1я  предан1я  южныхъ  германцевъ  связаны  съ 
миеамн  о  скандинавскихъ  богахъ.  Въ  обликЬ  «отца 
боговъ»,  Вотана,  воплощено  м1ровоззр4н1е,  противо- 
положное Зпгфридовскоп  жпзнеупоенности.  Вотанъ 
олицетворяетъ  собой  разочарован1е  въ  жизни,  стре- 
млен1е  къ  смерти-избавительнпц'Ь  —  чувство,  охва- 
тившее и  самого  поэта,  когда  ходъ  событ1й,  посл^Ьдо- 
вавшихъ  за  1849  г.,  разбилъ  его  в^Ьру  въ  скорую  по- 
б1Ьду  револющи  и  осуществлеше  его  наделсдъ  на 
возрожден10  великаго  искусства,  Такимъ  образомъ, 
трилог1я  В.  является  выразительницей  двухъ  м1ро- 
ощущен1й — пессимистическаго  и  оптимистическаго, 
и  эта  двойственность  придаетъ  ей  особенную  зага- 
дочность, недоговоренность.  Идейная  глубина  соче- 
тается въ  трилог1и  съ  удивительной  яркостью  дра- 
матическаго  творчества,  съ  блестящей  обработкой 
старогерманскаго  аллитеращоннаго  стиха.  Несмотря 
на  всЬ  свои  поэтическая  достоинства,  самый  текстъ 
ея  (законченный  В.  въ  декабре  1852  г.),  неза- 
висимо отъ  музыки,  безсиленъ  произвести  цельное 
художественное  впечатл^нхе.  Задумывая  отдельные 
драматпческ1о  образы,  В.  им'Ьлъ  въ  виду  ихъ  му- 
зыкальную передачу  и  потому  старался  ограничить 
содержан1е  своихъ  трагед1й  исключительно  обще- 
человеческими, эмоц10нальными  переживан1ями,  пол- 
ное и  непосредственное  выражение  которыхъ  мо- 
жетъ дать  одно  лишь  искусство  звука,  Традивдонпыя 
оперныя  формы,  ар1и,  ансамбли  —  все  то,  что  м4- 
шаетъ  свободному  проявлешю  драматической  эмоц1и 
и  задерживаетъ  развит1е  д'Ьйств1я  на  сцене, — совер- 
шенно отброшены  композиторомъ.  Во  всей  парти- 
туре «Кольца^  нетъ  ни  одного  такта,  не  находя- 
щагося  въ  самой  тесной  связи  съ  драматическимъ 
содержан1емъ  трилог1и.  Чтобы  созданные  имъ  образы, 
благодаря  музыке,  получили  определенное,  непо- 
средственное выражен1е,  В,  применяетъ  «систему 
руководящихъ  мотивовъ»,  тесно  связанныхъ  съ 
поэтическими  замыслами  трилог1и.  Каждое  дей- 
ствующее лицо,  какъ  и  важнеПтге  драматиче- 
СЕле  мотивы,  имеютъ  свою  музыкальную  тему, 
соороволсдающую    ихъ    въ    течете    всей   драны  и 


видоизменяющуюся  сообразно  съ  характеромъ  дра- 
матическихъ  ситуащй.  Нужна  была  генхальная 
музыкальная  изобретательность  В,,  чтобы  ввести 
этотъ  сравнительно  простой  пр1емъ  въ  современную 
музыку.  В.  впервые  показалъ,  какое  богатство  па- 
строен1Й  можно  извлечь  изъ  небольшихъ  музыкаль- 
ныхъ  мотивовъ,  содержащихъ  часто  всего  только 
несколько  звуковъ.  «Безконечная  мелод1я»,  соста- 
вленная изъ  руководящихъ  мотивовъ,  не  только 
характеризуетъ  музыкально  отдельныя  личности  и 
сцены,  но  проникаетъ  и  въ  глубину  душевныхъ 
переживан1Й,  недоступныхъ  для  передачи  словомъ. 
Тамъ,  где  умолкаетъ  поэтъ,  где  «слово  изреченное» 
явилось  бы  ложью,  выступаетъ  на  первый  планъ 
музыкантъ  и  съ  помощью  оркестровой  полифон1п 
воспроизводитъ  все  те  безконечно  разнообразный, 
безсознательныя  и  полусознательныя  движен1я 
чувствъ,  которыя  составляютъ  внутреннее  действ!о 
музыкальной  драмы.  Придавая  такое  огромное 
значенхе  оркестру,  В.  сконцентрировалъ  твор- 
ческ1я  силы  своего  музыкальнаго  ген1я  именно 
въ  этой  области.  Его  даръ  индивидуализировать  и 
одухотворять  парт1и  отдельныхъ  инструментовъ,  его 
полифоническое  мастерство,  его  чутье  къкраскамъ  и 
утонченное  звукоощущен1е,  въ  смысле  гармониче- 
скихъ  комбинац1й,  ставятъ  имя  В.  рядомъ  съ  име- 
нами Баха,  Бетховена,  Берл1оза.  Чемъ  глубже  В. 
убеждался  въ  своемъ  призван1и  поэта-трагика,  темъ 
воспр1имчивее  онъ  становился  къ  философ1и  пес- 
симизма. Понятно  сильное  впечатленхе,  произ- 
веденное на  него  сочинен1Ями  Шопенгауера,  съ 
которыми  онъ  ознакомился  впервые  въ  1854  г.,  по 
окончан1и  работы  надъ  текстомъ  «Кольца  Нибо- 
лунга».  Идеи,  положенныя  въ  основу  «М1ра,  какъ 
воли  и  представлен1я»,  раскрыли  Вагнеру  сущность 
его  собственнаго  художественнаго  творчества  и,  съ 
глубокимъ,  никогда  больше  уже  не  колебавшимся 
убежден1емъ,  онъ  окончательно  склонился  въ  сторону 
пессимистическаго  м1ровоззрен1я.  Настоящей  «пес- 
ней песенъ»  пессимизма  является  его  трагед1я 
«Тристанъ  и  Изольда»,  текстъ  которой  былъ  напи- 
санъ  имъ  сейчасъ  же  после  знакомства  съ  рабо- 
тами Шопенгауера,  Тема  «Тристана» — столкновен1о 
между  вечной  правдой  закона  любви  и  насил1емъ 
общественнаго  уклада,— составляетъ  основной  мо- 
тивъ  всего  Вагнеровскаго  драматическаго  твор- 
чества, В.  узналъ  впервые  легенду  о  Тристане  и 
Изольде  еще  въ  Дрездене,  Изучая  песнь  о  Нибелун- 
гахъ и  поэму  Готфрпда  Страсбургскаго,  онъ  при- 
шелъ  къ  убежден1Ю,  что  между  всеми  народными 
миеами  есть  коренное  сродство,  и  что  оба  эпоса, 
интересовавш1е  его,  являются  лишь  вар1ащямп 
одной  общей  темы.  Эта  мысль  особенно  сильно 
поразила  его,  когда  онъ  сопоставплъ  истор1ю  любви 
Тристана  и  Изольды  съ  отношешями  Зигфрида  и 
Врунгильды.  Поэтому  на  свою  новую  работу  В. 
смотрелъ  лишь  какъ  на  продолжен1е  композищи 
«Кольца  Нпбелунга».  Какъ  въ  тетралог1и,  такъ  и 
здесь  онъ  стремится  до  крайности  упростить  внеш- 
нее действие  драмы,  что  часто  давало  поводъ  упре- 
кать его  въ  полномъ  отсутств1и  драматическаго 
движен1Я.  действительно,  его  драмы  противоречатъ 
традищоннымъ  требован1ямъ  театральной  эстетики. 
Уже  съ  начала  перваго  действ1я  мы  знаемъ  развязку 
драмы.  Чтобы  осветить  душевныя  переживан1я  Три- 
стана и  Изольды,  В.  концентрируетъ  въ  определен- 
ной точке,   какъ    въ    фокусе,     всё     СВетОВЫЯ    ЛИН1И 

внешней  драмы.  Онъ  раскрываетъ  передъ  нами 
элементарныя,  общ1я  всему  человечеству  чувства, 
и  его  драма  принимаетъ  характеръ  философской 
общности.  И,  быть-можетъ,  ни  въ  одномъ  изъ  своихъ 
произведен1й    В,    не    достигъ    такого    соответств1я 
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между  поэтпческимъ  содержан1емъ  и  музыкальной 
техникой.  Онъ  могъ  по  справедливости  сказать,  что 
въ  этомъ  его  произведен1и  больше  музыки,  ч^мъ  въ 
какой-либо  другой  изъ  его  опсръ.  Музыка  Тристана, 
всец'Ьло  подчиняясь  господствующнмъ  настроен1ямъ 
текста,  въ  своихъ  деталяхъ  представляетъ  безконеч- 
ное  богатство  художественпыхъ  сокровпщъ,  новое 
понимание  основъ  гармоническаго  сродства,  широ- 
кое прнм'Ьнеп1е,  самыхъ  утонченныхъ  звуковыхъ 
комбинац1й.  Несмотря  на  то,  что  оркестровый 
аппаратъ  «Тристана»,  въ  сравнении  съ  оркест- 
ромъ  композиторовъ-модернпстовъ  нашпхъ  дней, 
моясетъ  быть  названъ  маленькимъ  оркестромъ,  его 
звучность  и  красочность  поныне  поражаетъ  своимъ 
богатствомъ  даже  самое  избалованное  эффектами 
современной  инструментовки  музыкальное  ухо.  Му- 
зыка «Тристана»  была  написана  В.  отчасти  въ  Цю- 
рихе, отчасти  въ  Венещп,  куда  онъ  въ  1858  г.  пере- 
селился изъ  1Пвеицар1и.  Въ  самомъ  начале  компо- 
зиции этой  драмы  имъ  были  написаны  5  пЬсенъ  на 
слова  его  друга,  Матильды  Везендонкъ,  озаглавлен- 
ный «эскизами  къ  Тристану».  Эти  небольшая 
музыкальныя  поэмы  являются  поэтичн'Ьйшими  зву- 
ковыми признан1ями  глубокой  любви  13.  къ  этой 
замечательной  женщин*.  Венещю  В.  пришлось 
покинуть;  саксонское  правительство  убедило  мест- 
ную полищю  выслать  «опаснаго  революц1онера» 
изъ  пред^лонъ  австр1Йскпхъ  влад^нтй.  Посл'Ьдующ1Я 
пять  л^Ьтъ  скнтан1Й  (1859 — 64)  были  самыми  печаль- 
ными въ  жизни  В.  Задумывая  «Тристана»,  В. 
им^лъ  въ  виду  создать  «практическое»  пропзведе- 
Н1е,  которое  не  представляло  бы  для  постановки 
такихъ  непреодолимыхъ  трудностей,  какъ  трилогхя, 
но  вместо  этого  написалъ  музыкальную  драму,  ко- 
торую исполнить  художественно-совершенно  и  те- 
перь еще  могутъ  лишь  самыя  выдающаяся  оперныя 
сцены.  Вс4  попытки  найти  подходящихъ  исполни- 
телей для  главныхъ  ролей  «Тристана  и  Изольды» 
окончились  неудачно,  и  т4  единственные  два  н'Ь- 
мсдкпхъ  театра  (въ  Карлсруэ  и  въВ^нЬ),  которые, 
благодаря  посредничеству  Листа,  решились  принять 
къ  постановк4  эту  драму,  поел*  ц^лаго  ряда  под- 
готовительны хъ  работъ  отказались  продолжать  ре- 
петищи.  Въ  Париж*  музыкой  В.  заинтересовался 
Наполеонъ  III;  по  его  повел'Ьн1ю  былъ  поставленъ 
«Тангейзеръ»  на  сценЁ  Огапй  Орёга,  но  всл'Ьдств1е 
скандала,  учиненнаго  аристократическимъ  Жокей- 
клубомъ,  оперу  пришлось  снять  съ  репертуара. 
Т^мъ  временемъ  В.  получилъ  амниспю,  и  поел* 
краткаго  пребывания  въ  В^н*,  гд*  ему  впервые 
пришлось  услышать  своего  «Лоэнгрпна»,  13  лЬтъ 
спустя  поел*  окончания  партитуры,  поселился  въ 
Бибрих*  на  Рейн*,  гд*  занялся  сочинешемъ  «Мей- 
стерзингеровъ»,  прерваннымъ  только  концертной  по- 
ездкой въ  Австрию  и  Росс1ю.  Онъ  далъ  рядъ  концер- 
товъ  въ  Петербург*  и  Москв*,  гд*  дприжировалъ 
симфон1ями  Бетховена  и  отрывками  изъ  своихъ 
музыкальныхъ  драмъ.  Яреданнымъ  сотрудникомъ 
В.  во  время  его  пребывангя  въ  Петербург*  явился 
А.  Н.  С*ровъ.  Восторженныя  его  статьи  ознакомили 
русскую  публику  съ  художественнымъ  значен^емъ 
Вагнеровскаго  творчества  и  съ  его  эстетичес1;ими 
теор1ями.  Возвратившись  изъ  Росс1и,  В.  поселился 
въ  Пенцпнг*,  бли.зъ  В4ны.  Несмотря  на  тяжелыя 
неудачи  посл*днихъ  л*тъ,  онъ  нашелъ  въ  себ*  ду- 
шевныя  силы,  чтобы  создать  своихъ  «Меистерзин- 
геровъ».  Эта  веселая  музыкальная  пьеса  заста- 
вляетъ  вспомнить  слова  Платона  о  томъ,  что  каждый 
творецъ  комед1'и  долженъ  быть,  вм4ст4  съ  т*мъ.  и 
трагическимъ  поэтомъ.  Трагическпмъ  представляется 
противопололшость  между  мудрецомъ  Саксомъ,  по- 
нявши мъ   всю   тщету   т*хъ   благъ,   за   которыя  бо- 


рются люди,  съ  м1ромъ  Бекмессеровъ,  Давпдовъ,  Пог- 
неровъ,  запутавшихся  въ  мелкихъ  интрпгахъ  жизни. 
См*хъ,  вызываемый  комедией  В.,  есть  см*хъ  осво- 
бождающей, см*хъ  просв*тляюнип,  см4хъ  надъ  т*мъ 
несоотв*тств1емъобщечелов*ческпхъ  началъ  и  услов- 
ныхъ  формъ  жизни,  на  которомъ  построено  драма- 
тическое д*йств1е  «Мейстерзингеровъ».  Концертныя 
по*здки  по  Гермаи1и  и  Австр1И  не  дали  В.  воз- 
моя^ности  расплатиться  съ  кредиторами.  Въ  начал* 
1864  г.  онъ  принужденъ  былъ  скрыться  изъ  окрест- 
ностей В*ны,  чтобы  избежать  личнаго  задерасан1я  за 
долги.  Въ  Швеицар1и  онъ  нашелъ  пр1ютъ  у  своихъ 
друзей,  четы  Вилле.  Не  желая,  однако,  быть  въ  тя- 
гость своимъ,  гостеприимны  мъ  хозяевамъ,  онъ  пере- 
*халъ  въ  Штуттгартъ,  безъ  всякихъ  видовъ  на  бу- 
дущее. Именно  въ  это  время  онъ  получилъ  отъ 
VIюдвига  II,  баварскаго  короля,  прпглашен1е  ир!- 
*хать  въ  Мюнхенъ.  4  мая  1864  г.  В.  впервые 
пожалъ  руку  молодого  монарха,  и  ихъ  дружествен- 
ный союзъ  могла  расторгнуть  только  смерть.  Сбли- 
зившись съ  богато -одареннымъ  юношей-королемъ, 
В.  провелъ  л*то  1864  г.  на  Штарнбергскомъ  озер*, 
а  зиму  въ  Мюнхен*.  Зд4сь  впервые  ему  удалось 
осуществить  рядъ  художественныхъ  постановокъ 
своихъ  оперъ.  Впервые  была  исполнена  «Тристанъ 
и  Изольда»,  подъ  управлен1емъ  Ганса  фонъ-Бюлова, 
съ  участ1емъ  даровптаго  п*вца  Шнорра  фонъ-Ка- 
рольсфельда.  В.  разработалъ  подробный  планъ  по- 
становки своего  «Кольца»,  въ  спещально  построен- 
помъ,  согласно  его  указан]ямъ,  театр*.  Мюнхену 
предстояло  занять  первенствующее  м*сто  въ  музы- 
кальной жизни  Европы,  но  имя  В.  было  впутано 
въ  политичесюя  интриги,  и  королю  было  заявлено 
«отъ  имени  парода»,  что  дальп*йшее  пребывание 
композитора  можетъ  вызвать  открытое  возмущение 
въ  столиц*.  Король  устунилъ  общественному  мн*- 
П1Ю,  и  в.  вновь  переселился  въ  Швейцархю  (Триб- 
шенъ,  около  Люцерна).  Зд*сь  онъ  жилъ  въ  пол- 
номъ  уединен1и,  окруженный  лишь  н*сколькими 
преданными  друзьями  (Козимой  Бюловъ — впосл*д- 
СТВ1И  его  женой  Рихтеромъ,  Ницше)  съ  1864  до 
1872  г.  Въ  эти  наибол*е  счастливые  годы  своей 
жизни  В.  закончилъ  партитуру  «Мейстерзингеровъ» 
и  большую  часть  музыки  къ  «Кольцу  Нибелунга». 
Въ  1868  г.  Мейстерзингеры»  были  исполнены 
I  впервые  въ  Мюнхеп*,  подъ  управлентемъ  Ганса 
Бюлова.  Безконечное  мелодическое  богатство  этой 
оперы,  соединенное  съ  Баховской  глубиной  поли- 
фон1и  и  неслыханной  до  т*хъ  поръ  красотой  инстру- 
ментовки, произвели  глубокое  впечатл*ше  на  слу- 
шателей; во  время  перваго  представлен1я  В.  сд4- 
лался  предметомъ  восторженн*йшихъ  оващй.  На 
ряду  съ  чисто-музыкальными  работами  онъ  напи- 
салъ въ  Трибшен*  рядъ  статей,  между  прочимъ 
дивную  монограф1Ю  о  Бетховен*  (1870),  им*вшую 
большое  вл1ян1е  на  пзв*стную  работу  Ницше  о  «ро- 
ждеши  греческой  трагедхи  изъ  духа  музыки».  Зд4сь 
нам*чены  новые  пути  къ  со,здан1Ю  метафизики 
звука,  въ  основу  которой  положена  философ1я  Шо- 
пенгауера.  Въ  другой  брошюр*:  «ТТеЬег  йаз  В1- 
Г1§1егеп»  В.  протестуетъ  противъ  слащавой  без- 
характерноп  манеры  дирижерства  въ  дух*  Мендель- 
сона, высказывая,  вм*ст*  съ  т*мъ,  глубокая  мысли  о 
сущности  музыкальнаго  творчества.  Главную  задачу 
свою  онъ,  однако,  вид*лъ  попрежнему  въ  окончан1И 
своей  тетралопп,  для  постановки  которой  все  больше 
и  больше  счпталъ  необходимымъ  создать  особый  те- 
атръ.  Онъ  не  желалъ,  чтобы  она  стала  предметомъ 
забавы  для  публики  и  денежныхъ  разсчетовъ  для  те- 
атральныхъ  предпринимателей.  Не  случапныхъ  зри- 
телей, пришедшихъ  въ  театръ  поел*  трудового  дня, 
чтобы  провести  тамъ  приятно  п4сколько  часовъ,  хо- 
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т^лъ  собрать  на  представлетя  своихъ  музыкальныхъ 
драмъ  В.,  а  преданныхъ  друзей  искусства,  для  ко- 
торыхъ  его  произведен1я  являлись  воплощетемъ 
высшихъ  стремлен111  челов'Ьческаго  духа.  Для  дости- 
жешя  этой  ц'Ьли  нуженъ  былъ  новый  типъ  театра, 
устройство  котораго  дало  бы  зрителю  возможность 
всец'Ьло  погрузиться  въ  происходящее  на  сцен4. 
Зрительный  залъ  долженъ  былъ  быть  свободенъ  отъ 
условности  традпц1оннаго  театра;  онъ  долженъ 
былъ  представлять  собою  гранд1озный  амфитеатръ, 
въ  которомъ  одинаково  хорошо  видно  съ  каждаго 
мЬста,  оркестръ  скрыть  отъ  взоровъ  слушателей,  а 
сцена,  отд'Ьленная  широкимъ  просцетпумо.мъ  и  боко- 
выми перегородками,  съ  декоративными  колоннами, 
повторяющимися  последовательно  вдоль  рядовъ 
амфитеатра,  создаетъ  иллюз1Ю,  придающую  движе- 
н1ямъ  актеровъ  величественный  характеръ.  Неви- 
димый оркестръ  расположенъ  такъ,  что  немелоди- 
чесгае  элементы  въ  игрЬ  отд'Ьльныхъ  инструмен- 
товъ  отпадаютъ,  и  вс^  отд4льные  голоса  сли- 
ваются въ  дивномъ  единозвуч1и.  Самый  театръ, 
по  мысли  В.,  долженъ  былъ  быть  построенъ  вдали 
отъ  крупныхъ  промышленныхъ  центровъ,  съ  ихъ 
суетой  и  погоней  за  наживой,  а  представлен1я  въ 
яемъ  должны  были  повторяться,  въ  вид^  народныхъ 
празднествъ,  черезъ  известные  промежутки  вре- 
мени. Въ  1871  г.,  после  пребыван1я  въ  Бай- 
рейте,  В.  остановилъ  свой  выборъ  на  этомъ  пре- 
лестно расположенномъ  городке  северной  Бавархи 
и  въ  1872  г.  окончательно  переселился  туда.  Друзья 
и  поклонники  мастера,  съ  королемъ  Людвигомъ 
во  главе,  собрали  нулшыя  денежныя  средства  для 
осуществлен1я  его  плана,  и  въ  Байрейтё  былъ  воз- 
двигнуть театръ  В.  Въ  1876  г.  въ  немъ  состоялось 
первое  представлеше  «Кольца  Нибелунга»,  съ  уча- 
ст1емъ  лучшихъ  музыкальныхъ  силъ  Германии.  Не- 
смотря на  крайне  враждебное  отношен1е  почти  всей 
прессы  къ  Вагнеровскому  предпр1ят1ю,  въ  которомъ 
большинство  журналпстовъ  видело  лишь  затею  че- 
ловека, страдающаго  ман1ей  велич1я,  «Кольцо» 
им4ло  большой  художественный  успехъ.  Но  стоты- 
сячный дефицитъ,  вызванный  большими  расхо- 
дами на  постановку,  на  долпе  годы  сделалъ  не- 
возможнымъ  дальнейшее  устройство  театральныхъ 
празднествъ  въ  Бапрейте.  Желан1е  В.  упрочить 
организац1Ю  празднествъ  основашемъ  школы  для 
артпстовъ  музыкальной  драмы  не  нашло  никакого 
отклика  въ  среде  немецкихъ  актеровъ.  Для  по- 
крыт1я  дефицита  В.  пришлось  разрешить  постановку 
< Кольца»  различнымъ  немецкимъ  театрамъ  и  пред- 
принять концертную  поездку  въ  Англ1ю.  Въ  своихъ 
ппсьмахъ  этого  нерхода  онъ  часто  выражаетъ  же- 
лание покинуть  навсегда  Германию  и  по[)еселиться 
въ  Америку.  Духовнымъ  центромъ  всего  Вагнеров- 
скаго  движения,  пока  оставались  закрытыми  двери 
байрейтскаго  театра,  сделался  журналъ<Ва\'геи1:Ьег 
ВШиег»,  основанный  ученикомъ  и  другомъ'В.,  Ган- 
сомъ  Вольцогеномъ.  Въ  этомъ  журнале  В.  папе- 
чаталъ  рядъ  статей,  въ  которыхъ  затрагивалъ  раз- 
личные вопросы  современной  культуры,  освещая 
ихъ  съ  точки  зрен1я  глубоко  прочувствованнаго 
идеализма.  У  широкой  публики  ни  журналъ,  ни 
статьи  В.  успеха  не  имели,  а  односторонне  нащона- 
листичесгай  паеосъ  некоторыхъ  его  работъ  создалъ 
ему  гораздо  более  враговъ,  чемъ  друзей.  Въ  то  же 
время  онъ  работалъ  надъ  партитурой  своего  послед- 
пяго  музыкально-драматическаго  произведения,  объ- 
единившаго  въ  искреннемъ  преклонении  передъ  его 
ген1емъ  даже  техъ,  кто  раньше  холодно  и  безраз- 
лично относился  къ  его  творчеству.  Это— драма- 
мистер1я  сПарсифаль»,  поставленная  впервые  въ 
байрейтскомъ  театре  въ  1882    г.    и    закрепленная 


за  нпмъ,  по  желан1Ю  В.,  навсегда.  Основной  темой 
для  этой  мистер1и  послужила  одна  изъ  наиболее 
поэтичныхъ  христ!анскпхъ  предан1Й  о  св.  Грале.  въ 
благородной  переработке  Вольфрама  фонъ-Эшен- 
баха.  В.  мастерски  сжалъ  несколько  многословный 
текстъ  средневекового  поэта  и  создалъ  изъ  пего 
настоящую  трагед1ю.  Несмотря  на  преобладанхе  въ 
ней  мистическихъ  мотпеовъ,  отдельный  действующая 
лица  задуманы  чрезвычайно  ярко  и  характерно,  и 
отдельный  сцены  дышать  глубокой  драматической 
правдой.  Музыка  «Парсифаля»— прекрасное,  чистое 
выражен1е  религ1ознаго  чувства;  по  величавой  про- 
стоте своихъ  христ1анскихъ  темъ  она  напоминастъ 
Палестрину,  а  по  утонченности  звуковыхъ  комби- 
нац1й,  по  деликатнейшимъ  оркестровымъкраскамъ, 
по  богатству  модулящй  п  применен1ю  самыхъ  изы- 
сканныхъ  гармон1ц  составляетъ  последнее  слово 
шузыкальнаго  модернизма.  Успехъ  «Парсифа.чя» 
обезпечилъ  возможность  дальнейшихъ  представлен1й 
въ  байрейтскомъ  театре,  и  Вагнеру  въ  последн1Й 
годъ  его  жизни  было  суждено  испытать  радость 
великой,  окончательной  победы  его  художествен- 
ныхъ  идей.  Десять  месяцевъ  спустя  после  перваго 
представлен1я  мистор1и,  13  февраля  1883  г.,  онъ 
скончался  въ  Венещи,  куда  поехалъ  отдохнуть 
после  байрейтскихъ  празднествъ.  Онъ  похороненъ  въ 
Баирейте,  въ  саду  своей  виллы  Ванфридъ,  подь 
гладкой  мраморной  плитой,  простой  работы,  безъ  орна- 
мента, даже  безъ  надписи.  Въ  1883  г.  образовалось 
«Объединенное  Вагнеровское  общество»,  поставив- 
шее себе  главной  целью  упрочить  существован1е  бай- 
рейтскихъ театральныхъ  празднествъ.Празднества  эти 
происходятъещсипоныне.прпблпзптельнокалсдыедва 
года,  подь  наблюден1емъ  вдовы  Рихарда  В.,  Козимы, 
урожд.  .1истъ,  и  его  сына  Зигфрида,  родпвшагося  въ 
1869  г.  —  Литература  о  В.  чрезвычайно  обширна. 
Для  ознакомлеш'я  съ  его  жизнью,  творческими  идеями 
и  художественными  произведешями  лучше  всего 
обратиться  къ  полному  собран1ю  его  сочинен1й  и 
къ  его  автоб1ограф1и.  Полное  собран1е  сочинен1Й  В. 
(«Уо1к?аи5^аЬс  5атга1ИсЬег  ЗсЬпЛеп  ип(^I)^сЬ^:ип- 
^е11  Е.  ^Vа§•пе^з»)  выходить  въ  текущемь  (1912)  году 
въ  Лейпциге  пятымъ  пздан1емь.  Подготовляется  къ 
выходу  въ  светь  полное  собранхе  пнсемъ  В.,  пред- 
ставляющихъ  весьма  ценный  б10графическ1Й  источ- 
никъ.  Въ  настоящ1й  моментъ  письма  В.  разсеяны 
по  разнымъ  сборникамь.  Особый  интересъ  пред- 
ставляютъ  переписка  В.  съ  Лпстомъ,  письма  къ 
Рекелю,  къ  У  л  игу,  Фишеру  и  Гейне,  письма 
къ  Матильде  Везендонкъ,  письма  къ  ясене, 
письма  къ  друзьямь  и  современник  а  мъ. 
На  русскомь  языке  имеется  превосходный  сбор- 
никь,  составленный  изъ  наиболее  интересныхъ  пи- 
семь  В.,  заимствованныхъ  изъ  различныхъ  собра- 
н1й  («Письма  Р.  В.»,  СПБ.,  1911).  Автоб1ограф1Я 
В.  опубликована  лишь  въ  1911  г.,  въ  Мюнхене 
(русск1Й  пер.  подь  ред.  А.  Л.  Волы  н- 
скаго).  Главнейшая  биографическая  работа  о  В. — 
шеститомное  сочпнен1е  С.  Гг.  в1а5епарр'а,  «Баз 
ЬеЬеп  Е.  ДУ.-з»  (Лпц.,  1905  —  11).  См.  еще 
А.  ТиШеп,  «^V.,  за  У1е  е^  зез  оештез»  (П.  и  Л., 
1886);  ЛУ.  А51:оп  ЕШз,  «ЫГе  о!"  Е.  ^V.»  (Л., 
1900—10);  Мах  КосЪ,  «Е.  \У.»,  ч.  1(Б,  1907),  п 
недоступное  для  публики  роскошное  издан1е  на 
правахъ  рукописи— М.  В  иг  е И,  «Е.  ЛУ.  Ше  ЬИе 
апйЛУогкз»  (описание  этой  книги — въ  статье  «Юный 
Зигридъ»,  «Ежегодн.  Ими.  Театровъ»  1911,  Ш). 
Работы,  разсматривающ1л  творчество  В.  съ  различ- 
ныхъ точекъ  зрен1я:  П.  СЬашЪег1а1п,  «Е.  ЛУ.;> 
(Мюнхень,  1911,  5-е  изд.);  его  же,  «Ваз  Югаша 
Е.ЛД^-з»  (Лпц.,  1910);  О.  Ай1ег,  «Е.  \У.»  ОЬ.,  1904), 
Н.  Ппск,  «ЛУ.  ип(1  зехпе  ^Vе^ке»  (Бресл.,  1896); 
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Н.  В1п§ег,  «П.  ЛУ.-8  §6181:1^6  Еп^ухскеиш?» 
(Лпц.,  1892);  \У.  ОоПЬег,  «К.  ^V.  ак  В1сЫег» 
(Б.,  1904);  Карр,  «К.  \У.5  (Б.,  1911);  Н.  ЫсЬ^еп- 
Ьег^ег,  «К.  "^У.  роё1;е  еЬ  репзеиг»  (П..  1898;  рус- 
сюй  переводъ  С.  Соловьева,  М.,  1905);  К.  Ьои15, 
«В1е  ЛУеНапзсЬаиии^  К.  \У.-5»  (Лпц.,  1898); 
Г.  Ргае^ег,  «Е.  ДУ.,  \у1е  ]сЬ  1Ьп  капп^е»  (тЬ., 
1892;  книга  изъята  изъ  продажи);  8.  ЕоскЬ 
«Е.  ЛУ.  ипс1  Кош^  Ьиа\\'1^  1Ь  (Мюнхенъ,  1903); 
Е.  ЗсЬпгё,  «Е.  \У.»  (П.,  1901,  руссюй  пере- 
водъ, СПБ.,  1909);  Ь.  ТогсЫ,  Е.  ЛТ.  З^исНо 
сг11;1со»  (Болонья,  1890);  ЛУ  е  1  5  5  Ъ  е  1  т  е  г,  «Ег1еЪ- 
Ш85е  шИ;  Е.  \У.э  (Штуттгартъ,  1898);  ЛУга5  51\\^а- 
пори1и8,  «К.  ЛУ.  ипй  Не  Ап11ке»  (Лпц.,  1910): 
А.  ЕГП81;,  «Ъ'ап:  йе  Е.  ЛУ.:>  (П.,  1893);  Еге8оп, 
«Ь'езЛёНдие  де  Е.  ЛУ..>  (1Ь.,  1893);  Гг.  Наизео-- 
^ег,  «Е,  ЛУ.  ипй  ЗсЬорепЬаиег»  (Лпц.,  1878); 
Р.  М  о  о  5,  «Е.  ^У.  а18  Аеб^ЬеНкег»  (Б.,  1908);  А.  Р  г  и- 
^ег,  «В1е  Ге81:5р1е1е  111  ВаугеиШ»  (Лпц.,  1899): 
Е.  Е1с111;ег,  «Кипз!;  ипй  РЬНозорЬхе  Ье1  Е.  \У.» 
({Ь.,  1906);  А.  8е1а1,  «ЛУа^пепапа»  (Б.,  1906): 
Н.  V.  ЛУо12од:еп,  «К."\У.-8  8ргасЬе  1п  зехпеп  В1с11- 
1;ип^еп»;  его  же,  «Баугеи1:11>  (Б.,  1909);  Е.  81егп- 
1"е1(и,  «Аиз  Е.  \У.-з  Рагтаег  2е1Ь  (Б.,  «Веи^зсЬе 
ВИсЬеге!»  №  64,  65);  М.  Ки^^ега1;Ь.  <:Ье  ТЬёа1ге 
(1е  ЛУ.»  (П.,  1891).— Русская  литература  о  В., 
кром4  указанныхъ  выше  переводовъ:  А.  Н.  С*ровъ, 
«Р.  В.  и  его  ро||)орма  въ  опер4»  («Журналъ  Искус- 
ства». 1860,  Лз  1  и  2);  «Нпбелунговъ  Перстень» 
(«Якорь»,  1863);  «Р.  В.  въ  Петербург*»  («СПБ.  В4до- 
мости»,  1863,  №  40,  52);  «О  В.»  («.Музыкально-Теат- 
ральный В'Ьстникъ»,  1858,  №  34);  Три  фонов  ъ, 
«Р.  В.»  («В.  Евр.»,  1884);  Эссъ  1у,  «Р.  В.  и  его 
трилог1я»  (М..  1889);  Свпрпденко,  «Кольцо  Нп- 
белунга»  (СПБ.,  1910);  В.  Вальтеръ,  Р.  В.» 
(СПБ.,  1911);  в.  Тпг  р  ан  овъ,  «Кольцо  Нибелунга» 
(СПБ.,  1910);  Н,  Рп  мск1Й-Корс  а  ков  ъ,  въ  сбор- 
нпк'Ь  его  статей  (СПБ.,  1910);  Вс.  Чешпхинъ, 
«Парснфаль.  Критическ1й  этюдъ».  Изъ  сочинен1й 
В.,  кром*  его  автоб1ограф1и  и  писемъ,  переведены 
на  руссюй  яз.:  «Еврейство  въ  музыкЬ>,  «Искус- 
ство и  революц1я).  «Опера  ц  драмам»,  «Бетхо- 
венъ»,   эскизы  къ  Парсифалю,  «О  дирпжпрован1и». 

Евгенш  Браудо. 

Вагнеръ,  Владим1ръ  Александровичъ — 
зоологъ  и  пспхологъ,  докторъ  зоолог1ц.  Род.  въ 
1849  г.,  окончплъ  курсъ  на  юрпдпческомъ  и  фп- 
зпко-матеиатпческомъ  факультетахъ  московскаго 
унпв.,  зат^мъ  работалъ  на  севастопольской  б1ологп- 
ческой  станц1п,  въ  Неапол-Ь,  Виллафранк*  п  на  дру- 
гихъ  заграничныхъ  станц1яхъ;  въ  1889  г.  магистръ, 
въ  1899  г.  докторъ  зоолог1и  петербургскаго  унив. 
Научная  деятельность  Б.  касается  физ10лог1и,  б1о- 
лопи  и  систематики  н^которыхъ  группъ  безпозво- 
ночныхъ  жпвотныхъ,  въ  особенности  пауковъ.  Впо- 
следствии В.  обратился  къ  изсл'Ьдоваи1ялъ  въ  области 
300ПСИХ0Л0Г1П,  почти  не  затронутой  до  спхъ  поръ 
натуралистами,  при  чемъ  онъ  началъ  применять  эво- 
ЛЮЦ10ННЫЙ  методъ.  Результатомъ  этпхъ  нзсл4дова- 
Н1Й  явились  выдающ1яся  монограф1и:  «Городская 
ласточка»,  «Ь'111с1и81г1е  (1е8  Агапе1па»  и  «РзусЬо- 
Ыо1о^18с11е  Пп^егзисЬип^еп  ап  Нигате1п»'.  Въ 
1904  г.  В.  назначенъ  директоромъ  Имп.  петербургск. 
коммерческаго  училища,  а  зат^мъ  пзбранъ  профес- 
соромъ  сравнительной  психологии  въ  петербургскомъ 
психо-неврологическомъ  институте;  состоптъ  также 
прив.-доц.  петербургскаго  университета. 

Вагнеръ  (ХУа^-пег),  Генрихъ-Леопольдъ— 
Н'Ьмецк1й  писатель  (1747—79),  одинъ  изъ  представи- 
телей периода  «бури  и  натиска'.  Во  ФранкфуртЬ- 
на-М.  вращался  въ  кружк*  Гёте,  подъ  вл1ян1емъ  ко- 
тораго  написалъ   лучш1я   своп  пронзведен1я:    '<Рго- 


теЛеиз,  БеикаИоп  ипй  зехпе  Еегепзеп^рп»  (Лпц., 
1775;  сатира,  направленная  противъ  критиковъ  «Вер- 
тера»)  и  трагед1Ю  «Вге  К111(1егтог(1ег1п»  (хЬ.,  1776; 
въ  переработанномъ  вид*  носитъ  название:  «ЕусЪеп 
ПитЬгес11Ь>,  1779).  Кром*  того,  В.  написалъ:  <  1)1е 
Ееие  пасЬ  йег  ТЬа1:>  (драма,  1775);  Вхе  1'гоЬе 
Егаи»  (Оффенбахъ,  1775);  «Впе^"е  аЬег  (11е  8еу1е- 
Г18сЬе  везеПзсЬай»  (Франкфуртъ,  1775).  —  Ср. 
Е.  8  с  Ь  т  1  (1 1:,  «Не1пг.  Ееор.  \У.,  (тое1Ьез  Ли^епй^е- 
поззе»  (1ена,  1879);  Е  г  о  И.  2  Ь  е  1  ш,  «(тоейе  пай 
Н.  Ь.  ЛУ.»  (Страсбургъ,  1889). 

Вагнеръ  (\Уа§пег),  Герман  ъ— н^м.  гео- 
графъ  и  статистикъ  (род.  въ  1840  г.),  сынъ  фпз1о- 
лога  Рудольфа  В.,  профессоръ  въ  Кенигсберге,  по- 
томъ  Геттинген*.  Въ  1872  г.  основалъ,  вместе  съ 
Э.  Бемомъ,  сборникъ  «ВеугЯкегип^:  (1ег  Егйе»,  слу- 
ЖПВШ1Й  дополнен1емъ  къ  «ЗПпЬеНип^еп»  Петер- 
манна.  Издалъ  стенную  карту  Герман1и,  выдержав- 
шую до  1886  г.  4  П.ЗД.,  и  вновь  обработалъ  «ЬеЬг- 
ЬисЬ  (1ег  Стео^гарЫе»  Гуте  (7-е  изд.,  Ганноверъ, 
1903)  и  др. 

Вагнеръ,    Егоръ    Егоровичъ — химнкъ 
(1849 — 1903).   Окончнлъ   курсъ   на   физико-матема- 
тическомъ    факультет*     казанскаго     унив.     Былъ 
лаборантомъ     у     Н.    А.    Меншуткина;    занималъ 
каеедру    хпм1и  въ  институт*    сельскаго   хозяйства 
въ   Новой   Александр! и,    зат*.мъ    въ    варшавскомъ 
унпв.     Когда     началась    постройка     варшавскаго 
политехннчсскаго      института,     В.     устроилъ      въ 
I  немъ     образцовую     химическую      лабораторхю     и 
'  былъ  профессоромъ  органической  хим1и  и  деканомъ 
I  химическаго    отд*лен1Я.    Научная    деятельность  В. 
1  относится  къ  области  органической  хим1и.  Его  ма- 
гистерская диссертащя  «Синтезъ  вторичныхъ  спир- 
I  товъ  и  нхъ  окислен1е»    1885   г.   и   докторская  «Къ 
I  реакц1и    окислен1я    непред*льныхъ    углеродистыхъ 
1  соединен1п :>  въ  1888  г.  яв.тяются  выдающимися  ра- 
ботами въ  этой  области.   Зат^мъ   В.   перешелъ    къ 
изсл*дован1ю    химическаго     строен1я    терпинеола, 
терпин.' .    лимонена,    карвона   и    дпгидрокарвеола. 
I  Длинный    рядъ    относящихся    сюда    работъ    печа- 
тался   съ    1894    г.    въ    «Журн.    Русскаго    Хнмич. 
Общества»    подт  общимъ   заглав1емъ  «Къ  строен1ю 
I  терпеновъ   и   имъ   родственныхъ  соединен1Й».  Пмъ 
I  напечатаны  также  статьи:  «Объ  окислен1п  ароматп- 
I ческпхъ  соединен1Й  съ  аллениломъ   и   пропениломъ 
I  въ  боковыхъ  ц*пяхъ»    (1897),    «О   гидроксиламин*» 
'(1898),    «Къ   открыт1ю   куколя   по   способу   Петер- 
мана   въ  ржаной  мук4»    (1896)  и  др.  Имя  В.  поль- 
\  зуется  заслуженной  изв*стностью   среди   хпмиковъ 
вс*хъ  странъ.  В.  К. 

Вагнеръ  (ЛУадпег),  Зигфрид  ъ— дирижеръ 
и  композпторъ  (род.  въ  1869  г.),  единственный 
I  сынъ  Рихарда  В.  и  его  второй  жены  Козимы.  Музы- 
'  кальное  образован1е  получилъ  во  Франкфурт4-на- 
Майн*  у  Гумпердинка,  также  у  Книзе.  В.  выступалъ 
въ  концертахъ  Берлина,  В-Ьны,  Рима  и  т.  д.,  боль- 
шею частью  какъ  истолкователь  сочиненш  своего 
отца  и  деда  (Листа).  Съ  1896  г.  занялъ  место  дири- 
жера въ  байрейтскомъ  театре.  Ему  нельзя  отказать 
въ  известномъ  дарованй!,  хотя  и  совсемъ  не  круп- 
ны хъ  размеровъ.  Въ  качестве  композитора  онъ 
выступилъ  въ  1895  г.  съ  симфонической  поэмой 
«8еЬ'п8исЬ1;»,  а  въ  1899  г,  съ  оперой  «Вег  Вй- 
геп11йи1:ег>  (лентяй),  текстъ  для  которой  онъ  напи- 
салъ самъ.  Это  произведен1е  имело  успехъ  въ  Мюн- 
хене, Лейпциге,  вене  и  Карлсруэ  п  обратило  на 
себя  вниман1е  сценичностью,  известной  свежестью 
музыки  и  техническимъ  уменьемъ.  Въ  1901  г.  онъ 
издалъ  оперу  «Негго^  ЛУ11(1Гап§-»  (Мюнхенъ).  Съ 
техъ  поръ  имъ  написаны  еще  оперы:  «81;егпеп- 
^еЬо!;»    «КоЬоИ»,  «Вгийег  Ьиз!!^'^,  «Вапа(Ие1;г1сЬ> 
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(1910)  на  сюжеты  изъ  народныхъ  сказокъ  и  преданий. 
Въ  1910  г.  съ  усп'Ёхомъ  концертировалъ  въ  Петер- 
бург*. С.  Р. 

Вагнеръ,  II  в  а  н  ъ  Карлович  ъ — анатомъ 
(1833  —  92).  Окончплъ  курсъ  въ  дерптскомъ  унив.; 
былъ  профессоромъ.  Напечаталъ:  «Бе  рагНЬиз  тат- 
таИит  оз  1:етрогит  сои81;11;иеп1;1Ъи5;>  (Дерптъ,  1858); 
«ЙеЬег  (1еп  ХТгзргип^  йез  ЗеЬпегуеп»  (1Ь.,  1862); 
«БеЪег  ехпеп  1;11е11\уе15е  йоррекеп  Сеп1:га1сапа1  1т 
Кискептагке  йез  МепзсЬеп»  («АгсЫу  у.  Ее1сЪег1:и. 
БиЬо1з  ЕеитопЛ»,  1875);  «О  шсйномъ  ребр-Ь» 
(«Прот.  медпцпнск.  секщи  Общества  опытныхъ 
наукъ»,  1872). 

Вагнеръ  (ЛУа^пег),  1оганн  а  (ЯхманъВ.) — 
оперная  певица  п  драматическая  артистка  (1828— 
1894),  племянница  знаменптаго  Рихарда  В.,  дочь 
опернаго  п^вца.  Въ  1844  г.  создала  въ  Дрезден* 
роль  Елизаветы  въ  «Тангейзер*»;  зат*мъ  училась 
два  года  въ  Париж*  у  Вхардо.  С!ъ  1850  г.  была 
приглашена  въ  Берлинъ,  гд*  въ  продолжен1е  12  л*тъ 
считалась  лучшей  п*впцей  придворной  оперы.  .Ли- 
шившись внезапно  голоса  въ  1861  г.,  В.  сд*ла- 
лась  драматической  актрисой;  поздн*е,  только 
изр*дка,  выступала  въ  симфоническпхъ  концертахъ. 
Въ  1876  г.  по  особому  желан1Ю  Вагнера  п*ла  въ* 
Байрепт*  (Швертлейта  и  первая  Норна).  Особенно 
хороша  В.  была  въ  операхъ  Глюка,  Мейербера  и 
Вагнера. 

Вагнеръ  (ЛУа^пег),  1оганнъ-Мартинъ, 
фонъ — скульпторъ  п  живописецъ  (1777 — 1858),  из- 
в*стный  своимъ  стремлен1емъ  возстановить  въ 
скульптур*  древне-греческое  искусство.  Главныя  его 
произведен1я  находятся  въ  Мюнхен*:  сюжеты  онъ 
бралъ  изъ  германской  п  греческой  миеолог]и. 

Вагнеръ  (^Уа^пег),  Карлъ-Эрнстъ-Аль- 
брехтъ  —  н*мецк1Й  хнрургъ  (1827  —  71),  сынъ 
Карла-Вильгельма-Ульрпха  В.  Важн*йш1е  его  труды: 
«ПеЬег  йеп  ПеНип^зргосезз  пасЬ  ЕезесИопеп  ип(1 
Ех51:1гра11опеп  йег  КпосЬеп»  (Б.,  1853),  «ВеНга^ 
гиг  орегаИуеп  ВеЪапсПип^  й.  Кеига1^1а  N.  тг1^е- 
П11Ш»,  «ПеЬег  Атр1уор1е  ппй  Ашаигозе  Ье1 
Вп^111:'5с11ег  КхегепкгапкЬех^еп),  «ПеЬег  дле  В11- 
Лип^  ЫзсЬег'  ве1епке  Ъе!  Апку1о5е  йез  ПШег- 
к]еГег5». 

Вагнеръ  (\Уа^пег),  Людвигъ-Теодоръ— 
скульпторъ  (1800-80),  учивш1Йся  у  Даннекера  и 
То'рвальдсена.  Большая  часть  его  произведен1Й  на- 
ходится въ  здан1яхъ  и  садахъ  Штуттгарта,  гд*  онъ 
былъ  профессоромъ  въ  художественной  школ*.  Въ 
Эрмитаж*  его    мраморная  статуя   нимфы. 

Вагнеръ  (ЛУа^пег),  Морицъ  —  н*мецшй 
путешественникъ,  географъ  и  натуралистъ  (1813 — 
79),  братъ  физ1олога  Рудольфа  В.  Въ  1836 — 38  гг. 
объ4халъ  Алжнръ,  въ  1842 — 45  гг. — прибрежныя 
страны  Чернаго  моря,  Кавказъ,  Армен1ю,  Курди- 
станъ  и  Перс1ю;  въ  1852 — 55  гг.,  вм*ст*  съ  Шер- 
церомъ— большую  часть  С*в.  и  Средней  Америки  и 
Вестъ-Инд1ю;  въ  1857 — 60  гг.  изсл4довалъ  область 
Андовъ  отъ  Панамы  до  Эквадора.  Зат*мъ  былъ 
профессоромъ  географ1п  и  этнологии  въ  мюнхен- 
скомъ  унив.  и  избранъ  членомъ  академ1и  наукъ 
въ  томъ  же  город*.  Покончилъ  жизнь  самоуб1й- 
ствомъ.  Пзъ  его  сочинен1й  главн*йппя:  «Ееззеп  1п 
йег  Ее^еШзсЬай  А1^1ег  1п  йеп  ^аЬгеп  1836,  37 
ипй  38»  (3  тт.,  Лпц..  1841);  «Бег  Каиказиз  ипй 
йаз  Ьапй  йег  Козакеп»  (2  тт.,  Лпц.,  1847);  сЕе1зе 
пасЬ  Ко1сЬ15»  (Лпц.,  1850);  «Ее15е  пас11  йет  Ага- 
га1;  ип(1  (1ет  НосЬ1ап(1е  Агтеп1еП5»  (Штуттгартъ, 
1848);  «Ее13е  пасЬ  Регзхеа  ипс!  (1ет  Т^апйе  йег 
Кигйеп»  (2  тт.,  Лпц.,  1851);  «Вхе  ЕерпЪИк  Соз^а- 
Е1са»  (Лпц.,  1856);  «ХаШхчу^ззепзсЪаЙИсЬе  Ее18еп 
1т  1гор1зс11еп  Атег1ка»  (П1туттгартъ,  1870);  «Б1е 


БагушгзсЬе  ТЬеог1е  ипй  йаз  М1^га1;1оп5^е5е12  йег 
Ог^ашзтеп»  (Лпц.,  1868);  «ПЬег  (1еп  ЕшПизг 
йег  ^ео'гг.  15оИгип§'  ипй  КоЬшепЫЫипй'  аи!' 
(11е  тогрЬоЬ^.  Уегйпйегип^еп  йег  Ого^ап1зшеп» 
(Мюнхенъ,  1871). — Ср.  К.  уоп  ЗсЬеггег — въ  при- 
ложен1и  къ  «АИ^'етеиге  2еипп^»,  1888,  №  6  —  8. 
Вагнеръ,  Николай  Петровичъ  —  зоо- 
логъ  и  писатель  (1829—1907).  Окончилъ  курсъ 
въ  казанскомъ  унив.  Получивъ  степень  магистра 
зоолог1и  за  дпссертац1ю:  «О  чернот*лкахъ  (Ме1а- 
5ота1а),  водяш,ихся  въРосс1и»,  сталъ  читать  лекщи 
въ  казанскомъ  унив.  Въ  1854  г.  получилъ  степень 
доктора  естественныхъ  наукъ  за  диссертащю:  <;0б- 
щ1и  взглядъ  на  паукообразныхъ  и  частное  оппсан1е 
одной  изъ  формъ  (Ап(1гос1опи8  оссНапз)».  Былъ  въ 
Казани.  зат*мъ  въ  СПБ.  профессоромъ  зоологш.  Въ 
его  работ*  «Самопроизвольное  размножен1е  гусе- 
ницъ  унас*комыхъ»  (Казань,  1862)  впервые  устано- 
вленъ  фактъ  педогенезиса  (рае(1о^епе518);  онъ 
открылъ,  что  личинки  одного  двукрылаго  нас*ко- 
маго  изъ  группы  СесЫопауИае,  М1аз1:ог  те1:га]оа8, 
размножаются,  развивая  внутри  т*ла  новыя  таюя  же 
личинки.  Открыт1е  это  было  первоначально  встр4- 
чено  съ  большимъ  недов*р1емъ,  какъ  въ  Росс1и, 
такъ  и  за  границей.  Въ  1869  г.  за  работу  «Мопо- 
^гарЫе  йез  езрёсез  й'Апсёез  йи  воКе  йе  Кар1е5» 
(не  была  напечатана)  В.  получилъ  отъ  парижской 
академ1и  прем1ю  Бордена.  Неоднократно  занимался 
зоологическими  изсл*дован1ямп  то  за  границей,  то  на 
Б*ломъ  мор*.  Въ  1881  г.  была  устроена  въ  Соло- 
вецкомъ  м-р*  зоологическая  станц1я  благодаря,  глав- 
нымъ  образомъ,  старашямъ  В.  Кром*  вышеназван- 
ныхъ  работъ,  В.  напнсалъ  еще:  «Векга^  гиг  ЬеЬге 
УОП  йег  Гог1;рЙап2ип^  йег  1п8ес1;еп1агуеп» 
(«2е11,8сЬг.  1.  -«'гзз.  2ооIо^?^е»,  1863);  «МухоЬгасЫа 
С1епко\У8к11  и.  зр.»  (1871);  «Новая  группа  анне- 
лидъ2>  («Труды  СПБ.  Общ.  естеств.»,  1872);  «Строе- 
н1е  морскихъ  зв*здъ»  (сТруды  СПБ.  о-ва  ест.», 
протоколы  1873):  «Безпозвоночныя  Б*лаго  моря» 
((^ПБ.,  1885);  *11стор1я  развит1я  царства  живот- 
ныхъ»  (СПБ.,  1887)  п  др.,  а  также  рядъ  статей 
популярно-научнаго  содержан1я.  Въ  1876  —  78  гг. 
онъ  издавалъ  журналъ  «Св4тъ2>,  въ  которомъ  также 
пом*стилъ  рядъ  научно-популярныхъ  очерковъ.  Въ 
этомъ  журнал*,  между  прочимъ,  были  напечатаны 
первыя  стихотворения  Надсона,  талантъ  котораго 
В.  сразу  оц*нилъ.  Беллетристнческ1я  произведешя 
В.  подъ  псевдонимомъ  Кота-Мурлыки  печатались 
въ  «Св*т*»,  «С*верномъ  В*стник*>,  «В4стн.  Ев- 
ропы»," «Новомъ  Времени»,  «С*вер*»,  «Русскомъ 
В*стник*»,  «Русскомъ  Обозр*н1и»,  «Книжкахъ  Не- 
д*ли»  и  др.  Наибольш1й  усп*хъ  им*ли  вдумчивыя 
«Сказки  Кота-Мурлыки».  Он*  всегда  проникнуты 
стремлен1емъ  направить  умъ  и  чувство  маленькаго 
читателя  въ  сторону  подвига  и  добра.  Недостаткомъ 
сказокъ  является  отсутств1е  полутоновъ  и  порою 
избытокъ  сентиментальности,  но  яркость  и  увлека- 
тельность изложен1я  заставляютъ  забывать  о  не- 
достаткахъ.  Въ  общемъ,  впрочемъ,  это  больше 
сказки  для  взрослыхъ,  ч*мъ  для  д*тей.  Особня- 
комъ  стоятъ  поздн*йппя  беллстристическ1я  пропзве- 
ден1я  В.:  романъ  «Темный  путь.^  и  пов4сть 
з:Мирра».  Зд*сь  В.  изм*нилъ  своимъ  гуманнымъ 
В(йзр4н1ямъ  и  поддался  вл1ян1ю  антисемитизма. 
сСказкп»  выходили  отд*льнымъ  издан1емъ  н4- 
сколько  разъ;  впосл4дств1и  вс4  беллетристичесюя 
произведен1я  В.  были  изданы  въ  7  тт.,  подъ  общимъ 
назван1емъ  «Пов4сти,  сказки  и  разсказы  Кота-Мур- 
лыки» (СПБ.,  1890 — 99).  Вышли  также  отд4льнымъ 
издатемъ  блестяще  написанные  научно-популярные 
очерки  В.:  «Картины  изъ  жизни  животныхъ»  (СПБ., 
1901).  Немало  времени  п  труда  В.  посвятилъ   изу- 
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чен1ю  безсознательноЭ  психической  деятельности 
человека  и  въ  особенности  сппритическихъ  явлен1Й. 
Результатомъ  этого  явился  рядъ  статей  въ  разлпч- 
ныхъ  пздан1яхъ,  а  также  деятельное  сотрудничество 
въ  органе  сппритовъ.  журнале  «Ребусъ», 

Вагнерпь  (ЛУаёпег),  О  т  т  о  —  архптекторъ, 
одинъ  изъ  главпыхъ  представителей  «современнаго 
стиля»  (род.  въ  1861  г.  близъ  Вены).  Главный  произ- 
вёден1я:  БгапепЬай  (Вена),  Земельный  банкъ  (тамъ 
же),  Новал  синагога  (Вудапештъ).  Пздалъ  проекты 
современной  архитектуры. 

Вагнеръ,  Петръ  Иванович ъ — геологъ 
(1799  — 1876).  Окончилъ  курсъ  въ  виленсконъ 
унив.  Служа  врачемъ  на  Урале,  производилъ  мине- 
ралогическая изследован1я;  имъ,  между  нрочнмъ, 
описаиа  разновидность  эпидота — пушкинитъ.  Назна- 
ченный профессоромъ  минералопи  и  геогноз1и  въ 
казанскомъ  унив.,  занимался  геологическими  изсле- 
дован1ями  въ  Казанской,  Саратовской,  Симбирской 
и  Оренбургской  губ. 

Вагнеръ  (\^'а^пег),  Пол  ь— немецк1й  хи- 
микъ-агрономъ  (род.  въ  1843  г.),  профессоръ  въ 
Дармштадте.  Создалъ  новые  методы  изследован1Я 
вопроса  объ  удобрен1и.  Главные  его  труды:  ?:Ье}1гЬис11 
(1ег  С11п§;ег1"аЬг1са110п»  (1877);  «Ехш^е  ргакйбсЬ 
■тсЬ11§'е  Б11п^ип§:й1га8-еп»  (7-е  изд.,  1887);  «Бип- 
§ип§;8й-а§еп»  (1Ь.,  1891—1904);  «1)1е  Апхуепйип^ 
кипзишЬег  ВИп^етШе!»  (4-е  изд.,  1Ь.,  1908); 
«ГогзсЬпп^еи  аи!  дет  СгеЪ1е1;е  (1ег  \Уе1пЬег^- 
йип^ип^»  (1Ь.,  1907);  «УегяисЬе  ПЬег  (Не  КаИ(1Цп- 
§^ип^  с1ег  КиИигрЙапхеп»  (1Ь.,  1904). 

Вагнеръ  (\Уа§-пег),  Рудольф  ъ— физ1ологъ 
и  .анатомъ  (1805—64);  былъ  проф.  въ  Эрлангене  и 
Гёттингене.  В.  принадлежитъ  къ  числу  извести ыхъ 
изследователей  въ  области  физ1олог1п,  сравнительной 
анатом1и  и  антропологии.  Нзъ  его  сочинений  осо- 
бенно замечательны:  «ЬеЬгЬисЬ  йег  уег^1е1сЬе11с1еп 
Апа1:ога1е»  (Лпц.,  1834—35;  2-е  изд.  подъ  заглав1емъ 
«ЬеЬгЬисЬ  <1ег  ^^оо^отге»,  Лпц.,  1843— 47;  безпозво- 
ночныя  жнвотныл  обработаны  Фреемъ  и  Лейкар- 
томъ);  «Хсопез  рЪу81о1о§1сае»  (3  выпуска,  1Ь., 
1839—40;  въ  новой  обработке  Эккера,  гЬ.,  1852— 
54);  «ЬеЬгЬисЬ  йег  Р11уй1о1о^1е»  (1Ь.,  1839;  4-е  изд. 
1855  и  след.);  «Нап(1а11а5  (1ег  уегд1е1сЬеп(1еп  Апа- 
1от1е»  (1Ь.,  1811);  «бпшйгхвз  с1ег  Епсус1ора(11е  ипй 
Ме1;Ьо(1о] 01516  (1ег  те(1121ш8с11е11  \\'158еп8сЬайеп 
пасЬ  ^езсЫсЫИсЬег  Ап81сЫ,»  (Эрлапгенъ,  1838); 
«2иг  уег<^1е1сЬеп(1еп  РЬу81о1ой"1е  (1е8  Вкиез»  (Лпц., 
1833);  «Ве11:га§е  гиг  уег§1е1сЬепг1еп  Р11у81о1о}>-1е». 
Большое  значен1е  имеетъ  изданный  В.  «Нап(1\\-бг- 
1;егЬисЬ  с1ег  Р11у8]о1о^1е»  (4  тт.,  Брауншвейгъ, 
1842—55).  Наблюден1я  его  въ  Птал1и  надъ  электри- 
ческими гнюсами  привели  его  къ  дальнейшимъ 
изследован1ямъ  въ  области  нервной  физ)олог1и  и 
ПСИХ0Л0Г1И.  Научные  результаты  этихъ  изследовашй 
изложены  имъ,  главнымъ  образомъ,  въ  его  «Кеиго- 
1о§18сЬе  81;и(11еп»  (Гёттингенъ,  1854).  Эти  работы 
вызвали  оживленную  литературную  борьбу,  въ  кото- 
рой В.  поддерживалъ  спиритуалистическое  направле- 
ше  въ  естествознан1и  противъ  матер1алистическаго 
направления  Карла  Фогта  и  Молешотта. 

Вагнеръ  (\Уа§-пег),  Рудольф ъ  —  немецюй 
ученый  (18'22— 80),  профессоръ  въ  Вюрцбурге,  из- 
вестиый  работами  по  химической  технологхи:  «ЬеЬг- 
ЪисЬ  (I.  СЬет1е»,  «ЬеЬгЬпсЬ  й.  сЬет18сЬеп  ТесЬпо- 
1о§1е»,  «СезсЫсМе  с1.  СЬет1е»  и  классическаго 
руководства  «НапйЬпсЬ  (1.  сЪеп118сЪеп  ТесЬпо- 
1о^1е»,  переведеннаго  на  мног1е  языки  (на  рус- 
ск1й— В.  Тизепгольтомъ).  Известны  и  работы  В. 
въ  области  хим1и:  «11еЬег  с11е  ЬозИсЬкеИ  йез  СЫог- 
иа1г1ит8  111  А1соЪо1»;  «ИеЬег  ЕагЬ81;о^е  (1е8  (?е1Ь- 
Ьокез»;  «ПеЬег    (Не    СЬгошоху»!   (11т\уап(11ииё'  1п 


СЬгогаваиге)»;  «ХТеЬег  РЫого^1ис1п»;  «СеЬег  Йо- 
зо18аиге».  Содовое  производство  было  также  пред- 
метомъ  опытовъ  В. 

Вагнеръ  (ЛУа^пег),  Станиславъ— польсгай 
писатель.  Род.  въ  1857  г.  въ  Познани.  Главные  его 
труды:  «Аппа  Метога1а  1  Лап  СИозколУзк!- п^егпаш 
роес!  ро18ко-1ас1п8су  ъ  XVI  \У1еки»;  «Ее11клу)е  ро 
А.  Ма1с2е^У8к1т»;  «ЗкагЬу  гогити  1  зегса- шуйИ 
1  2Йап1а  \уу,]§Ье  ъ  йгте!  р18аг2у  ро18к1сЬ»  (1884); 
«Б21е]"е  кз^агк!  лу  81;аго2у1по8с1»  (1888);  «Магс1п 
(112е\у]и82,  аро81о1  ро18282у2пу  \у  РгизасЬ  \У8сЬо(1- 
пхсЬ  1848—98».  В.  написалъ  также  несколько  из- 
следован1й  изъ  области  русской  музыки  и  русской 
литературы,  а  именно:  «М1сЬа1  ОНпка]  ]е§о  и1;\уогу 
тигусгпе»,  «1\уап  Тпг^егиеху  1  ^едо  (121е1а — 81;ий]"ит 
1Иегаск1е»  (1883),  «А1екзапдег  РизгМп  лу  8е1;п% 
гос2тс§  пго(121п»  (1799—1899).  В.  переводилъ  ино- 
странныхъ  классиковъ,  въ  томъ  числе  и  русскихъ; 
издалъ  «81о\уп1к  рхзаггу  ро1зк1сЬ  XIX  \у.»  и  «21о1:в 
тузИ  2  (121е1  Н.  81епк1е\у1с2а>  (1905).  —  Ср. 
ЛУ.  Окг^!;,  «Иосгшк  1И;егаско-паико\уо-аг1у- 
81;ус2пу»,  1905. 

Вагнеръ  (ЛУа^пег),  Ф  е  р  д  и  н  а  н  д  ъ  (1819— 
81)  —  ученикъ  Корнел1уса  и  111норра;  известснъ 
фрескового  стенною  церковной  живописью  и  живо- 
писью на  плафонахъ  и  стенахъ  дворцовъ  въ  Аугс- 
бурге,  Констанце,  Бреславле,  Монако  и  др.  Его 
произведен1я  не  отличаются  оригинальностью,  но 
колоритны  и  верны  исторической  эпохе,  ими  изо- 
бражаемой. 

Вагнеръ  (ЛУа^пег),  Эрнст  ъ— немецшй  пи- 
сатель (1769  — 1812).  Лучшимъ  его  произведен1емъ 
считается  его  первый  романъ:  «ЛУИхЬаЫз  Ап81сЬ- 
1еп  йез  ЪеЬепз»  (Меининг.,  1804);  за  нимъ  после- 
довали: «В1е  ге18еп(1еп  Ма1ег»  (Лпц.,  1806);  «Ке!- 
8еп  аиз  (1ег  ЕгепкЗе  1п  (11е  Не!п1а1;»  (1Ь.,  1808—9); 
«Н1з1ог18сЬе8  А.  В.  С.  е1пе8  у1ег21)^]аЬг1^еп  Ьап- 
пеЬег^18сЪеп  Е1Ъе]8сЬи(;2еп»  (Тюбинг.,  1810);  ро- 
маны «Еегс11пап(1  АИИег»  (гЬ.,  1809);  «181(1ога»  (гЬ., 
1814)  и  «ЬеЬеп8ег1аЬгип^еп  ипй  \Уе11апз1сЫеп». 

Вагнеръ,  Юл1п  Николаевич ъ — ру сск1  й 
зоологъ,  сынъ  Николая  Петровича  В.  Род.  въ 
1865  г.,  окончилъ  физико-математическ1Й  факуль- 
тетъ  петербургскаго  унив.,  работалъ  на  Соловецкой, 
Севастопольской  и  Неаполитанской  зоологическихъ 
станщяхъ;  получивъ  степень  доктора  зоологш,  съ 
1898  г.  до  1911  г.  былъ  профессоромъ  зоолопи  въ 
к1евскомъ  политехническомъ  институте.  Научные 
труды  В.  касаются  анатом1и  безпозвоночныхъ,  а  въ 
последнее  время  исключительно  морфолог1и  и  си- 
стематики АрЬашр1:ега;  въ  .этой  области  В.  считается 
однпмъ  изъ  лучшихъ  спец1алцстовъ.  Онъ  напечаталъ, 
между  прочимъ,  «Къ  пстор1и  развит1я  расщепленно- 
ногихъ»  и  «Ар11ашр1его1о^18сЬе  81и(11еп»  (серхя 
монографическихъ  работъ  по  блохамъ). 

Вагнеръ  (\Уа^пег),  Янъ — чешсюй  писатель 
(1856 — 1905).  Главная  заслуга  В. — переводы  съ  рус- 
скаго  и  болгарскаго  яз.  Ему  принадлежитъ  также 
учебникъ  болгарскаго  яз.,  написанный  вскоре  после 
освобожден1я  Болгар1и,  и  путевые  очерки:  «Ка 
еугорзкёт  уусЬойё»,  1889;  «Угротхпку  ъ  Ви1- 
й'Ьагзка  а  зЧаё  сгСу»,  1897.  Въ  Америке  онъ  нздавалъ 
газеты  д.чя  чешскихъ  эмигрантовъ,  знакомилъ  чеховъ 
съ  экономическими  и  соц1альными  услов1ямц  Новаго 
Света,  переводилъ  съ  англ1цскаго,  написалъ:  «Сеёи 
о8а11п1с1  у  Зеуегп.  Агаег1се»  (Прага,  1887);  «2а 
А11ап1зкут  осеЛпет»  (1Ь.,  1890);  «Кг41  БоИаг  а 
)еЬо  с11Ье1ё2>  (1Ь.,  1901)  и  др. 

Вагнеръ-Вармброянъ  (ЛУа§пег-ЛУагт- 
Ьгопп),  Христ1анъ  —  немецк1й  народный  поэтъ. 
Род.  въ  1835  г.  По  недостатку  средствъ  не  могъ 
закончить    образован1я    и    остался   земледельцемъ. 
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Издалъ  стихотворные  сборники:  «МйгсЬепеГ/^иЫег, 
ВгаЬтапе  ип(1  8еЬег»  (1885);  «8оп1иа^2:з§-ап^"е» 
(1887);  «ВаНайеп  ит!  ВЬттепИеДег»  (1890);  «\Уе1- 
Ьер^еясЬепке»  (1893);  «N6116  ВхсМип^еп»  (1897); 
«В1итеп81гаи55»  (1906);  «ЗрйЬе  С^агЬеп»  (1909). 
Принадлежитъ  къ  самымъ  орнгннальнымъ  и  глубо- 
кимъ  самородкамъ-поэтамъ.  Свое  буддхйско-браман- 
ское  м1ровоззр'Ьн1е  В.  изложплъ  въ  книгЬ:  «Хеиег 
в1аиЬе»(1891).-Ср.  ^'е1<;г1сЬ,  «СЬг.  ^'.»  (1898). 

Вагнеры — дворянсше  роды,  пзъ  которыхъ 
древняго  происхожден1я  только  два,  восходящте  къ 
самому  концу  XVII  ст.  и  записанные  въ  1  ч.  род. 
кн.,  одинъ  —  Саратовской  губ.,  другой  —  Гроднен- 
ской губ.  -В.  Р—въ. 

Вагонетка  —  тележка  для  передвижен1я 
строительныхъ  матерхаловъ,  руды,  каменнаго  угля 
и  т.  п.  по  рельсовымъ  путямъ  на  небольшое  раз- 
стоянхе,  конной  возкой  или  другими  способами. 
Поднимаетъ  груза  до  100  п.  Колеса,  дхаметромъ 
отъ  1  до  2  ф.,  утверждаются  въ  подшипникахъ, 
прикр'Ьпленныхъ  къ  рам1;,  безъ  рессоръ;  буферами 
служатъ  выступающ1е  концы  продольны хъ  брусьевъ 
рамы,  которая  делается  большею  частью  деревян- 
ного. Тормозы  пом'Ьш.аются  только  на  н'Ькоторыхъ 
вагонахъ,  когда  по'Ьздъ  изъ  В.  приходится  двигать 
по  крутымъ  уклонамъ,  или  когда  он*  спускаются 
д'Ьйств1емъ  собственной  тяжести.  Весьма  важно, 
въ  особенности  при  строительныхъ  работахъ,  про- 
изводить возможно  быстрее  разгрузку,  или  пере- 
возимый матер1алъ  вываливать  прямо  съ  В.  Это 
достигается  т4мъ,  что  кузовъ  делается  вращаю- 
щимся на  горизонтальной  оси,  такъ  что  В.  можно 
давать  наклонное  положеше,  открывая  соответ- 
ственно нижнюю  часть  станки,  —  тогда  содержимое 
кузова  вываливается.  Подобные  вращающ1еся  ку- 
зова делаются  или  на  оси,  параллельной  пути  или 
перпендикулярной  къ  нему,  смотря  по  тому,  тре- 
буется ли  вываливать  перевезенный  матсрхалъ  въ 
бокъ,  или  впоредъ  по  направлен1ю  движения  поезда. 
Кузова  делаются  также  часто  со  створчатыми  дни- 
щами, при  чемъ  вывалка  матер1ала  производится 
внизъ  подъ  В.  Для  двнн;ен]я  В.  устраиваютъ  обыкно- 
венно спещальные  рельсовые  пути  (системы  Деко- 
виля  и  др.)  изъ  рельсовъ  малаго  типа  и  шири- 
ною около  2  ф.  В.,  употребляемыя  на  обыкно- 
венныхъ  паровозныхъ  ж.  д.,  состоять  собственно 
и.зъ  платформы  на  двухъ  парахъ  колесъ  и  служатъ 
для  перевозки  ремонтнаго  матер! ала.  Устройство 
ихъ  должно  быть  таково,  чтобы  легко  можно  было 
снять  ихъ  съ  пути  для  прохода  по-Ьзда.  Это  необхо- 
димо въ  виду  того,  что  ремоитъ  пути  и  употребле- 
ние этихъ  В.  производится  всегда  безъ  прекра- 
щен1я  движен1я  по  дорог*. 

Вагоностроительные  заводы  на- 
значаются для  постройки  и  ремонта  вагоновъ,  Въ 
зависимости  отъ  назначен1я  вагоновъ  и  услов1й, 
который  предъявляются  къ  тому  или  другому  типу 
вагоновъ,  заводы  или  мастерск1я,  изготовляющее 
вагоны,  бываютъ  оборудованы  соотв'Ьтственнымъ 
образомъ.  Устройство  всякаго  вагона  сводится  къ 
изготовлешю  по  соотв'Ьтственнымъ  даннымъ,  разм4- 
рамъ  и  шаблонамъ  отдельныхъ  частей  изъ  соот- 
в-Ьтственныхъ  матерхаловъ,  а  зат'Ьмъ  къ  сборк* 
ихъ  и  окончательной  внутренней  и  наружной 
отд'Ьлк'Ь  (последнее  особенно  въ  пассажирскихъ 
вагонахъ);  расположен1е  отд^льныхъ  мастерскихъ  В. 
заводовъ  и  правильное  оборудованхе  ихъ  станками 
играетъ  при  этомъ  очень  важную  роль.  Иногда  за- 
воды, въ  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ  услов1й, 
им-Ьготъ  отделения  для  всЬхъ  видовъ  работъ,— таше 
заводы  находятся  большею  частью  въ  непосред- 
ственной   связи    съ    металлургическими    заводами; 


нногдажеВ.  заводы  получаютъ  бол4в  тяжелыя  метал- 
личесюязаготовки  съдругихъ  заводовъ.  Расположение 
В.  заводовъ,  къкоторымъ  можно  отнести  такжеиглав- 
ныя  мастерская  жел.  дор.,  предусматривается  по  пре- 
имуществу въглавны^ъ  узловыхъпунктахъ  съти,  куда 
сходится  несколько  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  для  большаго 
удобства  им-Ьть  рабочихъ,  или  во  второмъ  слу- 
чае— на  середин*  длины  железной  дороги,  чтобы 
уменьшить  проб4гъ  подвижного  состава.  Въ  В.  за- 
водахъ  и  въ  главныхъ  мастерскихъ  пом*щен1я  для 
отд^льныхъ  цеховъ  должны  быть  расположены 
такъ,  чтобы  приготовляемые  предметы  приходилось 
перемещать  изъ  одного  цеха  въ  другой  на  возможно 
малое  разстоян1е;  при  этомъ  необходимо  им*ть  въ 
виду  возможность  удобнаго  расширен1я  каждаго  от- 
д*льнаго  пом*щен1я,  въ  случа*  надобности.  Для 
мастерскихъ,  по  даннымъ  германскпхъ  инжене- 
ровъ,  необходимо  им*ть  крытыя  помещеная  для 
25%  паровозовъ,  10%  пассажирскихъ  вагоновъ  и 
3%  товарныхъ  вагоновъ;  кром*  того,  5%  вс4хъ  то- 
варныхъ  вагоновъ  должны  умещаться  на  путяхъ 
вн*  здан1й,  но  внутри  ограды  мастерскихъ.  Во- 
обще для  В.  заводовъ  и  большихъ  вагонныхъ  ма- 
стерскихъ требуются  сл*дующ1я  пом'Ьщен1я  (цеха): 
токарная,  колесная,  кузница,  чугуно-  и  м*дно-ли- 
тейныя,  мастерская  для  жестянщиковъ,  стекольная, 
вагоно-сборная,  дерево-обд*лочная  и  столярная,  а 
также  мастерская  для  осмотра  вагоновъ,  инстру- 
ментальная, главный  магазинъ,  лесной  складъ,  су- 
шилка для  дерева,  малярная,  обойная,  пом*щен1в 
для  вывариван1я  буксъ  и  т.  п.,  пом*щен1е  для 
приготовлен1я  красокъ  и  лаковъ  и  иом*щен1я  для 
котловъ,  машинъ-двигателей  и  пожарныхъ  насо- 
совъ.  При  этомъ  среднее  число  рабочихъ,  причи- 
тающееся на  одинъ  строющ1Йся  или  ремонтирую- 
щейся вагонъ,  составляетъ:  на  1  почтовый  пли  пас- 
сажирсшй  вагонъ  отъ  2  до  4  чел.,  1  багажный  или 
товарный  вагонъ  отъ  0,7  до  1,5  чел.,  а  по  спец1аль- 
ностямъ  или  характеру  работъ  рабочее  эти  распре- 
деляются следующимъ  образомъ: 

слесарей 30% 

кузнецовъ,  котелыциковъ 9 

токарей,  строгальщиковъ  н  сверлильщиковъ  ....  8 

м'Ьдннковъ,  м'Ьдно-литейщнковъ  и  жестянщиковъ  .    .         3,5 

маляровъ  и  лакнровщиковъ 11,0 

столяровъ  н  плотянковъ    20,0 

обойщпковъ 6,0 

подручныхъ 12, .5 

Расположеше  отдельныхъ  здан1Й  или  помеще- 
тй  (цеховъ)  завода  или  мастерскихъ  произво- 
дится самымъ  разнообразнымъ  образомъ  въ  зависи- 
мости отъ  производительности,  возможности  расши- 
рен1я  производства  и  разныхъ  соображенхй  эконо- 
мическаго  характера;  при  небольшомъ  производ- 
ств* ВС*  цехи  помещаются  иногда  въ  одномъ 
корпус*,  но  разд*ляются  особыми  промежуточными 
ст4нами.  Отоплен1е  соотв*тственныхъ  цеховъ  устра- 
ивается большей  частью  паровое  и  редко  калорифе- 
рами (горячей  воздухъ,  —  въ  Америк*  система 
Стюртеванта)  или  печами.  Преимущества  парового 
отоплешя:  быстрое  нагреваше,  безопасность  отъ 
пожара,  отсутствёе  пыли,  дешевая  эксплоатащя, 
простой  уходъ;  мятымъ  паромъ  пользуются  для  ото- 
плен1я  лишь  при  малыхъ  устройствахъ,  при  боль- 
шихъ же  рекомендуется  отоплеше  свежимъ  па- 
ромъ. Освещен1е  газовое,  а  лучше  электрическое, 
какъ  более  безопасное.  Водопроводъ  укладывается 
вне  зданёя,  на  разстоян1и  25  м.  отъ  стенъ  и  на 
глубин*  1,3  до  2,0  м.,  а  внутри  зданхя  у  стенъ. 
Противопожарныхъ  приспособленхй  должно  быть 
достаточное    количество,   а   въ   большихъ  заводахъ 
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или  мастерскпхъ — особая  пожарная  команда.  Полъ  ровыми,    съ    посредственнымъ    д4йств1емъ    агента 

въ  сборочной,   токарной   и   т.  п.   цехахъ   рекомен-  сушки,    и    состоящими    изъ    н'Ьсколькихъ    камеръ, 

дуется   деревянный  или,  по  крайней  м-Ьр^,   у  вер-  емкостью  каждая  на  1000  куб.  ф.  или  на  28  куб.  м. 

стаковъ  должны   быть   уложены  брусья   или  торцо-  дерева.    Пом'Ьщон1е    для    малярной    должно    быть 

вая    мостовая;    въ    пос.тЬднемъ    случае    остальная  также  отдельное,  предохранено  отъ  пыли  и  копоти 

площадь    пола    делается    изъ    каменныхъ    плитъ,  и   им'Ьть   равномерную   температуру    (паровое  ото- 

асфальта,    цемента    или    булыжной    мостовой.    Въ  плеше);   площадь  малярной  должна  быть  настолько 

м4стахъ,  гд4  на  полъ  передается  значительное   да-  велика,   чтобы   въ   ней    поместилось  1/40  пассажпр- 

влен1е,  должны  быть  уложены  брусья,    или  сделана  скихъ   вагоновъ   и  ^/зоо  товарныхъ   вагоновъ.    При 

торцовая  мостовая.    Въ  кузнице   полъ   изъ   булыж-  малярной  же    можетъ    быть    устроена    и    обойная, 

наго  камня  или  земляной,    а  въ  малярной,  гд4  при  Главный  магазинъ  строится,  по  возможности,  бли.зко 

работахъ  употребляется  вода,— нзъ   плитъ,  кирпича  къ  мастерскимъ;  принимаютъ   на  каждаго  мастеро- 

или   асфальта.    Помещение   для   сборочной  м'астер-  вого  отъ  1  до  1,5  кв.  м.  крытаго  пом4щен1я   мага- 

ской   служитъ   одновременно   и   для   осмотра  ваго-  зина  и  отъ  3  до  6  кв.  м.  площади  двора.  Подваль- 

новъ;  прямоугольная  площадь  этого  помещения  раз-  ное    пом4щен1е    магазина    отводится    для    масла, 

д^ляется   пополамъ  тележкой   (шириною   отъ   8  до  сала,  лаковъ  и  пр.,   первый  этажъ — для  металловъ, 

9  м.),  съ  каждой  стороны  которой  располагаются  а  верхн1й — для  красокъ  и  легкихъ  матер1аловъ. 
стойла  на  1  до  3  вагоновъ  каждое;  у  одной  поло-  Керосинъ  нужно  сохранять  въ  особомъ  изолиро- 
вины  стонлъ  устраиваются  рабоч1я  ямы.  Пом^ще-  ванномъ  пом'Ьщен1и.  ЛЬсной  складъ,  который  также 
н1е  для  токарной  устраивается  обыкновенно  такъ,  им^ехъ  важное  значеше  для  всякаго  В.  завода, 
что  посредине  укладывается  путь  для  пером4щен1я  устраивается  обыкновенно  близъ  деревообделочной 
осей,  а  по  обе  стороны  пути — станки.  При  распо-  мастерской  въ  виде  прямоугольника,  большая  сто- 
ложен1и  станковъ  необходимо  руководствоваться  рона  котораго  перпендикулярна  къ  направлен1ю 
темъ,  чтобы  больш1е  станки  работали  отъ  отдель-  господствующихъ  ветровъ  (въ  видахъ  большей  безо- 
ныхъ  моторовъ  или  стояли  ближе  къ  машине-дви-  пасности  въ  пожарномъ  отношении).  Приспособле- 
гателю,  и  чтобы  изготовляемые  предметы  не  при-  п1я  для  тушен1я  пожаровъ  должны  быть  въ  доста- 
ходилось  перемещать  на  большое  разстояше  между  точномъ  количестве.  Что  касается  вагончиковъ  и 
отдельными  станками,  равно  чтобы  передаточные  вагонетокъ,  применяемыхъ  при  производстве  боль- 
валы  и  ремни  не  мешали  проходу  между  станками  шихъ  земляныхъ  работъ,  при  перемещении  грузовъ 
съ  тяжелыми  предметами.  Колесная,  въ  виду  шума,  внутри  заводовъ  и  фабрикъ  и  при  эксплоатафи 
располагаетсл  въ  отдельномъ  кориусе,  но  вблизи  во.здушныхъ  железныхъ  дорогъ,  то  таковые,  будучи 
токарной.  Для  этихъ  двухъ  мастерскихъ,  при  про-  изготовляемы  преимущественно  только  изъ  металла, 
изводительности,  напр.,  2000  вагоновъ  въ  годъ,  не-  въ  большинстве  случаевъ,  не  входятъ  въ  предметъ 
обходимо  пметь  следующее  станки:  токарныхъ  раз-  производства  В.  заводовъ,  а  исполняются  или  на 
ныхъ  размеровъ — 50  шт.,  долбежныхъ — 4  шт.,  свер-  котельныхъ,  или  на  машиностроительныхъ  заводахъ. 
лильныхъ— 15  шт.,   фрезерныхъ   и  шарошечныхъ—  Въ   Росс1и  вагоностроен1е  началось   около  семиде- 

3  шт.,  болторезныхъ — 7  шт.,  прессовъ — 4  шт.,  нож-  сятыхъ  годовъ  прошлаго  столет1я  и  въ  настоящее 
ницъ — 1  шт.,  пилъ  круглыхъ — 1  шт.,  правильныхъ —  время  достигло  такого  высокаго  положен1я,  что  ва- 
1  шт.,  наждачныхъ— 30  шт.  Помещение  для  кузницы,  гоны  составляютъ  предметъ  заграничнаго  экспорта, 
съ  которой  ВТ.  непосредственной  связи  устраивается  ,  Н.  Верещагинъ. 
медницкая  и  медно-литейная,  делается  съ  высокими  !  Вагонъ — подвилсное  помещение  д.чя  пассажи- 
стенами— около  5 — 7,5  м.;  обыкновенно  считаютъ  ровъ  и  грузовъ  по  железнымъ  дорогамъ.  Нижняя, 
на  каждый  одиночный  горнъ,  со  включен1емъ  пло-  ходовая  часть  В.,  или  тележка,  состоитъ  изъ  рамы, 
щади  для  паровыхъ  молотовъ,  рессорной  печи  и  осей  и  колесъ,  а  верхняя — кузовъ,  изъ  платформы, 
т.  п.,  отъ  40  до  60  кв.  м.,  а  на  одну  тигельную  которая  можетъ  быть  открытою  или  снабжается  бо- 
печь— отъ  60  до  75  кв.  м.  Помещеше  для  чугуно-  ками  и  полнымъ  прикрыт1емъ  (стенами  и  крышей), 
литейной  разсчитывается  по  соображен1ю  дневной  По  назначен1ю  В.  разделяются  на  пассажирск1е, 
производительностилитья;литеннаядолжнабытьснаб-  товарные,  различающ1еся  размерами  и  устройствомъ 
жена  также  кранами,  необходимыми  станками  для  кузова,  и  спец1альныхъ  назначешй.  Пассажирсше 
приготовлен1я  формовочной  земли  и  аппаратами  для  В.  на  большинстве  главныхъ  железныхъ  дорогъ 
чистки  литья.  Устройству  помещен]я  для  столярной,  разделяются  натри  класса,  различающхеся  большею 
въ  которой  устанавливаются  станки  для  обработки  или  меньшею  роскошью  отделки,  степенью  совер- 
дерева,  на  В.  заводахъ  и  въ  главныхъ  жел.-дор.  шснства  устройства  ходовой  части  (тележки)  и  за- 
мастерскихъ  отводится  особое  внимание.  Здан1е  де-  висящимъ  отъ  этого  спокойств1емъ  движен1я,  а 
лается  со  всеми  приспособлениями  и  предосторож-  также  и  числомъ  местъ  для  пассажировъ.  Наимень- 
ностями  въ  пожарномъ  отношен1и,  для  чего  реко-  шая  длина  кузова  пассажирскаго  В.  составляетъ 
мендуется  электрическое  освещен1е,  вводится  ме-  25  ф.  (7,6  м.),  а  наибольшая  достигаетъ  60  ф. 
ханическое  удален1е  стружки  эксгаустерами,  и  (18,3  м.).  Наружная  ширина  кузова  на  нашихъ  до- 
клееварки  делаются  чаще  паровыя  или  электриче- ,  рогахъ  11.2  ф.  (3,4  м.),  а  внутренняя  немногимъ 
СК1Я  и  реже  газовыя.  Обыкновенно  считаютъ  на  более  10  ф.  (3  м.).  Число  пассажировъ  на  единицу 
каждаго  столяра  или  плотника  одинъ  верстакъ,  а  площ,ади  В.  для  I,  II  и  III  классовъ  точно  не 
станки  для  вышеуказанной  производительности  вы-  определяется,  но  оно  почти  пропорц1онально  циф- 
бираютъ    следующимъ    образомъ:     строгательныхъ  рамъ  3,  4,  5  на  1  кв.  салсень  (4,55  кв.  м.).    Въ   В. 

10  шт.,  долбежно-сверлильныхъ — 3  шт.,  шипорез- 1 III  кл.  приходится  обыкновенно  8  человекъ,  а  по- 
ныхъ — 4  шт.,  фрезерныхъ— 2 шт.,  шлифовальныхъ —  тому  во  II  классе  будетъ  около  6,4,  а  въ  I  классе 

4  шт.,  наждачныхъ— 2  шт.,  пилъ  круглыхъ  8  шт., '  около  4,8.  Въ  пассалшрскихъ^  В.  длиною  въ  30  ф., 
пилъ  ленточныхъ— 2  шт.;  ко  всемъ  станкамъ  ппед-  вычитая  по  одной  квадратной  сажени  на  помеще- 
видится  подземная  передача  и  предполагается  при  н1е  для  печки,  уборной  и  ретирада,  получится  въ 
этомъ,  что  В.  заводъ  или  мастерская  получаютъ  де-  III,  II  и  I  классе  40,  32  и  24  места.  Въ  особенно 
рево,  предварительно  распиленное  на  доски,  удобныхъ  В.  перваго  класса,  каковы  такъ  назы- 
Вблизи  отъ  столярной,  но  всегда  отдельно,  устрап-  ваемые  пульмановск1е  В.,  длиною  до  56  ф., 
ваются  сушила  для  дерева,   который    делаются  ил-  имеющ1е  всего  шесть  отделен1й    (купе)  по   четыре 
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м'Ьста  въ  каждомъ,  приходится  на  1  кв.  саж.  всего 
2  пассажира  съ  небольшимъ.  Прежде  пассажирсше 
В.  разделялись  поперечными  перегородками  на 
отд^льныл  купе  съ  выходами  прямо  наружу;  при 
этомъ  поездная  прислуга,  обходя  В.  для  про- 
верки билетовъ  во  время  движен1я  поезда,  должна 
была  держаться  снаружи  В.  за  особый  пору- 
чень. Это,  однако,  небезопасно,  и  поэтому  ныне 
В.  устраиваются  почти  везд4  проходными.  На 
дорогахъ  большого  протяжен1я  и  при  большомъ 
пассажпрскомъ  движен1и  находятся  въ  ходу  В.- 
рестораны,  спальные  В.  и  В.  -  салоны,  им^ю- 
Щ1е  общ1Я  гостиныя,  читальни,  ванныя  комнаты 
и  проч1я  удобства,  что  даетъ  возможность  пользо- 
ваться быстры мъ  двпжешемъ  безъ  остановокъ  на 
станц1яхъ.  Вообще  нын*  при  устройстве  новыхъ 
В.  I  и  II  классовъ  стремятся  къ  тому,  чтобы 
ночью  было  по  возможности  больше  м4стъ  для 
спанья.  Забота  объ  этомъ  въ  последнее  время  про- 
стирается и  на  В.  III  класса.  Особыхъ  меха- 
ннческихъ  вентиляц10нныхъ  приборовъ  для  возобно- 
влен1я  воздуха  въ  В.  не  устранваютъ,  за 
редкими  исключен1ямп,  а  пользуются  движешемъ 
самаго  поезда.  Въ  летнее  и  теплое  время  вентиля- 
ция достигается  открыт1емъ  оконъ  съ  подветренной 
стороны,  или  же  устраиваютъ  надъ  окнами  отду- 
шины, снабженныя  съ  наружной  стороны  щпткомъ, 
который  можетъ  быть  установленъ  такъ,  чтобы  на- 
ружный воздухъ  направлялся  внутрь  В.  во 
время  движения  поезда,  или  действовалъ  какъ  эжек- 
торъ,  вытягивая  изъ  В.  испорченный  воздухъ. 
Въ  этомъ  последнемъ  случае  притокъ  свежаго  воз- 
духа происходитъ  чрезъ  щели  оконъ  и  дверей.  Для 
этой  же  цели  помещаются  такъ  назыв.  вентиля- 
торы въ  потолке  В.  Освещен1е  В.  производится 
свечами,  масляными  лампами,  газомъ  (светпльнымъ, 
ацетиленовымъ),  а  также  электричествомъ.  Свечи 
весьма  удобны,  но  дороги;  растительный  масла  легко 
даютъ  запахъ  и  копоть  и  дороже  мпнеральныхъ 
маслъ.  Керосинъ  часто  употребляется,  но  требуется 
для  безопасности  отъ  огня,  чтобъ  температура 
вспышки  была  не  ниже  100°  Ц.  Газовое  освеще- 
ше  железнодорожныхъ  В.  устраивается  двояко: 
или  въ  кангдомъ  В.  отдельно,  пли  общее  во 
всемъ  поезде.  Первое  употребляется  такъ,  что  въ 
каждомъ  изъ  В.,  обыкновенно  подъ  сиден^емъ 
въ  кондукторскомъ  отделении,  помешается  склепан- 
ный изъ  стальныхъ  лпстовъ  резерву аръ,  въ  кото- 
ромъ  содержится  сгущенный  подъ  давлешемъ  до 
3—4  атмосферъ  светильный  газъ.  Отъ  этого  резер- 
вуара идутъ  железныя  трубы  ко  вс4мъ  фонарямъ 
В.,  въ  которыхъ  помещаются  горелки.  При  выходе 
газа  изъ  резервуара  въ  трубы  помещается  само- 
действующей регуляторъ,  при  помощи  котораго  да- 
влен1е  газа  въ  трубахъ  никогда  не  превышаетъ 
того,  которое  требуется  для  газовыхъ  горелокъ 
вообще  (около  4  мм.).  Независимо  отъ  этого  самыя 
горелки  также  устроены  съ  регуляторами.  Газовое 
освещен1е,  общее  для  всего  поезда,  основано  на 
томъ  ж.е  принципе,  но  резервуаръ  значительно  боль- 
шихъ  размеровъ  помещается  отдельно  и  прикре- 
п.пяется  сзади  тендера.  Отъ  него  идутъ  трубы  ко 
всемъ  В.  поезда,  который  снаружи  соединяются  ре- 
зиновыми, со  спиральными  пружинами  внутри, 
трубками.  Газовое  освещен1е  по  дороговизне  мо- 
жетъ быть  применяемо  лишь  на  такихъ  дорогахъ, 
на  которыхъ  станщп  большихъ  остановокъ  нмеютъ 
газовые  заводы,  где  резервуары  могутъ  быть  на- 
полняемы газомъ.  Это  последнее  производится  или 
особымъ  насосомъ,  или  особымъ  передвижнымъ  ре- 
зервуаромъ,  содержащимъ  светильный  газъ  подъ 
значительно  большимъ  давлешемъ  (8—9  атмосферъ). 

Новый  Эндиклопедяческш  Словарь,  т.  IX. 


Соединивъ  его  съ  резервуарами  отдельныхъ  В., 
можно  наполнить  ихъ  достаточнымъ,  для  пе- 
регона до  следующей  станщи,  количествомъ  газа. 
При  общемъ  освещен1и  всего  поезда,  устраивается 
постоянный  резервуаръ  на  станвдяхъ  рядомъ  съ 
водосмнымъ  здан1емъ,  или  въ  самомъ  здати,  и 
одновременно  съ  питан1емъ  тендера  водою  напол- 
няютъ  и  резервуаръ  газомъ.  Резервуаръ  при  водо- 
емномъ  здаши  по  объему  равенъ  резервуару  при 
тендере,  и  газъ,  находящейся  въ  первомъ,  долженъ 
быть  всего  подъ  двойныиъ  давлешемъ  противъ  газа 
въ  тендерномъ  резервуаре.  Станщонные  газовые  ре- 
зервуары наполняются  насосомъ  при  газовомъ  за- 
воде. Электрическое  освещенхе,  несомненно,  самое 
пр1ятное  и  удобное,  пока  еще  обходится  дороже 
газоваго  п  поэтому  медленно  распространяется. 
Здесь,  какъ  и  при  газовомъ  освещеши,  устраи- 
вается или  частное,  въ  каждомъ  В.  отдельно^ 
или  общее  для  всего  поезда.  Въ  первомъ  случае  въ 
В.  помещаются  аккумуляторы,  действ1е  которыхъ 
разсчнтано  на  определенный  пробегъ  поезда.  При 
этомъ  для  необходимой  замены  аккумуляторовъ 
вновь  заряженными  необходимо  на  станц1яхъ  оста- 
новокъ иметь  постоянную  дпнамомашину,  заряжаю- 
щую аккумуляторы.  При  общемъ  освещеши  всего 
поезда,  прицепляютъ  къ  нему  особый  В.,  въ 
которомъ  помещаются  дпнамомашнна  и  паровой 
двигатель  съ  котломъ,  подобно  тому,  какъ  это  де- 
лаютъ  при  центральномъ  отоплеши  поезда  паромъ. 
В,  помещаютъ  обыкновенно  непосредственно  за 
тендеромъ.  Некоторыя  системы  (Стоне  п  др.)  поль- 
зуются движешемъ  поезда  для  приведен1я  въ  дей- 
ств1е  дпнамомашпны.  Для  поддержашя  въ  В.  въ  хо- 
лодное время  температуры  отъ  10  до  16°  Р.  уста- 
навливаютъ  въ  каждомъ  В.  отд'ёльно  чугунныя 
печи  или  водогрейные  котлы  съ  распределен1емъ 
горячей  воды  по  трубамъ  въ  В.,  или  же  ото- 
пляютъ  паромъ.  Нагреванге  по  первымъ  двумъ, 
наиболее  простымъ  способамъ  пропсходптъ  чрезвы- 
чайно неравномерно  и  требуетъ  большой  бдитель- 
ности истопника  и  вагонной  прислуги.  Нагревате 
паромъ  производится  изъ  особаго  парового 
котла,  помещающагося  въ  отдельномъ  В.  въ 
середине  поезда,  отъ  котораго  идутъ  трубы  по  всемъ 
В.  Способъ  этотъ,  наиболее  совершенный,  обходится, 
однако,  очень  дорого.  Въ  Западной  Европе,  въ  осо- 
бенности во  Франщи,  употребляются  часто  свпнцо- 
выя  грелки,  наполненныя  горячей  водой,  которыя 
кладутся  подъ  сиден1я  и  подъ  ноги  пассажирамъ. 
На  местахъ  остановокъ  поезда  происходить  пере- 
мена остывшихъ  грелокъ  на  новыя,  горяч1я,  при 
чемъ  двери  В.,  конечно,  открыты,  что  безпокоитъ 
пассажировъ.  При  всехъ  системахъ  почти  одинаково 
не  устранена  неравномерность  распределешя  тепла 
въ  В.  В.  со  сквознымъ  ходомъ  снабжаются 
всегда  по  обоимъ  концамъ  закрытыми  или  откры- 
тыми площадками,  отъ  которыхъ  спускаются  по 
обеимъ  сторонамъ  ступени.  Ходовая  часть,  или 
тележка  В.,  на  которой  утверждается  кузовъ, 
состоитъ  изъ  железной  рами,  подъ  которой  поме- 
щаются колеса.  Колеса  связываются  попарно  осью, 
съ  которою  они  соединены  наглухо;  концы  оси  вы- 
ступаютъ  за  плоскости  колесъ  и,  обделанные  спи- 
цами (шипами),  утверждаются  въ  буксахъ.  Надъ 
буксами  помещаются  рессоры,  въ  которыя  и  укре- 
пляется рама  В.  Число  паръ  колесъ  въ  пассажпр- 
скомъ В.  бываетъ  обыкновенно  отъ  двухъ  до  четы- 
рехъ,  и  разстоян1е  между  ними  зависптъ  отъ  длины 
В.  и  отъ  наименьшаго  радеуса  поворота  пути.  Во- 
обще же  это  разстоян1е  не  должно  быть  менее 
2,5  м.  и  по  возможности  не  бол-бе  4  м.  При  рас- 
положеши  8  колесъ  (4  паръ)   подъ   В.   связываютъ 
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ио  дв'Ь  оси  въ  одну  общую  тел4ашу,  которыя  и  ио- 
м^щаются  подъ  концами  В.  Тел'Ьжкн  эти  утвер- 
л:даются  къ  рамЬ  при  помощи  вертикальныхъ 
шкворней,  которые  даютъ  имъ  возможность  не- 
сколько поворачиваться  въ  горизонтальной  пло- 
скости. Разстоян1е  между  осями  въ  каждой  тел^жк* 
'2  м.,  а  разстоян1е  между  шкворнями,  центрами  те- 
л^жекъ,  берется,  смотря  по  длин'Ь  В.,  такъ,  чтобы 
св4сы  по  копцамъ  В.,  надъ  шкворнями,  не  превы- 
шали 3  м.  Такое  устройство  тел'Ьжекъ  дастъ  воз- 
можность длпннымъ  В.  проходить  по  закруглен1ямъ 
весьма  малаго  рад1уса  совершенно  плавно,  такъ 
какъ  тел4н;ки  будутъ  всегда  сами  устанавливаться 
осями  нормально  пути.  В^съ  пассажирскаго  В.  раз- 
считывается  такъ,  чтобы  на  каждую  ось  приходи- 
лось давлси1е  не  бол^е  300  п.;  собственный  в^съ 
вагона  (III  кл.)  или  такъ  назыв.  тара  составляетъ 
для  В.  съ  двумя,  тремя  и  четырьмя  осями  последо- 
вательно 480,  720  и  1000  пудовъ.  В.  I  и  II  класса 
о  о  осяхъ  в4сятъ  800  п.  В.  пульмановскхе  о 
4  осяхъ— 1200  п.  Большимъ  весомъ  этихъ  В. дости- 
гается бол'Ье  спокойное  ихъ  движен1е.  Кром4  упо- 
мянутыхъ  зд-Ьсь  пассажирскихъ  В.,  имеются  на  до- 
рогахъ  В.  почтовые.  инспекторск1е,  слунссбные,  В. 
для  проезда  Высочайшихъ  особъ  и  проч.  спещаль- 
наго  назначеи1я.  В.,  входящте  въ  составъ  поезда, 
стягиваются  плотно  другъ  съ  другомъ  при  помощи 
стяжныхъ  крюковъ,  помещаемыхъ  по  обопмъ  коп- 
цамъ В.,  противъ  оси  его,  и  прикрепляются  къ  раме 
пружпнною  связью.  По  обеимъ  сторонамъ  стяжныхъ 
1фюковъ  располагаются  буфера.  На  всехъ  пасса- 
лсирскихъ  В.  помещаются  на  колесахъ  тормоза,  на- 
жимаемые на  шины  колесъ  для  более  скорой  оста- 
новки поезда.  Товарные  В.  устраиваются  въ  общемъ 
такъ  же,  какъ  и  пассажирск1е  В.,  но  всегда  на 
двухъ  нарахъ  колесъ,  въ  разстоян1и  12—15  ф. 
(3,6  м. — 4,6  м.).  Общая  длина  кузова  товарнаго  В. 
отъ  20  до  22  ф.  (6—0,7  м.)  и  длппа  между  буфе- 
рами делается  въ  25  ф.  (7,0  м.).  Кузовъ,  деревян- 
ный, или  ограничивающ1пся  открытой  платформой, 
къ  которой  приделываютъ  съемные  бока,  или  же 
состоитъ  изъ  платформы  съ  крышей  на  сплошныхъ 
деревянныхъ  стЬнахъ,  при  чемъ  по  середине  длии- 
ныхъ  сторонъ  стенъ  помещаются  раздвилсныя  вход- 
ныя  двери.  Весъ  товарнаго  В.  бываетъ  обыкновенно 
около  300  п.,  а  грузъ,  поднимаемый  имъ,- отъ  600 
до  900  п.  Товарные  В.  не  все  снабжаются  тормо- 
зами, но  при  составлеши  поездовъ  число  тормозовъ 
разсчитываетсд  въ  зависимости  отъ  уклоновъ  пути 
и  отъ  скорости  движен1я.  Вообще  при  скоростяхъ 
въ  15 — 20  вер.  для  товарныхъ  поездовъ,  въ  30  для 
обыкновснныхъ  пассажирскихъ  поездовъ  и  въ  35 — 
40  для  скорыхъ,  почтовыхъ  и  курьерскпхъ  поездовъ, 
на  100  осей  число  тормозовъ  определяется: 

при  уклон*  ЕЪ '/зоо  въ  б,     9,  14  и  19. 

„      '     „         , '  -200  „  8,  12,   16  „  21. 

., '/,«0  „  12,  16,  20  „  ■;& 

„ ^|-м  „  20,  24,  28  „  М\. 

Для  перевозки  по  железной  дороге  однородныхъ 
товаровъ,  какъ  -то:  мяса,  молочныхъ  продуктовъ, 
:и-рна  розсыпью,  каменнаго  угля,  керосина  и  нефтя- 
иыхъ  продуктовъ,  пороха  и  проч.  устраиваются  спе- 
циальные В.,  въ  которыхъ  только  эти  товары  пере- 
возятся. Сюда  относятся  В.-ледники,  цистерны, 
В.  угольные,  В.  хлебные  и  друг.  Такъ  какъ 
перевозка  товаровъ  въ  такихъ  4).  производится 
только  по  одпому  направлен1ю  дороги,  то  они 
до.ркны  идти  обратно  пороншпми,  что  отзывается 
неблагоприятно  на  стоимости  перевозки,  а  потому 
иыие  приспособляютъ  обыкновенные  товарные  В. 
для  :^тихъ  товаровъ лзъ  особенности  на  случай  пере- 
возки зерна,  каменнаго  угля  и  взрывчатыхъ  сос'та- 


вовъ.  Для  последнихъ  требуется,  между  прочимъ, 
ясное  наружное  различ1е  В.  отъ  другихъ  В. 
поезда,  во  избежан1е  несчастья  отъ  могущпхъ 
быть  взрывовъ.  Дли  перевозки  войска  и  рабочихъ, 
отправляющихся  на  заработки,  приспособляются 
крытые  товарные  В.  съ  устройствомъ  въ  нихъ  дере- 
вянныхъ скамеекъ  и  отоплен1я  (В.-теплушки). 
Такимъ  образомъ  приспособленные  В.  для  перс- 
возки  рабочихъ  носятъ  на  некоторыхъ  дорогахъ 
назван1е  В.  IV  класса,  въ  которыхъ  проездная 
плата  значительно  понижена.  Къ  спевдальнымъ  В. 
принадлежатъ  также  переселенческ1е.  Равны  мъ 
образомъ  устраиваются  въ  крытыхъ  товарныхъ  В. 
стойла  для  лошадей  и  рогатаго  скота,  и  кладется 
подстилка.  Обыкновенные  крытые  товарные  В.  вме- 
щаютъ  въ  себе  40  ч.  или  6  лошадей  или  8  до  10  го- 
ловъ  рогатаго  скота.  Иа  конно-железныхъ  дорогахъ 
употребляются  В.  особаго  устройства,  приспособлен- 
ные для  конной    тяги,    более  легкой    конструкщи. 

Вагонъ-движ^атель — В.,  приспособленный 
къ  самостоятельному  передвижен1ю  и  снабл^енный 
для  этого  паровымъ  (напр.,  системы  Серполле), 
керосиновымъ  пли  электрнческимъ  двигателемъ. 
Так1е  В.  употребляются  для  органпзащи  перевозки 
пассажировъ  въ  пригородномъ  п  дачномъ  двин;еп111, 
где  требуется  частое  отправлен!©,  при  небольшомъ 
каждый  разъ  числе  пассалшровъ. 

Ваграмъ  (^Vа§;^аш)  —  деревня  въ  16  км. 
къ  СВ  отъ  вены  на  левомъ  притоке  Дуная,  Русс- 
бахе.  5  и  6  1ЮЛЯ  1809  г.  около  нея  произошло 
сражеше  между  французской  арм1еи  подъ  лич- 
ной командой  Наполеона  I  и  австр1Йской  подъ 
командой  эрцгерцога  Карла.  Наполеонъ,  после  не- 
удачнаго  для  него  боя  при  Асперне  (IV,  31)  оста- 
вался на  дунайскомъ  о-ве  Добау,  укомплекто- 
валъ  свои  войска  и  ожидалъ  удобнаго  момента  для 
переправы  на  левый  берегъ  Дуная  съ  целью  атаковать 
арм1Ю  эрцгерцога,  распололсенную  въ  весьма  силь- 
ной позиц1и  на  небольшомъ  плоскогорье,  защи- 
щаемомъ  съ  Ю  и  3  Руссбахомъ.  На  помощь  эрц- 
герцогу Карлу  шелъ  отъ  Пресбурга  эрцгерцогъ 
1оаннъ,  и  Наполеонъ  стремился  предупредить  соеди- 
исн1е  двухъ  арм1й.  Вечеромъ  4  1юля  началась  пере- 
права французской  арм1и  посредствомъ  паромовъ 
и  поптоновъ  и,  несмотря  на  австрийскую  канонаду, 
была  произведена  съ  полнымъ  успехомъ  вътечен1е 
ночи,  при  сильномъ  ливне  и  буре.  Въ  мо- 
ментъ  боя  Наполеонъ  располагалъ  170  тыс.  чело- 
векъ  при  584  оруд1яхъ,  тогда  какъ  въраспоряжен! и 
эрцгерцога  Карла  имелось  всего  110  тыс.  человекъ 
съ  452  оруд1ями.  Со  стороны  французовъ  въ  бою 
участвовали  Массена,  Удино,  Бернадотъ,  Даву, 
Мармонъ,  Евген1Й  Богарне.  Утромъ  5-го  Мас- 
сена выбилъ  австр1йцевъ  изъ  деревни  Энцерсдорфъ. 
Началось  общее  наступлен1е  французскихъ  корпу- 
совъ,  растянутыхъ  лин1ею  въ  19  километровъ,  на 
австр1йскую  позиц1ю.  Атака  была  отбита  на  всехъ 
пунктахъ;  причиною  неудачи  были  поспешность 
нападен1я  и  недостаточное  знакомство  съ  мест- 
ностью. Эрцгерцогъ  Карлъ,  ободренный  удачею, 
сделалъ  попытку  въ  течен1е  ночи  обойти  французовъ 
и  отрезать  ихъ  отъ  переправы  черезъ  Дунай.  Пра- 
вый флангъ  австр1Йцевъ  успелъ  достигнуть  своей  бли- 
л^айшей  цели  и  запять  деревни  Аспернъ  и  Эслингенъ, 
у  самаго  о-ва  Лобау.  Такимъ  образомъ  эрц- 
герцогъ Карлъ  ослабилъ  свои  главныя  силы,  рас- 
полол;енныя  у  В.  Наполеонъ  утромъ  6  1юля  произ- 
велъ  нападен]е  на  центръ,  Даву — на  левый  флангъ 
австр1йцевъ,  на  которомъ  стоялъ  корпусъ  кн.  Ро- 
зенберга.  Последн1й  началъ  отступление,  и  этимъ 
была  решена  судьба  боя.  Въ  центре  Массена  былъ 
принужденъ  отступить,   но  Наполеонъ   двинулъ   къ 
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нему  па  помощь  Макдональда,  посл'Ь  чего  Массена 
вновь  перешелъ  въ  наступлен1е.  Около  полудня  вся 
австр1ыская  арм1я  начала,  въ  полномъ  порядке, 
отступлен1е  въ  Морав1ю.  Къ  5  час.  вечера  прп- 
былъ  эрцгерцогъ  1оаннъ  и  принялъ  участ1е  въ  об- 
щемъ  отступлен1и.  Французы  почти  не  преследо- 
вали австрхпцевъ  и  остались  на  занятыхъ  позиц1яхъ. 
Потери  сторонъ:  у  французовъ  до  25  тыс.  чел.  уби- 
тыми, ранеными  и  пленными,  у  австрхйцевъ:  24  тыс. 
Переправа  Наполеона  черсзъ  Дунай  представляетъ 
собою  одну  нзъ  искусн4йшихъ  военныхъ  операшп. 
Победа  Наполеона  им4ла  такое  значение,  что  ун:о 
12  1юля  императоръ  Францъ  заключилъ  перемир1е 
въ  Знаиме. — См.  81гоЫ,  «Азрегп  ипй  Л^'а^гат» 
(В.,  1897);  Р1'а12,  «Б1е  МагсЬГеИзсЫасЫеп  уоп 
Азрегп  ии(1  Ьеи18с11-\Уа§гат»  (2-е  изд.,  Корней- 
бургъ,  1900);  В1е1Ы;геи,  «Азрегп  ипй  ЛУ.  1п 
пеиег  Ве1еисЫ;ип§»  (В.,  1902):  Нои211е1тег, 
«ЕггЬеггоё:  Каг1  Ье1  ЛУ.>  (В.,  1904).     В.  В—въ. 

Вагранка  —  печь,  употребляемая  въ  ли- 
тсйныхъ  мастерскихъ  для  расплавлен1я  чугуна.  В., 
являясь  шахтною  печью,  по  внешности  напоминаетъ 
доменную  печь:  она  также  им4етъ  шахту,  въ  кото- 
рую заваливается  топливо  и  переплавляемый  мате- 
р1алъ,  а  гор^нхе  поддерлшвается  посредствомъ  вду- 
вания воздуха;  однако,  по  характеру  пропсходящихъ 
въ  ней  продессовъ,  р^зко  отличается  отъ  доменной 
печи:  въ  то  время,  какъ  въ  до- 
менной печи  происходитъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  химичесый  про- 
цессъ  возстановлен1я  железа  пзъ 
руды,  въ  В,  химичесшй  составъ 
поступающаго  въ  нее  чугуна  по- 
чти не  изменяется,  и  вообще 
химичесюе  процессы  играютъ 
второстепенную  роль.  В.  является 
наиболЬе  экономичною  печью  для 
переплавки  чугуна:  въ  ней  на 
переплавку  определеннаго  коли- 
чества металла  потребляется 
только  отъ  6  до  12%  топлива, 
между  т^мъ  какъ  пламенныя  печи 
потребляютъ  около  50%,  а  при 
переплавке  въ  тнгляхъ  —  даже 
100%.  Вътоже  время  В.  и  наи- 
более приспособлена  для  полу- 
чен1я  чугуна  въ  почти  неограни- 
ченномъ  количестве  благодаря 
возможности  пер1одическп  вы- 
пускать определенныя  количе- 
ства расплавленнаго  металла  и 
въ  то  же  время  загружать  новыя 
порц1И  чугуна  для  плавки  и  то- 
плива; этимъ  свопствомъ  она  вы- 
. годно  отличается  отъ  пламенныхъ 
'печей  и  тиглей,  где  за  каждую 
плавку  получается  вполне 
определенное  количество 
„металла,  зависящее  отъ 
''размеровъ  печи  или  тигля. 
При  устройстве  В.  стре- 
мятся, главнымъ  образомъ, 
къ  тому,  чтобы  она  была 
возможно  более  эконо- 
мична въ  смысле  потребле- 
ния топлива,  а  это  бу- 
детъ  достигнуто  въ  томъ  случае,  если  горен1е  въ 
ней  будетъ  полное,  т.-е.  будетъ  обезпеченъ  до- 
статочный притокъ  воздуха  для  сжиган1я  окиси 
углерода,  а  также  не  будетъ  вреднаго  охлажде- 
Н1я  топлива  избыткомъ  холоднаго  воздуха.  Достичь 
этихъ  благопр1ятныхъ  результатовъ  возможно    какъ 


Рис.  I. 


Рис. 


выборомъ  соответствующпхъ  размеровъ  частей 
В.,^такъ  и  рац10нальнымъ  располол;еи1емъ  отвер- 
СТ1Й,  подЕодящихъ  воздухъ  ДЛЯ  гореи1я,  назы- 
ваемыхъ  фурмами.  Главнейш1я  части  13.  следующий 
шахта,  где  помещается  чугунъ  и  го- 
рючее; горнъ,  где  собирается  распла- 
вленный чугунъ;  фурмы,  служащ1я  для 
вдуван1Я  воздуха  въ  В.;  дымовая  труба 
для  отвода  продуктовъ  горен1я,  и,  на- 
конецъ,  фундаментъ,  на  которомъ  утвер- 
ждена вся  В.  Па  черт.  1  изобраяшна 
простейшая  В.:  а  —  шахта,  большею 
частью  имеющая  форму  прямого  круго- 
вого цилиндра;  только  при  очень  боль- 
шихъ  размерахъ  сечен1е  шахты  де- 
лается иногда  эллиптическимъ,  чтобы 
дутье  могло  проникнуть  до  централь- 
ныхъ  частей;  стенки  шахты,  толщиною 
отъ  150  до  300  мм.,  выкладываются  изъ 
огнеупорнаго  кирпича,  на  такомъ  лш 
цементе;  снаружи  шахта 
кожухомъ  п.зъ  листового 
железа;  между  обшивкою 
и  стенками  шахты  оста- 
вляется промежутокъ  въ 
5 — 10  мм.,  чтобы  кладка 
могла  расширяться.  Внизу 
шахта  переходитъ  въ  горнъ 
5,  т.-е.  место,  где  соби- 
рается расплавленный  чу- 
гунъ; горнъ  нмеетъ  спереди 
выпускное  отверспе  с,  за- 
тыкаемое во  время  плавки 
глиняною  пробкою;  съ 
противоположной  стороны 
горна  устраивается  иногда 

довольно  большой  лазъ,  закладываемый  во  время  дей- 
СТВ1Я  В.  наглухо  огнеупорной  кладкой;  лазъ  этотъ  слу- 
житъ  для  очистки  В.  после  окончан1я  плавки.  Однако, 
съ  гораздо  большимъ  удобствомъ  это  делается  черезъ 
откидное  дно  е,  составляющее  нижнюю  часть  (подъ) 
горна;  передъ  пускомъ  въ  ходъ  В.  откидное  дно 
плотно  закрывается  и  подпирается,  чтобы  не  могло 
открыться  подъ  вл1ян1емъ  тяжести  расплавленнаго 
чугуна;  на  это  дно  накладывается  и  плотно  утрам- 
бовывается, съ  некоторымъ  уклономъ  въ  сторону 
выпускного  отверсия,  слой  огнеупорной  глины  сь 
пескомъ,  толщиною  около  100 — 150  мм.,  образующ111 
такъ  называемую  лещадь.  Иногда  выше  выпускного 
отверст1я  для  чугуна  делаютъ  другое — для  выпуска 
шлаковъ.  Надъ  шахтою  устраивается  отверстие  д 
для  загрузки  чугуна  и  топлива;  труба  и  делается 
обыкновенно  изъ  листового  железа  и  выкладывается 
внутри  кирппчемъ.  Фурмы  /",  соединенныя  съ  воз- 
духопроводомъ  отъ  вентилятора  и  имеющ1я  въ  раз- 
личныхъ  В.  весьма  разнообразное  расположен1е  и 
форму,  находятся  надъ  горномъ,  выше  слоя  рас- 
плавленнаго чугуна.  Основан1е  В.  устраиваютъ,  по 
большей  части,  на  колонкахъ  к,  такъ  какъ  при 
этомъ  подъ  В.  образуется  пространство  для  выва- 
ливающихся черезъ  откидное  дно  шлаковъ  и  золы. 
Для  подачи  чугуна  и  топлива  у  загрузочнаго  отвер- 
ст1я  устраивается  площадка,  на  которую  и  подается 
матерхалъ  либо  вручную,  либо  какимъ- нибудь 
механическимъ  подъемникомъ  (приводнымъ,  паро- 
вымъ  пли  электрическимъ).  При  необходимости  на- 
копить сразу  много  расплавленнаго  чугуна  дли 
крупной  отливки,  приходится  въ  простой  В.,  по 
мере  накоплен1я  чугуна  въ  горне,  переставлять 
фурмы,  чтобы  оне  не  приходились  противъ  рас- 
плавленнаго чугуна.  Съ  целью  избежать  этого,  Кри- 
гаръ  въ  своей  В.  (черт.  2)  устроилъ  второй  металло- 
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пр1емникъ  въ  вид4  особаго  горна  1,  помЬщеннаго 
подъ  выпускнымъ  отверст1емъ  В.  —  2.  Въ  этомъ 
горн-Ь,  обогр'Ьваемомъ  горячими  газами  нзъ  В.,  мо- 
;кетъ  скопиться  довольно  значительное  количество 
чугуна,  который  до  литья  усп*вартъ  хорошо  отсто- 
яться, а  потому  получается  особенно  чистымъ;  къ 
тому  же,  то  или  иное  количество  скоплениаго  чу- 
гуна нисколько  не  вл1яетъ  на  правильность  течен1Я 
плавки  въ  самой  В.  Фурмы  этой  В.  им-Ьготъ  видъ 
двухъ  ящпковъ,  расположенныхъ  по  бокамъ  и  сна- 
бженныхъ  щелями,  направленными  къ  низу;  подъ 
зтпми  ящиками  находятся  камеры — 3,  куда  и  по- 
ступаетъ  воздухъ  изъ  щелей;  преимущество  такого 
расположения  состоитъ  въ  томъ,  что  воздухъ  рас- 
пределяется по  всему  сечен1Ю  В.  весьма  равномерно, 
и  фурмы  не  засоряются  шлакомъ.  Такъ  какъ  эко- 
номичность В.  зависитъ  отъ  совершенства  горен1Я 
въ  ней,  то  сл^дуотъ  обращать  особое  вниман1е  на 
возможно  полное  сгоран1е  окиси  углерода.  Съ  ц^лью 
обезпечить  это  сгорайте  въ  верхней  части  шахты, 
гд-Ь  имеются  особенно  благопр^ятныя  услов1я  для 
образованзя  окиси  углерода  при  прохожден1и  угле- 
кислоты черезъ  слой  раскаленнаго  угля,  въ  В.  си- 
стемы Грейнера  и  Эрпфа  устроены  особыя 
добавочныя  фурмы  въ  верхней  части  шахты.  Эта 
В.  нмеетъ  совершенно  цилиндрическую  шахту;  под- 
р.одъ  воздуха  '  производится  въ  кольцеобразный 
ищикъ  прямоугольнаго  с-Ьчен1я,  въ  которомъ  по  ра- 
диальному направлен1Ю  вделаны  главныя  фурмы  для 
вдувашя  воздуха  надъ  горномъ.  и,  кромЬ  того,  вде- 
лано несколько  вертпкальныхъ  трубъ  съ  ответвле- 
Н1ЯМИ,  входящими  въ  в.  по  всей  высоте  шахты  и 
образующими  донолнительныя  фурмы  для  сжиган1я, 
окиси  углерода.  Благодаря  достигаемому  здесь  пол- 
ному горен1ю,  эта  В.  является  одною  изъ  наиболее 
экоиомичныхъ,  такъ  какъ  расходуетъ  только  отъ  6 
до  8%  горючаго  на  единицу  расплавленнаго  чугуна. 
Вместо  того,  чтобы  вдувать  воздухъ  въ  нижнюю 
часть  В.,  можно  вытягивать  его  изъ  верхней  части 
шахты,  при  чемъ  воздухъ  будетъ  всасываться  съ 
некоторою  скоростью  черезъ  отверст1я,  сделанныя 
въ  нилсне11  части  В.  Эту  идею  впервые  осуществплъ, 
въ  шестидесятыхъ  годахъ  прогалаго  столет1я,  Вуд- 
вордъ  въ  Англ1и,  а  затемъ  усовершенствовалъ  Гер- 
иертцъ.  Въ  В.  Гербертца  (черт.  3)  шахта  совер- 
шенно отделена  отъ  горна  и  опирается  при  помощи 
1;ольда  I  на  колонны  1\  тогда  какъ  лещадь  съ  гор- 
номъ стоптъ  на  особыхъ  колоннахъ  т  (пли,  иногда, 
на  домкратахъ);  такимъ  образомъ,  между  горномъ 
и  шахтою  образуется  по  всей  окружности  шель, 
ширину  которой  можно  регулировать,  поднимая  или 
опуская  нижнюю  часть  В.  Высасыванзе  воздуха  изъ 
верхней  части  производится  пароструйнымъ  аппа- 
ратомъ  и,  помЬщеннымъ  въ  боковомъ  отводе  р.  За- 
грузка В.,  во  избежан1е  засасыван1я  воздуха  черезъ 
загрузочное  отверстие,  должна  производиться  черезъ 
колошниковый  затворъ  д^  состояш1Й  изъ  конуса  и 
закрывающаго  отверсие  колпака,  приподнимаемаго 
въ  то  время,  когда  конусъ  наполненъ.  Преимуще- 
ства этой  В.  состоятъ  въ  томъ,  что  при  ея  работе 
совершенно  отсутствуютъ  дымъ  и  искры;  горен1е 
полное,  а  потому  В.  экономична;  далее,  такъ  какъ 
лещадь  и  горнъ  совершенно  отделяются,  то  чистка 
и  рсмонтъ  могутъ  быть  произведены  очень  легко. 
Какъ  на  недостатокъ  этой  В.,  указываютъ  на  мед- 
ленность плавки  въ  ней  и,  сравнительно,  большой 
расходъ  пара  на  дутье.  Кроме  опнсанныхъ  типпч- 
ныхъ  В.,  супшствуетъ  еще  значительное  число  разно- 
видностей, различающихся  между  собою,  главнымъ 
образомъ,  устройствомъ  для  подвода  воздуха.  Были 
сделаны  также  попытки  применять  въ  качестве 
топлива  нефть,  сжигаемую   въ  форсункахъ  (нефтя- 
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пая  В.  Петрашевскаго).  В.  строятся  различныхъ 
размеровъ,  въ  завпсимости  отъ  требуемой  произво- 
дительности; однако,  В.,  по  конструктивны мъ  со- 
ображен1ямъ,  не 
строятъ  Д1амет- 
ромъ  меньше 
0,5  м,  и  больше 
2  метровъ.  Вы- 
сота В.,  работаю- 
шихъ  на  коксе, 
бываетъ  отъ  2,5 
до  4  м.,  при  дре- 
весномъ  угле — 
до  6.5  м.  Про- 
цессъ  пере- 

плавки чугуна 
въ  В.  начинается 
съ  ея  задувки, 
т.-е.  предварп- 
тельнаго  разо- 
греван]я,  для 
чего  въ  В.  забра- 
сывается некото- 
рое количество 
топлива,  разжи- 
гается, и  горен1е 
поддерживается 

' легкимъ  дутьемъ 

I  черезъ     фурмы, 

I  пока  не   будетъ 
достигнута 

! достаточ- 

I  пая  темпе 
ратура. 

После  этого  за- 
брасывается по- 
переменно, въ 
определенной 
весовой  пропор- 
щи,чугунъи  топ- 
ливо (коксъ,  ан- 

трацптъ  или  древесный  уголь),  а  также  прибавляются 
плавни  (известнякъ  и  проч.)  для  расплавлен1я  и 
обращен1я  въ  шлаки  землистыхъ  примесей.  П])и 
постоянномъ  продуван1и  воздуха  черезъ  слой  то- 
плива и  чугуна,  происходитъ  расплавлен1е  этого 
последняго,  и  онъ  стекаетъ  по  каплямъ  въ  горнъ 
В.;  по  мере  скопления  достаточнаго  количества,  чу- 
гунъ  выпускаютъ,  выколачивая  глиняную  пробзсу 
изъ  выпускного  отверст1я.  Въ  то  же  время  черезъ 
загрузочное  отверст1е  добавляются  новыя  порц1п 
чугуна  и  топлива;  такимъ  образомъ,  можно  вести 
переплавку  весьма  продолжительное  время.  Въ 
общемъ,  чугунъ  довольно  мало  изменяется  после 
переплавки  въ  В.  Я.  Емцовъ. 

Вагранка  (Вагранъ,  1ёгранъ-ягъ)— р.  Перм- 
ской губ.,  прав.  прт.  Сосьвы  (сист.  Оби);  беретъ 
начало  на  границе  Чердынскаго  и  Верхотурскаго  уу., 
течетъ  по  последнему  на  протяжен1и  140  вер.; 
сплавъ  на  55  вер.  Въ  долине  В.  медная  руда, 
яшма,  железный  блескъ. 

Вагр1я — вост.  часть  Голштин1и.  между  Бал- 
т1Йскимъ  м.  и  рр.  Травою  п  Свентиной  (отъ  гор. 
Кпля  на  С  до  гор.  Любека  на  Ю)  и  о-въ  Феемарнъ. 

I  Въ  древности  здесь  собирались  германск1я  племена 
для  поклоненья  богине  Нерте.  Въ  8С4  г.  р1арлъ 
Велик1й   предоставилъ  В.    славянамъ   (см.   Вагры); 

I  ихъ  гл.  гор.  Ольденбургъ  или  Старгардъ  (ныне 
2516  жит.)  былъ  однимъ  изъ   важнейшихъ   портовъ 

I  Балт1Йскаго  м.  Въ  первой  половине  XII  ст.  жители 

I  В.  были  обращены  мисс1онеромъ  св.  Вицелинусомъ 

I  (скончался  въ  1154  г.)  въ  хрнст1анство.  Въ  1139  г. 
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Багры — Бадбольскте 
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В.  была  покорена  голштинцамн  н  стала  быстро 
германизироваться. 

Вагры  (Вагиры)— славянское  племя,  нын4 
совершенно  исчезнувшее  пли  германизированное, 
некогда  населявшее  вост.  часть  Голштин1п  п  о-въ 
Феемарнъ  (на  БалтШскомъ  м.),  до  настоящаго  вре- 
мени называемыя  Вагр1ей  (см.). 

Вагульнпкпь — см.  Багульнпкъ. 

Вадай — прежде  независимое,  а  нын4  находя- 
щееся подъ  франдузскимъ  протекторатомъ  государ- 
ство въ  среднемъ  Судан4  (въ  Африке),  между  8^ — 
18°  сЬв.  ш.  и  15°— 21°  вост.  д.;  составляетъ  часть 
территории  Чадъ  во  франц.  Конго;  на  В  оно  со- 
прикасается с^  британскими  влад'Ьн1ямп.  По  нов4й- 
шимъ  даннымъ  площадь  В.  равняется  450000  кв. 
км.,  населен1е — 2У2  мплл.  чел.  Большая  часть  страны 
ггредставляетъ  собой  волнистую  равнину  степ- 
ного характера,  надъ  которой  возвышаются  невы- 
соие  обнаженные  холмы;  только  на  103  поднимаются 
ДПК1Я  л^систыя  горы  Гере  (до  990  м.)  и  на  вост. 
гранпц'Ь — гора  Терга  (до  660  м.).  Орошаютъ  страну 
Р'Ькп:  Вата,  впадающая  въ  безсточное  болотистое  оз. 
Фиттри,  Баръ-э'Саламатъ,  прт.  р.  Шарп  и  др, 
ВсЬ  р'Ькп  и  озера  наполняются  водою  лишь  въ 
дождливое  время  года,  а  зат4мъ  быстро  высыхаютъ. 
Клпматъ  континентально-тропичесшй.  Растительный 
покровъ  состоптъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  травянп- 
стыхъ  степныхъ  растен1й;  кое-гд'Ь  встречаются  также 
тамаринды,  сикоморы,  пальмы  думъ,  пальмы  делебъ, 
деревья  лотусъ,  Ва1ап11;е5  ае^ур1;1аса  п  др.  Фини- 
ковая пальма  растетъ  лишь  на  краинемъ  С.  Страусы, 
а  въ  рахон^  р.  Вата — носороги.  Близъ  р.  Баръ-э'Са- 
ламатъ и  въ  области  Кути  добывается  много  сло- 
новой кости.  Населеше  въ  центре  страны  и  на  Ю 
состоптъ  изъ  туземцевъ  негровъ  и  пришельцевъ 
фульбе  п  арабовъ;  С  заселенъ  племенами  тпббу. 
Власть  принадлежитъ  членамъ  племени  маба,  кото- 
рому подчинены  всЬ  остальныя  племена.  Подъ 
вл1ян1емъ  арабовъ  большая  часть  населен1я  не 
только  приняла  исламъ,  но  и  арабскую  культуру; 
племя  маба  вполне  арабизировано.  На  Ю,  однако, 
мног1я  племена  сохранили  еще  своп  туземный  в'Ьро- 
ван1я.  Главныя  занят1я  населен1я  —  землед4л1е  п 
скотоводство  (у  арабовъ).  Главныя  культурныя  ра- 
стешя— духнъ  (РепшзеШт  1урЬо1(1еит),  пшеница 
н  рисъ;  возд^лываются  также  дурро,  маисъ,  тыквы, 
водяныя  дыни  (С11:ги1и5),  лукъ,  красный  перецъ, 
бобы,  хлопчатникъ  и  т.  п.  Йзъ  домашнпхъ  живот- 
ныхъ  разводятъ  верблюдовъ,  лошадей  п  крупный 
рогатый  скотъ.  Пчеловодство.  Ремеслами  зани- 
маются пришельцы  изъ  племенъ  багпрми  и  борну. 
Главными  предметами  вывоза  служатъ  страусовыя 
перья,  слоновая  кость  и  рабы.  Караванные  пути 
пзъ  В.  идутъ  черезъ  Куфру  и  Ауджилу  на  Бен- 
гази (на  Средпземномъ  м.)  и  въ  Ёгипетъ,  черезъ 
Борну  и  Тпбетсп  въ  Триполисъ  и  черезъ  Даръ- 
Фуръ  къ  Нилу.  Главный  гор. — Абеше;  прежняя 
столица,  гор.  Вара,  лежитъ  въ  развалинахъ. — Ср. 
КасЫ;1^а1,  «8асЬага  ипй  Эийап»  (т.  III.  Лпц., 
1889). — Псторхя.  Негритянская  племена,  населявш1я 
область  современнаго  В.,  говорящ1я  на  языкЬ  маба, 
въ  ХУИ  в.  были  завоеваны  арабскимъ  вождемъ 
Абдель  Керимомъ;  съ  т4хъ  поръ  въ  В.  господствуетъ 
исламъ,  и  оно  представляетъ  собою  обычное  восточ- 
ное государство,  наибол'Ье  сильное  п  наилучше 
организованное  изъ  государствъ  Судана.  Арабы 
заняли  въ  немъ  господствующее  положеше;  они 
вывозили  изъ  В.,  всего  бол^Ёе  въ  Египетъ  п  на  С 
Африки,  страусовыя  перья,  слоновую  кость  п,  глав- 
ное, рабовъ.  Европейцы  въ  .эту  страну  доступа  не 
цм4ли;  первый  проникшхй  туда  Бъ  1856  г.  европей- 
сюй  путешественникъ  Эдуардъ  Фогедь  былъ  казненъ 


по  приказу  султана  Могамета-Шефира  (1835 — 58); 
та  же  судьба  постигла  еще  несколько  европейцевъ. 
Въ  царствован1е  султана  Али  (1858 — 83)  въ  В. 
прибылъ  Нахтигаль;  онъ  былъ  гостепр1имно  приняп. 
султаномъ  п  пзсл'Ьдовалъ  страну;  за  нимъ  последо- 
вали Маттеучи  п  Массари  (1879).  При  Могаметё- 
ШерифЬ  въ  В.  проникла  магометанская  секта  се- 
нуссп,  отстаивавшая  возвращенхе  къ  чистоте  Маго- 
метова  учен1я  и  относившаяся  съ  особенною  враждою 
къ  европейцамъ  и  европейской  цивилпзащи.  Къ 
этой  сект4  принадлежали  самъ  султанъ  Могаметъ  и 
его  наследники;  религ1Я  не  помешала  султану  Али 
принимать  европейцевъ,  но  это  возбуждало  къ  нему 
вражду  со  стороны  фанатической  части  населен1я. 
При  султане  Юсефе  (1883—99),  брате  Али,  секта 
продолжала  господствовать  въ  стране.  При  наслед- 
никахъ  Юсефа  въ  стране  начались  междоусоб1я;  его 
сынъ  Ибрагимъ  (1899 — 1901)  былъ  взятъ  въ  пленъ 
и  ослепленъ  сыномъ  Алп,  Ахмедомъ- эль-Гассили 
(1901 — 02);  последн1Й  былъ  смещенъ  вторымъ  сыномъ 
Ибрагима,  Могаметомъ  Дудморой.  Междоусоб1ями 
воспользовались  французы  и  принудили  Могамета 
Дудмору  признать  въ  1903  г.  французский  протекто- 
ратъ.  Въ  1904  г.  жители  В,  произвели  возстан1е. 
избили  и  взяли  въ  пленъ  некоторое  число  фран- 
цузовъ.  Французы  отплатили  уничтожешемъ  не- 
сколькпхъ  отрядовъ  вадайцевъ,  разорен! емъ  ряда 
деревень  и  еще  более  стеснительными  услов1ямн 
протектората.  Въ  1908  г.  повторилось  возстан1е,  во 
главе  котораго  уже  открыто  стоялъ  султанъ  Дуд- 
мора;  около  столицы  его,  Абешпръ  произошла 
битва,  въ  которой  онъ  былъ  на  голову  разбитъ  в 
принужденъ  бежать;  французы  возвели  на  тронъ 
своего  союзника  Асиля,  двоюроднаго  брата  Дудморы. 
Последшй  овладелъ  властью  на  севере  страны,  от- 
куда продолжалъ  тревожить  французовъ  въ  1908, 1909 
и  1910  г.  Въ  ноябре  1910  г.  Дудмора  потерпело, 
сильное  поражен1е,  но  все  же  сохраняетъ  власть  въ 
малодоступныхъ  частяхъ  страны  и  поныне.  Въ 
остальной  стране  господствуютъ  французы,  властвуя 
надъ  нею,  какъ  надъ  одной  изъ  своихъ  колоши. 
Англо-французскпмъ  соглашешеиъ  В.  признано  вхо- 
дящимъ  въ  сферу  французскаго  вл1ятя. 

Вадбольская,  княгиня— писательница.  Въ 
1858  г.  въ  «Русск.  Вестн.»  подъ  псевдонимомъ 
М.  Крпнпцши  напечатала  романъ:  «Узюй  путь», 
вышедшей  отдельнымъ  издан! еыъ.  Въ  «Русск.  Газ.» 
и  въ  «Моск.  вестн.»  въ  1859  и  1860  гг.  В.  поме- 
стила рядъ  беллетристическихъ  и  этнографпческихь 
очерковъ  подъ  общимъ  назван^емъ:  «Деревенек!'.: 
предашя».  Въ  1864  г.  вышла  отдельнымъ  пздашемъ 
ея  повесть:  «Пустоцветъ». 

Вадбольск1е — княжесшй  родъ,  ведущ!й  на- 
чало отъ  внука  последняго  саыостоятельнаго  князя 
Велозерскаго,  Юр!я  Васильевича,  князя  Иван  а 
Анд  реев  пч  а  В.  (ХУШ  колено  отъ  Рюрика), 
названнаго  такъ  по  имени  Вадбольской  вол.  въ 
Белозерскомъ  у.  Четыре  сына  его  были  воеводами; 
одинъ  изъ  его  внуковъ,  Иванъ  Константпновичг. 
убптъ  при  взят!н  Казани,  а  другой,  Иванъ  Михай- 
ловичъ,  былъ  воеводою  въ  Вологде  (1584—89). 
Князь  ведоръ  Эедоровичъ  В.  (1663—1712) 
постригся  подъ  именемъ  0еодос!я  п  былъ  епископомъ 
Крутицкимъ.  Въ  ХУИ  в.  князья  В.  служили  стряп- 
чими, стольниками  п  воеводами  и  владели  поместьям>' 
и  вотчинами  въ  уездахъ  Ыценскомъ,  КаширскоМъ, 
Вологодскомъ,  Белозерскомъ.  Въ  XVIII  в.  изъ  кня- 
зей В.  более  известны:  Мпхаилъ  Алексеевичъ 
(род.  въ1704г.),  членъ  сыскного  приказа,  п  Никита 
Матвеевичъ  (ум.  въ  1731  г.),  строитель  оружейнаго 
двора  въ  Туле.  Родъ  князей  В.  запнсанъ  въ  У  ч. 
род.  кн.  губёртй:  Владитрской,  Казанской,  Калуж- 
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скоп.  Костромской.  Московской,  Полтавской,  Рязан^ 
скоп.  Тульской  п  Ярославской.  '  В.  Р — въ. 

Вадванъ  (ЛУ'айЬлуап) — вассальное  государство 
въ  Пнд1и.  Пространство  590  кв.  км.,  35000  жпт.; 
обработка  хлопка,  ломка  камня,  выд'Ьлка  с^делъ, 
мыла:  торговля.  Главный  гор.  того  же  пмени; 
16  223  жпт.    (1901). 

Ваддингтонъ  (\УаДс11п^1;оп),  В  п  л  ь  я  м  ъ- 
Анри— французск1п  полптпческ1п  деятель  и  ученый 
(1820 — 94),  сынъ  натуралпзовавшагося  во  Ф'ранщп 
англичанина.  Результаты  своего  путешеств1я  по 
]\1алой  Аз1п  онъ  изложилъ  въ  кнпг'Ь:  «Уоуа^ез  еп 
А51е  ЛПпеиге  аи  ро1п1:  йе  тие  питтзшаНдпе»  (П., 
1851);  въ  1861  г.  выпустплъ  собран1е  статей:  «М6- 
]ап^е8  (1е  пит15та1:1дие  е1;  рЬ11о1о§'1е;>;  второе  пу- 
тешеств1е  свое  по  Малой  Аз]п  и  Грегип  описалъ  въ 
«Уоуа^е  агсЬёо1о^1дие  еп  Огёсе  е1  еп  Авае  М1- 
иеиге»  (вм'Ьст'Ь  съ  Ье  Ва5,  В,  тт..  П.,  1867—77). 
Ему  прпнадлежнтъ  еще:  «ЁйИ;  йе  Б10с1ё11еп-> 
(1864).  Въ  1871  г.  В.  пзбранъ  въ  нащональное  со- 
бран1е,  гд4  явплсл  однимъ  пзъ  стороннпковъ  Тьера. 
18  мая  1873  г.  получнлъ  портфель  народнаго  про- 
свещения, но  черезъ  шесть  дней  выщелъ  въ  отставку 
вм^стЬ  съ  Тьеромъ.  Принадлежа  къ  левому  центру, 
былъ  стороннпкомъ  республики  и  голосовалъ  за 
конституц1ю  1875  г.  Въ  1876  г.  избрапъ  въ  сена- 
торы; въ  сенате  тоже  прпнадлежалъ  къ  левому 
центру.  Выступалъ  всего  чаще  по  вопросамъ  народ- 
наго  образован1я,  отстаивая  создание  во  Франц1и 
университетовъ  по  германскому  образцу,  свободу 
частныхъ  курсовъ  и  учебныхъ  заведен1Й,  обязатель- 
ность первоначальнаго  обучен]я.  Получнвъ  портфель 
просв^щенхн  н  изящныхъ  пскусствъ  въ  первомъ  ка- 
бинете Дюфора  (9  марта  1876  г.),  сохранилъ  его  въ 
кабинете  Ж.  Симона  (12  декабря  1876  г.  по  16  мая 
1877  г.).  23 1ЮНЯ 1877  г.  голосовалъ  протпвъ  распущен1я 
палаты  депутатовъ.  Въ  декабре  1877  г.  назначенъ 
мпнистромъ  иностранныхъ  делъ  во  второмъ  каби- 
нете Дюфора.  Его  вступленхе  на  этотъ  постъ  было 
принято  сочувственно  въ  Герман1п,  такъ  какъ  В. 
былъ  решптельнымъ  противнпкомъ  идеи  реванша. 
Въ  1878  г.  овъ  былъ  яредставптелемъ  Франц1и  на 
Верлинскомъ  конгрессе;  настаивалъ  на  включеши 
въ  Берлинский  трактатъ  пунктовъ  о  равноправии 
всехъ  религ1Й  въ  Румын1п  и  Серб1и,  затемъ  осо- 
бенно горячо  отстапвалъ  интересы  Грещи.  Занятое 
Англ1ею  о-ва  Кипра  навлекло  на  В.  упрекъ  въ  не- 
достаточной осторожности  и  предусмотрительности. 
После  отставки  кабинета  Дюфора  новый  президентъ 
республики  Гревп  поручилъ  В.  составлеп1е  каби- 
нета. Сохранивъ  за  собою  иностранныя  дела,  онъ 
пригласнлъ  въ  составъ  м-ва  Жюля  Феррп, 
Леона  Сэ,  Фрейспне.  Политика  В.  была  слиш- 
комъ  умеренна  для  палаты  депутатовъ;  онъ  про- 
тивился полной  амнист1п  коммунарамъ  н  воз- 
буждению судебнаго  преследовашя  протпвъ  чле- 
новъ  кабинета  Брольп.  В.  заключплъ  соглашеше 
съ    Англией,     касавшееся    Египта.     Въ     декабре 

1879  г.  В.  получнлъ  въ  палате  депутатовъ  вотумъ 
довер1я,  но  слпшкомъ  нпчтожнымъ  большпнствомъ 
голосовъ,    и    потому    вышелъ    въ     отставку.     Въ 

1880  г.  онъ  возражалъ  въ  сенате  протпвъ  проекта 
новаго  пзбирательнаго  закона,  вводившаго  выборы 
по  сппскамъ.  Въ  1883  г.  онъ  прпнялъ  постъ  посла 
вт^  Лондоне  и  сохранилъ  его  до  1893  г.,  оста- 
ваясь въ  то  Ж(г  время  сенаторомъ.  Его  жена,  аме- 
риканка 1\1.эри  Ришгъ,  написала  «Ьеиегз  о^  а  сНрТо- 
та1:1яг/?  лу1Ге  1889-1900»  (Л.,  1903)  и  «ПаИап  1е1- 
гегв  о1'  а  с11р1огаа1181'5  \у11"е  1880—1904»  (Л..  1905).— 
Братъ  его,  Рпшаръ,  род.  въ  1838  г.,  былъ  въ 
1879—89  гг.  депутатомъ.  съ  1891  г,  сенаторъ.  Напп- 
салъ:  «Ьа  Оиегге  ^е  8ер1;  апз»  (П..  1899—1908,  4  тт.). 


Ваддипгъ  (^Vа<^(^^^^),  Лука — историкъ 
(1588 — 1657).  Закималъ  въ  Риме  каеедру  богосло- 
вия, псполнялъ  важныя  поручешя  Францпсканскаго 
ордена.  Издалъ  сочпнсн1Я  Дунса  Скотта,  съ  его 
жизнеоппсан1"емъ  (Л1онъ,  1644).  Друг1е  его  труды: 
«Аппа1е8  огйхтз  ЬПпогит»  (Л10нъ  "и  Римъ,  1626 — 
54,  ценная  лсто]Ш1  Францпсканскаго  ордена);  <;У11-а 
Ре1;г1  ТЬотае5>  (Л1онъ.  1637);  «ЗспрЮгез  ог(11п15 
Мапогит»  (Римъ,  1650). 

Ваделаи  —  поселенхе  'въ  экватор1альной 
Афрпке,  на  прав,  берегу  Велаго  Нила,  подъ 
2"^  47  сев.  ш.,  въ  брптанскомъ  протекторате  Уганде; 
съ  гл.  гор.  Энтеббе  соедпненъ  телеггафомъ.  Клп- 
матъ  жарк1й;  осадковъ  выпадаетъ  1073  мм.  въ  годъ. 
Былъ  центромъ  управлен1Я  и  научныхъ  изследова- 
н1п  Эмина-Паши. 

Вадерб  (ЛУайегё),  Г  е  и  н  р  и  х  ъ-М  а  р  1  я— 
немецк1й  скульпторъ  (род.  въ  1865  г.),  профессоръ 
въ  художественно-промышленномъ  училище  въ  Мюн- 
хене. Занимается  съ  успехомъ  декоративной  скульп- 
турой (напр..  скульптура  на  фасаде  Навдональнаго 
музея  въ  Мюнхене). 

Вадн  (уади,  араб. — «сухая  долина») — харак- 
терныя  для  пустынь,  особенно  въ  сев.  Африке, 
Сир1п  и  Арав1и,  коротк1я,  глубоюя,  ущелеобразныл, 
сух1я  долины,  обыкновенно  замыкающаяся  на  ниж- 
немъ  своемъ  конце  высокимъ,  круто  обрывающимся 
къ  нимъ  скоплен1емъ  щебня,  валуновъ  и  песку. 
В.  образуются  н  углубляются  размывающнмъ  дей- 
ств1емъ  редкпхъ,  но  чрезвычайно  сильныхъ  лив- 
ней, выпадающихъ  въ  пустыняхъ  и  образую- 
щихъ  стремительные  потоки,  которые  сносятъ  гро- 
мадныя  массы  продуктовъ  выветриван1я  земной 
поверхности;  эти  последн1я  нагромождаются  въ 
нпжнемъ  конце  долины,  тамъ,  где  обезсиленный 
потерей  воды  потокъ  останавливается,  при  чемъ 
вода  частью  испаряется,  частью  скрывается  подъ 
земную  поверхность.  После  этого  ветеръ  начинаетъ 
засыпать  В.  пескомъ,  и  процессы  выветриван1я  ра- 
ботаютъ  надъ  разрушен1емъ  стенокъ  долины,  пока 
новый  потокъ  не  очистнтъ  ее  снова  отъ  песку  п 
щебня.  Встречаются  В.  всего  чаще  у  поднож!!! 
горъ,  съ  которыхъ  и  сбегаютъ  ихъ  потоки. 

Вадимъ  Храбрый  — по  предан1ю,  предво- 
дитель возставшнхъ  протпвъ  Рюрика  новгородцевъ. 
некоторые  позднейш1е  летописные  сборники  со- 
хранили предаше  о  смуте  въ  Новгороде,  возник- 
шей вскоре  по  прпзван1и  князей.  Между  новгород- 
цами оказалось  много  недовольныхъ  самовласт1емъ 
Рюрика  и  действ1ями  его  сородичей  или  единозем- 
цевъ.  Подъ  предводптельствомъ  В.  вспыхнуло  возста- 
Н1е  въ  защиту  утраченной  вольности.  В.  былъ  убптъ 
Рюрикомъ,  вместе  со  многими  своими  приверженцами. 
Въ  Никоновой  летописи  (1,16)  такъ  разсказывается 
объ  этомъ  событ1п:  «Того  же  лета  (836)  оскорбпшася 
Новгородцы  глаголюще,  яко  бытн  намъ  рабомъ  п 
много  зла  всячески  пострадати  отъ  Рюрика  и  отъ 
раба  его.  Того  же  лета  уби  Рюрпкъ  В.  Храбраго 
и  нныхъ  многихъ  пзби  Новгородцевъ  советнпковъ 
его».  Въ  примечан1п  на  1оаким.  летопись  Та- 
тищевъ  высказываетъ  догадку,  что  этотъ  В.,  какъ 
и  Рюрпкъ,  былъ  внукъ  Гостомысла,  но,  про- 
исходя отъ  старшей  пзъ  дочерей  последняго,  имелъ 
более  правъ  на  власть.  Наши  историки,  приводя 
сказан1е  о  В.,  счптаютъ  его  вымысломъ.  По  мнен1ю 
С.  М.  Соловьева,  всего  лучше  оно  объясняется  раз- 
сказомъ  летописп  о  неудовольств1п  новгородцевъ  на 
варяговъ,нанятыхъ  Ярославомъ,  объ  убийстве  после д- 
нпхъ  и  о  мести  княжеской  уб1йцамъ.  Тотъ  же  ученый, 
невидимому,  склоненъ  объяснить  В.  словомъ  «во- 
димъ»,  что  въ  областныхъ  нареч1яхъ  означаетъ  ко- 
новода,  передового,  проводника.    Можно  ду- 
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мать,  что  въ  11редан1И  сохранилось  указаше  на 
существоваше  какого-то  недовольства  Рюрикомъ 
среди  свободолюбпвыхъ  новгородцевъ.  Составители 
сказан1й  могли  воспользоваться  этой  легендой  и  пред- 
ставить ее  въ  бол-Ье  конкретной  форм'Ь.  выдумавъ 
имена  д^йствующихъ  лпцъ  и  т.  п.  Предан1е  о  В. 
привлекало  вниманхе  многихъ  нагаихъ  писателей. 
Екатерина  II  выводить  В.  въ  своемъ  драматическомъ 
пропзведен1п:  «Историческое  представление  изъ 
жизни  Рюрика».  Я.  Княжнинъ  наппсалъ  трагедхю  I 
^Вадимъ»,  которую  решено  было,  по  приговору 
Сената,  сжечь  публично  «за  дерзшя  протпвъ  само- 
державной власти  выражентя.-  (приказъ,  впрочемъ, 
не  былъ  приведенъ  въ  псполнен1е).  Пушкинъ,  еще 
будучи  юношей,  дважды  принимался  за  обработку 
того'  же  сюжета.  Лермонтова  также  одно  время 
интересовала  личность  и  печальная  судьба  новго- 
родскаго  героя.— Ср.  «Яиконова  л^топись»,  т.  I, 
стр.  16  (въ  П.  С.  Р.  Л.,  т.  IX);  «ЛЬтопись  Львова», 
т.  I;  «Степенная  книга»,  т.  I,  стр.  79;  Татищевъ, 
т.  I:  Еарамзинъ,  «Истор1я  государства  Россгй- 
скаго»,  т.  I,  стр.  69  (изд.  Эннерлинга);  С.  М.  Со- 
л  о  в  ь  е  в  ъ,  кн.  I.  Е — шовъ. 

Ваджанусъ  (Уайхапиз,  собственно  уоп  Л^аи), 
[оахнмъ— швейцарсшй  гуманистъ  (1484  —  1551). 
Одно  время  былъ  профессоромъ  въ  В^н^,  потомъ 
врачемъ  въ  родномъ  город±  С-тъ-Галлен1.  Былъ 
другомъ  Цвинглп.  переппсывалсл  съ  Лютеромъ  и 
Эр'азмомъ.  принималъ  участ1е  въ  религ10зныхъ 
диспутахъ  и  не  мало  сод^йствоваль  успеху  рефор- 
иащи,  въ  особенности  поел*  того,  какъ  былъ  из- 
бранъ  въ  бургомистры  С-тъ-Галлена.  Главные  труды 
В.:  «СЪгошк  (1ег  АеЫе  уоп  81;.-(таиеп»  (въ  «У.'з 
(1еи18сЬе  Ы81;оп5сЬе  ЗсЬпЛеп»,  Ст.-Галленъ,  1875, 
1877);<.Соттеп1:ап1 1пРотроп1итМе1ат>  (В.,  1518); 
«АрЬопзтогит  ИЬг1  У1  (1е  соп$1(1ега1;10пе  еисЬа- 
П81;1ае».— Ср.  Рге88е1,  «ЛоасЫт  V.»  (Эльберф., 
1861);  Сг  б  1;  2  1  п  ^  е  г,  « ^.  уоп  ЛУаН^  (Галле,  1895). 

Вадиовскже— дворянск1н  родъ,  ведущ1п  на- 
чало отъ  Михаила  В.,  прибывшаго  въ  1622  г.  пзъ 
Магдебурга  въ  Польшу,  гд^  и  былъ  утвержденъ  сей- 
момъ  въ  дворянств4.  Внукъ  его,  И  в  а  н  ъ  В.,  въ  1695  г. 
прибыль  въРоссш.  Его  сынъ,  ведоръ  Ивановичъ 
(1712 — 83),  ген.-аншефъ,  участникъ  многихъ  похо- 
довъ  и  сенаторъ;  внукъ,  ведорьбедоровичъ  (1764 — 
1806),  действительный  тайный  сов^тникъ,  нгравшгй 
при  дворе  императрицы  Екатерины  II  видную  роль. 
Родъ  В.  записанъ  въ  У1  ч.  род.  кн.  Орловской  губ. 

В.  Р—въ. 

Вадковск1й,  беодоръ  беодорович ъ — 
декабристъ  (1799 — 1844).  Учился  сначала  въ  унп- 
верситетскомъ,  зат4мъ  въ  частномь  панс10Н'Ь.  Пзъ 
корнетовь  Кавалергардскаго  полка  переведень  въ 
Н-Ьжинсшй  конно-егерсшй  полкъ  за  смелые  разго- 
воры. Принадлежалъ  кь  Северному  Обществу.  Въ 
1825  г.  отъ  В.,  пылкаго  и  легкомысленнаго,  добылъ 
компромертирующ1я  свЬд-Ьшя  Шервудь-В-Ьрный.  В. 
былъ  арестованъ  еще  до  14  декабря;  судомъ  отне- 
сенъ  къ  1-му  разряду  п  осужденъ  на  вечную  ка- 
торгу. После  смягчешя  участи  декабристовъ  жилъ 
на  поселеши;  В.  былъ  хорош1и  математикъ,  читалъ 
товарпщамь  по  Сибири  курсъ  астроном1н;  играль 
прекрасно  на  скрипке.  Интересный  данныя  о  В.  въ 
статье  Шнльдера,  « Междуцарств! е  въ  Росс1и  въ 
1825  г.»  («Русск.  Стар.»,  1897,  Л»  2). 

Вадпанъ  (ЛУайтап),  1о  ганъ-Андерсъ— 
шведск1й  поэтъ  (1777 — 1837).  Начиная  съ  Бельмана, 
въ  шведской  литературе  не  сходить  со  сцены 
поэтъ-анакреовтикъ.  не  чуждый,  однако,  и  меланхо- 
лическпхъ  нотъ.  Такпмъ  былъ  и  В.  Вакхическая 
его  поэзга  навлекала  на  него  подозрешя  въ  разсеян- 
кой    жизни,   ЕО  его  б1ографу  Бьюрстену   удалось 


доказать,  что  душа  В.  гораздо  ближе  къ  пдилл1ямъ, 
каковы  его  поэмы:  <'Кипо-еп  осЬ  бкошакагеп»  (Ко- 
роль и  сапожникъ),  сМ1г1  ИПа  уга  Ыапс1  Ьег^еп» 
(Мой  милый  уголоГкЪ  въ  горахъ)  и  др.  Собран1е 
сочинен1и  В..  съ  б1ограф1ей  Бьюрстена  вышло  въ 
Стокгольме  въ  1855  г.  (нов.  изд.  1869). 

Вадиаи  (УаЛпа!).  Кор оли— венгерск1й  пи- 
сатель (1832  —  19021.  Въ  возрасте  16  летъ  прини- 
малъ участие  въ  револющп  1848  г.;  за  это  отданъ 
на  годъ  въ  солдаты  въ  австрхйскую  арм1Ю.  Пи- 
салъ  сначала  подь  псевдонимомъ  Коломанъ 
Ш  у  гарь  (8и^аг),  а  съ  1852  г.  подъ  своимь  име- 
немъ.  Наппсалъ  рядъ  романовь  п  новел.тъ,  въ  ко- 
торыхъ  мастерски  изображалъ  психологш  молодого 
поколешя.  Въ  1885  г.  началъ  издавать  интересные 
мемуары  о  событ1яхъ  револювди  1848—49  г.  и  о  ли- 
тературно-артистической жизни  въ  1850—60  гг. 

Вадовнха  (ЛУайош1;а),  Март  инь,  по-ла- 
тыни  Сатрхпз  Уа(1оу1и8,  потому  что  былъ  сыномъ 
крестьянина  изъ  Вадовицъ  (1567—1641).  Былъ  проф. 
краковской  академ1И.  Когда  студенты  въ  1598  г. 
напали  на  Седина,  основателя  секты  соцпн1анъ, 
сожгли  его  сочпнешя  и  хотели  его  самого  бросить 
въ  Вислу,  его  спасъ  В.  Папа  Спкстъ  У  такпмъ  об- 
разомъ  выразился  о  В.:  «ЕгисИио  ап^еИса,  уох 
(ИаЬоИса  ег  тогез  гизИсакз».  Его  сочинешя: 
«^иае8ио  д.е  СЬг1811  шепГлз»  (1604);  «^иае81:^о  <1е 
(11у1па  Уо1ап1;а1;ег  (1608);  «Роета1:а»  (1609);  «Бе 
Ъуро81:а51  ае1:егпае  ^еИсхгайз»  (1616);  «Вгзрпгайо 
1Ьео1оё1са>  (1620);  «Бе  еу1(1епг1а  ш^з^ега»  (1622); 
«Бе  аиЙопга1;е  есс1е81ае>  (16М);  «Бе...  есс1е81а» 
(1636);  «Бе  угзхопе  Ьеага»  (1638). 

Вадовсте— дворянсгай  родъ.  восходящтй  ко 
второй  половине  ХУ1  в.,  когда  Наумь  В.  былъ 
помещнкомъ  въ  Бежецкой  пятине.  Внукъ  его,  «нов- 
городецъ>  Иванъ,  верстанъ  поместьемь  въ  1624г. 
Потомки  его  записаны  въ  ЛЛ  ч.  род.  кн.  Новгород- 
ской губ.  Б.  Р — во. 

Вадсэ  ("\Уа(18б,  Л^'айзб)- норьежск1й  торговый 
городокъ  на  сев.  берегу  Варангеръ-ф1орда  подъ 
70^  5'  сев.  ш.  Благодаря  прикрыпю  съ  С  горпстымъ 
Варяжскимь  н-вомь,  съ  Ю  —  маленькимъ  скали- 
стымь  островкомъ,  рейдъ  В.  спокоенъп  не  з  ам ер- 
зает ъ,  вследств1е  чего  В.  ведеть  обширную  торговлю 
и  играетъ  значительную  роль  въ  торговой  жизни 
русскихъ  поморовъ. 

Вадудъ  (Уайиг)— главн.  гор.  княж.  Лихтен- 
штейнскаго  на  правой  стороне  Рейнской  долины, 
на  вые.  465  м.  н.  ур.  м.,  при  ж.  д.,  въ  красивой 
местности  среди  плодовыхъ  садовъ.  1150  жит. 
Древшй  княжесшй  замокъ  съ  башней  (Нехйеп- 
1;11гт),  IX  ст. 

Вадъ  —  река,  пр.  прт.  Мокши  (сист.  ^  Оки); 
береть  начало  въ  Ееренскомъ  у.  Пензенской  губ., 
пересекаетъ  Спассыи  у.  Тамбовской  губ.  и  впа- 
даетъ  въ  Мокшу  въ  9  вер.  выше  г.  Кадома.  Течетъ 
въ  сев.  направлен1п,  среди  отлогихъ,  леснстыхъ 
и  болотистыхъ  береговъ.  Длина  169  вер.;  сплавь 
весною  на  128  вер.  При  р.  В.  гор.  Керенскь.  Изъ 
притоковь  более  значительные:  Парца  (дл.  92  вер.) 
и  Евасъ  (Явась- 56  вер.),  оба  сь  правой  стороны. 

Вадъ— минераль,  состоящгй  изъ  перекиси  мар- 
ганца, закиси  марганца  и  воды;  закись  марганца 
обыкновенно  отчасти  замещается  барптомь,  известью 
пли  калп  (хпмическ1й  составь  вообще  непостоя- 
нень).  Встречается  въ  сплошномь  виде,  въ  виде 
примазокъ  и  въ  гроздевидныхъ,  почковпдныхь  и 
вообще  натечныхъ  формахъ,  состоящпхъ  изъ  тон- 
кочешуйчатыхь  или  мельчайшпхъ  землнстыхъ  ча- 
стицъ,  настолько  рыхлыхъ,  пористыхъ  и  нежныхъ, 
;  что  оне  плаваютъ  па  зоде,  несмотря  на  то,  что 
!  уд.  в.  минерала  2,3—3,7.  Блескъ  полуметалличесЕ1Й, 
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слабый;  мерцаетъ,  обыкновенно  матовый,  мараетъ 
руки,  непрозраченъ.  Встречается  на  Гарц^  (Фпх- 
тельгебирге),  въ  Девоншире,  Нассау,  Гроруа  во 
Франц1н,  В.,  повпдимому,  является  продуктомъ  раз- 
рушен1я  пснломелана,  который  онъ  сопровождаетъ, 
или  жел4знаго  шпата,  содержащаго  марганецъ. 

Вадъ-Рашковъ — царанское  сел.  Бессараб- 
ской губ.,  Сорокскаго  у.,  при  р.  ДнЬстр4  (противъ 
м-ка  Рашкова).  /Кителей  4641.  Пристань,  2  право- 
славныя  церкви,  2-классное  училище,  синагога, 
базары,  ярмарка,  почт.-телегр.  контора. 

Вадье  (Уайхег),  Маркъ  -  Гильомъ- 
Альберъ  —  французсшй  политпческ1и  деятель 
(1736 — 1828).  Занималъ  въ  гор.  Памье  судебную 
должность  и  пользовался  репутащей  приверженца 
реформъ.  Въ  1789  г.  местное  населен1е  выбрало 
его  депутатомъ  отъ  третьяго  сослов1я  въ  генераль- 
ные штаты.  Въ  учреднтельномъ  собранш  онъ  при- 
мкнулъ  къ  л^вой,  но  р^дко  выступалъ  на  трибуне 
и  мало  обращалъ  на  себя  внпман1я.  Посл^  б4гства 
Людовика  ХТ1  въ  Вареннъ  онъ  требовалъ  предан1я 
его  суду,  но  отказался  отъ  этого  требован1я,  ч^мъ 
навлекъ  на  себя  со  стороны  Марата  обвиненхе  въ 
отступничеств'Ь.  Избранный  членомъ  конвента,  при- 
соединился къ  парт1и  монтаньяровъ,  вотирова.'хъ  въ 
процессе  короля  за  смертную  казнь  и  принималъ 
деятельное  участ1е  въ  борьбе  съ  жирондистами.  Из- 
бранный осенью  1793  г.  членомъ  комитета  общей 
безопасности,  онъ  явился  ревностнымъ  защитникомъ 
террора.  Весной  1794  г.  онъ  прнмкнулъ  къ  оппо- 
ЗИЦ1И  противъ  Робеспьера  и  въ  своемъ  доклад'Ь  о 
Екатерин*  Тео  нарочно  раздулъ  д^ло,  чтобы  подо- 
рвать популярность  Робеспьера.  Во  время  перево- 
рота 9  термидора  онъ  выступилъ  одннмъ  изъ  обви- 
нителей Робесьпьера  и  способствовалъ  его  падешю. 
Т^мъ  не  менЬе,  во  время  термидор1анской  реакщн 
онъ  подвергся  пресл4довашю  какъ  бывш1Й  терро- 
ристъ,  по  обвинен1ю  въ  участ1и  въ  возстан1и  12  жер- 
миналя, и  вм4ст4  съ  Бареромъ,  Билле -Варенномъ 
и  Колло  -  д'Эрбуа  былъ  прговоренъ  къ  ссылк'Ь  въ 
Гв1ану.  Ему  удалось  найти  убежище  въ  Париж*  н 
некоторое  время  скрываться  отъ  агентовъ  дирскто- 
р1п,  но  впосл4дств1н  онъ  оказался  замешаннымъ  въ 
д^ло  Бабефа  и  былъ  арестованъ.  Судъ  его  на  этотъ 
разъ  оправдалъ,  но  правительство,  во  исполнен1е 
предшествовавшаго  приговора,  отправило  его  въ 
Кайенну,  гд*  онъ  прожплъ  до  18  брюмера.  Амни- 
СТ1Я  дала  ему  возможность  вернуться  на  родину. 
Въ  полнтпческихъ  событ1яхъ  онъ  больше  не  прини- 
малъ никакого  участ1я.  Поел*  второй  реставрацти 
Бурбоновъ, всл^дствхе  закона  о  «цареуб1йцахъ»,  онъ 
принужденъ  былъ  уЬхать  въ  Бельг1ю,  гд4  и  прожилъ 
послёдше  годы  жизни.  —  См.  А.  Еоигп1ег,  «V., 
ргё8!с1еп1:  с1и  сотИё  (1е  зйге^ё  ^ёпёга1е»  (П.,  1896). 

Ваенга — р.  Архангельской  губ.,  Шенкурскаго 
у.,  прав.  прт.  С-Ьв.  Двины.  Дл.  145  вер.  Значитель- 
ный сплавъ  л4са  и  дегтя. 

Васрпъ  (^Vае^п),  Кар  л  ъ-Ф  р  и  д  р  ихъ— 
шведск1Й  политичесшй  деятель  п  писатель  (1819 — 
99).  Какъ  членъ  риксдага  (сословнаго),  стоялъ  за 
])асширеи1е  железнодорожной  сети,  эмансипащю 
евреевъ,  былъ  однимъ  изъ  главныхъ  сторонниковъ 
конститущопной  реформы  1866  г.;  позже,  входя  въ 
составъ  верхней  палаты  преобразованнаго  риксдага, 
былъ  представителемъ  идей  либерализма  и  свобод- 
ной торговли.  Въ  1870 — 74  гг.  былъ  министромъ 
финансовъ;  ввелъ  золотую  валюту.  Изъ  его  работъ 
главныя:  «Во^  с1е1;  ЬуНапйе  герге8еп1;а1,1опй1ог8- 
\а.ёеЬ  ап1;а§а8  еИег  е^2>?  (Стокгольмъ,  1850);  «1786 
аг8  г1к8(1а§-.  Н181;опзк51;и(11е»  (1808);  «От  1\'оггЬо1;- 
10118 1йп88ко^?81'огЬа11апйе11»(  1874);  «М1пие81;ескшп^ 
б^уег   Аи^-.   ЕЬгеп8уаг(1»    (1876);    .?0т  Ьаийе18Ъа- 


1аи8,  кигз  осЬ  иилп^з  8кг1!С8а1т1п^>  (1887);  хМе1- 
1апс11к81а^еп  осЬ  с1еп  уегкпхп^аг»  (1895). 

Ъазкенка— местное  назван1е  самки  севернаго 
оленя. 

Ваясинка— сплавная  р.  Олонецкой  губ.  и  у., 
нрав.  прт.  р.  Свири.  Дл.  свыше  80  вер.  Годичный 
сплавъ  2 — 3  милл.  пд.  дровъ  и  бревенъ. 

Ваясинская  пристань.  Олонецкой  губ. 
и  у.,  въ  50  вер.  выше  гор.  Лодейнаго  Поля,  при 
впаден1и  р.  Важинки  въ  р.  Свирь. 

Ваягка— назваше  многнхъ  рекъ  на  С  Евро- 
пейской Росс1и.  Изъ  нихъ  более  значительная — 
лев.  прт.  р.Мезени,  В.  или  Вашка.  Беретъ  начало 
изъ  болотъ  на  гран[1це  Сольвычегодскаго  и  Ярен- 
скаго  уу.  Вологодской  губ.:  течетъ  въ  сев.  на- 
правлен1и  по  пустынной  местности  Яренскаго  и 
Мезенскаго  (Архангельской  губ.)  уу.  Дл.  390  вер., 
шир.  въ  низовьяхъ  до  150  и  более  саж.;  берега  въ 
верховьяхъ  крутые,  въ  нижнемъ  течеши  низк1е, 
занятые  лугами.  Многоводная  река,  сплавъ  по  ней 
возможенъ  почти  на  всемъ  протяжешн,  но  вслед- 
ствхе  малолюдности  края  движен1я  по  В.  почти 
нетъ.  Изъ  притоковъ  более  значительны:  правые 
Ертома  (дл.  105  вер.)  и  Курмашъ  (60  вер.),  лев. 
Чулосъ  (45  вер.). 

Ваясня — узаконенное  назван1е  городскихъ  тор- 
говыхъ  весовъ. 

Ваясская  грамота  —  см.  Уставныя  гра- 
моты. 

Важская  область— см.  Вага. 

Ваза  и  валовая  ягивоинсь.  В. — сосудъ 
изящной  формы,  съ  иашопнсными  или  лепными 
украшен1ямп,  сделанный  изъ  глины,  фарфора,  стеклй, 
камня  или  металла.  Среди  В.  особаго  вниман1я  за- 
служнваютъ  античныя  расписныя  В.  изъ  обожжен- 
ной глины,  находпмыя  всюду,  где  процветала  или 
куда  успела  проникнуть  греческая  культура.  Гре- 
ческ1я  В.  представляютъ  ннтересъ  не  только  по 
красоте  своей  внешности.  Картины,  ихъ  украшаю- 
щ1я,  с.:ужатъ  для  насъ  главными  памятниками  гре- 
ческой лшвописи,  такъ  какъ  друг1е  ея  памятники, 
въ  огромной  своей  массе,  исчезли  безследно  и  из- 
вестны намъ  отчасти  по  литературнымъ  описангямъ, 
зпакомящпмъ  только  съ  сюжетами  некоторыхъ  кар- 
тинъ,  но  не  со  стилемъ  ихъ,  отчасти  по  памятни- 
камъ  сравнительно  позднимъ,  какими  являются, 
напримеръ,  помпеянск1я  фрески.  Лишь  по  вазо- 
вымъ  картинамъ  мы  въ  состоян1п  поэтому  полу- 
чить представлен1е  о  рисовальномъ  и  красочномъ 
искусстве  у  грековъ,  объ  общемъ  направлен1и  у 
нихъ  живопнснаго  искусства,  Затемъ,  благодаря 
разнообраз1Ю  вазовыхъ  1сартннъ,  сохранившихся  въ 
очень  большомъ  количестве,  оне  служатъ  своего 
рода  иллюстрациями  всей  духовной  и  матерхальной 
культуры  грековъ^  воспроизводя  сцены  изъ  мпео- 
Л0Г1И,  культа,  быта  и  т.  д.  Глиняныя  расписныя  В. 
встречаются  преимущественно  въ  ыогилахъ;  однако, 
оне  лишь  въ  ръдкихъ  случаяхъ  оказываются  содер- 
лшщнми  въ  себе  пепелъ  покопниковъ.  Обыкновенно 
ихъ  ставили  или  клали  около  трупа,  или  вешали 
на  стенахъ  1  робового  склепа.  Большая  ихъ  часть 
относится  къ  предметамъ  домашней  утвари;  но  были 
также  В.,  не  имевш1я,  очевидно,  никакого  практи- 
ческаго  назначения,  а  составлявш1я  только  комнат- 
ное украшен1е,  и  так1я,  которыя,  при  пригод- 
ности своей  въ  домашнемъ  обиходе,  изготовлялись, 
главнымъ  образомъ,  для  того,  чтобы  быть  приноси- 
мыми въ  даръ  богамъ  и  людямъ,  или  для  раздачи, 
въ  виде  наградъ,  на  гимнастнческихъ  и  другихъ 
состязан1яхъ.  Помещен1е  В.  въ  гробницахъ  об- 
условливалось двоякою  целью:  съ  одной  стороны, 
родные    покойника    желали   украсить   какъ  можно 
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лучше  его  последнее  убежище,  съ  другой— окру- 
жить его  предметами,  которые  были  ему  полезны  и 
пр1ятны  на  земл'Ь.  Техническ1е  пр1емы  при  пзгото- 
влен1и  В.  состояли  въ  сл^дующемъ:  гончаръ  бралъ 
тонкую,  хорошо  просЬянную  и  перемятую  глпну  и, 
выл4пивъ  изъ  этого  материала  руками  общую,  еще 
грубую  форму  сосуда,  обтачивалъ  его  и  отд'Ьлывалъ  на 
гончарномъ  станк'Ь;  ручки  и  шейка  В.  изготовлялись 
отдельно  и  уже  потомъ  приставлялись  къ  В.  Глина 
употреблялась  иногда  въ  естественномъ  своемъ 
вид4,  безъ  всякой  примеси  окрашивающихъ  ве- 
ществъ;  иногда  къ  ней  прибавлялась  какая-либо  краска 
съ  ц'Ьлью  придать  матер1алу  тонъ,  болЬе  пр1ят- 
ный  для  глаза.  ПослЬ  того,  какъ  сосудъ  окон- 
чательно получилъ  надлежащую  форму,  его  сушили 
на  солнцЬ  или  слегка  обжигали  въ  печп,  такъ, 
чтобы  глина  не  утратила  вполне  своей  мягкости. 
Такая  высушенная  или  слабо  обо;кженная  В.  посту- 
пала въ  руки  живописца,  если  самъ  л^пщикъ  не 
брался  за  ея  роспись.  Тотъ  или  другой  изъ  этихъ 
мастеровъ  набрасывалъ  на  еще  довольно  мягкой 
поверхности  желаемый  сюжетъ,  обозначая  лишь 
главные  его  контуры.  Пр1емъ  самой  росписи  былъ 
различенъ,  смотря  по  тому,  орнаментировался  ли 
сосудъ  черными  фигурами  на  красномъ  фон4  или, 
наоборотъ,  красными  фигурами  на  черномъ  фон-Ь. 
По  окончан1и  росписи  В.  ставилась  на  долгое 
время  въ  печь,  гд-Ь  медленно  и  постепенно  отвер- 
девала и  дЬлалась  годною  къ  употребленхю.  Чер- 
ный лакъ,  которымъ  производилась  роспись,  отли- 
чается большимъ  блескомъ  и  удивительною  проч- 
ностью; составъ  его  неизв4стенъ  съ  точностью.  Для 
оживлешя  черныхъ  фигуръ  художннкъ  приб^Ьгадъ 
иногда  къ  бЬлой  и  лиловато-красной  краскамъ  и 
ретушировалъ  ими  н4которыя  детали.  Съ  теченгемъ 
времени  полихромная  орнаментац1я  В.  вошла  въ 
большой  почетъ:  въ  росписи  особенно  нарядныхъ  и 
дорогихъ  сосудовъ  стали  являться  въ  изобилии  голу- 
бой, зеленый,  светло-желтый  и  темно-красный  цв4та, 
даже  позолота.  Наконецъ,  некоторые  сосуды  по- 
крывались слоемъ  белой  краски,  по  которому  было 
удобнс  работать  кистью.  Надписи  начертывались 
на  В.  чернымъ  лакомъ  при  помощи  кисти,  или  же 
выцарапывались  иглою.  Въ  какой  степени  про- 
являлось въ  живописной  орнаментащи  В.  личное 
творчество  ея  исполнителей — определить  трудно. 
Копировали  ли  они  известные  орнаменты,  или  сами 
изобретали  и  обрабатывали  свои  композищи?  Во- 
просъ  этотъ  остается  недостаточно  разъясненнымъ, 
но  можно  сказать  положительно,  что  эти  художники 
не  прибегали  ни  къ  калькпровашю,  ни  къ  припо- 
рошке чужихъ  или  даже  своихъ  рисунковъ.  По 
многимъ  экземплярамъ  В.  видно,  что  художникъ 
проЕодилъ  черты  не  сразу,  но  видоизменя.1ъ  и 
улучшалъ  первоначальный  эскизъ.  Вазовая  живо- 
пись порою  воспроизводила  те  или  друпя  картины 
знаменитыхъ  мастеровъ;  весьма  вероятно  также, 
что  для  некоторыхъ,  часто  повторяющихся  сюже- 
товъ  имелись  образцовые  рисунки,  которыхъ  орна- 
ментисты придерживались  более  пли  менее,  выпуская, 
однако,  или  прибавляя  фигуры  сообразно  простран- 
ству, имевшемуся  въ  ихъ  распоряжен1п;  но  это  подра- 
жан1е  было  далеко  не  рабское  и  всегда  оставляло  не- 
который просторъ  собственной  фантаз1п  орнамен- 
тиста, позволяя  ему  сочинять  и  импровизировать. 
Формы  греческихъ  В.  чрезвычайно  разнообразны. 
Главный  изъ  нихъ  сводятся  къ  следующимъ  типамъ: 

1)  сосуды  для  хранения  жидкостей  и  сыпучихъ  телъ; 

2)  сосуды  для  хранения  и  питья  вина;  3)  туалетные 
сосуды.  Пиеосъ — известны  два  типа  этихъ  огром- 
ныхъ  сосудовъ:  въ  Троаде  и  въ  Кноссе  на  Крите  они 
найдены  целыми  рядами;  въ  первой  изъ  этихъ  местно- 


стей— суживающ1еся  книзу,  во  второй — бочкообраз- 
ные, съ  рельефными  орнаментами.  Амфор  а — строй- 
ный, расширающ1пся  кверху  сосудъ  съ  более  или  менее 
длиннымъ  горлышкомъ.  Простые,  неустойчивые,  съ 
маленькпмъ  донышкомъ  или  коническимъ  низомъ 
унотреб.тялись  для  транспорта  и  хранен1я  вина  и 
масла.  Въ  первомъ  случае  они  клались  на  бокъ, во 
второмъ  всовывались  концомъ  въ  землю  пли  песокъ. 
Панаеинеиск1я  амфор  ы — сосуды  съ  масломъ,  раз- 
дававш1еся  победителямъ  на  панаоинейскпхъ  праздне- 
ствахъ.  Более  древн1е  сравнительно  приземисты 
и  пузаты,  позднейш1е,напротивъ,  стройны,  на  лицевой 
стороне  всегда  изображена  Аеина  съ  занесеннымъ 
копьемъ,  и  начертана  надпись,  свидетельствующая  о 
томъ, что  сосудъ  полученъ  въ  впде  приза;  на  обрат- 
ной—сцены пзъ  круга  гимнастпческихъ  состязашй. 
Эти  амфоры,  какъ  и  обыкновенныя,  более  пли  менее 
роскошно  расписанныя,  устойчивы.  Разновидность 
амфоры — пелика,  отличающаяся  отъ  нея  темъ, 
что  корпусъ  ея  вообще  сравнительно  шире,  и 
наибольш1й  Д1аметръ  помещается  ниже  середины 
высоты.  Гидр! я — собственно  сосудъ  для  воды, 
какъ  показываетъ  самое  назваше  (иосор:г::вода), 
но,  очевидно,  употреблявш1йс-я  и  для  вина.  Гидр1Я 
снабжена  тремя  ручками:  двумя  маленькими  гори- 
зонтальными, но  бокамъ  корпуса,  какъ  у  миски,  и 
третьей  большой  вертикальной,  какъ  у  кувшина. 
Первый  служатъ  для  поднят1я  полнаго  сосуда  на 
плечо  или  на  голову,  трепй — для  несешя  порожняго 
сосуда  или  для  выливан1я  изъ  него  содержимаго. 
Весьма  характерный  сосудъ— кратеръ  (7,г^^^^ю[).^.^=: 
смешивать).  Это  сосудъ  для  смешивашя  вина  съ 
водою.  Формы  его  то  мискообразны,  съ  горизон- 
тальными ручками,  какъ  у  гидр1и,  или  съ  малень- 
кими колонками,  подпирающими  венчпкъ  сосуда;  то 
колоколовидны,  съ  большими,  поднимающимися 
кверху  ручками,  м4сто  прикреплешя  которыхъ  го- 
ризонтально; то  близки  по  виду  къ  амфоре,  съ  вер- 
тикальнымп,  большими  ручками,  превышающими 
верхн1Й  край  сосуда  и  заканчивающимися  большими 
завитками — волютами.  Главное  отлн«1е  кратера  отъ 
амфоры — гораздо  больш1Й  д1аметръ  отверст1я.  Въ 
связи  съ  кратеромъ  стоитъ  псиктеръ — холодиль- 
никъ,  служивш1Й  для  остуживашя  вина  и  опу- 
скавш1Йся  въ  кратеръ,  наполненный  холодной  водой. 
Псир;теръ  не  пмеетъ  ручекъ,  у  него  цилиндрическая 
шейка  и  такая  же  ножка,  но  уже  и  выше;  при- 
плюснутый корпусъ  имеетъ  значительный  дхаметръ. 
К 1  а  е  ъ — черпало,  съ  ручкой  въ  виде  петли,  значи- 
тельно превышающей  край  чашки.  Энохоя — не- 
большой кувшинъ  для  разливашя  вина;  иногда 
отверст1е  его  имеетъ  видъ  трилистника.  Для  той  же 
цели  служилъ  и  прохусъ,  более  изящный  кувшин- 
чикъ  съ  узкпмъ  высокимъ  горлышкомъ,  употребляв- 
Ш1ЙСЯ  въ  более  позднее  время.  Изъ  сосудовъ  для 
питья  на  первомъ  месте  стоитъ  кубокъ  Д1ониса, 
канеаръ — объемистый  бокалъ  на  высокой  ножке, 
съ  двумя  высокими  ручками.  Киликъ — плоская 
чаша,  "весьма  различнаго  д1аметра,  на  более  пли 
менее  высокой  ножке,  съ  двумя  боковыми,  загнутыми 
кверху  горизонтальными  ручками,  обыкновенно  не 
превышающими  края  сосуда,  чтобы  удобно  было  ве- 
шать его  на  гвоздцкъ  на  стену.  С  к  и  ф  о  с  ъ — глубокая 
чаша  съ  плоской  ножкой,  съ  маленькими  ручками 
или  безъ  нихъ.  Ритонъ— коротк1Й  рогъ,  заканчи- 
вающ1йся  обыкновенно  внизу  головою  животнаго; 
изъ  пе^о  пили  не  черезъ  край,  какъ  изъ  обыкно- 
веннаго  рога,  а  выливали  въ  ротъ  струйку  вина 
и.чъ  круглаго  отверстия  внизу.  ж\рибаллъ — ма- 
леньк1й,  шарообразный  сосудъ,  приплюснутый  внизу 
или  снабженный  плоскою  ножкой,  съ  короткпмъ 
горлышкомъ    и    •^аленькимъ  отверстхемъ,  но  широ- 
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кимъ  вЬнчикомъ,  съ  ушкомъ  между  в4нчпкомъ  п 
корпусомъ.  Сосудъ  наполнялся  масломъ  для  нати- 
ран1я  т'Ьла  при  гпмнастпческнхъ  упра5киен1яхъ  и 
носился  на  запясть4  на  ремешк'Ь,  прод4томъ  въ 
упомянутое  ушко.  Алабастръ  —  сосудпкъ  для 
благовоннаго  масла,  употреблявш1йся  при  женскомъ 
туалете;  верхъ  у  него  такой  же,  какъ  у  арибалла, 
но  корпусъ  продолговатый  въ  впд'Ь  м'Ьгаочка.  Ала- 
бастры  больпюю  частью  неустойчивы.  Бомбил1Й — 
небольшой  сосудъ  для  хранеп1я  благовоний.  Пи- 
ке и  да— низенькая  баночка  съ  крышкою  для  сур- 
мила,  румянъ  илп  б'Ьлилъ.  Иногда  она  снабнсается 
ножками,  порой 
им'^етъ  даже  форму 
пизенькаго  трспо;к- 
иика  съ  очень  пш- 
рокими  ножкамп. 
Лекпеъ  погре- 
бальный —  высо- 
кий, изящный  кув- 
шинчикъ,  безъ  1)ыль- 
ца  и  съ  маленькимъ 
отверст)емъ,  какъ  у 
арибалла  и  алаба- 
стра,такъ  какъхра- 
няш,аяся  въ  пемъ 
благовонная  ясид- 
кость  не  выливалась 
и  должна  была  пре- 
дохраняться отъ 
испарен1я.  Головка 
его  им'Ьетъ  видъ  по- 
луяйца и  помещает- 
ся на  довольно  вы- 
гокомъ  горлышк'1;. 
Корпусъ  длинный, 
скорее  напоминаю- 
пий  цплпндръ,  пе- 
л:ели  конусъ,  мало 
суживается  книзу, 
закругленный  ко- 
нецъ  переходптъ  въ 
низенькую  ножку. 
Сбоку  ручка,  при- 
крепленная ОДНИМ'Ь 
копцомъ  къ  верхней 
части  корпуса,  дру- 
гимъ  къ  горлышку 
подъ  головкой,  л  е- 
киоъ- арпбаллъ — 
сосудъ  для  туалета, 
отличающ1Йся  отъ 
погрсбальнаго  леки- 
еа  формою  корпуса, 
им^ющаго  видъ 
верхней  части  яйца, 
нижнею         частью 

иногда  служитъ  вылепленная  человеческая  голова, 
или  корпусъ  замаскированъ  цельною  фигурою. 
На  псрвыхъ  порахъ  развнт1е  вазовой  живописи, 
судя  по  древнимъ  свидетольствамъ,  пдетъ  рука- 
объ-руку  съ  успехами  станковой  живописи  (еще 
въ  У  в.  до  Р.  Хр.  рисунки  на  В.  до  некоторой 
степени  слул^атъ  отражен1емъ  монументальныхъ 
композиций  стенной  живописи)  и  лишь  мало-по-малу 
начипаетъ  отставать  отъ  ннхъ,  когда  рисунокъ 
псрестаетъ  играть  главную  роль,  и  когда  на  ряду 
съ  нимъ,  а,  можетъ-быть,  и  на  счетъ  его,  пр1обре- 
таютъ  311аче]|1е  колоритъ  и  друг1е  чисто-живопис- 
ные моменты.  Однако,  въ  классической  археологии 
сначала  имели  зиачен1е  не  художественныя  стороны 
В.,  а   внешность    фигуръ    и    содержан1е    рисунка; 
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первая  иллюстрировала  св4ден1я,  почерннутыя  изъ 
литературныхъ  свидетельствъ  объ  одежде,  уборе, 
оруж1и,  упряжи  и  т.  д.;  второе  проливало  светъ 
на  культъ,  намиеы  и  на  различныя  пролвлен1я  обще- 
ственной и  частной  жизни.  Расппсныя  В.,  находп- 
мыя  преимущественно  въ  южной  11тал1п,  давно  ул;о 
были  известны  отдельнымъ  лицамъ,  но  достоян1емъ 
более  птирокихъ  круговъ  стали  лишь  въ  1772  г., 
когда  Британскимъ  музеемъ  была  пр1обретена  кол- 
леквдя  Гамильтона,  оказавшая  некоторое  вл1ян1е 
на  англ1Йстя  фарфоровыя  издел]я  Вэджвуда.  Осо- 
бенное     зыачеше      В.      получили      после     рас- 

конокъ  1828  г.  въ 
Этрур1и,близъВуль- 
чи,  где,  въ  имен1и 
Люсьена  Бонапар- 
та, князя  Канино, 
было  открыто огром- 
ное количество  гроб- 
тшцъ  съ  массою 
расписныхъ  сосу- 
довъ,  обнимающихъ 
несколько  пер1о- 
довъ  вазовой  живо- 
писи. Первую  по- 
пытку классифика- 
Ц1И  В. сделалъ  Эду- 
ардъ  Гергардъ  въ 
своемъ  «Наррог1,в 
уокепге!  (1831). 
место  находки  рас- 
писныхъ сосудовъ 
подало  поводъ  ду- 
мать, что  они  этрус- 
скаго  происхожде- 
Н1я.  Такое  мнен1е 
получило  въ  свое 
время  широкое  рас- 
пространенхе;  съ 
иимъ  можно  встре- 
титься и  теперь  еще, 
хотя  уже  давно  до- 
казано, что  громад- 
ное большинство 
расписныхъ  сосу- 
довъ было  приве- 
зено въ  Этрур1ю  изъ 
Грец1и,  значитель- 
ное число  изготов- 
лено греками-коло- 
нистами южной  Ита- 
л1и  и  лишь  сравни- 
тельно ничтожное 
количество  предста- 
вляетъ  собой  этрус- 
ское подражаше. 
Заслуга  составлешя 
первой  коллекцш  В.,  собранной  на  греческой  почве, 
принадлежитъ  Штакельбергу  (1837).  Въ  1854  г.  вы- 
шелъ  первый  научный  каталогъ  В.  мюнхенскаго 
собран1я,  съ  обширнымъ  введешемъ  Отто  Яна. 
Характеризованйыя  Гергардомъ  п  Яномъ  группы 
В.  составляютъ  только  рядъ  звеньевъ  въ  цепи 
развит1я  античной  вазовой  живописи.  Эта  цепь 
продолжена  въ  ту  п  другую  сторону;  всего  более 
прибавилось  звеньевъ  къ  началу  ея.  Благодаря 
раскопкамъ  Шлпыана  стали  известны  простые  со- 
суды, вылепленные  руками  безъ  помощи  гончар- 
наго  станка;  ему  же  мы  обязаны  знакомствомъ 
съ  расписными  В.  такъ  назыв.  микенскаго  стиля. 
Недавн1я  изследован1я  Эванса  открыли  расписные 
сосуды   на  Крпте,   по   времени   предшествовавш1в 
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мпкенскимъ  изд'Ьл1'ямъ.  Въ  1871  г.,  при  раскоп- 
кахъ  на  кладбищ'Ь  персдъ  древними  «двойными» 
(Й1ру1оп)  воротами  Аеинъ,  наткнулись  на  боль- 
ш1е  сосуды  съ  геометрпческомъ  орнаментомъ, 
прозванные  по  м'Ьсту  нахождения  «дппильскпми». 
Вскоре,  однако,  оказалось,  что  В.  съ  гоомотрпче- 
скимъ  орнаментомъ  им'Ьли  въ  свое  время  широкое 
распространен1е.  Долгое  время  между  мпкенскпмп 
и  дцппльскимп  В.,  съ  одной  стороны,  и  аттическими 
и  корииескими — съ  другой,  31ялъ  большой  проб'Ьлъ, 
который  теперь  пополняется  изд4л1ями  гончарнаго 
производства  древняго  Милета,  о-вовъ  Мелоса,  Ро- 
доса и  Самоса,  и  изд'Ьл^ями  греческой  колон1п  въ 
Африк4,  Навкратиса.Къ  чернофигурнымъ  В.  при- 
соединились так1я  же  халкидск1я,  кирепсюя,  цере- 
танск1я  и  др. — Древн'Ьйш1е  по  типу  глиняные  со- 
суды, найденные  въ  район4  древне-греческой  куль- 
туры, известны  намъ  изъ  доисторической  Трои,  т.-е, 


съ  т4мъ,  отличается  тонкостью  и  чрезвычайнымъ 
богатствомъ.  Съ  паден1емъ  самостоятельности  Крита 
падаетъ  и  его  гончарное  производство. — Сосуды, 
расписанные  въ  мпкенскомъ  стил'Ь,  перо- 
ишвали  разныя  стад1и  развитая.  Характерно  для 
этого  стиля  украшен1е  сосудовъ  низшими  морскими 
животными  —  раковинами,  полипами,  улитками  и 
т.  п.;  встречаются  таклю  рыбы,  птицы,  четверопопл 
и  дангс  челов'Ькъ.  Лакъ,  нанесенный  на  сЬровато- 
н;елтыи  глиняный  фонъ,  р^дко  вполн'Ь  черный, 
чаще  коричневатый,  порою  рыжеватый;  применяется 
и  белый  цв^тъ.  Ст4нки  сосудовъ  тонки,  формы 
вооби1,е  разнообразны,  наприм^ръ,  Ви^е1каппеп, 
кубки  на  высокихъ  ножкахъ,  воронки  и  шаровид- 
ный сосудъ  съ  маленькими  ручками,  сплошь 
покрытый  однимъ  полипомъ  съ  его  щупальцами. 
Натуралистпческ1Й  рисуног^ъ  со  временемъ  все 
более  и  более  стилизуется.  Эгейск1Й     стиль   на   ру- 


2-го  (снизу)  слоя  поселен1й  на  холме  Гиссарлыкъ  бея;е  последнихъ  двухъ  тысячелетгй  сменяется 
въ  Троаде.  Эти  сосуды,  изготовленные  еще  безъ  геометрическимъ.  Поразительна  разница  между 
помощи  гончарнаго  станка,  плохо  обожжены,  неуклю- 1  расцвеченными  вазами  Камаресъ  и  причудливою 
жи  по  форме,  большею  частью  шарообразны,  съ  1  росписью  микенскихъ  сосудовъ,  съ  ихъ  украше- 
длиннымъ  рыльцемъ,  или   въ  виде   пузатыхъ  горш- 1  Н1ями,  взятыми  изъ  царства  растительнаго  и  низгаихъ 


ковъ  на  трехъ  ножкахъ,  часто  съ  маленькими 
ушками, служащими  для  подвешивания.  Примитивный 
орнаментъ  выцарапанъ,  нанесенъ  белой  матовой 
краской  по  темному  фону  илитемной  по  красноватому. 
Особенно  характерны  для  Трои  «лицевын  урны» — со- 
суды съ  вылепленными  бровями,  глазами  и  носомъ 
( иногда  съ  соспами  грудей  и  пупомъ),въ  которыхъ  Шл  и- 
манъ  въ  свое  время  призна- 
валъ  изобран;ен1я  совы — 
птицы,  посвященной  Аеи- 
пе.  Въ  6-мъ  слое,  относя- 
щемся къ середине  2-го ты- 
сячелет]я  и  признаваемомъ 
за  остатки  гомеровской 
Трои,  открыты  были  сосу- 
ды стиля,  называвшагося 
раньше  микенскимъ,  а  те- 
перь называемаго  эгей-- 
скимъ,  такъ  какъ  этотъ 
стиль  представлепъвъраз- 
ныхъ  местахъ  прибрежья 
Эгейскаго  м.  и  на  о-вахъ 
его.  Особенное  место  среди 
последнихъ  принадлежитъ 
Криту.  По  мере  рас- 
пространен1я  гончарнаго 
станка,  позволяющаго  при- 
давать посуде  изъ  хорошо 
промытой  глины  более 
Т0НК1Я  стенки  и  изящную 
форму,  гравированный  ор- 
наментъ уступаетъ   место 

писанному,   ПрЯМЫЯ    ЛИН1И 

и  треугольники — кривымъ 

И  спиралямъ,  матовая  краска — блестящему  лаку.  Къ 
1-ой  половине  2-го  тысячелетия  относятся  В.  «Кама- 
ресъ», названныя  такъ  по  месту  нахождения 
ихъ  въ  пещере  горнаго  хребта  Иды.  На  ряду  съ 
белымъ  орнаментомъ  мы  видпмъ  желтый,  оранже- 
вый и  красный  разныхъ  оттенковъ;  кроме  спиралей, 
завитковъ  и  звездочекъ,  встречаются  элементы,  взятые 
изъ  царства  растительнаго.  Украшен1я  покрываютъ 
весь  сосудъ  богато  и  гармонично,  свидетельствуя  о 
тонкомъ  вкусе  и  высокой  технике  критскихъ  масто- 
ровъ.  Особенно  ласкаютъ  нашъ  взоръ  произведения 
конца  этого  периода  съ  ихъ  стилизованными  цве- 
тами. Въ  последнемъ  пер1оде  растительный  орна- 
ментъ, помещаемый  на  светломъ,  желтоватомъ 
фойе,  стилизуется  до  неузнаваемости,    но,    вместе 


морскихъ  жиЕотныхъ,  съ  одной  стороны,  и  пропзве- 
ден1ями  гончарнаго  станка  геометрическаго  стиля 
съ  другой,  съ  ихъ  сетками  изъ  пересекающихся  пря- 
мыхъ,  треугольниками  и  узоромъ  въ  виде  шахматной 
доски,  къ  чему  присоединяются  еще  свастика  и  более 
или  менее  сложные  меандры.  Даже  спирали  микен- 
скаго  стиля  не  нашли  себе  места  въ  геометрпческомъ 


Похоропнал  процессия.  Кратсръ  дипильскаго  стп.чл  пзъ  Аепнъ. 


стиле;здесь  мы  видимъ  концентрическ1е  круги,  иногда 
соединенные  касательными— орнаментъ,  па  первый 
взглядъ  П0Х0Ж1Й  на  систему  связанныхъ  между  собой 
спиралей,  но  по  натуре  не  имеющ1Й  съ  ней  ничего 
общаго.  Хотя  мало-по-малу  въ  коснеющей  эгейской 
орнаментике  все  больше  захватываютъ  места 
геометричесше  элементы,  геометрическ1Й  стиль 
все  же  не  представляетъ  продолжен1я  критско- 
микенскаго,  а  носитъ  черты  более  древняго 
происхождетя,  примыкающаго  къ  выцарапаннымъ 
узорамъ  неолитическаго  и  ранняго  бронзоваго 
пер10довъ.  Этотъ  родъ  орнамента,  распространен- 
ный въ  свое  время  по  всей  средней  и  южной 
Европе,  былъ,  повидимому,  только  временно  по- 
давленъ   пышно    расцветшей    эгейской    культурой. 
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Есть  основан1е  думать,  что  издревле  завещанный 
простой  геометрическШ  стиль  незаметно  продолжалъ  ; 
свое  существованхе  на  ряду  съ  роскошнымъ  стн- 1 
лемъ  Крита  и  Арголиды  и  снова  всплылъ  съ  паде-  | 
н1емъ  аристократической  культуры.  Широко  рас- 
пространенный геометричесшп  стиль  въ  своемъ 
бол4е  раннемъ  проявлен1и  наилучше  представленъ 
на  сосудахъ  о-ва  веры,  а  въ  бол^е  позднемъ — на 
В.  Аттики  и  Беот1и.  Кром^  названиыхъ  геомет- 
рическихъ,  элементами  украшен1я  являются  птицы, 
то  идущ1я,  то  летящ1я,  то  тянущ1ясягусемъ.  Имеются 
также  лошади,  лани  п  каменные  козлы,  но  аз1атск1е 
хищники  и  фантастическ1Я  существа  отсутствуютъ. 
Изъ  сосудовъ  геометрическаго  стиля  большой  инте- 
ресъ  представляютъ  д  и  п  и  л  ь  с  к  1  е  (см.  выше). 
Это  обыкновенно  весьма  крупные  могильные  со- 
суды, въ  вид4  то  большихъ  амфоръ  съ  шпро1:имъ  жер- 
ломъ,  то  котла  на  высокой  цилиндрической  ножк4. 
Сравнительно  маленьшя  ручки  трактуются  иногда 
какъ  переплетш1яся  между  собой  змейки.  На  одной 
изъ  дипильскихъ  В.  представлена  многолюдная 
похоронная  процессия.  Изображенныя  зд^сь  фигуры 
людей  отличаются  особенной  угловатостью;  это  не 
живыя  существа,  а  как1я-то  схемы.  Въ  дипильскомъ 
стиле  встречаются  изображения  и  кораблей. — Гео- 
метрический стиль,  унаследовавъ  отъ  предыдущихъ 
эпохъ  элементъ  гравированнаго  орнамента,  усваи- 
ваетъ  для  пхъ  передачи  рисунокъ  лакомъ.  Этотъ 
лакъ  и  въ  наиболее  густомъ  виде  не  бываетъ  вполне 
чернымъ,  въ  жпдкомъ — онъ  коричневый  и  даже  зо- 
лотисто -  желтый.  Краски  не  применяются.  Гео- 
метрическ1й  орнаментъ  продолжалъ  существовать 
въ  течен1е  всего  УП  в.  Мы  встречаемъ  его  въ 
соедпнен1ц  съ  элементами  эгейскаго  стиля  на  В. 
о-ва  Мелоса.  Главнымъ  украшешемъ  на  одномъ 
изъ  мелосскихъ  сосудовъ  служитъ  играющ1Й  на 
киеаре  Аполлонъ  (см.  Аполлонъ,  табл.  I,  внизу).  Къ 
тому  же  времени  принадлежитъ  группа  довольно 
широко  распространенныхъ  сосудовъ,  объединяе- 
мыхъ  назБан1емъ  протокоринескихъ  (некоторые 
считаютъ  местомъ  ихъ  пропсхожден1я  Сик1онъ). 
Въ  противопололшость  дипильскпмъ  и  мелосскимъ 
В.  это  небольиие  сосудики,  большею  частью  лекиеы 
и  алабастры,  съ  лепестками  по  венчику  и  лепест- 
ками же  или  лучами  въ  нижней  части;  на  корпусе 
часто  написаны  силуэты  безъ  гравировки,  четверо- 
ногая жпвотныя,  не  поддающ1яся  определешю.  Раз- 
витому корпиескому  стилю  предшествуютъ  В.  раз- 
ныхъ  10н1пскихъ  фабрикъ,  въ  которыхъ  раньше 
усматривали  продукты  о-ва  Родоса,  ныне  же 
выделяютъ  издел1я  Самоса  и  Мидета.  На 
Родосе,  кроме  сосудовъ  различныхъ  формъ,  найдено 
значительное  число  более  или  менее  крупныхъ 
блюдъ.  Въ  нилсней  части  проведена  прямая,  отде- 
ляющая сегментъ;  сегментъ  заполненъ  какимъ-лпбо 
орнаментомъ,  а  надъ  нимъ  помещается  главный 
рисунокъ.  Особенной  пестротой  и  живостью  компо- 
зиц1ц  отличается  роспись  гончарныхъ  произведен1Й 
К0Л0Н1И  Мплета — Навкратпса  въ  Египте  и  соседней 
Дафнэ.  На  Родосе  лее  обнаруженъ  особый  классъ 
расппсныхъ  В.,  названиыхъ  по  месту  нахождения 
Фикеллура;  ихъ  счнтаютъ  сам  о  сек  и  ми.  Это  бо- 
лее или  мен4е  глубогая  чаши,  пузатыя  амфоры  и 
стройныя,  П0Х0Ж1Я  на  лекиеы.  Иногда  главная  часть 
корпуса  покрыта  сеткой  или  крапинками,  располо- 
женными сеткой.  Второе  место  занимаетърядъ  или 
система  жгутовъ  и  чередующееся  остроконечные 
закрытые  и  распустивш1еся  бутоны  о  трехъ  кон- 
цахъ;  но  самый  характерный  орнаментъ  состонтъ 
изъ  ряда  серповъ.  На  другихъ  самосскихъ  В.  мы 
Бидимъ  ряды  каменныхъ  козловъ,  львовъ  и  пныхъ 
животныхъ.   1ои1йск1я  В.    отличаются   отъ  перечис- 


ленмыхъ  раньию  темъ,  что  ихъ  роспись  нанесена 
не  прямо  на  глиняный  фонъ,  а  на  бледную  серо- 
желтую  подмалевку.  Лица  людей,  головы  и  морды 
животныхъ  нарисованы  контуромъ,  внутри  котораго 
темъ  л:е  лакомъ  показаны  подробности:  глазъ,  носъ, 
ротъ  и  т.  д.  Лакъ  на  этихъ  сосудахъ  не  бываетъ 
вполне  чернымъ.  Совершенно  иной  декоративны!! 
принципъ  господствуетъ  на  эол1йскихъ  сосудахъ. 
Здесь  впервые  встречаются  фигуры,  нарисованныя 
въ  виде  чернаго  силуэта  на  глиняномъ  фоне  съ 
выгравированными  деталями  и  испещрен1емъ  белою 
и  красною  красками.  Это  большею  частью  кувшины, 
на  которыхъ  рядами  расположены  птицы,  "дигая  и 
фантастичесюя  лсивотныя.  Нолагаютъ,  что  эта  тех- 
ника подражаетъ  инкрустац10ннымъ  металлическимъ 
работамъ  (ср.  микенсше  клинки).  Съ  подчинен1емъ 
10Н1Йскихъ  городовъ,  въ  половине  У1  в.,  персидской 
власти  падаетъ  и  ихъ  гончарное  производство;  по- 
являются новые  центры  уже  чернофигурной  вазовой 
лшвописи,  т.-е.  силуэтной  съ  гравировкой.  Сначала 
первое  место  занимаетъ  Коринеъ,  затемъ  Аттика. 
Корннеская  роспись,  которую  можно  считать  при- 
мыкающей къ  Э0Л1ЙСК0Й,  занимаетъ  пер1одъ  отъ 
конца  УН  приблизительно  до  конца  У1  в.  Более 
древн1е  сосуды,  чаще  всего  алабастры  и  арибаллы, 
украшены  однимъ  или  несколькими  хищниками  или 
фантастическими  животными,  указывающими  на 
сильное  вл1ян1е  Аз1п,  Глина  коринескихъ  сосудовъ 
серо-желтая,  иногда  съ  зеленоватымъ  оттенкомт. 
Этотт,  стиль  не  переноситъ  пустого  пространства; 
все  промежутки  заняты  розетками  и  цвет- 
ками, обращающимися  на  менее  тщательно  напи- 
санныхъ  сосудахъ  въ  неправильныя  пятна.  Лакъ  на 
раннихъ  сосудахъ  тоже  не  вполне  черный.  Буро- 
красная  краска,  наносимая  местами,  сйужитъ  для 
моделировки;  позднее  появляется  и  белая,  слулш- 
щая  для  испещрешя  п  оживлен1я  фигуръ  и  для 
обозначен]я  обнаженнаго  женскаго  тела.  Мулсчины 
изображаются  въ  виде  черныхъ  силуэтовъ  съ  грави- 
ровт.ою,  которая  производится,  конечно,  до  обожжс- 
Н1Я  сосуда.  Лица  мулечинъ  часто  покрываются  буро- 
краснымъ  цветомъ.  Встречаются  на  коринескихъ  В. 
и  имена  мастеровъ,  расписавшихъ  сосудъ  или  гли- 
няную плитку.  Позднейш1е  экземпляры  В.  корине- 
скаго  производства  сделаны  изъ  красноватой  глины; 
сюжеты  жанровые,  или  стереотипные  поединки 
двухъ  воиновъ,  за  которыми  помещаются  пхъ  вер- 
хо]вые  оруженосцы,  держащее,  кроме  того,  по  сво- 
бодной лошади,  уступаютъ  место  миеологическимъ 
сюжетамъ.  Фигуры  у  коринескихъ  В.  часто  призе- 
мисты и  несколько  деревянны;  оне  уступаютъ  въ 
последнемъ  отношен1и  одновременнымъ  халкпдскимъ 
и  аттическпмъ  ироизведен1ямъ.  Ближе  къ  корине- 
скимъ  рисункамъ  по  стилю  киренск1е;  но  они  пи- 
шутся тол:е  на  бледномъ  фоне,  какъ  на  В.  10П1Й- 
скаго  происхождения.  Среди  кпренскихъ  сосудовъ 
прсобладаетъ  киликъ;  на  наружной  стороне  обыкно- 
венно чередующееся  бутоны  и  цветы  или  рядъ  гра- 
натовыхъ  яблокъ;  главный  рисунокъ  помещается 
внутри.  Другой  важный  центръ  керамическихъ  из- 
дел1Й  былъ  на  соседнемъ  съ  Коринеомъ  о-ве  Евбее, 
въ  гор.  Халкиде.  Фигуры  нахалкидскихъ  сосудахъ 
по  живости  своихъ  движен1Й  значительно  превосхо- 
днтъ  коринеск1я.  Характеренъ  и  орнаментъ — обра- 
щенныя  другъ  къ  другу  фигуры  (петухи,  всадники 
и  зр.)  по  обе  стороны  сложнаго  плетен1я  стеб- 
лей, заканчивающихся  крупными  бутонами  п  цвет- 
ками. Орнаментъ  этотъ  иногда  занимаетъ  главное 
место  на  корпусе;  если  лее  на  корпусе  отведено 
место  для  мпеологическаго  сюжета,  то  упомянутый 
орнаментъ  отодвигается  на  плечи  сосуда.  Ха- 
рактернымъ     украшен1емъ     для     халкидскихъ    В. 
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является  поясъ,  заполненный  вертикально  поставлен- 
ными зигзагами.  Бъ  одномъ  случае  вместо  перепле- 
тающагося  растительнаго  орнамента  мы  пм'Ьемъ 
двухъ  зм'Ьй,  образующпхъ  сложный,  но,  вм'ЬстЬ  съ 
т'Ьмъ,  чрезвычайно  изящный  узелъ,  въ  которомъ  легко 
разобраться  благодаря  различной  чешу^  этихъ  зшМ. 
Въ  халкпдской  вазовой  живописи  фигуры  прямо 
нанесены  на  глиняный  фонъ  сосуда,  детали  на  муж- 
скпхъ  фигурахъ  гравированы,  детали  на  женскихъ 
показаны  разжиженнымъ  лакомъ  по  б-Ьлой  подма- 
левки, какъ  на  коринескихъ.  Обильно  применяется 
наложный  красно-бурый  цв-Ьтъ.  Сл4дуетъ  упомянуть 
еще  объ  одномъ  класс4  В. — исключительно  гпдр1й, 
иайденныхъ  въ  11тал1и,въ  гор.  Цере.  Раньше  лхъ 
считали  этрусскимъ  подражан]емъ  корпнескимъ  пз- 
д'Ьл1ямъ,  теперь  же  усматрпваютъ  въ  нихъ  10Н1пск1я 
произведен1я,  прптомъ  в4нецъ  1он1йской  росписи.  От- 
носятся эти  В.  къ  Т1  в.  и  отличаются  особенной 
пестротой  орнамента,  достигнутой  шпрокпмъ  прпмЬ- 
нен1емъ  красной  и  б'Ьлой  красокъ.  Миеологичесюя 
сцены  нарисованы  чрезвычайно  живо,  не  безъ  юмори- 
стпческаго  отт4нка.  Свободное  пространство  на  этихъ 
В.  не  заполняется  какимъ-либо  орнаментомъ;  н'Ьтъ  п 
надписей.  Въ  б4лый  цв^тъ  окрашиваются  не  исклю- 
чительно женщины,  но  и  мужчины,  если  желательно 
достигнуть  разнообраз1я.  Одновременно  съ  В.  1он1й- 
скаго  происхожден1я,  можетъ-быть,  даже  раньше,  вы- 
сокоеразвит1еполучаетъ  примыкающая  къкоринеской 
вазовой  живописи  чернофпгурная  аттическая. 
Фигуры  наводятся  чернымъ  блестящимъ  лакомъ  въ 
виде  силуэтовъ.  Обнаженное  женское  т^ло  покры- 
вается зат^мъ  б'Ьлой  краской;  местами  применяется 
и  бурая.  Детали  на  мужскомъ  т^лЬ  п  одежде  гра- 
вируются, а  по  белому  фону  пишутся  разжи;кеннымъ 
лакомъ,  всл^дстихе  чего  р-Ьзко  отличаются  изобра- 
жешя  глазъ  у  мужчпнъ  и  женщинъ:  у  первыхъ 
присъ  п  зрачокъ  обозначаются  двумя  концентрпче- 
скпмп  кружками,  къ  которымъ  съ  топ  п  другой  сто- 
роны прибавляется  по  маленькому  треугольнику — 
б^локъ  глаза,  у  вторыхъ  рисуется  лакомъ  миндале- 
видный глазъ.  Орнаменты,  заполнявш1е  въ  корине- 
скомъ  стиле  свободное  место  между  фигурами,  по- 
степенно исчезаютъ  совершенно,  зато  все  чаще  по- 
являются надписп,  которыя  становятся  настолько 
обязательными,  что  нередко  безграмотные  мастера 
снабжаютъ  свои  рисунки  рядами  буквообразныхъ 
знаковъ,  не  имеющихъ,  какъ  раньше  думали,  какого- 
либо  загадочнаго  значен1я.  На  ряду  съ  росписью 
полосами,  опоясывающими  фризами  весь  сосудъ, 
появляются  и  обрамленныя  для  рисунка  приблизи- 
тельно квадратпыя  поля,  предназначенныя  для  кар- 
тины. Вся  остальная  поверхность  сосуда  покры- 
вается чернымъ  лакомъ.  Самый  богатый  прпмеръ 
чернофигурнаго  аттическаго  кратера,  сплошь  покры- 
таго  фризами  миеологическаго  содержания,  пред- 
ставляетъ  знаменитая  В.  Франсуа.  На  ней  не  только 
почти  все  действующ1я  лица  обозначены  именами, 
но  названы  даже  неодушевленные  предметы.  Здесь 
же  дважды  написаны  собственпыя  имена:  Клит1й  и 
Эрготпмъ,  первое  съ  глаголомъ  г~о[грг^/  (изгото- 
вилъ),  второе  съ  глаголомъ  Еура'Ьг;  (расписалъ).  Въ 
собственномъ  имени  со  вторымъ  глаголомъ  наука 
теперь  признаетъ  владельца  мастерской,  такъ  ска- 
зать, фирму,  въ  первомъ — мастера-живописца.  Под- 
писи у  изображенныхъ  лицъдоказываютъ,  какое  зна- 
чен1е  мастера  придавали  изображаемымъ  сюжетамъ; 
понятно  и.\ъ  стремлен1е  разсказать,  что  ими  было 
задумано.  Собственный  именныя  подписи  свидетель- 
ствуютъ  о  пробужден1и  самосознан1Я  творческой  силы 
мастеровъ.  Въ  данномъ  першде  пмя  владельца  ма- 
стерской встречается  сравнительно  чаще,  нежели  имя 
живописца,  что  доказываетъ  подчиненность  вторыхъ 


первымъ.  Иногда  во  главе  фирмы  стоятъ  двое.  Слу- 
чается, что  владелецъ  самъ  и  расписываетъ  сосудъ. 
Однпмъ  изъ  самыхъ  крупныхъ  среди  владельцевъ 
является  Нпкосеенъ.  Изъ  его  мастерской  впослед- 
СТВ1И  выходятъ  сосуды,  расписанные  и  въ  красно- 
фигурной  технике,  которая  въ  последней  четверти 
VI  в.  сменяетъ  чернофпгурную  (панавинейск1я 
амфоры  до  конца  нхъ  существован1я  расписываются, 
въ  силу  традиц1и,  черными  фигурами).  Переворотъ 
техники  совершился  въ  Аеинахъ,  и  съ  этихъ  поръ 
экспортъ  В.  окончательно  переходитъвъ руки  аеинянъ. 
На  первыхъ  порахъ  главнымъ  местомъ  сбыта  масла 
и  вина,  а  съ  ними  и  соответствующихъ  сосудовъ, 
была  Этрур1я;  затемъ,  после  неудачной  экспедищи 
въ  Спцил1ю,  когда  для  аеинянъ  торговый  путь  че- 
резъ  Тирренское  море  былъ  закрытъ,  главнымъ 
местомъ  ввоза  стали  южная  Итал1я  и  побережье 
Чернаго  моря.  Краснофигурная  роспись  предста- 
вляетъ  противоположный  пр1емъ  чернофигурной:  фи- 
гуры оставляются  глинянаго  цвета,  принимающаго 
теперь  более  красноватый  оттенокъ,  фонъ  покры- 
вается чернымъ  лакомъ.  Переворотъ  совершается 
не  разомъ:  имеются  килики,  расписанныя  на  наруж- 
ной стороне  краснофигурной,  на  внутренней— черно- 
фигурной  техникой;  имеются  даже  примеры,  что 
одна  половина  расписана  такъ,  а  другая  иначе. 
Дольше  всего  удерживается  черный  орнаментъ  въ 
томъ  случае,  если  онъ  служитъ  украшенхемъ  рамкп 
глинянаго  цвета;  но  тогда  ему  отводится  второсте- 
пенное место  вокругъ  рисунка  на  обратной  стороне 
сосуда;  вообще  же  сосуды  съ  обрамленнымъ  по- 
лемъ  для  рисунка  теперь  становятся  реже.  Есте- 
ственно, что  фигуры  въ  краснофигурной  технике 
должны  были  быть  нарисованы  прежде,  чемъ  фонъ 
заполненъ  чернымъ  лакомъ,  а  потому  художники 
часто  прибегаютъ  къ  предварительному  рисунку, 
начертываемоиу  по  мягкой  еще  глине  заостренной 
палочкой.  Этотъ  предварительный  рисунокъ  нередко 
въ  большей  пли  меньшей  степени  изменяется,  когда 
набрасывается  лакомъ  определенный  контуръ;  за- 
темъ фигуры  жирно  обводятся  полною  лакомъ 
кистью,  наконецъ,  заполняются  лакомъ  п  промежутки 
между  фигурами.  Однако,  и  на  законченныхъ  сосу- 
дахъ  эта  обрамляющая  фигуры  полоса  более  или 
менее  заметна,  такъ  какъ  лакъ  въ  этихъ  местахъ 
наведенъ  гуще.  Складки  платья  и  драпировокъ,  де- 
тали лица,  глаза,  ноздри,  ухо  и  подробности  обна- 
женнаго  тела  наводятся  тонкими,  см4лыми  и  уди- 
вительно уверенными  чертами.  Для  некоторыхъ  де- 
талей, какъ-то:  реберъ,  мускуловъ  лшвота  и  ногъ, 
иногда  и  для  бородъ  и  концовъ  кудрей,  пользуются 
разжиженнымъ  лакомъ,  принимающимъ  рыжеватый, 
порою  золотистый  оттенокъ.  Сосуды  затемъ  обжи- 
гаются. И  въ  краснофигурномъ  стиле  для  некото- 
рыхъ деталей,  какъ-то:  лентъ,  ремней,  древесныхъ 
листьевъ  и  т.  п.,  употребляются  бурая  и  белая  краски. 
После  наложен1я  последнихъ  сосудъ  нодверга.чся, 
невидимому,  вторичному  обжиганхю;  однако,  эти 
краски  не  амальгамируются  такъ  прочно  съ  глиною, 
какъ  черный  лакъ,  а  потому,  въ  особенности  белая, 
осыпаются.  Все  рисунки,  какъ  и  раньше,  делаются 
отъ  руки  безъ  помощи  какихъ-либо  шаблоновъ. 
Если  нетъ  совершенно  одинаковыхъ  рисунковъ,  то 
весьма  много  похожихъ,  явно  свидетельствую- 
щихъ  о  существующей  между  ними  связи;  но 
эта  связь  врядъ  ли  непосредственная- -вероятнее, 
что  они  свободно  повторяютъ  одинъ  оригиналъ. 
Этотъ  оригиналъ  можетъ  быть  или  образецъ, 
Х0ДИВШ1Й  по  мастерскимъ,  пли  картина  какого- 
либо  крупнаго  художника,  доступная  всеобщему 
обозрешю.  На  это  указываетъ  одновременное  по- 
явлен1е    целаго    цикла    рисунковъ    на  расписныхъ 


283 


Вазл 


234 


сосудахъ  разныхъ  мастеровъ.  Въ  годы,  предше- 
ствовавш1е  персндскпмъ  войнамъ,  въ  различныхъ 
мпстерскпхъ  появляется  нзображен1е  подвнговъ 
весея.  Связь  между  рисунками  зд'Ьсь  очевидна; 
въ  то  же  время  они  не  копируютъ  точно  оригинала, 
такъ  какъ  въ  подробностяхъ  всЬ  расходятся.  Не- 
сколько десятковъ  л4тъ  сиустя  этотъ  же  циклъ  снова 
всплываетъ,  но  въ  совершенно  пныхъ  композищяхъ. 
Есть  основаше  думать,  что  причиною  появления 
послужили  произведешя  монументальной  или  стан- 
]:овоп  жпвоппсп. — Въ  краснофигурной  вазовой  живо- 
писи отличаютъ  три  стиля:  строгий,  изящный  ц  рос- 
кошный. Въ  строгомъ  стилЬ  фигуры  обыкновенно 
худощавы,  съ  длинными,  тонкими  конечностями; 
глаза  при  боковомъ  положен1и  лица  рпсуютъ  спе- 
реди, раккурсовъ  въ  общемъ  изб^гаютъ;  платье  пли 
плотно  облегаетъ  тело,  вполне  сл4дуя  контуру 
спины,  зада  и  ноги,  или  оттопыривается  отъ  него. 
Въ  посл4днемъ  случае  платье  разбивается  на  складки 
совершенно  независимо  отъ  покрываемаго  имът^ла, 
а  контуры  послЬдвяго  зарисовываются  въ  пределахъ 
одежды,  какъ-будто  оно  было  прозрачно.  Рисунокъ 
въ  большинстве  случаевъ  тщательный,  охотно  оста- 
навливающейся на  деталяхъ.  Изъ  этого  пер1ода  разви- 
Т1Я  вазовой  живописи,  относящагося  къ  первой  чет- 
верти Т  в.,  намъ  извЬстно  наибольшее  число  именъ 
живописце  въ  и  фабрикантовъ  (Дурпдъ,  Евфрон1Й  и 
Евеимидъ,  Перонъ,  Бригъ).  Проникновен1с  масте- 
ровъ этого  пергода  собственнымъ  достоинствомъ 
сказывается  въ  часто  встречающихся  собственныхъ 
пменахъ.  Часто  на  В.  встречается  надпись  -/.ало; 
(прекрасный),  то  въ  соединен'н  со  словами  6  -аТ; 
или  ■!]  -аТс  (юноша  [отрокъ],  девушка).  Если  эти 
слова  приписаны  къ  соответствующему  изображе- 
н1ю,  то,  надо  полагать,  они  къ  нему  и  относятся,  и, 
следовательно,  мастеръ  особенно  доволенъ  своимъ 
рисункомъ;  но  нередко  мы  видимъ  -лаХо;  съ  соб- 
ственнымъ именемъ.  Раньше  подъ  .этими  именами 
разумели  любимцевъ, — вернее,  любовника  даннаго 
мастера;  но  теперь  относительно  некоторыхъ 
можно  считать  доказаннымъ,  что  живописцы  про- 
славляли юношу  изъ  такъ  назыв.  «золотой  моло- 
дежи», задававшаго  тонъ,  какъ  въ  свое  время 
Алкив1адъ,  юношу,  имя  котораго  было  на  устахъ 
всехъ.  Любимыми  для  росписи  сосудами  въ  эпоху 
этнхъ  мастеровъ  являются  больш1е  килики,  пред- 
ставляющ1е  значительную  поверхность  какъ  сна- 
ружи, такъ  и  внутри  для  более  или  менее  обшир- 
ныхъ  композищй.  Кроме  сказан1й  объ  отдельныхъ 
герояхъ,  темами  часто  служатъ  эпизоды  изъ  троян- 
скаго  цикла:  но  на  ряду  съ  этимъ  богато  пред- 
ставлена общественная  и  частная  жизнь,  въ  особен- 
ности сцены  изъ  школы  и  палестры.  Въ  конце  этого 
пер1ода  миеологичесше  сюжеты  встречаются  на 
большихъ  скифосахъ  въ  виде  ведерка.  Переходъ 
къ  изящному  стилю  совершается  не  сразу.  Имеется 
значительное  число  разныхъ  сосудовъ,  роспись  ко- 
торыхъ  молено  считать  «переходной»  стад1ей. 
Среди  этихъ  сосудовъ  выдаются  етройныя 
амфоры,  украшенный  только  одной  фигурой  съ 
той  и  другой  стороны;  подъ  ногами  фигуры  ри- 
суется небольшой  кусокъ  меандра;  остальная  по- 
верхность покрывается  чрезвычайно  тонкимъ  чер- 
нымъ  лакомъ  съ  зеленоватымъ  металлическимъ 
оттенкомъ.  Сосуды  этой  категор1и  на  первыхъ  по- 
рахъ  ознакомлешя  съ  ними  были  по  месту  нахо- 
;кдеи1я  названы  «ноланскими»,  но  и  они  оказались 
аттическими.  Изящный  стиль  появляется  уже  со 
второй  четверти  V  в.  и  обязанъ  своему  развитш  мону- 
ментальной ;11пиописи,  особенно  блестяще  проявив- 
шейся въ  лице  Полигнота  Микона,  и  другихъ  великихъ 
мастеровъ.  На  ряду  съ  обширными  К0МП03ИЦ1ЯМИ— Ар- 


гонавты, изб1ен1е  детей  Н1обы,  весей  на  дне  мор- 
скомъ, — въ  которыхъ  признаютъ  отражен1е  монумен- 
тальной живописи,  часто  встречаются  и  сцены  сх 
небольшимъ  числомъ  фпгуръ  сравнительно  круп- 
ныхъ  размеровъ.  Среди  нихъ  видное  место  зани- 
маютъ  сцены  прощан]я  воина  съ  близкими  ему. 
Въ  пзящномъ  стиле  глазъ  рисуется  верно,  раккур- 
совъ не  избегаютъ.  Платье  не  разбивается  на  слиш- 
комъ  большое  число  складокъ  и  более  или  менее 
удачно  выражаетъ  скрытыя  подъ  нимъ  формы  тела. 
Живописцы  на  первыхъ  порахъ  совершенно  не  при- 
бегаютъ  къ  кропотливой  мелочности  въ  испещрен1п 
платья  узорами,  какъ  это  встречается  въ  черно- 
фигурной  живописи;  вся  прелесть  заключается  въ 
красивомъ,  смеломъ  и  корректномъ  рисунке.  Въ 
конце  этого  периода  опять  охотно  обращаются  къ 
украшению  платья  сложными  и  изящными  узорами, 
часто  покрывающими  почти  все  платье  и  становя- 
щимися несколько  навязчивыми.  Несо.мненно  въ 
этомъ  отразилась  и  мода.  Какъ  надписи  при  фигу- 
рахъ,  такъ  и  подписи  мастеровъ  становятся  реже. 
Къ  концу  господства  этого  стиля  на  В.,  относя- 
щихся уже  къ  IV  в.,  опять  вводится  белая  краска 
для  покрыт!я  обнажепнаго  тела,  но  не  всехъ  фп- 
гуръ, а  лишь  для  женщинъ,  являющихся  главными 
лицами  композиц1и,  и  эротовъ,  которые  въ  этомъ 
стиле  появляются  въ  большомъ  числе  и  витаютъ 
вокругъ  к-расавицъ.  Несколько  прекрасныхъ  экзем- 
пляровъ  найдено  въ  Керчи,  а  потому  эту  группу 
въ  новейшее  время  называютъ  Керченской,  хотя 
такче  сосуды  были  находимы  и  въ  другихъ  местахъ. 
Кроме  особаго  применен1я  белой  краски,  широкое 
употреблете  получаетъ  иногда  встречавшееся  уже 
въ  строгомъ  стиле  золото,  теперь  не  только  для  укра- 
шен1Й,  но  и  для  крыльевъ  эротовъ,  женскихъ  голов- 
ныхъ  уборовъ  и  проч.  Рисунки  сътечен1емъ  времени 
становятся  все  богаче  и  богаче;  широко  начинаютъ 
пользоваться  въ  особенности  для  орнамента  желтой 
краской  на  выпукло  нанесенной  бЬлой,  вследствхе 
чего  получаетс-я  золотистый  тонъ.  Вырабатывается 
такъ  назыв.  роскошный  стиль.  В.  этого  рода  пре- 
имущественно дала  намъ  южная  Итал1Я,  въ  особен- 
ности Апул1я.  Среди  нихъ  особенно  замечательны 
больш1я  амфоры  съ  волютами,  которыя,  пожалуй, 
съ  большимъ  правомъ  могли  бы  называться  крате- 
рами, и  амфоры  съ  высокою,  тонкою  шеей.  На  этихъ 
сосудахъ,  помимо  украшен1я  горлышка,  весь  корпусъ 
расписанъ  рисунками,  обыкновенно  въ  три  яруса.  Въ 
этихъ  композиц1яхъ  ясно  отражаются  драматическая 
произведения,  отчасти  и  сценическ1я  постановки. 
Вес1  ма  часты  въ  роскошномъ  стиле  сцены,  отноа]- 
Щ1ЯСЯ  къ  культу  мертвыхъ,  или  представляющ1л 
подземное  царство.  На  В.,  происходящпхъ  изъ  Кам- 
пан1и,  часто  воспроизводятся  сцены  изъ  комед1й. 
Рисун01съ  большею  частью  грубый  и  небрежный; 
очень  распространено  применеше  белой  краск!:, 
покрытой  желтою,  употребляемою  въ  качестве  сур- 
рогата золота.  Вообще  заметна  любовь  къ  пестроте. 
Среди  этихъ  В.,  относящихся  къ  IV  в.,  мы  имеемъ 
рисунки  съ  именемъ  мастера  Астея.  Къ  концу 
IV  в.  краснофигурная  вазовая  живопись  оконча- 
тельно падаотъ.  Въ  пер1одъ  чернофигурной  и  красно- 
фигурной  вазовой  живописи  строгаго  и  изящнаго 
стилей,  т.-е.  техъ  родовъ,  въ  которыхъ  эффекты 
росписи  построены  на  цвете  глины  и  черномъ  лаке, 
не  перестаетъ  существовать  роспись  по  белому  или, 
точнее,  палевому  фону.  На  ряду  съ  чернофигурной 
живописью  въ  более  позднпхъ  ея  экземплярахъ 
встречаются  и  черныя  фигуры  на  беломъ  фон!,  но 
не  контурныя,  какъ  въ  древней  1он1Йской  орнамен- 
тике, а  силуэтныя,  съ  внутренней  гравировкой.  Но 
тщательные    контурные    рисунки   по    белому  полю 
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являются  лишь  въ  пср1одъ  процв-Ьтан1я  строгаго 
краснофпгурнаго  стиля.  Для  подобныхъ  рисунковъ 
чаще  всего  отводится  внутренняя  сторона  киликовъ, 
а  наружная  расписывается  какъ  обыкновенно.  На 
внутренненъ  рнсункЬ  въ  этнхъ  случаяхъ  поме- 
щается только  одна  фигура.  Контуръ  лица  и  об- 
наженныхъ  частей  тЬла  наводится  матовымъ,  бл^дно- 
коричневымъ  тономъ;  одежда  покрывается  боль- 
шею частью  желтовато  -  или  красновато  -  корич- 
невой краской.  Скромное  прим'Ьнен1е  золота  уве- 
личпваетъ  эффектъ  рисунка.  Подобные  рисунки, 
носящ1е  всегда  ясный  отпечатокъ  особенной  тща- 
тельности, все  же  являются  единичными.  Лишь 
около  середины  У  в.  этотъ  пр1емъ  росыиси  полу- 
чаетъ  широкое  развит1е,  но  применяется  только  къ 
одному  роду  сосудовъ — къ  погребальнымъ  леки- 
еамъ.  Белымъ  тономъ  покрывается  не  весь  сосудъ, 
а  только  большая  часть  его  корпуса.  Поле  это  раз- 
рисовывается сюн^етами,  связанными  со  смертью  и 
культомъ  умершихъ.  На  платьяхъ  появляются  также 
голубая  и  зеленая  краски.  Замечается  все  большее 
стремлеше  къ  полихромхи;  можно  полагать,  что 
эти  картинки  были  похожи  на  стенную  фресковую 
живопись  того  времени.  Рисунокъ  фнгуръ  смелъ  и 
чрезвычайно  легокъ.  Сосуды  съ  рельефными  укра- 
шениями, встречающгеся  уже  въ  глубокой  древности, 
получили  особое  распространен1е,  начиная  съ  1У  в. 
Л^ивописецъ,  не  удовлетворяясь  выделенгемъ  фи- 
гуръ  белою  краскою,  накладываетъ  на  нихъ  слой 
чрезвычайно  тщательно  промытой  глины,  покры- 
ваетъ  ее  белымъ  цветомъ,  а  потомъ  расписываетъ 
разными  колерами.  Кроме  сосудовъ  съ  «накладными» 
рельефами,  имеются  сосуды  съ  вытесненными  релье- 
фами. Къ  числу  ихъ  принадлежать  древне-этрус- 
сюя  издел1я,  иззестныя  подъ  именемъ  «буккере», 
такъ  назыв.  мегарсшя  чаши,  III  в.  до  Р.  Хр. 
Среди  этихъ  небольшихъ  чашъ  въ  виде  полушара 
безъ  ножки  и  ручекъ  встречаются  экземпляры  съ 
накладными  рельефами;  но  ббльшая  часть  изго- 
товлена при  посредстве  формъ  съ  углубленными 
рельефами.  Сюжеты  на  нихъ  обыкновенно  заимство- 
ваны изъ  эпоса,  почему  эти  сосуды  называются  и 
гомеровскими.  Поверхность  ихъ  покрыта  блестящей 
черной  поливой,  вследств1е  чего  чаши  имеютъ  ха- 
рактеръ  металлическихъ  сосудовъ,  подражашемъ  ко- 
торымъ  оне,  должно-быть,  и  служили,  представляя 
дешевый  суррогатъ  драгоценныхъ  сосудовъ  изъ  се- 
1)ебра,  известныхъ  намъ  изъ  кладовъ  Гильдесгейма 
и  Боскореале.  Въ  такой  же  технике  исполнены 
такъ  назыв.  арретинск1я  чаши,  второй  поло- 
вины I  в.  до  Р.  Хр.,  найденныя  большею  частью 
въ  нынешнемъ  Ареццо  въ  Тоскане.  Несмотря  на 
ихъ  итал1Йское  происхожденте,  мотивы  на  ннхъ 
большею  частью  чисто-греческ1е,  нередко  восходя- 
шДе  къ  образцамъ  1У  и  даже  Л"  вв.  до  Р.  Хр.  Сна- 
чала п  эти  сосуды  покрываются  чернымъ  лакомъ, 
затемъ  —  краснымъ.  Хорошая  красная  глина  въ 
связи  съ  красноватой  поливой,  которой  до  сихъ 
поръ  не  удалось  подделать,  придаетъ  поверхности 
сосуда  цветъ  краснаго  сургуча  (гегга  51^111а1а). 
Лучипе  экземпляры  относятся  ко  времени  импера- 
тора Августа.  На  нихъ  встречаются  имена  владельца 
мастерской  и  мастера-раба  изъ  грековъ.— Греческге 
расписные  сосуды  въ  местахъ  ихъ  ввоза  вызывали 
иодражан1е.  Довольно  много  таковыхъ  найдено  въ 
Этрур1ц,  есть  и  на  юге  Росс1и.  При  подражании  часто 
прибегаютъ  къ  более  легкой  технике:  красный  фигуры 
прямо  наносятся  на  черный  фонъ.  Встречаются, 
однако,  ц  полихромные  рисунки  по  матовому  чер- 
ному полю.  В.  эти  известны  подъ  названхемъ  аква- 
рельныхъ.  За  последнее  время  обратили  вниманхе 
и  на  расписные  сосуды    эллинистическаго   пергода. 


Оказалось,  что  гончарное  производство  этого  рода 
продолжало  существовать,  не  играя  прежней  роли. 
Среди  сосудовъ  эллинистической  эпохи  встре- 
чаются въ  особенности  гидр1и  изящной  формы. 
Глина  сосудовъ  серо-желтая;  роспись  наведена  ко- 
ричневатымъ  лакомъ  пли  «акварелью>;  мотивами 
орнамента  служатъ  стилизованныя  растен1я,  фанта- 
стическая животныя,  порою  человеческ1я  фигуры, 
не  представляющ1я,  однако,  сценъ  определеннаго 
характера.  Было  высказано  мнен1е,  что  главнымъ  ые- 
стомъ  производства  такихъ  сосудовъ  служила  Але- 
ксандр1я;  во  всякомъ  случае,  Египетъ  далъ  рядъ  хо- 
рошихъ  экземпляровъ. — Главный  собрангя  В.  нахо- 
дятся въ  музеяхъ:  Аеинскомъ  Нац1ональномъ  (С  о  1- 
И^поп  е!;  С  о  и  V  е,  «Са1;а1о^ие  йез  уазез  реш1;8 
(1и  тизёе  Ха1:10па1  й'АгЬёпез»,  П.,  1902—1904;  N  1- 
с  о  1  е,  «8ирр1етеп1:»  (П.,  1911),  Ватикане,  Флорен- 
щи  (Археологическ1Й  музей),  Берлинскомъ  (Р  и  г  1- 
\у  а  п  ^  1  е  г,  «ВезсЬгехЬип^  (1ег  Уа5еп5ашт1ип§  1т 
Ац1:1диапиш2>,  В.,  1885),  Британскомъ  (\У  а  1  г  е  г  ь, 
I  «Саг;а1о§ие  о!'  Ле  бгеек  апй  еггизсап  Уазез  1п 
ПЬе  Вг.  М.»,  Л.,  1893—96;  А.  ^.  Миггау  аи(1 
I  А.  Н.  8ш11Ь,  «\УЫ1;е  аЛешап  уазез  гп  1;Ье  Вп- 
1  ггзЬ  Мизеит»,  Л.,  1896),  Мюнхенской  Пинакотеке 
I  (О.  ^  а  Ь  п,  «ВезсЪгегЬпп^  йег  УазепйатшЫп^  1п 
'  (1ег  РгпакогЬек»,  Мюнхенъ,  1854),  Неаполитанскомъ 
музее  (Н.  Неуйетапп,  «В1е  УазепзаттЫп^еп 
йез  Мпйео  Хапопа1е  га  КеареЬ,  В.,  1872),  Оксфорд- 
скомъ  (Р.  багйпег,  «Са1а1о^ие  о^  Ле  Огеек 
Уавез  1п  Ле  АзЬтокап  Мизеит»,  Оксфордъ,  1893), 
Кэмбриджскомъ  (Е.  А.  &  а  г  с1  п  е  г,  «Са1;а1о§ие  о^ 
1Ье  Сггеек  Уазез  111  гЬе  Е'11:2^у11Иат  Мпзеит»,  Кэм- 
бриджъ,  1897),  Венскомъ  (К.  М  а  5  з  п  е  г,  «Вге 
8атт1ип^  апикеп  Уазеп  111  К.  К.  Ое51:егге1сЫ- 
зсЬеп  Мизепш  {йг  Кипз1  иий  1п(1и81;г1е»,  В.,  1892), 
Лувре  (Е.  Р  о  1;  1;  1  е  г,  «Уазез  ааг^^ие8  (1и  Ьоиуге», 
П.,  1897  ел.),  въ  Кабинете  медалей  въ  Париже  (Е.  (1  е 
К 1  й  й  е  г,  «Са1а1о^ие  йез  Уазез  ре1п1;з  йе  1а 
В1Ы1огЬёдиеХа1:10па1е»,П.,  1901— 1902),  въ  Копенга- 
гене (8.  8т11;Ь,  «Ве  та1ес1е  Л'азез  1  Ап1:1ккаЪ1- 
пеи!  1  К]оЬепЬауп*,  Копенгагенъ,  1862),  въ  Бостоне 
(Е.  И  о  Ь 1  п  8  о  11,  «СаШо^ие  о^  §геек,  е1гизсап 
апй  готап  уазез*,  Бостонъ,  1893).  въ  Петербурге 
(8  1;  е  р  Ь  а  п  1,  «01е  УазепзатгаТип^  йез  К.  Егть 
1а^е»,СПБ.,  18Н9),  въ  Одессе  (Музей  Одесскаго  Общ. 
Ист.  и  Древн.;  каталога  нетъ;  изображения  миогихъ 
ьазъ  изданы  въ  Запискахъ  Общества),  въ  Москве 
въ  Университете  (А.  Н.  Шварцъ,  «Краткое 
описан1е  древне-греческихъ  глиняныхъ  сосудовъ, 
прпнадлел;ащихъ  Моск.  Унив.»,  М.,  1890),  въ  Исто- 
рическомъ  Музее  и  Музее  Александра  III,  въ 
Юрьеве  (В.  М  а  л  ь  м  б  е  р  г  ъ  и  Э.  Ф  е  л  ь  с  б  е  р  г  ъ, 
«Античныя  вазы  и  терракотты»,  Юрьевъ,  1910). 

Литература:  А.  Е иг1;\у йп §  1  ег  и.  К.  Ее1сЬ- 
ЬоЫ,  «вхмесЫзсЬе  Уа5епта1еге1.  Аи5\\'аЪ1 
Ьегуогга^епйег  УазепЫЫег»  (Мюнхенъ,  1900,  не 
закончено:  капитальное  издан1е);  8.  К  е  1  п  а  с  Ь, 
«Еёрег1:о1ге  йез  уазез  ре1п1;5  §гесз  е1  ё^гизг^цез» 
(2  тт.,  П.,  1899,  1900;  большой  подборъ  матер!  ал  а, 
важно  для  справокъ);  С.  СгегЪаг(1,  «жА.и5ег1е- 
зепе  §г1ес111зсЬе  УазепЫИег»  (4  тт.,  Б.,  1840 — 58); 
его  же,  «СтпесЫзсЬе  ипй  е1;ги5к13сЬе  Тг1пк5с11а- 
1еп»  (Б.,  1843);  его  же,  «АриИзсЬе  УазепЫИег» 
(В.,  1845);  его  же,  «Тг1пк5сЬа1еп  ипй  беГаззе» 
(В.,  1848—50);  Н.  II  е  у  (1  е  т  а  п  п,  «6г1есЫ5с11е 
Л\азепЫМег»  (В.,  1870);  С  Ь.  Ь  е  и  о  г  т  а  п  С  еЬ 
^.  (1  е  ЛУ  1 1;  1;  е,  «ЕШе  <1е  шопипи-Шз  сёгагао- 
^гарЫдиез»  (3  тт.,  П.,  1844— .58):  Т  Ь.  Е  а  и,  «В1е 
^г1есЫ5сЬеа  Л^азеп»  (Лпц.,  1877);  А.  В  и  т  о  Ш 
е1;  Л.  СЬар1а1п,  «Ьез  сёгаш1дие8  йе  1а  Огёсе 
ргорге»  (П.,  1888);  А.  Е  и  г  г  лу  а  п  ^  1  е  г  и. 
(Зг.  Ь  о  е  8  с  Ь  с  к  е,   «Мукеп1зс11е   ТЬопй'еШззе»    (В., 
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1879);  «Муке1П5сЬе  Уавеп*  (Б.,  1876);  А.  Со  п/е, 
«МеИйсЬе'  Т110П2:еЙ88е>  (Лпц.);  Рои18еп,  «1)1е 
Е'1ру]оп^г11Ьег  ит1  В1ру1опуа8еп»  (Лпц.,  1906); 
Рг1п2,  «Каикга1л8>  (В.,  1906);  Е.  \У1И5сЬ, 
<^В1е  акког1пЛ18с11е  ТЬоп1п(1и51:пе»  (Лпц.,  1892); 
Д.  ВоеЬ1аи,  «Аи5.]оп18с11еп  1т<1  гЫтвсЬеп  Кекго- 
ро1еп:!>  (Лпц.^  1898);  В,  Сггае^,  «Вхе  Уазеп  уоп 
АкгороИз  УОП  А1:Ьеп»  (Б.);  Р.  Наг1-.лу1&-,  «(тг1е- 
сЫбсЬе  Ме1й^ег8сЬа1еп  йег  ВИИеге!*  (1е8  81;ге11й-еп 
го1:ЬГ1§иг1^еп  ЙШез»  (Б.,  1893);  ЛУ.  К1е1п, 
«Еир11гоп1о8»  (2-е  изд.,  Б.,  1886);  «Вхе  ^песЫесЬеп 
Уязеп  ш!!;  Ме181:ег81р:па1;игеп»  (2-о  изд..  Б.,  1887); 
«01е  ^песЫзсЬеп  Уазеп  тИ  ЫеЫпщкт^сЬпйеп» 
(2-е  изд..  Б.,  1898);  X  ЕпсИ,  «Ве11;га^е  гиг  ^о- 
п18сЬепУа8епта1еге1»  (Прага,  1899);  Ы.  ТЫег8сЬ, 
«ТуггЬешзсЬе  АшрЬогеп»  (Лпц.,  1899);  (т.  К1со1е, 
«Ме1(11а8  е!;  1е  81;у1е  йенп  йап8  1а  сёгат1пие 
§тес^ие»  (Женева,  1908);  ВгаисЫ18сЬ.  <.1)1е 
РапаЛептзсЪеп  Рге18атр110геп»  (Лпц.,  1910); 
А.  ЕатгЬапкз,  «АЙеп1ап  Ьеку1.Ьо1»  (Бостонъ, 
1908);  (а.  Ра1;гоп),  «Ьа  сегаипса  апйса  пе1Г 
Х^аИа  Меп(11опа1е»  (Неаполь,  1897);  С.  ЕоЬег^, 
«Нотрг18сЬе  ВесЬег»  (Б.,  1890);  (т.  Н.  СЬаве, 
«Са1а1о^ие  о1  1:.Ье  ЬоеЬ  Со11ес1;1оп»  (арретпнсьМе 
сосуды;  Нью-1орк.ъ.  1908);  01.  Кауе^  еЬ  М.  С  о  1- 
И§:поп,  «Н18<:о1ге  йе  1а  сёгат1дие  ^гесяне» 
(П.,  1888);  8.  Но  г  пег,  «вгеек  Л^яеев»  (Л.,  1897); 
Л".  Н.  Н  и  (1  (1 1 1  8  1}  о  п.  «Ъе88оп8  й'от  ^геек  ро!;- 
1;егу»  (НыоЛоркъ,  1902);  Н.  ЛУаИегб,  «Ш81;огу 
о!;  апс1еп^  роШгу»  (Л.,  1905);  Е.  Ро1;г1ег, 
«Ё1;ис1е8  8иг  ГЫ81о1ге  йе  1а  ре1пи1ге  е!;  йи  с1е881П 
(1ап8  Гаит,1ди11ё»  («Са1:а1оцч1е  с1е5  тазез  ап^1дие8 
аи  Ьопуге»,  П.,  1896  —  1906);  «Воип8  е^  1е8 
ре1п1ге8  йе  уазез  §тес8^>  (Н.);  «Ъа  ре1п1;иге  1пс1и- 
81:г1е11е  с11е2  1е8  вгесв»  (Н.,  1898);  Б.  В.  Ф  а  р  м  а- 
к  о  в  с  к  1  й,  «Аттическая  вазовая  живопись  и  ея 
отношенхе  къ  искусству  монументальному  въ  эпоху 
непосредственно  носл'Ь  греко-персидскихъ  войнъ» 
(СПБ.,  1902);  «Надписи  на  греч.  вазахъ,  просла- 
вля10щ1я  различныхъ  лицъ  съ  эпитетами  -лаХб;,  хаХт]» 
(«Филол.  Обозр.»,  1899);  Гр.  Павлуцк1й,  «Древне- 
гречесюя  расписныя  вазы»  (Шевъ,  1889);  А.  Н. 
Шварцъ,  «О  такъ  назыв.  Панаеннейскпхъ  ски- 
фосахъ»  (М.,  1890);  А.  М.  М  и  р  о  н  о  в  ъ,  «Гречесия 
расписныя  вазы»  («В'Ьстнпкъ  изящн.  иск.»,  1890); 
«Картпны  загробной  жигни  въ  греч.  живописи  на 
вазахъ»  (М.,  1895);  статьи  Э.  Р.  фонъ  Штерна, 
въ  «Зап.  Одесскаго  Общ.  Ист.  и  Древностей»; 
В.  К.  М  а  л  ь  м  б  е  р  г  ъ,  «О  н4которыхъ  пр1емахъ 
гончаровъ-жпвоппсцевъ»  («Зап.  Имп.  Русск.  Арх. 
Общ.»,  IV,  1890);  «Этюды  по  древне-греческой  ва- 
зовой живописи»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1906, 
1907,  1909).  Вл.  Малъмбергъ. 

Ваза  (Уааа)— имя  династ1и,  царствовавшей  въ 
Швещи  (1523—1654)  и  Польше  (1587—1672).  Имя 
«Ваза»  объясняли  фигурою  вазы,  помещенной  въ 
родовомъ  герое  фамил1и;  но,  вероятнее,  оно  происхо- 
дитъ  отъ  родового  им4н1я  ея.  Имя  «Ваза»  пред- 
ставители этого  дома  стали  носить  съ  начала 
XVI  ст.  ВсЬ  В.  были  воинственны,  мужественны, 
честолюбивы  и  властолюбивы;  вспыльчивость  и 
мнительность  отм^чаготъ  ул?е  въ  иервыхъ  предста- 
вителяхъ  рода,  игравшаго  значительную  роль,  начи- 
ная съ  XIV  ст.  Крист1ернъ  Нильссонъ,  сынъ  Нильса 
Кеттильссона  (ум.  въ  1442  г.),  былъ  противникомъ 
Гъарла  Киутссона.  Три  сына  Крпст1ерна,  Карлъ, 
Иильсъ  и  1оаннъ,  также  были  сторонниками  ун1и  съ 
Дан1ей;  но  посл'Ьдн1Й  въ  1472  г.  сблизился  съ  народ- 
ной парией,  лшнившись  на  Бригитт4  Стуре.  Стар- 
ин й  сынъ  ихъ,  Эрикъ  1оганссенъ,  участвовалъ  въ 
возстан1И  противъ  1оанна  II  въ  1497  г.  и  въ  дви- 
жон1и   1.501  г.   Въ    посл1>довавшихъ   политическихъ 


событ1яхъ  онъ  не  принпмалъ  участ1я;  только  въ 
1517  г.,  съ  другими  гражданами  Стокгольма,  спо- 
собствовалъ  низложен1ю  Густава  Тролле,  за  что  и 
поплатился  жизнью  въ  резн'Ь  1520  г.  Сынъ  его, 
Густавъ  I  В..  избранный  королемъ  Швещи  въ 
1523  г.,  былъ  трплгды  женатъ,  Отъ  первой  жены  онъ 
имЬлъ  сына  Эрика  XIV  (1533 — 77).  царствовав- 
шаго  съ  1560  по  1.568  гг.,  отъ  второй  жены,  трехъ 
сыновей:  1оанна  III  (1537—92),  Магнуса  (1542—95) 
и  Карла  IX  (1550—1611).  Сынъ  1оанна  III,  Спгпз- 
мундъ  (1566-1632),  сталъ  родоначальнпкомъ  дпна- 
СТ1И  В.  въ  Польше;  она  прекратилась,  давъ  Польше 
двухъ  королей— Владислава  (1595 — 1648)  и  1оанна- 
Казпм1ра  (1609 — 72).  Карлъ  IX,  король  шведск1й, 
пм4лъ  дочь  Екатерину  (1534 — 1638)  и  сына  Густава  II 
Адольфа  (1594—1632).  Екатерина  была  замужемъ 
за  1оанномъ-Казим1ромъ  Пфальцъ-Цвепбрюккен- 
скимъ  (ум.  въ  1652  г.);  старш1й  сынъ  ихъ,  Карлъ  X 
Густавъ  (1622  —  60),  сталъ  родоначальникомъ 
Пфальцской  дннаст1и  въ  Швещи.  У  Густава- Адольфа 
была  дочь  Христина  (1626—89),  не  имевшая  д4теП 
и  передавшая  престолъ  въ  1654  г.  своему  двоюрод- 
ному брату,  Карлу  X  Густаву.  Густавъ,  сынъ  посл^д- 
няго  шведскаго  ко{)Оля  и.-'ъ  Пфальцской  династ1и, 
Густава  IV,  носплъ  титулъ  принца  В.  Онъ  умеръ  въ 
1877  г.,  не  оставпвъ  насл4дннковъ  муж.  пола. 

Ваза — одинъ  пзъ  кустовыхъ  сортовъ  озимой 
ржи  —  кустовки  или  к  у  стар  к  и,  довольно  рас- 
пространенный въ  русскомъ  сельскомъ  хозяйстве. 
Будучи  выносливымъ  относительно  климата,  успешно 
проп.зрастаетъ  какъ  въ  среднихъ  и  прпморскихъ  гу- 
бершяхъ,  такъ  и  на  С  и  СВ,  при  чемъ,  всл'Ьдств1е 
кустистости,  представляетъ  значительное  сбережете 
С'Ьмянъ  при  посёвЪ.  Въ  виду  сравнительно  меньшей 
урожайности  и  мелкости  зерна  В.  постепенно  вытес- 
няется у  насъ  изъ  культуры  другими  сортами  ржи. 

Ваза  или  Никол  айстадъ  (швед. — У  аза, 
К1ко1а181;а(1,  фин. — Уааза,  N^ко1а^пкаирипк^)— губ. 
городъ  Вазаской  губ.  въ  Финляндии,  при  Ботни- 
ческомъ  заливе  (гавань  В.  называется  БрендВ),  ко- 
нечная ст.  лшл.-дор,  лин1и  Николайстадъ  —  Сей, 
не1окп.  Срочное  пароходство  со  всеми  пристанями 
Финлянд1и.  20 .398  лштелей  (1910);  изъ  нихъ  63%  шве- 
довъ.  Судебная  палата  (Но1"гйи);  17  учебныхъ  заве- 
ден1и,  съ  3226  (1678  муж.  и  1548  жен.  пола)  уча- 
щимися, въ  томъ  чилъ  3  лицея  (1  для  учащихся  обоего 
пола),  училища  навигащопное,  коммерческое,  про- 
мышленное, высшее  и  низшее  ремесленныя.  173  фаб- 
рики и  мастерскихъ  съ  2801  рабочихъ  и  произ- 
водствомъ  на  21  001  279  фин.  мар.  (1908);  особенно 
значительное  хлопчатобумажное  прои.зводство.  Зна- 
чительный вывозъ:  хлебъ  въ  зерне  (овесъ  и  рожь 
на  семена),  живой  скотъ  (въ  Швещю),  масло,  смола 
и  пр.  (за  границу).  Изъ  В.  отправляется  за  океанъ 
большая  часть  финляндскихъ  эмигрантовъ.  Городской 
бюдлсетъ  на  1909 г.:  доходы — 1 197  912  мар.;  расходы — 
1  501  971  мар.,  изъ  нпхъ  на  городское  управлен1е— 
188  т.  мар.,  на  народное  образован1е — 276  т.  мар., 
на  медицинскую  часть-  154  т.  мар.  Недвижимое 
имущество  города  оценено  въ  3  271 820  мар.;  долгъ — 
1454  667  мар. — Истор1я.  В.  основана  въ  1606  г. 
шведскимъ  королемъ  Карломъ  IX,  при  Ботническомъ 
заливе.  Вследств1е  поднят1я  приморскаго  берега  и 
заноса  пескомъ  бухты,  250  летъ  спустя  городъ  ока- 
зался отъ  последней  въ  5  км.,  а  потому  после  по- 
жара 1852  г.  городъ  былъ  перенесенъ  на  новое 
место,  къ  морской  гавани  Бренде,  и  въ  1855  г. 
получилъ  оффищальное  назван1е  Николайстада,  хотя 
въ  общежит1и  сохранилъ  свое  первоначальное  наиме- 
нован1е.  На  месте,  где  до  пожара  стоялъ  городъ^ 
сохранилось  одно  здан1е  надворнаго  суда,  обращен- 
ное теперь  въ  церковь. 
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Вазарн  (Уа?ап),  Джордж! о— живоиисецъ, 
архитекторъ  и  псторпкъ  искусства  (1512  —  74), 
учился  во  Флоренц1и,  у  Микеланджело,  Андреа 
дель  Сарто  п  Бачч10  Бандинолли,  занимаясь  въ  то  же 
^ремя  гуманитарными  науками  вм'Ьст4  съ  Ипполито 
и  Алессандро  Медичи.  Въ  Рим4  В.  достигъ  боль- 
шихъ  усп^ювъ  въ  фресковой  живописи  благо- 
даря усердному  копироватю  Микеланджело  и  Ра- 
фаэля. Онъ  на  всю  жизнь  остался  восторженнымъ, 
но  неум'Ьлымъ  подражателемъ  Микеланджело,  ко- 
тораго  называлъ  свонмъ  «божественнымъ  учителемъ». 
Въ1542  г.  В.  написалъвъ  Рим4  «Снят1е  со  креста». 
Кардиналъ  Фарнезе  поручилъ  ему  расписать 
фресками  Канчелляр^ю.  До  1553  г.  В.  работалъ  въ 
Неапол4,  Римпни,  ПизЬ,  Лукк*,  Ареццо  и  др. 
городахъ,  гд'Ь  сохранился  ц'Ьлый  рядъ  его  произ- 
веден1Й.  Въ  1553  г.  герцогъ  Козимо  I  прпзвалъ  В. 
во  Флоренщю,  гдЬ  онъ,  на  ряду  съ  Брондзино  и 
братьями  Цуккери,  сталъ  во  глав4  всей  художе- 
ственной жизни.  Въ  1558  г.  В.  началъ  работать  въ 
палаццо  Векшо,  который  онъ  украсилъ  большими 
фресками,  долженствовавшими  увековечить  д^ян^я 
рода  Медичи;  зат4мъ  онъ  приступилъ  къ  постройке 
Уффици,  главнаго  произведения  его  въ  области 
архитектуры.  Нцжн1й  этажъ  Уффици  хфинадле- 
житъ  къ  лучшимъ  образцамъ  итальянской  архитек- 
туры исхода  Х^1  в.  На  своей  родинЬ,  въ  Ареццо, 
В.  выстроилъ  Бад1ю  и  собствениый,  дсньшЬ  пре- 
красно сохранивш1йся,  домъ  (теперь  Саза  Моп1;аи1;1). 
Въ  1563  г.  онъ  приступилъ  къ  сооружешю  новой 
ризницы  при  ]1еркви  Санъ-Лоренцо  во  Флоренвди. 
Въ  1565  г.  В.  выстроилъ  длинный  корридоръ,  соеди- 
ПЯ10Щ1Й  палаццо  Векк10  съ  палаццо  Питти.  Годы  съ 
1566  по  1572  онъ  проводить  въ  разъездахъ;  всюду 
хотятъ  воспользоваться  познашями  В.  въ  области 
архитектуры  и  декоративнаго  искусства.  Въ  1572  г. 
имъ  закончены  фрески  въ  палаццо  Векио,  а  также 
въ  Рим*  въ  8а]а  ге51а  п  въ  Канчелляр:и.  Въ  глав- 
ной зале  Канчелляр1и  В.  изобразилъ  событ1я  изъ 
жизни  папы  Павла  111  Фарнезе.  Во  Флоренщи  В. 
расписалъ,  совместно  съ  Федериго  Цуккеро,  куполъ 
собора.  Произведешя  В.  въ  области  живописи, 
который  онъ  самъ  считалъ  наиболее  значительными, 
всего  мен4е  могли  удовлетворять  требоватямъ 
последующихъ  поколен1й:  его  рисунокъ  спутанъ  и 
местами  неправиленъ,  краски — тусклый  и  однообраз- 
пыя.  В.  можетъ  быть  названъ  отцомъ  истор1и  искус- 
ства новаго  времени.  Онъ  сохранилъ  отъ  забвешя 
почти  все,  чтб  мы  знаемъ  объ  итальянски хъ  худож- 
никахъ  XIII — XVI  вв.  Сочинен1е  его:  «Ье  у11е  йе 
р1и  ессекпИ  р1Шп,  бсиНоп  ей  агсЫ1;е1.топ»  ока- 
зало существенное  вл1ян1е  на  исторш  искусствъ 
итальянскаго  Возрожден1я.  «Л-ъизнеописан1я»  В. 
требуютъ  крайне  осторояшаго  отношен1я,  ибо  В. 
нередко  черпалъ  свои  сведен1я  изъ  мутнаго  источ- 
ника устной  традищи.  Въ  его  сочинении  немало  не- 
точностей и  ошибокъ;  темъ  не  менее,  его  бо.1ьшой 
заслугой  является  сохранеше  массы  матерхала  по 
истор1и  культуры  и  быта.  Первое  издан1е  «Жизне- 
описашйг  вышло  въ  1550  г.,  второе,  исправленное  и 
дополненное  самнмъ  авторомъ,  съ  143  портретами — 
въ  1568  г.  Портреты  были  вырезаны  на  дереве  Крп- 
стофоро  Ландино  по  рисункамъ  самого  В.  Въ 
томъ  же  1568  г.  вышло  третье  издате,  являющееся 
повторен1емъ  второго.  Въ  XVII  в.  вышло  всего 
одно  издан1е  въ  Болонье  (1647),  въ  XVIII  в.— три,  въ 
Риме  (1759),  Флоренщи  (1777)  и  С1ене  (1791—94),  въ 
XIX  в.— шесть:  два  въ  Милане  (1807  и  1829),  одно — 
въ  Венещи  (1835)  и  три— во  Флоренщи  (1822,1832 
и  1878),  последнее  съ  примечан1ями  и  коммента- 
р1ями  Гаэтано  Миланези.  Въ  1906  г.  Сансони  повто- 
рилъ  это  издан1е.  Въ  1911  г.  въ  Мюнхене  вышло  по- 
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следнее  издан1е  В.  съ  примечаниями  Карла  Фрейя. 
На  русскомъ  яз.  существуетъ  переводъ  (Желез- 
новъ,  Лпц.,  1864),  не  доведенный  до  конца  и  пред- 
ставляюицй  теперь  библ10графическую  редкость. — 
См.  КаПаЬ,  «Л^азапз^исНеп».  Л.  Кубе. 

Вазаская  губерн1я  занимаетъ  часть  зап. 
п  сев.-зап.  склона  Финлянд1и,  обращеннаго  къ  Бот- 
ническому заливу,  отъ  61°  57  до  64°  8'  сев.  ш.,  и 
часть  средняго  финляндскаго  склона,  обращеннаго  на 
10  страны;  въ  составъ  ея  входятъ  части  прежнихъ 
областей  Эстерботена,  Сатакунда  и  Тавастланда. 
На  СВ  В.  губ.  граничить  сь  Улеаборгской,  на 
В — съ  Куоп1оской  и  С.-Михельской,  на  10  —  съ 
Тавастгусской  и  Або-Бьернеборгской  губ.  Бе- 
рега Ботническаго  залива  на  10  В.  губ.  мало 
изрезаны;  бухты  имеютъ  незначительную  величину. 
Берега  по  сравнен1ю  съ  ю.-зап.  Финлянд1ей  более 
отлоги,  полоса  шхеръ  уже  и  беднее  о-вами;  о-ва  не 
такъ  высоки  и  съ  менее  крутыми  берегами.  Наи- 
более удобны  для  стоянки  судовъ  заливъ  Сидебю  и 
заливы,  при  которыхъ  лежать  города  Кристинестадъ 
и  Каскб.  несколько  севернее,  у  мыса  Германсёръ 
(НегтапкОг),  финляндск1й  берегъ  достпгаетъ  самой 
зап.  точки  и  затемъ  начинаетъ  уклоняться  къ  В, 
принимая  сев.-вост.  направлен1е;  вдоль  берега  тя- 
нется, все  расширяясь,  полоса  шхеръ;  изъ  о-вовъ 
более  замечательны:  группа  Хальсё  (На15б),  Бред- 
шеръ  (Вгейзкаге!;)  п  Варгё  или  Берге  (У'аг^О);  къ 
3  вь  открытомь  море  лежптъ  опасная  группа  о-вовъ 
Варгегаддарь  (Уаг§-0  ^аййагпе).  Передъ  Вазас- 
кимъ  зал.  самая  широкая  полоса  шхеръ  во  всемъ 
Ботническомъ  зал.;  между  о-вами  этой  группы  ве- 
лики: Вальгрундъ  (\Уа]1§тип(1),  Реплотъ  (ЕерЫ)  и 
Бьёркё  (В^Огко).  сев.-зап.  берегъ  более  изрезанъ; 
шхеры  встречаются  лишь  местами.  Большая  группа 
о-вовъ  лежптъ  недалеко  отъ  г.  Вазы;  изъ  нихъ  бо- 
лее значительны  Укскангарь  (0хкапе:аг)  и  Эстерё 
(Оз^егО).  Между  гг.  Якобстадъ  и  Гамла-Карлебю 
большая  группа,  съ  главными  о-вами  Ларсмо 
(Ьагзто)  и  Эугмо  (Енё-то).' Наблюдается  резко  выра- 
женное поднят1е  берега  (ок.  0,7  м.  въ  столетхе). 
Эстерботтенъ — низменная  прибрежная  полоса,  со- 
стоящая изъ  ряда  параллельныхъ  речныхъ  долинъ, 
разделенныхъ  невысокими  возвышенностями — озами, 
вытянутыми  преимущественно  въ  сев.-зап.  на- 
правлен1и.  Глинистая  почва  речныхъ  долинъ  местами 
богата  перегноемъ  и  плодородна.  Вдоль  долинъ  и 
шло,  начиная  съ  устьевъ  рекъ,  заселеше  края.  Вдоль 
береговъ  значительныхъ  возвышешй  почти  не  встре- 
чается; исключен1е  составляютъ  лишь  горы  Бётомъ 
(Вй^отЬег^еи)  въ  местности  Лаппьфьэрдъ.  Въ  вост. 
частяхъ  Эстерботтена  тянется,  отделяя  его  отъ  ю.-вост. 
части  губ.,  хребетъ  Суоменселькэ  (8иотеп8е1кй) 
около  175  м.  средней  высоты;  отроги  его  и  отде- 
ляютъ  другъ  отъ  друга  речныя  долины.  Большая  часть 
значительныхъ  рекъ  губ.  принадлежать  сев.-зап. 
склону;  общее  направлеше  ихъ  течен1я  съ  ЮВ 
на  СЗ.  Главнейш1я  пзъ  нихъ,  начиная  съ  Ю:  Кюро 
или  Чюро  (Кугоа,  Ку1•оп^ок^),  наибольшая  изъ  рекъ 
В.  губ.,  Лаппо  (Ьарроа,  Ьарпащок!).  Эссе  или  Эх- 
тевешоки  (Еззеа,  АЬШуйп]ок1),'Перхо  (Рег}1о)ок1), 
Лести1оки  (I^е81:^^^ок^).  Остальная  часть  В.  губ.,  от- 
носящаяся къ  Тавастланду  и  Сатакунде,  покрыта 
высокими  озами  горныхъ  хребтовъ  Суоменселькэ  п 
Хэмеенселькэ  (Натеепзе!ка)  и  множествомъ  озеръ, 
изъ  которыхъ  наиболее  значительны  системы  Кей- 
теле,  Саариярви  и  Руовеси.  Для  земледел1я  эта  часть 
губ.  менее  удобна,  зато  богаче  лесомъ.  На  всемъ 
протяжен! и  губ.  горы  представляютъ  многочислен- 
ные следы  ледниковаго  перзода  въ  виде  царапинъ, 
обточенныхъ  скаль  и  т.  п.  В.  губ.  занпмаеть  41711  кв. 
км.    (36  653    кв.     вер.),     изъ    нпхъ     подь    сушею 
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38  310  кв.  км.  (материковая  часть— 37  623,  о-ва  на 
озерахъ— 161,  о-ва  на  мор4— 526  кв.  км.)  и  подъ 
озерами— 3401  кв,  км.;  по  пространству  В.  послЬ 
Улеаборгской  завпмаетъ  второе  м4сто  въ  Финляндии. 
Болота  п  торфяники  занимаютъ  14716  кв.  км. 
(35,8^0  общей  площади  губ.).  Местность  нынешней 
В.  губ.  заселена  съ  доисторическнхъ  временъ;  были 
найдены  остатки  каменнаго  в4ка.  Въ  псторичесшй 
пер1одъ  край  колонизовался  выходцами  изъ  Швец1П 
въ  XIII  стол4т1и;  въ  вост.  частяхъ  губ.  хрнст1ан- 
ство  проникло  лишь  во  времена  реформащи.  Въ 
1910  г.  въ  В.  губ.  было  505  250  жит.  (13,1  жит. 
на  1  кв.  км.);  р'Ьже  въ  Финлянд1и  заселены  губ. 
С.-Михельскал,  Куошоская  и  Улеаборгская.  Въ  семи 
городахъ  жило  38983  чел.,  въ  512  деревняхъ  п  от- 
д-Ьльныхъ  гейматахъ  (дворахъ)— 468  267.  Преобла- 
даетъ  фпнстй  языкъ  (тавастландск1й  д^алектъ),  на 
которомъ  говоритъ  71,5  °/о  всего  населен1я;  осталь- 
ные—на шведскомъ.  Шведы  живутъ  преимуще- 
ственно въ  прибрежныхъ  частяхъ  губ.  и  въ  горо- 
дахъ, большая  часть  которыхъ  (6  изъ  7)  располо- 
жены по  берегамъ  Ботническаго  зал.  Въ  В.  губ. 
относительно  много  баптистовъ  (въ  1900  г. — 
2796  чел.).  Изъ  В.  губ.  идетъ  главна;!  масса  эми- 
грантовъ  за  океанъ  (въ  ОФв.  Америку):  въ  1901  — 
10  гг.  эмигрировало  73436  чел.— 46,2%  вс4хъ  эми- 
грантовъ  изъ  Финлянд1и.  Возвратилось  обратно  (всЬ 
изъ  С*в.  Америки)  въ  1901—09  гг.  10856  чел.  (во 
всю  Фпнлянд1ю— 18  024).  Изъ  3  827  313  гктр.  земли 
принадлежатъ:  казн4  —  463  866  гктр.,  общипамъ — 
3612,  приходамъ — 75  622,  товариществамъ — 119  342 
и  частнымъ  влад4льцамъ—3  106  267  гктр.  Подъ  по- 
лями—364064  гктр.,  лугами  — 149  554,  л'Ёсомъ— 
3  255 091,  неопред'Ьленныхъ  пространствъ  —  58  604 
гктр.  Несмотря  на  то,  что  культивируемая  площадь 
занимаетъ  всего  9,5%  общаго  пространства,  земле- 
д'Ёл1е  составляетъ  главное  занятое  населен1я.  43% 
землед'Ьльческаго  населен1я  им'Ьетъ  собственную 
землю;  остальные— арендаторы (36 % ), торпари,  рабо- 
ч1е,  батраки.  Бол4е  всего  собирается:  картофеля  — 
1197  тыс.  гктл.,  затЬмъ  овса— 967  т.  гктл.,  ржи— 
622  т.,  р-Ьпы  и  др.  корнеплодовъ — 423  т.,  ячменя— 
400  т.  и  др.  хлЬбовъ  и  растен1Й — 12  т.  гктл.  Вазаская 
рожь  (особенно  изъ  прихода  Стуркюро)  пользуется 
известностью  и  въ  значительномъ  количестве  выво- 
зится за  пределы  страны  на  сЬмена.  По  числу  до- 
машняго  скота  В.  губ.  занимаетъ  первое  м^сто  въ 
стран4;  въ  1908  г.  насчитывалось,  кром4  молодого 
скота,  366  580  головъ,  изъ  нихъ  48029  лошадей  и 
187  095  крупнаго  рогатаго  скота;  остальныя  почти 
исключительно  овцы.  120  маслоделенъ  (на  одной 
выд^лывается  и  сыръ);  масла  сбывается  2125  т. 
клгр.,  бол4е  ч^мъ  гд^-либо  въ  Финлянд1и.  Л^съ 
распиливается  на  161  заводъ,  на  сумму  7,5  милл. 
фин.  мар.  (1910  г.);  значительная  часть  его  идетъ 
за  границу  чрезъ  порты  Ботническаго  зал.  Зна- 
чительный ловъ  рыбы:  въ  Ботническомъ  зал. — 
4728  т.  кгр.,  въ  томъ  числе  салаки  (81:гбшт1по:) 
4307  т.  кгр.;  въ  р4кахъ  и  озерахъ — 307  т.  кгр.; 
въ  море  же  бьютъ  тюленей— 3943  шт.  (1909  г.). 
Фабр,  и  зав.  въ  1909  г.  было:  въ  городахъ — 84,  съ 
4836  рабочими  и  произзодствомъ  на  34  милл.  ф.  мар. 
и  въ  селен1яхъ-  606  зав.  съ  4870  рабочими  и  про- 
изводствомъ  на  15,5  милл.  ф.  мар.  Много  лптейныхъ  и 
механическихъ  заводовъ,4  вииокуренныхъ,  13солодо- 
выхъ,1  пороховой  (въ  Эстермюре),два  судостроитель- 
ные (близъ  г.  Якобстада).  Кустарничество  развито,  въ 
особенности  ножевое  производство  (финск1в  ножи). 
Торговля,  особенно  вывозная, значительна.  Собствен- 
но В.  губсрн1и  принадлежитъ  147  морскихъ  судовъ, 
вместимостью  въ  16  766  рег.  тоннъ;  изъ  нихъ  82  паро- 
хода, въ  11099  рег.  тоннъ.  Жел.-дор.  лин1Й— 535кы.; 


грунтовыхъ  дорогъ  свыше  7000  км.;  313  почтовыхъ 
учрежден1й  (1910  г.),  большая  часть  которыхъ  соеди- 
нена съ  телеграфными  и  телефонными  станвдямв. 
Учебныхъ  заведен1Й  (1909—10  гг.):  въ  городахъ— 
42,  съ  5860  учен.  (3194  муж.  и  2666  жен.  пола), 
въ  селетяхъ~474,  съ  19  430  учен.  (10  218  муж.  и  9212 
жен.  пола);  среднихъ  школъ  22  (7  шведскихъ. 
12  финскихъ  и  3  безъ  различ1я  яз.);  5  спец.  муж., 
3  жен.,  14  для  об.  пола),  2  въ  селешяхъ.  Начальныхъ 
(народныхъ)  школъ — 450  (8  въ  городахъ),  спещаль- 
ныхъ  (семинар1я  для  учителей,  навигащонное,  ком- 
мерческое, разнаго  типа  техническ1я,  сел. -хоз.  и  для 
глухонъмыхъ)— 44  (14  въ  городахъ);  почти  все,  какъ 
начальныя,  такъ  и  снещальныя,  учебныя  заведещя 
для  лицъ  обоего  пола.  Города  В.  губ.:  Ваза  или 
Николайстадъ  (20  тыс.  жит.),  Каскэ  (1  т.),  Крп- 
стинестадъ  (3  т.),  Нюкарлебю  (1  т.),  Якобстадъ 
(6  т.),  Гамлекарлебю  (4  т.)  и  Ювяскюля  (3  т.). 
Въ  1909  г.  доходы  городовъ— 2  393  961  мар.,  сель- 
скпхъ  общинъ— 1 844  838  мар.;  расходы:  городовъ — 
2  772  465  мар.,  сельскихъ  общинъ— 1 827  4''4  мар. 
Изъ  расходовъ  потрачено  на  управлен1е— 364  т.  мар. 
въ  городахъ  и  122  т.  мар.  въ  сельскихъ  общинахъ, 
на  школы — 450  т.  и  741  т.  мар.,  на  медицину — 
198  т.  и  108  т.  мар.  Города  много  расходуютъ  на 
пожарную  часть  (102  т.  мар.),  сельсгая  общины — 
на  почту  и  дороги  (340  т.  мар.)  Недвижимое  иму- 
щество городовъ  оценивалось  въ  6  497  801  мар. 
Долги  городовъ  (безъ  Кристинестада,  у  котораго 
долговъ  нетъ) — 2  530  720  мар.,  сельскихъ  общинъ — 
2  993  930  мар. — Литература — см.  Финлянд1Я. 

Вазелиновое  масло — минеральное  масло 
спевдальной  очистки,  въ  высокой  степени  или  даже 
вполне  обезцвеченное.  Для  выделки  такого  масла 
нефтяные  дестилляты  очищаются,  кроме  обыкно- 
венной крепкой,  еще  и  дымящейся  серной  кисло- 
той, а  также  обезцвечивающими  порошками  (см. 
Вазелинъ).  Вполне  обезцвеченныя  и  лншенныя 
запаха  и  вкуса  В.  масла  употребляются  для  изго- 
товлса1я  искусственнаго  вазелина  и  другихъ  фарма- 
цевтическихъ  и  парфюмерныхъ  надобностей,  для 
такъ  назыв.  глазировки  кофе  и  риса  и  т.  д.  Полу- 
обезцвеченныя  В.  масла  идутъ,  въ  смеси  съ  расти- 
тельными, для  выделки  такъ  назыв.  гарныхъ  маслъ. 

Вазелинъ.  Подъ  общимъ  назван1емъ  «вазе- 
лины»  известны  мази  минеральнаго  происхождешя, 
имеющ1я  консистенвдю  коровьяго  масла  или  топле- 
наго  сала,  плавящ1яся  ок.  37—42°  Ц.  и  предста- 
вляющ1я  собою  смеси  жидкнхъ,  маслянпстыхъ  угло- 
водородовъ  нефти  съ  твердыми  углеводородами 
параффиноваго  ряда.  По  способу  получен1я  разли- 
чаютъ  В.  натуральные  и  искусственные;  по  харак- 
теру применения — фармацевтическ1е  и  техничесше. 
Натуральные  В.  получаются  изъпараффинистыхънеф- 
тей  путемъ  ихъ  сгущен1я  п  очистки,  искусственные — 
растворен1емъпараффина  или  церезина  въ  очищен- 
ныхъ  минеральныхъ  маслахъ.  Фармацевтичесгае  и 
техничесше  В.  различаются  между  собою  степенью 
очистки  и— какъ  следств1е  отсюда — цветомъ:  первые 
имеютъ  белый  или  желтый  цветъ,  вторые — светло- 
илн  темнокоричневый.  Какъ  натуральные,  такъ  и 
искусственные  В.,  более  или  менее  походя  своимъ 
впдомъ  на  сало  (почему  они  иногда  называются 
также  «мпнеральнымъ  саломъ»),  самымъ  корепнымъ 
образомъ  отличаются  отъ  него  по  своему  хими- 
ческому составу:  В.  состоятъ  исключительно 
изъ  углеводородовъ.  Поэтому  В.,  въ  от.лич1е  отъ 
сала,  совершенно  не  поддаются  омылен1ю  и — что 
практически  особенно  важно — не  горькнутъ.  По- 
следнему обстоятельству  и  вообще  своей  химиче- 
ской стойкости  В.  и  обязаны  широкимъ  примене- 
и1емъ  въ  фармащи.  Различ1е  въ  способахъ  выделки 
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ьатуральныхъ  и  искусственныхъ  В.  сказывается 
очень  заметно  на  пхъ  свойствахъ.  Уже  по  внеш- 
нему виду  II  на  ощупь  ббльшею  частью  легко  рас- 
познать, какого  происхожден1я  разсматриваемый 
продуктъ.  Натуральный  В.  нм^отъ  видъ  вполне 
однородной,  аморфной  массы,  которая  легко  тянется 
въ  нить,  а  при  растцран1и  между  пальцами  разжи- 
жается въ  довольно  вязкое  масло.  Искусственный 
В.  подобной  однородностью  не  обладаетъ,  им'Ьетъ 
обыкновенно  зернисто-кристаллическую  структуру, 
въ  нить  не  тянется  и  при  растиранхи  превращается 
въ  масло  сравнительно  малой  вязкости.  Поэтому 
искусственные  В.  уменьшаютъ  трен1е  и  смягчаютъ 
кожу  въ  гораздо  меньшей  степени,  ч^Ьмъ  натураль- 
ные, чЬмъ  и  объясняется  предпочтен1е,  оказы- 
ваемое посл'Ьднпмъ  и  въ  фармац1п  (гд^  В.  служатъ 
для  массажа  и  изготовлен1я  различныхъ  мазей),  такъ 
и  въ  технике  (где  В.  пользуются  для  смазки  ма- 
шинъ,  предохранен1я  металлическихъ  поверхностей 
отъ  ржавчины  и  т.  д.).  Различ1е  въ  свойствахъ  на- 
туральныхъ  и  искусственныхъ  В.  объясняютъ,  обык- 
новенно, тЬыъ,  что  въ  первыхъ,  получаемыхъ  сгу- 
щен1смъ  и  очисткой  нефти,  безъ  ея  перегонки,  твер- 
дые параффиновыо  углеводороды,  содержащ1еся  въ 
сырой  нефти  не  въ  кристаллическомъ,  а  въ  аморф- 
номъ  вид^,  сохраняютъ  эту  свою  структуру,  благодаря 
чему  и  образуютъ  съ  сгущеннымъ  масломъ  аморф- 
ную, однородную  см4сь;  при  перегонк'Ь  же  аморф- 
ный параффинъ  нефти  или  такъ  назыв.  «протопа- 
раффинъ»,  превращается  подъ  д4йств1емъ  пара  въ 
кристаллическ1й,  дающ1й  уже  съ  масломъ  кристал- 
лически-зернистую смЬсь.  Объяснеше  это,  однако, 
не  можетъ  быть  признано  в^рнымъ,  и  вполне  пра- 
чильно  указалъ  Д.  И.  Мендел4евъ,  что  это  различ1е 
зависитъ  не  отъ  твердой,  а  отъ  жидкой  составной 
части  В.;  твердые  же,  параффпновые  углеводороды, 
вообще  говоря,  настолько  же  между  собою  одинаковы, 
насколько  одинаковыми  можно  считать  два  параф- 
фина,  полученные  разными  способами.  Вполне 
убедительныхъ  экспериментальныхъ  данныхъ  въ 
пользу  своего  взгляда  Мендел-Ьевь  не  прнводитъ, 
но  что  д^ло  действительно  обстоитъ  такъ,  какъ 
Мендел'Ьевъ  себ*  представлялъ,  нужно  заключить  изъ 
сл^дующаго.  Прежде  всего,  и  параффинъ  сырой,  не 
подвергавшейся  перегонк4,  т.-е.  д'Ьйств1Ю  жара, 
нефти,  и  параффинъ натуральныхъ  В.  (какъ  русскихъ, 
такъ  и  американскихъ)  не  аморфенъ,  а  подъ  ми- 
кроскопомъ — явственно  кристалличенъ.  Правда,  тон- 
К1е, нитевидные  кристаллы  параффина  натуральныхъ 
В.  мельче  и,  въ  особенности,  гораздо  нижнее,  ч^мъ 
игольчатые  или  пластинчатые  кристаллы  искусствен- 
ныхъ; но  зависимость  формы  и  величины  кристал- 
ловъ  отъ  среды,  въ  которой  они  образуются,  хорошо 
известна  и  наблюдается  и  во  многихъ  другихъ  слу- 
чаяхъ,  при  чемъ  обыкновенно  оказывается,  что  ч^мъ 
среда  гуще,  т^Ьмъ  кристаллы  мельче  и  тоньше.  Ре- 
шающее же  значен1е  въ  выясненти  вопроса  о  раз- 
ЛИЧ1И  натуральныхъ  п  искусственныхъ  В.  им^отъ 
следующхй  опытъ.  Натуральный  белый  В.  былъ 
подвергнутъ  перегонке  съ  водянымъ  паромъ,  при 
чемъ  было  отогнано  ок.  75  Н;  отгонъ— смесь  параф- 
фина и  масла — застываетъ  въ  зернисто-кристалли- 
ческую массу,  имеющую  вполне  хара?:теръ  искус- 
ственнаго  В.,  и  показываетъ  подъ  мпкроскопомъ 
довольно  крупные,  игольчатые  кристаллы  параффина; 
остатокъ  очень  густъ  и  тягучъ,  вполне  однороденъ, 
подъ  микроскопомъ  еле  кристалличенъ.  Такимъ  об- 
разомъ,  съ  параффиномъ  при  перегонке  какъ-будто 
произошло  какое-то  превращен1е,  выразившееся  въ 
изменении  структуры.  Но  стоитъ  сплавить  отгонъ 
съ  остаткомъ,  чтобы  получить  опять  первоначаль- 
ный «натуральный»    В.,  съ  темп  же  точкой  плавле- 


шя,  вяз^костью,  тягучестью  и  микроскопической 
картиной,  что  и  раньше.  Больше  того:  остатокъ 
можно  сплавить  съ  обыкновеннымъ,  крупнокристал- 
лическимъ  параффиномъ  и  очищеннымъ  минераль- 
нымъ  масломъ  и  опять  получить  продуктъ,  по  всемъ 
своимъ  свойствамъ  и  ми1фоскопическому  виду  не 
отличимый  отъ  натуральнаго  В.  Такимъ  образомъ, 
можетъ  считаться  несомненнымъ,  что  «аморфный» 
характеръ  натуральныхъ  В. обусловливается  только 
особыми  свойствами  (вероятно,  чрезвычайной 
вязкостью)  техъ,  очень  высоко-кипящихъ  масля- 
нистыхъ  углеводородовъ,  которые  входятъ  въ  со- 
ставь сырой  нефти  и  не  перегоняются  безъ 
разложен1я.  Различные  известные  способы  выделки 
натуральныхъ  В.  расходятся  между  собой  больше 
въ  деталяхъ,  чемъ  по  существу;  можно  нефть 
сперва  подвергать  очистке,  а  затемъ  сгущать  до 
требуемой  консистенщи;  можно,  наоборотъ,  сперва 
сгущать,  а  затемъ  уже  очищать;  наконецъ,  можно 
разбить  очистку  надвое  такъ,  чтобы  сперва  нефть 
(пли  мазутъ)  очищалась  серной  кислотой  и  щелочью, 
затемъ  сгущалась  до  требуемой  консистенщи  и,  нако- 
нецъ, обрабатывалась  обезцвечивающимъ  порошкомъ 
до  желаемаго  цвета.  Интенсивность  очистки  зависитъ 
отъ  того,  какой  В. — техничесшй  или  фармацевтическ1й 
имеется  въ  виду  получить.  Второй  требуетъ  гораздо 
более  энергичной  очистки,  чемъ  первый.  Если  желаютъ 
ограничиться  выделкой  одного  только  техническаго 
В.,  то  достаточно  очистить  нефть  (или  мазутъ)  срав- 
нительно небольшимъ  колнчествомъ  крепкой  серной 
кислоты,  и,  промывъ  растворомъ  едкаго  натра,  сгу- 
стить до  требуемой  степени,  вовсе  не  обрабатывая 
обезцвечивающимъ  порошкомъ.  Иначе  обстоитъ  дело 
при  выделке  В.  фармацевтическихъ,  где  требуется 
очистить  продуктъ  до  белаго  или  желтаго  цвета. 
Здесь  обыкновенно  (за  исключен1емъ  техъ  случаевъ, 
когда  исходнымъ  матер1аломъ  служитъ  особенно 
светлая  нефть)  приходится  пользоваться  большими 
количествами  крепкой  и  дымящейся  серной  кислоты 
и,  кроме  того,  въ  особенности  для  белаго  В.,  при- 
бегать къ  помощи  обезцвечивающихъ  порошковъ.  Въ 
прежн1е  годы  для  последней  цели  пользовались  жи- 
вотнымъ  углемъ;  въ  настоящее  время  уголь  почти 
совершенно  вытесненъ  изъ  употреблен1я  более  де- 
шевыми обезцвечивающнми  землями,  такъ  назыв. 
флоридиномъ,  франконитомъ  и  т.  п.  Земли  эти, 
представляющ1я  собою  водные  силикаты  глинозема. 
магнез1и  и  т.  д.,  обладаютъ,  благодаря  своему  аморф- 
ному характеру  и  особой  внутренней  структуре, 
чрезвычайно  сильно  выраженной  адсорбщонноп 
способностью,  т.-е.  способностью  поглощать  и  удер- 
живать въ  себе  различныя,  главнымъ  образомъ, 
коллоидальныя  и  ненасыщенныя,  Х11иическ1я  сое- 
динен1я,  между  прочимъ,  и  пигменты.  Поэтому 
те  крас,ящ1я,  смолистыя  и  т.  п.  вещества  нефти, 
которыя  еще  остаются  въ  ней  послъ  обработки 
серной  кислотой,  сравнительно  легко  удаляются 
действ1емъ  флоридина  и  т.  п.  порошковъ.  Об- 
работка обезцвечивающими  порошками  можетъ 
быть  произведена  двумя  способами:  смешиван1емъ 
или  фильтрац1ей.  Въ  первомъ  случае  очищенный 
продуктъ  —  въ  жидкомъ  виде,  т.-е.  подогретый 
до  достаточно  высокой  температуры  —  размеши- 
вается по  И — 1  часу  съ  небольшими  порц1ями  воз- 
можно тонко  измельченнаго  порошка,  при  чемъ 
после  каждаго  раза  отделяется  отъ  порошка  при 
помощи  фильтръ-пресса;  обработку  эту  продолжают!, 
до  техъ  поръ,  пока  вся  масса  продукта  не  обезцве- 
тится  до  требуемой  степени.  Второй^  способъ  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что  расплавленный  въ  масло 
В.  пропускаютъ  чрезъ  «фильтры» — более  или  ме- 
нее   высокие   цилиндры,   наполненные   пороппсомъ, 
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который  въ  этомъ  случае  долженъ  быть  сравнительно 
Г1)убаго  помола,  чтобы  не  слпшкомъ  сильно  задер- 
живать движен1е  масла.  При  такой  фильтрац1и  про- 
дуктъ  можно  разбить  на  несколько  фракшйразлпч- 
наго  цв4та,  такъ  какъ  первыя  порщп  фильтрата, 
прошедшая  чрезъ  всю  толщу,  т.-е.  большой  пзбы- 
токъ  св4жаго  порошка,  получаются  совершенно 
безцв'Ьтными;  по  м'Ёр'Ь  же  того,  какъ  порошокъ  на- 
сыщается поглощенными  изъ  масла  пигментами  и 
т.  п.  веществами,  онъ  постепенно  утрачпваетъ  свою 
адсорбционную  способность,  и  потому  за  безцв'Ёт- 
нымъ  фильтратомъ  (б'Ьлымъ  В.)  сл-Ьдують  желтые 
(желтый  В.),  а  зат'Ьмъ  п  коричневые  (технически  В.). 
Въ  обоихъ  случаяхъ  обезцв'Ьчпвающ1й  порошокъ. 
кром*  адсорбщи  пигментовъ  и  др.  примесей,  задер- 
живаетъ  въ  себ4  чисто-механически  довольно  боль- 
га1я  количества  обрабатываемаго  материала.  Для 
нзвлечешя  посл'Ьдняго  изъ  порошка  пользуются  обык- 
новенно бензпномъ,  который  затЬмъ  отгоняютъ, 
посл4  чего  получаютъ  черно-коричневый  остатокъ 
(черный  В.);  порошокъ  же  подвергаютъ  такъ  на- 
зыв.  регенерац1и,  т.-е.  прокаливаютъ  въ  особыхъ 
печахъ  при  доступ*  воздуха;  при  этомъ  т^  органи- 
ческая вещества,  которыя  адсорбируются  порошкомъ 
настолько  крепко,  что  не  поддаются  зат'1^мъ  извле- 
чен1ю  бензиномъ,  сгораютъ,  и  порошокъ  вновь  (хотя 
не  въ  полной  степени)  пр1обр'Ьтаетъ  свою  адсорб- 
ц1онную  способность  и  можетъ  быть  опять  пущенъ 
въ  д'Ьло.  Процессъ  приготовлен1я  искусственныхъ  В. 
заключаетс-я  въпростомъ  сплавлен1и  параффина  или 
озокерита  съ  очищеннымъ  минеральнымъ  масломъ. 
Вн-Ьшнхй  видъ  и  друг1Я  свойства  искусственныхъ 
В.  могутъ  быть,  въ  зависимости  отъ  исходныхъ  ма- 
тер1аловъ,  очень  различны.  Такъ  какъ  въ  церезин*, 
вероятно,  благодаря  присутствию  коллоидальныхъ 
прим'Ьсеп.  твердые  параффиновые  углеводороды  со- 
держатся въ  гораздо  бол4е  мелко-кристаллическомъ 
вид*,  ч'Ёмъ  въ  обыкновенномъ  параффин*,  то  искус- 
ственные В.,  приготовленные  на  церезин*,  по  вс*мъ 
своимъ  свойствамъ  ближе  подходятъ  къ  натураль- 
нымъ,  ч*мъ  полученные  изъ  параффина.  Съ  другой 
стороны,  ч*мъ  легче  и  мен*е  вязко  взятое  для  при- 
готовлен1яВ.  масло,  т*мъ  бол*е  грубо-крнсталлична 
структура  готоваго  продукта,  и  т*мъ  дальше  онъ  по 
своимъ  качествамъ  отъ  натуральнаго  В.  Но  такъ 
какъ  и  церезинъ  значительно  дороже  параффина,  и 
густыя  обезцв*ченныя  масла  дороже,  ч*мъ  жидкая, 
то  искусственные  В.  большей  частью  составляются 
изъ  параффина  и  сравнительно  мало-вязкихъ  маслъ 
и  потому,  какъ  указано  было  выше,  сильно  отли- 
чаются отъ  натуральныхъ.  По  способу  получения 
приближается  къ  натуральному  В.,  а  по  свойствамъ — 
къ  1!скусственному  такъ  назыв.  «себонафтъ-»,  полу- 
ченный въ  первый  разъ  Д.  И.  Мендел*евымъ  изъ 
маслянаго  гудрона  (тяжелыхъ  нефтяныхъ  остатковъ 
поел*  отгонки  смазочныхъ  маслъ).  При  перегонк* 
этого  гудрона  при  сравнительно  низкихъ  темпера- 
турахъ  (около  300°),  съ  очень  большими  количествами 
водяного  пара,  на  рядусъ  газообразными  и  жидкими 
продуктами  разложен1я,  путемъ  фракщонированнаго 
охлажден1я  можетъ  быть  выд*лена  полутвердая,  ка- 
шеобразная масса — см*сь  масла  съпараффнномъ  въ 
довольно  грубо-кристаллическомъ  вид*.  Н*которое, 
довольно  незначительное,  прнм*нен1е  себонафтъ 
нашелъ  себ*  для  т*хъ  же  надобностей,  что  и  ис- 
кусственный техничесюй  В.  Л.  Гурвичъ. 

Ваземъ,  Екатерина  Оттовна  (по  пер- 
вому мужу  Гринева,  по  второму—-Насилова)— балет- 
ная артистка.  Окончивъ  курсъ  въ  петербургской  ба- 
летной школ*,  дебютировала  на  петербургской  сцен* 
въ  1807  г.  въ  балет*  «Наяда  и  рыбакъ»  Перро  и 
скоро  заняла  выдающееся  положение  какъ  танцов- 


щица строго-классической  школы;  она  отличалась  не 
столько  мимическими  способностями,  сколько  «точ- 
ностью и  необычайной  силой  въ  танцахъ,  само- 
ув*ренностью  въ  двойныхъ  турахъ,  безукоризнен- 
ными стальными  пуантами  и  художественною  отд*л- 
кои  мельчайшихъ  деталей».  Въ  н*которыхъ  бале- 
тахъ  В.  создавала  роли,  въдругихъ  соперничала  съ 
иностранными  знаменитыми  балеринами,  танцевав- 
шими въ  т*хъже  балетахъ.  Оставила  сцену  въ1884г. — 
См.  А.  Плещеевъ,  <  Нашъ  балетъ  >.     Лав.  Рос — въ. 

Вазенйусь  (Уазешиз),  Густавъ-Валь- 
ф  р  и  д  ъ— финляндск1й  псторикъ  литературы  (род. 
въ  1843  г.),  доцентъ  эстетики  и  истор1и  литера- 
туры въ  гельсингфорсскомъ  унив.  Главныя  сочи- 
нения: «Н.  1Ъ8еп8  (Згата1;18ка  ({1к1;шп^  1  йезз  1^г51;а 
зкейе»  (1879),  «Ош  ^.  Ь.  КппеЬег^»  (1877),  «сЕхпзка 
1"о1к8а^ог»  (1882),  «Н.  ХЬзеп»  (1882),  <Уегепзкар 
осЬ  ^'огйга^затЬе!;»  (1884),  «ЬаегеЬок  1  8уег1^е8 
осЪ  Р1п1ап(1з  Ии.  Ь1з1;ог1а»  (1886;  2-ое  изд.,  18901, 
«ВегйШшае  (]1к1:ег  1"гап  Е1п1ап(1»  (1890),  «X  Ь. 
ЕипеЬег^  зот  копз(,паг»  (1886);  по-фински — «8110- 
теига1еИ8у  уз  ]а  уауауаттеИзу  у8»  (Финская  на- 
родность и  свободомысл1е,  1890),  и  подробная  исто- 
р1Я  финской  литературы  съ  1544  по  1877  г.  (1878). 

Вазвглевстй  (уоп  \Уа81е1е-«'8к1),  Хосифъ — 
скрппачъ  и  историкъ  музыки  (1822 — 96).  Сотрудни- 
чалъ  въ  «81^па1ег,  «Ьехргг^ег  2е1Шп^»  и  «бгез- 
йепег  ДоигпаЬ,  а  также  въ  «Маппег  ипй  Ггаиеп 
(1ег  2е11;»,  состоя  въ  то  же  время  скрипачемъ  въ 
оркестр*  «Гевандгауза».  Въ  1850  г.  посл*довалъ 
приглашен1Ю  Р.  Шумана  концертместеромъ  въ  Дюс- 
сельдорфъ,  а  въ  1852  г.  принялъ  управлен1е  только- 
что  сформировавшимся  хоровымъ  обществомъ  въ 
Бонн*,  поздн*е  былъ  профессоромъ  консерватор1и 
въ  Зондерсгаузен*.  Главные  труды  В.:  первая  и 
очень  ц*нная  для  своего  времени  б1ограф1я  Шу- 
мана (4-е  изд.,  Лиц.  1900);  «Вхе  УгоИпе  ипй  хЬге 
Ме1з1ег»  (Лпц.,4-е  изд.  1904);  «Бте  УхоИпе  1т  ХУИ. 
^аЬгЬип(^е^^8  ипй  (Не  Ап^ап^е  йег  Тпз^гитепга!- 
котро511:1оп»  (В.,  1874)  съ  прибавлен]емъ  *1п8гг11- 
теп1.а18а1:2е  уош  Епйе  йез  Х^'1.  Ыз  Епйе  йез 
ХУИ.  .ТаЬгЬип(1ег1:8х>,  изданномъ  и  отд*льно;  «ве- 
.«^1;1:11сЬ1;е  йег  1пз1;гитеп1;а1тиз1к  1т  ХУТ.  ТаЪгЬип- 
Лети  (В.,  1878);  собраше  б1ограф1Й  композиторовъ 
«Мц«^1ка115с11е  Е11г81;еп  уош  МкгеХакег  Ъ18  хп  Ве- 
5г1пп  йез  XIX.  ^аЬ^Ьип(^е^1;82>  (Лпц.,  3879);  двухтом- 
ная б1ограф1я  «Ьи(1\у1^  уап  ВееЛоуеп»  (2-е  изд. 
Лпц.,  1895,  одна  изъ  лучшнхъ);  «Баз  У1о1опсе11  ипй 
зеше  СтезсЫсМе»  (1889);  «Каг1  Еешеске,  зеш  Ье- 
Ьеп,  ЛУ1гкеп  ипй  бсЬаЙеп»  (Лпц.,  1893):  «Аи8  51еЬ- 
21^  ТаЪгеп.  ЬеЬепзег1ппегип^епг>  (Штуттгартъ, 
1897);  «СгоеЛе'з  Л^егЬа11п155  гпг  Ми81к»  (Лпц.). 
Композиторсше  труды  В.  незначительны. 

Вазирисханъ  (ЛУа21г18Сап;  —  горная  об- 
ласть на  ЮВ  отъ  Афганистана  (Аз1я),  подъ  про- 
текторатомъ  котораго  она  и  находится. 

Вазнцинъ  —  д*иствующее  начало  въ  ли- 
стьяхъ  остъ-индскаго  растен1я  АйЬа^ойа  уазка, 
которому  приписываютъ,  при  употребленш  внутрь, 
отхаркивающее  д*пств1е.  Кром*  того,  листья  этого 
растен1я  служатъдля  истреблен1я  нас*комыхъ,съ  ка- 
ковой ц*лью  они  употребляются  въ  вид*  порошка. 

Вазмеръ  или  Васмеръ,  Давидъ— арх1- 
ятеръ  царя  Бориса,  прибывш1й  въ  Москву  въ  1603  г. 
Въ  1606  г.  царь  Васил1й  Шупск1Й  удалилъ  изъ  Мо- 
сквы четырехъ  медиковъ,  навлекшихъ  на  себя  его 
подозр*н1е  короткимъ  знакомствомъ  съ  поляками, 
но  В.,  какъ  не  водившаго  дружбы  съ  ними,  при- 
нялъ ко  двору  и  сд*лалъ  своимъ  лейбъ-меди- 
комъ.  Дальн*йшая  судьба  В.  не  изв*стна. — Ср.  Л*то- 
пись  Мартина  Вера,  въ  «Сказан1яхъ  современни- 
ковъ  о  Дпмнтр1и  Самозванц*». 
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Вазовъ 
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Вазовъ,  Пванъ  (Мпнчевъ) — выдающ1нся 
болгарский  беллетрпстъ.  Родплся  въ  1850  г.,  въ 
семь'Ь  мелкаго  торговца;  ходплъ  въ  местную  на- 
чальную школу,  впосл*дств1п  оппсанную  пмъ  въ 
очерк*  «Даскалпт*»,  зат'Ьмъ  въ  «главную».  ВлЙ1- 
н1е  на  В.  оказалъ  учитель  Юрданъ,  челов'Ькъ 
оригинальный,  начитанный,  тппъ  среднев'Ькового 
визант1йско  -  славянскаго  «философа»;  онъ  пре- 
подавалъ  ц1->лую  энцпклопед1ю  наукъ — астрономию, 
истор1Ю  Турции,  метафизику,  шитику,  русск1й  и 
французск1Й  языки.  Другой  учитель,  изъ  к1евскпхъ 
семинаристовъ,  знакомплъ  ученпковъ  съ  русской 
цстор1ей  и  поэз1ей;  по  словамъ  В.,  впервые  -^музыка 
русскпхъ  стиховъ  очаровывала  слухъ  и  сердце».  Въ 
филиппопольской  гимназии  ему  плохо  давался  ту- 
рецкш  языкъ,  почему  онъ  и  не  окончилъ  курса. 
Отецъ  послалъ  его  въ  Румын1ю  «учитьс-я  торго- 
вать». В.  попалъ  въ  кружки  эмигрантовъ-болгаръ 
(1870 — 74),  б'Ьдствовавшихъ,  не  отказывавшихся  ни 
отъ  какой  работы,  мечтавшпхъ  объ  освобождешп 
Болгар1п.  Первый  пер1одъ  литературной  деятель- 
ности В.  относится  къ  возвращен1Ю  его  на  родину. 
Первые  его  стихи  (сборникъ  «Майска  китка-) 
полны  радости  быт1я,  дышатъ  юношеской  беззабот- 
ностью, несколько  наивны.  Ботевъ  пмълъ  право  въ 
известной  эииграмм-Ь  сказать:  «Зач^мъ  не  родплся 
я  Вазовымъ?  1огда  воспЬвалъ  бы  я  в^Ьру  въ  то, 
что  овцой  станетъ  волкъ,  и  какъ  овца  будетъ  блеять 
поэтъ».  Болгарские  поэты  т4хъ  дней  п^лп  о  «ту- 
рецкой тпрапн1и»,  «пятпв'Ьковомъ  рабств*  ско- 
ванныхъ  львовъ»,  призывали  проснуться  «балкан- 
скпхъ  юнаковъ>  и  т.  д.  Ихъ  смущало  одиночество 
В.-художника;  онъ  отв'Ьчалъ:  «не  виноватъ  я,  что 
во  двор*  холодно;  тепло  мн* — и  я  пою».  Ответь 
былъ  искренней,  но  бол^Ье  правъ  былъ  В.,  когда 
говорилъ  иное:  душа  поэта — «натянутая  струна,  ко- 
торая дрожитъ  при  ыал4пшемъ  дуновен1п  в4тра  и 
песнью  отв^чаетъ  на  всяюй  ударъ,  на  вихрь  бури». 
Когда  «апостолы  свободы;>  готовили  возстан1е,  вооду- 
шевился и  В.  Первое  стихотворение  въ  новомъ  сбор- 
ник* «Пр*порецъ  и  гусла»  свпд*тельствуетъ  уже  о 
поворот*:  < несчастный  сл4пецъ  восп*валъ  цв4ты, 
превозносилъ  жпзпь,  не  вид*лъ,  въ  какомъ  гор*  и 
страдаши  живутъ  братья  мои.  Довольно  безплодныхъ 
мыслей!  Теперь  съ  устъ  моихъ  не  сорвется  иная 
п*сня,  кром*  п*снп  о  долг*,  о  свобод*».  При  на- 
чал* возстан1я,  въ  которомъ  участвовалъ  п  В.  какъ 
членъ  револющоннаго  комитета,  онъ  б*жалъ  за 
Дунай  (стих.  «Мамино  чедо» — жалоба  на  мать,  ко- 
торая вложила  въ  грудь  сыну  «пугливое  сердце»). 
Въ  Бухарест*  онъ  печатаетъ  сборникъ  «Знамя  и  гу- 
сли» (лира),  зат*мъ  «Тдгит*  на  България»  («Жалобы 
Б-1и»,  1877).  Въ  этихъ  двухъ  сборникахъ  проходптъ 
какъ  бы  л*топпсь  полптпческихъ  событ1Й:  военныхъ 
д*йств1Й,  надеждъ  и  разочарован1й  болгарскаго  на- 
рода вплоть  до  вступлен1я  въ  Болгар1Ю  русскихъ 
войскъ.  Поел*  освобождешя  родины  В.  служилъ 
писцомъ  и  судьей  въ  разныхъ  городахъ,  наппсалъ 
трет1и  сборникъ, -Избавление»  (1878),  такую  же  л*- 
топпсь  историческихъ  собыий.  При  правительств* 
Стамбулова,  какъ  неизм*нный  руссофилъ,  В.  при- 
нужденъ  былъ  на  время  покинуть  родину,  жилъ  въ 
Росс1и,  въ  столпцахъ,  дольше  всего  въ  Одесс*;  зд*сь 
онъ  написалъ  романъ  «Подъ  нгомъ»;  долго  ничего 
не  печаталъ,  такъ  какъ  «въ  душ*  настала  безко- 
нечная  ночь».  По  возвращешп  въ  Болгар1ю  В.  по- 
селился въ  Соф1и  и  занялся  исключительно  ппса- 
тельствомъ;  лишь  короткое  время  былъ  министромъ 
просв*щен1я  въ  кабинет*  Стоилова  (1897).  В. — 
первый  болгарс?ай  писатель  по  професс1п,  суще- 
ствующ1Й  однимъ  литературнымъ  трудомъ,  даже  не 
журнальнымъ,  такъ  какъ   въ   болгарской    журнали- 


стик*  онъ  былъ  скор*е  гостемъ,  хотя  и  же- 
ланнымъ  ('Народный  Гласъ»,  «Зора»,  «Денница»). 
О  заслугахъ  В.  въ  развитии  болгарской  литературы 
см.  т.  VII,  332—33.3.  Одна  черта  въ  творчеств*  В. 
выносить  его  далеко  за  пред*лы  родины:  это — уди- 
вительное соединение  нац1ональнаго  чувства  съ 
общечелов*ческимъ.  При  тягот*н1п  къ  родному  быту 
и  прошлому,  къ  природ*,  при  тютчевскомъ  понп- 
манш  ея  жизни,  В.  никогда  не  забываетъ,  что 
онъ  «сынъ  персти»,  нуженъ  людямъ  бе.^ъ  всякихъ 
классовыхъ  и  нащональныхъ  различ1Й.  Таше  раз- 
сказы,  какъ  «Павелъ  Фертигъ»,  •:'.Эпптропъ»,  «Д*дъ 
1оцо  смотритъ»,  стихотворен1я:  «Въ  окопахъ», 
«Къ  орлу»,  «Ресигнац1я»,  «Скнтальчесюя  п*снн», 
съ  изображен1ями  духовной  красоты  челов4ка, 
могли  бы  быть  гордостью  не  одной  болгарской 
литературы.  Быть-можетъ,  именно  эта  гуман- 
ная черта,  въ  конц*  концовъ,  дала  В.  ц*льный  и 
ровный  оптимизмъ  взам*нъ  н*сколькпхъ  вспышекъ 
остраго  пессимизма.  Критика  правильно  признаетъ 
у  В.  отсутств1е  устойчивыхъ  политпческихъ  взгля- 
довъ:  натура  пассивная,  мечтатель,  художникъ  съ 
тонами  пастели,  часто  напоминаюш,пмп  Тургенева, 
В.  не  въ  снлахъ  направлять  жизнь,  но  жизнь  отра- 
жается въ  его  произведен1яхъ,  насколько  это  воз- 
можно для  поэта-реалиста.  Поел*  подъема  и  св*т- 
лыхъ  мечтан1й  въ  «Освобожден1и»,  въ  новой  сер1и 
(«Гусла»,  1881),  не  им*вшей  усп*ха,  бросается  въ 
глаза  перебой  настроения.  Вчерашн1е  борцы-герои 
съ  трудомъ  добываютъ  пропитанхе,  вс*ми  забыты, 
и  не  они  пользуются  дарами  дорого  купленной 
свободы,  а  гЬ,  кто  ничего  не  сд*лалъ  для  освобо- 
ждешя, политиканы  низкаго  разбора,  хищные,  без- 
стыдные.  На  вс*  лады  кричатъ  они  о  благ*  народа, 
сами  устраиваютъ  темныя  д*ла:  вчерашн1е  рабы  те- 
перь мечтаютъ  о  власти  надъбратьями.  Въ  «:Гусл*»  у 
В.  впервые  звучать  не  только  грустныя  ноты,  утрата 
надежды,  но  и  сатирический  элементъ.  раздражен1е. 
Таковы  и  пов*сти  «Изборъ»,  «Кандидатъ  за  хамама», 
романъ  «Нова  земя»  и  др.  Исц*лила  В.  отъ  песси- 
мизма природа.  Въ  «Поля  и  гори»  (1881:)  направился 
поэтъ,  стремясь  къ  умиротворен1ю;  въ  красот*  и  ве- 
ЛПЧ1П  природы  нагаелъ  онъв*ру  въ  Болгар1ю.  Зд*сь 
В.  больше  всего  оказался  самимъ  собой.  Путешеств1в 
его  по11тал1и,гд*  онъ  хот*лъх"!тьна  время  забыться 
отъ  «шумной  толпы  героевъ  бюджета»,  не  ут*шило 
поэта.  Въ  сборник*  «Италия»  (1Ш4),  при  всемъ  вос- 
торг* передъ  очаровательной  природой  и  памятни- 
ками прошлаго,  не  разъ  чувствуется  болгаринъ;  и 
когда  спутнпкъ  его,  англичанпнъ,  восклицаетъ:  «это 
настоящ1п  рай»,  В.  не  можетъ  удержаться,  чтобы  не 
отв*тить:  «язнаю  лучш1й  рай»  («И  вспомнплъ  ясвои 
Балканы,  прекрасную  родину  и  вздохнулъ  о  нашей 
чудной  Долин*  Розъ»).  Отразилась  въ  поэз1н  В.  и 
позорная  сербо-болгарская  война,  это  «братоубШ- 
ственное  порожден1е  Капновъ,  подпнсавшихъ  бер- 
линсшй  трактатъ».  Въ  сборник*  «Сливнпца»  (1886) 
въ  художественныхъ  образахъ  В.  рисуетъ  ужасъ 
борьбы,  въ  которой  убивали  другъ  друга  т*,  кто 
раньше  рука  -  объ  -  руку  шелъ  на  общаго  врага. 
Новый,  самый  интересный  пер10дъ  въ  творчеств* 
В.  начинается  поел*  долгаго  перерыва  въ  ппса- 
тельств*,  совпадающаго  съ  годами  добровольнаго 
изгнан1Я,  сборнпкомъ  «Звукове»  (1893).  Поэтъ  на- 
шелъ  равнов*с1е  поел*  тяжелаго  душевнаго  пере- 
лома, озираясь  на  пройденный  путь,  гд*  «такъ 
много  онъ  расточилъ,  такъ  мало  пос*ялъ».  'Блуд- 
ный сынъ,  въ  безумной  оргти  недостойно  погубив- 
Ш1ц  безц*нное  сокровище»,  становится  теперь  фп- 
лософомъ,  ищетъ  силъ  въ  смнрен1и,  въ  любви  къдру- 
гимъ.  «я  былъ  счастливъ,  весело  плылъпосв*тлымъ 
волнамъ  жизни,  вкушая  сладостный  ея  нектаръ.  Те- 
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перь  настала  для  меня  осень,  но  въ  сердце  дюемъ 
н4тъ  завистп  къ  т'Ьмъ,  кто  пожинаетъ  радости 
М1ра>.  За  «Звуками»  появляются  художественные 
очерки  «Великата  Рнлска  пустиня»,  «Въ  н'Ьдрата 
на  Родопит'Ь»,  крупный  историчесюй  романъ  изъ 
эпохи  освобождешя  «Подъ  игото»  (1889—90),  обо- 
шедшей почти  всЬ  европейск1я  литературы  и  вы- 
звавш1Й  на  Западе  пнтересъ  къ  Волгарей  и  ея  пи- 
сателямъ.  «Народный»  элементъ  въ  поэз1и  В.  не 
спленъ,  хотя  у  него  много  подражан1й  устнымъ 
п'Ьснямъ  (особенно  въ  «Майской  китк*»),  напр.: 
стпхотворен1я  «Мапчпнъ  съв4тъх>,  «^[ома  Ангелина», 
«Орачъ  разбойникъ»,  «Еалинкпнъ  сънъ»,  «Влахиня, 
Гъркиня  и  Българка»,  <1.Самодивска  дружка»;  для 
многихъ  изъ  нихъ  можно  указать  оригиналы,  вдохно- 
вившее автора,  въ  сборник*  п^сенъ  Миладиновыхъ. 
Къ  лпсательской  фигур*  В.  мало  прибавляютъ  дру- 
г1я  произведен1я,  въ  род*  сборника  сатирпче- 
скихъ  разсказовъ  «Драски  и  шаркп»  (1895),  сбор- 
никовъ  «Видено  и  чуто»  (1901)  и  «Пъстъръ  св'Ьтъ» 
(1902),  трехъ  томовъ  «Пов4сти  и  разкази»,  сборни- 
ковъ  стихотвореней  «Скитнишки  пЬснп»  (1899), 
«Подъ  нашето  небе»  (1900),  романа  «Казаларската 
царица»  (1903),  позднее  перед'Ьланнаго  въ  неудач- 
ную драму,  историческихъ  романовъ  «Иванъ  Але- 
ксандръ»  (1907),  «Светославъ  Тертеръ»  (1907),  по- 
весть «Нора»  (1908)  и  др.  Мен'Ье  всего  удачны 
пьесы  В.,  напр.:  «Михалаки  чорбаджи»  (1882), 
«Руска»  (1883),  «Х;йшове»  (1894),  «В^стникарь  ли?» 
(1900),  «Службогонци»  (1908),  и  въ  особенности  по- 
сл^днея  драмы,  наппсанныя  имъ  для  ноиаго  нацёо- 
нальнаго  театра:  «Къмъ  пропасть»,  «Вориславъ», 
«Ивайло,  български  царь»  и  др.,  хотя  на  пхъ  долю 
выпалъ  р'Ьдий  усп'Ьхъ;  «Бориславъ»  почти  безъ  пере- 
рыва выдержалъ  болЬе  200  представленей.  Собран1я 
сочинен1й  В.  издавались  въ  1891 — 93  гг.  и  издаются 
съ  1911  V.— Литература.  К.  Кръстевъ,  «.Иванъ 
Вазовъ.  Етюдп  за  стихотворната  мупоозия»  («Трудъ», 
1908,  У;  Т1);  И.  Миларовъ,  «Ив.  В.  като  драма- 
тически писатель»  («Период.  Спис.»  ЫУ,  1896); 
В.  Стойловъ,  «Ив.  В.  1870—95»  («Бълг.  Сбирка», 
1895);  Ил.  Савовъ,  «Приносъ  къмъ  въпроса  за 
влияние  па  В.  като,  поетъ  върху  младежьта»  (тамъ 
:кв;  У1а(1181ау  8  а  к,  «2  поуё  роегхе  Ьи1Ьа$кё. 
1уап  У.>  («81оу.  РгеЫ.»,  1900,  У1);  С.  Спар- 
тански, «Бълг.  художествена критика  и  «Пъстъръ 
св'Ьтъ»  отъИв.  В.»  («Бълг.  Сбирка»,  1903);  8.  Айаш, 
«1уап  УавоП»  («Баз  ИисгагёзсЬе  ЕсЬо»,  1901); 
В.У  м  ано  въ-Кап  луновск1й,  «Болгарсшй народ- 
ный поэтъ»  («С'Ьверъ»,  1901,  XI);  А.  Теодоров ъ. 
«Пр4гледъ  на  поетпческата  творба  на  В.»  («Период. 
Спис.»  Ы,  1901;  1ХИ,  1902;  ЬХШ,  1903;  ЬХУ1. 
1903);  И.  Бобчевъ,  «И.  В.  Б^ографея»  («Слав. 
В*къ»,  1903,  №  71);  Стеф.  Мпнчевъ.  «Издреб- 
нелъ  писатель»  («Мисъль»,  ХШ,  1903,  I);  А.  Си- 
ротининъ,  «И.  В.  Бёографичесюй  очеркъ»  («Изв. 
Слав,  благотв.  о-ва»  1904,  У,  У1,  УП);  А.  Я  ц  п  м  и  р- 
ск1й,  «Ив.  В.,  его  поэзёя  и  проза»  («В-Ьстн.  иностр. 
литер.»,  1906,  П,  и  «Бълг.  Сбирка»,  1906,  П1); 
Гъ.  Кръстевъ,  «Иг,.  В.»  («Мисъль»,  1905,  УИ); 
В.  У  м а н  о  в ъ-К аплуновск1Й,  «Ив.  В. — народный 
болгарсшй  поэтъ-гражданинъ»  («Ист.  В'Ьстн.»,  1908, 
\");  Г  —  въ,  «Историческая  драма  В.»  («Слав.  Изв.», 
1908,1—111);  Минчо  Делян  ов  ъ,  «В.,  Величковъ, 
Михайловсшй»  («Слав.  Шръ»,  1910,  II).— Р  у  с  с  к  1  е 
переводы  изъ  В.:  «Болгарское  возстанёе  нака- 
нуне последней  войны»  (К.,  1884);  «Громада» 
(«Д^ло»,  1886,  УП);  «Одинъ  изъ  современныхъ  болг. 
деятелей»  («Слав.  Обозр.»,  1892,  У — У1.  Прилож. 
I — 41);  «Теорёя  Братакова»  («Живоп.  Обозр.»,  1892, 
.У?  29);  «Подъ  игомъ»  («М1ръ  Бож1й»,  1896,  I — X); 
«Два  врага»  («Русск.  В1;д.»,  1898,  Лу  112):  «Идетъ  ли?» 


(тамъ  же,  №  8);  «Младенъ  ,  «Навожден1е»  («Р.  Бог.», 
1900,  IX);  «Д*дъ  1оцо  смотрптъ»;  «Нива».  1902,  Л"»  19; 
«Слав.  В-Ькъ»,  №  48,  и  «С*веръ»,  1902,  №  21); 
«Идетъ  ли?»  («Р.  Бог.».  1902, 1);  «Поборникъ»  («С*- 
веръ»,  1902,  №  22);  «На  вершин*  Св.  Николая» 
(«Слав,  В'Ькъ»,  1902,  №  50);  «Въ  обители  музъ»  («Во- 
лынь», 1903,  №  126);  «Урокъ»,  «Прёютъ  покоя  и 
забвенья»  (тамъ  же,  №  246);  «ВоспомпнанеяВ.  о  Рос- 
с1п»  («Ист.  В^стн.»,  1903,  IX);  «Первые  дни  болгар- 
ской свободы.  Изъ  воспоминаней  В.»  (тамъ  же,  У11); 
«Урокъ»  («Слав.  В'Ькъ»,  1903.  №  71);  «Весной»  (тамъ 
же,  №  75);  «Весь  день  въ  горахъ»  (тамъ  же,  1904, 
№  81);  «Громада»  и  др.  («Слав.  Муза»  В.  Ума- 
нова-Каплуновскаго,  СПБ.,  1904):  «Разсказы 
В.  Пер.  п  вст.  статья  А.  Сиротинина»  (СПБ.,  1904); 
«Дочь Пилата»  («Богъ  помочь»,  1905,  1У);  «Встреча» 
(«Северъ»,  1907,  №  23);  «Царевецкая  литург1я> 
(«Нар.  Образ.»,  1908,  X).  А.  Яци.чирс'кгй. 

Вазодентинъ — вещество,  входящее  въ  со- 
ставъ  зубовъ  п*которыхъ  млекопптающихъ  и  пред- 
ставляющее собой  лишь  нижнее  слои  дентина,  со- 
держащее сосуды, 

Вазомоторные  нервы — см.  Сосудодвп- 
гательные  нервы. 

Вазоепохоры^ — нервныя  волокна,  заведующей 
суженёемъ  кровеиосныхъ  сосудовъ.  См.  Сосудодви- 
гательные  нервы. 

Вазоротка  (ОНиЬешз)  —  родъ  круглыхъ 
глистъ  семейства  свайниковыхъ  (81:гоп^у1е(1ае), 
имеющей  ротовую  капсулу  въ  ве^д*  вазы.— В.  ко- 
шачья (О.  1;пси8р18).  Самка  им*етъ  не  бол*е  1  мм. 
длины;  самецъ  немного  мен4е.  Кошки  заражаются 
В.,  по*дая  крысъ  и  мышей,  содержащихъ  этихъ 
глистъ,  а  крысы  и  мыши  получаютъ  В.,  проглатывая 
зародышей,  выходящихъ  изъ  желудка  больныхъ  ко- 
шекъ  вм*ст'Ь  съ  испражненёямп. 

Вазуза — р.,  прав.  прт.  Волги.  Беретъ  начало 
въ  болотахъ  Вяземскаго  у.  (Смоленской  губ.),  при 
дер.  Матрюховой;  протекаетъ  черезъ  уЬзды  Сычев- 
скёй  (Смол.)  и  Зубцовскёй  (Тверской  губ.)  и  впа- 
даетъ  въ  Волгу  въ  г.  Зубцов*.  Общее  направленёе  есъ 
С;СВ;  длина  143  вер.  Ширина  В.  л4томъ  отъ  20  до 
40  саж.,  весною  она  разлие^ается  до  150  саж.  Берега 
высоки  и  круты;  м*стами  состоятъ  изъ  песчаныхъ  на- 
носовъ,  м*стами  изъ  известняковъ;  въ  Зубцовскомъ  у. 
берега  сглаживаются,  и  В.  течетъ  по  заселенной 
местности.  Сплавъ  на  46  вер.;  среди  л*та  сильно 
затрудненъ  (мели,  каменныя  гряды).  Количество 
сплавляемаго  л*са  уменьшилось  всл*дствее  вырубе;и 
строевыхъ  л*совъ  и  постройки  желёзныхъ  дорогъ. 
Притоки:  правый — Гжать  (длина  100  вер.),  л*вый — 
Осуга  (90  вер.),  оба  сплавные. 

Ваи — такъ  обыкновенно  называются  листья 
папоротниковъ. 

Ваизъ,  Миръ-Хосейпъ  Кйшефи— плодо^ 
витый  персидсюй  писатель  (ум^  въ  1504  г.),  состоявшей 
въ  литературномъ  кружк*  посл*дняго  персидскаго 
тимурида  въ  Герат*.  Въ  1495  г.  онъ  составплъ  попу- 
лярную этику  «Эхлак-п  мохспнп»  (напеч.  въ  Каль- 
кутт*,  1809,  и  очень  часто  поздн4е;  англ.  пер. 
Кееп'а,  Гертфордъ,  1851).  За  годъ  передъ  т*мъ 
В.  перевелъ  и  истолковалъ  Коранъ  по-персидски; 
переводить  Коранъ  со  священнаго  арабскаго  языка 
считается,  собственно,  не  совс*мъ  правов*рнымъ 
д*ломъ,  но  у  В.  это  каегъ  бы  лишь  комментарёй: 
«Алёевы  дары»  (см.  у  Этё  въ  «Сггипйпвз  йегёгаш- 
8сЬеп  РМ1о1ор;1е»,  II,  1896).  Онъ  персработалъ  по- 
пулярную пов*сть  про  бедуинскаго  арабскаго  щедраго 
князя  Хатима  Тайскаго  («Сггип(1г188»,  II,  319;  из- 
влеченёе  напечатано  въ  хрестоматеи  Шефера,  I, 
174  и  сл*д.)  и  съ  худолсественной  вычурностью  пе- 
рсработалъ старую  прозаическую  Несроллахову  не- 
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ред'Ьлку  XII  в.  басенъ  «Калила  и  Димна»  на  новый, 
вольный  ладъ,  подъ  назвашемъ:  «Созв'ЬздаеКанопъ»^ 
=г«Энвйр-и  СоЪейлп».  Это  произведете  В.  вызвало 
множество  подражан1й  и  переводовъ  (см.  Бидпай)  п 
часто  издается;  англ.  пер.  Еаз1:\У1ск'а  (Герт^юрдъ, 
1854)  и  Волластона  (Л.,  2-е  изд.,  1894):  ста- 
ринная русская  переделка  съ  французскаго  Б.Вол- 
кова (СПБ.,  1762).  Стиль  «Светочей  Канона»  счи- 
тается допып4  образцовымъ,  но  своей  неестествен- 
ностью онъ  много  сод'Ьйствовалъ  порч'Ь  вкуса.  О 
стилистпческомъ  руководстве^  «Письмовнике»  В, 
см.  Этё  въ  «Сггипйпвз»,  II,  339.  — Ср.  А.  Крым- 
ск1й,  «Истор1Я  Перс1п  и  ея  литературы»,  т.  III 
(]\1.,  1906),  стр.  27—28.  Л.  Крымскш. 

Ва1й  (неделя)— см.  Вербная  неделя. 

Вай  (Уау),  Николай —  баронъ.  венгерсшй 
политическ1Й  деятель  (1802—94).  Съ  1825  г.  былъ 
членомъ  сейма,  гд'Ь  принадлежалъ  къ  ближайшимъ 
сторонникамъ  графа  Сечени.  Въ  1848  г.  назначенъ 
правительственнымъ  комиссаромъ  въТрансильван1П. 
Онъ  стоялъ  въ  стороне  отъ  револющоннаго  движе- 
н1я,  но  былъ  заподозр'Ьнъ  въ  участ1н  въ  немъ, 
и  восемь  м'Ьсяцевъ  пробылъ  въ  тюрьме.  Къ  полити- 
ческой деятельности  онъ  вернулся  только  после  обна- 
родования пмператорскаго  диплома  20  октября  1860  г. 
До  1865  г.  онъ  состоялъ  венгерскимъ  гофканцлеромъ 
п  въ  этой  должности  былъ  противникомъ  Деака; 
позднее  онъ  игралъ  видную  роль  въ  палат*  господъ. 
какъ  вождь  консерваторовъ;  одно  время  былъ  ел 
президентомъ. 

Вайблингенъ  (ЛУа1Ы1п^еп) — гор.  въ  коро- 
левств*  вюртембергскомъ,  при  р.  РемсЁ.  5997  жит. 
Впервые  упоминается  въ  885  г.;  при  последнихъ 
Каролингахъ  въ  В.  находился  королевсшй  дворецъ, 
въ  которомъ  Карлъ  Толстый  887  г.  собпралъ  сеймъ. 
Отъ  Каролинговъ  В.  перешелъ  къ  сал1йцамъ,  а  поел* 
смерти  Генриха  "V — къ  Гогенштауфенамъ;  отъ  него 
Гогенштауфены,.  по  одной  верстп.  получили  назван1е 
«Вайблингеновъ»,  переделанное  итальянцами  въ 
«Гпбелины». 

Вайблингеръ  (\Уа1Ы1п^ег),  Вильгельмъ- 
Фридрихъ — н4мецк1й  писатель  (1804 — 30).  Будучи 
еще  гимназистомъ,  написалъ  философск1й  романъ 
сФаэтонъ»  (Штуттгартъ,  1823).  Поздн'Ьйш1я  его  про- 
пзведен1я  свид4тельствуютъ  о  богатой  фантазии  и  боль- 
шомъ  дарован1п,  которому  не  суждено  было  развиться. 
Наиболее  известныя  изъ  нихъ:  «У1ег  ЕггЛЫпп- 
й'еп  аиз  Ог1есЬеп1апс1г  (1823);  «Ыейег  йег  (дпе- 
сЬеп»'  (1823);  «Бгех  Та§:е  111  йег  11п1ег\уе11;»  (1826); 
«ВИиЬеп  (1ег  Мизе  аиз  Еот»  (1829);  «ТазсЬепЬисЬ 
аиз  ИаИеп  ип4  впесЬеп1ап(1>  (1829—30).  Полное 
собрате  соч.  Б.  изд.  Каницемъ  (3-е  изд.  1859);  стихо- 
творен1я  издали  М  ерике  (1844)  и  Гризебахъ 
(«(ае(11сЫ;е  аиз  11:а11еп»,  «ХТшу.  В1Ы.»  Реклама). — Ср. 
К.  Г  г  е  у,  «\У.  8е1п  ЬеЬеп  и.  зе1пе  '\\'егке» 
(Аарау,  1904). 

Вай-ву  Ну  или  В  а  и  в  у  б  у — министерство 
иностранныхъ  делъ  въ  Китае;  учреждено  въ  1901  г. 
вместо  существовавшаго  съ  1861  г.  департамента 
иностранныхъ  делъ  (Тсунгъ-ли  Яменъ),  который 
во  время  боксерскаго  возстан]я  обнаружилъ  несо- 
стоятельность своей  организац1и. 

Вайгачъ  (по-самоедски  Хаюдей-я) — о-въ  въ 
Северномъ  океане,  Печорскаго  у.,  Архангельской 
губ.;  отъ  материка  отделяется  проливомъ  Югор- 
скимъ  Шаромъ  (шир.  2—17  р:м.),  отъ  Новой  Земли — 
проливомъ  Карскими  Воротами  (гаир.  51  км.).  Се- 
верная рконечность  В, — Болванск1й  носъ,  подъ  70^ 
29'  сев.  ш.  и  59°  25'  вост.  д.;  южная — мысъ  Гребень, 
подъ  69°  40'  сев.  ш.  и  59°  56'  вост.  д.  Длина  В. 
126  км.,  шпр.  до  50  км.;  площадь  3291  кв.  км. 
(2892  кв.  вер.).  Горный  кряжъ,  образующей  В.,  есть 


продолжете  хребта  Пай-Хоя  на  материке.  О-въ  не 
высокъ,  внутренность  его  скалиста;  самыя  высокхя 
изъ  горъ,  Осмихинсгая,  проходятъ  по  средине  о-ва. 
Близъ  входа  въ  Югорск1Й  Шаръ  есть  еще  несколько 
довольно  высокихъ  горныхъ  гребней,  известныхъ  подъ 
именемъ  Петушковъ;  въ  26  км.  отъ  Югорскаго 
Шара  —  Карновск1Й  камень,  а  противъ  Лямчин- 
ской  губы  —  Лямчинсгай  камень.  Горы  преиму- 
щественно песчано-глинистыя.  Южные  и  восточные 
берега  о-ва  утесисты,  обрывисты,  возвышаются  до 
60  м.,  состоятъ  изъ  глинистыхъ  сланцевъ,  проникну- 
тыхъ  кристаллами  колчедана,  и  окружены  рифами  и 
лудами.  О-въ  очень  беденъ  растительностью  (ща- 
вель, зоря,  лопухъ  и  т.  п.).  Вершины  горъ  обна- 
жены. Много  пушныхъ  зверей:  песцы,  красная  ли- 
сица, олени;  зимою  заходятъ  сюда  белые  медведи 
и  волки;  изъ  птицъ — чайки,  совы,  орлы  и  т.  п.; 
летомъ  прилетаютъ  куропатки,  утки,  лебеди,  гуси, 
гагары.  Въ  водахъ,  окружающихъ  о-въ,  водятся 
белуха,  моржп,  морсюе  зайцы,  нерпа  и  тюлени. 
Самоеды  до  принят1я  христ1анства  (1826—28)  соби- 
рались на  Болванскомъ  мысу  на  богослужен1е  и 
имели  здесь  своихъ  идоловъ,  изъ  которыхъ  глав- 
ный носилъ  назван1е  Весака  (старика);  онъ  былъ 
сделанъ  изъ  дерева  и  сожженъ  мисс! онерами. 
Остатки  идоловъ  встречаются  и  теперь;  на  месте, 
где  стоялъ  главный  идолъ,  поставленъ  крестъ.  Ча- 
совня во  имя  св.  Николая.  Постоянныхъ  поселен!» 
на  В.  нетъ,  но  обил1е  промысловъ  привлекаетъ 
сюда  самоедовъ,  зырянъ  и  русскихъ;  для  нихъ  по- 
строено здесь  несколько  промышленныхъ  избъ.  Въ 
1556  г.  В.  посетилъ  англ1иск1Й  мореплаватель  Барро; 
въ  1826  г.  о-въ  былъ  снятъ  на  карту  Ивановыхмъ; 
въ  1902  г.  здесь  работала  экспедиц1я  Сев.  Ледови- 
таго  океана  (транспортъ  «Пастуховъ»). — См.  Лат- 
кинъ,  «Записки  Геогр.  Общ.»  (т.  У1Т,  ч.  I); 
еп.  Макар1Й,  «Хрисианство  въпределахъ  Архан- 
гельской губ.». 

Вайгеу  (т.- е.  водяной  островъ)  или  Вайгам- 
ск1й  о-въвъТнхомъ  океане,  близъ  сев.-зап.  оконеч- 
ности Новой  Гвинеи,  отъ  которой  отделенъ  проли- 
вомъ Дампье,  подъ  самымъ  экваторомъ,  на  131° 
вост.  д.  Принадлежптъ  къ  группе  Папуасскихъ 
о-вовъ.  Площадь— 2632  кв.  км.;  жит.  около  6000. 
В.  покрытъ  горами  (до  1250  м.  вые),  тропическими 
лесами  и  болотами;  на  С  о-ва  много  пещеръ;  по- 
бережье сильно  расчленено.  Принадлежптъ  Тол- 
ланд1и. 

Вайгу  (ЛУаНш)  —  о-въ  въ  Великомъ  океане. 
См.  О-въ  Пасхи. 

Вайда  (18а1;18 1;шс1ог1аЬ.)— растете  изъ  семей- 
ства крестоцветныхъ  (Сгис11"егае).  Встречается  дико 
почти  во  всей  Европе,  на  Кавказе,  въ  Малой  Аз1п 
и  на  Алатау.  Въ  госс1и  растетъ  въ  южныхъ  губер- 
тяхъ,  на  С  доходить  до  Калужской  и  прибалт! й- 
скихъ  губерний.  Двухлетнее  растенхе  съ  лселтыми 
цветками  и  плоскими,  крылатыми,  односемянными, 
повислыми  стручечками.  Кроме  этого  вида,  къ  роду 
ЬаНз  прпнадлежнтъ  около  50  видовъ,  распростра- 
ненныхъ,  главнымъ  образомъ,  въ  вост.  части  среди- 
земноморской области.— Культур  а  В.,  местно  на- 
зываемой также:  пастель,  немецкое  индиго, 
синило,  си  ни  ль  (Тульская  губ.),  синячникъ 
(украинское),  фарбовнпкъ  (пр11впслинск1я  губ.): 
В.,  вместе  съ  красильной  гречихой  и  индигоносной, 
прннадлежитъ  къ  красильнымъ  листовымъ 
паровымъ  растения мъ  и  разводится,  глав- 
нымъ образомъ,  для  получетя  изъ  листьевъ  кра- 
сильнаго вещества  индиго  (содержитъ 0,18 — 0,20%), 
а  также,  отчасти,  какъ  кормовое  и  медоносное 
(Харьковская  губ.)  растете.  Дико  растущая  В.  резко 
различается    отъ    культивируемой    по    содержатю 
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индиго  и  даже  по  впду:  у  пся  св-Ьтло-зеленые,  по- 
крытые волосками,  листья  и  желтые  плоды;  между 
т-Ьмъ  какъ  у  возделываемой  листья  гладше,  очень 
широте,  темно-зеленаго  цв^Ьта  и  плоды  ф1олетово- 
черные.  Будучи  вынослива  относительно  климата  и 
легко  перенося  л'Ьтн1я  засухи  и  зимше  холода,  она 
можетъ  быть  разводима  во  всей  умеренной  полосЬ 
Европы,  даже  въ  окрестностяхъ  Москвы,  но  такъ 
какъ  сила  и  продолжительность  д4йств1я  св^Ьта  суще- 
ственно вл1яютъ  на  содержан1е  въ  листьяхъ  боль- 
шаго  или  меньшаго  количества  краслщаго  вещества, 
то  поэтому  высшими  техническими  качествами  отли- 
чается В.,  возделываемая  во  Франщи  и  отчасти 
въ  Гермаши  (Тюринг1я).  Листья  В.  содержатъ  глю- 
козпдъ,  дающ1й  при  обработке  разбавленными  ми- 
неральными кислотами  и  при  автолизе  сахаръ  и 
индоксилъ.  Изъ  двухъ  частицъ  индоксила  при  до- 
ступе воздуха  получается  индиго.  Красильный  ма- 
терхалъ,  существующей  въ  предание  подъ  пменемъ 
В.,  представляетъ  спрессованныя,  шарообразный 
массы,  приготовленныя  изъ  измельченныхъ  и  пере- 
бродившихъ  съ  водой  листьевъ  и  стеблей  растеи1я. 
Эти  массы  большею  частью  темпо-сине-зеленаго  или 
желтовато-зеленаго  цвета  и  при  растиранш  съ  во- 
дой на  бумаге  окрашиваютъ  ее  въ  темно-син1й  или 
темно-зеленый  цветъ.  Индиго  въ  В.  содержится  очень 
немного.  100  кгр.  ея  имеютъ  ту  же  рсрасящую 
способность,  какъ  2  кгр.  бенгальскаго  индиго.  Въ 
настоящее  время  В.  употребляется  только  для  за- 
правки такъ  иазыв.  «вайдоваго»  куба,  служащаго 
для  окрашиван1я  въ  спн1Й  цветъ  шерстяныхъ  тка- 
ней, и  притомъ  скорее  не  какъ  красящее,  а  какъ 
вещество,  легко  возбуждающее  и  поддерживающее 
брожение.  Но  въ  прежнее  время,  до  ввоза  значи- 
тельныхъ  количествъ  тропическаго  индиго,  В.  при- 
менялась часто  во  всей  Европе  для  окрашиван1я 
тканей  въ  темно-синхй  цветъ. 

Вайда  (Л'а)с1а)  —  мадьярсгае  писатели: 
1)  Петръ  (1808 — 46),  сынъ  простого  крестья- 
нина. Написалъ  рядъ  философскихъ,  сощальныхъ 
и  историческихъ  новеллъ,  давшихъ  первые  образцы 
хорошаго  мадьярскаго  стиля  и  намекавшихъ  на 
современность  въ  аллегорической  форме  разсказовъ 
на  восточные  сюжеты  («Уа]кооп1,а1а»,  «Два  бра- 
мина», «М1гта112>). — 2)  И  в  а  н  ъ  (Т^поз),  выдающ1йся 
поэтъ  (1827—9/).  Въ  1848—49  гг.  былъ  въ  числе 
гонведовъ;  затемъ  былъ  сосланъ  рядовымъ  въ  австр1й- 
скую  арм1Ю  въ  Итал1и.  Съ  1853  г.  жилъ  въ  Буда- 
пеште. Онъ  питалъ  ненависть  къ  Австр1и;  молодое 
поколен1е  видело  въ  немъ  ндеалъ  сильной  лич- 
ности, старшее  поколен1е  нападало  на  него  за  пре- 
небрежен1е  къ  вылощенной  форме  и  общепринятой 
морали.  Въ  противоположность  народнымъ  поэтамъ, 
въ  духе  Петйфи  и  Арани,  В.  былъ  первымъ  крупнымъ 
представителемъ  европейскаго  романтизма  "у  ма- 
дьяръ.  Его  эротичесшя  стихотворенхя  полны  огня  и 
страсти,  обнаруживая  влечен1е  къ  необычайному  и 
возвышенному;  патртотичесгая  пьесы  полны  горечи 
и  едкпхъ  аллегор1й;  позднейшгя  носятъ  философ- 
ски характеръ.  Имъ  написаны:  «Кокетёпуек» 
(Стихотворен1я,  1856),  «^^  (1а1ок»  (Новыя  песни, 
1858),  «УгЬагЪапё-ок»  (Звуки  бури,  1850),  «ШзеЬЬ 
кОИешёпуек)  (Мелшя  стихотворен1я,  1872)  п 
«Е]аЬЪ  питкй!»  (Новейш1я  сочинения,  1887).  Мень- 
шимъ  успехомъ  пользовались  трагед1я  «1Ы1ко» 
(1857)  и  поэмы:  «Вё1ак1г^1уй»  (Сынъ  короля  Белы, 
1854)  и  др.  Чрезмернымъ  сенсуализмомъ  отличаются 
поэмы  «А11"ге(1  ге^ёпуе»  (Романъ  Альфреда,  1875), 
сказка  «.Тауог^'а»  (Кленъ)  и  картинки  будапештской 
жизни  4Та1й1ко2Л5окз>  (Встречи).  Одно  его  стихо- 
творон1е  переведено  Д.  Садовниковымъ  («Мадьяр- 
ск1о  поэты»  II.  Повича,  1897). 


Вайда-Губа— заливъ  Ледовптаго  океана,  на 
СЗ  оконечности  Рыбачьяго  п-ова,  Архангельской 
губ.,  Александровскаго  у.,  подъ  70°  сев.  ш.  Губа 
открыта  къ  С;  вдается  въ  материкъ  на  12  вер. 
Подъ  вл1ян1емъ  гольфстрема  климатъ  сравнительно 
мягшй,  что  даетъ  возможность  местнымъ  колонп- 
стамъ  заниматься  скотоводствомъ.  На  берегу  коло- 
Н1Я  В.-Губа,  административный  центръ  (волостное 
правлен1е)  всего  полуострова. 

Вайдау  или  Вайда:  1)  р.,  прт.  Шварцбаха, 
Лифляндской  губ.,дл.  80  вер.;  беретъ  начало  на  вы- 
соте 700  фт.  на  Гаангофскомъ  плоскогорги;  обра- 
зуетъ  красивый  водопадъ;  протекаетъ  оз.  Мюрратъ 
(Мурати).~2)  Оз.  Лифляндской  губ.  (бл.  Папен- 
дорфа),  4  вер.  длины.  Славится  красотою  пысокихъ 
береговъ. 

Вайделоткн,  вейдалохки  —  литовсктя 
жрицы  вечнаго  огня,  нечто  въ  роде  весталокъ.  Какъ 
вапделоты  обязаны  были  беречь  и  поддерживать 
вечно  неугасаемый  священный  огонь  Г1еркунаса, 
такъ  и  В.  исполняли  эту  обязанность  при  храме 
богини  Прауримы.  В.  было  воспрещено  до  извест- 
наго  возраста  выходить  замужъ  и  иметь  как1я  бы 
то  ни  было  сношен1я  съ  мужчинами.  За  утрату 
целомудрия  и  въ  техъ  случаяхъ,  когда  огонь  пога- 
салъ,  В.  сожигались  на  костре.  Впрочемъ,  за- 
прещен1е  выходить  замужъ  не  было  исполняемо 
очень  строго. 

Вайделохы  у  пруссовъ,  вейдалоты 
у  литовцевъ — жрецы-прорицатели,  стерегшее  свя- 
щенный огонь.  Главной  пхъ  обязанностью  было 
приношен1е  жертвъ  разнымъ  богамъ,  особенно 
Неркупасу.  Они  назывались  также  жинисами 
(21пу8),  т.-е.  знающими,  такъ  какъ  предсказывали 
будущее;  место,  въ  которомъ  они  это  делали,  на- 
зывалось жиниче  (гхпусге),  а  такъ  какъ  оно  обык- 
новенно находилось  при  священномъ  огне,  то  поль- 
сше  хронисты,  не  разобравъ  сути  дела,  назвали 
самый  огонь  «зничемъ»,  и  происхожденге  этого 
будто  оы  литовскаго  слова  объясняли  съ  помощью 
славянскаго  выражен1я:  «изъ  ничего»,  т.-е.  «изъ 
ничего  происшедшей  огонь»  (см.  В  и  ^  о  5,  «Мейггарса 
Ыег;иУ1п,  Ьа1о1и,  IV  Ргизи,  туЛоЬ^уаё»,  II,  1909, 
стр.  15).  Другёя  обязанности  В. — назначать  время 
для  местныхъ  праздЕиковъ,  принимать  участ1е  въ 
походахъ  и  возбуждать  мужество  воиновъ,  лечить 
людей.  В.  занимали  среднее  место  въ  литовское! 
языческой  ёерархёи.  В.  имели  право  жениться,  но 
источники  не  говорятъ  о  томъ,  чтобы  ихъ  обя- 
занности были  наследственны.  Ихъ  одежда  со- 
стояла пзъ  длинной  туники,  обшитой  белою  тесь- 
мою, застегнутой  белымъ  снуркомъ  и  украшен- 
ной внизу  кистями  изъ  бычьихъ  хвостовъ;  они 
опоясывались  широкимъ  белымъ  поясомъ  и  при 
жертвоприношен1яхъ  носили  зеленые  венки  на  го- 
лове. —  Ср.  Теобальдъ,  «Лнтовско-язычесюе 
очерки»,  1890. 

Вайиггантасъ — литовское  божество,  покро- 
вительствующее льну;  поэтому  оно  было  въ  особен- 
номъ  почете  у  женщинъ  и  молодыхъ  девушекъ. 
Каждый  годъ  во  всехъ  литовскихъ  деревняхъ  про- 
исходило празднество  въ  честь  В.:  одна  девушка 
молилась  ему  и  приносила  ему  дары,  стоя  на  одной 
ноге,  и,  сообразно  тому,  устояла  ли  она  такъ  во 
время  всей  молитвы,  пли  нетъ,  присутствующее 
делали  выводы,  будетъ  ли  хорошей  урожай  льна, 
или  же  дурной  (ср.  нем.  Е1ас11й2аиЬег). 

Вайзъ  (ЛУузе),  Люсьенъ-Наполеонъ  Бо- 
напартъ — французскей  гидрографъ  (1844 — 1909), 
сынъ  англёйскаго  посла  въ  Париже  и  принцессы 
Летищи  Бонапартъ,  племянницы  Наполеона.  Слу- 
жилъ    во    французскомъ  флоте;   оОъездилъ  чуть  по 
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ВС*  моря  земного  шара;  изучпвъ  вопросъ  о  про- 
рыт1и  Папамскаго  канала,  изсл'Ьдовалъ  персшеекъ 
и  выработалъ  одннъ  изъ  проектовъ  канала  (безъ 
шлюзовъ).  Написалъ:  «Еаррог1:8  зиг  1е8  ё1и(1е5 
с1е  1а  сотт^ззхоп  1п1;ег11а1;1опа1е  (1"ёхр1ога1;10п 
{1е  Пз^те  с1е  Ваг! ел»  (П.,  1879);  «Ье  сапа! 
йе  Рапагаа»  (П.,  1885);  ^Сапа!  ^п^егосёап^^ие 
ее  Рапагаа». 

Вайльи  (йе  Уа!11у),  Шарль — французск1и 
жнвописецъ  и  выдающ,!11ся  архптекторъ  (1729 — 98). 
Имъ  построенъ  театръ  Одеона  въ  Париже  (впо- 
сл*дств!и  значительно  измененный  Пе!1ромъ).  Ека- 
терина II  предложила  В.  м4сто  при  Академ!и  Ху- 
дожествъ  и  заказала  ему  рисунокъ  троннаго  зала. 
Былъ  искуснымъ  офортпстомъ;  награвировалъ  рядъ 
орнаментальныхъ  листовъ,  вазъ  и  т.  п. 

Ваймуга — р.  Архангельской  губ.,  Холмогор- 
скаго  у..  л4в.  прт.  р.  Емцы  (системы  с4в.  Двины); 
длина  140  вер.  Сплавъ  л^са. 

Вайомингъ  (\Ууот!п^)— штатъ  С.-А.  Соед. 
Штатовъ,  образованъ  въ  1890  г.  Лежптъ  между  41° 
п  45'  с4в.  ш.,  104^  и  111°  зап.  д.;  пространство 
253  525  кв.  км.  На  СВ  тянется  главная  ц^пь  Скали- 
стыхъ  горъ,  называемая  зд'Ьсь  Уиндъ-Риверъ  и  служа- 
щая водоразд^ломъ  для  р^къ,  текущнхъ  въ  Тих1й  и 
Атлантпческ!й  океаны.  Юго-зап.  часть  штата  оро- 
шается, главнымъ  образомъ,  рр.  Гринъ  п  Снэкъ  съ 
пхъ  притоками;  сЬв.-вост.  —  Геллоустономъ,  Бигъ- 
Хорномъ,  Бигъ-Шошоной  и  СЬв.  Платой,  прямыми 
пли  побочными  притоками  Миссури.  На  СЗ  находится 
верхняя  долина  р.  1е.1лоустона,  среди  которой — 
площадь  въ  8400  кв.  км.,  отчужденная  для  Нац!о- 
нальнаго  парка  (см.  1еллоустонъ).  Зд^сь  встре- 
чаются велпчайшхе  и  многочисленн'Ьпш1е  во  всемъ 
св^те  гейзеры  (перемежающ1еся  горяч!е  ключи), 
глубогая  речныя  ущелья  (кэн!оны),  стремительные 
водопады;  горы  поднимаются  до  области  постоян- 
ныхъ  сн^гоБъ.  Между  вершиной  Скалистыхъ  горъ 
«Ме(1ес1пе  Во\у»  на  ЮЗ  и  горами  Ларами  на  СВ 
лежитъ  нагорье  Ларамп,  холодное,  окруженное 
горами,  вершины  которыхъ  покрыты  в4чнымъ  сн4- 
гомъ.  На  С  и  СВ  отъ  него  тянутся  прер!и,  пере- 
резаемыя  низкими  антиклинальными  складками. 
Характеристичная  черта  южн.  В. — плосковерх!е 
холмы  (1эиие8),  съ  причудливыми  формами  крепо- 
стей, развалинъ  замковъ  и  т.  п.  Въ  Наи,!ональномъ 
парке  попадаются  следы  недавнихъвулканическихъ 
образг1ван1й.  Золото  и  серебро,  большая  залежи 
железа,  неисчерпаемое  количество  бураго  угля; 
гнпсъ,  соль,  сода,  глауберова  соль,  графптъ,  медь, 
сера,  нефть  и  др.;  много  мпнеральныхъ  ключей. 
Равнины  и  долины  лежатъ  на  вые.  1500—  2300  м. 
н.  ур.  м.;  несмотря  на  это,  снега  выпадаетъ  мало. 
Родятся  все  главные  зерновые  хлеба,  кроме  ку- 
курузы; но  почва  более  годна  для  возделывашя 
корнеплодовъ  и  бобовыхъ  и,  главнымъ  образомъ, 
для  овцеводства.  Почва  часто  требуетъ  какъ  для 
посевовъ,  такъ  и  для  скотоводства  орошен!я,  ко- 
торое и  производится  въ  обшпрныхъ  размерахъ. 
Въ  1909  г.  въ  В.  было  7316000  овецъ,  986000  крупн. 
рог.  скота,  1178000  лошадей,  21000  свиней.  Глав- 
ные предметы  торговли:  каменный  уголь,  скотъ  и 
шерсть.  Промышленность  штата  незначительна.  В. 
пересекается  Тихоокеанской  союзной  ж.  д.  92  531 
лсит.,  или  0,4  жит.  на  1  кв.  км.;  В. — одинъ  нзъ 
слабо  населенныхъ  штатовъ.  Народное  образо- 
ваше  поставлено  хорошо;  посещен!е  народной 
школы  обязательно.  Высшая  школа  штата  универ- 
ситетъ  въ  Ларами  (основ,  въ  1886  г.).  Главный 
городъ  штата  —  Ч!инни  (С11еуеппе).  Въ  В.  есть 
резерващц  для  индейскихъ  племенъ:  дакотовъ, 
ч!инновъ,    арапаховъ,    шошонъ    и    др.,    предоста- 


вленный въ  исключительное  пользован!е  этихъ  пле- 
менъ; остальные  жители  не  имеютъ  права  здесь 
селиться.— Г  о  сударственное  устройство  нор- 
'  мируется  конституц1ей  1889  г.  Политическими  пра- 
вами пользуются  граждане  обоего  пола,  достигш!е 
совершеннолет1я  (21  г.),  грамотные,  т.-е.  способные 
читать  текстъ  конституции,  и  прожившге  въ  штате 
не  менее  года  и  въ  графстве,  где  они  голосуютъ, 
не  менее  двухъ  мъсяцевъ  передъ  выборами.  Законо- 
дательное собрате  состоитъ  изъ  сената  и  палаты 
представителей.  Палата  избирается  на  два  года,  се- 
натъ — на  четыре  года,  но  обновляется  наполовину 
каждые  два  года.  Губернаторъ  избирается  на 
четырехлетн!й  срокъ  всеми,  пользующимися  поли- 
тическими правами  гражданами.  Въ  конгрессъ  В. 
посылаетъ  2  сенаторовъ  и  1  представителя;  при 
выборахъ  президента  имеетъ  3  голоса.  Текстъ  кон- 
стптущп  въ  «Ееу!5е(1  81;а1;и1,е8  о!"  ЛУ.»  (Ларами, 
1899).  См.  &.  К.  НеЬагй,  «(^оуегптеШ:  о^  \У.» 
(Санъ  -  Франциске,  1904).  —  Истор1я.  Первые 
белые  въ  В.  были  французы  изъ  Канады,  проникш!в 
туда  въ  40-хъ  гг.  ХУЛИ  в.  Во  второй  половине 
ХУШ  в.  и  въ  начале  XIX  в.  нынешн!й  В.  состоялъ 
изъ  трехъ  совершенно  отдельныхъ  частей:  часть, 
лежащая  къ  В  отъ  Скалистыхъ  горъ,  входила  въ 
I  составъ  французской  (съ  1763  по  1800  г.  испанской) 
Луиз!аны;  сев. -зап.  часть  къ  3  отъ  Скалистыхъ  горъ 
и  къ  С  отъ  42°  сев.  ш.  —  въ  составъ  англ1пскаго 
Орегона,  а  ю.-зап.,  къ  Ю  отъ  42°  сев.  ш., — въ  составъ 
испанскаго  вице  -  королевства  Мексики,  позднее 
Мексиканской  республики.  Границы  между  этими 
частями  были  проведены  не  въ  натуре,  а  лишь  на 
географическихъ  картахъ.  Въ  общемъ  все  три  частп 
нынешняго  В.,  населенный,  главнымъ  образомъ, 
дикими  индейцамщ  были  совершенно  неизвестны 
европейцамъ.  Въ  1803  г.  Лупз!ана,  следовате.тьно, 
и  восточный  В.,  была  уступлена  Соединеннымъ 
Штатамъ.  Впервые  эта  часть  В.  была  обследована 
въ  1807  г.  Сев.-зап.  часть  В.  вместе  съ  Орегономъ 
перешла  въ  руки  Соединенныхъ  Штатовъ  въ  1846  г., 
а  юго-зап.  отошла  отъ  Мексики  въ  1348  г.  Въ 
1847 — 48  гг.  на  ЮЗ  В.  поселились  мормоны. 
Въ  1857  г.  большая  ихъ  часть,  спасаясь  отъ  войска, 
посланнаго  протпвъ  нихъ  правительствомъ  Соед. 
Штатовъ,  выселилась  далее  на  3,  къ  Соленому 
озеру  (въ  Ута).  При  образован!и  территор!и  Ута 
въ  1850  г.,  юго-зап.  часть  нынешняго  В.  вошла 
въ  нее,  а  при  образован!и  территорхи  Дакота  въ 
1861  г.  къ  этой  последней  былъ  присоединенъ  вост. 
В.  Белое  населен!е  стало  совсемъ  ничтожнымъ  после 
ухода  мормоновъ.  Наиболее  значительнымъ  посе- 
лен!емъ  былъ  фортъ  Ларамп,  основанный  мормонами. 
Билль  объ  организац1и  территор1пВ.,  по  ходатайству 
жителей  Ларамп,  былъ  принятъ  конгрессомъ  въ 
1868  г.;  отъ  Дакоты  и  Ута  были  отделены  некото- 
рый частп,  и  къ  нимъ  присоединены  местности,  до 
техъ  поръ  не  организованныя  и  населенныя  индей- 
цами. Первое  законодательное  собран!е  новой  тер- 
ритор!и  предоставило  активное  и  пассивное  изби- 
рательное право  одинаково  мужчинамъ  и  женщп- 
намъ.  Населен!е  территории  В.  въ  1870  г.  опреде- 
лялось всего  въ  9118  душъ  (дик!е  индейцы  въ  это 
!  число  не  вошли),  Въ  1869  г.  была  проведена  черезъ 
I  В.  Тихоокеанская  ж.  д.;  темъ  не  менее,  въ  1880  г. 
I  въ  немъ  насчитывалось  всего  20  789  бёлыхъ.  Ин- 
I  дейцы  постепенно  теряли  своп  земли,  который  за- 
хватывались белыми;  ихъ  вытеснен!е  велось  съ 
обычными  въ  такой  борьбе  жестокостью  и  ковар- 
ствомъ.  Белые  вели  борьбу  и  съ  китайскими  рабо- 
|Чими,  пр!езжавшпми  сюда  на  заработки  въ  рудни- 
)кахъ  Скалистыхъ.  горъ  и  др.  Въ  1835  г.  былъ  совор- 
!  шенъ  погромъ  китайскаго   поселка,   при    чемъ    до 
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50  китайцевъ  было  убито.  Въ  1889  г.  конгрессъ  Соед. 
Штатовъ  согласился  на  принят1е  В.  въ  Союзъ  на 
лравахъ  44-го  штата.  Съ  т'Ьхъ  поръ  въ  В.  съ  не- 
Оольшими  перерывами  госиодствуетъ  республикан- 
ская парт1я. —  См.  В  а  пег  о  1С  1;,  «Н151.огу  оГ  Л\'.» 
(С.-Франдиско,  1890). 

Вайсъ  (Уа^й),  Тоспфъ— изсл^дователь  сла- 
вянской старины.  Род.  въ  1865  г.  Чехъ  по  происхо- 
ждению: былъ  священникомъ  въ  Чех1и,  зат4мъ  въ 
Далмац1и.  Къ  началу  90  гг.  относится  ученое  путе- 
шеств1е  В.  на  о-ва  Адрхатпческаго  приморья,  гд4 
сохранилось  славянское  богослужен1е  по  глаголи- 
ческимъ  кнпгамъ  (посл4  того,  какъ  папа  Инно- 
1;ент1й  1У  снялъ  запретъ  съ  славянскаго  бого- 
служен1я  у  хорватовъ);  затЬмъ  онъ  изучалъ  глаго- 
лическ1я  рукописи  въ  главныхъ  библ1отекахъ  Зап. 
Европы.  Съ  ц4лью  поддержать  славянское  богослу- 
жен1е  у  католиковъ  Далмащи  и  Истр1и,  противъ 
котораго  давно  и  упорно  боролась  римская  курхя,  В. 
предпринялъ  научное  издан1е  глаголицей  древнпхъ 
славянскихъ  переводовъ  книгъ  св.  Писания  и  бого- 
служебпыхъ,  сохранившихъ  р4дк1я  особенности  въ 
язык*  и  церковной  терминологхп,  хотя  рукописи 
относятся  къ  ХШ— ХУ1  вв.  На  о-в!  Крк*  (Вегл1и) 
въ  1902  г.  имъ  основана  Глаголическая  Академия 
(«Ра1еоя1аУ1са  Асас1ет1а  Уе^11еп513  или  «81аго- 
51о\'еп8а  Акайешга»)  и  типограф1я,  и  съ  1903  г.  въ 
сер1п  «СтИа^оИИса»  изданы  тексты  н'Ькоторыхъ 
ветхозав'Ьтныхъ  книгъ  (см.  «Русск.  Филол.  ВЬстн.», 
1905,  III,  стр.  200—218;  1У,  стр.  423—442),  Руеь 
(ср.  тамъ  же,  1908,  ЪХ).  Издания  и  труды  В.: 
«Метогха  11и1Г51ае  81ау1сае  1п  йхоесез!  Аихегеп81» 
гКркъ,  1906);  «Уезрегае  пга5ко-81оуёп5к1»  (1907); 
«Н1аЬо18ку  гЬтек  паТегепу  V  Аи^и81;1ап8кёт  к1й,- 
81еге  V  Ргаге  (Са?.  Сез.  Ми8.,  1901,  ЪХХУи  21— 
35);  «Н1аЬо18кё  ки1Ъу  оЬгаап!  а  21отку  8е1с8кё» 
(«Уё81шк  Кг.  8ро]есп.  паик»,  1909,  с.  УШ,  25-; 
факсимиле);  «Еесеп81о  сгоа1о-8'1а2о1Ше1  1'га^теп1;1 
уегЬеп1сеп818»  (Кркъ,  1903,  съ  историческимъ 
очеркомъ  хорватской  глаголической  литературы  и 
перечнемъ  45  церквей  местной  епархи!,  гд-Ь  ли- 
тургия совершается  наславянскомъ  яз.);  «Ше  Мотеп- 
к"1а1:иг1п  йеп  кгоа1;18гЬ-^1а§оИЙ8сЬеп  ИШг^хзсЬеп 
ВисЬегг  («АгсЫу  Г.  81ау.  РЫ1.»,  XXIX,  1908, 
550 — 580);  «Со  гпас!  81оуа:  «по  законоу  римскога 
двора»  V  пас1р1зесЬ  Ыа^о18кус11  Ьгеу1агй  сЬгуа1- 
8кусЬ>  («2Ьогп1к  и  81ауи  V.  1а§1са».  В.,  1908, 
230—234);  «Е1;^^'а8  ПЬег  Деп  И1;игк]5сЬеп  Сгезап§'  (1ег 
Сг1а§:оИ1еп  (Зег  уог-  и.  пасЬ  1;пйепП8сЬеп  ЕросЬе» 
(тамъ  же,  XXX,  1909,  227—233);  «иЬег  Деп  ИШг??. 
Оезап^  йег  Сг1а^оИ1:еп»  (тамъ  же,  XXXI,  1910, 
430 — 442,  съ  снимками  нотъ  градуала  по  Страхо- 
вицкимъ  отрывкамъ). 

Вайцеиъ  или  Вачъ  (ЛУаИхеп,  воп. — 
Уйс2)  —  гор.  въ  Венгрхн,  въ  комитат4  Пештъ, 
на  л4в.  берегу  Дуная,  пароходство,  при  ж.  д. 
В4на — Пошони— Будапештъ.  16808  жит.  Епископ- 
ство. 3—5  (15—17)  1юня  1849  г.  зд'Ьсь  произо- 
шли ожесточенный  схватки  между  венгерцами  подъ 
предводительствомъ  Гёргея  и  русскими  войсками 
(кн.  Паскевичъ). 

Вапцъ  (ЛУа11:2),  Гооргъ— и4мецк1й  псторпкъ 
(1813—86),  ученпкъ  Ранке.  Съ  1836  г.  принпмалъ 
учаспе  въ  руководнмомъ  Пертцомъ  издан1и  <Мопи- 
шета  6егтап1ае  Н181:ог1са».  Назначенный  про- 
фессоромъ  въ  Киль  и  избранный  унив.  въ  провин- 
ц1альиый  голштинск1й  сеймъ  (1846),  В.  въ  1848  г. 
вошелъ  въ  составъ  франкфуртскаго  парламента,  гд^Ь 
прпнадлежалъ  къ  умеренно-либеральной  парт1и.  Съ 
1819  г.,  когда  В.  занялъ  каеедру  въ  Гёттинген*, 
около  иого  создается  ц4лая  школа  историковъ,  за- 
нимающихсл  го11манскимъ  среднев^ковьемт.,  къ  ко- 


торому В.  привлекалъ  его  поэтический  романтизмъ. 
Мюнхенская  академия  поручила  ему  редактирова- 
н1е  пздаваемыхъ  ею  «ГогзсЬип^еп  гиг  (1еи15сЬе11 
безсЫсЫе?,  гд-Ь  онъ  помести лъ  рядъ  изсл'Ьдован1й. 
Въ  1875  г.  онъ  сталъ  общимъ  редакторомъ  преобра- 
зованныхъ  «Мопитеп1;а  Сгегшашае  Ш81;опса>,  въ 
которыхъ,  кром4  того,  онъ  спещально  завЬдуетъ 
отд^ломъ  «8сг1р1:оге8».  Ради  этого  В.  переселился 
въ  Берлинъ.  где  читалъ  лекщи  въ  уннБерситет4. 
Наиболее  ценный  трудъ  В.— доведенная  до  поло- 
вины XII  в.  «Веи^бсЪе  Уег1'а88ип§;з§:е8сЫсЬ1е» 
(1843—79, 3-е  изд.,  тт.  1—111, 1879—83, 2-е  изд.  т.  У1, 
1884),  обнаруживающая  строг1й  методъ  выросшаго 
въ  школе  Ранке  и  воспитаннаго  на  изследовашп 
псточниковъ  и  на  критическихъ  пздан1яхъ  историка, 
но,  вместе  сътемъ,  слабость  конструктпвнаго  таланта, 
расплывчатость  и  неясность  теряющейся  въ  богат- 
стве мелочей  мысли.  Видя  въ  государственныхъ 
учрежден1.чхъ  основной  элементъисторической  жизни, 
В.  полемизпруотъ  съ  учеными,  объяснявшими  средне- 
вековой строй  римскими  вл1ян1ями,  и  не  согла- 
шается со  Шлегелемъ,  провозгласившимъ  полити- 
ческую несостоятельность  древнихъ  германцевъ. 
Руководимый  патрштическимъ  чувствомъ.  В.  настан- 
ваетъ  на  нац1ональномъ,  независимомъ  отъ  римскихъ 
ВЛ1ЯН1Й  существе  германской  королевской  власти, 
носительницы  государственнаго  начала.  Не  усма- 
тривая началъ  феодализма  въ  древне-германскихъ 
порядкахъ  и  выводя  феодальные  институты  изъ 
отношений  меровингской  эпохи,  Б.  утверждаетъ, 
что  именно  благодаря  германскому  началу — коро- 
левской власти— феодальнымъ  порядкамъ  не  уда- 
лось утвердиться  вплоть  до  половины  XII  в.  (мне- 
ние о  позднемъ  появлеши  феодализма — ошибка  В., 
объясняемая  односторонностью  пониман1я  феода- 
лизма, главнымъ  образомъ,  со  стороны  вл1ян1я 
его  на  администрац1ю).  Этому  нащональному  мо- 
менту, обострившему  неправильную  (<!;на1ионалп- 
стическую»)  постановку  вопроса  о  феодализме  вплоть 
до  последняго  времени,  и  обязанъ  трудъ  В.,  можетъ- 
быть,  еще  более,  чемъ  своимъ  крупнымъ  научнымъ 
достоинствамъ,  успехомъ  и  вл1ян)емъ,  определив- 
шимъ  сильное  течен1е  немецкой  истор1ограф1и. . 
Друпе  труды  В.:  «ЬиЪеск  ип1ег  1иг^еп  \Уи]1еп- 
луеЬег  ипй  й1е  епгорахзсЬе  Ро1Шк»  (1 — 3, 1825—66); 
<8сЫе8\уг^-Но1з^е1п8  везсЫсМе»  (1 — 2,  1851 — 54); 
«ТаЪгЬисЬег  йез  с1еи18сЬеп  Ее1сЪз  ип1;ег  Не^ппсЬЬ 
(1837,  3-е  и.зд.  1855);  «Беи1:5сЪр  Ка18ег  уоп  Каг1 
й.  Сгг.  Ы8  Мах1т1Иап»  (1872);  «Ваз  аНе  ЕесЬ{;  (1. 
баИзсЬеп  Егапкеп»  (1846);  «бгипйги^е  Лег  Ро11- 
Ик»  (1862);  обработка  3-5  изд.  «ОиеНепкипЛс 
/иг  (1еи1;8с11еп  ве8сЬ1с11Ье>  ВаЫтапа'а.  —  См. 
81е1пс1огГГ,  «В1Ы1о^гаЙ8сЪе  ТТеЬегзхсЫ;  иЬег  Ст. 
\\^-8  ЛУегке»  (1886);  К1икЬап,  «2иг  Епп- 
пегипё  ап  О.  \У.»  (1887);  8уЬе1,  «Уопгй^е  ипс1 
АЬЬапсПип^еп»  (1897);  Сг.  МопоД,  «в.  ЛУ.  еС 
1е  8ёт1па1ге  Ыз^огхдие  йе  6оеи1п§ие»  («Рог1:га11;8 
е!;  8оиуеп1г8»,  1897);  ЕиеСег,  «везсЫсЫе  йег 
пеиегеп  Н1з1;опо§:гар111е»  (1911);  0.  Фортинск1й, 
«Научно-историческая  деятельность  Г.  В.»  («Шевск. 
унив.  извест1я»,  1879,  5);  его  же,  «Научно-изда- 
тельская деятельность  Г.  В.»  (тамъ  же,  1886,  6); 
П.  Внноградовъ,  въ  «Критическомъ  Обозрен1и», 
1879.  6  (о  последнпхъ  4  тт.  «Уег1'а88и112;8р:е8сЬ1сЫ;е»). 
Вайцъ  (ЛУаНх),  Теодоръ— немецшй  психо- 
логъ  и  антропологъ  (1821— 64).  проф.  въ  Марбурге. 
Въ  сочннеп1яхъ  «бгипсИе^ип^'  (1ег  Р8ус11о1о§-1е> 
(Гамбургъ,  1846)  п  «ЬеЬгЬпсЬ  йег  Р8усЬо1о^1е  а18 
Ка1ипУ188еп8еЬай»  (Брауншвейгъ,  1849),  пытался 
основать  психолог1Ю  на  естественно-научныхъ  и 
антропологическихъ  началахъ.  Главное  его  соч.: 
«А111:горо1о^1е    йог   Ха1;пгуо1ксг->  (Лпц.,  I — 1У  тт., 
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1859—64;  тт.  V  и  У1  пзданы  Герлапдомъ  въ  1867 — 71; 
начать  былъ  русею п  пер.,  въ  семидесятыхъ  годахъ). 
Друг1е  труды  В.:  «А11^ете1пе  Райа^о^хк»  (4-е  изд., 
1898)  п  критическое  издан1е  «Органона»  Аристотеля 
(Лпц.,  1844). 

Вайшсшика  (Уа^дезЫкат)  —  шестая  си- 
стема индийской  философ1п,  приписываемая  мудрецу 
КапаЛа.  Въ  ближайшей  связи  съ  ней  находится  пя- 
тая система,  Ньяя  (Куауа),  принадлежащая  муд- 
рецу Готама  ((то1ата);  064  системы  довольно  долго 
разсматривалпсь  вм-Ьст*,  нераздельно;  об4  особенно 
много  занимаются  вопросомъ  о  нознан1ц,  что  да- 
вало поводъ  довольно  долго  считать  ихъ  логиче- 
скими системами.  По  учен1ю  В.  М1ръ  происходитъ 
изъ  атомовъ,  соединившихся  другъ  съ  другомъ  по 
Еол^  Высшаго  Существа.  11ознан1е  достигается  при 
помощи  шести  положительныхъ  (ЬЬауа)  общпхъ  ка- 
тегор1Й  мышлен1я:  субстанц1я,  качество,  д^йствхе, 
общность,  различ1е  (ухдезЬа,  отсюда  угН^езЫкат) 
п  пнгеренщя.  Седьмая  категория — отрицан1е  (аЬ- 
Ьйуа).  Въ  настоящее  время  это,  вместе  съ  Nуауа, 
самая  распространенная  въ  Пнд1и  философская  си- 
стема. Самое  изложен1е  ея  носитъ  назваше  Вайше- 
шпкасутра  (Уа1се5Ыка8й1;га).  Текстъ,  съ  туземнымъ 
комментар1емъ,  изданъ  въ  «В1Ы.  Хпй.»  (1860 — 61), 
полный  переводъ  того  п  другого,  Г  у  га  (Сгоп^Ь) — 
въ  инд1искомъ  лсурнал^  «РаийИ;»  (№  32—69),  дру- 
гой переводъ,  Р  ё  р  а  (Коег) — въ  «ХекзсЬг.  (1.  (1еи1:8сЬ. 
Мог§еп1.  еезеИвсЬ.»  (1867-68,  т.  XXI— XXII). 

Вайшья  —  третья  каста  среди  испов^дую- 
щихъ  брахманизмъ  индусовъ.  Обязанность  ея  чле- 
ыовъ — занят1я  землед'Ьлхемъ,  скотоводствомъ,  про- 
пзводствомъ  разныхъ  товаровъ  п  торговлей  (см. 
Врахманизмъ). 

Вака  (\\'аске).  Первоначально  эстское  слово 
«АУакк»  и  ливское  «уаса»  означало  м^ру  зернового 
хлЬба  (н4м.  ЪоНу  8сЬе11"е1).  Эту  м'Ьру  употребляли 
при  сбор4  податей  въ  пользу  полоцкихъ,  псков- 
скихъ  и  новгородскнхъ  князей.  Съ  XIII  в.  епископы 
п  орденсшя  власти  также  собираютъ  подати  зер- 
номъ.  Съ  течешемъ  времени  В.  прхобр^Ьтаетъ  зна- 
чеше  подарка,  жертвы  и,  наконецъ,  подати.  Слово 
В.  распространилось  и  среди  латышей,  при  чемъ 
имъ  стали  обозначать  крестьянская  повинности. 
Первоначально  местные  крестьяне  вносили  свои 
иатуральныя  повинности  (зерномъ,  курами,  яйцами, 
овощами)  одннъ  разъ  въ  годъ— осенью,  посл^  жатвы, 
обыкновенно  въ  ноябре  — въ  заранее  назначен- 
ный день.  Этотъ  день  называлсл  «осенней  В.» 
(\Уаскеи1"е8^)  и  нср4дко  сопровождался  песнями, 
пляской  и  попойками.  Въ  источникахъ  поздн^йшаго 
времени,  кром^  осенней  В.,  встречается  еще  и 
В.  весенняя,  летняя,  зимняя  и  великопостная.  Въ 
день  В.,  кроме  сборовъ  податей,  творили  еще 
судъ  и  расправу  въ  присутств1и  вс^хъ  дворохо- 
зяевъ,  старшинъ,  м^стныхъ  вассаловъ  и  епископ- 
скаго  пли  орденскаго  фогта.  Разбирались  не  только 
обыкновенныя  д4ла  гражданскаго  и  уголовнаго  ха- 
рактера, но  и  сложныя  земельныя  недоразум4н1я. 
Величина  повинностей,  количество  недоимокъ,  су- 
дебныя  р4шен1я  и  описан1я  границъ  заносились  въ 
особую  книгу  (ЬаайЬпсЬ).  Исподволь  В.  пр1обр4- 
таетъ  значен1е  податной  и  административной  еди- 
ницы. Величина  В.  весьма  различна:"  отъ  30  до  75 
сохъ.  По  шведскимъ  писцовымъ  кнпгамъ  исто1)1ю  и 
ЭВ0ЛЮЦ1Ю  некоторыхъ  крупныхъ  в.  можно  просле- 
дить на  протяжен1и  несколькихъ  вековъ.  Ббльшая 
часть  В.  распадается  уже  въ  ХТП  в.;  некоторыя 
сохранились  еще  въ  XIX  в.,  превратившись,  впро- 
чемъ,  въ  обыкновенныя  волостныя  общины.  Въ  по- 
ловине XIX  в.  В.  исчезаетъ  окончательно,  вм4сте 
съ  пережитками  крепостного  права. 


Ъакаматсу— гор.  японской  пров.  Фукушпма 
на  о-ве  Хондо  (Нипонъ),  на  зап.  берегу  оз.  Инава- 
широ,  близъ  вулкана  Бантасанъ  (сильное  извержеше 
1887  г.).^39265  жит.  (1908).  До  1868  г.  В.  былъ  рс- 
зиденвдей  даим1о  (уд4льнаго  кнлзя),  всего  долее 
сопротивлявшагося   возстановлен1ю   власти  микадо. 

Вакамп— народъ,  жпвущ1й  въ  стране  Укама, 
въ  Германской  Восточной  Африке. 

Вакансхонный  списокъ  —  такъ  назыв. 
въ  нашихъ  войскахъ  представлен1е  о  производстве 
офицеровъ  на  ваканс1и  въ  следующ1е  чины,  соста- 
вляемое ежегодно,  въ  установленные  сроки,  въ 
каждой  отдельной  части,  подъ  ответственностью  ея 
начальника. 

Ваканс1а  (лат.) — незамещенная  должность. 
Первоначально  этимъ  словомъ  обозначалась  исклю- 
чительно вакантная  епископская  каесдра.  Ныне 
слово  В.  употребляется  для  обозначен1я  всякой  ва- 
кантной должности,  какъ  духовной,  такъ  и  светской. 

Вакарелъ  —  большое  село  въ  Соф1йскомъ 
округе  (Болгар1я),  станц1я  железной  дороги  Со- 
ф1я — Пловдивъ.  Играетъ  большую  роль  въ  жизни 
болгарской  столицы,  ибо  отсюда,  главны мъ  образомъ, 
рекрутируется  составъ  женской  прислуги  города, — 
столь  часто  фигурирующ1я  въ  болгарской  печати  и 
литературе  «вакарелки». 

Вакареску,  Елена — современная  румыно- 
французская  поэтесса.  Род.  въ  1868  г.  Въ  1888  г. 
назначена  фрейлиной  королевы  Елизаветы  (Кар- 
менъ  Сильва)  ^и  долго  была  самымъ  близкимъ  къ 
ней  лицомъ.  Когда  Елизавета  должна  была  покинуть 
Румын1ю,  В.  посл4довала  за  нею  въ  Веневдю,  но 
была  отстранена  отъ  должности  и  съ  т4хъ  поръ 
живетъ,  главнымъ  образомъ,  въ  Париж4.  Стпхотво- 
рен1я  В.  на  французскомъ  язык4  изданы  въ  Па- 
риж4,  два  изъ  нихъ  увенчаны  французской  Акаде- 
м1ей;  последшй  томъ— «Пеигз  е!;  Пашшеб-»  (1903). 
Полемику  вызвали  стихотворен1я  В.  «Ее  гарзойе 
йе  1а  ВатЬоуИга»  (Бухарестъ,  1892),  заимствован- 
ныя,  какъ  говорится  въ  предисловхи,  изъ  «п4сенъ 
и  балладъ  румынскихъ»;  на  самомъ  деле  мотивы 
взяты  скорее  изъ  албанскаго  фольклора. 

Вакарине — литовская  богиня  сумерекъ;  соб- 
ственно прилагательное,  при  котороыъ  подразуме- 
вается слово  жвайгжде,  что  значитъ:  вечерняя 
звезда,  Венера.  Это  первоначальное  и  основное 
значеше  съ  течен1емъ  времени  было  перене- 
сено на  богиню-покровительницу  вечера,  симво- 
ломъ  которой  служила  вечерняя  звезда.  Такъ 
какъ  теперь  слово  В.  употребляется  самостоя- 
тельно, и  литовецъ  въ  некоторой  степени  забылъ 
его  значен1е  какъ  звезды,  то  этотъ  случай  можетъ 
служить  доказательствомъ  верности  теор1п  Макса 
Мюллера,  объясняющей  происхождеше  миеолопи 
забыван1емъ  первоначальнаго  значен1я  словъ;  та- 
кимъ  образомъ,  напр.,  появилось  понятие  о  боге 
Зевсе,  между  темъ  какъ  первоначально  слово  2,е6; 
означало  просто  небо. 

Вакар1й  (Л'асапиз)  —  юристъ  -  глоссаторъ 
XII  в.,  положивш1Й  начало  преподаванию  рпмскаго 
права  въ  Англ1и.  Родомъ  иностранецъ  (вероятно, 
изъ  Ломбард1и),  В.  явился  по  приглашешю  арх^еп. 
кентербер1йскаго  Тсобалда  около  половины  соро- 
ковыхъ  годовъ  XII  в..  основалъ  свою  школу  въ 
Кентербери  и,  по  всей  вероятности,  преподавалъ 
также  и  въ  Оксфорде,  где  къ  концу  века  имеется 
уже  получившая  известность  юридическая!  школа, 
прсподаван1е  въ  которой  ведется  по  руководству  В. 
Около  1154  г.  противъ  В.  и  его  школы  королемъ 
Стефаномъ  поднято  было  гонен1е.  Однако,  школа 
его  продолжаетъ  существовать.  После  1159  г.  В. 
переходитъ   на  службу   къ  арх1еп.   1оркс1:ому,    гд4 
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остается  до  смерти.  Въ  послЬдн1Й  разъ  имя  В.  упо- 
минается въ  1198  г.  Папы  Александръ  III  и  Пнно- 
кент1и  III  давали  ему  поручен1я.  Изъ  научныхъ 
работъ  достов'Ьрно  прпнадлежитъ  В.  руководство  по 
римскому  праву,  составленное  на  основан1и  Дигестъ 
и  Кодекса  Юстпшана.  Этотъ  конспектъ  написанъ 
около  1149  г.  и  предназначался  для  б'Ьдныхъ  сту- 
дентовъ  Англ1и,  почему  и  получилъ  назван1с  «Суммы 
б^дняковъ»  (Зитта  раирегит).  Отсюда  назван1е 
оксфордскихъ  юрпстовъ— раиреп81;ае.  До  сихъ  поръ 
изданы  лишь  отрывки  (ЛУепск  и  др.),  но  пригото- 
вляется къ  печати  полное  пздан1е.— Ср.  С.  Гг.  СЬг. 
ЛУ  е  пек,  «Ма§151;ег  Уасаггпз  рптиз  ^и^^5  Котап! 
1п  Ап^Иа  Рго^'ейзог*  (Лпц.,  1820);  8ау1ё:пу, 
«безсЬ.  й.  ЕПт.  ЕесЫз»  (Гейдельб.,  IV,  411—430, 
1850);  81; 0126 1,  «Уасапи$>  (въ  «ХеН^зсЬг.  1".  ЕСт.», 
У1,  1867);  ЬхеЬегтапп,  «Ма^зз^ег  Уасапиз»  (въ 
«Еп^1.  Н151;ог.  Ееу1е\у»,  XI,  1896);  81;иЬЬ5,  «Ъес- 
шгез»  (1900,  158,  157—161,  348—353);  МаШапй, 
<Ма^1з1п  Уасап!  8итта  йе  Ма1:птошо»  (въ  «Со1- 
1ес1;е(1  Рарегз»  (Кэмбриджъ,  1911,  т.  III).     Вл.  Г. 

Вакары— старинный  дворянск1й  родъ  шляхет- 
скаго  процсхожден1я,  ведущи1  начало  отъ  Николая 
В.,  пожалованнаго  привилегией  на  маетность  поль- 
скимъ  королемъ  въ  1.586  г.  Записанъ  въ  У1  ч. 
род.  кн.  губерн1й  Могилевской  и  Новгородской. 
Изъ  этого  рода  происходилъ  знатокъ  сельскаго  хо- 
зяйства, устроитель  одной  изъ  первыхъ  сельско-хо- 
зяйственныхъ  школъ  въ  своемъ  им'Ёнхи,  Алексей 
Григорьев  и  чъ  В.  В.  Р — въ. 

Вакаса  (Вакаца)  —  заливъ  Японскаго  м.  на 
СЗ^о-ва  Хондо;  шир.  100  км.,  вдается  въ  сушу  до 
50  к.м.  и  образуетъ  множество  бухтъ:  М1яцзу,  В.- 
ура,  Майцзуру,'Цуруга  и  др.  При  бухт'Ь  Майцзуру 
военный  портъ  и  арсеналъ,  при  Цуруг'Ь — торговый 
портъ.  Заливъ  открытъ  для  с^в.  в4тровъ. 

Вакащя,  вакантное  время  —  время, 
на  которое  должностныя  лица  ежегодно,  обычно 
л'Ьтомъ,  освобождаются  отъ  служебныхъ  занят1Й  для 
отдохновения.  Въ  Росс1и  В.  предоставлены  Прави- 
тельствующему Сенату,  судебнымъ  м'Ьстамъ  и  н^ко- 
торымъ  другимъ  учрежден1ямъ,  а  также  учебнымъ 
заведен1ямъ  (какъ  для  учащнхъ,  такъ  и  д.1Я  уча- 
щихся). См.  Каникулы. 

Вакаяма:  1)  провпнц1я  въ  Японхи.  на  южн. 
берегу  о-ва  Хондо;  4791  кв.  км.,  081571  жит.  (142  ж. 
на  1  кв.  км.).  Обширное  производство  хлопка. — 
2)  Главн.  гор.  провинщи  В.  въ  Япон1и;  портъ 
при  прол.  Линсхотенъ,  при  впаден1н  въ  него 
р.  К1ино-гавы.  77  303  жит.  (1908).  Отпускъ  хлопка. 

Вакеибухъ — поземельная  книга  въ  Лифлян- 
Д1Ц.  Самый  древн1й  изъ  сохранившихся  до  нашего 
времени  В.  относится  къ  1553  г.  (напеч.  въ 
«31Ь2ип^зЬепсЬ1е  (1.  везеИзсЬай  Гйг  СтезеЬ.  и. 
АкегЬишзкипйе»,  Рига,  1906).  Это — выписка  изъ 
частной  поземельной  книги  (Ьапс1Ьисп,  см.  Вака) 
леннаго  владельца  им'Ьн1й  Кадфера  и  Лемскулла. 
Весьма  в4роятно,  что  н^что  въ  род'Ь  В.  существо- 
вало уже  въ  орденск1я  времена,  но  было  лишено 
юридическаго  значен1я.  Лишь  въ  посл'Ьднемъ  десяти- 
л'1;т1и  ХУП  в.,  посл'Ь  проведен1я  земельнаго  кадастра, 
шведскимъ  правительствомъ  былъ  выработанъ  образ- 
цовый В.  Содержан1е  его:  1)  количество  населен- 
ныхъ  сохъ;  2)  количество  пустующихъ  сохъ;  3)  ко- 
личество сохъ,  отданныхъ  въ  пользован1е  должност- 
нымъ   лицамъ   нм4н1я    и   дохода   не   приносящихъ; 

4)  количество   конныхъ  и  п'Ьшихъ  рабочихъ  дней; 

5)  сиисокъ  вс'Ь.хъ  жителей  обоего  пола,  какъ  взрос- 
лыхъ,  такъ  и  д'Ьтей;  6)  имущество  крестьянъ,  коли- 
чество лошадей,  рогатаго  и  мелкаго  скота,  коли- 
чество собраннаго  хл'Ьба;  7)  точное  персчнслен]е 
вс4.хъ  повинностей  и  денежныхъ  сборовъ;  8)  обиия 


св4д'Ьн1я  объ  исправности  взносовъ,  недоимкахъ, 
долгахъ,  пожарахъ,  эпизоот1яхъ  и  т.  д.;  9)  св4д^н1я 
объ  исполнен1и  барщинныхъ  работъ.  Чтобы  кре- 
стьяне знали  точно  всЬ  свои  обязанности,  шведское 
правительство  распорядилось  выдать  каждому  изъ 
нихъ  ваковую  книжку  (лат. — \уаЪки  §гаЬта1;а,  эст. — 
\уакка-гаша1;). — В.  ограничивали  произволъ  поме- 
щика и  регулировали  взаимныя  отношен1я  крестьянъ 
и  пом^щикоБъ.  Во  время  шведскаго  владычества 
В.  им^ли  юридическую  силу.  Это  значеше  В.  было  под- 
тверждено и  крестьянскимъположен1емъ  1804  г.  Тер- 
минъ  В.  сохранился  и  въ  русскомъ  законодательств*.  — 
См.  «Ыу1ап(11зсЪе  бигегигкипйеп»  (1, 1908);  «Б.  11у1. 
ХТгкиийепЬпсЪг  (I — XII);  АгЬа50\у,  «Ак1;еп  и. 
Еесеззе»  (III);  Вги1п1п§:к,  «Апа1екгеп  2.  ОезсЪ. 
(3.  Ьап(1\у1г1:5сЬайе1:с.  111  Ыу1ап(1>;  Рихтеръ,  ^^^^с^. 
крест,  сосл.  въ  Прибалт,  губ.»  (Рига,  1860);  Т  о- 
б  инъ,  «Аграрн.  законод.  въ  Лифл.  въХ1Х  в.»  (1т.); 
Тг  ап  30  Ье-Ео  3  епе  ск,  «Сги^зЪегг  и.  Ваиег  1п 
Ыу1а11(1»  (Страсбургъ,  1890);  Ескагй!;,  <Ыу1ап(1 
1т  18.  ^аЬ^Ь.»  (1876). 

ВакидШ  Абу-Абдаллахъ  Мохаммедъ 
нбнъ-Омаръ— арабск1Й  писатель  (747 — 823),  ро- 
домъ  мединецъ-вольноотпущенникъ,  потомъ  кад1Й  въ 
Багдад*  —  авторъ  б10граф1и  пророка  Мохаммеда: 
«Кптаб  аль-магази»  («Книга  военныхъ  д^йстихи  [Мо- 
хаммеда въ  Медин*]»),  которая  на  ряду  съ  <Жит1емъ 
Пророка»  ибнъ-Исхака  (ум.  въ  768  г.)  является  стар^й- 
шимъ  дошедшимъ  до  насъ  источнпкомъ  по  истор1и 
Мохаммеда.  По-арабски  издалъ  А.  Кгетег  (Каль- 
кутта, 1856,  въ  сер1и  «В1ЬИо1;11еса  1п(11са»);  сокра- 
щенный н^менюй  переводъ  \У  еПЬаизеп'а,  «Ми- 
Ьатшей  1п  МесИпа»  (В.,  1882,  въ  сер1и  «8к122еп 
ип(1  УогагЬе11;еп»);  въ  предислов1и  Велльгаузенъ 
критически  сопоставляетъ  В.  съ  ибнъ-Исхакомъ. — 
См.  А.  8ргеп^ег,  «Баз  ЬеЬеп  ипй  (Не  РеЬге  йез 
МоЬашшай»  (1869,  т.  III,  168);  А.  Кгетег, 
«Сиииг^езсЫсМе  йез  Опеп1:8  ип1;ег  йеп  С11аИ1"еп», 
т.  II  (В.,  1877,  стр.  416—417);  ^.  Ного-^^И/., 
«Бе  ^Уад1(111  ИЬго,  дш  К11:аЬ  а1  та^аг!  1пзс1ч- 
Ыгиг»  (В.,  1898).  Множество  накопленныхъ  мате- 
р1аловъ  для  б10граф1и  Мохаммеда  и  его  сподвижни- 
ковъ,  которые  В.  не  усп^лъ  обработать  при  жизни, 
унасл^Ьдовадъ  его  секретарь  ибнъ-Садъ  (ум.  въ845  г.) 
и  использовалъ  ихъ  для  своего  колоссальнаго 
б10графическаго  словара  «Табакат»  (изданхе  за- 
канчивается, въ  Берлин*).  О  сочинен1яхъ  по 
завоеван1ю  Сир1и  и  другихъ,  которыя  припи- 
сываются В.,  а  возникли  около  временъ  Кресто- 
выхъ  походовъ,  см.  у  К.  Вгоске1тапп,  «(аезсЬ. 
йег  агаЬ.  Ыиега1:иг»,  т.  I  (Веймаръ,  1898), 
стр.  136  и  515.  Срв.  еще  Ь.  Еапке,  «ЛУеН^езсЫ- 
сЫе»,  т.  У,  252  и  сл*д.;  ЛУ  (1  з  I  е  п  1'е  1  й,  «Б1е  Сге- 
зсЫсМзсЬгехЬег  йег  АгаЬег»  (Гётт.,  1882),  №  43, 
и  отчасти  Н  ага  тег-Р  и  г  §  5  ^  а  1 1,  «ЬИегагиг- 
^е5сЬ]сЫ;е  йег  АгаЬег»,  т.  Ш  (В.,  1852), 
стр.  401 — 403.  А.  Ерымскш. 

Вакирн — сел.  Тифлисской  губ.,  Сигнахскаго  у., 
въ  окрестностяхъ  г.  Сигнаха.  3522  ;кит. — грузины  и 
армяне. 

Вакка  —  устаревшее  назван10  для  полураз- 
рушенныхъ  основныхъ  изверженныхъ  породъ  и  н*- 
которыхъ  другихъ.  Теперь  употребляется  только 
въ  немногихъ  случаяхъ,  напр.:  с* рая  В. — поро,^а 
изъ  группы  песчаниковъ  или  конгломератовъ;  б  а- 
зальтоваяВ. — продуктъ  разрушсн1я  базальтовъ, 
получающ1Й  назван1е  вакковой  глины,  если 
разложен1е  доходитъ  до  превращения  базальта  въ 
глину;  «раух  вакка»  (отъ слова  <а-аиЬ»)— пористый 
доломитъ. 

Ваккай  (Уасса!),  Николо  —  итальянский 
композиторъ  (1790 — 1848).  Изучилъ    теор1ю  компо- 
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зищп  у  11аэз1елло.  Наппсалъ  17  оперъ,  4  балета, 
иного  кантатъ  п  другпхъ  музык.  пропзведен1й.  но 
большого  успеха  не  нм*лъ,  только  опера  «&1и11е«а 
е  Еошео»  (Мпланъ,  1825)  прошлась  по  вкусу  пуб- 
лике. Составплъ  дв-Ь  школы  для  п'Ьн1я:  весьма 
распространенную  «Ме1-ос1о  ргайсо  и!  спп1:о  11:а- 
Иапо  рег  сатегау-^  п  «21  апеие  рег  сашега,  рег 
Ггпзе^патеп^о  йе!  Ье1сап1:о  11:аИапо$.  Б1ограф1я 
его  написана  его  сыномъ  Джул1емъ  В. 

Ваккаро  (Уассаго)  —  птал.  жпвоппсцы:  1) 
Андреа  (1598—1670),  ученпкъ  Джпроламо  Пмпе- 
рато.  Въ  молодости  В.  настолько  удачно  подражалъ 
Каравадж1о,  что  некоторый  его  произведения  оши- 
бочно приписывались  последнему.  Посл4  смерти 
Массимо  Станщотш  (1656)  В.  сталъ  во  глав*  неа- 
политанской школы  живописи.  Въ  посл4дн1е  годы 
жизни  занялся  фресковой  живописью,  въ  которой 
не  достигъ  того  же  совершенства,  какъ  въ  живописи 
ыасломъ.  Важн4йш]я  его  произведен1я  собраны  въ 
Неаполе.  В.  часто  пом^чалъ  свои  работы  моно- 
граммой, очень  похожей  на  монограмму  Андреа 
дель-Сарто,  всл'Ьдств1е  чего  его  картины  нерЬдко 
принимались  за  картины  Сарто.  Одно  пзъ  лучшпхъ 
пропзведен]й  В.  «Кающаяся  Магдалина»— въ  Эрми- 
таж* (№  290).— 2)  Франческо  (1636—1675),  уче- 
никъ  Альбани,  авторъ  трактата  о  перспектпв'Ь. 

Ваккенродерова  якндкость — см.  С4ра. 

Ваккепродеръ  (ЛТаскепгос1ег),  Генрихъ- 
Впльгельмъ  (177В  —  98)  —  одинъ  изъ  главныхъ 
представителей  романтической  школы  въ  Герман1п. 
Самымъ  важнымъ  событ1емъ  въ  его  короткой  жизни 
было  пос4щен1е,  вм^Ьст*  съ  Тикомъ,  Нюрнберга,  гд* 
передъ  обоими  поэтами  предстали  поэз1я  н4мецкаго 
средневековья  п  своеобразная  красота  стариннаго 
н^мецкаго  искусства.  Здесь  зародились  въ  душе 
В.  те  настроен1я  п  идеи,  которыя  легли  въ  основу 
н4мецкаго  романтизма.  Онъ  принадлежитъ  къ  числу 
техъ  писателей,  которые  не  оставили  творен1й,  со- 
ответствующпхъ  пхъ  фактическому  значен1Ю.  Ему 
не  пришлось  увидеть  всехъ  техъ  последствий,  ко- 
торыя имела  его  единствевная замечательная  книга: 
«Негхепйег^хеззип^еп  ехпез  кип51:ИеЪеп(1еа  К1о- 
51;егЬги(1ег8»  (1797),  вышедшал  незадолго  до  его 
смерти  съ  предислов1емъ  и  дополнешями  Тика. 
Тику  досталась  и  вся  почти  слава  такихъ  про- 
изведен! й,  какъ  романъ  «Ггапг  81;егпЪаИ8  \Уап- 
с1егип^еи»  (179й)  и  «РЬап^азхеи  иЬег  (11е  Кипз! 
Гиг  Ггеппйе  йег  Хипз^;»;  а  между  темъ  сюда  вошли 
мысли  В.,  оставшаяся  въ  его  запискахъ,  п,  быть- 
можетъ,  еш,е  больше  драгоценныя  идеи,  которыя 
онъ  высказывалъ  своему  другу,  бродя  съ  нимъ  по 
улнцамъ  Нюрнберга.  «Сердечныя  изл1яшя  монаха» — 
восторженный  гимнъ  искусству,  который  после  В. 
въ  безконечномъ  количестве  вар1ац1Й  продол- 
жали петь  романтики.  Здесь,  по  выражен1е  Энгеля, 
«весь  человекъ  '^расплавляется  въ  пламени  ис- 
кусства»; здесь  же  впервые  получили  яркое  вы- 
ражеше  симпатш  романтизма  къ  средневековой 
П0Э31И,  которая  была  противопоставлена  р:лассп- 
цизму  Винкельмана  и  Гете,  какъ  источнпкъ  новыхъ 
сюжетовъ  и  настроен1и.  Наконецъ,  мистическ1Й  п 
религ1озный  пылъ,  проникающ1й  это  сочинеше, 
предопределплъ  путь  романтизма  черезъ  искусство 
въ  Рнмъ — путь,  который  впоследств1п  не  одного 
романтика  заставплъ  обратиться  къ  католицизму. — 
См,  '\^''  0 1  Г  И  п,  «81:и(11еп  гиг  ЫИега^иг^е- 
8сЫсЬ1:е»  (Гамбургъ  и  Лпц..  1893);  Ко1(1е\^еу, 
«ЛУ.  ипй  5е1п  ЕхпЯизз  апГ  Т1еск»  (Лпц.,  1904). 

Ваккенро деръ  (\Уаскепго(1ег).  Генрихъ- 
Впльгельмъ-Фердипандъ— немецюй  химикъ  и 
фармацевтъ  (1798 — 1854).  Былъ  профессоромъ  въ 
1све.  Сочинен1я  В.:  «Соттепгагто  йе  ап1:Ье1т1пг1С15 


ге^п!  уеё-еГаЫИз»  (Геттингенъ,  1826);  сСЬет18сЬе 
ТаЬеПеп  гиг  Апа1у8е  йег  аиог^ап18с11еп  8а12е.  Ва- 
зеп  и.  8йигеи>;  «ж\п1е11,ип^  гиг  диаИгатхуеп  сЬет!- 
ьсЬеп  Апа1у8е»(1836);«Аи5ГиЬг11сЬе  СЬагас1;еп8ик 
йег  8йск81оШге1еп  ог§ап18с11еп  Вйигеп»  (1811); 
«К1е1пе  апа1у118сЬ-сЬет18сЬе  ТаЬеПеп»  (1847); 
«Соттеп1а1;1о  де  сеге"\п81ае  уега  тхх'Ьтопе  е!  1пбо1е 
с11ет1са  еЬс.»  (1850);  <СЬет15сЪе  С1а881йса1:1оп  йег 
ехпГасЬеп    и.   гизаттеп^-езегг^еп  Кбгрег»  (1851). 

Ваккери  (Уасдиег1е),  О  г  ю  с  т  ъ — французсшй 
писатель  (1819—95),  другъпученикъ  Виктора  Гюго. 
Выступцлъ  въ  печати  около  1840  г.  съ  критическими 
статьями  въ  <(л-1оЬе>  и  въ  «Еродие»,въ  1848г.  при- 
нималъучаст1евъ  политической  газете  <Ёуёпетеп1;>. 
После  нзгнан1я  Гюго  В.  жплъ  частью  во  Франщи,  ча- 
стью на  о-ве  Джерсп.  Въ  1869  г.  основалъ  съ  Ме- 
рисомъ,  Шарлемъ  и  Франсуа  Гюго  газету  «ЕарреЬ, 
где  деятельно  велъ  оппозищю  противъ  пмперхи, 
подвергаясь  многочисленнымъ  преследован1ямъ.  Его 
поэтическ]я  пронзведен1я  изданы  въ  сборникахъ: 
«Ь'ЕпГег  с1е  Ге8рг11;>  и  <Бет1-Те1п1;е8г.Въ  противо- 
положность цветистому,  ораторскому  слогу  Гюго, 
манера  В.  сжатая,  точная;  въ  ней  постоянно  скво- 
зитъ  мыслитель  и  скептпкъ.  Его  полемическ1я  статьи 
собраны  въ  «Ргой18  еЬ  Сггхтасеб»  (1856);  онъ 
является  здесь  теоретпкомъ  романической  школы, 
отвергая  въ  то  же  время  всягая  разделения  на  школы. 
Друг1я  книги  В.  носятъ  историческ1й  характеръ:  «Ее8 
т1ег1;е8  (1е  ГЫ8го1ге,  1трге851оп5  8иг  ^е^8еу)>  (1863); 
«Мез  ргетхёгез  аппёе8  йе  Раг18»  (1872);  «Аи]оиг- 
й'Ьп!  ее  йегаагп»  (1875).  Известность  В.  основана, 
главнымъ  образомъ.  на  его  драмахъ:  «ЛеапВаийгу» 
(1853),  «Ее  ЕИз»  (1866),  «Ьоиуепе  Ьотше  уаг1е> 
(1859;,  €Тга§-а1(1аЬа8»  (мелодрама),  «ЕипёгаШез  ё.е 
ГЬоппепг»  (трагед1я)  и  наиболее  зрелое  произведе- 
Н1е  «Гогтоза».  После  его  смерти  издана  книга 
«ТЬёа^ге  1пёЙ11;>  (1897).  —  Ср.  Вег1:а1,  «Аиеи51е 
У.>  (П.,  1888). 

Ваккерпагель  (ЛУаскегпа^е!).  В  и  л  ь  - 
гельмъ — германистъ  и  поэтъ  (1806 — 69),  проф.  въ 
Базеле.  Главные  труды  В.  въ  области  филологхи: 
«иезсЫсЫе  йег  йеШзсЬеп  Ы1;ега1:иг>  (Базель, 
1848—56;  дополн.,  1872);  «АИйеи^зсЪез  Нап(1\уОг1ег- 
ЬисЬ>  (1Ь.,  5-е  изд.,  1878):  <Б1е  Гтйеиеип^  Ггет- 
(1ег  'VVоп:е^»  (1Ь..  1862);  В.  издавалъ  произведен1я 
древне-германскихъ  поэтовъ;  подъ  ихъ  вл1яшемъ  на- 
писаны его  собственныя  поэтпчесшя  пропзведешя: 
«Хеиеге  (тейхсЬге»  (Цюрихъ,  1842);  «2е11;р:еЙ1сЫе> 
(Базель,  1843)  и  <УУа1(1ЬисЫе1п>  (Лпц.,  1845).  Поел* 
его  смерти  вышли:  сРоё1;1к,  РЬеЮпк  ипй  НиИвИк» 
(Галле,  3-е  изд.,  1906):  «АкйеигзсЬе  Рге(1151:еп» 
(Базе.ть,  1876). — Сынъ  его,  Яковъ,  фплологъ,  род. 
въ  1853  г.,  съ  1902  г.  профессоръ  въ  Гёттннгене. 
Главные  его  труды:  гВех'Ьгй^е  гиг  ЬеЬге  уот  ^пе- 
сЫзсЬеп  Ассеп!;»  (Базель,  1893);  «АИ;шй18сЬе  Сггат- 
та11к>  (Геттингенъ,  1895 — 905). 

Ваккервагель  ("\Уаскегпа§:е1),  Филиппъ — 
немецк1й  писатель  (1800—77).  Главные  его  труды: 
«Баз  (1еи1;8сЬе  КхгсЬепИей  уоп  ЕигЬег  Ыз 
N.  Негшапп»  (1841);  «ВхЬНо^гарЬ^е  йез  йеинзсЬеи 
К1гсЬепИе(1е8  1т  ХУ1.  ЛаЬгЬинйег!;»  (1855);  «Баз 
(1еи1зсЬе  КхгсЬепИей  уоп  йен  йкезтеп  2е11;еп  Ыз 
гит  АиГап^  (1е8  ХУЛ.  ЛаЬгЬип(1ег1>  (5  тт., 
1863—77). 

Вако  —  гор.  въ  сев.-америк.  шт.  Техасъ,  при 
р.  Бразосъ-Рпверъ.  Жителей  (1900)  20  686.  Значи- 
тельная торговля  хлопкомъ,  фабрики,  мельницы; 
производство  масла  изъ  хлопка.  Четыре  духовныхъ 
академхп  разныхъ  вероисповедан1й. 

Вакса  сапожная  (С1га^е,  ЛУ1сЬ8е,  Ыасктп^)- 
черная  блестящая  краска,  наносимая  на  кожаную 
обувь.  Первое  применен1е  В.,  повидимому,  было  еде- 
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лано  французами,  но  усовершенствованные  способы 
приготовлен1я  В.  прпнадлежатъ  англпчанамъ,  и  у  нихъ 
ироизводство  В.  составляетъ  нын'Ь  значительную 
отрисль  мелкой  промышленности.  Вотъ  составь 
наиболее  распространенныхъ  сортовъ  «англ1йской» 
В.:  1)  В.  Никол  э.  150  частей  воска  и  15  ч.  сала 
растворяютъ  въ  кипящей  см4си  нзъ  200  ч.  льня- 
ного масла,  20  ч.  глета  и  100  ч.  патоки.  См'Ьсь 
нагр'Ьваютъ  до  120"^  и  къ  ней  прнбавляютъ  103  ч. 
сажи;  когда  см4сь  охладится,  ее  разбавляютъ 
280  ч.  терпентиннаго  масла.  Зат^мъ  вся  масса  сме- 
шивается съ  растворомъ  5  ч.  гуммилака  (шеллака) 
и  2  ч.  анилиновой  ф1олетовой  краски  въ  35  ч. 
кр^пкаго  спирта.  2)  Такъ  называемый  «лакъ  Гун- 
тера» приготовляется  изъ  о  ч.  воска  и  2  ч.  касто- 
роваго  масла  съ  необходимымъ  количсствомъ  краски 
и  къ  полученной  см^сп  прнбавляютъ  растворъ  шел- 
лака въ  кр4пкомъ  спирте.  См4сь  вынарнваютъ  до 
густоты  сиропа  въ  вакуумъ-аппарате  подъ  умень- 
шеннымъ  давлен1емъ.  3)  В.  Кильнера  (для  дам- 
скихъ  ботинокъ)  состоитъ  изъ  2  ч.  шеллака,  1  ч. 
амм1ака  и  8  ч.  воды  съ  прибавлен1емъ  анилиноваго 
пигмента.  См-Ьсь  уваривается  для  удаления  аммиака. 
4)  В..Бруннера:  растираютъ  10  ч.  костяной  сажи  съ 
7  ч.  патоки,  прибавляя  понемногу  5  ч.с4рной  кислоты. 
2  ч.  соды  и  4  ч.  воды.  См^сь  нагреваютъ,  постоянно 
перем^птвая  ее  съ  20  ч.  ворвани,  и  увариваютъ  до 
желаемой  степени.  5)  В.  приготовляютъ  также  изъ 
90  ч.  воска  или  церезина,  30  ч.  спермацета,  350  ч. 
терпентиннаго  масла,  10  ч.  буры,  20  ч.  сажи,  10  ч. 
прусской  сини  и  5  ч.  (для  запаха)  нитробензола. 
6)  Такъ  называемая  «ваксовая  паста»  приго- 
товляется изъ  2  ф.  костяной  сажи,  1  ч.  патоки, 
4  унц.  спермацетоваго  масла,  5  ч.  уксуса  и  5  ч. 
с4рной  кислоты:  къ  см^си  прибавляютъ  Уг  унц. 
жел^знаго  купороса  и  ЗИ  унц.  гуммиарабика,  рас- 
твореннаго  въ  5  унц.  воды.  Если  нЬсколько  увеличить 
количество  уксуса  и  уменьшить  количество  сажи,  то 
получится  гкидкая  В.  Прежде,  ч-Ьмъ  употреблять  В.,  ее 
выдерживаютъ  въ  продолжен1е  н^котораго  времени  въ 
сухихъ  прохладныхъ  погребахъ,  иногда  около  года. 
Тогда  она  теряетъ  излишнюю  влагу  и,  при  смазы- 
ван1и,  придаетъ  кож*  прочный  и  блестящ1Й  лоскъ. 
Всяк1Й  разъ,  когда  къ  масс*,  содержащей  голланд- 
скую сажу,  прибавляютъ  сЬрную  кислоту,  происхо- 
дить шип'Ьн1е,  обусловливаемое  выд4лен1емъ  угле- 
кислоты нзъ  известковыхъ  солей,  заключающихся 
въ  костяной  саж1э,  при  чемъ  часть  известковаго  фос- 
фата переходить  въ  кислую  фосфорноизвестковую 
соль,  очень  гигроскопическую,  которая  способствуеть 
сохранеи1Ю  гибкости  кожи.  Избытокъ  с4рной  кис- 
лоты портить  кожу.  При  употреблон1и  соляной 
кислоты  образуется  хлористый  кальщй  еще  более 
гигроскопичный.  Костяная  сажа  должна  быть  рас- 
терта въ  тончайшую  пыль.  Прибавлен1е  къ  В.  ин- 
диго придаетъ  ей  красивый  синеватый  отт4нокъ. 
Индиго  съ  усп^хомь  заменяютъ  ЛхвлЬзнымъ  купо- 
росомь  и  чернильными  орешками. 

Ваксгольмъ  (\УахЬо1т) — портовый  гор.  въ 
Швощи,  на  о-ве  Ваксэ,  въ  19  км.  отъ  Стокгольма, 
2229  жпт.  Крепость  В.  располо;кена  на  утесе  между 
о-ми  Ваксэ  и  Риндэ.  Фортьдля  защиты  Стокгольма 
основанъ  въ  1549  г.  Па  проливе  Оксдюпетъ,  въ  4  км. 
къ  В  отъ  В.,  на  о-ве  Вермдэ,  расположена  кре- 
пость Ф  р  е  д  е  р  и  к  с  б  о  р  г  ъ,  построенная  въ  1724  г., 
съ  замечательной  башней.  Новыя,  более  соответ- 
ствующьа  современнымь  требован1Ямъ  крепостныя 
сооружен) я  возведены  на  о-ве  Риндэ  въ  1870  г.  и 
названы  Пекарь  -  Фреде риксборгъ,  въ  честь 
короля  Оскара-Фридриха. 

Ваксели— РУССК1Й  дворянсюй  родъ,  ведущ1Й 
начало  отъ  капитана  I  ранга  С  вен  а  В.   (переде- 


ланнаго  русскими  въ  Савел1я),  участника  Камчатской 
экспедиции,  бывшей  подъ  начальствомь  Беринга. 
Родъ  В.  записанъ  въ  I  ч.  род.  кн.  губ.  Московской, 
Вологодской   и  С.-Петербургской.  В.  Р — въ. 

Ваксель,  Левъ  Николаевичь — писатель 
(1811 — 85),  авторъ  прекрасно  написанной  книги: 
«Карманная  книга  (въ  4-мь  изд.:  «Руководство»)  для 
начинающихъ  охотиться  съ  ружьемъ  и  легавой  со- 
бакой» (СПБ.,  1856;  4-е  изд.,  Л.,  1876).  Написалъ 
еще  «Ьа  сЬаг^е  йез  агшез  к  &и>  (во  франц.  газете 
«Ьа  СЬаббе  Ши81:гёе»,  1879  г.,  №  38).  Быль  пре- 
краснымь  карикатуристомъ. 

Ваксель,  Левъ  Савельев  и  чъ — писатель 
(ок.  1776 — 1816).  Главные  его  труды:  «Изображения 
русскихъ  памятниковъ  древности,  найденныхъ  на 
берегахъ  Чернаго  моря  (СПБ.,  1801)  и  «Описашо 
чугунной  дороги,  учрежденной  въ  Англ1и,  для  удоб- 
нейшаго  и  легчаишаго  перевоза  разныхь  грузовъ  и 
тяжестей  лошадьми»  (СПБ.,  1805). 

Ваксель,  Платонь  Львов  и  чъ —  пи- 
сатель, род.  въ  1844  г.;  сынъ  Льва  Николаевича  В. 
Занимался  музыкой  у  Деккера.  Написалъ  на  фран- 
цузскомъ  языке  б1ограф1ю  Глинки,  переведенную 
въ  181^2  г.  на  португальск1й  языкъ;  тогда  н^е,  живя 
на  о-ве  ]\1адере,  познакомиль  португальцевъ  съ 
русской  литературой,  наукой  и  искусствомь  въ  ряде 
статей  въ  «Оаге^а  ^а  Ма(1е1га»  (отдельное  издан1е: 
«^иа(1^оз  с1а  1111ега1ига,  (1а8  5с1епс1а8  е  агСез  па 
Еи581а»,  1868).  Живя  въ  Лиссабоне,  В.  занялся  со- 
биран1емъ  матер1аловъ  по  истор1и  португальской 
музыки  и  написалъ  подробную  нсторхю  португаль- 
ской музыки  (напечатана  въ  немецкомь  музыкаль- 
номъ словаре  Менделя  Рейсмана:  «Ег^г;ап2ип^5Ьап(1», 
1886),  а  затемъ  отдельно  «АЪг188  (1ег  СгебсЫсЫе  (1ег 
Рог1и21е818сЬеп  Ми81к»,  Б.  1883).  Б,  составиль  также 
словарь  португальскихъ  музыкантовъ  и  передалъ  его 
Хоакиму  Васконселло,  использовавшему  этотъ  ма- 
тер1алъ  для  своего  сочинен1я:  «Об  Ми81со8рог1;и^ие- 
268»  (Опорто,  1870).  Друг1я  статьи  В.  по  музыке  по- 
явились въ  разное  время  въ  лиссабонскихъ  и  рим- 
скихъ  журналахъ.  Въ  1870  г.  занявшись  въ  лейпциг- 
скомъ  унив.  естественнымъ  и  международнымъ  пра- 
вомъ,  В.  получиль  степень  доктора  за  диссертащю: 
«Ь'агшёе  (1Ч11Уа51оп  е^  1а  рори1а110п»  (Лпц.,  1874). 
Рефератъ,  прочитанный  В.  въ  обществе  международ- 
наго  права,  напечатанъ  въ  Л°  2  бюллетеня  общества: 
«8иг  Гех(;га(111;10п  с1е8  сг1ш1пе18  роИйдиез»  (СПБ., 
1881).  Въ  «^оигпа1  (1е8г.-Рёг.»  В.  помещалъ  библ1о- 
графичесшя  статьи  и  заметки  по  литературе  междуна- 
роднаго  права,  а  также  множество  фельетоновь  и  за- 
метор:ъ  въ  качестве  музыкальнаго  критика.  Будучи 
рьянымъ  поклонникомь  А.  Рубинштейна,  онъ  въ 
общемъ  разделялъ  и  его  консервативные  взгляды  на 
музыку,  относясь  отрицательно  къ  Берл1озу,  Вагнеру, 
Листу  и  къ  композиторамъ  новой  русской  школы. 
Коллекция  автографовъ,  которую  В.  началь  соби- 
рать съ  1871  г.  вместе  со  своимь  другомъ  Брашемь, 
насчитываетъ  несколько  тысячь  номеровъ  (см.  «06- 
зорь  музыкальнаго  отдела  коллекши»,  ^Театр.  и  Муз. 
Вестникъ»,  1883).— См.  «Крит.-б10графич.  словарь 
русскихъ  писателей  и  ученыхъ»  С.  А.  Венгерова. 

Ваксмутъ  (\УасЬ8ти1:Ь),  Курть — немецк1й 
историкъ  (1837 — 1905);  былъ  профессоромъ  классиче- 
ской филолог1и  и  древней  истор1и  вь  разныхь  унп- 
верситетахъ.  Главные  труды:  «Ю1е  Ап51с1]1еа  йег 
81;о1ксг  йЬег  МапНк  ппЛ  Ватопеп»  (Б.,  1860);  «Ваз 
а11;е  (7г1есЬеп1ап(1  1ш  пеиеп»  (Боннь,  1864);  «В1е 
81:а(11;  А1:Ьеп  1п1  АНегЛит»  (Лпц.,  1874— 90);  «81;и- 
(11еп  7М  (1еп  §г1есЬ15сЬеп  ЕЬгИе^хеп»  (В.,  1882); 
«Е1п1е1еип§'  гп  йаз  81;и(11иш  йег  аНеп  ве8сЬ11сЬ1,1!» 
(Лпц.,  1895'). 

Ваксмутъ  (ЛУасЬзши^.Ь),  Э  р  н  с  т  ь  -  В  и  л  ь- 
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г  е  л  ьм  ъ— 111;мецк1Й  историкъ  (1784 — 1866);  былъ  про- 
фсссоромъ  въ  КилЬ  и  Лейпцнг'Ь.  Главные  труды: 
«Еп1;^иг1"  ехпег  ТЬеопе  йег  везсЫсМе»  (Галле, 
1820);  «Не11еп18сЬе  ЛиегЛатзкипйе»  (1Ь.,  1826  -  30; 
2-е  изд.  1843 — 46);  «Шз^опзсЬе  ВагзгеПип^еи  аиз 
д.ет  Сге&сЫсЫе  йег  пеиеги  2е1и  (Лпц.,  1831 — 35); 
«Еигорй18с11е  81иепде8сЫс111;е»  (хЬ.,  1831  —  39); 
«СгезсЫсЫе  ГгапкгехсЬ'з  1т  Ееуо11111оиз2е11;аиег» 
(Гамбургъ,  1840—44);  «везсЫсЫ;е  с1е8  ХеНаХЬета 
(1ег  Е,ето1ииоп>  (Лпц.,  1846 — 48);  «А11^ете1пе  Ки1- 
*иг§-е5сЫсЬ^е»  (Ш.,  1850—52);  «СгезсЫсЬге  Дег  ро- 
ШхзсЬеп  РагЬе1ип§еп>  (Брауншвейгъ,  1853 — 57); 
«СгезсЫсМе  йеи^зсКег  Ка1;1опаИ1;а1:  >  (1Ь.,  1860—62). 

Вакулнньл  —  старинный  руссюй  дворянсшн 
родъ,  влад'Ьв1П1й  пом'Ьстьямп  въ  Звенпгородскомъ  у. 
съ  конца  XVI  в.  Записанъ  въ  Ш  ч.  род.  кн.  Чер- 
ниговской губ.  В.  Р — во. 

Вакуловск1Й,  Николай  Николаевичъ — 
писатель,  врачъ.  Род.  въ  1852  г.;  окончнлъ  курсъ 
с.-петербургской  медпко  -  хирургической  академ1и. 
Главные  труды:  «Трпдцатппятпл'бпе  ученой  деятель- 
ности Сеченова»  (1895);  «Другь  семьи.  Народный 
лЬчебникъ»  (1896—97);  «Императорская  Медико- 
Хирургическая  Академия»  (1898);  «Ученые  труды 
А.  Н.  Пыппна»  (1899);  «Ученые  труды  Н.  П.  Кон- 
дакова»; «Заметки  и  наброски»  (1906). 

Вакука  (Уасипа) — древняя  сабинская  богиня; 
святилища  ея  въ  вид^  священнаго  л^Ьса  (пешога) 
существовали  близъ  Реаты  и  въ  другихъ  сабин- 
скихъ  ы4стностяхъ;  таыъ  же  найдено  несколько 
посвященныхъ  ей  надписей.  Римляне  отожествляли 
ее  съ  Беллоной,  Минервой,  Д1аной,  Церерой,  но 
господствующцмъ  оставалось  мн4н1е  Баррона,  на- 
зывавшаго  ее  Викторхей.  О  д'Ьйствительномъ  зна- 
чеши  ея  у  сабннянъ  мы  почти  ничего  не  знаемъ;  воз- 
можно, что  именно  ей  было  посвящено  доступное 
лишь  разъ  въ  году  для  жертвопрпношен1я  священ- 
ное Кутил1йсков  озеро,  которое  Д10нис1Й  Галикар- 
иасск1й  называетъ  посвященнымъ  Викторхи.  Овнд1Й 
говоритъ  о  «священныхъ  огияхъ  (1ос1)  древней  Ва- 
куны»;  это,  видимо,  были  жертвопрпношен1я  въ 
вид*  трапезы  (участвующхе  стоять  и  сидятъ 
передъ  огнями),  въ  которой  считалась  участвую- 
щей сама  богиня.  —  Ср.  РгеПег,  «ЕотхзсЬе 
МуЛ.г,  I,  409;  \У155  0\уа,  «ЕеИд.  и.  Сикиз  йег 
Кбтег»,  44;«Согри5  1п5спр1;.  1а1:.>,  прим6чан1е  къ 
№  4636  IX  т. 

Вакуоля:  1)  (бот.) — полость  въ  протоплазме 
кл4токъ  растен1Й,  наполненная  кл4точнымъ  сокомъ. — 
2)  В.  {300.1.) — весьма  различный  образован1я  какъ  въ 
протоплазме  клЬтокъ  многоклЬточныхъ  животныхъ, 
такъ  и  у  однокл4точныхъ.  Въ  первомъ  случае  это 
пузырьки  изъ  различныхъ  жндкпхъ  веществъ,  выра- 
батываемые плазмой,  какъ,  напр.,  жпровыя  капельки, 
В.  изъ  секрета  въ  железистыхъ  клеткахъ  и  т.  п.  У 
простейшихъ  В.  могутъ  быть  пли  сократительными, 
т.-е.  пузырьками,  наполненными  водой  и  время-отъ- 
времени  изливающими  свое  содержимое  наружу, 
какъ,  напр.,  у  корненожекъ,  солнечниковъ  и  инфу- 
зор1й,  пли  питательными  В.,  т.-е.  скопленхемъ  пище- 
выхъ  частицъ,  окружснныхъ  водой,  какъ  у  инфузо- 
р1й.  Сократптельныя  В.  этпхъ  последнихъ  считаются 
за  органы  дыхан1я,  такъ  какъ  выделяютъ  углекислоту, 
и  за  органы  выделения,  такъ  какъ  оне  содержатъ 
фосфорнокислый  кальщй. 

Вакуумъ-аппаратъ  —  заводской  и  ла- 
бораторный приборъ  для  выпариван1я  или  пере- 
гонки растворовъ  (вытя;1;окъ,  соковъ)  подъ  умрнъ- 
гаеннымъ  давлешемъ  паровъ,  т.-е.  при  пониженной 
температуре  (вода  въ  иустоте  закипаетъ  даже  при  0)°. 

Вакуфи-народъ  въ  экватор1альной  Африке; 
населястъ    области  Кавирондо   и   Лейкип1я,  къ  СЗ 


отъ  03.  Виктория  Нхаица,  и  встречается  небольшими 
группами  въ  обл.  Нгуру,  въ  Килиманджарской  низ- 
менности и  др.  местностяхъ.  Прежде  запималъ 
гораздо  более  обширную  область,  но  былъ  разсеянъ 
массаями.  В.  принадлеясатъ  къ  группе  хамитичс- 
скихъ  племснъ  массаевъ,  но  очень  сильно  смешались 
съ  неграми,  такъ  что  по  своему  физическому  строе- 
нию сильно  уступаютъ  первымъ.  Прежде  В.  занима- 
лись скотоводствомъ,  но  после  ихъ  распылен1я  боль- 
шинство лишилось  стадъ  и  перешло  къ  земледелш. 
Лсивутъ  въ  хижинахъ,  крытыхъ  соломой. 

Вакуфъ.  Арабское  слово,  «вакфъ»  или  В- 
въ  буквальномъ  смысле  означаетъ  посвящение  пред- 
мета на  служеп1е  священнымъ  целямъ,  въ  широ- 
комъ  же  смысле — отказъ  известнаго  имущества  въ 
пользу  определеннагоюрпдическаго  лица.  Назван1е  В. 
перенесено  и  на  самое  посвященное  имущество  и  въ 
настоящее  время  употребляетс-я  для  обозначен1я  иму- 
ществъ,  посвященныхъ  мусульманами  на  служенхе 
богоугоднымъ  целямъ.  Такое  имущество  стано- 
вится внеоборотнымъ,  пользован1е  имъ  подчиняется 
требован1ямъ,  установленнымъ  въ  акте  посвящен1я,  и 
права  на  него  распределяются  между  различными 
субъектами.  Смотря  по  акту  учрежден1я  В.  и  раз- 
личнымъ  видамъ  его,  законному  и  обычному,  мо- 
гутъ оставаться  более  или  менее  широшя  права  и 
за  «вакифомъ» — лицомъ,  посвящающимъ  имущество, 
В.-учредителемъ — п  за  его  наследниками.  Следуетъ 
различать  посвящение  двоякаго  рода:  1)  когда  имуще- 
ство передается  всецело  въ  веденте  учрежден1я,  кото- 
рому оно  посвящено,  или  учрежден1Ю,  которое  упра- 
вомочиваетсд  на  распоряжен1е  В.,  п  2)  когда  иму- 
щество остается  въ  пользован1и  и  распоряжен1и 
прежнихъ  владельцевъ,  съ  темъ,  чтобъ  опреде- 
ленная часть  дохода  поступала  на  указанныя  при 
посвящении  цели.  Въ  первомъ  случае  актъ  посвя- 
щен1я  является  «В.  законнымъ»,  во  второмъ  слу- 
чае речь  идетъ  объ  «обычномъ  вакфе».  При  учре- 
жден! и  В.  составляется  актъ,  который  служитъ 
главнымъ  доказательствомъ  существован1я  В.;  въ 
немъ  должны  быть  точно  обозначены  имущество, 
обращаемое  въ  В.,  время  составлен1Я  документа, 
имя  вакифа  (В.-учредителя),  цель  учреждения,  поря- 
докъ  назначения  мутевал1я  (заведывающаго  вакуф- 
нымъ  имуществомъ)  и  имена  свидетелей.  В.  делились 
на  два  разряда:  обеленные  п  необеленные.  Обеление 
означало  освобожден1е  вакуфнаго  имущества  отъ 
подати,  что  сопровождалось  издашемъ  особой  гра- 
моты или  прнложен1емъ  печати  къ  вакуфному 
документу.  Для  действительности  учрежден1я  В. 
требуется  затемъ  передача  посвящаемаго  имуще- 
ства лицу  или  лицамъ,  которымъ  по  шар1ату  пре- 
доставлено право  принят1я  его.  Если  вакифъ 
умеръ  до  передачи,  то  хотя  бы  имъ  и  составленъ 
былъ  письменный  актъ  «съ  приложен1емъ  печати», 
учрежден1е  В.  считается  несостоявшимся.  Впро- 
чемъ,  необходимость  передачи  признается  не  всеми 
мусульманскими  юристами.  В.  учрелсдается  в  ъ 
пользу  учрежден1я,  лица  или  целаго  класса  лицъ 
(напр.,  въ  пользу  бедныхъ,  при  чемъ  вероисповеда- 
ние ихъ  безразлично,  такъ  какъ  исламъ  признаетъ 
заслугу  за  всякимъ  добрымъ  деломъ  въ  пользу  бед- 
ныхъ, къ  какой  бы  религ1и  они  ни  принадлежали). 
Возможно  учрежден1е  В.  п  въ  пользу  лицъ,  преем- 
ственно следующихъ  другъ  за  другомъ.  Учреждение, 
которому  назначенъ  В.,  должно  быть  незыблемо,  не- 
способно къ  уничтон:ен1Ю.  Такимъ  предполагаете;! 
существование  мечети,  школы,  общественнаго  ко- 
лодца, гробницы  святого  п  различныхъ  другихъ 
учреждений,  которыя  могутъ  быть  поддерживаемы 
доходами  съ  В.  Такой  л%е  характеръ  присваивается 
!  и  беднымъ  данной  местности:  составъ  этого  класса 
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можетъ  м4няться,  но  самое  его  существован1е  пред- 
полагается непзб4жнымъ. — Съ  возникновен1емъ  В. 
должно  быть  установлено  управленхе  нмъ.  Если 
управлеше  п  ответственность  за  доходы  не  устано- 
влены при  самомъ  учрежден! п,  то  местный  кад1й 
(судья)  назначаетъ  управителя  или  самъ  упразляетъ 
нмуществомъ  на  свой  страхъ,  при  сод'Ьйств1и  дру- 
гихъ.  Такъ  какъ  управители  получаюттт  либо  на- 
значенное въ  актЬ  определенное  возпаграждеше, 
либо  некоторую  часть  доходовъ  (до  ^/з)^  то  эти  вы- 
годныя  функцхи  раздавались  въ  Турщи  султаномъ 
въ  качестве  награды  высшимъ  сановнпкамъ.  Въ 
БухарЬ  чиновники  эмира  усиленно  добиваются  пе- 
редачи В.  въ  ихъ  вед'Ьн1е  изъ  рукъ  духовныхъ 
лицъ.  Что  касается  п  р  а  въ  на  В.,  то  зд4сь  прежде 
всего  спорно,  къ  кому  переходитъ  право  собствен- 
ности на  имущество  после  посвящен1я.  Возможно 
двоякое  решенхе  этого  вопроса:  либо  В.  считаются 
вовсе  изъятыми  изъ  собственности,  либо  право 
собственности  на  нихъ  приписывается  тому  учре- 
жден1ю,  которому  посвящено  имущество.  Наиболее 
соответствуетъ  духу  мусульманскаго  права  фикщя, 
что  посвященныя  имущества  возвращаются  въ  соб- 
ственность Богу,  действительному  первоначальному 
собственнику  всехъ  вещей.  Въ  случаъ  невозмож- 
ности, по  какимъ-либо  причинамъ,  употребить  В.  по 
назначенш,  онъ  возвращается  вакифу  или  его  на- 
следникамъ.  Юридическое  положенхе  В.  сходно 
съ  положен1емъ  внеоборотныхъ  вещей.  В.  не 
могутъ  быть  продаваемы,  а  потому  не  подлежатъ  и 
конфискашп,  не  подвергаются  запрещешю,  секве- 
стру или  аресту  и  не  могутъ  служить  объектомъ 
взыскан1я  съ  вакпфа  даже  въ  случае  несостоятель- 
ности последняго.  Распоряжен1е  В.  ограничивается 
правомъ  сдачи  въ  аренду;  но  долгосрочная  аренда 
не  допускается,  чтобъ  арендаторы  не  могли  завла- 
деть нмуществомъ.  Обычай  создалъ  особый 
видъ  вакфа,  который,  ограждая  собственника 
имущества  отъ  всякихъ  посягательствъ  на  последнее 
со  стороны  светской  и  духовной  власти,  въ  то  же 
время  не  лншаетъ  его  доходовъ  и  права  распоря- 
жен1Я  пмуществомъ.  Более  '■^/з  всехъ  недвижимыхъ 
имуществъ  въ  Тургдн  входптъ  въ  эту  категорхю 
обычныхъ  В. — Изложенное  учен1е  о  В.  покоится  на 
мнен1яхъ  мусульманскихъ  законоведовъ  и  ученыхъ. 
Коранъ  не  знаетъ  вовсе  В.  Впервые  вопросъ  о  В. 
возникъ  во  второй  половине  II  в.  магометанской 
эры,  когда  множество  вакуфныхъ  имен1й  заставило 
обратить  внимание  на  необходимость  правовой  охраны 
В.-обладателей.  Постепенно  признанный  большин- 
ствомъ  мусульманскихъ  законоведовъ  положешя 
пр1обрели  характеръ  нормъ  и  составили  основу  уче- 
Н1я  о  В.  по  шариату  въ  курсахъ  мусульманскаго 
права.  Современное  законодательство  мусульман- 
скихъ странъ  значительно  упорядочило  полол:ен1е 
В.  Въ  Турц1н  образовано  особое  министерство 
В.  и  введены  особые  реестры  вакуфныхъ  имуществъ. 
Русское  законодательство  о  В. возникло  раз- 
новременно по  отношен1ю  къ  Крыму,  Туркестану  и 
Закавказью.  Положение  о  В.  въ  Крыму  заключается 
въ  прнложеши  къ  ст.  1391,  т.  XI,  ч.  I,  изд.  1896  г. 
Уст.  ин.  исп.,  при  чемъ  ст.  8  и  14  прил.  изменены 
по  пред,  къ  Св.  Зак.  1906  г.  Кроме  того,  ст.  1063 
т.  X  ч.  1  Зак.  гражд.  говоритъ  о  завещашяхъ, 
касающихся  духовныхъ  В.  въ  Крыму.  Основными 
законами  о  В.  въ  Крыму  являются  положен1е  28  сен- 
тября 1827  г.  и  Высочайше  утвержденное  мнен1е 
государств,  совета  22  марта  1829  г.,  сохраняющ1я 
силу  по  настоящее  время.  Ко  времени  присоеди- 
нения къ  Росс1и  Крымскаго  полуострова  значи- 
тельная часть  земель  въ  Крыму  представляла  собою 
обычные  или  частные  В.,  возникапе  по  той  же  при- 


чине, по  которой  эта  форма  В.  распространена  въ 
Турщи.  Вопросъ  объ  этомъ  дотоле  русскому  законода- 
тельству незнакомомъ  институте  поднялся  не  сразу. 
Положенхе  1827  г.  относится  къ  «духовнымъ» 
(« законны мъ»)  В.,  подъ  которыми  разумеются  <не- 
движимыя  имущества,  а  также  и  денежные  ка- 
питалы Магометанскому  духовенству  принадлежа- 
щее». Собственность  эта  неприкосновенна,  и  со- 
хранение ея  въ  целости  составляетъ  предметъ  попе- 
чен1я  со  стороны  магометанскаго  духовнаго  пра- 
влен1я.  Председатель  его.  таврическ1н  муфт1й,  ответ- 
ственъ  за  сохранен1е  В.  передъ  министерствомъ 
внутреннихъ  делъ.  Въ  магометанскомъ  правлешн 
ведутся  особыя  книги,  въ  которыхъ  записываются 
все  В.,  и  обозначается,  каше  они  приносятъ  доходы, 
и  на  как1Я  надобности  эти  доходы  употребляются. 
Особыя  ведомости  ведутся  относительно  В., сосхоя- 
щихъ  въ  споре.  Споры  о  духовныхъ  в.  разсматри- 
ваются  по  правпламъ  гражданскаго  судопроизвод- 
ства, устаповленнымъ  для  имуществъ  казенныхъ. 
Новые  духовные  В.  могутъ  быть  учреждаемы  заве- 
щательными распоряжен1ями,  при  чемъ  завещан1я 
должны  быть  либо  «представлены  для  утверждешя 
къ  исполнен1ю,  либо  явлены  въ  течен1е  6  месяцевъ», 
подъ  угрозой  недействительности.  Подробныя  пра- 
вила о  заведывап1и  вакуфными  нмущества- 
м  и  изданы  5  апреля  1891  г.  Разрешается  сдача  ихъ  въ 
аренду  на  срокъ  не  свыше  трехъ  летъ.  Въ  случае  на- 
коплеп1я  большихъ  недоимокъ  по  уплате  государ- 
ственнаго  поземельнаго  налога  иземскихъ  сборовъ,  В. 
могутъ  быть  временно  изъяты  изъ  веден1я  неисправ- 
ныхъ  духовныхъ  лицъ  и  сданы  въ  аренду  съ  торговъ. 
Больш1я  права  предоставлены  Высочайше  учрежден- 
ной въ  Крыму  комиссии  о  В.,  которая  утверждаетъ 
условия  аренды  и  сдаетъ  имущества  съ  торговъ. 
Споры,  возникающ1е  между  магометански  мъ  духо- 
венствомъ  и  поселенными  на  В.  татарами,  разби- 
раются судебнымъ  порядкомъ,  установленнымъ  для 
дёлъ  казенныхъ  управлешй  (ст.  8  прил.  къ  ст.  1391 
и  прим.  по  прод.  1906  г.).  Гораздо  беднее  положе- 
шя закона  (въ  томъ  же  прил.  къ  ст.  1391)  о  част- 
ныхъ  В.,  подъ  которыми  понимаются  имущества, 
неотчуждаемыя  изъ  рода  учредителя  и  поступающая, 
по  пресечен^и  рода,  въ  казну.  Частные  В.,  согласно 
реш.  Г.  К.  Д.  -Уэоб^  составляютъ  собственность 
казны,  действующее  право  о  частныхъ  В.  содержитъ 
лишь  три  статьи,  устанавлпвающ1я  условхе  перехода 
В.  въ  казну  и  обязательность  представлешя  завеща- 
тольныхъ  актовъ  (надо  думать,  въ  окружные  суды). 
Прикосновенность  магометанскаго  духовенства  къ 
частнымъ  В.  выражалась  по  закону  1829  г.  въ  обя- 
занности следить  за  переходомъ  В.  по  наследству 
и  уведомлять  губернское  начальство  о  пресече- 
ши  владевшихъ  В.  родовъ.  5  1юля  1874  г.  Высо- 
чайше повелено  было  освободить  магометанское 
духовенство  отъ  этой  обязанности  и  передать  все 
дела,  сведен1Я  и  документы  о  частныхъ  В.  въ 
местное  управлен1е  государственныхъ  имуществъ 
(прим.  къ  ст.  1391).  Такимъ  образомь,  въ  на- 
стоящее время  частно-вакуфныя  земли  въ  Крыму 
совершенно  изъяты  изъ  веден1я  мусульманскихъ  ду- 
ховныхъ установлешй,  и  частно-вакуфное  право 
представляетъ  собою  институтъ  своеобразный,  имею- 
Щ1Й  мало  общаго  съ  началами  мусульманскаго  права. 
Права  духовныхъ  пли  благотворительныхъ  учре- 
жден! й  на  часть  доходовъ,  переходъ  имуществъ  1:ъ 
этимъ  учреждешямъ,  неотчуждаемость  —  все  это 
исчезло.  Частные  В.  превратились  въ  сходныя  съ 
заповедными  имен1ями  фамильныя  имущества,  пе- 
реходящая либо  по  мужской  лин1и,  либо  ко  всемъ 
нисходящимъ.  Въ  1885  г.  была  учреждена  особая  ко- 
миссия   о   В.   вследств1е   крайней   запущенности 
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вакуфнаго  д'Ьла  въ  Крыму.  Полнаго  списка  всЬхъ 
духовныхъ  В.  не  было.  Сдача  земель  въ  аренду 
происходила  безпорядочно  п  за  грошовую  плату. 
Накопились  больш1я  недоимки.  ]\1ечетц  и  училища, 
не  получая  доходовъ,  разорялись,  низшее  духо- 
венство бедствовало.  Въ  1886  г.  права  комнсс!!! 
о  В.  были  расширены  распространен1емъ  ея  д4й- 
СТВ1Й  и  на  частные  В.  Относительно  носл§днихъ 
выяснилось  то  же  отсутств1е  точныхъ  данныхъ  объ 
ихъ  количестве  и  разм'4рахъ.  Эти  данныя  и  впослед- 
ств1и  не  были  собраны,  несмотря  на  многократный 
попытки.  Комисс1я  о  В.  предложила  проектъ  новаго 
закона  о  частныхъ  В.  п  правилъ  управлен1я  В.  духов- 
ными. Посл'Ьдн1я  были  утверждены  5  апреля  1891  г. 
и  кодифицированы  въ  качеств*  прил.  къ  ст.  1391 
(прим.)  т.  XI,  ч.  1.  Компсс1я  о  В.  сохранила  высш1п 
надзоръ  за  В.  и  обратилась,  такимъ  образомъ,  въ 
постоянное  учрежден1е.  Закона  о  частныхъ  В. 
издано  не  было. — При  занят1и  Туркестанскаго 
края  русская  власть  застала  тамъ  два  вида  вакуф- 
ныхъземельныхъ  имуществъ:  населен ныя  вакуф- 
ныя  земли,  т.-е.  так1я,  которыя  состояли  въ  факти- 
ческомъ  владенш  туземнаго  населен]я,  обрабатывав- 
шаго  ихъ  по  своему  усмотрен1ю  и  лишь  платившаго 
подать  въ  пользу  вакуфнаго  установления, вм±сто  того, 
чтобы  уплачивать  ее  въ  казну,  и  ненаселен  ныя, 
т.-е.  таюя,  которыя  находились  въ  фактическомъ  вла- 
деши  и  хозяйственномъ  заведыванп!  самого  вакуф- 
наго учрежден1я.  И  въ  той,  и  въ  другой  групп*  В. 
встречались  таюе,  доходы  съ  которыхъ  распре- 
делялись, согласно  акту  учрежден1я  В.,  между  ва- 
куфнымъ  установлен1емъ  и  частными  лицами,  напр., 
потомками  вакифа.  Первое  постановленхе  о  В,  въ  крае 
после  его  завоеван1я  встречается  въ  проекте  положе- 
Н1Я  объ  управлен1п  Семиреченской  и  Сыръ-Дарьин- 
ской  областями  1867  г.  Въ  этомъ  проекте,  служив- 
шемъ  основан1емъ  гражданскаго  управлен1я  назван- 
ныхъ  областей  до  издан1я  въ  1886  г.  «Положеюя 
объ  управлении  Туркестанскаго  края»,  В.  была 
посвящена  одна  только  статья '  (295),  гласившая: 
«Вакуфныя  земли,  по  разсмотрен1и  въ  областномъ 
правлен1и  документовъ  на  оныя,  разделяются,  на 
основан1и  ныне  существуюшаго  порядка,  1)наобе- 
ленныя,  т.-е.  освобожденныя  отъ  сборовъ,  и  2)  платя- 
щ1я  установленныя  подати.  Затемъ  вновь  дарствуе- 
мые  В.  должны  платить  хераджъ  и  танапный  сборъ 
на  общемъ  основан1и*.  Положенхе  1886  г.  устано- 
вило порядокъ  землеустройства  В.  (ст.  255,  265), 
порядокъ  образован1я  новыхъ  В.  (ст.  266),  контроль  за 
управлен1еыъ  В.  и  употреблен1емъ  вакуфныхъ  дохо- 
довъ (ст.  267),  а  въ  известныхъ  случаяхъ  податныя 
льготы  (ст.  286,  Ж9  и  299),  Для  толковашя  Поло- 
жен1я  1886  г.  имеетъ  существенное  значен1в  жур- 
налъ  Госуд.  Совета  1886  г.  №  37,  въ  которомъ 
сказано:  «вопросъ  объ  устройств*  В.  и  порядокъ 
управлен1я  настолько  сложенъ  и  мало  разработанъ, 
что  касаться  какихъ-либо  подробностей  этого  пред- 
мета было  бы  не  вполне  осторожно.  Въ  настоящее 
время  следуетъ  ограничиться  лишь  общимъ  постано- 
влен1емъ,  что  вакуфныя  земли  признаются  русскпмъ 
правительствомъ  и  сохраняются  въ  силе  на  суще- 
ствующемъ  основан! и».  Населенные  В.  оста- 
в.мются  во  владетп  сельскихъ  обществъ,  ихъ  зани- 
мающихъ;  ненаселенные  оставляются  за  теми  лицами, 
въ  пользу  которыхъ  В.  учреждены,  и  наследниками 
этпхълицъ  до  пресечен1я  ихъ  потомства.  Учрежденхе 
новыхъ  В.  допускается  въ  случаяхъ,  заслуживающохъ 
особаго  уважен1я,  не  иначе,  какъ  съ  разрешения  ген.- 
губернатора.  Утвержден1е  вакуфныхъ  документовъ, 
устройство  управлешя  В.,  наблюден1е  за  правиль- 
ностью употреблешя  вакуфныхъ  доходовъ  и  право 
ревизги  ихъ  прннадлежитъ  областнымъ  правлен1ямъ. 
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Дополнительныя  указания  даны  въ  «Правилахъ  овве- 
ден1и  поземельно-податного  устройства»  (ирим.  къ 
ст.  255  Пол.  Турк.  края).  Въ  развит1е  постановле- 
ши  закона  на  мест*  издавались  ген.-губернато- 
рами  особыя  инструкц1и.  Общимъ  недостаткомъ 
последнихъ  двухъ  инструкц1н  1891  и  1902  гг. 
является  смешен1е  вакуфнаго  права  съ  правомъ 
на  обелен1е.  Такъ  какъ  обеление  В.  сопровождалось 
обычно  приложен1емъ  ханскихъ  печатей  къ  вакуф- 
нымъ  документамъ,  то  инструкции  признавали  дей- 
ствительность только  техъ  В.,  въ  удостоверен1е 
которыхъ  представлены  документы,  снабженные 
ханскими  печатями.  Мея^ду  тёмъ,  печати  эти  для 
удостоверения  самаго  существовашя  В.  никогда  не 
имели  значения.  Быть-можетъ,  инструкщи  генералъ- 
губернаторовъ  были  способомъ  борьбы  съ  В.,  выра- 
жен1емъ  желания  уменьшить  ихъ  количество  не 
только  въ  ннтересахъ  фиска,  но  и  въ  интересахъ 
упрощешя  земельныхъ  отноше1пй  и  уменьшен1я 
числа  внеоборотныхъ  имуществъ.  Во  всякомъ  случае, 
въ  силу  упомянутыхъ  инструкщй  множество  В.  не 
было  признано.  По  Ташкентскому  уезду,  напр.,  пред- 
ставлено было  397  вакуфныхъ  документовъ;  изъ 
нихъ,  за  неимен1емъ  ханскихъ  печатей,  оставлено 
безъ  разсмотрен1я  (до  получснхя  дальнейшихъ  рас- 
поряжен1и)  36,  т.-е.  9%.  По  Самаркандской  обл. 
изъ  1758  оставлено  безъ  разсмотрен1я  1651  (94  Н); 
по  Ферганской  обл.  изъ  5800—4177  (72°/о)-  Несмотря 
на  более  чемъ  осторожное  отношеше  къ  вакуфнымъ 
документамъ  компссаровъ  поземельно-податныхъ 
комцсс1й,  все  же  за  В.  замежеваны  больш1я  зе- 
мельныя  площади.  Такъ,  напр.,  изъ  представлен- 
ныхъ  въ  Маргеланскомъ  и  Андижанскомъ  уездахъ 
Ферганской  обл.  документовъ  была  признана  только 
1/5,  и  на  основан1и  этой  незначительной  части  до- 
кументовъ замежевано  за  В.  въ  названныхъ  уездахъ 
около  50  тысячъ  десятинъ.  Такимъ  образомъ,  опа- 
сешя  чрезмерной  обширности  В.  не  были  лишены 
основания.  Въ  самомъ  законе  (ст.  6  прил.  къ  ст.  225 
Пол.)  установленъ  срокъ  предъявлешя  въ  местныл 
областныя  правлен1я  вакуфныхъ  документовъ — 1  шля 
1887  г.,  по  истечен1и  котораго  непредъявленные  до- 
кументы признаются  недействительными. — Въ  За- 
кавказье, согласно  ст.  1546  и  1661  т.  XI,  ч.  I 
(изд.  1896  г.),  все  движимыя  и  недвижимыя  вакуфныя 
имущества,  законно  дошедш1я  къ  закавказскимъ — 
ш1птскнмъ  и  суннитскимъ  —  <^мечетямъ,  мечст- 
скимъ  школамъ,  медресе,  кладбищамъ  и  инымъ 
духовны мъ  установлен1ямъ»,  оставлены  въ  веден1и 
закавказскаго — ш1итскаго  и  суннитскаго — духовен- 
ства и  установленныхъ  надь  нпмъ  властей.  Доходы 
съ  этихъ  имуществъ  (ст.  1548,  1663)  обращаются  на 
предметы  пхъ  назначения,  согласно  вол*  жертвова- 
телей и  правиламъ  шар1ата.  Средства,  остающаяся 
за  удовлетворен1емъ  прямыхъ  и  настоятельныхъ  по- 
требностей духовныхъ  установлен1й,  употребляются, 
по  мере  возможности,  1)  «на  производство  содержа- 
шя  должностному  духовенству,  вместо  донускаемаго 
на  первое  время  отпуска  имъ  такового  изъ  казны, 
и  2)  на  удовлетворен1е  нуждъ  и  потребностей  дру- 
гихъ  духовныхъ  установлен1Й,  не  имеющихъ  подоб- 
ныхъ  псточниковъ,  а  равно  на  предпр1ят1я  благо- 
творительныя  илп  имеющ1я  целью  общ]я  пользы 
какъ  духовенства,  такъ  и  вообще  мусульманъ  За- 
кавказскихъ».  По  приходу  и  расходу  суммъ.посту- 
пающихъ  съ  В.,  составляется  ежегодно  общая  смета, 
утверждаемая  министромъ  внутреннпхъделъ(ст.  1552 
и  1667).  «Непосредственное  заведыванхе  всемъпму- 
ществомъ,  принадлежащимъ  какой-либо  мечети,  учи- 
лищу или  иному  установлен1Ю,  вверяется  комисс1и 
изъ  наличныхъ  приходскихъ  духовныхъ  лпцъ  и 
местнаго  сельскаго  старшины  или  одного  изъ  депу- 
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татовъ  мусульманъ  городового  общественнаго  упра- 
влешя,  или  иного  избраннаго  приходскимъ  (ме- 
четскимъ)  обществомъ  дов'Ьреннаго  лпца,  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  старшаго  приходскаго  (мечетскаго) 
духовнаго»  (ст.ст.  1555,  1670).  Законодательство  о 
В.  въ  Закавказь'Ь  также  не  отличается  полнотой, 
но  выраженхе  закона  (ст.  1546  п  1661)  о  «при- 
надлежности» В.  духовнымъ  установлен1ямъ  даетъ 
основан1е  для  конструквдп  права  собственности, 
что  облегчаетъ  р'Ьгаензе  частныхъ  вопросовъ. — Лите- 
ратура: Н.  Е.  Торнау,  сО  правЬ  собственности 
по  мусульманскому  законодательству»  (СПБ.,  1882); 
фон  ъ-д  е  р  ъ-Б  е  р  г  ъ,  «Основныя  начала  мусульман- 
скаго  права»  (СПБ.,  1882);  И.  Нофаль,  «Курсъ 
мусульманскаго  права.  Вып.  I.  О  собственности» 
(СПБ.,  1&%);  «Баз  Л^акГгесЫ;»  («21:5сЬг.  а.  йеШзсЬ. 
тог2:еп1ап(1 18011.  СгезеИзсЬаЛ»,  1891,  т.  II,  45); 
Аг151;агсЫ-Веу,  «Ъё^151а1:1оп  оШтапе»  (Кон- 
стант., 1873,  ч.  1);  ОиЫ1;сЫп1,  «Ьеигез  йпг  1а 
Тигди1е*  (1853,  54);  Блюменфельдъ,  «Крымско- 
татарское землевладЬн1е»  (Одесса,  1888)  и  «Частно- 
вакуфное  влад']Ьн1е  въ  Крыму»  (Симферополь, 
1892);  Отчетъ  по  ревиз1и  Турк.  края,  произведен- 
ной К.  К.  Паленомъ — «Поземельно-податное  д4ло» 
(СПБ.,  1910,  стр.  58—72;  305—332);  А.  Кунъ,  «Ва- 
куфы»  («Турк.  Ведомости»,  1872  г.,  №  21);  И.  П  е- 
тровъ,  «О  В.  въ  Самаркандской  области»  («Юридич. 
В4стн.»,  1891  г.,  №  Ц).  Т.  Гинсъ. 

Вакханал1и — празднества  бога  Вакха  (см.)  въ 
Рим*.  Путь,  которымъ  культъ  Вакха  (Д1ониса)  перс- 
шелъ  въРпмъ,— Великая  Грец1я;онъ  былъ  распростра- 
ненъ  зд'Ьсь  уже  въ  конц4  У  в.  до  Р.  Хр.,  въ  соеди- 
нен1и  съ  культомъ  элевзинскихъ  божествъ,  Деметры 
и  Коры;  это  соединен1е  идетъ  пзъ  Аттики,  гд*  Д10- 
нпсъ  слился  въ  многочисленныхъ  легендахъ  и  въ 
культ*  съ  элевзннскимъ  Такхомъ  и  подвергся  силь- 
ному вл1ян1ю  орфиковъ,  отожествившихъ  его  съ 
Загр1емъ.  На  южно-итал1йскихъ  вазахъ  мы  видпмъ, 
съ  одной  стороны,  пзображен1я  вакхическпхъ  празд- 
нествъ  п  Вакха,  въ  сопровожден1и  Менадъ,  Силена, 
сатировъ  и  прочихъ  участниковъ  его  орпй;  съ 
другой  стороны — сцены  мистической  релипн  Д1о- 
ииса,  часто  съ  трудомъ  понимаемый.  10жно-итал1Й- 
ск1й  культъ  Д1ониса,  Деметры  и  Коры  перешелъ 
въ  Римъ  дважды:  въ  первый  разъ  въ  495  г.  до 
Р.  Хр.,  когда,  въ  пер1одъ  голода,  по  повел'Ьн1ю  Си- 
биллиныхъ  книгъ,  дпктаторъ  Авлъ  Постум1й  по- 
строилъ  храмъ  Церер*,  Лнберу  и  Либер*.  Вс*  трое 
являются  божествами  древняго  риыскаго  культа,  но 
зд'Ьсь,  подъ  пхъ  именемъ,  ввели  культъ  греческой 
тр1ады.  Этотъ  культъ  пользовался  огромнымъ  поче- 
томъ,  но  фигура  Деметры-Цереры,  вошедшая  въ 
составъ  двенадцати  великихъ  боговъ,  заслонила 
Д1ониса  и  Кору.  Вторично  мистнчесгай  культъ  Вакха 
проникъ  въ  Римъ  во  II  в.  до  Р.  Хр.  Судя  по  раз- 
сказу  Тита  Лив1я  (XXXIX,  8  —  19)  и  по  сохра- 
нившимся въ  Южной  Р1тал1и  изображен1ямъ,  эти 
мистер1и  ирхобр^ли  характеръ  не  только  орпа- 
стичесшй,  но  чрезвычайно  развратный  и  разнуз- 
данный. Вероятно,  судя  по  ряду  изображешй,  въ 
такомъ  же  вид*  он*  распространились  и  въ  Этрур1и, 
не  знавшей  ран*е  собственно  культа  Вакха.  Въ 
Рим*  В.  были  первоначально  мпстическимъ  собра- 
1иемъ  только  женщинъ,  но  скоро  на  нихъ  были  до- 
пущены мужчины,  и  тогда  он*  обратились  въ  днюя 
ночныя  орг1и,  происходивш1я  и  въ  Ост1и,  п  въ  свя- 
шенномъ  л*су  близъ  Рима.  Тайна  продержалась 
н*сколько  л*тъ,  но  была,  наконецъ,  выдана  въ 
186  г.  одной  отпущенницей.  Начался  гранд1озный 
процессъ;  обвипяемыхъ  было  до  семи  тысячъ;  обви- 
няли не  только  въ  разврат*,  но  и  въ  различныхъ 
преступлен1яхъ — подлогахъ,  изготовлен1и  яда  и  тай- 


ныхъ  убхйствахъ.  Результато.мъ  было  огромное  ко- 
личество смертныхъ  казней;  казнили  т*хъ,  которые 
были  признаны  виновными  въ  преступлен1яхъ; 
обвиненные  только  въ  посвящен1и  въ  мистер1и  были 
заключены  въ  оковы,  но  первыхъ,  по  словамъ  Ли- 
в1я,  было  больше.  По  окончании  процесса  сенатъ 
издалъ  «8епа1;и8С0П8и11:ит  йе  ЬассЬапаИЬиз»,  за- 
прещавппи  подъ  страхомъ  смертной  казни  по  всей 
Итал1и  В.;  самый  культъ  В.  дозволялся  группамъ 
не  бол*е  пяти  челов*къ  съ  разр*шен1я  сената  по 
докладу  претора.  Этотъ  5епа1:и8соп8ииит  дошелъ  до 
насъ  въ  полно.мъ  вид*,  на  бронзовой  доек*,  сохра- 
няемой въ  в*нскомъ  музе*  (Согр.  1п8сг.  \'а1.,  I,  19). 
Этимъ  былъ  нанесенъ  смертельный  ударъ  В.  Лишь  въ 
эпоху  поздней  импер1н  появляются  иногда  надписи, 
упоминающая  о  нихъ,  но  толыго  на  юг*  Итал1и  и 
въ  небольшомъ  количеств*;  возможно,  что  он*  кое- 
гд*  зд*сь  удержались  поел*  186  г.  въ  строгой  тайн*. 
Ср.  статьи  8.  V.  ВассЬиз,  Б1опу808,  ВассЬапаИа  въ 
энц.  ВагетЬег^  е1  За^По  и  Раи1  у-Л-У  1  8- 
8о\уа;  Бодянск1и,  «Римская  В.  и  пресл*дова- 
Н1я  ихъ»  (К1свъ,  1882).  Б.  Ш. 

Вакжилндъ  (ВаксЬуИйез)  —  посл*дн1й  по 
времени  и.зъ  девяти  крупныхъ  греческихъ  лнриковъ. 
родомъ  изъ  Кеоса  (стало-быть,  1он1ецъ),  племянникъ 
знаменитаго  Симонида  Младшаго  (=Кеосскаго).  О 
немъ  до  1896  г.  почти  ничего  не  было  изв4стно, 
такъ  какъ  его  стпхотворен1я  не  пережили  круше- 
ния античной  литературы;  но  въ  этомъ  году  раскопки 
въ  Егппт*  обнаружили  папирусные  свитки,  содер- 
жащ1е:  первый — значительную  часть  эпиниий  В., 
второй — около  половины  его  диеирамбовъ  (п^бал- 
ладъ).  Съ  этпхъ  только  поръ  онъ  является  для  насъ 
изв*стной  величиной,  вторымъ  поел*  Пиндара  ли- 
рическимъ  поэтомъ  грековъ. — Ж  и  з  н  ь  В.  Вс*  сохра- 
НИВШ1ЯСЯ  хронологическ1я  данныя  заставляютъ  пр!- 
урочить  жизнь  В.  къ  первой  половин*  У  в.  до 
Р.  Хр.  Юность  онъ,  невидимому,  провелъ  на  родин*; 
его  наибол*е  ранн1я  поб*дныя  оды  посвящены  его 
землякамъ-кеосцамъ.  Въ  дальнейшей  его  жизни 
эпоху  составило  знакомство  съ  сиракузскимъ  тира- 
номъ  1ерономъ,  которымъ  онъ,  безъ  сомн*н1я,  былъ 
обязанъ  своему  дяд*  Симониду.  Древнхе  грамматики 
разсказываютъ  намъ  о  вражд*  между  Симонидомъ  и 
В.,  съ  одной  стороны,  и  Пиндаромъ— съ  другой;  но 
это  свид*тельство,  основанное  на  нропзвольномъ 
толкован1и  отрывковъ  изъ  Пиндара  (Ол.  II,  95)  и 
В.  (отр.  5),  не  получило  подтверждешя  въ  ново- 
найденныхъ  стихотворен1яхъ  поэта  и  было  зат*мъ 
прямо  опровергнуто  найденными  въ  1907  г.  пэанами 
Пиндара  съ  встр*чающейся  тамъ  тонкой  похвалой 
таланту  Симонида  и  В.  (пэанъ  1У,  24).  Той  близости, 
которая  существовала  между  1ерономъ  и  Пиндаромъ 
и  позволяла  виванскому  поэту  говорить  съ  нпмъ 
вполн*  откровенно, — между  1ерономъ  и  В.  не  было 
и  не  могло  быть:  онъ  былъ  много  моложе  обоихъ, 
да  и  талантомъ  уступалъ  Пиндару.  Вторымъ  собы- 
т1емъ  въ  жизни  В.  было  его  сближсн1е  (невидимому, 
черезъ  Кимона)  съ  Аеинами,  состоявшееся  поел* 
основашя  Делосскаго  союза  (въ  478  г.),  къ  которому 
Кеосъ,  какъ  островъ,  и  притомъ  1он1иск1й,  примкнулъ 
въ  числ*  первыхъ.  Памятникомъ  этого  сближен1я 
осталась  самая  прекрасная  баллада  В.:  «бесей  или 
молодежь».  Намъ  не  изв*стны  причины,  поведшая 
въ  посл*днюю  эпоху  жизни  В.  къ  его  изгнан1ю; 
знаемъ  только,  что  онъ  это  изгнан1е  провелъ  въ 
Пелопоннес*— стало-быть,  вн*  пред*ловъ  Делос- 
скаго союза.  Это  заставляетъ  предполагать,  что 
самое  нзгнан1е  было  политическаго  свойства.  Лири- 
чесше  поэты  были  слугами  дельф1Йскаго  Аполлона, 
а  отношен1я  этого  бога  къ  Аеинамъ  были  въ 
У  в.  ч*мъ  дальше,  т*мъ  непр1язненн*е. —  С  тих  о- 
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творен! л  В.  Поэтическая  деятельность  В.  обни- 
мала— такъ  же,  какъ  у  Симонида  и  Ппндара— всЬ 
разновидности  хорической  лнрикп;  упоминаются 
его  гныны  (ц  среди  прочихъ,  какъ  его  спец1аль- 
ность,  такъ  назыв.  «апопемптикп»,  т.-е.  про- 
щальныя  ц-Ьснй  по  поводу  отбытая  боговъ,  напр.: 
Аполлона  въ  страну  гиперборейцевъ),  затЬмъ  — 
пэаны  (молитвенныл  п4сни  въ  честь  Аполлона), 
диенрамбы,  просод1и  (процесс1онныя),  пареен1п  (для 
хороводовъ  Д'Ьвъ),  ЭППН11К1П  (поб^дныл),  плясовыя, 
застольныя,  любовныя  и,  наконецъ,  эпиграммы  (т.-е. 
посвятнтельныя  стихотвореньица).  Находка  1896  г. 
познакомила  пасъ  ближе  съ  эпиннк1ямп  и  ди- 
9  и  р  а  м  б  а  м  н  В.  Эпиник1й  14;  большею  частью  он4 
сохранены  очень  недурно.  Особенно  интересны  тЬ 
изъ  нпхъ,  предметъ  которыхъ  восп'Ьтъ  также  п  Пин- 
даромъ:  такъ  въ  479  г.  оба  поэта  прославили  немеп- 
скую  победу  Пиеея  Эгинскаго,  въ  470  г. — олимшй- 
скую  поб'Ьду  Терона,  въ  470  г. — его  же  пие1  некую 
победу.  Изъ  сравнен1я  видно,  что  Пнндаръ  былъ 
бол^е  суровъ  и  несловоохотливъ;  В. — болЬе  покла- 
дистъ  и  многор^чпвъ;  особенно  это  явствуетъ  въ 
ихъ  отношен1п  къ  «заказаннымъ»  частямъ  стихотво- 
рен1я  (обязательному  величан1ю  родни  победителя 
и  т.  п.).  Общая  схема  эпиник1и  у  В.  та  же,  что  у 
Пиндара  п  Симонида:  полная  ода  состонтъ  изъ 
частей  личной,  миеологической  и  нравоучительной. 
Въ  первой  говорится  о  победе,  о  победителе,  и 
о  комъ  или  чемъ  онъ  еще  пожелаетъ;  во  второй 
разсказывается  приличествующ1й  случаю  миеъ, 
чаще  всего  для  того,  чтобы  воздать  предкамъ  хвалу 
за  доблесть  потомка;  въ  третьей  проповедуется 
обычная  аполлоновская  мораль — о  доблести  {^ог-^^), 
о  благочесттп,  о  томъ,  что  смертный  не  долженъ 
стремиться  къ  недоступному  для  него,  и  т.  д.  По- 
рядокъ  не  обязателенъ;  поэтъ  воленъ  вставлять 
эти  части  одну  въ  другую  и  т.  п. — Диеирамбы 
В.  (это  заглав1е  засвидетельствовано  найденнымъ 
новымъ  отрывкомъ,  см.  ниже)  по  своему  содержан1ю 
не  соответствуютъ  обычному  значен1ю  этого  слова: 
это  не  песни  въ  честь  Дхонпса,  а  попросту  то,  что 
мы  называемъ  балладами.  Сохранилось  пять  более 
или  менее  хорошо  и  по  отрывку  изъ  шестого  (Пдасъ) 
и  седьмого  (Кассандра),  въ  алфавптномъ  порядке 
отъАдо  К,  откуда  видно,  что  пропало  около  поло- 
вины (отъ  К  до  2).  Особенность  балладъ  В.  та, 
что  законченности  не  требуется:  такъ,  первая  (Анте- 
нориды)  кончается  посредине  речи  Менелая  въ 
Трое.  Есть,  однако,  п  законченный;  лучшая — «Оесей 
пли  молодежь»  (мотивъ  шиллеровскаго  «Кубка»). — 
По  поэтическому  таланту  В.  стоптъ  ниже  и  Пин- 
дара, и  Симонида.  Главный  его  недостатокъ — отсут- 
ств1е  оригинальности:  это— поэтъ-подражатель,  иду- 
щей по  проторенному  пути.  Но  техникой  онъ  вла- 
деетъ  въ  совершенстве;  несмотря  на  стеснешя, 
■  обусловленныя,  при  сложности  размеропъ,  обяза- 
тельнымъ  для  хорической  лирики  строфическимъ 
соответств1емъ,  онъ  пишетъ  плавно  и  легко  и 
является  самымъ  удобопонятнымъ  изъ  всехъ  пред- 
ставителей этого  рода  поэз1и.  Это — оценка  наша; 
но,  повидимому,  и  въ  древности  судили  не  иначе. 
В.  ставили  ниже  его  обоихъ  блпжайшихъ  собратьевъ 
по  искусству,  и  следовъ  въ  традиц1и  онъ  оставплъ 
значительно  меньше,  чемъ  они.  Однако,  Горащй  въ 
одной  своей  оде  (I,  15;  быть-можетъ,  и  11,  18,  ср. 
Вакх.  отр.  21)  подражалъ  В.,  и  последнимъ  его 
почитателемъ,  о  которомъ  мы  знаемъ,  былъ  нмпера- 
торъ  10л1анъ  Отступникъ. — Литература  о  В.,  вся- 
какъ  это  п  понятно — позднее  1896  г.  Первое  изда- 
н1е:  Г.  Сг.  Кепуоп,  <ТЬе  роетз  о:Г  ВассЬуИйез 
1"гот  а  раругиз  1п  Ле  ВпйзЬ  тпзеит»  (Л.,  1897). 
Лучнпй  комментар1'й  далъ  ^еЬЬ  (Кэмбрпджъ,  1905, 


съ  англ.  проз,  переводомъ).  Немецк1Й  стихотворный 
переводъ  далъ  Ы.  ^игепкя  въ  своемъ  комментиро- 
ванномъ  издан! и  (В.,  1898).  Факсимиле  папируса: 
«ТЬе  роетз  оГ  ВассЬуИйез»  (Л.,  1897).  Лучшее  кри- 
тическое изд.:  «ВассЬуИ(115  сагт1па  ей.  Ег.  В1а53  > 
(3-е  изд.,  1904:  ТеиЬпег1апа).  Новый  отрывокъ: 
А.  Н  п  И  Ь,  «ТЬе  ОхугЬупсЬиз  раруг!»,  т.  ^"И!, 
№  1091.  Русскаго  перевода'нетъ.  Балладу  «Оссей  пли 
молодежь-^  пер.  П.  0.  Анненск1Й  (въ  книге:  Баум- 
гартенъ-Поландъ-Вагнеръ,  «Эллинская  куль- 
тура», стр.  453),  балладу  «Оесей» — В  я  ч.  И  в  ан  о  въ, 
въ  сборнике  «Прозрачность»  (М.,  1904).  Статьи  о  В.: 
\У11ато\у1т;2,  «ВассЪуИЛез»  (Б.,  1898);  Зе лин- 
ек! й,  «Изъ  жизни  идей>,т.  I  (2-е  изд.,  1908).  в.  3. 
15акх1Й— древн!й  греческ!й  музыкографъ.  До 
насъ  дошли  съ  его  п.менемъ  два  небольшихъ  трак- 
тата   ПОДЪ    назв.    «Е'.аа-сшут]     -гу^п^^     [лооз'./.т,;»    (ввс- 

ден!е  въ  музыкальное  искусство).  Сравнитель- 
ный аналпзъ  показываетъ,  что  они  написаны  раз- 
личными авторами.  Греческая  эпиграмма,  помещен- 
ная въ  конце  одного  изъ  нпхъ  и  худо  истолкованная 
б!ографами,  породила  предположешя,  что  авторъ  ея 
жплъ  при  Константине.  Первый  трактатъ  (франц. 
!  пер.  УШоСеаи)  состоитъ  изъ  вопросовъ  и  ответовъ, 
по  методу  Арнстоксена,  о  звуке,  ннтервалахъ,  то- 
нахъ,  системахъ,  ритме.  ^1узыкальные  звуки  выра- 
жены не  словами,  а  особыми  знаками.  Второй  трак- 
татъ (франц.  пер.  У1псеп1,)— сочинен!е  какого-то  пи- 
еагорейца,  который,  какъ  истый  математпкъ,  на  осно- 
ван!п  формулъ  и  теоремъ  создалъ  теор!ю  гармон!и. 
Вакхъ  (ВаксЬоз),  у  грековъ  чаще  Д!онйсъ 
(В!опу5оз),  у  римлянъ  также  ЫЬег  —  богъ  экстатп- 
ческихъ  чаян!й  и  экстатическаго  творчества. — 
1)  Происхожден!е.  Въ  ахейскую  эпоху  В.  былъ 
въ  Грещи  еще  непзвестенъ;  у  Гомера  онъ  упоми- 
нается крайне  редко,  въ  местахъ,  носящнхъ  ха- 
рактеръ  позднейшихъ  наслоен!й.  Родиной  его 
культа  была,  повидимому,  9рак!я,  въ  которой  онъ 
и  въ  историческое  время  почитался  подъ  различ- 
ными именами  (одно  изъ  нихъ,  особенно  важное 
для  южно-русскихъ  древностей— Сабаз1Й).  Здесь, 
равно  какъ  и  въ  соседней  Македон!и,  до  сравни- 
тельно позднихъ  временъ  правился  въ  исконной 
чистоте  его  орг!астпческ!й  культъ. — 2)  Орг!асти- 
ческ!й  культъ  В.  Этотъ  культъ  былъ  въ  истори- 
ческой Грец!и  (см.  ни;ке,  §  6)  связанъ  съ  такъ 
назыв.  тр!етеридами,  т.-е.  повторявшимися  че- 
резъ  годъ  (и,  стало  -  быть,  по  греческому  обычаю 
считать  оба  термина,  каждый  трет!й  годъ— отсюда 
имя)  зимними  праздниками  въ  честь  бога.  Предпо- 
лагалось, что  тогда  богъ  самолично  навещаетъ 
страну;  надлежало  его  встретить  на  горе,  на  такъ 
назыв.  «оргаде» — местности,  не  оскверненной  рабо- 
тою человеческихъ  рукъ,  и  тамъ  справлять  съ  нимъ 
и  въ  честь  его  «орг!и»  (собственно  «действо»). 
Участвовали  въ  нихъ  преимущественно  женщины 
(«вакханки»).  Въ  этихъ  д!онисическихъ  орпяхъ  мы 
усматриваемъ  следующ!я  черты:  а)  «Опрощен!е», 
возвращеше  къ  природной  жизни.  Одевались  вак- 
ханки въ  звериныя  шкуры,  такъ  назыв.  небриды 
(въ  историческое  время  эти  небриды,  ради  прилич!я, 
носились  поверхъ  хитоновъ),  носили  на  головахъ 
венки  изъ  ветвей  вечнозеленыхъ  деревьевъ  и  лозъ 
(дуба,  ели,  плюща,  тиса),  въ  рукахъ  держали  такъ 
назыв.  тирсы  (гЬугзо!),  т.-е.  обвптыя  плющемъ  палки 
съ  наконечникомъ  изъ  еловой  шишки,  или  нареики 
(папЬёкез) — растен!я  изъ  породы  зонтичныхъ.  По- 
лагалось спать  на  голой  земле  и  подъ  открытьшъ 
небомъ  и  питаться  сырымъ  мясомъ,  молокомъ  или 
медоу.ъ  (о  вине  см.  ниже).  Предполагалось,  что  въ 
награду  за  это  возвращен!е  подъ  ея  законы  Земля 
осеняла  вакхантовъ  п  вакханокъ  своею  благодатью: 
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она  сама  ихъ  кормила,  посылая  имъ  по  желан1ю  ключи 
молока  и  меда,  а  также  и  л-Ьсныхъ  зверей,  и  на- 
д'1'.ляя  ихъ  чудодейственной  силой,  такъ  что  никакое 
оруж1е  не  могло  устоять  противъ  удара  пхъ  тпрсовъ. 
б)  Возбужден1е  экстаза.  Въ  поиъ  заключалась 
главная  ц4ль  орпй:  челов^къ  долженъ  былъ  стать 
«вн^  себя»  (ек-й1:а818,  буквально  «пз-ступлен1с2>).  его 
душа  должна  была  почувствовать  себя  унесенной 
вн^  оболочки  своего  т4ла,  познать  самобытность 
вн^т^леснаго  существовашя,  съ  его  блаженствомъ. 
Это  было  эмпирическпмъ  условхемъ  для  признан1я  ся 
безсмерт1я.  Средствами  для  достижения  ц^ли  были: 
оглушительная  музыка  флептъ  (точнее— кларнетовъ), 
тимпановъ  (тамбуриновъ),  кимваловъ  (мЬдныхъ  таре- 
локъ);  головокружительная  пляска  до  изнеможенна 
(особенно  характерная  для  вакханки  поза  съ  закину- 
той головой),  своего  рода  гашишъ  (дымъ  сжигае- 
мыхъ  конопляныхъ  сЬмянъ,  ладана,  смолы)  и,  нако- 
нецъ,  вино;  это  последнее  въ  орг1астическомъ 
культе  играло  далеко  не  первенствующую  роль, 
служа  только  однимъ  изъ  многпхъ  возбуждаю- 
щпхъ  средствъ.  Другими  аттрибутами  культа  были: 
зм1;п  (ручныя),  скорее  всего  какъ  символъ  Земли, 
и  мистические  ларцы,  съ  таннственнымъ  для  нося- 
щихъ  содержан1емъ.  Вероятно,  что  на  примитивной 
ступени  этого  культа  и  половой  разгулъ  былъ  въ 
ходу;  онъ  сводился  къ  своего  рода  уподобптельнымъ 
чарамъ,  долженствуя  магическимъ  путемъ  побуждать 
и  землю  къ  обильному  оплодотворешю.  3)  Про- 
никновен1е  оргхастическаго  культа  Дио- 
ниса въ  Элладу.  Мы  пр1урочиваемъ  его  къ 
^'III  в.  до  Р.  Хр.  и  допускаемъ  двойной  для  него 
путь:  сухопутный — черезъ  9ессал1ю  и  Фокиду.  и  мор- 
ской— черезъ  Архипелагъ  (отсюда  1)10пу505  пе1ар-1ог; 
и  «ладья  Дтониса»,  о  которой  ниже).  Въ  эту  эпоху 
вся  Грещя  была  охвачена  бурнымъ,  изступленнымъ 
движен1емъ,  которое  историки  культуры  сравнп- 
ваютъ  съ  обуявшей  Зап.  Европу  въ  ХП  в.  по  Р.  Хр. 
эпидемической  Тап2\уи^.  Такъ  какъ  этпмъ  движо- 
п1емъ  часто  нарушались  пределы  женскаго  стыда 
и  благочин1я,  то  власти  кое-гд^  принимали  м^ры 
противъ  него,  —  конечно,  тщетныя;  миеы  пов1> 
ствуютъ  о  жестокой  подчасъ  расправе  грознаго 
бога  съ  его  противниками  —  Ликургомъ,  Пен- 
оеемъ.  дочерьми  Мин1я  орхоменскаго  и  Прета 
аргосскаго.  Результатомъ  этого  проникновения 
явился  4)  греческ1й  миеъ  о  рожден1и  Дхо- 
ниса.  ОсЬлъ  онъ  по  неизвестной  намъ  причине  въ 
Оивахъ  и  гласилъ  такъ.  Старшей  дочерью  перваго 
еиванскаго  царя  Кадма  была  красавица  Семела. 
Полюбпвъ  ее,  Зевсъ  нав4щалъ  ее  въ  образ4  обыкно- 
веннаго  человека.  Объ  этпхъ  пос4щен1яхъ  узнала 
его  ревнивая  супруга  Гера;  уподобившись  старушке, 
она  пришла  къ  Семел4  и  возбудила  въ  ней  сомн^- 
н1я  въ  божественности  ея  жениха,  а  затЬмъ  посо- 
Е^Ьтовала  ей — взявъ  съ  него  предварительно  клятву, 
что  онъ  исполнитъ  ея  желан1е— потребовать  отъ 
него,  чтобы  онъ  явился  ей  въ  томъ  виде,  въ  кото- 
ромъ  онъ  является  своей  божественной  супруге. 
Эта  просьба  была  роковою  для  Семелы:  ея  смертное 
тело  не  вынесло  близости  перуна,  она  сгорела  со 
гсемъ  своимъ  теремомъ, уцелелъ  только  божествен- 
ный зародышъ,  зачатый  ею  отъ  Зевса,— Д10нпсъ. 
Зевсъ  спасъ  его  изъ  пожарища  и,  зашнвъ  его  въ 
своемъ  бедре,  далъ  ему  тамъ  исполнить  ледостававшне 
месяцы  его  утробнаго  существован1я.  Затемъ  онъ 
отдалъ  его  на  воспитан1е  нимфамъ  горы  Н  и  с  ы — 
позднейшимъ  вакханкамъ,  «кормилицамъ  Дтониса» 
(эту  Нису  пр1урочивалп  къ  разлпчнымъ  местно- 
стямъ,  чаще  всего  въ  Лид1и.  На  самомъ  деле  это 
имя— вымышленное, для  объяснения  имени  «Д^онисъ», 
настоящее   значеше    котораго    «сынъ   Зевса»  было 


забыто).  Выросши,  Дюнисъ  во  главе  своихъ  вакха- 
нокъ  вернулся  въ  Грещю,  повсюду  учреждая  свой 
орг1астическ1й  культъ.  Онъ  спустился  и  въ  пре- 
исподнюю, чтобы  освободить  изъ  мглы  Ада  душу 
своей  матери  Семелы;  благодаря  ему  она  была 
вознесена  на  Олпмпъ,  где  наслаждалась  вечнымъ 
блажрнствомъ  подъ  имснемъ  9]'оны  (ТЬубпё). 
5)  Укрощение  орг1астическаго  культа 
подъ  вл1ян1емъ  религ1и  Аполлона.  Мы  не 
можемъ  сказать  наверное,  которой  изъ  двухъ  рели- 
пй — Д1ониса  ли,  или  дельф^йскаго  Аполлона — при- 
надлежало временное  первенство  въ  Грещи.  Не- 
сомненно лишь  одно— что  та  реформа,  Бследств1е 
которой  релипя  Дюниса  получила  свой  определен- 
ный для  исторической  Грещи  характеръ  и  свое 
место  въ  религ1озномъ  сознан1и  грековъ,  произошла 
подъ  вл1ян1емъ  Дельфовъ.  Она  связана  съ  тремя 
именами— двумя  миеическпми  и  однимъ  историче- 
скимъ:  Мелампа,  Орфея  и  Ниеагора.  Пзъ  нихъ  имя 
Ме лампа,  пророка  и  «очистителя»,  является  для 
насъ  собирательнымъ  символомъ  техъ  реформъ,ко- 
торыя  имели  целью  обуздать  Д10нисическ1й  орпазмъ 
и  ввести  его  въ  такое  русло,  въ  которомъ  онъ  пере- 
сталъ  бы  быть  опаснымъ  д.чя  общественнаго  благо- 
ЧИН1Я  и  нравственности.  Ихъ  результатомъ  было 
расщепление  культа  Д1ониса  на  две  разновидности: 
культъ  орг1астическ1й  и  культъ,  такъ  сказать, 
граждансшй.  6)  Орг1астпческ1й  культъ  Д1о- 
ниса  после  реформы  Мелампа.  Его  главный 
признакъ — ограничеше  и  во  времени,  и  въ  месте. 
Въ  А1есте  онъ  былъ  ограниченъ  темъ,  что  его  средо- 
точ1емъ  стали  Дельфы,  точнее — «оргада»  на  Пар- 
нассе  надъ  Дельфами;  во  времени — темъ,  что  онъ 
былъ  пр]уроченъ  къ  тр]етеридамъ  (см.  выше,  §  1), 
справлявшимся  въ  два  года  разъ,  въ  ноябре,  каковой 
месяцъ  въ  Дельфахъ  поэтому  назывался  «месяцемъ 
светочей».  Въ  этомъ  празднестве  участвовали  не 
вольныя,  а  выборный  вакханки,  представительницы 
государствъ,  такъ  назыв.  ехады  (1Ьу1ас1е5);  мы 
знасмъ  это  спещально  о  вакханкахъ  аеинскихъ. 
Оне  должны  были  служить  богу  по  старинному  ри- 
туалу, въ  ночныхъ  хороводахъ  на  парнасской 
оргаде.  Хотя  выборное  начало,  сменившее  перво- 
начальный инстинктивный  позывъ,  должно  было 
значительно  смягчить  стих1йную  мощь  псконнаго 
энтуз1азма,  темъ  не  менее,  культъ  на  Парнассе 
продолжалъ  быть  орг1астическимъ.  Предполагалась 
«эпифан1я»  (появление)  бога  среди  дель(}^1Йскихъ 
вакханокъ;  для  неносвященныхъ  впдъ  ихъ  озарен- 
ной светочами  оргады,  очень  заметной  для  плыву- 
щихъ  по  Кориноскому  заливу,  представлялъ  столь 
же  внушительное,  сколь  и  красивое  .■зрелище,  о  ко- 
торомъ не  разъ  говорится  въ  поэз1и.  Кроме  парнас- 
скаго  культа,  остатки  первоначальнаго  орг1азма  со- 
хранились еще  кое-где  въ  Гроши,  напр.,  въ  культ! 
Д10ниса  -  Эсимнета  въ  Патрахъ  (ср.  о  немъ  кра- 
сивую балладу  Вяч.  Пванова:  «Судъ  огня»),  въ 
культе  Д10ннса-Элевтер1я  на  Киеероне  и  т.  л. 
Особенно  интересенъ  для  насъ  этотъ  последн1й. 
такъ  какъ  къ  нему  была  пр1урочена  аттическая 
драма.  7)  Гражданск1Й  культъ  Д1ониса. 
Независимо  отъ  обезврежен1я,  посредствомъ  изо- 
лирован1я  на  Парнассе,  д1онисическаго  орг1- 
азма,  Мелампъ  считается  установителемъ  повсе- 
местно распространеннаго  гражданскаго  культа 
Д1ониса,  нашедшаго  себе  выражеше  въ  ежегодныхъ 
праздникахъ,  внесенныхъ  въ  гражданск1й  кален- 
дарь калсдой  греческой  общины.  Характерный  при- 
знакъ этого  гражданскаго  культа— отсутств1е  эле- 
мента посвящения,  а  равно  и  оргназма,  сведен- 
наго  къ  обыкновенному  праздничному  веселью. 
Но    такъ    какъ    ежегодные    греческ1е    праздники 
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были  ир1урочены  къ  отд'Ьльнымъ  стад1ямъ  иостояи- 
пыхъ  работъ,  то  для  внесен1Я  въ  ихъ  циклъ  также 
и  праздныковъ  Дтонпса  понадобилось  поставить  и 
рго  въ  связь  съ  работой.  Такой  работой  было  при- 
знано винод'Ьл1е,  продуктъ  котораго,  на  ряду  съ  дру- 
гими возбуждающими  средствами,  игралъ  роль  въ 
орпастическомъ  культе  бога.  Такнмъ  образомъ 
только  зд'Ьсь,  въ  гражданскомъ  культ*. 
Д1онисъ  былъ  признан ъ  богомъ  вина 
(точн4е,  винод'Ьл^я).  Этимъ  онъ  былъ  поставленъ  на 
одну  плоскость  съ  богиней  землед'Ьл1я,  Деметрой 
(Деметра  =  хл-Ьбъ,  сухая  пища;  Д10нцсъ  =  вино, 
влажная  пища),  что  не  замедлило  отразиться  на 
культ'Ь  обоихъ.  Съ  одной  стороны,  Д1оннсъ,  подъ 
именемъ  1акха  (=:Вакха),  принимается  въ  элевсин- 
сшй  культъ  Деметры  (^=матери)  и  Коры  (=дочерп), 
будучи  поставленъ  къ  первой  въ  отношен1я  сына 
(Когоз),  чтб,  въ  свою  очередь,  им'Ьло  сильн4йшее 
вл1ян1е  на  римск1Й  культъ  вс^хъ  этпхъ  божествъ. 
Съ  другой  стороны— хотя  тутъ,  повидимому,  им'Ьли 
значеше  и  друг1е,  исконные  элементы  —  Д^онисъ, 
какъ  богъ  растительныхъ  силъ,  подобно  Деметр*  и 
КорЬ  былъ  поставленъ  въ  связь  съ  подземныыъ 
царствомъ  и  сталъ  «владыкою  душъ>  преисподней. 
Подобно  осеннему  погружен1ю  зерна, и  осеннее  по- 
гружен1е  въ  землю  чана  (рхЛоз)  съ  впнограднымъ 
сокомъ,  въ  видахъ  поздн'Ьйшаго,  весенняго  его 
извлечения,  какъ  чана  съ  морсомъ  или  виномъ, 
стало  пониматься  символически.  Так1е  праздники, 
пр1уроченные  къ  отд4льнымъ  стад1ямъ  работы  вино- 
дела, имелись  во  многихъ  общпнахъ;  лучше  всЬхъ 
намъ  известны,  понятно,  аеинск1е.  8)  Аеинск1я 
Дгонпсхи.  Праздники  Д10ниса  въ  Аттик*  соста- 
вляли циклъ,  обнимавш1п  зимн1е  месяцы,  отъ 
октября  до  марта.  Ихъ  было  пять,  а  именно: 
а)  Осхофор1и,  праздникъ  сбора  винограда.  Са- 
мый праздникъ  состоялъ  въ  томъ,  что  юноши,  пред- 
ставители филъ,  должны  были  въ  быстромъ  б4г4 
донести  грозди  винограда  (б.^сЬа!)  отъ  храма  Дио- 
ниса въ  Аеинахъ  въ  храмъ  Аеины  Скирады  блнзъ 
Фалера.  Этотъ  б4гъ  былъ  агономъ;  победителей 
угощали  въ  храм*,  а  прпнесш1я  имъ  угощение  ста- 
рушки развлекали  ихъ  сказками,  б)  Леней,  празд- 
никъ точила.  Таково,  несомненно,  значеше  имени; 
отсюда  сл*дуетъ,  что  первоначальнымъ  временемъ 
празднества  было  время  вскор*  после  осхофор1й. 
Но  въ  историческое  время  Ленеп,  по  пеизвестнымъ 
намъ  прнчинамъ,  праздновались  въ  январе.  Это  подало 
поводъ  къ  мнен1ю,  что  имя  Леней  происходитъ  не 
отъ  1ёпо5 — «точило»,  а  отъ  1ёпа1 — «вакханки».  Но 
(не  говоря  о  томъ,  что  вакханки  никакой  роли  въ 
Ленеяхъ  не  играютъ)  при  произведенныхъ  не  такъ 
давно  въ  древнейшемъ  святилище  Д1ониса  въ  Аеи- 
нахъ (Ьепа1оп)  раскопкахъ  было  обнаружено  огром- 
ное точило,  чемъ  и  былъ  решенъ  споръ.  О  культо- 
вомъ  содержан1и  праздника  возможны  лишь  догадки; 
быть  -  можетъ,  такоЕымъ  было  вознесете  Семелы. 
Въ  историческое  время  главнымъ  пнтересомъ  Леней 
были  лирпчесюя  и  драматическ1Я  состязан1я,  о  чемъ 
см.  ниже,  §  12.  в)  Сольск1я  Д1онис1и,  боль- 
шей частью  въ  декабре,  были  приурочены  къ  пер- 
вому брожен1ю  впнограднаго  сока  и  къ  нзвлечен1ю 
изъ  чановъ  виннаго  морса.  Обрядность  состояла  въ 
деревенскпхъ  увеселен1яхъ,  въ  род*  «аскол^азма» 
(надо  было  вскочить  одной  ногой  на  гладк1й,  сма- 
занный масломъ  винный  мехъ  и  удержаться  на  немъ; 
этотъ  самый  мехъ  былъ  призомъ  победителю)  или 
«эоры»  (т.-е.  праздникъ  качелей).  Разсказывали,  что 
Икар1Й,  научивш1йся  отъ  Д1ониса  искусству  изгото- 
влять вино,  разъезжая,  обучалъ  ему  крестьянъ.  Од- 
нажды, пастухи,  вынивъ  липшяго,  сочли  себя  отра- 
вленными и  убилп  Икар1я.  Его  дочь  Эригона  отпра-  [ 


вилась  отыскивать  его;  найдя,  съ  помощью  верной 
собаки  Меры,  его  трупъ,  она  съ  горя  повесилась. 
За  это  аеинскихъ  девушекъ  постигла  эпидем1я 
самоуб1нствъ.  Для  ея  отвращен1я  и  былъ  учрежденъ 
этотъ  праздника  качелей,  т.-е.  символическаго  по- 
вешен1я.  Кроме  того,  были  и  драматичесшя  пред- 
ставлен1я  —  невидимому,  повторен1Я  столичныхъ 
пьесъ.  г)  Анеестер1п,  «праздникъ  цветовъ»  и 
перваго  вина,  въ  феврале.  Они  состояли  изъ  трехъ 
дней,  носившихъ  особыя  имена  (1.  Р11;Ьо1ё:1а,  празд- 
никъ открыт1Я  впнныхъ  чановъ;  2.  СЬоёз,  празд- 
никъ кружекъ;  3.  СЬу1;го1,  праздникъ  горшковъ)  и 
были  посвящены  отчасти  душамъ  умершихъ,  отчасти 
Д1онпсу.  Самымъ  священнымъ  обрядомъ  въ  честь 
последняго  б!лла  его  мистическая  свадьба  съ  цари- 
цей (въ  историческое  время — съ  женой  архонта- 
царя).  Миеической  проекщеп  этого  обряда  было 
сказан1е,  что  Д1онисъ  женился  на  Ар1адне,  невесте 
аеинскаго  царя  Оесея.  Весь  праздникъ  былъ  на- 
стоящимъ  первообразомъ  поздней шаго  карнавала; 
вместе  съ  темъ,  онъ  содержалъ  въ  себе  зародыши 
позднейшей  драмы,  какъ  комед1И  (въ  веселыхъ 
шуткахъ  ряженыхъ  на  второй  день),  такъ  и  траге- 
д1п  (въ  торжественныхъ  заупокойныхъ  обрядахъ 
третьяго  дня),  д)  Велик! я  Дхонисхи,  въ  март*. 
Они  не  стояли  въ  связи  съ  работой  винодёлоБъ;  зато 
это  былъ  самый  поздн1п  изъ  всехъ  д1онисическихъ 
праздниковъ,  творен1е  Писистрата,  пр^урочившаго 
его  къ  (первоначально  оргхастическому)  культу 
Д1ониса  Элевтерскаго  (Е1ец111егеи5),  переведенному 
имъ  въ  Аеины.  Благодаря  блеску,  которымъ  его 
окружплъ  тиранъ,  онъ  затмилъ  все  остальные 
праздники  Д1ониса,  особенно  вследствге  того,  что 
сталъ  преимущественнымъ  временемъ  для  развитой 
изъ  зародышей  Анеестер^й  драмы.  Очень  вероятно, 
что  этому  способствовали  остатки  орг1астическа1'0 
Д10нис1азма  въ  культе  Элевтерскаго  бога  (см.  за- 
мечательное изследованхе  Фр.  Ницше,  «Рождеше 
трагед1и»).  8)  Реформа  Орфея.  Смягченхе  перво- 
бытнаго  орпазма  реформой  Мелампа  имело  послед- 
ств1емъ  новую  волну  д1онис1азма,  нахлынувшую  изъ 
той  же  0рак1п — повидимому,  въ  VII  в. — и  под- 
павшую затемъ  тому  же  укрощающему  вл1ян1?р 
аполлоновой  релипи  въ  лице  ея  (миеическаго) 
пророка  Орфея.  Ея  осадкомъ  явилось  самое  за- 
мечательное и  вл1ятельное  изъ  греческихъ  тай- 
ныхъ  учен1Й — орфизмъ.  Въ  орфизм*  мы  разли- 
чаемъ  три  части,  объединенный  общей  идеей,  а 
именно  космогоническую,  этическую  и  эсхатологи- 
ческую, а)  Космогоническое  ученхе  примы- 
каетъ  къ  религ1и  Зевса  и  древнимъ  ееогон1ямъ. 
Зевсъ  замышляетъ  отказаться  отъ  добытой  прс- 
ступлен1емъ  власти  въ  пользу  сына,  который  былъ 
бы  чистъ  отъ  этого  нзначальнаго  преступленхя.  Этимъ 
сыномъ,  котораго  ему  рождаетъ  Персефона,  былъ 
Загрей,  «первый  Д1онпсъ».  Ревнивая  Гера  натра- 
вляетъ  на  Загрея  титановъ.  Они  заманиваютъ  За- 
грея  къ  себе  посредствомъ  зеркала,  въ  которомъ  онъ 
видитъ  свое  отражеше  (первый  символъ  пндпви- 
дуащи).  Убедившись  въ  ихъ  злокозненномъ  намере- 
н1и,  Загрей  бежитъ,  превращаясь  въ  различныя 
тела  (второй  символъ  индпвидуащи);  въ  образ* 
быка  онъ  настигнутъ  титанами,  онп  разрываютъ 
его  на  части  (трет1Й  символъ  индивидуац1и)  и  по- 
глощаютъ — только  сердце  спасаетъ  Аепна.  За  это 
уб1Йство  его  любимца  Зевсъ  сражаетъ  титановъ 
перуномъ;  изъ  ихъ  золы  происходитъ  человеческ1й 
родъ.  Спасенное  же  Аеиной  сердце  Загрея  онъ  по- 
глощаетъ  самъ  п  затемъ,  сочетавшись  съ  Семелой. 
делаетъ  ее  матерью  «второго  Д1ониса».  б)  Этиче- 
ское ученее  имеетъ  основанхемъ  космогоническое. 
Человекъ,  происшедши   отъ    поглотившихъ  перваго 
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Дшниса  титанов'ь,  соетоитъ  изъ  двухъ  элементовъ: 
д1онисическаго  и  титаническаго.  Д1онисическ1е  эле- 
менты стремятся  къ  возсоединен1ю  въ  первобытной 
великой  сути;  тптанпческ1е  противод'Ьйствуютъ  этому 
стремлению,  стараясь  удержать  человека  въ  узахъ 
индивпдуац1п.  Нравственный  долгъ  понявшаго  свое 
11азначен1е  человека  состоптъ  въ  томъ,  чтобы  со- 
действовать освобожден1ю  д1оннсическаго  элемента 
своего  естества  путомъ  подавлен1я  титаническаго. 
Средствомъ  для  этого  является  «орфическая  жизнь». 
Въ  ней  впервые  Гред1я  познала  моментъ  аскеза; 
между  прочимъ  намъ  говорится  о  воздержан1п  отъ 
убопны,  обязательномъ  для  членовъ  орфической 
секты,  в)  Эсхатологическое  учен1е  подво- 
дитъ  итоги  этическому,  возвещая  верующимъ  объ 
ожидающей  пхъ  за  пределами  гроба  участп.  Эта 
участь  известна  Орфею,  такъ  какъ  онъ  самъ  спу- 
стился въ  преисподнюю  и  позналъ  ея  тайны  (миоъ 
объ  Орфе^Ь  и  Евридик^).  Прелюде  всего,  верую- 
щий долженъ  знать,  что  его  душа  безсмертна 
(это  откровен1е,  подготовленное  экстазомъ  перво- 
начальнаго  Д10нис1азма,  появляется  впервые  зд*сь; 
прежде  сознавали  только  переживан1е  души,  без- 
смерт1е  же  считалось  уд^ломъ  исключительно  боговъ). 
Но,  будучи  безсмертна,  она  не  свободна,  а  заклю- 
чена въ  безконечный  «кругъ»  рожден1Й  п  смертей. 
Даже  орфическая  жизнь  не  сразу  освобождаетъ 
душу  отъ  «тягостнаго  круга»;  для  этого  жизнь 
должна  быть  повторена  въ  н4сколькихъ  посл^Ьдова- 
тельныхъ  воплощен1яхъ  въ  посюстороннемъ  м1рЬ,  и, 
кроме  того,  умерш1е  должны  вести  себя  соотвЬт- 
ственнымъ  образомъ  въ  потустороннемъ,  для  чего 
имъ  давались  особыя  наставлен1я  («Книга  мертвыхъ» 
орфизма).  Лишь  пройдя  рядъ  такихъ  исцытан1Й, 
душа  им'Ьетъ  надежду  на  окончательное  освобожде- 
1116  нзъ  гробницы  тела  (йбта — вёта,  «т^ло— гроб- 
ница»: одинъ  изъ  орфическпхъ  афорпзмовъ),  на 
возсоединен1е  съ  великою  сутью  и  на  вечное  бла- 
женство. 9)  Реформа  Пиеагора  состояла, 
главнымъ  образомъ,  въ  томъ,  что  онъ  объединилъ 
существовавш1я  въ  его  время  въ  Кротоне,  а  зат4мъ 
и  вообще  въ  греческой  Италхи  орфячесмя  секты 
въ  религ1озно-политпческ1й  пиеагорейсгай  орденъ; 
зат4мъ  въ  томъ,  что  онъ  далъ  орфическому  учен1Ю 
о  душе  философское  обоснован1е,  соответственно 
ослабивъ  мивологическ1Й  элементъ.  Въ  частвостяхъ, 
при  эсотерпческомъ  характере  обопхъ  учен1Й, 
трудно  провести  грань  между  орфизмомъ  и  пиеаго- 
реизмомъ.  10)  Д 1  о  н  и  с  ъ  в  ъ  м  и  е  о  л  о  г  1  и.  Срав- 
нительная ЮНОСТЬ  религ1и  Д10нпса  доказывается 
также  сравнительной  малочисленностью  ходпвшпхъ 
о  немъ  миеовъ.  Главные  уже  затронуты:  а)  миеъ 
объ  его  рожден1н  отъ  епванской  царевны  Семелы 
(см.  выше,  §  4)  и  б)  миеъ  объ  его  свадьбе  съ  крит- 
ской царевной  Архадной  (§  7).  Эта  последняя 
считается  его  божественной  супругой.  Онъ  по- 
дарилъ  ей  лучезарный  венецъ,  который  позднее 
былъ  перенесенъ  въ  сонмъ  созвезд1Й  (такъ 
назыв.  северный  Венецъ),  и  разъезжаетъ  вместе 
съ  ней  на  колеснице,  запряженной  тиграми.  Дру- 
г1е  мпеы  касаются  сопротивлен1я,  оказаннаго 
людьми  введен1Ю  его  тапнствъ,  и  вообще  «страстей 
Д1ониса»  (1:а  Б^опузи  раЛе);  сюда  относятся  миеы 
о  Ликурге  ерашйскомъ,  о  Пенеее,  о  дочеряхъ  Ми- 
л1я  орхоменскаго,  о  дочеряхъ  Прета  аргосскаго  и 
вообще  объ  аргосскихъ  женщпнахъ,  объ  его  похище- 
н1и  морскими  разбойниками.  Эти  «страсти  Д1онисаг 
особенно  интересны  темъ,  что  стали  первоначаль- 
ными сю5кетами  зарождающейся  трагедии.  Друпе 
миеы,  напротивъ,  свидетельствовали  о  радушномъ 
приеме  Д1оииса  нсителями  и  о  полученныхъ  ими  за 
этогъ  ир1еыъ  иаградахъ.  Такимъ  образомъ  сказан1е  о 


последовательномъ  насажден1и  культа  Д1ониса  пре- 
вратилось въ  сказан1е  объ  его  победоносномъ  по- 
ходе, при  которомъ  онъ  награждалъ  друзей  и  каралъ 
враговъ.  Свое  завершете  это  сказан1е  получило 
после  того,  какъ  Александръ  Велик1й  покорилъ  всю 
Переднюю  Аз1Ю,  до  пограничныхъ  инд!йскихъ  госу- 
дарствъ  включительно.  Тогда  и  торжественное  шс- 
ств1е  Дшнпса  стало  завоевательнымъ  походомъ,  на- 
правленнымъ  противъ  Инд1п;  появилась  фигура 
«инд1йскаго  Д10ниса».  Последняя  обработка  этого 
миеа  дана  въ  поэме,  которая  является  для  насъ 
одною  изъ  посл4днпхъ  греческпхъ  поэмъ  вообще — 
въ  «В1опу51ак^»  Нонна  Панополитанскаго.  11)  Дао- 
нисъ  и  его  свита.  Первоначальной  свитой  Д1о- 
нпса,  упоминаемой  еще  у  Гомера,  являются  «кор- 
милицы неистоваго  Диониса»,  т.-е.  вакханки,  де- 
моническле  первообразы  правящихъ  его  культъ  на 
земле  изступленныхъ  женщинъ.  Какъ  зтимъ,  такъ 
и  имъ  приписывается  ношен1е  предметовъ  культа, 
сакральныхъ  принадлежностей  (гЬу51;1а).  Позднее 
эти  вакханки  съ  ихъ  бешеной  пляской  и  чудодей- 
ственной силой  стали  излюбленнымъ  предметомъ 
какъ  поэз1и  (ср.  особенно  «Вакханки»  Еврипида), 
такъ  и  искусства.  Остальные  члены  свиты  Диониса 
прпнадлежатъ  всецело  его  демоническому  1;Ь1а505. 
не  являясь  более  отражен1емъ  сонма  его  земныхъ 
почитателей.  Сюда  принадлежитъ,  прежде  всего,  его 
супруга  Ар1адна,  о  которой  речь  была  выше. 
Затемъ,  сатиры— первоначально  пелопоннесск1е 
демоны  дикой  природы,  поставленные  въ  связь  съ 
Д1онпсоыъ  после  его  проникновен1я  въ  Пелопон- 
несъ,  какъ  съ  богомъ  приливающихъ  растительныхъ 
силъ.  Пелопоннесскимъ  сатирамъ  соответствовали 
въ  Аттике  силены,  демоны  съ  рудиментарными 
остатками  лошадиной  (какъ  сатиры — козлиной)  по- 
роды. Изъ  нихъ  фантаз1Я  грековъ  избрала  одного, 
сделавъ  его  (по  съ  устранен1емъ  его  лошадиныхъ 
Р)дпментовъ)старымъ  пестуномъ  младенца  Д10ниса. 
Такъ  возникла  эта  благодарная  фигура  Сплена, 
вечно  пьянаго  товарища  юнаго  бога  и  отца  его  са- 
тировъ.  Еще  позднее  къ  свите  Д1ониса  были 
пр1общены  и  другхе  члены:  Панъ,  козлоног1й 
богъ  Аркад1и,  естественно  последовавш1Й  примеру 
козлоподобныхъ  сатпровъ;  (комический)  Геракл ъ, 
приверженность  котораго  къ  вину  делала  изъ  него 
вполне  уместный  элементъ  въ  веселомъ  кортеясе 
бога  вина;  кентавры,  божества  лесовъ, родствен- 
ныя  по  своему  характеру  съ  сатирами,  и  т.  д. 
12)  Связь  Д1ониса  съ  музыкой  и  поэз1ей. 
Эта  связь  была  дана  въ  экстатическомъ  элементе 
культа  Д1онпса.  Пока  Д10нис]азмъ  былъ  предо- 
ставленъ  самому  себе,  его  выразительницей  была 
возбуждающая,  но  не  дающая  разрешения  музыка 
флейты  (=кларнета);  флейта  и  была  поэтому — въ 
противоположность  къ  киеаре  Аполлона — специфи- 
чески вакхическимъ  инструментомъ.  Лишь  когда 
первобытный  д1онисическ1й  орг1азмъ  былъ  смягченъ 
религией  Аполлона,  и  соединенный  съ  нимъ  экстазъ 
нашелъ  своему  мучительному  стремленхю  разре- 
шен1е  въ  виден!  и, — вакхическая  музыка, родив- 
шая въ  области  слова  экстатнчесшй  диеирамбъ, 
принявъ  въ  себя  аполлоновское  виденхе,  дала  то,  что 
явилось- разрешен1емъ  ея  томлешя — драму,  особенно 
трагед1ю.  Вотъ  почему  драма  была  пр1урочеЕа  къ 
культу  Д1ониса  и  всегда  считалась  Д10ниспческпмъ 
искусствомъ.  Самая  способность  драматпческаго 
поэта  говорить  устами  имъ  созданныхъ  лицъ,  не  пе- 
редавая объективно  чуж1е  разговоры,  подобно  эпи- 
ческому поэту,  а  воплощаясь  въ  нихъ  непосред- 
ственпо,  есть  последн1Й,  умеренный  фазисъ  перво- 
бытнаго  экстаза,  какъ  «изступлев1я»,  т.-е.  высту- 
илен1Я    души    изъ    тела    и    перехода    въ    друпя, 
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40  вер.  отъ  гор.  Сердоболя.  въ  сЬв.  части  Ладож- 
скаго  оз.,  на  южн.  берегу  о-ва  Валамо,  при  залив4 
Монастырскомъ.  Основателями  монастыря  счи- 
таются преп.  Серг1и  п  Германъ.  Время  основан1я 
не  известно;  некоторые  относятъ  его  къ  X,  друпе — 
къ  XII  ст.  Находясь  на  границЬ  Новгороде {(пхъ  и 
шведскихъ  влад4н1Й,  м-рь  часто  былъ  разоряемъ 
шведами,  но  возникалъ  вновь.  Въ  посл'Ьдн!!}  разъ 
онъ  былъ  разоренъ  въ  1611  г.  и  оставался  въ  запу- 
ст*н1н  до  1715  г.,  когда,  по  прпказан1Ю  Петра  I, 
былъ  возобновленъ.  Мощи  преп.  Серия  и  Германа. 
Къ  м-рю  приписано  7  скитовъ,  въ  разстоян1н  отъ 
1  до  10  км.,  въ  томъ  числ^:  Александро-Свирско- 
Святоостровск1Г1,  въ  7  км.  отъ  В.  м-ря,  на  о-вЬ  Свя- 
томъ,  на  вые.  43  м.  (тутъ,  по  предан1ю,  преп.  Але- 
кандръ  Свирсшй  спасался  въ  пещер4,  высеченной 
въ  скал*),  и  1оанно-Предтеченсгай,  нижн1й  храмъ 
котораго  выс4ченъ  въ  гранитной  скал'Ь.  М-рю  при- 
надлежнтъ  группа  В.  острововъ  съ  удобной  для 
посЬвовъ  и  сЬнокоса  землей  около  130  дес.  Кли- 
матъ  довольно  суровый:  средняя  темп,  года -[-3,1°, 
января— 9,6°,  1  юля -)- 15,7°.  Несмотря  на  суровость 
климата,  на  Валаам*  есть  плодовые  сады,  въ  кото- 
рыхъ  созр4ваютъ  яблоки  и  вишни.  Прекрасно  по- 
ставленное молочное  хозяйство;  продукты  его  идутъ 
на  пропйтанхе  брат1и  и  многочпсленныхъ  богомоль- 
цевъ.  Монахи  выр^зываютъ  крестики,  образа,  ложки 
и  занимаются  мастерствами  иконописнымъ,  столяр- 
нымъ,  слесарньшъ,  малярнымъ,  кузнечнымъ  и  т.  п. 
Пароходное  сообщен1е  Петербурга  съ  м-ремъ  отъ 
конца  мая  до  конца  октября.  Зимою  иногда  можно 
•Ьздить  по  льду  изъ  Сердоболя.— См.  В.  В.  Зв4- 
ринск1Й,  «Мат.  для  ист.-топографнч.  изсл'Ьдован1я 
с  правосл.  монастыряхъ»  (СПБ.,  1890). 
9  Валаамъ,  сынъ  Веора,  прорицатель,  при- 
глашенный царемъ  моавитскимъ  Валакомъ  про- 
клясть подступившихъ  къ  его  влад'Ьн1ямъ  израиль- 
тянъ.  Библейская  пов4сть  о  приключен! и  съ  Ва- 
лаамомъ  и  его  ослицей  доставила  богословамъ  не  мало 
хлопотъ.  Одни  готовы  были  объяснить  ея  появле- 
те  въ  Библ1п  пнтерполявдей.  Друг1е  хотЬли  ви- 
деть въ  ней  миеъ,  аллегор1ю,  поэтичесюй  вымы- 
селъ  или  даже  сновид4н1е.  Современная  историко- 
критическая  школа  различаетъ  въ  пов'Ьствован1и 
книги  Числъ  (гл.  XXII  —  ХХ1У)  два  слоя.  Со- 
гласно верс1и  иеговиста,  Израиль  уже  вторгся  въ 
пределы  моавитск1е.  Валакъ  посылаетъ  пословъ  къ 
В.  Посл4дн1й,  увлеченный  об*щан1емъ  богатыхъ 
даровъ,  немедленно  отправляется  въ  путь,  не  спра- 
шивая Бога.  Отсюда  гн4въ  1еговы.  Когда  В.  въ  со- 
провожден1и  двухъ  слугъ  отправился  къ  моавитя- 
намъ  на  своей  ослице,  ангелъ  преградилъ  ему 
путь  п  заставилъ  его  вернуться  домой.  В.  по'Ьхалъ 
снова  только  тогда,  когда  къ  нему  пр^'Ьхалъ  самъ 
Валакъ  и  предложилъ  высокое  вознагражден1е.  Въ 
виду  израильскаго  лагеря  на  В.  сошелъ  Духъ  Бож1Й, 
и  онъ  изрекъ  вместо  проклятая  слова  благослове- 
Н1Я.  Элогистъ  представляетъ  д'Ьло  иначе.  Не  втор- 
лсен1е  Израиля,  а  только  ожидание  его  заставило 
Валака  обратиться  за  помощью  къ  В.  Но  послы 
вернулись  назадъ,  потому  что  Богъ  не  позволилъ 
В.  тронуться  въ  путь.  Валакъ  посылаетъ  снова 
еще  бол^е  знатныхъ  стар4йшинъ.  В.  снова  спра- 
шиваетъ  Бога,  Который  на  этотъ  разъ  даетъ  разре- 
шен! е  идти,  но  подъ  услов1емъ,  что  В.  будетъ  гово- 
рить лишь  то,  что  ему  будетъ  повол4но.  Валакъ 
встр^чаетг  В.  на  границ*  свопхъ  влад^нхй.  Прори- 
цатель требуетъ  соорудить  «семь  требищъ»,  произ- 
водитъ  гадан1я,  вопрошаетъ  Бога  и  даетъ  неблаго- 
пр1ятный  для  Валака  оракулъ.  Обработка  сюжета 
на  этомъ  не  остановилась.  В.  въ  томъ  вид*,  въ  ка- 
комъ  его  нредставляетъ   древн1й  разсказъ   гл.  22 — 


24  книги  Чнслъ,  противор'Ьчилъ  всЬмъ  понят1ямг 
посл'Ьпл'Ьннаго  1удейства,  того  зудейства,  вожди 
котораго  редактировали  въ  посл'Ьдн1Й  разъ  пяти- 
книж1е  Моисеево.  «Арамейск1Й  прорицатель,— гово- 
ритъ  Велльгаузенъ, — нанятый  за  деньги  и  проделы- 
вающей всякаго  рода  языческ1я  манипулящп,  чтобы 
подготовиться  къ  предсказан1ю,  но  при  всемъ  томъ 
вовсе,  не  обманщикъ,  а  настоящей  пророкъ,  под- 
стать  всякому  израильтянину,  вступающей  въ  самыя 
тЬсньш  отношенёя  съ  1еговой,  хотя  собственно  на- 
меревающейся проклясть  народъ  1еговы — всего  этого 
для  нетерппмаго  ёудейства  было  слишкомъ  много, 
дело  поправили  просто:  В.  былъ  связанъ  съ  посл*- 
дующимъ  разсказомъ  и  превращенъ  въ  идейнаго 
иницёатора  чертовщины,  которую  напустили  мад1а- 
нитсюя  женщины».  Въ  той  же  книге  Числъ,  гл.  25, 
именно  разсказывается,  что  враги  задумали  побе- 
дить Израиля  «блуженёемъ  съ  дочерьми  моавитскнми». 
Израиль  былъ  привлеченъ  къ  культу  Ваалъ-Фегора 
и  предавался  простптущи  съ  иноплеменницами. 
Следствёемъ  этого  была  гибель  отъ  «язвы»  24000 че- 
ловекъ.  Оказывается  (Числа,  31,  16),  этотъ  планъ 
погубить  Израиля  принадлежалъ  В.,  который  за  это 
былъ  убитъ  во  время  нстребленёя  мадёанитянъ 
(Числъ,  31,  8).  Поправка  къ  повести,  гл.  22—24,  по- 
видимому,  была  сделана  еще  раньше.  Второзаконее 
(гл.  23,  5)  даетъ  понять,  что  В.  изрекалъ  Израилю 
клятвы,  о  чемъ  просилъ  его  Валакъ,  но  что 
«Господь  не  восхотелъ  послушать  Валаама  и  обра- 
тилъ  клятвы  въ  благословенее»  (Второз.,  23,  5).  Въ 
Новый  Заветъ  фигура  В.  перешла  только  въ 
такомъ  отрпцательномъ  освещенеи.  Это  челов4къ, 
«возлюбившей  мзду»  (2  Петра,  2,  15),  увлекшей 
Израиля  «есть  жертвы  идольскёя  и  любодейство- 
вать» (Апок.,  2, 14)  и  пр.  Такимъ  образомъ,  традицея 
касательно  В.  уже  очень  рано  оказывается  колеблю- 
щейся. Самое  происхонсденее  его  представляется 
закутаннымъ  въ  противоречивыя  известея.  Родино11 
его  называется  то  Арамъ  (Числ.,  22, 5;  23,  7;  Второз , 
23,  5),  то  Аммонъ.  А  въ  книг*  Бытёя,  36,  32  упомее- 
нается  Вала,  сынъ  Веора,  царь  эдомитянъ.  — 
См.:  Уё^оигоих,  «Бёс1;ёое1паёге  йе  1а  ВёЫе»,  т.1; 
«Кеа1ее1супк1орй(1ёе  ^й^  ^то^евЬ.  ТЬео1о^ёе  ип(1 
КёгсЬе»,  т.  III,  изд.  3;  «Бёе  ЯеИ^ёое!  ёее  СгевсЬёсЬге 
ип(1  Сге^еплуагЬ»,  т.  I,  1909;  Велльгаузенъ, 
«Введенёе  въ  исторёю  Израиля»  (СПБ.,  1909);  Еп. 
Серафимъ,  «Прорицатель  В.»  (СПБ.,  1899). 

Валабрегъ  (УаёаЬгё^ие),  Альбенъ — фраи- 
цузсе;ёй  драматургъ.  Род.  въ  1853  г.  Написалъ  рядъ 
коыедёй:  «Ьа  ЬопЬепг  сощи^аЬ  (1886);  «Ье  ргс- 
шёегшагё  с1е  Егапсе»  (1893);  «Вигаек!  е1:  Вигаеей» 
(1887);  «Ьез  ВоиИпагс!»  (1880);  «Рёасе  аих  ^'ет- 
тез»  (1898);  «Ь'ё1и(1е  Тосаззоп»  (1902)  и  книгу 
«Ьа  рЬНозорЫе  аи  XIX  81ёс1е»  (1895). 

Валазе  (ВиГгёсЬе  йе  Уа1а2ё), Шар дь-Элео- 
норъ — французскёй  политичесеай  деятель  (1751 — 
1793).  Состоаэлъ  въ  военной  службе,  потомъ  былъ 
адвокатомъ  въАлансоне.  Когда  началась  революцёя, 
В.  выступилъ  горячпмъ  поборникозеъ  новыхъ  идей. 
Въ  1792  г.  выбранъ  членомъ  конвента,  где  прп- 
мкнулъ  къ  жирондпстамъ.  Во  время  процесса 
короля  подалъ  голосъ  за  обращенёе  къ  народу,  а 
затемъ  за  смертную  казнь  съ  отсрочкой.  Выступалъ 
противъ  парижской  коммуны,  нападалъ  на  Робес- 
пьера и  Марата.  После  возстанёя  31  мая  1793  г. 
онъ  требовалъ  отъ  конвента  следствёя  надъ  его 
виновниками.  2  ёюня  онъ  былъ  арестованъ,  а  осенью 
того  же  года  преданъ  революцёонному  суду.  Выслу- 
шавъ  смертный  приговоръ,  онъ  закололъ  себя  киег- 
жаломъ.  Спустя  два  года  конвентъ  назначилъ  его 
вдове  и  детямъ  пенсёю.  Его  защитительная  речь 
предъ  судомъ  была  напечатана  на  основанёи  руко- 
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писи,  найденной  въ  ст4нной  щели  его  тюрьмы.  Его 
труды:  «Ьез  1о15  рёпа1е8  йапз  1еиг  огйге  паШге!» 
(П.,  1784)  и  «А  топ  Шз»  (Алансонъ,  1786).— См. 
Аи1аг(1,  «Ьез  ога1:еиг8  6.е  1а  Ьё^151а1:1уе  еЬ  йе 
1а  Сопуеп1;1оп»  (П.,  1885—86). 

Валамиръ  (гот.  ЛУаКятёг),  сынъ  королевича 
Вандалар1я,  внукъ  короля  Впнитархя  пзъ  коро- 
левскаго  рода  Амаловъ,  царствовавга1Й  надъ  остго- 
тами вм'Ьст'Ь  съ  братьями  своими  Теодемеромъ  п 
Впдпмеромъ  ок.  440—470  гг.  Освободившись,  по 
смерти  Аттилы,  отъ  гуннской  зависимости,  братья, 
съ  разр4шен1я  римлянъ,  перевели  свой  народъ  въ 
Панно1пю.  В.  погибъ  въ  вонн'Ь  со  скирами. 

Валамо  (Уа1ато) — группа  острововъ  (свыше 
40)  въ  с^Ьв.  части  Ладожскаго  оз.,  Выборгской  губ. 
О-ва  круто  поднимаются  съ  глубины,  доходяш,ей  у 
о-ва  Нпконовскаго  до  110  м.  Наибольшая  высота 
ихъ  надъ  ур.  Ладожскаго  оз. — 73  м.;  площадь  ок.  35  кв. 
км.  Группа  о-вовъ  В.  славится  красотою;  принад- 
лежптъ  находящемуся  на  одномъ  и.зъ  нихъ  Валаам- 
скому монастырю  (см.). 

11аланиг1енск1Й  ярусть — подъярусъ  нео- 
комскаго  яруса  м'Ьловоп  системы.  Образованъ  въ 
Юрской  ц4пи  известняками  съ  Ве1етш1;е5  (111а*;а- 
1;и8  и  Ма1;1са  ЬеухаЛап;  въ  Альп1Йской  ц'Ьпи  и  Пи- 
ренеяхъ  слагается,  главнымъ  образомъ.  рухляками 
съ  аптихами  и  аммонитами. 

Валансъ  (Уакисе)— главн.  гор.  франц.  деп. 
Дромы,  на  л-Ьв.  берегу  р.  Роны.  27  878  жит.  Пуб- 
личная библ10тока  (св.  20  тыс.  тт.),  картинная  гал- 
лерся  (картины  Давида  и  Рубенса),  музей  древно- 
стей. Хлопчатобумажное  производство,  выд4лка 
шелковыхъ  тканей,  стеклянные  и  кожевенные  заводы, 
экипажный  фабрики,  производство  шляпъ  и  перча- 
токъ,  красильни,  чугунолитейные  заводы;  торговля 
зерномъ  и  строевымъ  л'Ьсомъ,  виномъ,  оливковымъ 
и  ор4ховымъ  масломъ.  Соборъ  св.  Аиполинар1я 
(1095),  съ  памятникомъ  пап*  П1Ю  VI,  работы  Ка- 
ноны; мавзолеи  семейства  Мистраль  въ  стил* 
Возрожден1я  (1548),  известный  подъ  именемъ  <1е 
Репс1еп11Ь;  бронзовая  статуя  ген.  1Памп10ннэ.  В. 
былъ  главнымъ  городомъ  сегалоновъ  и  рано  сде- 
лался римской  колон1ей  въ  Нарбоннской  Галл1п 
((ааИа  Уа1еп1;1а);  его  захватили  сначала  бургунды, 
зат-Ьмъ  франки;  былъ  главнымъ  городомъ  графства 
Валантннуа. 

Валапсьеннъ  (Уа1епс1еппе?)  —  гор.  во 
Франц1и  (Северный  деп.),  на  р.  Шельд-Ь.  31 759  жит. 
Первоклассная  крепость  (первоначально  построен- 
ная по  плану  Вобана).  Публичная  библ1отека 
(25  тыс.  тт.)  и  музей;  академ1я  живописи,  ваяшя 
и  зодчества;  рядъ  научныхъ  обществъ.  Здан1е  город- 
ской думы,  построенное  въ  1612  г.  и  недавно 
реставрированное,  съ  музеемъ,  гд^  много  картинъ 
фламандской  школы,  редкая  коллекц1Я  картинъ 
Ватто  и  скульптуры  Карпо.  Церковь  Богоматери 
(Ко1ге  Вате  (1и  й1;.  Сог(1о11),  построенная  въ  стил^Ь 
XIII  ст.;  статуи  историка  Фруассара  (работы  Лё- 
мера)  и  Ватто  (работы  Карпо).  Благодаря  близости 
обгаирныхъ  угольныхъ  копей  (Анзенск1я  копи)  В. 
сталъ  крупнымъ  (|)абричнымъ  центромъ.  Металлур- 
гическ1е,  механическ1е,  химичесше,  рафинадные, 
спиртоочистительные,  мыловаренные  и  поташные 
заводы,  ткацюя  прядильни  и  мануфактуры,  приго- 
Т0ВЛЯЮЩ1Я  вязанныя  изд'Ьл1я.  полотна,  тюль,  газъ, 
батистъ,  муслипъ  и  кружева.  Батистовый  ткани  вы- 
д^лываются  въ  деревняхъ  всего  округа.  Валансьенн- 
ск1я  кружева,  особенно  прежде,  славились  на  весь 
М1ръ.  Во  время  господства  франковъ  В.  носилъ 
назваше  Уа1епс1апае  и  Уа1еп1;1ааа.  Въ  771  г. 
Карлъ  Велишй  впервые  собралъ  зд^сь  зас'Ьдан1е 
сословий    своего    королевства.  Посл4  842  г.  городъ 


долго  принадлежалъ  Гермаши.  Перешелъ  къ  Фрап- 
щи  по  Нимвегенскому  миру  1678  г.  Въ  1793  г.,  во 
время  революц1онныхъ  войнъ,  его  захватили  ав- 
стрийцы; въ  августе  1794  г.  онъ  былъ  возвращеиъ 
Франц1и.  Въ  1815  г.  городъ  былъ  вынужденъ  1;а- 
питулировать  передъ  пруссаками.  Съ  1825  г.  устано- 
вился обычай  справлять  въ  В.  «праздникъ  пн- 
ковъ» — своего  рода  маскарадъ,  гд*  действующими 
лицами  выступаютъ  Колумбъ,  Кортецъ,  Пизарро  и  др. 

Валансьеннъ  (Уа1епс1еппе5),  Ашиль  — 
французсшй  зоологъ  (1794 — 1865),  состоялъ  профес- 
соромъ  зоолог1и  въ  Париже;  былъ  сотрудникомъ 
Ламарка  и  Кювье  и,  по  желан1ю  посл^дняго,  закон- 
чилъ  его  капитальный  трудъ  о  рыбахъ.  Многочис- 
ленные его  научные  труды  касаются  преимуще- 
ственно анатом1и,  физ1олог1и  и  б1олог1и  морскихъ 
моллюсковъ  и  описан1Й  рыбъ.  Изъ  нихъ  крупнейш!!!: 
«Н1з1;о1ге  па^пгеИе  йез  рохззопз»  (11  тт.,  первыо 
пять  совместно  съ  Кювье,  П.,  1828—49);  кроме 
этого,  В.  принялъ  учаспе  въ  обработке  преимуще- 
ственно рыбъ,  добытыхъ  французскими  экспедпщями. 

Валансьеннъ  (Уа1епс1еппе8),  П  ь  е  р  ъ- 
Анр и— французсшй  пейзажистъ  (1750 — 1819),  уче- 
никъ  Дуайена.  Образовалъ  свой  особенный  стиль 
псевдоклассическихъ  пейзажей,  красивыхъ,  но  да- 
лекихъ  отъ  верности  природе.  Пздалъ  «ТгаИё  Ле 
рег8рес4;1уе  е!;  йе  ГагЬ  йи  рауза^е»  (1800). 

Валансэ  (Уа1епдау) — гор.  въ  Франц1и  (деп. 
Эндры),  при  р.  Нагоне.  3411  жнт.  Въ  начале  XIX  ст. 
замокъ  короля  перешелъ  во  владепхе  кн.  Талейрана. 
Наполеонъ  I  сделалъ  его  резнденщей  кн.  Астурхй- 
скаго  (впоследств1и  принца  Фердинанда  ТИ  нснап- 
скаго).  Тамъ  же  жплъ  съ  1840  по  1845  г.  Донъ- 
Карлосъ,  претендентъ  на  испансшй  престолъ. 

Валантенъ  (Ье  Уа1еп1:лп)  —  французсшй 
живописецъ,  иногда  называемый  Уа1еп11п  с1е  Вои- 
1ор;пе  и  неправильно  Мопсеемъ-Валентиномъ  (1601 — 
1634).  Французъ  по  рождешю,  В.  въ  ранней  моло- 
дости прибылъвъ11тал1ю,  где  увлекся  живописью  Ка- 
раваджо. Подобно  Караваджо,  В.  не  былъ  способенъ 
ни  на  какую  идеализащю,  признавалъ  только  письмо 
съ  натуры  и  бралъ  въ  модели  людей  изъ  низшихъ 
слоевъ  общества.  Итальянцы  счнтаютъ  В.  лучшимъ 
последователемъ  Караваджо  и  причисляютъ  его  къ 
своимъ  художникамъ  Римской  школы.  Онъ  писа.чъ 
и  картины  религ1ознаго  содержан1я,  оставаясь  и 
въ  нихъ  веренъ  принципамъ  Караваджо.  Оста- 
вивъ  сюжеты  религ1ознаго  содержан1Я,  В.  сталъ 
писать  фигуры  воиновъ,  нищихъ,  пьяницъ,  игроковъ, 
падшихъ  женщинъ  и  т.  п.  Тема,  въ  которой  онъ 
несколько  разъ  возвращался,  —  концерты.  Одежда 
играющихъ  иногда  обличаетъ  ихъ  богатство  и,  мо- 
жетъ-быть,  знатность,  а  выражения  лицъ  принадле- 
жатъ  грабителямъ  и  плутамъ.  Въ  Лувре  одиннад- 
цать картинъ  В.:  «Концертъ»,  «Женщина,  гадающая 
на  руке  солдату»,  «Две  женщины  и  два  солдата», 
«Судъ  Соломона»,  «Воздадите  Кесарево  Кесареви» 
и  др.  Въ  Эрмитаже  имеются  четыре  характерныхъ 
картины  В. 

Валантннуа  (Уа]еп1;1П01з)— Ра^пз  Уа1еи- 
Ыпиз  временъ  перваго  Бургундскаго  королевства, 
затемъ  старинное  французское  графство  въ  ниж- 
немъ  Дофине;  гл.  гор.  Валансъ,  отъ  котораго  крап 
и  получилъ  свое  назван1е.  Въ  ХУ  в.  недолго  на- 
ходилось во  владен1и  герцога  Савойскаго;  въ  1446  г. 
уступлено  Франщи  въ  обменъ  на  Фосиньи.  Четыре 
раза  становились  леннымъ  герцогствомъ:  въ  1498  г. 
для  Цезаря  Борджха,  въ  1548  г.  для  Д1аны  Пуатье, 
въ  1642  г.  для  князя  Монакскаго  и  въ  1715  г. 
для  его  зятя  Матиньона.  Монаксше  князья  до  сего 
времени  носятъ  титулъ  герцоговъ  Валантинскпхъ. 
Ныне  В.  образуетъ  западную  часть  деп.  Дромы. 
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Валаорихисъ,  Аристотель  —  новогре- 
чсск1и  поэтъ(1824-79).  Былъ  депутатомъ.  Его  пер- 

ВЫЯ  СТиХ0ТВ0рСн1я:  «^;т1•/о•^р■/У][^.аxа^  ПОЯВИЛИСЬ  въ 

1845  г.  (2-е  изд.,  Аеин'ы,  1847);  зат'Ьмъ  вышли 
дальп'Ьйш1е  томики  стихотворений,  а  въ  1868  г. 
полное  ихъ  собранна.  В. — истинно-народный  поэтъ 
какъ  по  темамъ  его  пропзведеи1Й,  такъ  и  по  ихъ 
языку,  изобилующему  простонародными  выраже- 
1!1ЯМ11,  и  по  искренности  чувства.  На  русск.  яз.  стпхо- 
творен1я  Б.  переводплъ  акад.  9.  Коршъ  («Русск. 
Мысль»,  1891,  УП  и  ТШ;  сборн.  «Призывъ»,  М., 
1й97;   «Братская  помощь  армянамъ»,  М.,    1897—8). 

Валаршакъ,  царь  Армен1и-см.  Армен1я. 

Валафрндъ  (прозванный  за  косоглаз1е 
Гтрабономъ)  —  поэтъ  и  писатель  IX  в.  (ок.  808 — 
849),  училсл  въ  Фульд'Ь  у  Рабана  Мавра.  Былъ 
воспитателемъ  младшаго  сына  императора  Лю- 
довика Благочостиваго,  Карла  Лысаго.  Поздн'Ье 
былъ  аббатомъ  рейхенаускиыъ.  Изъ  его  поэтпче- 
скпхъ  пропзведен1ц  наиболее  ц4нны:  1)  «Ухзго 
ЛУеШш»  (переработка  прозапческаго  у1810,  напп- 
саннаго  аббатомъ  Гайто);  по  своей  форм*  откры- 
ваетъ  собою  особый  впдъ  средневековой  литера- 
туры, нашедга1Й  ув-Ьнчанхе  въ  «Божественной  Ко- 
медии» Данте;  2)  «1лЪег  йе  сииигаЪогЬогит»,  не- 
смотря на  зависимость  отъ  античныхъ  источниковъ 
(Колумелы,  Псевдо-Апулея),  не  лишенное  подлпн- 
наго  поэтпческаго  вдохновен1я*  3)  «Бе  1та^1пе 
Те1:г1с1» — разговоръ  о  статуЬ  Тоодориха,  личность 
]сотораго  подвергается  осуждению  съ  точки  зр^н^я 
римско-церковноп  и  римско-нац1ональной,  и  вос- 
хваляется, какъ  новый  Моисей,  Людовпкъ  Благоче- 
стивый. Изъ  прозаическихъ  сочинен1йВ.  наибольшее 
значение  для  среднихъ  в4ковъ  имЬла  «(т1о85а  огй!- 
11аг1а»— эксцерптъ  изътолкован1й  (преимущественно 
Рабана)  на  всю  Библ1ю,  трудъ  колоссальной  усид- 
чивости. Бол^е  самостоятеленъ  В.  въ  другомъ  своемъ 
труд*  литургически-археологическаго  содержания, 
сжатомъ  и  содержательномъ  «ЫЬеПиз  йе  ехог(1118 
е1;  1псгетеп1;18  диагипйат  1п  геЬпз  есс1е81а8ис18 
гегипь).  Посл4.  В.  остались  еще  письма-стпхотворен1я. 
стихотворныя  переделки  и  прозаическ1я  обработки 
л;ит1й.  Онъ вновь  пздалъ,  снабдпвъ  прологами,  «Жизнь 
Карла  В.»,  написанную  Эйнгартомъ,  и  «Жизнь 
Людовика  Благочестиваго»,  написанную  Теганомъ. 
Сочинен1я  В.  изданы  въ  патролог1и  Миня,  тт.  СХШ — 
СХ1Д'.  Поэтпчесшя  его  произведешя  изданы 
Дюммлеромъ  въ  МСг.  Рое1ае  1а1:.  аеу1  Саго1,  т.  II. — 
См.  ЕЬег!:,  «Ое8сЪ.  А.  ЫЬ.  А.  МШеЫ*.»,  II  (Лпц., 
1880,  стр.  145—166);  Маги  1^1  и 8,  «вевсЬ.  с1.  1а1:. 
1л1.  а.  М1ие1аи.»  I  (Мюнхенъ,  1911,  стр.  302 -314). 

Валах!» — независимое  и  затЬмъ  вассальное 
румынское  господарство  («воеводство»,  «княже- 
ство») въ  северной  части  придунайскоп  долины 
между  Дунаемъ,  Милковомъ  и  Карпатами  (Тран- 
сильванскими Альпами).  До  соединен1я  В.  съ  Мол- 
дав1ей,  въ  1859  г.,  въ  одно  политически  ц^лое  (см. 
Румыния)  историческая  судьбы  обоихъ  господарствъ 
были  далеко  несходны  и  должны  быть  разсматри- 
васмы  отдельно.  Название  В.,  отъ  этническаго 
германскаго  термина  «валахъ»  (влахъ),  скорее 
средневековаго  немецко-латннскаго  (Уа1й.сЫа,  ЛУа- 
1^сЬ1еп)  пропсхожден1я,  чемъ  греческаго   пли   сла- 

вянскаго  ВХауЕа,  Ялл\'1Л.  Визант1йское  правитель- 
ство ц  историки  различали  область  В.  въ  0ес- 
сал1и  и  Эпире  отъ  области  съ  темъ  же  назван1емъ 
на  С  отъ  Дуная.  Обычное  средневековое  назван! е 
господарства  В.  —  «Унгровлах1я» — въ  настоящее 
время  сохранилось  только  въ  титуле  унгровлах1Й- 
скаго  митрополита  (примаса  Румынии),  впервые 
упомпнаемаго    въ    половине    Х1У    в.    Румынское 


назван1е  области  п  господарства— «Теага  МипЮ- 
пеазса»  (т.-е.  «Земля  Горная»  или  «Загорская») — 
переводъ  оффифальнаго  латино-венгерскаго  тер- 
мина Тегга  Тгап8а1р1па,  какъ  «рагз  ге^п!  икга 
А]ре8>  (съ  точки  зрен1я  Венгр1и).  Другое  местное 
названхе  В. — «Теага  Еотапеазса»  (или  «Еит1- 
пеазса») — сохранилось  п  теперь,  но  только  у  румынъ, 
и  нередко  распространяется  на  все  королевство.  Бы- 
товое старое  назван1е  В.  у  румынъ — «Мип^еша», 
откуда  чешско-польское  <'1Ми11-апу»  для  обозначения 
Молдав1и.  Делен1е  румынской  В*!  па  «Великую»  и 
«Малую»  (западная  часть,  за  р.  Олтомъ.  или  Олте- 
н1я)— сравнительно  поздняго  происхожден1я. — Пет  о- 
р1я  В,  1)  Валашск1е  воеводаты  до  осно- 
вания В.  Когда  къ  10  отъ  Дуная  появились  сла- 
вяне, романсие  народы,  составпвш]еся  изъ  римскихъ 
колонистовъ  и  романпзованныхъ  иллпро-ерак1Йцевъ 
и  занпмавш1е  почти  все  пространство  между  Адр1а- 
тпческимъ  п  Чернымъ  морями,  должны  были  пли 
смешаться  съ  пришельцами,  или  же  оставить  наси- 
женныя  места.  Самая  значительная  часть  ихъ  дви- 
нулась на  С,  въ  Траянову  Дак]Ю,  присоединилась 
здесь  къ  румынамъ-романцамъ,  уцелевшпмъ  въ  Кар- 
патахъ  после  нашеств1я  готовъ,  и,  въ  свою  очередь, 
поглотила  славянсюй  элементъ.  Переселен]а  румынъ 
съ  Ю  продолжались  до  IX  в.,  чему  благопр1ятство- 
вало  спокойствие  въ  земляхъ  бывшей  Дакти  въ  пе- 
шодъ  отъ  прихода  болгаръ  до  прихода  венгровъ. 
Ббльшая  часть  занятой  новыми  эмигрантами  терри- 
тор1и  вошла  въ  составъ  перваго  Болгарскаго  цар- 
ства. Явпвга1еся  съ  С  венгры  застали  здесь  три 
полунезавнсимыхъ  румынскихъ  герцогства  (воево- 
дата  или  дуката).  Покоренные  венграми,  которые 
воспользовались  несчастной  для  болгаръ  войной  съ 
Визант1ей,  эти  воеводаты  пользовались  меньшей 
долей  самостоятельности.  Когда  Византия,  въ  начале 
X]  в.,  покорила  Болгарское  царство,  въ  составъ  ко- 
тораго  входили  п  румыны,  только  Олтен1я  осталась 
независимой  какъ  отъ  визант1Йцевъ,  такъ  и  отъ  вен- 
гровъ и  печенеговъ.  Въ  песне  о  Нибелунгахъ,  среди 
гостей,  явившихся  на  свадьбу  Аттилы  и  Крпм- 
гпльды,  кроме  грековъ,  русскихъ  и  печенеговъ, 
упоминаются  влахп,  съ  ихъ  герцогомъ  Румункомъ 
(обычная  персонифпкащя  этническаго  назвашя  ру- 
мынъ), а,  по  мнен1ю  румынскихъ  исторпковъ,  ру- 
мынский герцогъ  въ  то  время  могъ  существовать 
только  въ  Олтен1Н.  Во  второй  половине  XI  в., 
когда  печенеги  оставили  земли  нынешней  Молда- 
вии и  восточной  части  В.  и  перешли  Дунай,  ру- 
мыны изъ  Олтеп1и  и  Венгр1и  заняли  ихъ  места  и 
ассимилировали  себе  оставшихся  немногочислен- 
ныхъ  печенеговъ.  Сначала  румыны  сохраняли 
дружесия  отношетя  къ  Визанип  и  помогали  ей  въ 
походе  протпвъ  Венгрии  (1166),  но  затемъ  перешли 
на  сторону  болгаръ.  Результатомъ  этого  было  воз- 
становлен1е  Болгарскаго  или,  какъ  его  часто  назы- 
ваютъ,  «болгаро-румынскаго»  царства  Асеней  (1186) 
съ  особой  областью  Влах1сп,  т.-е.  нынешней  В.  Въ  ти- 
туле Асеней  (йоштпиб  Ьи1^агогит  е1  у1асЬогиш)  ру- 
мынск1е  историки  видятъ  память  о  прежнемъ  единстве 
болгарскпхъ  и  румынскихъ  земель  перваго  Бол- 
гарскаго царства.  Союзъ  продоллсался  до  нашеств1я 
татаръ  и  смерти  Асеня  II.  2)  О  с  н  о  в  а  н  1  е  в  а  л  а  ш- 
скаго  господарства  приписывается  преда- 
Н1емъ  и  местной  хроникой  воеводе  Раду  Негру;  но,  по 
мнен1ю  новейшихъ  исторпковъ,  стороннпковъ  «олтян- 
ской»  теор1п,  это  лицо  создано  народнымъ  предста- 
влен1емъ  объ  Асеняхъ,  соедпнпвшихъ  Олтен1ю  съ 
областями  болгарскаго  царства,  въ  которыхъ  были 
п  румыны.  Это  ынен1е  находитъ  некоторое  под- 
тверждение въ  существован]'п,  въ  первой  половине 
Х1И  в.,   областей,  завнсевшихъ   отъ   Асеней,  и  на 
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Ю  Балканскаго  п-ова,  и  на  С  отъ  Дунал,  при  чемъ 
въ  посл4дней  области  различались  два  валаш- 
скпхъ  воеводата:  бол^е  древняя  (Олтен1я)  и  бо- 
л^е  новая  (Б.  Черная),  свопмъ  происхожден1емъ 
обязанная  Ас1нямъ.  Особенно  ц'Ьннымъ  является 
упоминание  о  «двухъ  В.»  у  болгарскаго  хрониста 
Папс1Я  (1762),  который  ссылается  на  письменные 
источнп?;п  и  связываегь  съ  д'Ьятельностью  АсЬня 
православ1е  румынъ  п  начало  славянской  письмен- 
ности у  нихъ.  Посл4  удален1я  татаръ,  на  С  отъ  Дуная 
существовали  два  румынскихъ  воеводата,  завис^в- 
Ш1е  отъ  Венгр1и:  воеводы  Басараба,  разбнтаго  въ 
Олтенхи  татарами  (1241),  п  воеводы  Мишлава  пли 
Сенеслава  на  вост.  отъ  Олта.  т.-е.  въ  В.  Проемникъ 
Басараба,  Литвой  (ЬуШоу,  ЬуЛоп,  1247  —  79), 
вм4ст'Ь  съ  братьями  соединяетъ  оба  воеводата,  отка- 
зывается платить  венграмъ  дань  и  убптъ  ими  въ 
бптв*.  Его  преемникъ  Тугомиръ  (ТЬосотег)  при- 
цужденъ  былъ  признать  сюзеренитетъ  Венгр1и. 
Если,  зат*мъ,  такой  знаменательный  въ  жизни 
нащи  фактъ,  какъ  основание  независпмаго  госу- 
дарства, не  только  не  отм^ченъ  въ  оффпщальномъ 
м4стномъ  акт4  или  хотя  бы  въ  иноземной  хронике, 
но  прошелъ  какъ-то  незаметно,  а  въ  истор1ограф1н 
до  сихъ  поръ,  посл'Ь  ряда  серьезныхъ  изслЬдован1Й, 
остается  невыясненнымъ,  то  приходится  думать  о 
томъ,  что  такого  «факта»  не  было.  Въ  основан1н  В. 
правильн'Ье  видеть  одпнъ  пзъ  моментовъ  въ  продол- 
л:ительномъ  и  сложномъ  псторнческомъ  процессЬ — 
въ  массовой  и  непрерывной  эмиграцхи  румынъ  съ 
южныхъ  отроговъ  Трансильванскихъ  горъ  въ  при- 
дунайскую  низменность,  вызванной  скорее  эконо- 
мическими, ч'Ьмъ  политическими  причинами,  начав- 
шейся вскоре  посл4  занят1я  горъ  венграми  п  не  1 
прекратившейся  и  посл'Ь  того  событ1Я,  въ  которомъ 
историкамъ  желательно  видеть  основаше  В.  Объ  | 
этомъ  говоритъ,  между  прочимъ,  такой  характерный  1 
фактъ,  ка?:ъ  постепенное  двпженте  столицы  В.  съ  1 
С  на  Ю:  Кымпулунгъ,  Арджешъ,  Хырговище  и  Бу- ' 
харестъ.  По  м^Ьр^  движен1я  населенхя  происходило 
взаимод1-,йств1е  правовыхъ  нормъ  и  хозяйственныхъ 
отношен1й  между  венгерскими  п  независимыми 
1^умынами,  а  въ  связи  съ  этпмъ  и  постепенная 
эмансипащя  отъ  венгровъ.  Какой  изъ  моментовъ 
этого  продолжительнаго  сеааратпстическаго  про- 
цесса былъ  настолько  важнымъ,  что  въ  немъ 
можно  видеть  ировозглашен1е  совершенно  само- 
стоятельной державы  —  вопросъ,  решаемый  раз- 
лично. Это  говоритъ  въ  пользу  законом4рности  и 
постепенности  всего  процесса,  т4мъ  бол4е,  что  на 
лицо  н4тъ  серьезныхъ  столкновешй  новой  полити- 
ческой организации  съ  Венгр1ей.  которыя  были  бы 
неизбежны,  если  бы  «основан1еВ.г  являлось  резуль- 
татомъ  нащонально-государственной  консолидащи 
]/умынъ,  какимъ  хотятъ  его  представить  румынск1е 
историки,  въ  научныхъ  нзсл'Ьдован^яхъ  своихъ  ста- 
рающееся парализовать  давнишн1я  притязан1я  ма- 
дьяръ  на  пр1оритетъ  въ  земляхъ  короны  св.  Стефана. 
8)  Пер10дъ  династ1и  Басарабовъ.  Первый 
Басарабъ,  о  которомъ  упоминается  въ  документе, 
не  подлежащемъ  сомнънхю  (1330),— 1оаннъ(Йванко) 
Басарабъ,  сынъ  Тугомпра,  почему  и  истор1ю  В. 
всего  правильн'Ье  начинать  съ  него.  Правлен!е  его 
стноеятъ  п[;едооложительно  къ  1301  — 1330  гг. 
Воспользовавшись  междуцарств1емъ  поел*  прекра- 
щешя  Арпадовичей  въ  Венгрии,  въ  самомъ  начал4 
Х1У  в.,  онъ  объявляетъ  свой  «трансальшйсюй 
воеводатъ»  независимымъ  и  нменуетъ  его  «всей 
Унгровлах1еЙ5>,  съ  столицей  въ  Куртя  д'Арджешъ. 
Венгерский  король  Карлъ-Робертъ  требуетъ  возвра- 
щения Северина,  занимаетъ  его  и  н-Ькоторыя  друпя 
;1ровинц1и,  но  зат^мъ  терпитъ  поражен1е  у  столицы 


В.  (1330).  Валашск1я  войска  помогаютъ  болгарскому 
царю  Михаилу  III  въ  походахъ  противъ  Визант1п  п 
Стефана  Дечанскаго;  1оаннъ  Басарабъ  выдаетъ  дочь 
свою  Эеодору  за  болгарскаго  царя  1оанна  Але- 
ксандра; къ  его  правлен1ю  относится  начало  мо- 
гучаго  впзант1Йско-болгарскаго  культурнаго  вл1ян1я, 
сообщившаго  В.  славянск1ц  характеръ  во  многихъ 
областяхъ — государственной,  церковной,  администра- 
тивной, литературной.  1оаннъ  Николай  Александръ 
(1330 — 64),  посл^  свпдан1я  съ  королемъ  Людови- 
комъ  I  Анжу  въ  Ардял^  (1343),  признаетъ  сюзере- 
нитетъ Венгр1п,  но  вероятно  только  надъ  областями, 
принадлежавшими  раньше  Венгр1п.  Онъ  участвуетъ 
въ  войнахъ  ея  противъ  татаръ  въ  пред'Ьлахъ  Молда- 
в1и  и  получаетъ  за  это  области  отъ  Милкова  до  Чер- 
наго  моря,  названныя  въ  титуле  господаря  В. 
землями  «къ  татарскпмъ  странамъ».  Въ  1359  г. 
онъ  основываетъ  унгровлахпйскую  митропол1ю,  рас- 
пространившую свою  власть  и  на  прилежащгя  вен- 
герск1я  области,  населенныя  румынами  (и  дру- 
гими православными  народами).  Онъ  признаетъ 
юрисдикщю  вселенскаго  патр1арха,  строитъ  въ  Ард- 
л;ош4  «господарскую^  церковь  и  монастырь  въКым- 
пулунг^.  Славянская  надпись  на  его  могиле  въ  Кым- 
пулунг^— первый  по  времени  эпиграфическ1Й  дати- 
рованный памятнпкъ  В.;  въ  ней  господарь  названъ 
«велнкпмъ  п  самодержавнымъ  господаремъг».  Его 
сынъ,  Владиславъ  I  (1364—74),  ведетъ  борьбу  съ 
Венгр1еп,  повидимому,  вызванную  отказомъ  при- 
знать сюзеренитетъ  ея  надъ  всей  В.;  онъ  полу- 
чаетъ во  влад'Ьнхе  Фагарашъ  и  олтянскую  часть 
венгерскаго  баната  Северина,  гд*  позднее  учре- 
ждаетъ  православную  еппскоп1ю;  съ  усп^хомъ 
помогаетъ  Венгрхи  въ  вопн4  противъ  турокъ.  Это 
было  первой  встречей  В.  съ  турками,  пока  вн'Ё 
ея  пред'Ёловъ.  Къ  концу  правлен1я  Владислава  онъ 
лишаетс-я  присоединепныхъ  раньше  влад4н1Й;  въ 
Северинъ  былъ  назначенъ  венгерский  банъ.  Съ  име- 
немъ  Владислава  связаны  первые  изъ  сохранив- 
шихся до  нашего  времени  документы  В.:  торговый 
договоръ  съ  Брашовомъ  на  латинскомъ  яз.  (1368)  и 
дарственная  грамата  господаря  основанному  имъ 
м-рю  Водиц-Ь  на  славянскомъ  яз.  (безъ  даты),  а 
также  первая  монета  В.  съ  латинской  надписью, 
съ  гербами  В.  (воронъ)  и  дома  Анжу.  Мирное  пра- 
влен1е  брата  его,  Раду  I  (1374—85),  основателя  са- 
мыхъ  значительныхъ  монастырей  въ  В.  (Тисманы, 
Коз1п  и  Котмяны),  ознаменовано  потерей  областей 
на  восток*  («къ  странамъ  татарскимъ»),  присоединеп- 
ныхъ Венгр1ей  къ  Молдав1и.  Въ  народномъ  предан1и 
онъ  считается  основателемъ  В.  и  нередко  смеши- 
вается съ  легендарнымъ  Раду  Негру.  Сынъ  Раду  I, 
Данъ  I  (1385 — 86)  завоевалъ  Силпстр1ю  и  другхе  го- 
рода на  правомъ  берегу  Дуная.  Братъ  Дана,  Мирча 
Старый  (1386— 1416)— первый  господарь  В.,  для 
истории  котораго  имеются  уже  десятки  подлппныхъ 
документовъ  на  латинскомъ  и  славянскомъ  языкахъ; 
дипломатпческ1е  акты  его  времени  драгоценны 
въ  томъ  отношен1и,  что  впервые  даютъ  полный 
господарски1  титулъ  съ  перемнемъ  в^^хъ  террито- 
р1альныхъ  пр1обретешй  В.  Черезъ  годъ  посл4  Ко- 
совской битвы  Мирча  нщетъ  протектората  Польши, 
пм^я  въ  виду  опасность  скорее  со  стороны  Венгр1п, 
ч4мъ  Турщи,  и  такимъ  образомъ  на  время  ставитъ 
В.  въ  одинаковое  положен1е  съ  Молдав1ей.  Король 
Спгизмундъ  предприннмаетъ  въ  конце  1394  г.  по- 
ходъ  въ  В.  съ  целью  вернуть  ее  подъ  сюзеренитетъ 
Венгрии.  Въ  это  время  султанъ  Баязетъ  покоряетъ 
тырновское  царство  (1393),  а  также  Силнстр1ю  и  Доб- 
руджу  и  пероходитъ  Дунай.  В.  переживаетъ  тяжелый 
моментъ.  При  Ровинахъ  10  октября  1394  г.  пропсхо- 
дптъ  битва,  во  время  которой,    по   словамъ   южио- 
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славянской  л'Ьтоппсн,  «сломлено  было  такое  бсзчис-  но  призыву  являться  лично  съ  войсками  н  даетъ 
ленное  1Множество  копьевъ,  что  нельзя  было  ви-  об4щан1е  не  воевать  протнвъ  турокъ.  Валашск1л 
д^ть  воздуха  отъ  множества  стр'Ьлъ,  и  окровавлен- '  л'Ьтонпси  справедливо  считаютъ  Лапота  первымъ 
ной  р-Ьк*  нельзя  было  течь  огь  множества  челов*-  господаремъ,  «подчинившимъ  страну  туркамъ». 
ческнхъ  труповъ».  Поб'Ьдителемъ  считается  Мнрча;  Вм'Ьст'Ь  съ  турками  онъ  териитъ  поражение  отъ  мол- 
та  же  л'Ьтопись  говоритъ,  что  Баязетъ  «устрашился  давскаго  господаря  (1475),  теряетъ  престолъ,  зат]>мъ 
п  б'Ьжалъ»;  съ  об'Ьихъ  сторонъ  уронъ  былъ  громад-  снова  получаетъ  его  отъ  турокъ.  ПослЬ  новой  но- 
вый, и  господарь  отступилъ  кь  столице.  Баязетъ  б'Ьды  Стсфанъ  возводитъ  на  престолъ  В.  сначала  Ба- 
вновь  перешелъ  Дунай  и  въ  союзЬ  съ  претенден-  сараба  1У  Молодого,  по  прозвищу  Цепелуша  (1477— 
томъ  на  престолъ  В.,  Владомъ,  нанесъ  поражеп1е  82),  а  поел*  перехода  его  на  сторону  турокъ 
Мирч'Ь,  который  удалился  въ  горы  и  заключилъ  до-  предпринимаетъ  походъ  противъ  В.  и  отнимастъ  у 
говоръ  съ  Сигпзмундомъ,  об'Ьщая  военную  помощь  нея  крепость  Кръчуну  съ  округомъ.  При  поддержке 
противъ  турокъ  (7  марта  1395  г.).  Сигизмундъ  по-  венгровъ,  м4сто  Басараба  1Т  занимаетъ  незакон- 
могъ  ему  справиться  съ  Владомъ  и  отнять  у  турокъ  ный  сынъ  Влада  Дракула,  Владъ  III  Монахъ(1482 — 
Малый  Никополь  (Турну-Мъгуриле).  Въ  1396  г.  96);  онъ  помогаетъ  туркамъ  въ  войн'Ь  противъ 
Мирча  участвуетъ  въ  несчастной  для  христ1анъ  Стефана.  Временно  прекращаются  войны  при  сын'Ь 
Никопольской  битв4,  за  которой  сл'Ьдуетъ  несколько  Влада  III,  Раду  1У  Великомъ  (1496—1508).  При 
нашеств1й  турокъ  въ  В.,  и  въ  1402  г.  обязы-  немъ  основаны  новыя  епископ1и,  митрополичья  ка- 
вается  платить  туркамъ  дань  за  влад'Ьн1в  задувай-  ведра  изъ  Арджеша  перенесена  въ  Тырговище;  въ 
скими  областями,  возвращенными  ему  султаномъ. '.  столиц'Ь  В.  основана  первая  у  румынъ  типограф!;!, 
Согласно  трактату,  В.  пользуется  автоном1ей, '  и  изданъ  славянский  «Служебникъ»,  первый  въ  сла- 
им'Ьетъ  право  выбирать  господаря,  нлатитъ  3000  вянской  печати  (1508).  Изъ  числа  его  преемниковъ 
золотыхъ  ежегодно.  Заслугами  Мирчи  считается  выдается  Басарабъ  V  Нягое  (1512  —  21),  чело- 
рсгул11рован1е  торговыхъ  сношен1й  со  Львовомъ  и  вЬкъ  книжный,  господарь-философъ  («валашсюй 
Брашовомъ,  основание  монастырей  и  внутренн1я  Маркъ  Аврел1й»),  поборникъ  просв'Ьщенхя,  авторъ 
административныя  реформы.  Эпоха  его  преемниковъ  «Словъ  наказательныхъ-»,  обращенныхъ  къ  сыну 
(1418—56)  характеризуется  борьбой  за  власть,  что  веодос1Ю  и  единственныхъ  въ  южно-славянской 
объясняется  отсутствхемъ  опред'Ьленныхъ  законовъ  письменности  по  высокой  литературности  и  ц'Ьн- 
относительно  зам4щен1я  престола:  обычай  насл'Ьдо-  вымъ  бытовымъ  даннымъ.  По  приглашеп1ю  Нягоя, 
Бан1я  старшимъ  изъ  сыновей  господаря  соблюдался  на  освящен1е  ардж.ешскаго  храма,  представляющаго 
далеко  не  всегда,  п  порядокъ  зам4щен1я  престола  р4дк1Й  памятникъ  поздняго  визант1йско-сербскаго 
въ  В.  скорее  можно  назвать  насл^дственно-выбор-  искусства  (образцомъ  послужилъ  Дечанск1Й  храмъ 
нымъ.  Претенденты  вызывали  вмешательство  Венг-  Х1У  в.),  прибылъ  авонск1й  протъ  Гавр1илъ  и  напи- 
р1И  и  Турщи;  В.  одновременно  подчинялась  и  той,  салъ  «Лите  патр1арха  Нифонта»,  первый  истор10- 
и  другой,  теряла  влад^шя;  долг1е  годы  тянулись  графический  трудъвъ  В.  Съсыномъ  Нягоя  веодосхемъ 
1шутренн1я  междоусобицы,  господарство  медленно  (1521 — 22)  прекращается  главная  лин1Я  дннаст1и 
развивалось  въ  экономическомъ  и  культурномъ  Басарабовъ;  сл'Ьдуетъ  десятил4тняя  борьба  претен- 
отношен1Яхъ.  Въ  борьбе  ихъ  за  престолъ  выдви-  дентовъ.  Посл^  битвы  при  Могач^  (1526)  В.  и 
гаются  дв*  парт1и:  потомковъ  Дана  (Данещи),  вы-  Молдавия  одни  изъ  христ1анскихъ  государствъ  Бал- 
ставлявш!е  свое  законное  право  на  Олтен1ю,  и  канскаго  п-ова  не  были  превращены  въ  -турецие 
потомки  Влада  Дракула  (Дракулещи),  предъявляв-  пашалыки,  сохранили  значительную  самостоятель- 
Ш1е  нритязан1е  на  восточную  часть  В.  Въ  резуль-  ность  и  благопр1ятныи  условия  не  только  для  нац1о- 
тат'Ь  увеличилась  дань  Турц1и  до  10  000  золотыхъ.  нальнаго  существован1я,  пои  для  культурнаго  про- 
Валашск1Я  войска  участвовали  въ  неудачныхъ  для  гресса,попрежнему  давая  пр1ютъ  южнымъславянамъ 
Венгр1и  и  Польши  битвахъ  при  Варн*  (1444)  и  Кым-  п  играя  видную  роль  въ  развит1ивосточнаго  вопроса. 
пулъ-М1ерлей  (1448).  Временно  удачна  была  борьба  Престолъ  В.  занимаетъ  рядъ  лицъ  изъ  лин1к  Драку- 
съ  турками  госнодаря  Влада  II  Цепеша  (1456—62),  лещи  (1530 — 93),  при  которыхъВ.  клонится  къ  упадку, 
героя  русскаго  «Сказашя  о  мутьянскомъ  воеводе  Пер10дъ  подъема  ея  падаетъ  на  правление  Михаила 
Дракул*»,  прославившагося  и  въ  Европе  своей  же-  (Михая)  И  Витязя  (15УЗ — 1601).  Ему  принадлежитъ 
стокостью.  Заключнвъ  союзъ  съ  родственникомъ  планъ  гранд1ознаго  союза  хрнст1анскихъ  государей 
своимъ  Матв^емъ  Корвиномъ,  Владъ  отказывается  подъ  главенствомъ  императора  Рудольфа  И  для  рЬ- 
платить  туркамъ  дань,  сажаетъ  на  колъ  внддпнскаго  шен1я  восточнаго  вопроса.  Послы  Михаила  ведутъ 
пашу,  переходптъ  по  льду  Дунай  и  опустоп1аетъ  переговоры  съ  семигрлдскимъ  кн.  Сигизмундомъ  Ба- 
пограничныя  местности  (1461  —  62).  Султанъ  по-  тор1емъ  и  господаремъ  ыолдавскимъ  Арономъ  (1594), 
сылаетъ  сильный  флотъ  и  60  000  войска  противъ  послы  посл4днихъ  —  съ  доверенными  папы  Кли- 
Кил1и,  въ  то  время  принадлежавшей  В.  Владъ  от-  мента  VIII  и  Рудольфомъ.  Союзъ  для  совмЬстныхъ 
ражаетъ  штурмъ,  норажаетъ  турокъ  и  на  суше,  но  военныхъд4йств1й  заключенъ  въ  Бухаресте  въ  1595г.; 
въ  виду  появлен1я  венгерскихъ  войскъ  вступаетъ  немного  раньше  Аронъ  признаетъ  надъ  Молдав1ей 
въ  тайные  переговоры  съ  Турц1ей  и  заключенъ  въ  сюзеренитетъ  римскаго  императора.  Ночь  съ  12 
тюрьму  венграми.  Султанъ  назначаетъ  на  престолъ  на  13  ноября  1595  г.  въ  столице  В.  и  въ  Яссахъ 
В.  брата  его,  Раду  III  Красиваго  (1462—74),  возоб-  называется  иногда  Вареоломеевской:  турки  были 
новляетъ  съ  ннмъ  договоръ  о  дани  п  д'Ьлаетъ  перебиты,  зат№ъ  начались  стычки  и  бол^е  зна- 
уступку  только  въ  одномъ:  турки  не  им^готъ  права  чительныя  битвы,  главнымъ  образомъ,  около  Дуная, 
поселяться  въ  В.  и  пр1обретать  тамъ  недвижимость.  За  помощь  румынскимъ  господарямъ  на  основании 
После  удачной  войны  съ  турками,  молдавсган  гос-  нрелснихъ  договоровъ  венгерскихъ  королей  съ  В.  и 
нодарь  Стефанъ  Велиюй  преднринимаетъ  походъ  въ  новаго  съ  Рудольфомъ,  Сигизмундъ  принимаетъ  ти- 
В.,  чтобы  свергнуть  съ  престола  изменника  хри-  тулъ  «князя  Трансильван1и,  Ыолдав1и  и  В.  и  Свя- 
ст1анству.  Раду  терпитъ  рядъ  поражений  (1470  —  щенной  Римской  импер1и^.  А  когда  Аронъ  отка- 
74),  убитъ  въ  сражен1и,  и  Стефанъ  отдаетъ  В.  зывается  признать  притязашя  трансильванскаго 
незаконному  сыну  Дана  П,  Басарабу  III  Лайоту  князя  на  Молдав1ю  и,  «какъ  изменникъ  христь 
(1474 — 77).  Лайотъ  первый  изъ  правителей  В.  анскаго  дела»,  взятъ  въ  пленъ  и  умираетъ  въ 
соглашается    на    требован10    султана    немедленно  темнице,  послы  оставленнаго  на  произволъ  судьбы 
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Михаила  принуждены  признать  вассальную  за- 
висимость В.  отъ  Сигизмунда,  въ  сущности,  вас- 
сала венгерской  короны,  принадлежавшей  Габс- 
бургамъ.  То  же  прпзнаютъ  и  послы  молдавскаго 
юсподаря,  Стефана  УН  Ръзвана,  и  союзъ,  заклю- 
ченный для  свержешя  турецкаго  ига,  приводить 
къ  зависимости  румынскихъ  господарствъ  отъ  им- 
пер1и.  Султанъ  Магомегъ  III,  узнавъ  объ  изм'Ьн'Ь 
1\1ихаила.  р4шаетъ  обратить  В.  въ  пашалыкъ  и  по- 
сылаетъ  стотысячное  войско.  У  брода  Калугарени 
на  р.  Няжлов'Ё  происходитъ  битва;  Мнхаилъ  съ 
16  000  одержпваетъ  блестящую  победу,  не  дождав- 
шись помощи  изъ  Ардяла  и  Молдав!и.  Зат^мъ  онъ 
удаляется  къ  Карпатамъ;  турки  занимаютъ  Буха- 
рестъ  и  Тырговище,  пока  ихъ  не  выт'Ьсняетъ  Си- 
гизмундъ  съ  румынскими  войсками.  У  Журжева 
турки  терпятъ  страшное  поражен1е,  какое  ни  разу 
зат4мъ  не  повторялось,  пока  существовала  В.  Че- 
резъ  три  года  Сигизмундъ  отдаетъ  Трансильван1ю 
императору  Рудольфу,  какъ  венгерскому  королю; 
ьъ  связи  съ  чтимъ  признать  сюзеренитетъ  пмпер1и 
принужденъ  и  Михаилъ:  онъ  об^щаетъ  отражать 
нападения  турокъ,  разъ  они  угрожаютъ  Венгр1и;  за 
это  императоръ  содержитъ  оОСЮ  солдагъ,  которыхъ 
посылаетъ  по  требован1ю  господаря  В.  Немного 
спустя  Сигизмундъ  снова  становится  княземъ  Тран- 
сильван1ц.  Его  преемникъ,  Андрей  Батори,  вы- 
ходитъ  изъ  союза  христ1анскихъ  правителей  и 
готовится  признать  преж1Йою  зависимость  отъ  Турщи. 
Михаилъ  иредлагаетъ  императору  покорить  Ардялъ, 
но,  не  дожидаясь  ответа,  разбиваетъ  трансильван- 
скаго  князя  у  Шелнмберга  (1599),  зат'Ьмъ  овладЬ- 
ваетъ  княжествомъ  и  прннимаетъ  титулъ  импера- 
торскаго  наместника.  Въ  дальн4йши\ъ  перегово- 
рахъ  онъ  иредлагаетъ  императору  поручить  ему 
управлен1е  Ардяломъ  и  комитатами,  принадлежа- 
щими Трансильван1и  (до  Тисы),  подъ  сюзеренитетомъ 
Габсбурговъ,  но  въ  соединен1и  съ  В.  и  съ  правомъ 
передачи  власти  по  наследству;  ему  же  долашы 
принадлежать  и  т^  области,  которыя  могутъ  быть 
отняты  у  турокъ.  Въ  то  аю  время  Михаилъ  сна- 
ряжаотъ  походъ  въ  Молдав1ю,  войска  которой  пере- 
ходятъ  на  его  сторону;  молдавсшй  господарь  спа- 
сается оегствомъ  на  сЬверъ  Бессараб1и,  и  Михаилъ 
въ  древней  Сочав^  провозглашаетъ  себя  ■«госпо- 
даремъ  В.,  Ардяла  и  Молдав1и»,  соединнвъ  на 
короткое  время  все  румынсия  области  (1600). 
Оставивъ  наместника  въ  Яссахъ,  онъ  идетъ  въ 
Ардялъ  и  делаетъ  императору  новое  предложен1е: 
соединенныя  господарства  В.  и  Молдав1я  навЬкп 
должны  остаться  подъ  властью  валашскаго  госпо- 
даря и  его  наследниковъ  и  подъ  сюзеренитетомъ 
императора,  а  венгерскими  областями  онъ  будетъ 
только  управлять.  Несмотря  на  согласие  импера- 
тора, планъ  Михаила  не  получилъ  осуществлен1я, 
такъ  какъ  венгры  подняли  противъ  него  возста- 
н1е,  а  польсюя  войска  вошли  въ  Молдавию,  чтобы 
вернуть  престолъ  бежавшему  господарю.  Сигизмундъ 
Батори  въ  трет1й  разъ  вернулся  къ  власти,  и  въ 
августе  1601  г.  Михаилъ  былъ  убитъ  въ  лагере 
около  Турды.  Со  смертью  Михаила  Витязя  оканчи- 
ваетс^!  блестящ1й  пер1одъ  истор1и  В.  и,  вместе  съ 
темъ,  древней  румынской  династ1и  Басарабовъ. 
Восторженныя  б1ограф1н  его,  написанныя  Балтаза- 
ромъ  Вальтеромъ  по-латыни,  Ставриносомъ  и  Па- 
ламедомъ  по-гречески,  являются  своего  рода  отход- 
ными светлой  нащональной  эпохе  прошлаго  В. 
4)Пер10дъ  господарей  -  румынъ  изъ  раз- 
ныхъ  фамил1й.  (^ледующхй  пер1одъ  истор1и 
В.  характеризуется  т^мъ,  что  ею  правили 
господари  все  еще  изъ  румынъ,  но  очень  р4дко 
изъ    династ1и    Басарабовъ.    Онъ  обнимаетъ  1601 — 


1716    гг.,    подготовляетъ    все    большую    и    боль- 
И1ую  власть  турокъ,   постепенно   ослабляетъ    госу- 
дарственную   мощь   страны,   понижаетъ    ея  произ- 
водительныя  силы  и  приводить   къ   периоду    фана- 
р10товъ.   Частая    смена    господарей    изъ    разныхъ 
фамилий,    своеобразный    обменъ   правителей   В.   и 
Молдап1и,    то    избранныхъ   самими   румынами,   то 
назначенныхъ  Портой, — все  это  приводить   прежде 
всего  къ  тому,  что  падаютъ  даже  внешн1е  признаки 
господарской  власти  въ  В.  (напр.,  собственная  мо- 
нета после  Михаила  Витязя,  за  очень  редкими  исклю- 
чен1ями,  уже  не  появляется).  Единственнымь  поло- 
жительнымъ     факторомь     въ     это     время     были 
подъемъ    нац1ональнаго     сознатя    и    культурные 
успехи.  Славянсшй  языкъ,   постоянный  языкъ  пра- 
вительства   (кроме    латинскпхъ    документовъ    при 
сношен1яхъ  съ  западомъ,    главнымъ   образомь,    съ 
Венгр1ей),    суда,    администращи,    церкви,    литера- 
туры и  даже    письменности   въ  частномъ  обиходе, 
до   начала   XVII  в.   настолько   редко   и    случайно 
заменялся  румынскимь  (съ  1521г.),  что, если  исключить 
трансильванск1я    печатныя  книги  второй  половины 
XVI  в.,  вызванный  борьбой  съ  протестантствомъ,  то 
на   введен1с   румынскаго  яз.   въ   письменность    до 
второй  четверти  XVII  в.  следуетъ  смотр4ть  не  более 
какъ  на  одинок1я  попытки.   Въ   правлен1е   Матвея 
Басараба   (1632—54)   румынск1Й  языкъ  становится 
государственнымъ,   цсрковнымь   и   литературпымъ, 
пока — еще  на  ряду  съ  славянскимъ,  который  за  три 
столетия    успель    пр1обрести  значен1е  своего  рода 
канонпческаго,   и  даже   сакральнаго:  даже   въ   по- 
следней четверти  XVII  в.  проводится  мысль  о  воз- 
можности  заменить    его   румынскимь,    но    не    въ 
чине  литург1и.  Основываются    типограф1и  въ  Тыр- 
говище, въ  монастыряхь   Кымпулунге,  Дяле  и  Го- 
воре; оне  выпускаютъ  рядъ  церковныхь  книгъ,  въ 
томъ  числе  и  на  румынскомъ  яз.,  по  которымъ  про- 
должаютъ  служить  въ  глухихъ  местахъ    съ  румын- 
скимь   населен1емъ    (напр.,  въ   Бессараб1и)   и   въ 
настоящее  время.  Среди  этихъ  кнпгъ,  кроме  бого- 
служебныхь,    были  и    учительныя,   ц  каноническая; 
мног1я  открываются  торжественными  «стихами  поли- 
тическими»  (риемованными   посвящсн1ями)   на  ру- 
мынскомъ яз.  Въ  м-ре  Коз1и  около  1620  г.  монахъ 
Михаилъ  Мокса  пишеть  первую  всемхрную  хронику 
на    румынскомъ    яз.,    на    основаши    славянскихъ 
источниковь  (въ  томъ   числе  болгарскаго  перевода 
визант1йской  хроники  Константина  Манас1и  и  серб- 
скихь  летописей),  съ  извест1ями   по  истор1и  В.   до 
1489  г.  Появляются  переводы  «Истор1и  Михаила  Ви- 
тязя»   и  «Жит]'я    патр1арха   константинопольскаго 
Нифонта»,   съ   ценными   сведен1ями   для     истор1и 
В.  На    румынскомъ    яз.    написана    хроника  В.  съ 
начала  до  половины  XVII  в.,  частью  переведенная 
съ  греческаго  (для  пер1ода  1602—1618)    и   др.    Въ 
Тырговище    Матвей    Басарабъ    основываеть  выс- 
шее  богословское   училище,   по   всей  вероятности 
типа  греко-латино-славянскихъ  коллег1н.  Документы 
оффнщальнаго   и   частнаго   характера  (завёщан1я, 
росписи  приданому,   описи  имущества,   продажныя 
и  раздельныя   записи),  наконецъ,    частныя   письма 
на  румынскомъ   яз.    со   второй   четверти    XVII  в. 
перестаютъ  быть  редкостью  и  часто  поражаютъ  гиб- 
костью и   выработанностью    языка,    лишь  недавно 
введеннаго  въ  книжность:   жнвымъ  языкомъ  у  ру- 
мынъ  всегда   былъ  румынсшй,  и   даже  въ  первое 
время    существован1я  В.  судебный  процессъ  велся 
на    румынскомъ    яз.,    и    только    решенхе    форму- 
лировалось на  славянскомъ — сербскомъ  или  болгар- 
скомъ,  съ  румынскимь  синтаксисомь  и  некоторыми 
другими  особенностями.  Поел*   Матвея   Басараба, 
въ  течение  24  летъ  господари  въ  В.  сменп.И'Сьвразъ. 
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Кснрдъ  этого  небольшого  пср10да  ознамснованъ 
борьбой  за  престолъ  двухъ  сильныхъ  боярскихъ 
парт!й,  изъ  которыхъ  победителями  оказались  Кан- 
такузпны.  Правлен1е  ШербаваКантакузпна  (1078 — 
88)  —  блестящей  пер10дъ  разв11Т1я  румынской 
культуры  въ  греческомъ  дух'Ь.  При  немъ  въ  Буха- 
рест*  основана  пзвЬстная  на  всемъ  православномъ 
восток-Ь  школа  при  м-рЬ  св.  Саввы;  составляется 
офф11ц1альнаяхронпка  В.,  продолженная  логоеетомъ 
Каптакузпновъ  Сто11Комъ  Лудеску  до  1688  г.  и 
написанная  съ  ц^лью  прославления  этой  фампл1и; 
появляются  также  прнписываомыя  (едва  ли  основа- 
тельно) Константину  Капитанулу  (Фплнпеску)  «Псто- 
р1п  господарей  В.».  Позднее  въ  истор10граф!и  В.  вы- 
деляются труды  логоеета  Раду  Гречанула,  описав- 
шаго  правлеше  Константина  Бранковяну,  трудъ 
образованнаго  стольника  Константина  Кантакузина, 
ппсавшаго  по-итальянски,  и  несколько  анонимныхъ 
хронпкъ  В.  Роль  защитниковъ  румынскихъ  госпо- 
дарствъ,  а  так/КО  задунанскихъ  славянъ,  прннимаютъ 
на  себя  въ  это  время  сос4дн1я  государства— Польша, 
Австрия  и  Росс1я.  Нередко  господари  В.  открыто 
или  тайно  помогали  христ1анскпмъ  государямъ, 
обыкновенно  это  дЬлалось  известнымъ  ПортЬ, 
и  они  Д0Л5КНЫ  были  б-Ьжать  въ  сос'Ьдн1Я  земли, 
или  же  ихъ  призывали  въ  Константинополь, 
ссылали  и  казнили,  м^сто  ихъ  заменяя  другими, 
Борными  Порте.  Бывали  случаи,  что  господари  В. 
помогали  и  туркамъ.  Такъ,  Шербанъ  Кантаку- 
зппъ  участвовалъ  съ  своими  войсками  въ  осаде 
вены  (1(383);  но  роль  его  была,  въ  сущности, 
двойственная,  и  онъ  выдавалъ  осажденнымъ  сек- 
реты турецкаго  главнокомандующаго,  велелъ 
стрелять  изъ  пушекъ  безъ  ядеръ  и  т.  д.,  а  после 
окончан1я  войны  послалъ  въ  Вену  предложен1е: 
признать  протекторатъ  императора  при  услов1и  на- 
следован]я  престола  въ  фамил1и  Кантакузиновъ  и 
полной  внутренней  автономЙ1В.  Въ  начале  ХУП1  в. 
въ  решение  восточнаго  вопроса  активно  вступаетъ 
Росс1я.  Во  время  Прутскаго  похода  господарь  В., 
Константинъ  II  Бранковяну  Басарабъ  (1688—1714), 
ведетъ  переговоры  съ  Петромъ  Великимъ  и 
обеш,аетъ  ему  содействге  въ  борьбе  съ  турками, 
какъ  только  русск1я  войска  вступятъ  въ  пре- 
делы В.  После  поражен1я  при  Станилещахъ  на 
Пруте  и  бегства  молдавскаго  господаря  Димптр1я 
Кантемира,  о  переговорахъ  Бранковяну  доносятъ 
султану;  его  увозятъ  въ  Константинополь  и  казнятъ 
вместе  съ  сыновьями.  Румынск1й  фольклоръ  увен- 
чалъ  мученическую  смерть  господаря-героя  краси- 
выми песнями.  Преемникъ  Бранковяна,  Стефанъ 
Кантакузинъ  (1714—16),  переслалъ  въ  Константи- 
нополь переписку  Бранковяна  съ  немцами,  за  чтб 
получилъ  престолъ  и  имуп],ество  друзей  казнен- 
наго  господаря;  затемъ  онъ  самъ  вступилъ  въ  пере- 
говоры съ  Евген1емъ  Савойскимъ  и  сообщилъ  ему 
о  приготовлеп1яхъ  Турц1и  къ  войне,  за  что  былъ 
казненъ  въ  Константинополе  съ  отцомъ  и  дядей  Ми- 
хапломъ.  5)  Внутренн]й  строй  В.  въ  нац10- 
нальный  пер1одъ.  Основныя  черты  внутренней 
организац1и  В.  и  внешней  культуры  оформились 
только  къ  концу  XIV  в.;  раньше  этого  времени 
нетъ  и  источниковъ  местнаго  пронсхождсн1я.  Формы 
государственной,  административной,  церковной,  об- 
щественной, отчасти  частной  и  экономической  лсизнн 
въ  В.  вырабатывались  постепенно  подъ  разнород- 
ными ВЛ1ЯН1ЯМИ:  старымъ  болгарскимъ  (и  визант!й- 
скимъ),  сербскимъ,  венгерскнмъ,турецкимъ,  позднимъ 
грсческимъ;  трудно  указать  что-нибудь  вполне 
или  }ке  отчасти  оригинальное  въ  этихъ  областяхъ, 
присущее  однимъ  румынамъ  и  неизвестное  сосе- 
дямъ.     Лучшимъ    матер1аломъ    служатъ    грамоты, 


главпымъ  образомъ  славянск1я,  записи,  надписи, 
литературные  памятники  въ  роде  «Словесъ  поучи- 
тельныхъ>  Нягоя,  немнопя  лЬтописи,  а  также  раз- 
сказы  туристовъ,  какъ  Бандин1Й,  Павелъ  Алепп- 
ск1п  и  др.  О  характере  господарской  в  л  астм 
въ  В.  можно  судить  на  основан1и  многочисленных  ь 
источниковъ  и,  прежде  всего,  господарскаго  титула, 
который  составлялся  изъ  1)  эпптетовъ  «благоче- 
стивый», «христолюбивый»,  «самодержавный»  и  т.  п.; 
2)  титула  «господинъ»  (рум.  йотп);   3)  предъимени 

1и;  или  Тшаннй  —  несомненно    болгарскаго  пронс- 

хожден1Я  (А.  Я  ц  и  м  и  р  с  к  1  й,  «Слав,  рукописи  рум. 
библ1отекъ».  СПБ.,  1905,  412—417);  4)  собственнаго 
имени,  иногда  династической  фампл1п,  редко  про- 
звища пли  указан1я  родства  по  отношению  къ  пред- 
шествеиникамъ;  5)  более  ранняго  по  происхожден1ю 
титула  «воевода»  —  память  о  зависевшихъ  отъ 
Венгр1и  румыно-болгарскпхъ  или  же  румынскихъ 
воеводатахъ;  6)  формулы  «Бож1сю  милостпо»— тор- 
жественнаго  атрибута  титулатуры  всякой  самостоя- 
тельной власти,  7)  более  поздняго  также  славяп- 
скаго  титула  «господарь»,  прибавленнаго  къ  «вое- 
вода» одновременно  съ  началомъ  независпмаго 
«господствован1я»  правителей  В.;  наконецъ,  8)  гео- 
графическихъ  терминовъ,  изменявшихся  въ  зависи- 
мости отътерритор1альныхъ  пр1обретен1й  или  утратъ. 
Оффиц1альная  титулатура  иноземнаго  или  книжнаго 
происхонсден1я  не  можетъ  еще  говорить  ни  о 
сильной  централизац1ц  верховной  власти,  ни  о 
бюрократическомъ  характере  оя.  Трудно  согла- 
ситься съ  мнен1емъ,  будто  господарь  «пользовался 
властью  неограченной,  былъ  высшей  инстанфей 
во  всемъ,  владыкой  надъ  жизнью  и  имуществомъ 
всехъ  подданныхъ,  могъ  утвердить  или  отменить 
любое  судебное  решенхе,  сосредоточпвалъ  всю  власть 
въ  своихъ  рукахъ,  судилъ  безъ  права  апелляц1и, 
издапалъ  законы  по  личному  капризу  и  применялъ 
ихъ  такъ,  какъ  самъ  хотелъ».  Отъ  доктрпнъ  и  формъ 
еще  очень  далеко  до  жизни,  практики  и  выполненхя 
идеи.  Въ  формулахъ  грамотъ,  въ  полуоффищаль- 
ныхъ  летопиояхъ,  въ  риторическихъ  литературныхъ 
произведен1яхъ,  въ  церковно-дворцовыхъ  обрядахъ 
болгаро  -  впзант1Йскаго,  венгерскаго,  затемъ  турец- 
каго типа  далеко  не  всегда  можно  видеть  действи- 
тельность В.  Фактическая  же  сторона  дела  гово- 
ритъ  нечто  иное.  В.  была  въ  значительной  степени 
децентрализованнымъ  государствомъ;  государствен- 
но-правовыя  отношения  не  всегда  обособлялись  въ 
ней  отъ  частно-правовыхъ,  не  было  строгой  системы 
управлен1я,  не  существовало  правительственныхъ 
органовъ,  хотя  бы  въ  роде  техъ,  которые  въ  Зап. 
Европе  были  выработаны  после  паден1я  феодаль- 
наго  строя.  Народъ  не  зналъ  до  самаго  последняго 
времени  иного  титула  для  своихъ  господарей,  кроме 
^з:VоеVО(^»  (славянскаго  военнаго  термина)  и  «(1отп> 
(хозяйственно - экономическаго  термина).  —  Атри- 
буты господарской  власти  въ  В.  обна- 
руживаютъ  иноземное  и  въ  значительной  сте- 
пени книжное  славяно-визант1Йское  происхожден1е. 
Господарь  редко  называетъ  себя  «азъ»,  «мы»,  а 
всегда  «господство  ми»  (^асз'.Хеа  (лоб,  болг.  царьство 
ми,  серб,  кралевьство  ми,  рум.  йошпха  теа).  Онъ 
лшветъ  въ  столице  («престольный»,  «настольный» 
орашъ  или  «дивный  градъ»,  «царск1й  градъ»),  во 
дворце  («дворове»,  «царск1е  дворы»;  рум.  сиг1;ео, 
«царск1Й  чрътогъ»),  им-Ьотъ  престолъ  («столъ»,  «пре- 
столъ»), венецъ  или  Д1адему,  скипетръ,  порфиру  пли 
мант1Ю.  Для  обозначен1я  вступлен1я  на  нрестолъ 
служатъ  выражения:  «стати  (или  «настати»)  на  го- 
сподство», «посадити»  и  «сести  на  воеводство»,  «воз- 
вести на  престолъ  царск1Й»,   «пр1яти  столъ  родителя 
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ми  п  отчину»,  «въспр]яти  царство»  п  т.  д.  Госпо- 
дарь носитъ  герцогскую  по  формЬ  корону  п  парче- 
вый  славяно-впзант1иск1й  нарядъ  церковно-параднаго 
типа,  съ  драгоц4ннымп  камнями  («оловпръ»  —  пор- 
фира), или  же  рыцарское  од'Ьянхе  западнаго  типа, 
позднее  турецшй  кафтанъ,  получаемый  отъ  султана, 
какъ  актъ  прпзнан1я  п  утверждсп1я  вассальной 
власти.  Убранство  дворцовъ  не  отличается  рос- 
кошью; дворцовыя  и  церковныя  торжества,  описан- 
ныя  Павломъ  Алеппскимъ,  Нягоемъ  и  др.,  соста- 
в,1яютъ  р4дкое  исключеше.  Во  дворце  находится 
государственнал  казна,  не  отделяемая  отъ  личнаго 
имущества  господаря.  Жена  господаря  обычно  назы- 
вается «госпожда»  (по  рум.  фонетике  сгосподжа»), 
«княгиня»,  «сожительница»;  лица  польскаго  проис- 
хожден1Я — «великая  княгиня»,  сербскаго-кралев- 
скаго— «дъщи  деспота  царя»,  русскаго  —  «царица», 
«сестра  царя».  Въ  памятникахъ  литературныхъ,бого- 
служебныхъ  книгахъ,  н4которыхъ  заппсяхъ  и  над- 
иисяхъ  неделового  характера  господарь  иногда  назы- 
вается «царь»,  жена  его— «царица»,  бояре — «царст1и 
сановници»,  страна — «державное  царство»;  облаго- 
детельствованные имъ  монастыри  —  «царская  оби- 
тель» или  «царская  лавра».  Непоследовательно,  слу- 
чайно и  только  въ  источникахъ  иноземныхъ  или  же 
предназначавшихся  для  иныхъ  земель  господарь 
называется  «король»,  «деспотъ»,  «князь».  Господар- 
ская  власть  въ  В.  была  наследственной  и  пожизнен- 
ной; но  часто  бывали  случаи,  когда  вместо  первород- 
ства применялся  принцппъ  избран1я.  Порядокъ  за- 
мещен1Я  престола  въ  В.,  имевш1Й  въ  виду  не  дина- 
стнческ1е,  а  общественные  интересы,  правильнее 
назвать  выборно-наследственнымъ,  какъ  въ  Венг- 
Р1И  и  Польше.  Новаго  господаря  выбпралъ  со- 
ветъ  «великихъ»  бояръ,  собиравшихся  во  дворце, 
при  почетной  страже  и  спущенныхъ  стягахъ, 
сейчасъ  же  после  смерти  прежняго,  пли  еще  въ 
последшя  минуты  его  жизни.  Велишп  логоеетъ  объ- 
являлъ  решен1е  избраннику  и  митрополиту,  кото- 
рый совершалъ  помазан1е  въ  господарскоп  церкви 
и  принималъ  присягу,  заканчивавшуюся  страшными 
проклят1ями  изменникамъ  и  нарушителямъ  клятвы. 
Функц1и  господаря  очень  разнообразны:  онъ  пред- 
седательствуетъ  въ  боярскомъ  совете,  сносится  съ 
соседними  государствами  чрезъ  пословъ,  предводи- 
тельствуетъ  войскомъ,  назначаетъ  бояръ  на  долж- 
ности и  удаляетъ  ихъ,  даетъ  имъ  поместья  пли  от- 
нимаетъ  ихъ,  подтверждаетъ  «даян1я»  свопхъ  пред- 
шественниковъ  п  всяюя  частныя  сделки,  решаетъ 
наиболее  важные  уголовные  п  граждансше  про- 
цессы, регулируетъ  торговыя  сношешя  съ  соседями, 
чеканитъ  монету;  благотворитъ  монастырямъ  и  цер- 
квамъ,  заводитъ  школы,  типограф1и,  заказываетъ 
переписывать,  также  издаетъ  необходимыя  книги 
церковно-служебнаго  и  юрндпческаго  содержан1я  и 
т.  д.  Словомъ,  все  важнейш1я  проявлешя  государ- 
ственной, общественной,  экономической  и  культур- 
ной жизни  связываются  съ  именемъ  господаря.  Земле- 
дельческую, административную,  военную,  а  впослед- 
СТВ1И  и  родовую  знать  В.  составляли  бояре-чи- 
новники, отличившхеся  на  войне  или  во  внутрен- 
немъ  управлсн1п  (см.  Бояры,  VII,  770).  Судя  по  позд- 
нейшему порядку,  «велик1е»  бояре  (рум.  ЬоТег!  йе 
Шпа)— «спатарь»,  «постельникъ»  и  др.— составляли 
нечто  въ  роде  государственнаго  совета  (рум.  ЬоТеп 
йе  81"а1);  ихъ  было  около  семи;  они  пользовались 
правомъ  носить  бороду  и  серебряный  жезлъ  при  ис- 
полнен1и  обязанностей;  если  служба  не  позволяла  имъ 
лично  присутствовать  въ  совете,  они  посылали  туда 
свой  жезлъ.  Какъ  видно  изъназван1и  должностей,  оне 
были  не  одинаковаго  по  времени  и  по  заимствованию 
происхожден1я:  имеются  назван1я   болгаро-визант1й- 


СК1Я,  венгерск1я,  турецк1Я  идр.  Первоначально  поло- 
жен1е  господаря  В.  предъ  боярами  выражалось  прин- 
ципомъ:  «первый  среди  равныхъ»,  по  образцу 
Венгр1и.  Только  впоследств1и,  особенно  после  того, 
какъ  господари  назначались  или  только  утвержда- 
лись султаномъ,  после  того,  какъвъ  господарства  про- 
никла греческая  культура,  и  власть  господарей  по- 
лучила внешнюю  торжественность,  дело  пере- 
менилось не  въ  пользу  бояръ,  по  крайней  мере, 
въ  формахъ  веден1я  делъ  советомъ.  На  деле  боярство 
было  сильно  и  являлось  противовесомъ  власти  госпо- 
даря и  въ  XVIII  в.,  когда  господарп-фанар1оты 
сменялись  чаще,  чемъ  главные  чиновники.  Въсвоихъ 
советахъ,  какъ  «правитп  или  посаждати  правителей 
п  сановники  или  отъяти  имъ  санъ  противу  деломъ 
ихъ».  Нягое  говоритъ,  что  господарь  долженъ 
«въместити  въ  правительства  не  по  лицемерхю  и 
сродпикъ  ради»,  потому  что  господарь  вообще  не 
долженъ  считаться  съ  родствомъ;  онъ  долженъ 
смотреть  на  бояръ,  какъ  на  «правыхъ»  слугъ,  и 
нередко  назначать  даже  «сиромаховъ»  (бедня- 
ковъ),  которые  покажутся  ему  способными  пли  уже 
потрудились  на  службе,  сначала  на  нпзппя  долж- 
ности, а  затемъ  можно  и  возвысить  ихъ.  Если 
боярсше  сыновья  станутъ  указывать  на  заслуги 
родителей,  а  сами  окажутся  недостойными  и 
непотребными,  то  господарь  долженъ  помнить, 
что  «не  помазаша  тебя  они  помазанника,  но  пома- 
залъ  тя  есть  Богъ,  да  будеши  всемъ  праведенъ». 
На  деле  этой  доктриной  и  формулами  «Бож1имъ 
дарован1емъ»,  «отъ  богоданнагонамъсамодержав1я» 
и  др.  не  исчерпывались  разнообразныя  отношения 
между  высшей  властью  и  боярами;  имеется  рядъ 
прпмеровъ,  когда  господарь  одаряетъ  поместьями 
боярскихъ  детей,  «понеже  отецъ  ихъ  служилъ  намъ 
право  и  верно».  Такой  порядокъ  фактически  сохра- 
нялъ  за  румынскимъ  боярствомъ  демократическ1и 
характеръ  и  препятствовалъ  создан1Ю  олигархичс- 
скаго  боярства.  Бояре  въ  отставке  сохраняли  на- 
зван1е  должности,  но  всегда  съ  прибавлен10мъ  «быв- 
ш1й».  Одно  место  «Словесъ»  Нагоя  какъ  -  будто 
могло  бы  говорить  о  местничестве  московскаго  типа, 
но  при  внимательномъ  чтен1п  оно  оказывается  пра- 
виломъ  простого  такта.  Обусловленная  военной 
службой  организац1я  землевладен1я  въ 
В.  отличалась  отъ  формъ  земельнаго  владен1я  въ 
средневековыхъ  феодальныхъ  государствахъ  еще 
темъ,  что  между  землевладельцами  и  земледель- 
цами, какъ  рабочей  силой,  т.-е.  между  господарями, 
боярами,  церквами  (епископ1ями  и  монастырями),  с  ь 
одной  стороны,  и  крестьянами,  съ  другой,  не  было 
проведено  резкой  грани;  вся  земля  принадлежала  въ 
сущности  господарю,  который  «давалъ»  ее  и  «подтвер- 
ждалъ>  даже  вътомъ  случае,  если  она  была  дана,  по- 
жертвована, куплена,  выменена,  завещана  и  т.  д. 
прежними  господарями  или  частными  лицами, — дру- 
гими словами,  всякая  индивидуальная  собственность 
носила  характеръ  поссесс1п.  Помимо  существования 
въ  В.  «мошненовъ»,  т.-е.  однодворцевъ,  свободных!, 
собственниковъ  небольшихъ  наделовъ  («мош1и»,  рум. 
то5 — дедъ),  не  присвоенныхъ  центральной  властью 
(въ  Молдав1и — «резешей»),  не  замечалось  угнетен1я 
крестьяпъ  со  стороны  крупныхъ  землевладельцевъ, 
какъ  въ  Венгр1и,  Польше  и  Росс1и.  Крестьяне 

(«цараны»  отъ  1еага-]-'^Нй  —  «землянинъ»;  въ  более 

позднихъ  документахъ  «румыны»  или  «вечины»)  вг 
В.  и  въ  экономическомъ,  п  въ  правовомъ  отноше- 
Н1яхъ  пользовались  положен1емъ  более  сноснымъ, 
чемъ  во  всехъ  соседнпхъ  земляхъ  съ  сходными  по 
природе  услов1ями.  Они  не  были  прикреплены  къ 
земле,  и  нельзя  было  продать  ихъ  или  пожертвовать 
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безъ  земли.  Они  владели  недвижимостью  и  движи- 
мостью (въ  томъ  числЬ  скотомъ  и  иныыъ  хозяйствен- 
ны мъ  инвентаремъ),  которую  могли  продавать,  заве- 
щать, дарить,  менять  и  т.  д.  Земля  не  была  ихъ  соб- 
ственностью; за  пользован1е  ею  они  1)  несли  нату- 
ральную повинность  (Чю);  2)  работали  «барщину», 
при  чемъ  число  рабочихъ  дней  нередко  вырабатыва- 
лось по  обоюдному  соглашен1ю.  Несмотря  на  неуро- 
жайные годы  въВ.,  о  которыхъ  часто  говорятъ  лето- 
писи, несмотря  на  частый  войны,  грабежи  турокъ, 
венгровъ,  татаръ,  казаковъ,  несмотря  на  высок1я  по- 
дати, особенно  во  времена  господарей-фанар1отовъ, 
и  друг1я  ыеблагопр1ятныя  услов1я,  въ  В.  не  бывало 
к|)естьянскихъ  движешй  на  аграрной  почве.  Кре- 
стьяне пользовались  защитой  господаря.  Каждое  село 
(рум,  Ра!;)  въ  В.  представляло  общину, — институтъ  у 
румынъ,  несомненно  славянскаго  происхожден1я, 
чтб  видно  и  изъ'  его  названия  «числа»  (рум.  С151а): 
общественная  земля  обрабатывалась  сообща,  налоги 
и  подати  платились  на  техъ  же  началахъ,  при  чемъ 
каждый  домъ  въ  отдельности  платилъ  сообразно  ве- 
личине своего  участка  земли  и  числу  работниковъ 
(«Я1ъреб1и».  рум^'егеЬИ;  или  рум.  зогЬ,  мн.  80г|1).  Въ 
более  старое  время,  до  и  вначале  после  основания  гос- 
подарства  В.,  села  управлялись  кнезами — выборными 
крестьянами  же,  собиравшими  подати  и  налоги,  судив- 
шими крестьянъ  и  сопровождавшими  помещика  на 
войну  верхомъ.  Этотъ  институтъ  восходитъ  къ  цер10ду 
жизни  румынъ  въ  Венгр1и  и  находитъ  аналог1ю  въ 
Серб1и.  Они  же  назывались  «жудами»  («судьями»), 
позднее — «ватаманами».  На  ряду  съ  крестьянами,  свя- 
занными съ  землей, у  румынъ  существовали  кр  е  пост- 
ные, рабы  (рум.  гоЬ;  гоЫа — рабство).  Это  были, 
главнымъ  образомъ,  цыгане  («ацигани^'),  которые 
дарились  обыкновенно  целыми  семьями  («бордеями», 
«шалашами»),  затемъ  военнопленные,  собственность 
господаря  и  бояръ,  или  же  «церковные  люди»,  при- 
писанные къ  монастырямъ  и  епископ1ямъ;  они  иаби- 
])ались  также  изъ  инорумынскихъ  нац1й — венгровъ, 
татаръ,  сербовъ.  турокъ,  казаковъ,  иногда  беглыхъ 
молдаванъ  и  были  на  такомъ  а;в  положеши,  какъ 
влахи  съ  арбанасами  (албанцами)  въсербскомъ  пра- 
ве («Законникъ»  Стефана  Душана). — Адмннистра- 
тивное  устройство  В.  отличалось  простотой. 
]^семъ  управлялъ  господарь,  доверяя  боярамъ-чинов- 
никамъ  дела,  касающ!яся  границъ  земельныхъ  участ- 
ковъ  (<хотарники>),  собиран1е  съ  крестьянъ  подуш- 
ной подати  («бирч1и>),  натуральной  повинности — де- 
сятины (сдижмари>)  или  судебныхъ  штрафовъ  («глоб- 
пики»),  заведыван1е  таможнями  («вамеши»),  охране- 
н1е  господарскихъ  «зановедныхъ»  лесовъ  («брани- 
чары»)  и  т.  д.  По  образцу  древне-славянскихъ  жупъ, 
округами  (уездами)  въ  В.  управляли  «жудецы» 
(«судьцы»);  самый  терминъ  говоритъ  о  томъ,  что 
судебная  власть  въ  В.  не  была  отделена  отъ  орга- 
новъ  администравди.  Населенные  преимущественно 
иностранцами,  города  (ога§,  отъ  венг.  уЛгоз)  въ 
В.  имели  самоуправлен1е  въ  форме  совета  изъ  пе- 
сколькихъ  «пыргарсй»  (нем.  ВИг^ег,  Виг^ег.  хорв. 
ригр:аг,  венг.  ро15аг)  и  городского  головы  «шолтуза» 
(нем.  8сЬоиЬе158,  польск.  зоНузг);  иногда  и  они  назы- 
вались по-румынски  «жудецами»  и  едва  ли  несли 
военную  повинность.  Высшей  юридической  ин- 
станц1еп  былъ  «съветъ»  (рум.  8^а1),  часто  съ  эпи- 
тетомъ  «общ1йг>,  позднее,  подъ турецкимъ  вл1ян1емъ, — 
«диванъ».  Председательствуетъ  господарь;  мнения  вы- 
сказываютъ  «советники»  бояре  (рум.  5|'е1;п1с);  кроме 
бояръ,  въ  совете  присутствуетъ  митрополитъ,  иногда 
епископы  и  игумены  главныхъ  монастырей.  Въ  по- 
даче советовъ  свободна  все  присутствующ1е,  но 
ихъ  советы  формально  принимаются  только  какъ 
ыцен1я,  а  реигс111с    даетъ    самъ    господарь;    форму- 


лируетъ  (велик1Й)  логоеетъ;  онъ  же  проверяетъ 
документъ,  переписанный  грамматиками,  дьяками 
или  писцами,  разъясняетъ  его  значение  владельцамъ, 
прикладываетъ  или  привешиваетъ  печать.  Изъ  та- 
кихъ  формулъ  въ  грамотахъ  отъ  лица  господаря,  какъ 
«съгласпхомся»,  «а  на  то  есть  вера  бояръ  нашихъ», 
или  «а  се  свидетел^е»  и  т.  д.,  видно,  что  оконча- 
тельное решеп1е  принадлежало,  во  всякомъ  случае, 
не  боярамъ.  Большая  часть  делъ,  подлежавшихъ  суду 
въ  старину,  касалась  земельныхъ  участковъ,  спор- 
ныхъ  не  только  потому,  что  границы  ихъ  не  были 
точно  определены,  но  и  вследств1е  плохого  состояния 
письменныхъ  документовъ  на  владение  землей.  По- 
этому главнымъ  основан1емъ  при  решен1и  тяжбъ 
были  показания  свидетелей  и  присяга,  которой  прида- 
вали большое  значен1е.  Известны  случаи  для  судеб- 
ной клятвы  въ  делахъ,  касающихся  земли:  во  время 
великаго  входа  на  Св.  Дары  клали  дернъ  съ  спор- 
наго  места,  и  свидетели  клялись  о  принадлежности 
этой  земли  известному  лицу.  На  этомъ  довер1и  къ 
клятве  у  румынъ  В.  особенное  развит1е  получилъ 
древн1й  германо-славянсгай  институтъ  «соклятвен- 
никовъ»,  «поротниковъ»  (рум.  соп)ига1ог)  въ  делахъ 
гражданскихъ  и  уголовныхъ  (А.  Я!^цимпрск1й,  «От- 
голоски слав,  пороты  у  румынъ»,  въ  «2Ьогшк  п 
51ауи  ^а^^^6а».  В.,  1908).  Въ  делахъ  уголовныхъ,  ко- 
торыя  ведало  духовенство  (не  исключительно),  не 
встречается  определенныхъ  ссылокъ  на  писанные 
законы.  Въ  делахъ  особенно  важныхъ,  подлежав- 
шихъ ведению  господарскаго  совета,  по  окончан1и 
следствия  господарь  обращался  къ  митрополиту  за 
справками  въ  эпитимейникахъ  впзант1Йскаго  проис- 
хожден1я,  и  митрополитъ,  прочитавъ  параграфъ,  при- 
бавлялъ,  что  во  власти  господаря  уменьшить  наказа- 
н1е  (въ  делахъ неполитическихъ  оно  заменялось  обык- 
новенно пеней-  «враждой»,  «злобой»).  Изъ  государ- 
ственно-церковныхъ  кодексовъ  юридическое  значе- 
н1о  имели  въ  В.  Синтагма  Матвея  Властаря  въ  славян- 
скомъ  переводе,  съ  XVII  в. — переводныя  съ  грече- 
скаго  каноничесгая  компилящи.  Несомненно  также 
вл1ян1е  сербскаго  (валашск1е  списки  «Законника»  Ду- 
шана) и  венгерскаго  права.  Признакомъ  пноземнаго 
происхождсн1я  уголовнаго  права  служитъ  известная 
жестокость  наказанЮ  за  уголовныя  преступлен1я,  не- 
свойственная ни  слаьянамъ,  ни  румынамъ;  впрочемъ, 
наказания  въ  роде  казни,  отрезан1я  носа,  рукъ  и  т.  д. 
имели  место  почти  только  при  престунлен1яхъ  поли- 
тическихъ.  Въ  делахъ  гражданскихъ,  реже  въ  уголов- 
ныхъ, действовалъ  «земск1й  обычай»  (оЫсеш!  1аге1, 
оЬ1се1и1ратап1;и1и1),  «земли  нашей  обычай»,  «волос- 
СК1Й  законъ»  («]и8  уа1асЫсит»,  «ап^диа  1ех  Й181г1с- 
1ит  уа1ас111саИит»),  известный  и  въ  западной  Руси 
(«волошсшй  законъ»).  Къ  числу  особенностей  этого 
«земскаго  обычая»  принадлелсить  чисто-экономиче- 
ск1й  взглядъ  на  уголовныя  преступлешя  и  на  право 
потерпевшаго  лица  применить  наказан1е  или  же  про- 
стить (см.  N.  Беп8и8еапи,  «Ти8  ^^''о1асЬ^ае».  въ 
изследованш  «СЬ1пе81а1п1  1'ат1Ие1  Ва.'^агаЬа» — «Е,е- 
ухзеа  р.  151ог1е,  агсЬео1ой1е  ^1й1о1о^1е»,  УП1,  1902, 
58— 63).— О  высокомъ  уровне  экономическаго 
состояния  В.  говорятъ  все  источники.  Покрытая 
вспаханными  полями,  поемными  лугами,  густыми 
лесами,  фруктовыми  садами,  виноградниками,  озе- 
рами и  реками,  страна  въ  изобил1и  давала  предметы 
первой  необходимости.  При  всей  примитивности  формъ 
сельскаго  хозяйства  и  промышленности,  В.  всегда 
могла  вывозить  излишекъ  продуктовъ  въ  соседшя 
земли,  главнымъ  образомъ,  въ  Венгрш  или  же  чрезъ 
венгерская  земли,  чрезъ  Брашовъ,  и  по  долине  Пра- 
ховы.  По  той  же  дороге  шла  чрезъ  В.  обширная  тран- 
зитная торговля  мелсду  Малой  Аз1ей  (и  Египтомъ) 
съ  зап. -европейскими  государствами,  главнымъ  обра- 
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зомъ,  германскимп  и  Бельгией,  откуда  получались 
предметы  роскошп,  оруж1е  и  т,  д.  Сохранпвш1еся 
до  нашего  времени  памятники  искусства  В.  гово- 
рятъ  не  только  о  тонкомъ  вкусЬ  мастеровъ,  щед- 
рости и  высокихъ  требован1яхъ  заказчиковъ,  но 
прежде  всего  о  богатстве  страны,  и  одн*  славян- 
ск1я  рукописи  руиынскаго  происхожден1я  XV — 
ХТИ  вв.,  по  своей  роскоши  и  изяществу  отличаю- 
Щ1ЯСЯ  отъ  рукописей  того  же  времени  сосЬднпхъ 
народовъ,  могутъ  служить  прекраснымъ  показате- 
лемъ  высокаго  экономическаго  положен1я  В.  О  томъ 
же  свпд'Ьтельствуютъ  богатые  архитектурные  памят- 
ники живописи  и  литературы.  6)Пер1одъ  фа- 
нар1отовъ  (1716 — 1821)  характеризуется  т'Ьмъ, 
что  государственная  органпзащя  въ  В.  постепенно 
становится  анац1ональной  и  даже  антинащональнон. 
Это  было  результатомъ  новой  политики  Порты,  въ 
противов'Ьсъ  Священной  Лиг-Ь  и  ея  усп'Ьхамъ  въ 
конц*  ХУЛ  в.  Изъ  грековъ,  населяющихъ  пред- 
местье Константинополя,  Фанаръ,  людей  большею 
частью  образованныхъ,  служившихъ  по  диплома- 
тической части,  зарекомендовавшпхъ  себя  предан- 
ностью султану  и  ум^ньемь  соблюдать  его  интересы, 
почти  всегда  знавшихърумынск1й  яз.,  Порта  теперь 
прямо  назначаетъ  господарей.  Господарство  поку- 
пается Т'Ьмъ  лицомъ,  кто  можетъ  больше  заплатить. 
Эта  плата  нередко  превышала  100000  талеровъ; 
кромЬ  того,  почти  столько  же  нужно  было  раздать 
турецкимъ  чиновникамъ.  Разоренные  этимъ,  госпо- 
дари-фанар10ты  являлись  въ  В.  обыкновенно  на  ко- 
ротк1Й  срокъ  и  спешили  возм'Ьстить  затраченную  сум- 
му и  нанситься.  Число  высгаихъ  чиновниковъ,  нередко 
изъ  грековъ,  увеличилось  втрое;  къ  прежнимъ  чпнамъ 
прибавлялись  новые.  Диванъ  превратился  въ  «син- 
клитъ  олигарховъ,  маскировавш1й  деспотизмъ  го- 
сподаря». Должности  покупались  открыто;  чиновники, 
не  уверенные  въ  продолжительности  службы,  такъ 
же  спешили  нажиться,  какъ  и  сами  господари. 
Экономическое  положен1е  В.  пришло  въ  упа- 
докъ.  Каждый  почти  господарь  вводилъ  новые 
налоги:  «поклонъ»  (подарокъ  новому  господарю), 
«погонъритъ»  (съ  изв^стнаго  участка  виноградни- 
ковъ),  «вакъритъ»  (съ  коровъ  и  лошадей),  «винъритъ» 
(съ  бочекъ  вина),  «прискъритъ»  (съ  ульевъ),  «ойе- 
рптъ»  (съ  овецъ)  и  т.  д.  Транзитная  торговля  пре- 
кращается; вывозъ  ограниченъ  Турц1ей,  назна- 
чавшей опред'Ьленныя  таЕССы.  Войны  Австрии  и 
Росс1и  съ  Турцией  легли  тяжелымъ  бременемъ  на 
В.;  иностранныя  войска  досятпл'Ьт1ямп  не  покидали 
пред^ловь  господарства.  Русская  оккупащя  В.  отно- 
сится къ  1769—74  и  1806 — 12  гг.,  австр1йская— къ 
1789 — 91  гг.  Уменьшилась  временно  и  территор1я 
В.:  послЬ  пожаревацкаго  мира  Олтешя  отошла  къ 
Турщп,  часть  Баиата — къ  Австр1и  (1718).  Во  время 
войны  1736—39  гг.  Австрзя  намеревалась  аннексиро- 
вать В.  съ  Молдавией;  этому  помешалъ  только  про- 
текторатъ  Росс1и.  Поел*  войны  1768 — 77  гг.  ту  же 
роль  сыграла  Австргя  по  отнон1ен1ю  къ  Росс1и.  Въ 
результате  русско  -  турецкпхъ  войнъ  территор1я  В. 
не  уменьшилась;  пострадала  одна  Молдав1я,  лишив- 
шаяся Буковины  (1775)  и  Бессараб1п  (1812).  Объ 
упадке  нравовъ  сохранился  рядъ  ужасающихъ  сви- 
детельстпъ;  примеры  чувства  долга,  нередгае 
раньше,  теперь  не  упоминаются.  Въ  течение  105  летъ 
въ  В.  господари  сменялись  38  разъ.  Мнопе  изъ 
нихъ  правили  попеременно  въ  обопхъ  господар- 
ствахъ  до  девяти  разъ  (Константинъ  Маврокор- 
датъ).  Изъ  нйхъ  оставили  по  себе  хорошую  память 
только  Николай  Маврокордатъ  (1716,  1719—30),  за- 
ботившейся окультурныхъ  начпнан1яхъ;  Константинъ 
Маврокордатъ  (1730,  1731-33,  1735—41,  1744— 
48,  1756—58,  1761 — 63),  давний  крестьянамъ  возмож- 
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ность  освобождаться  отъ  крепостничества  путем1 
выкупа  (1746)  и  урегулировавш1й  число  (24)  рабо- 
чпхъ  дней  крестьянъ  на  помещика,  и  Хоаннъ  Караджя 
(1812 — 18),  введшей  въ  действ1е  переведенный  съ 
греческаго  кодексъ  «Кондика  луй  Караджа»  (1818). 
Упало  н  нащональное  культурное  дело  въ  В.,  такъ 
какъ  при  дворе  часть  служилаго  боярства  и  боль- 
шинство высшаго  духовенства  говорили  по-гречески, 
учились  въ  греческихъ  школахъ;  многее  румыны 
настолько  подверглись  еллинпзац1и,  что  стыдились 
своего  происхождетя.  Лучшее  монастыри,  еще  раньше 
«преклоненные»  греческимъ  на  Аеоне,  въ  Палестине 
и  на  Синае,  были  въ  рукахъ  грековъ,  эксплоатиро- 
вавшихъ  ихъ  имущества  самымъ  нехозяйственнымъ 
способомъ,  и  перестали  быть  разсадниками  румын- 
ской образованности.  Въ  В.  появилось  несколько 
историческихъ  трудовъ,  по  значевею  своему  далеко 
уступающихъ  сделанному  въ  предыдущей  перёодъ: 
оффишальная  хроника  правленёя  Николая  Мавро- 
кордата  (до  1729  г.),  написанная  образованнымъ  Раду 
Попеску;  компилятивная  «Летопись  В.  и  Молдавеи», 
доведенная  до  1775  г.;  хроника  ДёонисёяЕкклесеарха 
(1764 — 1815)  съ  продолжетемъ;  хроника  Зилота  Ро- 
мына  (1796 — 1821),  «Генеалогёя  Кантакузиновъ»  и 
«Исторёя  В.»  (до  1774  г.)  Михаила  Кантакузина  на 
греческомъ языке;  «Оттоманская  Исторёя»  (до  1794г.) 
Енаке  Вакареску;  наконецъ,  напечатаны  по-гречески 
«Исторёя  Румынёи»  Димитрёя  Филиппиди  (1816)  и 
«Исторёя  Дакёи»  (до  1812)  Д1онис1я  Фотино  (1818 — 
1819).  Только  въ  венгерскихъ  областяхъ  въ  конце 
ХУП1  в.  продолжается  нащональное  культурное  дви- 
женёе:  образованные  латинисты  СамуилъКляйнъ,  Ге- 
орпп  Шинкай,  Петръ  Майоръ  разрабатываютъ  фило- 
логическёе  и  историчесше  вопросы,  тесно  связанные 
съ  нащональнымъ  сознанёемъ  румынскаго  народа, 
стараются  возбудить  въ  немъ  гордость  наблю- 
денёями  надъ  остатками  вульгарной  латыни,  близкой 
къ  румынскому  яз.,  и  въ  восторге  восклицаютъ, 
что  всеми  презираемый  теперь  языкъ  румынскаго 
народа  —  не  сынъ,  а  отецъ  славнаго  и  известнаго 
всему  меру  латинскаго  (классическаго)  языка.  Окры- 
ленные великой  «латинской  идеей»,  они  начинаютъ 
исторёю  своего  народа  не  съ  разселенёя  потомковъ 
Ноя,  какъ  средневековые  хронисты,  а  съ  основанея 
Рима,  и  смотрятъ  на  весь  перёодъ  римской  имперёи 
не  больше,  какъ  на  эпизодъ  въ  прошломъ  румынъ. 
Труды  этихъ  гуманистовъ,  представителей  «ардяль- 
ской»  учено-патрёотпческой  школы,  проникаютъ  въ 
В.  и  встречаютъ  здесь  почву,  несколько  подготов- 
ленную увлечешемъ  культурой  французской,  въ  ко- 
торой чувствовалась  романская  стихёя,  а  также 
идеями  "французской  освободительной  литературы 
XVIII  в.  Не  последнюю  роль  сыграли  въэтомъ  отно- 
шенёц  образованные  фанарёоты,  на  ряду  съ  русскими 
военными  и  чиновниками  въ  перёоды  оккупацёи. 
Въ  1816  г.  ардяльскимъ  румыномъ  Георгёемъ  Ла- 
заремъ  основана  была  въ  Бухаресте  первая  въ  В. 
высшая  нацёональная  школа.  Все  это  питало  недо- 
вольство всехъ  классовъ  населенёя  В.,  особенно 
крестьянства,  чу;кеземнымн  господарями.  Образо- 
вавшаяся въ  румынскихъ  господарствахъ  гетерёя, 
имевшая  целью  вызвать  возстанёе  противъ  турокъ 
и  затемъ  использовать  его  для  освобожденёя  Грещи, 
неожиданно  стала  сигналомъ  къ  возстапёю  румынъ 
противъ  фаиарёотовъ.  Оно  началось  типичнымъ 
крестьянскимъ  движен1омъ;  въ  В.  имъ  руково- 
дплъ  бывшей  начальникъ  олтянскихъ  пандуровъ 
(сельскихъ  жандармовъ)  Тудоръ  Владимиреску.  Къ 
крестьянамъ  присоединились  многёе  бояре,  сна- 
ряжавепее  ополченёя  и  дававшее  средства.  Вскоре 
Владимиреску  овладЬлъ  всей  Олтенёей,  въ  марте 
1821  г.  вошелъ  въ  Бухарестъ  съ  5000-мъ  войскомъ 
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и  обнародовалъ  манифестъ,  заявляя,  что  положить 
конецъ  несправедливости,  г:оторую  испытывалъ  на- 
родъ  отъ  господарей,  и  прекратитъ  рабство.  Глав'Ь 
гетер] и,  Александру  Ипсиланти,  бывшему  въ  это 
время  въ  В.,  Влпдпмиреску  вел^лъ  передать,  что 
«м'Ьсто  грекамъ  въ  Грец1и,  а  въ  В.  —  румы- 
намъ».  Крестьянская  революция  въ  В.  очень  ско))о 
превратилась  въ  нащонально-политическую,  п  ясно 
обозначилась  ц'Ьль  ея:  изгнать  фанар1отовъ.  Со 
смертью  Владимпреску,  убитаго  греками  27  мая 
того  же  года,  и  роспускомъ  его  ополчен)я,  румын- 
ская револющя  прекратилась.  Изъ-за  Дуная  явились 
турецгая  войска;  Ипсиланти  былъ  разбитъ  у  Дра- 
гаи]анъ  въ  В.  и  б1жалъ  въ  Венгрию;  у  Ску- 
ляпъ  уничтожены  отряды  гетеристовъ.  Переходомъ 
къ  новому  периоду  въ  истор1И  В.  послужила 
турецкая  оккупац'я  (1821—22).  Петпщи  румын- 
скаго  боярства  и  высшаго  духовенства  о  возстано- 
влен1и  «земскихъ  господарей»  и  полномъ  изгнан1и 
греческихъ  чиновниковъ  были  приняты  въ  Кон- 
стантинопол4  благопр1ятно,  и  въ  1юн4  1822  г. 
на  престолъ  В.  назначенъ  Григорй'!  Димитртй 
Гика.  7)  Пер1одъ  возстановлен1я  госпо- 
дарей -  румын  ъ.  Последняя  эпоха  нац10наль- 
ныхъ  господарей  въ  В,  (1822—59)  занята  ре- 
формами, подготовлявипши  соединен1е  двухъ  ру- 
мынскихъ  господарствъ.  Разработанный  въ  Молдавии 
проектъ  конституц1и  носплъ  характеръ  скорЬе 
боярск1Й  и  не  былъ  одобренъ  русскимъ  правитель- 
ствомъ,  опиравшимся  на  Кучукъ-Капнардж1Йск1Й 
трактатъ,  султанск1й  фирманъ  1802  г.  и  Бухарест- 
сюй  трактатъ  1812  г.  Только  посл4  аккерманской 
конвенщи  (1826)  были  выработаны  правила  отно- 
сительно избрания  господарей,  срока  ихъ  правления 
(7  л'Ьтъ)  и  отставки  съ  соглас1я  Росс1и,  а  также 
программа  необходимыхъ  реформъ,  нам'Ьченныхъ  въ 
«Генеральномъ  Рогуламснт'Ь»  отдельно  для  В.  и  для 
Молдавии.  Поел*  русско-турецкой  войны  1828—29  гг. 
и  адр1анопольскаго  мира,  окончательно  утвердив- 
шаго  русский  протекторатъ,  вошелъ  въ  действи- 
тельную силу  не  «Генеральный  Регуламентъ»,  а 
выработанный  въ  Петербурге  «Органичесшй  Регула- 
ментъ», одобренный  спец!ально  для  этого  созван- 
пымъ  собран1емъ  въ  В.  въ  1юл'Ь  1831  г.  Господарь 
избирался  чрезвычайнымъ  общимъ  собран1емъ;  госпо- 
дарская  власть  ограничена  обыкновеннымъ  обш,имъ 
собран1емъ  изъ  депутатовъ  отъ  боярства  и  высшаго 
духовенства;  господарь  можетъ  распустить  собран1е, 
сообщивъ  объ  .этомъ  Турши,  Россли  и  Австр1и; 
собран1е  въ  томъ  же  порядке  можетъ  обжаловать 
роспускъ.  Реоргапизащя  суда  и  внутренняго  упра- 
влен1я  велась  въ  В.,  согласно  «Регуламенту»,  въ  либе- 
ральномъ  духе,  благопр^ятномъ  для  крестьянства,  и 
даже  крайн1е  руссофобы  изъ  числа  румынскихъ 
историковъ  отдаютъ  должное  светлымъ  взглядамъ, 
государственному  такту  и  добронсела.тельству  къ  ру- 
мынамъ  генерала  Павла  Киселева,  управлявшаго 
В.  въ  1829—34  гг.  Боярство,  на  основании  прежнихъ 
нривилег1Й  свободное  отъ  всяь'ихъ  палоговъ  п  моно- 
иолизовавшее  гралсдапскую  и  военную  службу,  не 
могло  быть  довольно  «Регуламентомъ»,имевшимъ  въ 
виду,  въ  дальнейшемъ,  полное  освобождение 
крестьянъ.  Въ  1834  г.  прекращается  русская  окку- 
пац1я  В.,  во  время  которой  создана  была  милнц1я, 
учрсжденъ  корпусъ  пограничной  стражи  (^гап1сег1) 
II  доробанцевъ.  Въ  это  же  время  въ  В.  вырабаты- 
вается мемор1алъ  съ  проектомъ  соединен1я  обонхъ 
господарствъ  въ  одно,  независимое  отъ  турокъ,  и 
приглап1ен]я  н-Ьмецкаго  князя,  обязаннаго  принять 
православ1е  и  править  согласно  конституц1н.  Д])у- 
гой  проектъ  цредставленъ  былъ  Молдав1ен.  Они  не 
были  приняты  Турщей,  Росс1ей  и  Австр1ей.  Петер- 


бургская конвенц1я  Россли  и  Турц1И  29  января 
1834  г.  установила  разм4ръ  дани  Г1о])Т'Ь  (3  000000 
П1астровъ)  и  срокъ  правлешя  перваго  господаря, 
пзбраннаго  согласно  «Регуламенту»  (на  семь  л^тъ). 
Едва  ли  безъ  вмешательства  Росс1и,  следившей  за 
новыми  реформами  и  въ  следуюпце  годы,  престолъ 
В.  занялъ  бд^атъ  предыдущаго  господаря,  Александръ 
Димитр1й  Гика  (1834—42).  Когда  черезъ  семь  л^тъ 
В.  предложила  кандидатуру  молдавскаго  господаря 
Михаила  Стурдзы  съ  целью  соединить  оба  госпо- 
дарства  (Стурдза  оставался  у  власти  еш,е  годъ), 
опять  на  сцену  выступила  русская  дипломат1я,  и 
избранъ  былъ  Георпй  Бибеску  "(1842— 48).  Къ  этому 
времени  относится  раскрепощен1е  монастырскпхъ 
и  епископскихъ  цыганъ,  основан1е  въ  Бухаресте 
нашональной  коллег1и — перваго  светскаго  высшаго 
румынскаго  учебнаго  заведения,  крупный  мероприя- 
тия экономическаго  и  административна  го  харак- 
тера. Реализации  идеи  соединенхя  В.  м  Молдав]и 
должно  было  способствовать  уничтожение  таможенъ 
между  ними  (1846).  Вмешательство  Росо'и  въ  ре- 
формы, нередко  принимавш!я  отъ  того  более 
реакц10нный  характеръ,  вызвало  недовольство  про- 
текторатомъ  и  «Органическпмъ  Регуламентомъ  ;  въ 
В.  образовалась  «нац10нальная»  нарт1'я,  стави1ая  въ 
открытую  вразкду  съ  парт1ей  руссофильскои.  За- 
падно-европейская револющя  1848  г.  черезъ  вен- 
герск1я  области  и  затемъ  черезъ  Молдав1ю  отра- 
зилась и  въ  В.:  револющонный  комитетъ  вырабо- 
талъ  проектъ  очень  радикальной  конститущи,  кото- 
рая провозглашена  была  9  1юня  въ  с.  Излазъ  въ 
Олтен1и.  И  1юня  денутац1я  явилась  съ  нею  во  дво- 
рецъ;  Георпй  Бибеску  не  решился  принять  ее  и  въ 
страхе  предъ  револющей  отрекся  отъ  п1)естола.  Въ 
дни  временнаго  правительства  подъ  председатель- 
ствомъ  мптрополита  В.  Неофита,  происходитъ  не- 
ско.лько  мани([1естац1Й  протнвъ  Росс1и  и  «Органиче- 
скаго  Регуламента»,  который  сожнсенъ  былъ  толпой 
па  митрополичьемъ  дворе.  Недовольство  русскимъ 
протекторатомъ  оказалось  настолько  сильнымъ,  что 
даже  протесты  противъ  Турщи  были  единичны.  Заня- 
тая венгерскимъ  походомъ  Россия  уполномочила  1>р- 
1ПЮ  подавить  военной  силой  движение  въ  В.  Около 
Бухареста  произошла  битва  румынъ  подъ  началь- 
ствомъ  капитана  Заганеску  съ  отрядомъ  Омера- 
паши;  затемъ  подошли  руссшя  войска,  револющя 
была  подавлена,  ея  главари  эмигрировали,  рези- 
дентомъ  (каймакамомъ)  назначенъ  Константинъ  Кан- 
такузинъ.  Въ  мае  1849  г.  русско-турецкая  конвен- 
щя  въ  Балте-Лимане  изменила  те  пункты  «01)гани- 
ческаго  Регуламента»,  которые  касались  избрания  го- 
сподаря: вместо  избран1Я  онъ  долл;енъ  былъ  назна- 
чаться на  ('емь  летъ  по  соглашению  правительствъ 
покровительствующпхъ  державъ;  общее  собран)*^ 
заменено  диваномъ  изъ  «достойпыхъ  доверия  луч- 
шихъ  бояръ  и  высшаго  духовенства».  Госнодаремъ 
В.  назначенъ  (въ  последн1й  разъ)  Барбу  Штирбей 
(18^49— 56).  Несмотря  на  турецкую,  две  русск1я  и 
австрийскую  оккупащи  (1848—51, 1853—54  и  1854— 
56),  несмотря  на  то,  что  на  время  второй  оккупа- 
ц1и  действие  власти  господаря  было  прекращено, 
въ  правлен1е  Штирбея  произведены  серьезныя 
реформы,  начиная  съ  организащи  арм1и,  народ- 
наго  просвещсн1я  и  кончая  подготовкой  ])аскрепо- 
щен1я  помещичьихъ  крестьянъ.  Политичесшя 
обстоятельства  подготовляли  соединение  госпо- 
дарствъ. Парижскому  конгрессу  1856  г.,  а  такисв 
французскому  правительству,  поданы  были  мемо- 
р1алы  господарей  В.  и  Молдавии  (Григор1Я  Гики)  о 
соедивен1и  румынскихъ  господарствъ  подъ  властью 
иностраннаго  принца.  Уполномоченные  Франщи  дали 
на  то   соглас1е  и  обещали   содейств1е  конгресса,  но 
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встретили  протесты  Турщи  и  Австр1и.  Конгрессъ 
ограничился  только  созван1емъ  въВ,  и  Молдавхидива- 
новъ  а(1  Ьос,  для  окончательнаго  установлен]я  усло- 
В1Й  соедпнешя.  Изъ  другихъ  постановленш  конгресса, 
касающихся  В.,  важны:  11ризнан1е  автоном1и  подъ 
сюзеренитетомъ  Турцп!,  прекращен1е  русскаго  про- 
тектората, коллективная  гарант1я  семи  западно- 
европейскихъ  державъ  и  свобода  навигащи  по 
Дунаю.  На  м'Ьсто  господаря,  срокъ  правлен1я  кото- 
раго  истекъ,  въ  В.  назначенъ  резыдонтомъ  бывш1й 
господарь  Александръ  Димптр1й  Гика  (1856—58); 
его  см1;нилъ  каймакамъ  изъ  трехъ  лицъ:  1оанна  Ману, 
Емануила  Бъляну  и  1оанна  Филипеску  (1858—59). 
9  октября  1857  г.  валашсюи  диванъ  выразилъ 
пожелан1е  о  соедпнен1и  господарствъ  въ  одну 
Румынию.  7/19  августа  1858  г.  парижская  кон- 
венц1я,  установивъ  годичную  дань  В.  Турц1и 
(2  500000  п1астровъ),  дала  соглас1е  на  организац)ю 
сСоединенныхъ  княжествъ  Молдав1и  и  В.»,  съ 
отдельными  правительствами  и  собрашями  и  только 
съ  центральной  комисс1ей  (въ  Фокшанахъ)  изъ 
представителей  обоихъ  княжествъ,  предварительно 
вырабатывающей  проекты  общихъ  для  того  и  дру- 
гого законовъ,  и  съ  кассащоннымъ  судомъ  (тамъ  же). 
24  января  1859  г.  собран1е  въ  В.  (въ  Молдав1И — 
5  января)  избрало  на  престолъ  соединенныхъ  кня- 
жествъ полковника  Александра  Кузу.  Это  было 
поел-Ьднимъ  актомъ  политическаго  существован1я  В. 
Дальнейшую  ея  истор1Ю — см.  'Р^'шытп. -Литература: 
Еа^е1,  «СгезсЫсЬге  йег  МоИап  ипй  \\'а1асЬе1» 
(Галле,  1804);  ТппизИ,  «'ЬторЕа  тг,;  ВХа/{а?»  (В., 
1800);  Ре1;ги  Ма1ог,  «181ог)а  реп1ги  111сери- 
№1  ЁотапНог»  (Буда,  1812);  Гог.хпо,  «'1ато(11а  тт); 
тгаХон  Да-лЕа;»  (В.,  1818);  С.  Руссовъ,  «Взглядъ  на 
ИСТ001Ю  трехъ  княжествъ  В.,  Молдав1и  и  Бессара- 
б1и  съ  И  по  XIII  ст.»  (СПБ.,  1828);  М.  Ко^а!- 
пИзсЬап,  «Н181;о1ге  д.е  1а  Уа1асЬ1е,  йе  1а  Мо1- 
(1ау1е  еЬс.»  (Б.,  1837);  «АгсЫуа  готйпеазса» 
М.  Когальничану  (съ  1841  г.);  «Ма^агхпи! 
181;ог1си  реи1ги  Оас1а»  Бълческу  (1845 — 47); 
^.  Кетёпу,  «ХТеЬег  (Не  еЬетаИ§еп  Кпегеп  ипй 
Ка.е:^\аЬе  (1ег  ЛУ^аксЬеп  1п  81еЬепЬиг§:еп»  («Ма- 
%лгт  ^.  СтезсЫсЫе  ЫеЬепЬиг^епв»,  II,  1846,  III); 
его  же,  «Ма^уаг  ЬагапкЬап  Ше'А^  01апок  Ьа^- 
(1ап1  Vа^(^а84ёа^к^6Ь  («О]  та^уаг  тигеит»  1854, 
И);  Палаузовъ,  «Румынсшя  господарства  В.  и 
Молдавия  въ  исторнко-иолитическомъ  отношен1и» 
(СПБ.,  1859);  «Краткое  обозр'Ён1е  княжествъ  Мол- 
дав1и  и  В.  въ  политическомъ  отношен1и»  («Чтен. 
въ  Имп.  Общ.  Ист.  и  Древн.»  1861);  «АгсЫуа 
181ог1са  а  ЕотапхеЬ  Б.  X  ы  ж  д  е  у  (съ  1862  г.); 
«Те2аиги1  йе  шопитеп^е  181ог1се  реп1ги  Вота- 
ша»  А.  Пап1у  Илар1ана  (1862 — 64);  В.  Ре1;г1- 
се1С  и-Нй§(1еи,  «181:ог1а  сппса  а  КотапПог» 
(Бухар.,  1872,  2-е  изд.  1875;  разборъ  Сг.  Рапи  въ 
«СопуогЬ.  Ы1;ег.»  У1,  1872,  и  УП,  1873);  Еое81ег, 
«В1е  Ап^аа^е  йе8  \уа1асЫ8сЬеп  Гиг81;еп1;Ьит8»  (В., 
1867);  Ей (1 0x1  из  Нпгтигак!,  «Егаё-теп1е  гиг 
(хезсЬхсЬ^е  йег  Китапеп»,  I — Л'1  (Бухарестъ,  1878 — 
1886  и  начало  рукынскаго  перевода,  съ  1879); 
СгЬ,  Епасеапи,  «ЛтгороИа  ипётоу1асЫе1>  (Бу- 
харестъ, 1880);  А.  РЫИрр1с1е,  «1псегсаг1  азирга 
зЬаге!  80С1а1е  а  ророг.  готап  1п  1геси1;»  (Яссы, 
1881);  А.  Хепоро1,  «Ьез  11оита1п8  аих  тоуеп- 
а§е»  (П.,  1885);  его  же,  «181:ог1аВотап11ог(11и  Басха 
Тга1апа»,  I  —  VI  (Яссы,  1888  —  93);  его  же, 
«ТагааН  зиЬ  ЛПЬа!  \'1^еа2и]»  («СопуогЬ.  ЬНег» 
XX,  1886);  «Босишеп1е  рг1у1{;оаге  1а  181опа  Ео- 
тапНог,  си1езе  йе  Е.  Пигшигак!»  (изд.  Румынской 
Лкадем1и  въ  35  тт.);  «Ас(;е  §1  йосишеп^е  гекНуе 
1а  181;опа  гепазсеп!  Еотап1е1»  (изд.  Румынской 
Академ1и  въ  10  тт.);  1885—92,  2-ая  сер1я  "съ  1896); 


М.  Со§а1п1сеапи,  «ВезгоЫгеаН^апИог.»  («Апа1. 
Асай.Еотапе»,Х111, 1890— 91);В.  Опс1и1,  «Еааи! 
^^е^ги  §1  оп^ипИе  рппс1раки]и1  Теп1  Еотапе^к!» 
(«СопуогЬ.  ЬИегаге»,  ХХ1У  — ХХУ1,  1891  —  92) 
М.  ЛУег1;иег,  «01е  Ее§1егип8"  Вё1а'5  йез  Л'^хег- 
1;еп^,  I— V  («Пи^аг.  Веуие»,  XIII,  1893);  Павелъ 
Алеппск1Й,  «Путешествие  Ант1ох1йскаго  иатр1арха 
Макар1я  въ  Росс1ю  въ  половин*  ХУП  в.  Пер.  съ 
арабскагоГ.  хМуркоса.  (По  рукописи  моек,  главн. 
архива  м-ва  иностр.  д'Ьлъ.  Вып.  I  и  V,  М.  1897—1900); 
А.  Хепоро1,  «181опа  ВотапНог  (На  Бас1а 
Тга^апа»,  тт.  I— XII  (Яссы,  1896);  то  же  по-франц., 
«Ш81;о1ге  (1ез  Еошагпз  йе  1а  Бас1е  Тга]аае»,  I — II 
(П.,  1896);  В.  Ре1;г1се1си-На^с1еи,  «Ке^ги 
Уо(1а.  Пп  зесо!  з!  ]'игаа1агеа  (Ип  хасерп^пгИв 
з*;а1;и1и1  Теп!  Еотапе§1;1,  1230—1380»  («Е!;уто1о- 
ечсит  Ма^ппт  Еошаа1ае»,  1У.  Бухарестъ,  1898); 
I.  Во^йаа,  «Ьир1;е1е  Еоа11а11ог  си  Тигс11. — 
СиНпга  уесЬе  гот1иа»  (1Ь.,  1898);  Р.  ЕИайе, 
«Ве  ПаПиепсе  1гааса1зе  8иг  Гезрп!;  риЬИс  еп 
Еоитапге»  (П.,  1898);  В.  Оас1и1,  «Ог|§'1а11е 
рг1пс1ра1е1ог  Котаае»  (Бухарестъ,  1899);  (тЬ. 
10  пезо  и,  «1аЯиеа1а  спИиге!  ^гесезс!  1а  Миа1,еа1а 
^1  МоИоуа.  (1Ь.,  "1900);  Мапо,  «Ь'Па^оа  йез 
Рппс1раи1;ё8  Еоиша1аез»  (П.,  1900);  I.  ВагЬи- 
1е8си,  <^8^.и(^^^р^^у^^оа^е  1а  ИтЬа  §1  1з1опа  Еотй- 
ш1ог»  (Бухарестъ,  1902);  N.  1)епзи§1апи,  «СЫпе- 
81аШ1  ^аиНе!  ВазагаЬа»  («Ееу181а  р.  хзЬопе,  ап 
сЬео!.  §1  й1о1.»,  УШ,  1902);  В.  Опс1и1,  «ТШи!  1и- 
М1гсеа  се1  ВаЬгаа  §1  розезхиаНе  1и1»  («СоауогЬ. 
Ы1ег.»,  ХХ.ХУ1,  1902;  ХХХУ11,1903);  I.  Боё'йап, 
«Ог1^1пеа  уоеуо(1а1;и1и1  1а  Еотап!»  («Апа1е1е 
Асас1.  Еотаае»,  ХХ1У,  1902);  его  же,  «Везрге 
сае^^^  готап!  (15.,  ХХУ1,  1903);  N.  1ог^а,  «Сеуа 
пои  йезрге  иаггеа  рг1ас1ра{;е1ог1>  («СоауогЬ.  Ы- 
Ьегаге»,  ХХХУ1И,  1904);  его  же  многотомная 
сер1я  €8{;ий11  д!  йосишеп^е  си  рпу1ге  1а  1з1;ог1а 
ЕошапНог»  (Бухарестъ,  изд.  м-ва  просв*щен1я); 
I.  Во^йаа,  «Восиа1еа(;е  рпугЬоаге  1а  ге1аи'11е 
ТагИ  Еотаае§11  си  Вга^оуи1  §1  си  1ага  Па^игеа- 
зса  1. 1413 — 1508»  (1Ь.,  1905);  его  же,"«18Ьог10^гайа 
гошааа  з!  ргоЫете1е  е!  ас1иа1е»  (тамъ  же,  1905); 
N.  Лог^а,  «СгезсЫсЬ^е  йез  гитаахзсЬеп  Уо1ке8 
1т  ЕаЬтеп  8е1пег  ЬЬааЬзЫЫиа^еа»,  I — II  (Гота, 
1905;  реценз.:  Р  гарева  и,  въ  «М1М.  д..  1аз1.  {. 
0з1;егг.  (дезсЫсЬ^,з»,  1909,  XXX;  \Уе1^аа(1  въ 
«ШзШг. У1ег1еУаЬг8сЬг1й»,  1907,  X;  Ъ.  Маа^оЫ, 
1Ь.,  1909,  XII);  его  же,  «181,ог1а  Еот1а11ог 
1п  сЫриг!  §1  1соаае»,  I — II  (Бухарестъ,  1905); 
Н.  Борецк1й-Бергфельдъ,  «Истор1я  Румы- 
Н1И»  (СПБ.,  1909);  В.  Оас1и1,  «В1а  хзЬопа  Ео- 
шап1еЬ  въ  сборник*  «Са1аи2а  о11с1а1а  а  ехрог!- 
ииае!  ;^еаега1е  гошапе  (1ш  1906»  н  отд.  Бу- 
харестъ, 1909);  N.  Лог^а,  «1з(;опа  Ыйег1с11  Ео- 
шааезН  з!  а  у1еиГгеИ§;1оа8еаЕотап11ог»  (Уа]еп11- 
(1е-Миа{е,  1908— Г.Ю.»,  рец.  Ст.  \Уе1^ап(1,  въ  «Ы- 
1;егаг18с11е  Сеа1;га1Ыа11;»,  1910,  ЬХ1).  Л.  Яц. 

11алах1я  (Влах1я)  Великая:  1)  средне- 
в^ковое  назван1е  9ессал1и  и  восточной  части  Пело- 
поннеса въ  пер10дъ  владычества  Венещи  надъ 
Пелопоннесомъ  {Жг^^ак■^^  ВХау(а),наряду  съ  другимъ 
назван1емъ — «Роман1я». — 2)  Позднее  названхе  вос- 
точной части  Валашскаго  господарства  между  Ду- 
наемъ,  Карпатами  и  Олтомъ. 

Валажжя  (Влах1я)  Малая:  1)  средневековое 
назван1е  области  въ  Пинд*  (М-хра  Вла-/1а.  Ср.  'АVи)- 
"^Хауш  въ  Эпир*).— 2)  Часть  старинной  области  Во- 
енной Границы,  между  Савой  и  Дравой,  съ  адмпнп- 
стративнымъцентромъвъКралев*  Великой. Въ  ХУ1в. 
въ  В.  Малую  переселены  были  изъ  турецкихъ  про- 
винщй  западной  половины  Балканскаго  п-ова  ускоки, 
главнымъ  образомъ,  изъБосны,  областей  нынетняго 
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Сербскаго  королевства  и  Хорват111. — 3)  Позднее 
назван1е  Олтеши,  западной  части  Валашскаго 
господарства. 

Валаж1я  Моравская  (Уа1а:ь8ко  Мо- 
гаузкё)  -горная  часть  сЬв.-вост.  Морав1и,  населен- 
ная моравскими  валахамп,  несомн4нно — ославя- 
нивгаимися  пастухами   румынскаго  происхожден1я. 

Валажсвая  нязиеяность  —  с']^в.  часть 
Балахо-Болгарскоп  Дунайской  ннзменностп,  заклю- 
ченной между  Трансильванскими  Альпами  и  Бал- 
канами и  разделенной  среднпмъ  течен1емъ  р.  Дуная 
на  Болгарское  плоскогор1е  и  Валах1ю.  В.  низмен- 
ность на  С  представляетъ  собой  примыкающей  къ 
Трансильванскимъ  Альпамъ  обширный,  холмистый 
поясъ  верхнетретпчной  эпохи,  съ  соляными  штоками, 
нефтяными  источниками  и  грязными  вулканами, 
псчезающ1п  на  Ю  подъ  покровомъ  дилюв1альныхъ 
массъ  гальки,  съ  лежащимъ  надъ  нпмъ  наслоенхемъ 
краснобурой  глины.  Этотъ  покровъ  образуетъ  плато, 
понижающееся  съ  С  на  Ю  и  съ  3  на  В  съ  300 
до  100  м.  и  пересЬкаемое  широкими,  неправиль- 
ными долинами  рр.  Шила,  Олта  (или  Алюты- 
Ведеа),  Арджеша  и  Яломицы,  текущихъ  съ  Тран- 
сильванскихъ  Альповъ  къ  Дунаю.  Со  стороны  Дунай- 
ской долины  валахское  плато  заканчивается  выдаю- 
щейся террасововидной  возвышенностью,  достигаю- 
щей на  3  100  и  на  В  всего  25  м.  высоты.  Плато  это, 
за  цсключен1емъ  немногихъ  м^сть,  повсюду  отдалено 
отъ  главной  р'Ьки.  Плато  почти  на  всемъ  протя- 
жен! и  покрыто  пашнями;  только  на  С,  на  скло- 
нахъ  Трансильванскихъ  горъ,  жители  занимаются 
добыван1емъ  соли  и  нефти.  На  В,  по  течен1ю 
рр.  Яломицы  и  Бузеу,  местность  представляетъ 
собой  низменную,  мало  населенную  степную  по- 
верхность. Въ  направлен1и  отъ  Жел'Ьзныхъ  Воротъ  на 
Дуна^  къ  р.  Яломиц*  В.  плато  прор-Ьзывается 
Карпатами,  достигающими  зд^сь  своей  наибольшей 
средней  высоты  и  составляющими  естественную 
границу  между  Румын1ей  и  Венгрией.  Склоны  Кар- 
патовъ  богаты  каменнымъ  углемъ.  Р'Ькой  Олтомъ 
плато  делится  на  западную  часть — Малую  Вала- 
хию, съ  городомъ  Кра1овой  на  р.  Шнл^Ь,  и  восточ- 
ную—  Великую  Валах1Ю,  съ  гор.  Бухарестомъ, 
Плоешти,  Бузеу  и  Журжсво. 

]Валаи10къ — то  же,  что  клеверъ  (Тп^'оИиш 
ргасепзе). 

Валгалла  ( V  а  1 Ь  о  1 1) — дословно  «царство 
Геллы,  царство  мертвыхъ>,  притомъ  вс4хъ  мерт- 
выхъ,  въ  иервоначальномъ  н  ародно  мъ  предста- 
влении. Души  живутъ  въ  ветр4;  поэтому  богъ  в^тра — 
царь  В.  Въ  .этомъ  представлешп  В.  локализируется 
на  горныхъ  высотахъ,  откуда  дуютъ  в^тры,  или  въ 
н-Ьдрахъ  горъ,  куда  п'Ьмецк1я  легенды  пом1->щали 
умершихъ  королей.  Въ  п  о  э  з  1  и  с  к  а  л  ь  д  о  в  ъ,  раз- 
вившейся при  дворахъ  воинственны хъ  ярловъ  (сага 
6г1тп18та1),  В.  представляется  уже  раемъ  вои- 
новъ:  то  площадью  турнировъ,  то,  чаще,  «золотобле- 
И1ущпмъ>  дворцомъ  въ  «краю  радости»— Гладзгейм*. 
Въ  немъ  много  залъ  и  540  дверей,  куда  входятъ  еаге- 
дпевно  толпы  воиновъ.  Они  идутъ  на  битву  съ  п'Ён1емъ 
п^туховъ,  а  поел*  полудня  ппруютъ,  поедая  сало 
кабана  Зеримнира  и  запивая  медомъ,  который  по- 
даютъ  имъ  д'Ьвы-валькир1и.  Ст^ны  В.  украшены  щи- 
тами и  мечами.  На  западныхъ  ея  дверяхъ  виситъ 
волкъ,  символъ  войны;  надъ  нимъ  паритъ  орелъ 
Одина.  На  крыш^Ь  стоитъ  гсоза  Гейдрунъ,  изъ  вы- 
мени которой  льется  медъ.  На  трон*  главной  залы 
сидптъ  царь  В.,  Одинъ,  у  ногъ  его— волки  Гери  и 
Фреккп,  на  плечахъ— вороны  Гугинпъ  и  Мунинъ, 
прпносящ1е  ему  по  утрамъ  в^сти  о  лшзни  М1ра.  В. 
не  в^чпа  и  иогибистъ  въ  м^ровомъ  пожар4.  Этотъ 
воинственный   и   аристократически  рай  есть  поро- 


ждеше  основного  представлен1я  скальдовъ:  «Одинъ 
царитъ  надъ  ярлами,  Торъ  надъ  рабами».— См. 
Раи1,  «Сггипйп58  йег  ^егт.  РЫ1о1о^1е»  (т.  III, 
стр.  339,  Страсбургъ,  1903). 

Валгалла  —  величественное  здан1е  на  воз- 
вышенности, недалеко  отъ  Регенсбурга,  на  берегу 
Дуная,  у  Донауштауфа,  воздвигнутое  по  пде1>  бавар- 
скаго  короля  Людвига  I  и  по  плану  Кленце.  По- 
стройка окончена  въ  1841  г.  Отъ  поднож1я  холма 
поднимаются  250  мраморныхъ  ступеней  къ  мас- 
сивному, выведенному  въ  вид^  террасы,  фундаменту 
храма.  Все  здан1е  им1;етъ  13У  м.  длины,  91  м. 
ширины  и  больше  60  м.  высоты.  Самый  храмъ 
построенъ  изъ  св'Ьтло-с'Ьраго  мрамора  и  покоится 
на  52  полыхъ  дорическихъ  колоннахъ.  Передн1Й 
фасадъ  украшаетъ  колоссальная  фигура  Гермаши, 
съ  15  символическими  изображен1ями,  знаменую- 
щими возстановлен1е  отечества  после  войны  за 
освобожден1е,  а  задшй  фасадъ— 15  фигуръ,  съ 
Армишемъ  въ  средине,  изображающихъ  поражеше 
римлянъ  херускамн.  Внутренность  храма  предста- 
вляетъ продолговатый  четырехугольникъ,  разделен- 
ный на  три  отделен1я,  изъ  которыхъ  въ  среднемъ 
находятся  две  сидящ1я,  а  въ  обоихъ  боковыхъ — 
две  стоящая  богини  победы.  Кругомъ  стены  тянется 
мраморный  фризъ,  представляющтй  въ  рельефахъ 
картины  изъ  жизни  древней  Герман1и.  Подъ  фрп- 
зомъ  у  стены  поставлены  на  консоляхъ  и  по- 
стаментахъ  мраморные  бюсты  знаменитыхъ 
немцевъ.  —  Ср.  описашя  ^V.  и  А.  МиИег'а 
(33-е  изд.,  Регенсбургъ,  1898)  и  8сЬга1;2'а 
(8-е  изд.,  1Ь.,  1904). 

Вал ганпь— поверхность  вала  укреплен! п. 
накоторой  располагается  оборонительнаяпозищя.  Для 
прикрытия  на  ней  войскъ  и  оруд1й  съ  внешней  стороны 
В.  располагаютъ  брустверъ.  В.  устраивается  иногда 
въ  2  уступа:  верхтй,  ближайш1й  къ  брустверу,  назна- 
чае  гея  для  установки  орудгй  и  наз.  а  р  т  и  л  л  е  р  1  й- 
скимъ  В.;  нижшй  же,  служащ1й  для  укрытаго  со- 
общешя  вдоль  позивди, — В.  сообщен! я.  Сообще- 
н1е  В.  съ  внутренностью  верковъ  производится  по 
аппарелямъ. 

Валдай— уездн.  гор.  Новгородской  губ.,  при 
Валдайскомъ  или  Святомъ  оз.,  жел.-дор.  ст.  лин1и 
Бологое — Псковъ.  В.,  какъ  село,  впервые  упоминается 
въ  1495  г.:  тогда  здесь  была  пограничная  новгород- 
ская таможня.  Село  много  терпело  отъ  войнъ 
Москвы  съ  Новгородомъ  и  въ  смутное  время;  съ 
1654  — 1764  гг.  состояло  во  владен1п  Пверскаго 
м-ря  (на  о-ве  озера,  близъ  города);  въ  1767  г.  пре- 
образовано въ  городъ.  До  проведешя  Николаевской 
жел.-дор.  В.  былъ  бойкимъ  торговымъ  центромъ,  съ 
5000  л;11т.;  процветало  производство  ямщицкихъ 
(«валдайскихъ»)  колокольчпковъ.  Нын*  въ  В. 
всего  2900  жит.  (1907  г.);  церквей,  3  училища,  зем- 
ская больница,  8  небольшихъ  промышленниыхъ  за- 
ведешй:  1  паровая  лесопильня,  1  паровая  мель- 
ница, 2  колокольныхъ  завода,  1  кожевенный  и 
3  кирпичныхъ.  Рыболовство  на  озер*.  Расходы  го- 
рода въ  1908  г.  составляли  9296  руб. — В  ал  да  й- 
СК1Й  уездъ— въ  южн.  части  Новгородской  губ.; 
съ  Ю  прилегаетъ  къ  Вышневолоцкому  у.  Твер- 
ской губ.  Площадь  5772,7  кв.  вер.  (6569  кв.  км.) 
или  601  342  дес,  а  по  учету  земства  604 111  дес. 
Поверхность  холмистая  (Валдапск1я  горы).  Почва 
въ  гористыхъ  местахъ  песчаная,  хрящеватая,  въ 
низинахъ  и  по  берегамъ  рекъ  песчаная;  много 
валуновъ.  Рекъ  много  (Березайка,  Шлика,  Вал- 
дайка  и  др.),  но  оне  незначительны,  принадле- 
жать къ  бассейну  Меты,  протекающей  по  границе 
уезда  въ  ю.-вост.  его  части.  Много  озеръ:  Селигеръ 
(сев,  часть),  Белы,  Валдайское   или   Святое,  Каф- 
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тино,  Пиросъ  и  др.  Озера,  особенно  Селигеръ  и 
11афтино,  богаты  рыбой;  въ  р.  Полоыети  водятся 
форели  п  иопадаются  а^емчужныя  раковины.  Бо- 
лотъ  много,  особенно  въ  вост.  часто  уЬзда.  ЛЬса 
{аннмаютъ  41,4%  площади  у4зда;  породы  хвойныя 
|сосна  и  ель),  въ  низинахъ — береза.  Неудобныхъ 
земель  вм^ст^  съ  водою — 22,9%.  Много  кургановъ, 
древнихъ  кладбищъ;  раскопки  (кн.  П,  А.  Путя- 
тина) около  Бологова  свнд'Ьтельствуютъ,  что  въ 
каменномъ  в'Ьк'Ь  зд4сь  уже  жплъ  челов4къ. 
108800  жпт.  (1910  г.),  изъ  нихъ  105  900  въ  у4зд4: 
18,8  жит.  на  1  кв.  вер.  Населен1е  великорусское, 
карелъ  всего  6%.  Изъ  селен1н  выделяется  ст.  Ни- 
колаевской жел.  дор.  Бологое  (св.  10000  жит.). 
285  т.  дес.  во  влад^ши  частныхъ  лицъ,  243  т. — 
у  крестьянъ  въ  надели,  37  т. — казны,  около  5  т. — 
уд^ла,  28  т.  —  монастырей  и  церквей;  свыше 
6  т.  дес— города;  70%  прннадлежащихъ  монасты- 
рямъ  и  городу  угод1Й — подъ  озерами.  Подъ  культурой 
до  150  т.  дес.  (около  25%);  возделанная  земля  при- 
надлежптъ,  главнымъ  образомъ,  крестьянамъ.  Куль- 
тивируются рожь,  овесъ,  ячмень,  картофель  и  др. 
яровыя  растен1Я.  Хлебопашество  не  обезпечнваетъ 
населен1я.  Скотоводство — подсобная  отрасль  сель- 
скаго  хозяйства;  въ  селешяхъ,  прилегаюп1,нхъ  къ 
станц1ямъ  жел.  дор.,  содержать  лошадей  для  из- 
воза. Изъ  крестьянскихъ  промысловъ  въ  В,  у.  бол^е 
развиты:  рыболовство,  вязан1е  рыболовныхъ  сетей, 
производство  колесъ,  смолокуреше,  отчасти  охота, 
сборъ  и  заготовка  грнбовъ,  сборъ  плауноваго  се- 
мени (ЬусороЛгат)  для  столпчныхъ  аптекъ.  Мног1е 
крестьяне  работаютъ  на  железной  дороге  и  уходятъ 
на  сторону,  тоже  преимущественно  на  жел. -дор. 
службу,  а  женщины — въ  прислуги.  Фабрикъ  и  заво- 
довъ  въ  1910  г.  было  251  съ  производствоыъ  на 
238  000  руб.,  изъ  нпхъ  более  крупные:  2  лесопиль- 
ныхъ  и  1  винокуренный  зав.,  4  мельницы  и  1  кир- 
пичный зав.;  остальныя — все  мелшя  крестьянскаго 
типа  заведешя  (мельницы,  смолокурни,  печи  для 
обжига  извести).  Торговля  сосредоточена  по  стан- 
ц1ямъ  жел.  дор.,  особенно   въ   Бологомъ.  Въ  уезде 

3  земскихъ  больницы  на  25  кроватей  и  145  учеб- 
ныхъ  заведетй  съ  4487  учениками  (1910),  изъ  нихъ 
1  техническое   училище   (въ   Бологомъ  на   90   ч.), 

4  двухклассныхъ,  остальныя — начальныя  школы  (въ 
томъ  числе  89  земскихъ).  Бюджетъ  уезднаго  земства 
на1911  г.:  доходы  218925  руб.,  расходы — 178401руб., 
въ  томъ  числе  на  земское  самоуправлеше  12  т.  руб., 
на  школы — 89  т.  руб.,  на  медицину  43  т.  руб.  и  пр. 
В.  у.  былъ  подробно  обследованъ  земствомъ  въ 
1889,  19(Ю  п  1901  гг.  Остальное  и  литературу  см. 
Новгородская  губ. 

Валдайская  овца — короткохвостая  овца, 
подъ  вл1яшбмъ  почвенныхъ  и  хозяйственныхъ  усло- 
в1й  изменилась  въ  своихъ  первоначальныхъ  техни- 
ческихъ  качествахъ.  Даетъ  особенно  вкусное  мясо  и, 
будучи  пригодна  къ  откорму,  достигаетъ  на  своей 
родине.  Валдайской  возвышенности,  значительной 
степени  тучности. 

ВалдайскШрезервуаръ — Новгородской 
губ.,  Ва-чдайскаго  у.,  состоитъ  изъ  оз.  Валдайскаго 
и  Ужина  съ  ихъ  притоками.  Бейшлотъ  на  р.  Вал- 
дайке;  служить  для  поднят1я  воды  въ  р.  Мстё. 

Валдайск1я  горы. — Подъ  этимъ  пменемъ 
некоторые  разумеють  Алаунскую  плоскую  возвы- 
шенность, а  друггс— только  часть  ея,  въ  уездахъ 
Крестецкомъ,  Боровичскомъ,  Валдайскомъ  и  Демян- 
скомъ  (Новгородской  губ.),  Осташковскомъ  и  Вышне- 
волоцкомъ  (Тверской  губ.) — приблизительно  возвы- 
шенное пространство  между  гор.  Крестцами,  Боро- 
вичами,  Вышнимъ-Волочкомъ,  Осташковымь  и 
Демянскомъ.  В.  горы  образуютъ  водоразделъ  между 


прт.  Ильменя  и  Волги  и  поднимаются  съ  окрестной 
равнины  такъ  полого  и  почти  незаметно,  что  не- 
возможно очертить  всю  возвышенность  определен- 
ною границею.  Оне  покрыты  хвойными  лесами;  въ 
низинахъ  много  болотъ  (торфяниковыхъ)  и  озе^ъ. 
Горы  состоять  преимущественно  изъ  богатыхъ 
валунами  наносовъ,  подъ  которыми  распростра- 
нены известняки  и  сланцы  горноизвестковой  фор- 
мащи,  богатые,  особенно  въ  южной  части,  харак- 
теристическими ея  окаменелостями  (Рго(1ис1и5  §■!- 
^аМеиз  и  рипс1;а1;и5  и  др.).  Еще  недавно  В.  горы 
считались  самой  высокой  частью  русской  равнины; 
но  въ  настоящее  время  известно,  что  оне  ниже 
многихъ  частей  Донецкаго  кряжа,  высоть  у  Бело- 
ключья  (Сызранскаго  у.)  и  др.  Высшая  точка  В.  горь 
въРевеницкихъгорахъ,  Оеташковскагоу.  (322  м.).  По 
класспфикащи  А.  А.  Тилло,  Валдайская  возвышен- 
ность составляетъ  сев.-зап.  часть  средне-русской 
возвышенности. 

Валдайское  или  Святое  —  озеро  Нов- 
городской губ.,  Валдайскаго  у.,  у  гор.  Валдая. 
Площадь — 34,8  кв.  вер.,  глубина  отъ  40  до  90  саж.; 
узкимъ  проливомъ  соединяется  сь  оз.  Ужинымь,  съ 
которымъ  и  входить  въ  составь  Валдайскаго  ре- 
зервуара. На  озере  три  о-ва,  на  одномь  изъ  нихъ 
Иверстй  м-рь.  Пароходство. 

Вале  (\УаЪ1е),  Рнхардъ — австр1йск1й  фило- 
софь  (род.  въ  1857  г.),  проф.  философии  въ  Чер- 
новце.  Известенъ  работами  о  Спинозе.  Главные 
труды:  «(теЫгп  ипА  Ве\уиз81;5е1П>  (В.,  1885);  «1  ег- 
ЬаЬп135  2\У18с11еп  8иЬ51;ап2  ипй  Аиг1Ьи1:еп  1п  5р1- 
погаз  Е1Ык»  (1Ъ.,  1888);  «бШскзеИ^кекзкЬге  (1ег 
Е1;Ык  йез  Зрхпога»  (хЬ.,  1889);  «Оаз  (тапге  йег 
РЫ1о50рЫе  ип(1 1Ьг  Еп(1е>  (1Ь.,  1894;  2-е  изд.,  1896); 
«Кигге  ЕгкШгип^  йег  Е1;Ыкуоп  5р1поза  ппс!  Ваг- 
81;е11иа^  (1ег (1еГ1ш1;1уеп  РЬПозорЫе»  (1Ь.,1889);  «Хйе- 
еп.2игОг8'аш5а1:1оп(1егЕг21еЬип§'>  (1Ь,  1901;  «ИеЪег 
йеп  МесЬап15шиз  йез  §:е1з1:1^еп  ЬеЬепз»   (1906). 

Вале  (Уа1ёе),  Сильвенъ-Шарль  —  графь. 
французсмй  маршаль  (1773 — 1846).  Участвова.1Ъ  въ 
револющонныхъ  п  наполеоновскихъ  вопнахъ.  После 
первой  реставращи  назначенъ  ген.-ннспекторомь 
артиллер1и.  Во  время  ста  дней  перешель  на  сторону 
Наполеона,  который  поручиль  ему  командован1е 
артиллер1ей  5  корпуса.  Людовикъ  Х\Т11  после  вто- 
рой реставращи  сохраннлъ  за  В.  пость  ген.-инспек- 
тора  артиллерхи.  Въ  1835  г.  пэръФранц1и.  За  взят1е 
штурмоыь  Константины  (1837)  получиль  маршаль- 
ск1й  жезль  (1837).  Въ  1837 — 1840  гг.  состояль  ген.- 
губернаторомъ  Алжира. 

Валевская  (^Уа1е\У8ка),  Цецилгя,  урожд. 
Залеская  (2а1е5ка) — польская  писательница.  Род. 
въ  1859  г.  Съ  1876  г.  печатаеть  критическ1я  статьи 
и  первые  разсказы  въ  журнале  гРга\\'(1а».  Ея  бел- 
летристичесшя  сочинен1я  выходятъ  затемь  отдель- 
ными изданиями:  «2  рага(1ок5б\т  гусга  (51;ий)а  1 
оЬгагк!)»  (1891);  «Ро(151исЬапе>  (по\уеие;  1897); 
«Ве2  (1из2у»  (1"апга2)аро\у1е5с1о\уа);  романь  «ЛУзро^- 
С2езш2>  (1901)  и  «Мо]е  з1и2Ьу>;  «Вгхепшк  Магсуз1> 
(1904);  «ЕисЬкоЫесу\уРо15се>  (1910);«ТакИ5С  0(1ег- 
хуапу  0(1  (1г2е\\'а>  (1910).  Первый  ея  произведен1я  на- 
писаны подъ  сильнымъвл1ян1еыъ  франц.  натурализма, 
которому  она  до  сихъ  порь,  въ  общнхъ  чертахъ, 
остается  верной.  Болезненно-нервныя  натуры,  увле- 
кающ1яся  нездоровымь  флиртомъ,  извращенный 
двнжен]я  душевной  и  чувственной  жизни,  истолко- 
ванныя  путемь  сложнаго  психологическаго  анализа, 
составляютъ  главный  предметъ  ея  беллетристики. 
Иногда  проглядываеть  въ  ней  альтруистичес1:ая 
идейность,  напр.,  въ  разсказЬ  сМоуе  51и2Ьу». 

Валевская  -  Колонна  (ЛУа1е\узка  -  Со- 
1оппа),    Мар1я,    урожд.  графиня  Велепольская— 
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польская  писательница.  Род.  въ  1882  г.  Ея  истори- 
ческ1я  повести:  «Раи  ■VV'о^е^VО(^г^с  9апс1ога1Г8к1»; 
<0«1;а1;п1  ъ  ■Га1о\У1еск1сЬ»,  «РаЬгус^изг»,  «Рат1^1:шк 
Маг)1-Тб2е1'у  ЗазИе)»,  «Ауе  КаЬЫ»,  «ВагЬага». 
Сборнпкъ  «Ье^'епЛу  1  оЬгахк!---  заключаетъ  въ  себ-Ь 
разсказы:  «Л\"уЬ6г:.  «2а  рогпо»,  «Во  йпа»,  «А  ро 
(1п1ас11  лу1е111»,  «М1е(12у  пат!  п1с  шеЪу1о»,  «Вгу», 
«6о12;оШ»,  «1ап]а»,  «Агу51:окга1ка».  "Въ  1905  г, 
появилось  ея  лучшее  произведеи1е  драма  '<8?р»; 
въ  1911  г.:  «Ран!  Е1»  (съ  пред.  А.  Нсмоовскаго). — 
Ср.:  ЛV.  Окг^!;,  «Еосгпгк  ]1гегаско-паико\уо-аг1:.у- 
згусгпу»;  <:К51ч2:ка»  (Варшава,  1905,  XII), 

'  15алсвск1е— дворяне  и  гра(1)ы  польскаго  про- 
исхождения. Предокъ  ихъ  .Нашекъ  (и  Леш  к  о)  В. 
участвовалъ  въ  1382  г.  въ  великопольской  конфеде- 
рации. Въ  ХУ1— XVIII  вв.  В.  состояли  кастелянами. 
Александръ  Осиповичъ  (умершШ  безъ  по- 
томства въ  1845  г.)  былъ  сенаторомъ  и  предсЬда- 
толемъ  герольд1п  въ  Царстве  Польскомъ  и  въ 
1832  г.  возведснъ  въ  графское  Царства  Польскаго 
достоинство  вмЬст'Ь  съ  двумя  племянниками  своими: 
Николаемъ  и  Конрадомъ  Викентьевичемъ.  В.Р — еъ. 
Малевстй  (\Уа1е\У8ку),  Флоранъ-Але- 
ксандръ-Жозефъ  Колонна  —  герцогъ,  фран- 
цузсюй  политичесюЁ  деятель  (1810— 68),  незаконный 
сынъ  Наполеона  I  п  полькп,  графини  В.  Детство 
онъ  провелъ  въ  русской  Польше,  но  не  полселалъ 
вступить  въ  русскую  арм1ю,  и  эмигрировалъ  во 
Францию.  Въ  1830  г.  онъвступилъвъ  ряды  польскпхъ 
инсургентовъ,  срагкался  при  ГроховЬ,  зат'Ьмъ  былъ 
посланъ  польскими  револющонерами  въ  Лондонъ 
искать  поддержки  польскому  Д'Ьлу.  Посл'Ь  подавле- 
шя  возстан}я  онъ  поселился  во  Франции,  натурали- 
зовался тамъ  и  поступилъ  во  французскую  арм1ю; 
недолго  служилъ  въ  Алжире.  Написалъ  брошюры: 
«ХТп  то1:  йи1'  1а  диез^^оп  (1'А1^ег»  (1837);  ^Ь'а!- 
Напсе  ап^1;1а18е»  (1838)  и  комед1ю:  «Ь'ёсо1е  йи 
шоп(1е»,не  имевшую  успйха.  Въ  1840  г.  В.  посланъ 
съ  дипломатическимъ  порученхемъ  въ  Египетъ,  за- 
т-Ьмъ  въ  Буэйосъ-Айресъ,  гд1;  его  застала  в'Ьсть  о 
революши  1848  г.  Онъ  посп^шнлъ  вернуться  во 
Франщю,  гд'Ь  примкнулъ  къ  Людовику-Наполеону. 
Поел*  избран1я  посл4дняго  президептомъ  В.  былъ  по- 
сланникомъ  во  Флоренц1и,  зат'Ьмъ  въ  Неаполе,  потомъ 
посломъ  въ  Лондон'Ь.  Въ  ма*  1855  г.  В.  назначенъ 
министромъ  пностранныхъ  дЬлъ,  вместо  Друэнъ-де- 
.Люпса:  въ  этоиъ  зваи1и  онъ  былъ  представителемъ 
Франц! и  на  парижскомъ  конгрессЬ  1856  г.,  на  за- 
с{1дан1яхъ  котораго  предс'1;дательствовалъ.  Съ  1860 
по  1863  г.  былъ  государственнымъ  министромъ.  Из- 
бранный въ  1865  г.  въ  законодательный  корпусъ,  былъ 
его  предс4дателемъ;  зат'Ьмъ  перешелъ  въСенатъ.Въ 
1866  г.  получплъ  зван1е  герцога. 

Валегоцулово  или  Гоцулово  —  м-ко 
Херсонской  губ.,  Анапьевскаго  у.,  при  овраге 
Большомъ  Куяльнпк!;.  Жит.  12  тыс.  Больница,  3  цер- 
кви, 2  синагоги,  5  училищъ,  12  пром.  заведешй, 
4  ярмарки,  общ.  взаимнаго  кредита. 

Налелгникъ,  вале  ж  ъ,  валежныйл'Ьсъ, 
л  о  ж  и  п  а,  падалиц  а— лЬсъ  буреломный,  ветро- 
вальный, обломанный  наваломъ  ^сн4га  и  т.  п.,  даже 
срубленный  и  полуобработанный,  но  почему-либо  не 
вы1!0зенный,  брошенный  въ  лесной  дач^,  часто  какъ 
забршсованиый,  вообще  всяшй  поваленный  или  ле- 
жа иий  на  земл'Ь  л4съ,  у  котораго  последовало  по- 
ННЖС1ПС  техническихъ  качествъ,  следовательно,  и 
ценности.  Накоплен1е  В.  въ  лесу  опасно  для  суще- 
ствования леса,  такъ  какъ  В.  вначале,  представляя 
удобную  пищу  для  огня,  въ  случае  возникновения 
лесного  но;|;ара,  способствуетъ  быстрому  его  рас- 
простраисп1ю  на  значите  11>ныя  пространства  и, 
1;1)0ме    того,    служить    гнездилищемъ    различныхъ 


вредныхъ  насекомыхъ.  Впоследств1и,  при  дальней- 
шемъ  разлолсен1и  древесины,  В.  становится  безвред- 
нымъ,  и  удаление  его  прнноситъ  ущербъ  хозяйству, 
напрасно  лишая  лесную  почву  при])однаго  удобре- 
Н1Я.  Право  уборки  В.  въ  чужихъ  лесахъ  часто  да- 
вало поводъ  къ  спорамъ  и  столкновен1ямъ.  У  насъ 
безнлатное  пользование  В.  разрешено  въ  некото- 
рыхъ  частныхъ  владетяхъ,  а  изъ  казенныхъ  лес- 
ныхъ  дачъ  допускается  только  въ  особыхъ  слу- 
чаяхъ,  какъ  мера  для  предупреждения  или  прекра- 
щен1я  вреда,  причиняемаго  лесу  насегьомыми,  или 
какъ  мера  вспомоществовашя  бедствующему  насе- 
лешю,  напр.,  въ  неурожайное  время. 

Валезжапе  или  В  ал  и  с!  и  —  христ1анская 
секта  III  в.  По  свидетельству  Епифан1я,  она  воз- 
никла около  240  г.  въ  Филадельф1п  п  получила  на- 
зван1е  отъ  Валез1я,  который  оскопилъ  себя,  пропо- 
ведуя совершенное  умери;влен!е  плоти  и  вегетер1а- 
низмъ.  Когда  вокругъ  Валез1я  стали  собираться  по- 
следователи, филадельф1'йсгай  еппскопъ  отлучплъ 
ихъ  отъ  церкви,  и  В.  удалились  въ  Каменистую 
Арав1Ю.  Никейск1Й  соборъ  осудилъ  учен1е  валез1анъ, 
которые  съ  техъ  поръ  исчезаютъ.— См.  « Творения 
Епифан1Я»,  въ  рус.  пер.,  т.  III. 

Валез1й  (Уа1е81и5,  лат.  дерев,  франц.  Уа- 
1о1з),  Генрихъ  —  французсшй  ученый  (1603—76). 
Пр1обрелъ  известность  издан1емъ  «Ро1уЫ1  ех- 
сегр1;а»  (П.,  1634 — 48) — извлечен1й  изъ  Полиб1я,  сде^ 
ланныхъ  Константиномъ  Порфиророднымъ,  Ему 
принадлежатъ  и  друг1я  ценныя  для  того  времени 
издан1я  церковныхъ  историковъ,  напр.  Амм1апа  Мар- 
целлина  (П.,  1636),  Евсев1Я  (тЬ.,  1659  и  1678),  Сократа, 
Созомена,  беодорита  и  др.,  а  также  ценный  крити- 
ческ1й  трудъ:  «ЕтепйаНопиш  ИЬг!  У  еС  с1е  спйса 
ИЬг1  II»  (Амстердамъ,  1740).  Жизнь  его  описана 
братомъ  его  Адрханомъ  въ  книге  «Неппс!  Уа]е511 
у11;а>  (П.,  1677);  позднее  появились  «Уа1е81апа» 
(1Ь.,  1694).  —  Ср.  Е.  (1е  Вго8-Ие,  «МаЫИоп»  (1Ь., 
1888).  — Братъ  его,  Адрханъ  В.  (1607—92),  оста- 
вилъ  несколько  историческихъ  сочинен1й,  отличаю- 
щихся точностью  датъ  и  прекраснымъ  языкомъ; 
главныя  изъ  нихъ:  «КоШла  СтаШагит  огсИпе 
Ийегагит  (11^е81.а>  (П.,  1676)  п  «Сгезеа  уе1егап\ 
Егапсогит»  (1Ь.,  1646—58). 

Валекъ:  1)  эки паленый — принадлелшость 
лошадиной  упряжки;  на  него  надеваются  ушки  или 
петли  постромки.  В.  бываютъ  двоякаго  рода:  дере- 
вянные и  железные.  При  употребленп!  желез- 
ныхъ  В.,  па  концахъ  постромокъ  вместо  петель 
закреплены  железные  крючья,  которые  вдеваются 
въ  кольца,  укрепленныя  въ  вершпнахъ  угловъ  В. 
При  пароконной  запряжке  оба  В.  плотно  соеди- 
няются другъ  съ  другомъ  вершинами  угловъ  и  по- 
средствомъ  крючье-въ  прикрепляются  къ  оконечно- 
стямъ  ваги,  имеющей  одинаковую  длину  и  форму 
съ  В. — 2)  Молоти  л  ьн  ы  й  — прочная  прямпя 
палка,  которою  обмолачиваютъ,  вместо  цепа,  некото- 
рыя  сельско-хозяйственныя  растешя,  какъ,  напр., 
ленъ  и  макъ. 

Валенбергт.  (ЛУаЫепЪег^;),  Анна  (въ  за- 
мужестве Черманъ) — шведская  писательница.  Род. 
въ  1858  г.  Успехъ  имели  уже  первые  сборники  ея 
новеллъ:  «ПпйегИ^а  уао;аг»  (Странные  пути)  и  «Г 
11уаг(1ае:81а;?»  (Въ  обыденной  жизни).  Затемъ  по- 
следовали романы — «Еп  81;ог  гаап»  (Велигай  чело- 
векъ,  1894),  «8а,  Ьапс1е  йеЬ  81^..»  (Итакъ  случи- 
лось... 1897)  и  «В1пс1ап(1е  Ьапс!»  (Задерлшвающ1я 
узы,  1898).  В.— другъ  унижеиныхъ  и  оскорблен- 
ныхъ;  сънеподдельнымъреалпзмомъописываетъ  она 
радости  и  страдан1я  маленькихъ  людей.  Въ  этомъ 
причина  ея  популярности.  Успъшно  шли  ея  пьесы: 
«Ра  уакЬ> (На  стороже),  «Ьбпйоггеп»  (Тайная  две^)Ь) 
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и  «ГагЬгог  РаЬ  (Дядя  Поль).  Особенно  ц'Ьнны  ея 
сказки  «1Л11е  Вепег!?  еа^ог  от  1;го11  осЬ  рппяе850г» 
(Сказки  малютки  Бенгта  о  колдунахъ  и  царевнахъ), 
написанныя  ею  первоначально  для  собственнаго 
сына. 

Валенберть  (ЛУаЫепЬег^),  Г  е  о  р  г  1  п  — 
тведсгай  ботанпкъ  (1780 — 1851),  профессоръ  бота- 
ники въ  упсальскомъ  унпверсптет'Ё.  Написалъ: 
<Сгео<>тар1и*8к  осЬ  Есопот18к  Ве8кпТп1П^  оп 
Кет!  Ьарртагк»  (Стокгольмъ,  1804);  <Кат1:8сЪа- 
йаИйсЪе  ЪанЬ-  ипс1  ЬеЬетоззе»  (В.,  1811);  «Пога 
1арро1иса»  (В.,  1812);  «Ве  сИта1е  е!;  уе5е1:а- 
1,1опе  Не1уе11ае  8ер1;еп1лопаИ8»  (Цюрихъ,  1813), 
«Пога  Сагра1:огит»  (Гёттингенъ,  1814);  «Пога  ХТр- 
5а1]еп818»  (Упсала,  1820);  «Р1ога  зиесмса»  (Упсала, 
1824—26,  2  тт.;  второе  изд.  1831—33). 

Валенки — см.  Вонлокъ. 

Валенс1йское  озеро  (Ва^^о  йе  Уа1епс1а 
или  Тасаг1оч1а)-въ  Венецуэл'Ь  (Южн.  Америка),  на 
10°  10'  сЬв.  шир.  и  67° 45'  зап.  д.,  на  вые.  411  м. 
Поверхность  550  кв.  км.,  дл.  45  км.,шпр.  до  20  км.; 
глубина  въ  средней  части  до  70  м.  Оз.  усЬяно 
утесистыми  островами,  лежитъ  во  впадпн'Ь  между 
хребтами  Карапбскихъ  горъ  и  отличается  замЬча- 
тельной  красотой;  прпнимаетъ  много  небольшихъ 
р'Ьчекъ,  но  само  въ  настоящее  время  лишено  над- 
земнаго  стока;  прежде  принадлежало,  повидимому, 
къ  систем*  р.  Ориноко.  Вм'Ьст'Ь  съ  т4мъ,  уровень 
воды  въ  озср-Ь  стоялъ  гораздо  выше;  къ  озеру  при- 
легаетъ  обишрная  песчаная  равнина — прежнее  озер- 
ное дно.  Уровень  воды  продолжаетъ  понижаться  и 
нын1;;  городъ  В.  въ  XVI  ст.  лежалъ  на  разстоян1и 
2,5  км.  отъ  озера,  а  въ  настоящее  время  нахо- 
дится въ  15  км.  отъ  него.  По  озеру  ходятъ  небо.чь- 
ш1е  пароходы. 

1{алене1я  (Уа1епс1а):  1)  В.,  гл.  гор.  испан- 
ской провинц1п  В.  и  столица  прежняго  королевства 
того  же  имени,  на  прав,  берегу  р.  Гвадалав1аръ,  въ 
4  км.  отъ  впаден1я  ея  въ  заливъ  В.(Средиземнаго  моря), 
В.— трет1й  по  величине;  и  одинъ  изъ  краснв'Ьпшихъ 
испаискихъ  городовъ.  Черезъ  })Ьку  перекинуто  пять 
каменныхъ  мостовъ.  2  старинныхъ  городскихъ  во- 
ротъ;  остатки  городской  ст'Ьны;  готический  каеедраль- 
ный  соборъ,  построенный  въ  1262—1482  г.  (кар- 
тины Зурбарана,  Рибейры,  Менгса);  готичесшй  дво- 
реиъ  арх1епискоиа  (нын'б  шелковая  биржа),  по- 
стройки 1482-88  гг.;  множество  старинныхъ  церк- 
вей: самый  большой  въ  Испан1п  циркъ  для  бол  бы- 
ковъ;  233  тыс.  лсит.  (1910  г.).  ВыдЬлка  шелка,  шел- 
ковыхъ  матер1й,  бархата,  суконъ;  производство  пер- 
чатокъ,  В'Ьеровъ,  жел'Ьзныхъ  и  бронзовыхъ  изд'Ьл^й, 
стекла,  гончарныхъ  изд'Ьл]й;  мельницы.  Оживленная, 
гл.  обр.,  морская  торговля.  У  самаго  устья  Гвадала- 
В1ара  гавань  Вильянуэва-дель-Грао,  хорошо  обору- 
дованная. Въ  1904  г.  вывозъ  отсюда  за  границу 
достигъ  58,9  милл.  пезетъ,  ввозъ  73,5  милл.  пезетъ. 
Главные  предметы  экспорта— вино  (23,8  милл.  пез.), 
апельсины  (16  милл.  пез.).  лукъ  (8,8  милл.  пез.),  дру- 
Г1е  овощи  и  фрукты,  рпсъ,  спиртные  напитки,  впн- 
ный^камень,  шафранъ,  изюмъ.  Главные  предметы 
ввоза:  пшеница,  химичесюе  продукты,  гуано  л 
д[)уг1я  удобрен1я,  табакъ,  уголь,  треска.  Унпвер- 
сптетъ,  съ  б11бл1отекоц  въ  50  (ЮО  тт.  п  пре- 
ь'раснымъ  ботаническимъ  садомъ,  академ1я 
искусствъ,  епископская  библиотека  (10  500  тт.),  инте- 
ресный худол;ественный  музей.  —  Истор1я. 
Впервые  упомянутая  .1111В1емъ,  В.  принимаетъ  уча 
ст1е  въ  мятеж*  Сертор1я  (77),  за  что  подвергается 
суровой  кар*  со  стороны  Помпея.  Въ  413  г. 
занята  вестготами,  въ  714  г.  маврами.  Поел*  паде- 
П1Я  кордовскаго  халифата  В.  становится  главнымъ 
городомъ  независимаго  мяврскаго  государства.  От- 


нятая у  мавровъ  Сидомъ  въ  1094  г.  (почему  она  и 
называлась  Уа1епс1а  с1е1  С1(1),  въ  1Ю1  г.  В.  вновь 
подпадаетъ  подъ  власть  мавровъ,  поел*  1172  г.  де- 
лается данницей  Арагон1И,  а  въ  1238  г.,  при  Ха- 
им*  I  (Е1  Соп^и^8<;а^о^),  окончательно  присоеди- 
няется къ  ней.  Поел*  соедпнешя  Арагон1и  и  Ка- 
СТИЛ1И  В.  становится  столицею  вице-королевства. 
Около  1500  г,  пзъ  сл1ян1я  епископской  богослов- 
ской п  мунпципальныхъ  школъ  возникъ  универсн- 
тетъ,  теперь  одинъ  изъ  наиболее  пос^щаемыхъ  въ 
Пспан1и.  Въ  XVI— XVII  вв.  В.  славится  своею  пи^о- 
лою  живописи,  основанною  Хуанесомъ  (1иапе8, 
1506 — 79)  и  давшею  обоихъ  Рибальта  и  Рибейру. 
Экономическому  процв*тан1Ю  В.  былъ  нанесенъ 
тяжелый  ударъ  изгнавшпмъ  изъ  Испан1и  мавровъ 
(эдиктъ  1609  г.)  Фплпппомъ  III,  Во  время  борьбы 
съ  Наполеономъ  В.  въ  1811  г.  была  взята  францу- 
зами.— 2)  В. — прежнее  королевство  на  зап.  побе- 
режье Пиренепскаго  п-ова;  делится  въ  настоящее 
время  на  3  провинц1и:  Аликантэ,  Кастельонъ  де  ла 
Плана  и  Валенсия.  Климатъ  сухой  и  теплый;  боль- 
шая часть  страны  носптъ  степной  характеръ  и  по- 
крыта ковылемъ.  Земледел1е  возможно  лишь  при 
наличности  искусственнаго  орошен1я;  поэтому  вода 
пзъ  р^Ькъ  отводится  въ  безчпсленные  оросительные 
каналы,  всюду  ведущ1е  свое  пропсхожден1е  еще 
отъ  римской  эпохи;  они  были  расширены  арабами 
и  тщательно  поддерл:пваются  населен1емъ.  Насе- 
лен1е  смешаннаго  происхожден1я,  съ  большой  при- 
месью мавританск'ой  крови.  Въ  пер^одъ  расцвета 
арабскаго  владычества  въ  Испани!  В.  составляла 
часть  Кордовскаго  халифата;  въ  1031  г.  правитель 
ея  Музеикъ  образовалъ  независимое  мавританское 
королевство  В.,  которое  въ  1319  г.  было  присоеди- 
нено къ  Арагон1п. — 3)  В. — гор.  въВенецуэле  (Южн. 
Америка),  въ  Карапбскпхъ  горахъ,  на  вые.  495  м., 
въ  15  км.  къ  3  отъ  Валенсии скаго  оз.  (см.)  и  въ 
38  км.  отъ  морского  порта  Пуэрто  Кабелло;  рас- 
положенъ  вблизи  удобныхъ  горныхъ  проходовъ, 
открывающихъ  свободный  доступъ  какъ  къ  морю, 
такъ  и  въ  Оринокскую  низменность.  40  (ЮО  жит. 
Электрическое  осв4щеше,  электричесгай  трамвай. 
В. — торговый  городъ,  важнепш1Й  въ  Венецуэле  по 
отпуску  кофе.  Выд4лка  шерстяныхъ  изделий  и  сель- 
ско-хозяйственныхъ  оруд1й  и  машинъ;  учительская 
семпнар1я.  В.  основана  въ  15.55  г..  играла  видную 
роль  во  время  гражданскихъ  войнъ.  Не  разъ  городъ 
страдалъ  отъ  землетрясешй.  Въ  окрестностяхъ  обшир- 
ныя  плантащи  кофе  и  сахарнаго  тростника. 

Валенское  озеро  ("УУ' акпзее,  ^УаПепзгай- 
1ег  8ее) — живописное  горное  озеро  въ  П1вейцар1и 
между  кантонами  С.-Галленъ  и  Гларусъ;  23  кв.  км., 
вые.  н.  ур.  м.  423  м.  Наибольшая  глубина  151  м. 
Много  рыбы.  Особенно  высоки  горы  на  С  озера 
(до  2310  м.).  Истокъ  озера  р.  Линтъ  (впа- 
даетъ  въ  Цюрихское  оз.).  По  берегамъ  несколько 
селетй;  вдоль  южн.  берега  жел.  дор.  Цюрихъ-Хуръ 
съ  9  тоннелями. 

Вал енха  (Уа1еп1;а),  Эдуард  ъ— австр1Йск1й 
химикъ  (род.  въ  1857  г.),  профессоръ  въ  королев- 
скомъ  институте  графпческихъ  искусствъ  въ 
вене.  Известенъ  работами  по  фотохпмхи  и  спек- 
тральному, анализу.  Главнейш1Я  изъ  нихъ:  «В1е 
К1еЪе-  ипй  Уег(1!скип§-8т]ие1>>  (Кассель.  1881); 
«Ве1ЧгЯ^е  гиг  8рек1;га1апа1у8е»_  (В.,  1892—99, 
вместе  съ  проф.  I.  Эдеромъ);  «Оге  РЬо^о^тарЫе 
1П  паНи-ИсЬеа  ЕагЬеп»  (Галле,  1894):  «РЬо1;о- 
^гарЫ8сЪ|'  СЬешхе  ипй  СЬет1каЬ'епк11пс1е  шИ; 
Вегиск81сЬ{,1§ип§:  йег  Ве(111г1'гп88е  йег  ^гарЬ!- 
8сЬеп  Бгиск8-е\уегЬе,^  (1Ь.,  1898—99);  <В1е  Ко11- 
81:ой"е  с1ег  ^гарЫзсЬеп  Бгиск§:ел^егЬе.  Ва8Рар]ег» 
С1Ь.,  1904,\ 
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Валентинелли  (Уа1еп11пе1И),  Д  ж  у  з  е  п  п  е — 
итальянок! п  библ10графъ  (1805 — 74).  Главные  его 
труды:  «Ве^И  зШф'  8и1  ГпиИ»  (Прага,  1856); 
«В1Ы1о^гарЬ1а  (1е1  РпиИ>  (Венещя,  1861);  «Ее- 
ё-ез1;а  йоситеп^огит  бегташае  Ы81:опат  111и- 
81;га1Шит»  (Мюнхенъ,  1864—66);  «8ресгтепЬ1Ы1о- 
^гарЫсит  йе  Ва1та11а»(Венещя,  1842);«В1ЬИо^га- 
рЫ  а  (1е11а  Ва1та2;1а  е  (1е1Моп1;епе§го>  ( Аграмъ,  1855); 
«Е8ро51210пе  йе'гаррог!;!  ^'га  1аЕериЫша  "Уепе1;а  е 
^И   81ау1  шепйхопаИэ  (1863). 

Валентинеръ(Уа1еп1;1пег),  Вильгельмъ — 
астрономъ,  род.  въ  1845  г.  Былъ  директоромъ  астро- 
метрической  части  обсерватор1и  въ  Гейдельберг'Ь. 
Его  работы  касаются  личныхъ  ошибокъ,  способовъ 
опред'Ьлен1я  географическихъ  м-Ъсхъ;  изм'Ьрен1я  зв'Ьзд- 
ныхъ  кучъ,  мерид1анныхъ  наблюден1й  зв^здъ.  Въ 
сотрудничеств'Ь  съ  несколькими  другими  астроно- 
мами издалъ  ценный  «Нап(1^0г1;егЬисЬ  йег  А81;го- 
пошхе»  (Бреславль-Лпц.,  1897—1902).  Въ  1901  г.  на- 
печаталъ  каталогъ  двойныхъ,  цв'Ьтныхъ  и  перем^н- 
ныхъ  звездъ.  Въ  1887  г.  издалъ  популярное  соч. 
«ве8^1гп1;ег  ШттеЬ. 

Валенхини  (Уа1еп1;1ш),  Джованни  — 
органистъ,  жилъ  въ  ХУЛ  в.  Ему  принадлежать: 
«Мо1:еШ  а  6  уос1»  (1611  г.);  пять  книгъ  мадри- 
галовъ  съ  сопровождеи1емъ  пнструментовъ  на  3— 
11  голосовъ  (1616 — 25);  «МизхсЬе  а  йие  уос1  со1 
Ьа880  рег  ог^'апо»  (1622)  и  др.  Въ  кассельскоп 
библ10тек'Ь  находятся  рукописи  четырех-  и  пяти- 
голосныхъ  его  сонатъ,  любопытныхъ  по  разнымъ 
гармоническимъ  вольностямъ  (см. статью  Римана: 
«АНе    Каттегти81к»). 

Валентинга  ( Уа1еп1;1ш),  П  ь  е  т  р  о-Ф  р  а  н  ч  е- 
ско — вьтдающ1Йся  композиторъ  римской  школы 
(ум.  въ  РимЬ  въ  1654  г.).  Издалъ  канонъ  на  2 — 
5  голосовъ  съ  2000  различныхъ  разрешен! й  (<Са- 
попе...  8орга  1е  раго1е  йе  8а1уе  Ке^1па»  (1629), 
«Сапопе  пе1  пойо  и!  8а1отопе  а  96  уос!»  (1631), 
«Сапопе  а6. 10,  20  уос1»  (1645)  и  дв*  оперы  «:М11;га» 
и  «Ьа  1;гап8Гогта210пе  6.1  Ьа^пе»  (1654).  Многхя 
его  произведен1я  изданы  его  наследниками.  Не- 
сколько рукописныхъ  теоретическихъ  трактатовъ  В. 
принадлежать  бпбл1отеке  Барберини  въ  Рим*. 

Валентипит'ь  (или  сурьмяные 
цвет  ы) — мпнералъ  изъ  изодиморфной  группы 
сурьмянистой  и  мышьяковистой  кислотъ.  Хи- 
мическ1Й  составь  8Ь90з.  Призматическ1е  или  та- 
блицеобразные  кристаллы  В.  ромбической  системы 
встречаются  наросшими  поодиночке  или  въ  звезд- 
чатыхъ,  перистыхь,  пучковидныхь  и  т.  п.  группахь; 
кроме  того,  В.  известень  также  въ  сплошномь 
виде,  въ  зернистыхь,  чешупчатыхъ  и  другихъ  аггре- 
гатахъ,  въ  псевдоморфозахъ  по  самородной  сурьме, 
сурьмяному  блеску,  красной  сурьмяной  руде  и  т.  п. 
Мягк1п  и  весьма  хрупшй  минералъ,  твердость 
2,5—3,  уд.  в.  5,6,  желтовато-  или  серовато-белый, 
л^елтовато-бурый,  пепельно-серый  или  изредка 
красный;  блескъ  на  плоскости  совершенной 
спайности — перламутровый,  а  на  остальныхъ  алма- 
зовидный.  Въ  соляной  кислоте  растворяется;  при 
нагреван1и  желтеетъ  и  плавится  вь  белую  массу, 
Бъ  колбе  возгоняетСлЯ,  на  угле  въ  возстановитель- 
номъ  пламени  даетъ  металлическую  сурьму.  В.  со- 
держитъ  около  83%  сурьмы.  В.  встречается  въ  Гор- 
гаузене  (въ  Рейнской  Прусс1и)  и  другихъ  местахъ 
Герман1и,  Фельзобан1и  (Вепгр1я),  Санса  (въ  Алжире). 

Валснхин1анъ  1  (Е]ау1а8  Уа1еп1;1п1апи8) — 
Р11МСЮЙ  пмператоръ  (364—375).  Род.  въ  321  г.  въ 
11аннон1и.  Выросш1й  въ  лагере,  В.,  после  смерти 
1ов1ана,  былъ  провозглашенъ  арм1ею  въ  Никое 
императоромъ.  Предоставивь  брату  своему  Валенту 
(см.)  восточн.  половину  нмпер1и,  но  сохраняя  первен- 


ствующее положеше,  В.  сталь  во  главе  Запада.  Су- 
ровый солдатъ,  малообразованный,  хотя  и  ценивш1и 
образованность,  любивш1й  общен1е  съ  учеными  и 
самъ  пытавшгй  свои  силы  въ  поэз1и,  В.  выше  всего 
ставиль  благосостоян1е  государства.  Страстный  и 
суровый,  онъ  обнаружиль  решимость  и  стратегиче- 
сте  таланты.  0еодос1й,  отецъ  будущаго  императора, 
утвердиль  при  немь  римское  владычество  въ  Брита- 
шн  вплоть  до  вала  Антонина  (367 —  370).  Самъ  В. 
вытеснилъ  за  Реннъ  алеманновъ,  нанесь  имъ  пораже- 
н1е  при  Солицин1и  (Зульцъ,  въ  долинъ  Неккара), 
укрепилъ  рейнскую  границу  и  въ  374  г.  заключилъ 
выгодный  мирь.  Въ  то  я;е  время  веодос1Й  подавилъ 
возстан1е  вь  Африке  (373).  Не  считая  возможнымъ, 
какъ  М1рянинь,  вмешиваться  вь  дела  церкви,  онъ 
делалъ  это  только  въ  случае  крайней  необходимости, 
какъ  во  время  схизмы  по  смерти  Либер1я.  Снисхо- 
дительный къ  донатистамь,  В.  былъ  суровъ  только  сь 
манихеями;  укрепляя  привилегированное  положензе 
церкви  (установлен1е  независимости  дерковнаго  суда), 
быль  терпимь  по  отношен1ю  къ  язычеству  (конфи- 
скац1я  храмовыхъ  имуществъ  объясняется  фискаль- 
ными соображениями).  ВовремявойнысъквадампВ. 
внезапно  умерь  вь  Брегещо  (близъ  Коморна). — См, 
ЗсЫПег,  «(те8сЫс111;е  й.  гОт.  Кахзегге!!;»  (Гота, 
1887);  V.  ЗсЬиНге,  «(те8сЬ.  (1е8 Пп1ег^ап^8  йез 
дпесЬ18сЬ-гП!Ш8сЬ  Не1йеп1;ит5>  (1ена,  1887);  Т  ]  1- 
1етоп1;,  «Шзй  йез  етрегепгз»;  V.  Еайе,  «Ба- 
та^из  В18сЬо^  у.  Еот»  (1882). 

Валенхнн1анъ  И  —  римсшй  императорь 
(375—383),  сынъВалентишана!  отъ  второй  его  жены, 
ар1анки  Юстины.  При  содейств1и  Меробауда  былъ 
провозглашенъ  арм1ею  императоромъ,  хотя  ему  было 
всего  только  4  года  (375).  Принужденный  делить  съ 
нимь  власть,  старш1й  сыпь  В.  I  отъ  перваго  брата, 
Грац1анъ,  фактически  былъ  до  самой  своей  смерти 
(383)  единодержавнымъ  правителемь  Запада.  После 
уб]йсгва  Гращана,  Валентян1ана  II  принялъ  подъ 
свое  покровительство  сменившей  на  Востоке  Валента 
0еодос1Й  Велишй.  Первоначально,  подъ  вл1ян1емъ  ма- 
тери, покровитзльствовавш1Й  ар1анамь,  В.  II  стара- 
н1ями  веодос1я  и  Амврос1я  изменнлъ  свою  религ10з- 
ную  политику;  подъ  вл1ян1емъ  последняго  онъ  откло- 
ниль  попытки  язычнпковъ  вернуть  утраченное  ими 
при  Гравдане.  15  мая  392  г.  убитъво  Вьенне  по  при- 
казашю  своего  же  полководца  Арбогаста.— См.  лите- 
ратуру о  Валентин!  ане  I,  а  также  Н.  Н 1 11:  е  г,  «Баз 
\(^е81;г0т18сЬе  ЕехсЬ  Ьезопйегз  ип1:ег  йеп  Ка1йегп 
Сгга1;1ап,  Уа1еп1;1шап  II  ип(1  Мах1ти8>  (Б.,  1865); 
(т.  ЕапзсЬеп,  «^аЬ^ЬйсЬе^  й.  сЬпзи.  КхгсЪе  ип1ег 
(1етКа18егТЬео(1о81и8(1.Сгг.»  (Фрейбургъ,  1897):Е0г- 
51;ег,  «АшЬгозхиз  В18сЬоГу. МаНапй»  (Галле,  1884), 

Валеихии1анъ  III  (Е]ау1и8  Р1ас1с1и8  Уа- 
1еп1лп1апи8;  419 — 455)  —  римсшй  император!,  сынъ 
сестры  Гонор1я  Галлы  Плацпд1и  и  соправителя  Го- 
норея, Констанц1Я.  Въ  425  г,  съ  помощью  своего  дяди 
беодосля  II  сделался  императоромъ  Запада,  но  за 
него  управляли  его  мать  (до  450  г.)  и  Аэц1Й.  Убивъ 
Аэщя  въ  454  г,,  В.  III  вскоре  после  того  былъ 
убить,  и  сь  нимь  кончилась  западная  лин1я  веодо- 
с1ева  дома. — См.  Нег^гЬег^,  «ве8сЪ1с111;е  йез 
гбт.  Ка1зегге1с118»  (В.,  1880);  ЛУ  1  е1:е  г  8  Ь  е  1  ш, 
«СгезсЬ.  йег  Уб1кег\уап(1егип§-»  (2-е  изд.,  Лпц.,  1881); 
Б 111,  «Еотап  8ос1е1;у  1П  1;Ье  1а81,  сеп1:игу  о^  Лв 
ЛУе81;егп  Етрхге»  (Л., '1898). 

Валенхпиовъ  день,  14  февраля — ста- 
ринный праздникь  въ  Англ1П  и  Шотланд1п.  Нака- 
нуне В.  дня  8ъ  старину  собирались  молодые  люди 
и  клали  в'ь  урну  билетики  соответственно  ихъ 
числу,  съ  обозначенными  на  нихъ  именами  молодыхъ 
девушекъ;  потомь  каждый  вынималъ  одинъ  такой 
билетикь.  девушка,  имя  которой  доставалось  моло- 
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дому  человеку,  становилась  на  предстоящхй  годъ 
его  сВалентцной:»,  что  влекло  за  собою  между  мо- 
лодыми людьми  отношен1я  въ  род4  т4хъ,  как1я  су- 
ществовали въ  средн1е  в^ка  между  рыцаремъ  и  его 
сдамой  сердца».  Объ  этомъ  обычае  говорить  Офе- 
Л1Я  въ  своей  знаменитой  п'Ьсн'Ь.  До  самаго  недав- 
няго  времени  въ  Англ1и  въ  В.  день  было  повсе- 
уЬстно  принято  посылать  другъ  другу  анонимный 
шбовныя  послан1я,  подарки  и  пр.  (такъ  назыв. 
суа1еп1;1пе8»). 

Валентинъ  п  валенхитане. —  Ва- 
лентинъ, самый  значительный  гностпчесюй  фи- 
аософъ  и  одпнъ  изъ  гешальнЬйшпхъ  мыслителей 
гс^хъ  временъ,  родомъ  изъ  Египта,  жплъ  въ  первой 
Иоловпн'Ь  II  в'Ька;  прибылъ  въ  Римъ  при  пап! 
Гигин4  въ  140  г.,  сталъ  знаменитъ  при  Ши  I  и  до- 
жилъ  до  времени  папы  Аникиты.  Умеръ  на  о-в4 
Кнпр4  въ  160  г.  Другихъ  достов'Ьрныхъ  св'Ьд*н1й  о 
жизни  его  не  им4ется.  Сочинен1я  его,  какъ  и  вся 
почти  гностическая  литература,  до  насъ  не  дошли, 
за  исключен1емъ  маловажныхъ  фрагментовъ.  Копт- 
ская книга  «ПЬтц  2о'^[а1>,  изданная  съ  латпн- 
скимъ  переводомъ  Шварцемъ  и  Пвтерманномъ  въ 
1851  г.,  не  прннадлежптъ  В.,  какъ  сначала  пред- 
полагали, а  есть  лишь  второстепенный  офитсшй 
апокрифъ.  Валентинова  система,  стоящая  во  глав'Ь 
египетскаго  типа  гностики,  обстоятельно  излагается 
въ  древн'Ьйшемъ  и  важн^йшомъ  источник4  для  изу- 
чешя  гностицизма — у  св.  Ирпноя  Л1онскаго,  въ  его 
«'Елгу/ос  7.а1  аVа~рОк^^  тт];  ^1^г^ошV6[^.о^  •]С7шае<о(;»  (кн.  I). 
Въ  основе  системы— общегностпческая  идея  аб- 
солютной полноты  (-/.г^ошр-а)  в4чнаго  быт1я  или 
м1ра  эоновъ  (а^(ЬVес),  ИЗЪ  котораго  происходитъ  и 
къ  которому  возвращается  все  способное  къ  вос- 
ПР1ЯТ1Ю  истины.  На  незрпмыхъ  п  несказанныхъ  вы- 
сотахъ  (т.-е.  въ  сфер4  чисто-трансцендентнаго  бы- 
Т1я,  говоря  новЬйшимъ  языкомъ)  предв4чно  пребы- 
ваетъ  совершенный  эонъ — первоначало,  праотецъ 
пли  Глубина  (Вб&ос).  Будучи  выше  всякаго  опре- 
д'Ьленнагв  ^ыт1я,  какъ  положительное  н4что,  пли 
истинная  безконечность,  этотъ  первоэонъ  имЬетъ  въ 
себ4  абсолютную  возможность  или  мощь  (ро1;еп1;1а, 
ойуа[А1с)  всего  и  всякаго  опред'Ьленнагобыпя,  им4етъ 
ее  въ  себ'Ь  какъ  свою  мысль  и  радость.  Въ  такомъ 
внутреннемъ,  невыраженномъ  состоян1н  эта  мысль 
Глубплы  называется  Молчан1емъ  (21Т'1)-  Не- 
постижимое (то  ^■/.ата.к■^^-тоV}  Глубины  всегда  остается 
въ  Молчании,  постижимое  же  (то  у.а-акг-.т6^)  стано- 
вится началомъ  всего  (о^у/г^  т(Ь^  т.2\-:ш\),  будучи 
изъ  потенщальноп  мысли  первоэона  произведено 
въ  действительность  актомъ  его  воли.  Это  второе, 
произведенное  начало  всего  есть  Умъ(КоО?),  также 
называемый  Едпнороднымъ  и  Отцемъ  всяческихъ. 
Съ  нимъ  вм^ст^  произведена  и  соотносительная 
ему  идеальная  объектпвощя — И  с  т  и  н  а  ('АХ-г)&г1а). 
Они,  оплодотворяя  другъ  друга,  пронзводятъ  С  мыслъ 
{А6чо(:)  и  Жизнь  (2,шг]),  а  эти,  въ  свою  очередь, 
порождаютъ  ЧеловЬка  (''АV&р(и7:о-)  п  Церковь, 
т.-е.  общество  ('Е-л-лЛу^а-а).  Эти  четыре  пары  (спзи- 
Г1и):  Глубина  и  Молчание,  Умъ  и  Истина,  Смыслъ 
и  Жизнь,  Челов^къ  и  Церковь,  составляютъ  совер- 
шенную осьмерицу  (огдоаду),  которая,  не  изъ  не- 
достатка или  потребности,  а  по  избытку  внутрен- 
няго  довольства  и  для  новаго  прославлешя  Перво- 
отца,  производитъ  еще  22  зона:  Смыслъ  и  Жизнь — 
10  (декаду),  а  Челов'Ёкъ  и  Церковь— 12  (додекаду). 
ВсЬ  вместе  30  эоновъ  и  составляютъ  выраженную 
полноту  абсолютнаго  быт1я  -  Плэрому.  Посл4дн1й 
изъ  тридцати  —  женск1Й  эонъ,  Соф1я — возгорается 
пламеннымъ  желанхемъ  непосредственно  знать  или 
созерцать  Порвоотца— Глубину.  Такое  непосред- 
ственное знан1е   Первоначала   свойственно    только 


его  прямому  произведетю  (про^оЩ — Единородному 
Уму;  проч1е  же  эоны  участвуютъ  въ  абсолютномъ 
вЬдЬн1и  Глубины  лишь  посредственно,  по  чину  сво- 
его происхожден1я,  чрезъ  своихъ  производителей,  а 
женсме  эоны,  сверхъ  того,  обусловлены  въ  семъ 
д^лЬ  и  своими  мужскими  коррелатами.  Но  Соф1я, 
презревши  какъ  своего  супруга  Лгеланнаго 
(ваХтг)т6с),  такъ  и  всю  1ерархш  двадцати-семп  эоновъ, 
необузданно  устремляется  въ  бездну  несказанной 
сущности.  Невозможность  ее  проникнуть,  при  страст- 
номъ  желаши  этого,  повергли  Соф1ю  въ  состоян1е 
недоум4шя,  печали,  страха  и  пзумлешя,  и  въ  та- 
комъ состоян1и  она  произвела  соответственную  ему 
сущность  —  неопределенную,  безвидную  и  страда- 
тельную. Сама  она,  потерявши  свой  внутрепн1й 
устой  и  выйдя  изъ  порядка  Плэромы,  разрешилась 
бы  во  всеобщую  субстанвдю,  если  бы  въ  своемъ 
безмерномъ  стремлеши  не  встретила  вечнаго  Пре 
дела  ("Орос),  все  прпводящаго  въ  должный  поря- 
докъ  и  называемаго  также  Очистителемъ,  Воздая- 
телемъ  и  Крестомъ.  Оросъ  исключплъ  изъ  Плэромы 
безформенное  чадо  Соф1и,  ея  объективированное 
страстное  желанге  ('Е<^9-и1лт)а1;),  а  Соф1ю  возстано- 
вилъ  на  прежнемъ  месте  въ  Плэроме.  Положитель- 
нымъ  результатомъ  происшедшаго  безпорядка  яви- 
лось произведете  Едпнороднымъ  двухъ  новыхъ 
эоновъ  — Христа  и  Духа  Святого.  Первый  научилъ 
всехъ  эоновъ  различать  въ  Первоотце  его  непо- 
стижимое отъ  постпжимаго,  а  также  сообщилъ  имъ 
законъ  последовательности  и  сочеташя  эоновъ; 
Духъ  Св.,  съ  другой  стороны,  открылъ  имъ  ихъ  су- 
щественное тожество,  въ  силу  котораго  все  въ 
каждомъ  и  каждый  во  всехъ.  УтЬшенные,  успокоен- 
ные и  обрадованные  этимъ  откровешемъ,  эопы  про- 
явили на  деле  свою  солидарность,  произведя  со- 
обща, изъ  лучшпхъ  своихъ  силъ  совокупный  Плодъ 
Плэромы  и  соборный  Даръ  ея  Первоотцу— эона 
1исуса  или  Спасителя.  Онъ  же,  какъ  отъ  всехъ 
происшедшей,  называется  Все  (иъ).  А  между 
темъ  извергнутое  изъ  Плэромы  безформенное  де- 
тище мятежнаго  эона  (называемое  именемъ  ма- 
тери, только  въ  еврейской  форм4  множественнаго 
числа — Ахамотъ,  испорченное  изъ  Га-Хакмотъ) 
томилось  въ  полномъ  мраке  и  лишешяхъ.  Сжалился 
надъ  нею  Христосъ  и,  снизойдя,  собственною  си- 
лою вложилъ  въ  нее  некоторый  внутренней  образъ 
Плэромы,  но  только  по  существу,  а  не 
по  3  н  а  н  1  ю  (т.-е.  безсознательную  идею), 
чтобы  изгнанница  могла  чувствовать  и  скорбь  раз- 
I  луки,  а  вместе  съ  темъ  имела  бы  и  светлое  пред- 
I  ощущеше  вечной  жизни.  Совершивши  это,  Хри- 
I  стосъ  удалился  въ  Плэрому,  а  устремившаяся  за 
\  нимъ  Ахамотъ  была  удержана  Пределомъ.  Тогда 
'  она  впала  въ  состоян1е  смятен1я,  более  сильное 
' (потому  что  более  объективное,  фактически-обу- 
I  словленное),  чемъ  некогда  ея  мать — вышняя  Со- 
I  ф1я.  Страстныя  ощущен1Я.  которыя  испытывала 
Ахамотъ,  были  не  только  преходящимъ  изменешемъ 

(гтгр01а101;),  каКЪ  у  Соф1и,  НО  И  ПОСТОЯННОЮ  ПРОТИ- 
ВОПОЛОЖНОСТЬЮ (ёVаVт^6тт,с).  Она  сама  была  уже 
объективированною  страстью  Соф1и.  а  ея  собствен- 
ныя  противоборствующая  страсти  объективируются 
еще  реальнее  и  даже  прямо  материализуются.  Вся 
влажная  стихия  въ  нашемъ  м1ре — это  слезы  Аха- 
мотъ, плачущей  по  утраченномъ  Христе;  нашъ  фи- 
зическ1Й  св'етъ  есть"с1ян1е  ея  улыбки  при  воспоми- 
нан1п  о  Немъ,  ея  скорбь  п  туга  застыла  и  отвер- 
дела въ  плотномъ  веществе:  изъ  ея  страха  воз- 
никли сатана  и  демоны,  а  изъ  ея  обращен1я  и 
стремлен1я  къ  утраченному  произошли  Дим1ургъ 
(космический  умъ)  и  прочтя  душевный  существа. 
Во  всемъ  этомъ  ей  помогалъ  посланный  по  мольбе 
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ея  Христомъ  пзъ  Плэромы  Спаситель  или  УтЬшп- 
тель  (Параклэтъ).  Онъ  отдЬлилъ  Ахамотъ  отъ  ея 
низшпхъ  порожден1Й  н  пробудилъ  въ  ней  созпан1е, 
а  она  отъ  созерцания  сопровождавшпхъ  Спасителя 
ангел(1въ  произвела  «вое  высшее  порождеп1е — ду- 
ховное начало  въ  нашемъ  м1р'Ь,  с^мя  будущихъ 
духовныхъ  людей,  пневматшсовъ  или  гностиковъ. 
Произведя  все  это,  она  захогЬла  образовать  свои 
нроизведон1я,  дать  имъ  форму;  но  сделать  это  съ 
духовнымъ  началомъ  ей  было  нельзя,  такъ  какъ 
оно  было  однородно  и  равнаго  достоинства  съ  нею 
самою,  а  только  низшее  образуется  высшимъ.  По- 
этому ея  образуюш,ее  д'{>пств1'е  ограничилось  душев- 
нымъ  существомъ — Дим1ургомъ,  который,  безеозна- 
тельно  ею  внушаемый  и  направляемый,  сталъ  со- 
зидать видимый  м1ръ  и  прежде  всего  семь  небесъ 
(Т. -е.  семь  нланетныхъ  сферъ.  включая  солнце  и 
луну);  зат'Ьмъ  матер1альныя  стнх1и  (происшеднпя, 
каь'ъ  сказано,  изъ  страсткыхъ  состояв! й  Ахамотъ) 
онъ  слагаетъ  и  связываетъ,  образуя  изъ  нихъ  зем- 
ной м1ръ,  и  въ  конц'Ь  зиждительнаго  процесса  тво- 
ритъ  челов-Ька.  Въ  это  совергаенн-Ьишее  создан1е 
Дим1урга  Соф]я-Ахамотъ,  неведомо  для  самого  со- 
здателя влол;ила  высшее  духовное  начало,  поро- 
жденное его  отъ  сочетания  съ  Параклетомъ.  Такимъ 
образомъ,  въ  челов'Ьк'Ь  соединены  три  начала:  1)  ма- 
териальное; 2)  душевное,  полученное  отъ  Дим1урга, 
и  3)  духовное,  влолсенное  Соф1ею-Ахамотъ.  Эти  три 
начала  не  осуществляются  равном1фно  всЬмъ  по- 
томствомъ  перваго  человека.  Въ  однпхъ  людяхъ 
реализуется  только  материальное  начало — это  люди 
плотск1е  (иХ1-/.о[.  -/оал'.  или  аа1р-/.17.01),  роковымъ 
образомъ  пррдопред'Ьленные  ко  злу  и  гибели;  въ 
другихъ  осунхествляется  среднее  психическое  на- 
чало—это  люди  душевные  (^0717.01),  способные 
и  ко  злу  и  къ  добру  по  собственному  выбору;  въ 
случа^^  предиочтен1я  ими  добра  они  спасаются  вЬ- 
рою  и  д'Ьламп,  но  никогда  не  могутъ  достигнуть 
высшаго  совершенства  и  блаженства,  как1я  пред- 
назначены для  людей  третьяго  разряда,  по  суще- 
ству духовныхъ  (7ГVго[лат^7.о^).  Эти  «чада  пре- 
мудрости» не  нуждаются  ни  въ  в4р4,  ибо  обла- 
даютъ  совергаеннымъ  з  н  а  н  1  е  м  ъ  (у^шлс),  ни  въ 
д4лахъ,  ибо  они  спасаются  не  своими  Д'{;йств1ями, 
а  т-Ьмъ  духовнымъ  с4менемъ,  которое  свыше  въ 
нихъ  вложено.  Ц^ль  м1рового  процесса  состоитъ 
именно  въ  томъ,  чтобы  это  малое  духовное  сЬмя 
раскрылось,  развилось  и  воспиталось  чрезъ  позна- 
Н1е  дугаевпыхъ  и  чувственныхъ  вещей,  а  цЬль  при- 
гаеств1я  на  землю  Спасителя  состояла  въ  томъ, 
чтобы  собрать  всЬхъ  им'Ьющпхъ  въ  себ'Ь  «сЬмя 
жены»  (т.-е.  Соф1и-Ахамотъ)  и  изъ  безсознат'ельныхъ 
пневматиковъ  нревратпть  ихъ  въ  созпательныхъ 
гностиковъ,  открывши  имъ  истину  о  Небесномъ 
Отд1',,  о  Плэром'Ь  и  объ  ихъ  собственномъ  происхо- 
жден1и.  По  онъ  воспрпнялъ  отъ  Дим1урга  также  и 
«душевнаго  человека»,  чтобы  явиться  и  душевнымъ 
и  праведных'],  изъ  нихъ  спасти,  возбудивши  ихъкъ 
истинной  В'1;р1;  и  добрымъ  д-Ьламъ.  Матор1альнаго 
же  начала  въ  Спасител'Ь  не  было  (ибо  матер1я  не 
воспрппимаетъ  спасен]я),  и  т4ло  его  было  особен- 
ное, фантастическое.  Ко1да  вс4  гностики  познаютъ 
себя  II  рпзовьютъ  свое  духовное  сЬмя,  наступитъ 
коноцъ  М1ра.  Соф1я-Ахамотъ  окончательно  соеди- 
нится со  Спаситслемъ  и  войдетъ  въ  Плэрому;  духи 
гно('тиковъ,  принявъ  женск1й  характеръ,  войдутъ 
въ  сочетания  (сизнг1и)  съ  ангелами  и  также  будутъ 
восприняты  въ  Плэрому.  Дим1ургъ  и  «душевные» 
пранедни1;и  утвердятся  нав'Ьки  въ  своемъ  царстве, 
побг'сиомъ,  или  въ  «среднемъ  м'Ьст'}^»,  а  материаль- 
ный М1ръ,  съ  плотскими  людьми  и  съ  1и]яземъ|11ра 
сего — сатаной,  сгоритъ  и  обратится    въ    ничто.    За 


недостаткомъ  подлинныхъ  текстовъ  невозможно  съ 
полною  уверенностью  отделить  въ  изложен)  п 
св.  Ирпнея  мысли  В.  отъ  дополнен1п  его  ближап- 
шихъ  учениковъ,  но  несомненно,  что  въ  такой 
стройной,  последовательной  и  поэтически -ориги- 
нальной системе  все  главныя  черты  принадлежатъ 
ген1альному  учителю.  Съ  точки  зрен1я  философской, 
величайшее  достоинство  Валентиновой  системы  со- 
стоитъ въ  совершенно  новомъ  метафпзическомъ 
(хотя  и  облеченномъ  въ  поэтическую  форму)  взг.чяде 
на  матер]ю.  Древняя  мысль  знала  только  два  пред- 
ставлен1Я  о  матер1альномъ  быт1и:  или  какъ  въ  нн- 
Д1Йскомъ  пантеизме,  а  также  у  элеатовъ,  .это  быт^е 
являлось  лишь  субъективнымъ  призракомъ,  обма- 
номъ  духа;  или  же,  какъ  въ  остальной  греческой 
философ1и,  матер1и  приписывалась  безусловно  само- 
стоятельная реальность.  Въ  Валентиновой  же  си- 
стеме впервые  матер1альное  быт1е  ясно  опреде- 
ляется въ  своемъ  истинномъ  существе  какъ  реаль- 
ность условная,  именно,  какъ  действи- 
тельный результатъ  душевны  хъ  из- 
м  е  н  е  н  1  й.  Что  касается  метафизическихъ  и 
этичсскихъ  недостатковъ  этой  системы,  то  они 
общи  ей  со  всеми  прочими  гностическими  учен1ями 
и  будутъ  указаны  при  общей  оценке  .этого  умствен- 
наго  движения. — В  алентин1ане.  Изъ  блил!а11- 
шихъ  последователей  В..  современныхъ  св.  Ириною, 
С  е  к  у  н  д  ъ  внесъ  въ  идею  Плэромы  начало  пиеа- 
горейскаго  дуализма,  различая  въ  высшей  осьме- 
рице  (огдоаде)  правую  и  левую  стороны^  нл1:  светъ 
и  тьму.  Е  п  и  ф  а  н  э  с  ъ,  съ  одной  стороны,  ослож- 
нилъ  метафизическую  часть  системы  ненулшыми 
Д1алектическими  тонкостями,  справедливо  осмеян- 
ными у  св.  Иринея.  какъ,  напримеръ,  различен! е 
менаду  единичностью  ([^.о^6ту)с),  единостью 
(г\оту)с),  единицею  {\>■'^->'^.С\  и  единымъ  (е^);  а  съ  дру- 
гой стороны,  въ  книге  о  справедливости  (изъ 
ко''орой  сохранились  два  фрагмента)  онъ  утвер- 
ждалъ,  какъ  идеалъ  человеческой  жизни,  такую  л^е 
безразличную  общность  всего,  какая  существуетъ 
по  воле  Вож]ей  въ  прочей  природе  и  нарушается 
лишь  произвольными  человеческими  узаконен1ями 
(въ  этомъ  пункте  онъ  удалялся  отъ  Валентинова 
учетя  и  примыкалъ  къ  другимъ  гностическимъ 
школамъ — карпократ1апамъ,  Исидору).  Птолемей 
(или  некоторые  его  ученики  1)  внесъ  оригинальное 
впдоизменен1о  основной  метафизической  идеи,  утвер- 
ждая, что  абсолютному  первоначалу,  Глубине,  при- 
сущи два  вечные  аффекта  или  расположения  (осаг^гсгг): 

пассивный — мысль  (ё'-г^ою)  и  активный — воля  (ОёЦр.а). 

Мысль  заключала  въ  себе  идеально  всякое  даль- 
нейшее произведение  (•л:роР(зХг])  Первоначала,  но  не 
могла  ничего  реально  осуществить  сама  собою,  пока 
ее  не  оплодотворило  активное  волевое  начало,  по- 
родивши изъ  такого  сочетан1я  Умъ  и  Истину,  а  за- 
темъ  и  все  прочее  (въ  XIX  в.  известный  Гарт- 
манъ  въ  точности  воспрои.звелъ  и  прпсвоилъ  себе 
этотъ  метафизическ1н  романъ).  Въ  письме  къ  Флоре 
(сохраненномъу  св.  Епифан1я)  Птолемей  доказываетъ, 
что  законъМоисеевъпо  пропсхождеп)ю  своему  трой- 
ственъ:  одна  часть  его  содержитъ  заповеди  Болии, 
другая  принадлеяштъ  Моисею,  третья— семидесяти 
старейшинамъ.  То,  что  въ  законе  идетъ  отъ  Бога, 
также  трояко  по  своему  характеру:  есть  заповеди, 
исполненныя  Христомъ  и  обязательныя  для  всякаго 


')  Всл'Ьдств1е  двухъ  противор'Ьчивыхъ  указан1й  у  св.  Ириноя 
(подлинное  гречсскоо  его  сочвнен1с  дошло  до  п;1сь  лишь  въ  т'Ьхъ 
частяхъ,  которыя  поспроизведепы  св.  Еппфап1рмь  Кнпрс1:нмъ  въ 
его  ересеологвческой  коыпи.1Я1уп)  вопросъ  о  томъ,  что  пранадле- 
жить  Валентину,  что  Птолемею  н  что  ученнкамъиосл'Ьдвяго,  остается 
спорнымъ  п  по  недост.1тку  .матер1ала  едва  ли  можетъ  быть  р4шевъ 
съ  достов'Ьрност1.:о. 
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хриотанина  (десятослов1е):  есть  законы,  упразднен- 
ные Евангел1емъ  (око  за  око  п  т.  п.),  и  есть,  на- 
конецъ,  предписания  символпчссгая  п  аллегорпческ1я. 
При  такомъ  свое.мъ  см4шанномъ  характере  это 
законодательство  не  можетъ  происходить  нп  отъ 
абсолютно  добраго,  ни  отъ  злого  начала,  а  проис- 
ходить отъ  Бога  справедливаго,  создавшаго 
видимый  М1ръ  (Дпм1урга)  и  занплкающаго  среднее 
положен1е  между  дооромъ  и  зломъ.  Гераклеонъ 
написалъ  толкован1е  на  Евангел1я  отъ  Луки  и  отъ 
1оанна  (фрагменты  сохранились  у  Климента  Але- 
ксандр1цскаго  и  у  Оригена);  ученики  его  установили 
особое  таинство  для  умпрающпхЪ:  которыхъ  ма- 
зали елеемъ,  поливали  священною  водою  и  произ- 
носили падъ  ними  спещальныя  молитвы  и  заклина- 
шя,  чтобы  искупить  ихъ  духовную  сущность  изъ 
подъ  власти  Дим^урга  и  д1а1юла.  Къ  Валентиновой 
школ'Ь  относятъ  также  Марка  волхва,  который 
думалъ  дать  новое  основание  системе  въ  сложен1и 
и  разложен1п  чиселъ,  именъ  и  буквъ.  В.м4ст4  съ 
т4мъ.  онъ  и  его  последователи  предавались  уси- 
ленно маг'п!  и  практической  теурпп,  ч^мъ  привле- 
кали многихъ,  особенно  богатыхъ  женщинъ.  Маркъ, 
равно  какъ  Секундъ  и  Птолемей,  действовали  на 
Западе  (въ  11тал]и  и  Галл1и);  представителями  же 
Валентиновой  школы  на  Востоке  были  Акс1оникъ 
и  Ардез1анъ.  Эта  школа,  въ  качестве  изолирован- 
ной и  остановившейся  въ  своемъ  развит! и  секты, 
продерлчалась  до  V  вегса  и  въ  некоторыхъ  городахъ 
имела  далее  особые  храмы.  Влад.  Соловьевъ. 

См.  Я  1 1  §  е  п  Ге  1  (1,  «ХеНзсЪг.  Г.  \У188еп5сЬ.  ТЬео- 
]оёче»  (1880;  280  и  ел.;  1883,  350  и  ел.);  ВагсТеп- 
Ь  е  V  е  г,  «ве8сЬ.  й.  а11к1гсЫ.  [А1.уу,  I,  331  ел. 

Валептипъ  —  имя  несколькпхъ  святыхъ. 
1)  мученикъ  около  269  г.  Память  6  1юля;  2)  муче- 
ппкъ  изъ  Доростола  около  230  г.  Память  24  апреля; 

3)  апостолъ  Рет1п  половины  У  в.  Память  7  января; 

4)  мученикъ  птал1Йск1й,  епископъ  интерамнсгай, 
пострадавшей  при  имп.  Аврел1ане  (270 — 275).  Па- 
мять 30  1ЮНЯ  (Димитр1й  Ростовсый). 

Валенхипъ  1»азил1усъ  (ВазШиз  Уа1еп- 
Иппя)  —  знаменитый  алхпмикъ.  Сведен1Й  о  его 
жизни  почти  нпкакпхъ  не  имеется.  Лишь  въ  1675  г. 
6ис1епи8,  писавипй  историю  гор.  Эрфурта,  нашелъ 
въ  сппскахъ  эрфуртскаго  монастыря  св.  Петра  имя 
В.,  жпБшаго  въ  этомъ  монастыре  въ  ХУ  ст.  Въ  со- 
чинен1яхъ  своихъ  В.  обнаружпваетъ,  съ  одной 
стороны,  необыкновенно  глубогая  познан1я,  въ  немъ 
сказывается  замечательный  пзследователь-экснери- 
ментаторъ;  съ  другой  стороны,  тамъ,  где  дело  ка- 
сается теор1Й,  онъ  является  страстнымъ  фантазе- 
ромъ,  связывающимъ  занят1я  алхим1ей  съ  вопросами 
чисто-религ1ознаго  характера  и  считающимъ  оты- 
скан1е,  напр.,  фплософскаго  камня  возможнымъ 
лишь  для  людей  глубоко  благочестивыхъ.  Всю  жизнь 
человека  В.  сравниваетъ  съ  процессомъ,  тожествен- 
нымъ  съ  превращенхемъ  неблагородныхъ  металловъ 
въ  золото;  могила — это  то  место,  где  на  человека 
деиствуетъ  путрефакц1я  (т.-е.  сила,  вызывающая 
гшензе),  освобождающая  его  отъ  неблагородныхъ 
составныхъ  частей;  безсмерт1е  души— это  сублимащя 
( улету чиван1е)  всего  благороднёйшаго  въ  человеке. 
Какъ  ученый  пзследователъ,  В.  стоптъ  на  рубеже 
двухъ  пер10довъ — периода  алхимхи  п  пер10да  ятро- 
ХИМ1П.  Химическ1я  сведёш'я  В.  были  обширны:  онъ 
обстоятельно  пзучилъ  мышьякъ  и  некоторый  изъ  его 
соединен1Й,  первый  вполне  определенно  говорить 
о  висмуте  и  называетъ  цинкъ,  первый  получилъ 
весьма  чистую  ртуть  (подвергал  перегонке  смесь 
сулемы  съ  известью),  свинцовый  сахаръ,  гремучее 
золото,  железный  купоросъ  и  др.  Особенно  об- 
ширны изследован1я   В.  надъ  сурьмою    и    ея  врс- 


паратами;  они  составляютъ  первый  шагъ  по  тому 
пути,  который  въ  истор1и  хим1и  носитъ  иазвашё 
«периода  медицинской  хпм1'и  илиятрохим1и».  Изучая 
обыкновенный  спиртъ,  В.  наблюдалъ  образованее 
эеировъ  при  действ1и  на  него  кпслотъ.  Более  чемъ 
все  его  предшественники  знакомый  съ  методами 
химическаго  анализа,  В.  указалъ  на  то,  что  многхе 
изъ  неблагородныхъ  металловъ,  имеющихся  въ 
продаже,  содерлсатъ  примесь  серебра  и  золота,  и 
что  .9Т0  часто  слун;итъ  причиною  заблул:дон1Я  алхи- 
миковъ.  До  сихъ  поръ  даже  не  известно,  писалъ  ли 
В.  свои  сочинения  на  латинскомъ  или  на  немецкомъ 
языке.  Латпнск1я  рукописи,  повидимому,  древнее 
немецкнхъ.  Сочинен1Я  В.  въ  начале  ХУ11  в.  издалъ 
'1  оИе.  Важнейшхя  изъ  нпхъ:  «Сигги8  ^пптрЬаНз 
апЫтоп]!»;  «Бе  тад-по  1ар1^1е  апИдиогиш  8ар1еп- 
1;ит»;  <;Кере1;11^1о  йе  та^по  ]ар1г1е  апI:^^ио^ит  8ар1еп- 
1;ит»;  «Ароса1з'р818  сЬешёса»;  «Тез^атепгиш  иШ- 
тиш»;  «Со11с1и81опе8».  Некоторыми  высказано  и])ед- 
положен1е,  что  В.  жилънедо,  а  после  Парацельса.— 
Ср.  Н.  Корр,  «Ве11га^е2иг(те$сЬ1сЫ;ейегС11ет1е». 

Валептипъ  (Уа1еп11п),  Габриэль-Гу- 
ст а  в  ъ  —  известный  физ1ологъ  (1810 — 83),  проф. 
бернскаго  унив.  В.  былъ  ученикомъ  Пу  :;11нье.  съ 
которымъ  вместе  онъ  написалъ  сочиненхе  «Ве  рЪае- 
потепо  ^епегаИ  еЬ  йтйашеп^аИ  то1;и5  лаЬга^огИ 
сопипш»  (Бреславль,1835).  Друг1еего  труды:  «НапЛ- 
ЬисЬ  с1ег_  ЕпешскеЫп^б^ебсЫсЫе»  (Б.,  1835)_; 
«Ве  1'ипс110шЬиа  пегуогит  сегеЬгаИит  в!  пегу! 
8утра1:1с1  ИЬг1  диаНиог»  (Бернъ,  1839);  «ЬеЬгЬисЬ 
(1егРЬу81о1о§1е  (1е8  МепзсЬеп»  (Брауншвейгъ,  1845; 
2-е  изд.  1847—50),  <;(тгип(1г188  д.ег  РЬу81о1о§1е 
йез  МепзсЬеп;^  (1Ъ.,  1846;  4-е  изд.,  1855;  ес^ь  рус- 
ск1й  переводъ:  «Начальныя  основашя  физ1олог1и  че- 
ловеческаго  тела»,  СПБ.,  1849;  2-е  изд.,  1851);  гШе 
Ешйи88е  йег  Уа^и81аЬгаип^  аи!  Й1е  Ьипё'еп-  ип'Л 
Иаи1;аи8с1ип81;ип§»  (Франкфуртъ,  1857);  «Пп1;ег8и- 
сЬип§:  йег  РПапгеп-  ипй  ТЫего:елуеЬе»  (Лпц.,  1861); 
«Вег  (теЬгаисЬ  йез  8рек1;го8кор8  гп  рЬу81о1о§1- 
8сЬеп  ип(1  йг21:ПсЪеп  !;^луескеи»  (Лпц.,  1863). 

Валентность — терминъ,  употребляемый  въ 
хим1и  въ  томъ  же  смысле,  какъ  «атомность»,  для 
обозначения  максимальнаго  числа  атомовъ  водорода 
(или  иныхъ  одноатомныхъ  атомовъ  пли  одноатомныхъ 
радикаловъ),  съ  которыми  атомъ  даннаго  элемента 
можетъ  находиться  въ  непосредственной  связи  (или 
которые  онъ  способенъ  замещать).  Слово  В.  часто 
также  употребляется  въ  смысле  единицы  В.,  или 
единицы  сродства.  Такъ,  говорятъ,  что  кпслородъ 
обладаетъ  двумя,  азотъ  тремя  В.  и  т.  д.  Слова  В.  и 
«атомность»  прежде  употреблялись  безъ  всякаго 
различая,  но  по  мере  того,  какъ  самое  понят1я,  вы- 
ражаемое ими,  теряло  первоначальную  простоту  и 
осложнялось,  для  целаго  ряда  случаевъ  осталось  въ 
употреблен1п  только  слово  В.  Таковы  выражен1я:  пар- 
щальная  В.,  побочныя  В.,  контравалентности  (см. 
ниже)  и  пр.  Осложнен1е  понят1е  о  В.  началось  съ 
признан1я,  что  В.  есть  величина  переменная,  хотя 
пзменеше  ея  и  совершается  въ  узкпхъ  пределахъ, 
при  чемъ  по  смыслу  дела  она  выралшется  всегда 
целымъ  числомъ.  Было  уже  указано  (см.  Атомность), 
что  для  даннаго  элемента  В.  можетъ  изменяться 
прежде  всего  въ  зависимости  отъ  природы  другпхъ 
элементовъ,  съ  нимъсвязанныхъ.  До  недавняго  вре- 
мени углеродъ  считался  элементомъ  съ  В.  почти 
безусловно  постоянной,  что  представляется  особенно 
замечательнымъ,  если  принять  въ  ра.зсчетъ  огромное 
разнообраз1е  углородпстыхъ  соединенхй.  Окись  угле- 
рода СО  являлась  чуть  не  единственнымъ  исклю- 
чешемъ,  ибо  въ  ней  приходилось  признать  углеродъ 
двухвалептнымъ  (если  только  В.  кислорода  =2). 
Опыты  Нефа  показали,  однако,  что  двухвалентный 
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углеродъ  встречается  чаще,  нежели  это  принимал п 
раньше.  Весьма  в-Ёроятно,  что  онъ  содержится  1ъ 
карбиламинахъ,  напр.,  СНз  —  N  =:  С,  С^Щ  —  N  :^  С, 
въ  гремучей  кислотЬ  и  еясоляхъСзгКОН,  СнгКОМе 
и  пр.  Заиосл*дн1егоды  благодаря  работамъГомберга, 
а  также  Шленка  п  др.,  мы  знаемъ,  что  существуетъ 
также  углеродъ  трехатомный.  Действуя  некоторыми 
металлами,  напр.,  цинкомъ  на  (СбН5)зС.С1  (трифе- 
нилхлорметанъ),  можно,  отнявъ  хлоръ,  получить 
углеводородъ,  въ  растворахъ  котораго  могло  быть 
доказано  присутств1е  двухъ  модификац1й  три- 
ф  е  н  и  л  м  е  т  и  л  а:  мономера  (СбН5)зС  и  димера 
(СбН5)зС — С(СбН5)з,  образующпхъ  равновесную  си- 
стему. Лсно,  что  только  во  второмъ  соединен1и 
(гексафеннлэтан'Ь)  углеродъ  обладаетъ  нормаль- 
ной В. ^4;  въ  первомъ  же  соединеши  (собственно 
трифенилметиле)  В.  углерода=3.  Шленкъ  прпгото- 
вилъ  аналогично  построенные  углеводороды,  напр., 
трибифенилметилъ  (С,Н5 — СеН^зС,  которые  ц^ли- 
комъ  состоятъ  изъ  ыономерной  формы  и,  следова- 
тельно, еще  ярче  отт4няютъ  существование  трехва- 
лентнаго  углерода.  Въ  настоящее  время  некоторые 
химики  заходятъ  такъ  далеко,  что  считаютъ  возмож- 
нымъ  вовсе  отказаться  отъ  представлен1я  о  двойныхъ 
(этиленовыхъ)  и  тропныхъ  (ацетиленовыхъ)  связяхъ 
между  атомами  у^глерода,  связяхъ,  наличность  кото- 
рыхъ  допускалась  классической  теорхей  въ  молеку- 
лахъ  непредельныхъ  органическихъ  соедпнен1й;  вза- 
менъ  этого  они  считаютъ  въ  такихъ  соединен1яхъ  угле- 
родъ трех- и  двухвалентнымъ.  Согласно  этому  взгляду 
формулу  этилена  следовало  бы  представить  схемой 


•С-С 


н 


\ 


вместо 


•с=:с; 


,  а  фор- 


Н 


н 


н 


мулу  ацетилена  Н— С— С— Н  вместо  Н— С  =  С— Н. 
Способность  этилена,  ацетилена  и  ихъ  производныхъ 
присоединять  водородъ,  свободные  галоиды  и  т.  д. 
сближается  такимъ  образомъ  со  способностью  РС1з 
переходить  въ  РС15,  ГеС!.— въ  ГеС1з  и  т.  д.  Про- 
тивъ  такого  взгляда,  до  снхъ  поръ  еще  не  полу- 
чившаго  сколько-нибудь  широкаго  распространен1я, 
ыол:но  возразить,  что  онъ  плохо  вяжется  съ  совре- 
менными стереохимическими  представлен1ями.  Кроме 
того,  логически  необходимымъ  делается  распростра- 
неше  его  на  друг1е  элементы,  кроме  углерода, 
а  это  вносить  большую  путаницу  во  все  совре- 
менное учен1е  о  В.  (полное  отрицан1е  понят1я  о 
краткой  связи  крайне  затруднило  бы  формули- 
ровку множества  соединений,  въ  томъ  чис.че  проч- 
нейшихъ,  какъ  СО,,  80з,  СгОз,  N265  и  т.  п.).  Съ 
другой  стороны,  необходимо  указать  на  то  обстоя- 
тельство, что  представлен1е  о  двойной  связи  между 
атомами,  прежде  многимъ  казавшееся  слишкомъ 
искусственнымъ,  ныне  получаетъ  новый  смыслъ  и 
реальное  значенге  съ  точки  зренгя  электронной 
теории.— Ыедасно  Бильцъ  нашелъ  (въ  общихъ 
чер'тахъ  это  указывалось  и  раньше,  особенно  Вантъ- 
Гоффомъ),  что  В.  можетъ  изменяться  такиее  отъ  тем- 
пературы и  давлен1я.  Такъ,  при  упругости  О2  въ 
'/б  атмосферы  медь  ниже  1010°  двухиалентна  (т.-е. 
постоянна  окись  меди  СиО),  между  1010°  и  1670° 
одновалентна  (т.-е  постоянна  только  закись  меди 
СпдО.  но  не  окись),  а  при  еще  более  высокой  тем- 
пературе (и  томъ  же  давлен1и)  способность  Си  кт 
соедииеи1ю  съ  кислородомъ  вовсе  исчезаетъ,  иначе 
говоря— медь  становится  подобной  элементамъ  нуле- 
вой группы  съ  В.1=0.  —  Парц1альная  В. 
Дальнейшее  осложнеп1е  понят1я  о  В.,  вызван 
нос  некоторыми  паблюден1ями  надъ  непредель 
ними,  главнымъ  образомъ,  углеродистыми    соедине 


н1ями,  связано  съ  работами  I.  Тиле.  Придействхи 
1  мол.  (2  атомовъ)  брома  на  соединен1я,  въ  кото- 
рыхъ  содержатся  две  двойныя  связи  въ  такъ  назыв. 
конъюгированномъ  состоян1и  (копъюгированная  си- 
стема): Л Д С:=С  ^'^'О'^'ь  галоида  присоеди- 
няется не  къ  углероднымъ  атомамъ  1  и  2  или 
3  и  4,  но  къ  двумъ  крайнимъ,  которые  обозначены 
на  нашей  схеме  цифрами  1  и  4,  а  между  2  и  3 
возникаетъ  новая  двойная  связь.  Такъ,  дивинплъ 
(бутадзенъ)  СН.,  =  СН— СН  =  СН,  даетъ  дибромидъ 
СН2-СН=:СН— СНа 

Вг  Бг 

Присоединен1е   водорода  къ   аналогичнымъ   соедп- 
нешямъ     (напрпмеръ,     къ     муконовой      кислот4 

(НО  СО  — СН=СН— СН  =  СН  — СООН) 
происходитъ  подобнымъ  же  образомъ   (пзъ  муконо- 
вой  кислоты   образуется  гидромуконовая 

(НОСО  —  СНз  -  СН  =  СН  —СЯ,  СООН). 
Тиле  собралъ  и  обобшилъ  большое  число  такихъ  фак- 
товъ  и  сделалъ  попытку  объяснить  ихъ  гипотезой  о 
парщальныхъ  В.  Онъ  допускаетъ,  что  хотя  при  вся- 
кой двойной  связи  каждый  изъ  двухъ  сочетающихся 
между  собой  атомовъ  связывается  съ  другпмъ  при 
посредстве  двухъ  В.,  однако,  каждая  изъ  этихъ  В. 
затрачивается  не  сполна  (мысль,  получающая  новое 
освещеше  съ  точки  зрен]я  современной  электронной 
теор1и),  такъ  что  у  каждаго  атома  сохраняется  еще 
остаточная,  или,  какъ  ее  называетъ  Тиле,  частич- 
ная, «парвдальная>  Б.  (Раг1;1а1уа1еп2),  за  счетъ 
которой  и  происходятъ  реакщи  прпсоединенхя. 
Изображая  каждую  парщальную  В.  пунктиромъ, 
мы  получаемъ  ташя  схемы: 

С  =  С       С  =  0       С=:К       к  =  ы 


Когда  мы  пмеемъ  дело  съ  конъюгированной  систе- 
мой, скажемъ,  четырехъ   углеродныхъ  (или  иныхъ) 

,  то  остаточная    В.    ока- 


атомовъ 


С^С  — С: 


жется  у  каждаго  изъ  нпхъ,  при  чемъ  Тиле  предпола- 
гаетъ,  что  две  единицы  такой  В.,  присущ1я 
среднимъ  атомамъ  2  и  3,  взаимно  «насыщаютъ» 
другъ  друга  (что  на  письме  символически  выра- 
жается    скобкой:      С  =:  С  —  С  =  С),     а      крайн1я 


остаются  свободными.  Въ  этомъ  последнемъ  обстоя- 
тельстве должно,  по  мнен1ю  Тиле,  искать  объясне- 
ния того,  что  присоединение  къ  конъюгированнымъ 
системамъ  происходитъ  именно  по  краямъ  цепи. 
Теор1я  Тиле  не  свободна  отъ  возражен1Й,  но  она  пред- 
ставляетъ  несомненный  интересъ,  какъ  одна  изъ 
первыхъ  попытокъ  расширить  классическое  понят1в 
о  В.  и  распространить  его  на  случаи,  къ  объяснен1Ю 
которыхъ  оно,  какъ  таковое,  является  непрпложи- 
мымъ.  Если  Тиле  прпшелъ  къ  необходимости  въ 
некоторыхъ,  по  крайней  мере,  случаяхъ  допустить 
«дробленю»  единицъ  В.,  то  существуетъ  целый  рядъ 
(])актовъ.  заставляющихъ  еще  и  въ  иномъ  смысле 
вывести  понят1е  о  В.  изъ  техъ  узкихъ  рэмокъ,  въ 
которыя  оно  было  первоначально  заключено.  Мы 
видели  (см.  Атомность),  что  изученхе  простейшихъ 
(по  большей  части,  бинарныхъ,  частью  тройныхъ, 
пли  тернарныхъ)  соединеши,  образуемыхъ  химиче- 
сь'ими  элементами,  для  каждаго  пзъ  этихъ  послед- 
ппхъ  заставляетъ  допустить  определенныя,  всегда 
небольш]^*  и,  конечно,  целыя  значен1я  ихъ  В.  Такихъ 
значен1и.  лообще  говоря,  очень  немного  (элементы, 
проявляющю    более    трехъ    различныхъ  В.,  редки, 
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напр.,  X,  V,  \У,  Мо),  II  прптоиъ они  т'Ьсно  связаны  |  тезу,  что  каждый  элементъ обладаетъ двоякими  В.: 

съ  пер10дическ11мъ  закономъ.  Опытъ  показываетъ,  |  положительными  н  отрицательными.  Прктомъ  сумма 
однако,  что,  когда  улсе  всЬ  вышеупомннутыя  едн-  т-Ьхъ  п  другихъ  всегда=8.  Наиболее  типичный  для 
нпцы  В.  сл'Ьдуетъ  признать  насыщенными,  способ-  даннаго  элемента  единицы  В.  онъ  называетъ  нор- 
ность  образукщпхся  при  этомъ  молекулъ  къ  даль-  мальными  В.,  мен-Ье  типичный — контравал ент- 
нМшему  присоед11нен1ю  вовсе  еще  не  достпгаетъ  н  остям  и.  Сл4дующая  табличка  даетъ  распред^леше 
предала.  Такъ,  соли  металловъ  присосдпняютъ  воду,  т'Ьхъ  и  другихъ  для  элемснтовъ  въ  першдической 
амм1а1съ,  амины,  сульфиды  и  равнымъ  образомъ  всту-    системе: 


Группы  П.  С 

I 

II 

III 

IV 

V 

VI 

VII 

VIII  ж  0 

Нормальная  В 

+  1 

+  2 

+  3 

±* 

—  3 

-  2 

—   1 

—  0  +  0 

Контравалентность 

—   7 

—  6 

—  о 

+  * 

+  = 

+  ^ 

+  8  —  8 

паютъ  въ  соединение  съ  подобными  же  имъ  солями,  об- 
разуя разнообразные  гидраты,  амм1акаты,  двоиныя 
соли  и  т.  п.  сложныя  соединения,  которыя  прежде 
охотно  называли  молекулярными,  и  которыя  мы 
нын-Ь  обычно  относпмъ  къ  числу  коми  лексны  хъ. 
Существован1е  такихъ  соединен]й,  не  укладываю- 
щихся въ  рамки  прост^йшаго  представлен1я  В.,  есте- 
ственно потребовало  его  расш1!рен1я  и  введен1я  до- 
полнительныхъ  гипотезъ.  Одна  изъ  такихъ  гипотезъ, 
предложенная  А.  Вернеромъ,  заключается  въ  томъ, 
что  на  ряду  съ  главны  ми,  или  основными,  едини- 
цами В.  (Наир1:уа1еп2еп)  существуютъ  еще  другая, 
побочныя  (ХеЪепуа1еп2еп).  Посл4дн1я  на  письме 
обыкновенно  обозначаютъ  пунктиромъ.  Самое  по- 
нят1я  о  В.  Вернеръ  опред'Ьляетъ,  какъ  эмпирически 
находимое  числовое  отношен1е,  въ  которомъ 
атомы  элементовъ  соединяются  между  собою.  Ме- 
жду главными  и  побочными  В.,  по  Вернеру,  н-Ьтъ 
глубокой,  принцип1альноп  разницы,  есть  скорее  раз- 
ница количественная,  ч4мъ  качественная.  Однако, 
главный  В.  обыкновенно  характеризуются  т4мъ, 
что  связываютъ  между  собой  1оны  пли  таюе 
атомы  и  группы  атомовъ,  которые  эквивалентны 
1онамъ,  нанр..  К,  Ха,  ХН^,  СНз,  СзН^,  С1,  Вг, 
СХ,  8СХ  и  пр.  Бобочныя  В.,  наоборотъ,  присоедп- 
няютъ  так1я  атомныя  группы,  которыя  сами  по  себ^Ь 
образуютъ  молекулы,  способныя  къ  самостоятель- 
ному существованию,  напр.  Н^О,  ХНз,  КС1,  Х''Н4  С1 
и  т.  п.  Разлнч1е  между  т'Ьми  и  другими  ясно  будетъ 
пзъсопоставлен1я  сл^дующихъ  формулъ,  въ  которыхъ 
побочныя  В.  выражены  пунктиромъ: 

С1  КЫз  ^"^  /""^ 


\ 


Р* 


ХНз Со— N0, 


С1 


ХН, 


ХН, 


хо. 


Т4  же  самые  факты,  которые  заставили  Вернера  вы- 
ступить съ  гипотезой  о  главныхъ  и  побочныхъ  едини- 
цахъ  В.,  получаютъ  н4сколько  иное  объяснен1е  съ 
точки  зрЬн1я,  развитой  Абеггомъ.  Этотъ  ученый 
руководился  въданномъ  случае,  съ  одной  стороны, 
представлен1емъ объ  электросродств*,  значен1е 
котораго,  какъ  принципа  химической  систематики, 
было  выдвинуто  имъ  же  въ  сотрудничестве  съ  Бод- 
лендеромъ,  а,  съ  другой  стороны,  требованиями  пе- 
р10дичсскаго  закона.  Согласно  этому  последнему, 
сумма  высшихъ  В.  элементовъ  по  кислороду  и  по 
водороду  для  1У — VII  группъг=8.  При  этомъ'  заме- 
чательно, что  въ  высшихъ  (солеобразныхъ),  кисло- 
родныхъ  соединен1яхъ  элементовъ  последн1е,  оче- 
видно, электроположительны,  а  въ  водородистыхъ — 
электроотрицательны.  Абеггъ  д4лаетъ  см4лую  гипо- 


Изъ  этой  таблички  видно,  что  нумеръ  группы  перио- 
дической системы  равенъ  максимальной  поло- 
жительной В.  элементовъ,  въ  ней  находящихся. 
Элементы  УШ  и  нулевой  группы  одннаковымъ 
образомъ  находятъ  себЬ  место,  поместить  ли  ихъ 
после  УН  или  передъ  I  группой.  Въ  первомъ  слу- 
чае нормальная  В.  1=0,  а  контравалентность  =  4-8 
во  второ.мъ  б\'демъ  иметь  О  и — 8.  Элементы  нулевой 
группы  всегда  проявляютъ  только  нормальную  В., 
которая  здесь  и  п:0.  Согласно  этой  гипотезе,  въ 
образован1и  комплексныхъ  соединен]й  принимаютъ 
какъ-разъ  преимущественное  участ1е  контравалент- 
ности.  Быть-можетъ,  те  же  контравалентности  явля- 
ются виновниками  появлешя  мяогихъ  изъ  числа  такъ 
назыв.  интерметаллическихъ  соединен1Й,  присутству- 
ющихъ  въ  сплавахъ  металловъ.  Соединен1я  эти  часто 
вовсе  не  имеютъ  того  «солеобразнаго»  характера, 
которымъ  отличаются  прочнейш1я  и  типичнейш1я 
сочетан1я  между  элементами.  Свойства  металловъ 
при  образовании  такихъ  соединешй  мало  меняются. 
Зато  и  составъ  последнихъ  часто  выражается 
весьма  своеобразными  формулами,  очень  мало  на- 
поминающими обычныя  значен1я  В.  Таковы,  напр., 
следующая  соединен1я:  ХааН^,  Ха12Н^1з,  ХаН^^, 
ХаСйа,  Ха2п12,  ГеХп,  и  пр.  Л.  Чугаевъ. 

Валентъ  (Л'а1еа5) — анти-императоръ,  выста- 
вленный въ  11тал1п  противъ  ими.  Дещя,  когда  по- 
следн1й  воевалъ  съ  готами  на  Дунае  (251  г.). — См. 
лМотшзеп,  «БиН.  (1е1Г  1П51:.»,  1865,  27;А.  8а- 
йеё,  «Бе  1шрег.  гот.  тег(;11  р.  СЬг.  п.  5аес.  <:етр. 
С0П51;.»  (Боннъ,  1891). 

Валентъ  (ТЬе5»а1ошси5) — одинъ  изъ  узурпа- 
торовъ  во  время  правлен1я  ими.  Галлхена  (253 — 
268),  проконсулъ  Ахайи.  Онъ  разбилъ  Пизона,  полко- 
водца узурпатора  Макрхана,  немедленно  былъ  про- 
возглашенъ  императоромъ  и  затЬмъ  убитъ  войсками 
(261  г.  по  Р.  Хр.). 

Валентъ  (Уа1еп5) — римсшй  императоръ(364— 
378),  младш1п  братъ  Валентин1ана  I,  который  сделалъ 
его  свонмъ  соправптелемъ  для  Востока.  Готы  гото- 
вились вторгнуться  въ  пределы  импер1п  и  оказывали 
поддержку  провозгласившему  себя  императором!, 
родственнику  Юлхана  Прокоп1ю,  облаченному  В1. 
пурнуръ  вдовою  Константина  и  опиравшемуся  на 
традиции  Константиновскаго  дома.  Въ  366  г.  В.  раз- 
билъ, взялъ  въ  пленъ  и  казннлъ  Прокоп1я;  въ  367  г. 
переправился  черезъ  Дунай  и  принудилъ  готовъ  за- 
ключить мпръ  (369).  Одновременно  приходилось  ула- 
живать возникшая  въ  Армеши  и  грозивш1я  войною 
съ  персами  затруднен1Я.  Теснимые  гуннами  вестготы 
получили  отъ  В.  разрешен1е  поселиться  въ  Мез1и 
(376),  но,  раздраженные  вымогательствами  римскихъ 
чиновниковъ,  вторглись  въ  пределы  имперш  и,  опу- 
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стош11въ0раююиМакедон1Ю,разбили  римск1я  войска. 
Вернувш1нся  ияъ  Сир111  и  выступпвш1Й  протпвънихъ 
в.  былъ  разбитъ  и  погибъ  въ  сражен1и  при  Адр1ано- 
пол4  (9  августа  378).  Малообразованный  (онъ  не 
зналъ  далее  греческаго  языка),  вспыльчивый  и  гор- 
дый своимъ  саномъ  и  властью  В.,  въ  противополож- 
ность Валентин1ану,  вм'Ьшался  въ  релппозныя  распри 
импер1и.  Несмотря  на  усилсше  противоарханскаго  те- 
чен1я,  всл'Ьдств1е  сближения  гомоузханцевъ  и  гомо1у- 
з1анцевъ,  онъ  принялъ  сторону  ар^анъ,  в-Ьроятно  под- 
давшись ВЛ1ЯН1Ю  жены  своей,  Альб1и  Доминики,  и  еп. 
константннопольскаго  Евдокс1я.  Колеблющаяся  и  не- 
планом'Ёрная  религ10зная  политика  В.,  встретившая 
мул^ественное  сопротивлен1е  со  стороны  Васил1я  Ве- 
ликаго,  прекратилась  съ  его  сшертью.  — Литературу 
см.  въстатьяхъ о  Валентин] анахъ  I  и  Пи  Гращан4. 

Валеида— укрепленный  пунктъ  при  р.  По  въ 
Шемонт*  (Итал1я).  Въ  1799  г.  въ  углу,  образуемомъ 
рр.  По  и  Танаро,  мелсду  В.  и  крепостью  Александр1ей, 
отступивъ  отъ  Турина,  расположился  Моро.  14  мая 
Суворовъ  занялъ  Турпнъ  и,  угрожая  отсюда  путямъ 
отступлен1я  Моро,  заставилъ  его  отступить  въ  Ге- 
нуэзскую Ривьеру.  Такнмъ  образомъ,  Шемонтъ 
былъ  весь  очиш,енъ  отъ  французовъ,  а  В.  занята 
союзниками,  и  укрепления  ея  усилены,  съ  ц4лью 
бол4е  надсиснаго  прикрыт1я  имевшейся  зд4сь  мосто- 
вой переправы. 

]}аленц1я  (Уа1еп1:1а) — о-въ,  длиною  11  км., 
шир.  3,7  км.,  близъ  ю.-зап.  берега  Ирлаид1и, 
причисляемый  къ  графству  Кёрри,  провинции  Мюн- 
стеръ.  Значительпыя  м1;сторожден1я  графита;  на 
вост.  берегу  острова— гавань  Уа1еп11а  НагЬоиг, 
совершенно  защищенная  отъ  западныхъ  в^тронъ! 
Отсюда  залолсены  съ  18(35  г.  несколько  подводныхъ 
телеграфныхъ  кабелей  до  Ньюфаундленда,  на  про- 
тяжеши  3627  км.  и  глубине  4725  м.  Первоклассная 
метеорологическая  станц1я. 

Валенъ  (ХУаЫеи),  Е. — шведсюй  метеорологъ, 
род.  около  1840  г.;  въ  1874—86  г.  былъ  вычис- 
лптелемъ  въ  главной  физической  обсерватор1и  въ 
Петербурге.  Написалъ  два  обширныхъ  труда:  «Бег 
^аЬгИсЬе  бап^  йег  Тетрега1;иг  1п  81;.-Ре1ег5Ьиг^ 
пас1)  118-][1Ьг1^еп  Та^-е8т1ие1п»  («Керег1опит 
й1г  Ме1:еого1о§-1е»,  VII,  1881);  «\^аЬге  Та^ек- 
пние!  ит!  И^ИсЬе  УагхаНоп  йег  Тетрега^иг  аа 
18  81:.ак1011еп  Дез  Еи8818сЬеп  Ее1сЬе8  1886»  (въ 
III  приложеп1и  къ  труду  Г.  И.  Вильда  о  темпера- 
туре воздуха  Российской  импер1и). 

Валера  (Уа1ега),  Дон  ъ-Х  у  а нъ — выдающ1йся 
испансшй  писатель  и  государственный  деятель 
(1824 — 1905).  Отецъ  его,  испанск1Й  адмиралъ,  по- 
желалъ,  чтобы  сынъ  посвятилъ  себя  дипломатиче- 
ской карьере.  Бросивъ  юридичесшя  науки,  В.  на- 
чалъ  ее  въ  зваши  секретаремъ  посольства  въ  СПБ., 
потомъ  посломъ  въ  Лиссабоне  и  Вашингтоне.  Въ 
1859  г.  онъ  вышелъ  въ  отставку,  примкнулъ  къ 
оппозищи  и  былъ  избранъ  депутатомъ,  позднее  былъ 
сенаторомъ.  Выдающ1Йся  беллетристъ  и  поэтъ,  изящ- 
ный, Т0НК1Й  критикъ  считался  авторитетомъ  по  ино- 
странной литературе.  Перевелъ  мног1я  стихотворен1я 
съязыковъ  англ1йскаго,  немецкаго,  русскаго,  итальян- 
скаго  и  т.  д.  Первый  его  романъ,  «Рер11;а  Дхтепег» 
(1874),  причисляется  къ  перламъ  испанской  литера- 
туры; онъ  выросъ  на  национальной  почве,  безъ  ино- 
страннаго  (французскаго)  ВЛ1ЯН1Я.  Съ  него  начи- 
нается интересъ  иностранцевъ  къ  испанскому  ро- 
ману. Следующее  романы  В.:  «СотепйайогМепйога» 
(1877)  и  «Бона  Еиг»  (1879)  стоятъ  еще  выше  по 
тонкости  психологическаго  анализа.  «1.а8  11и81опе8 
йе!  с1осг,ог  Гаи.чНпо»  (1876)  полонъ  острыхъ  и  без- 
поп1адныхъ  наблюдеи1й.  После  долгаго  перерыва  В. 
далъ  новую    се1ию    романовъ:   «^иаш1/а   1а  1аг^а» 


(1896),  «(^еп1о  у  1'1§-ига»  (1897),  «Могваиюг»  (1899)  и 
томъ  разсказовъ  -Бе  уаг!о8  со1оге8:;  (1898).  Обла- 
дая блестящимъ,  иашымъ  воображен1емъ,  В.  не- 
сколько холоденъ;  фантаз1я  является  у  пего  лишь 
средствомъ  облечь  умныя,  оригинальныя  мысли  въ 
живые  образы.  Менее  значительны,  несмотря  на 
виртуозность  его,  «Рое81а8»  (1858),  переизд.  въ 
1885  г.  подъ  назван1емъ:  ^  Сапсхопез,  гогааисе8  у 
роетаз».  Критическ1е  опыты  В.,  занимаюпце  не- 
сколько томовъ,  весьма  замечательны.  В.— реалистъ 
въ  шпрокомъ  смысле  этого  слова;  въ  своей  крити- 
ческой статье  «А  рип1:е8  зоЬге  е1  пиеуо  аг1;о  йе 
еясг1Ыг  поуе1аз>  («Заметки  по  поводу  новаго 
искусства  писать  романы»)  онъ  является  противни- 
комъ  натурализма.  По  его  мнен1Ю,  романъ  при- 
шелъ  бы  къ  упадку,  если  бы  былъ  только  зер- 
каломъ  грубыхъ  страстей.  Хороша  та  книга,  ко- 
торая, указывая  на  общественныя  язвы,  темъ  не 
менее,  трогаетъ  и  возвышаетъ  сердца  читателей. 
Его  произведения  проникнуты  духомъ  неокатоли- 
цпзма,  желан1емъ  примирить  настоящее  съ  прошед- 
шимъ.  Издан1я  статей  В.:  «Ез^исИоз  сгШсоз»  (Зтт., 
Мадридъ  и  Севилья,  1884—5);  «В1зег1ас1опе8  у 
11110103  И1;егапо8»  (Мадридъ,  1887);  «Миеуоз  езШ- 
(1108  сп1:1соз»  ({Ь.,  18Н8);  «Саг1^^а8  атепсапаз»  (1Ь., 
1889—90);  «А  уие1а  р1ита»  (1Ь.,  1897).  Полное  со- 
брате его  сочинен1й  (7  тт.)  издано  въ  сер1и  «Езеп- 
^огез  са81;е11апоз». 

Валералъ,  С5Н5оО — алдегидъ  валерьяновой 
кислоты,  получается  при  умереиномъ  окислеши 
ампльнаго  алкоголя  брожен1я.  Но  свойствамъ  на- 
поминаотъ  обыкновенный  или  уксусный  алдегидъ. 

Валернкъ  или  Вайрикъ — правый  прт. 
р.  Сунжн,  «речка  смерти»,  воспета  Лермонтовымъ 
въ  поэме  того  же  имени. 

Валерилепъ,  С5Н8.  Углеводородъ  ацетилен - 
наго  ряда,  содержащ1й  то  же  количество  углерода 
въ  .астицё,  какъ  и  валер1ановая  кислота,  и  по- 
лученный действ1емъ  алкогольнаго  раствора  едкаго 
кали  на  бромистый  амиленъ  изъ  амильнаго  алко- 
голя брожен1а1.  Въ  настоящее  время  известно  не- 
сколько углеводородовъсоставаСзНд,  но  общее  назва- 
н1е  ихъ  «Б.»  чаще  заменяется  терминомъ  «пентины», 
отъ  слова  «пентанъ».  Ближайшими  аналогами  аце- 
тилена и  аллилена  являются  изъ  валериленовъ: 
пропилацетиленъ  СН  •  С^СНоСН^'Нз)  и  изо- 
пропилацетиленъ  СП  ;  С[0Н(СНз)2];  анало- 
гомъ  аллена  диметилалленъ  (СН^^аО : С : СН^; 
кроме  того,  полученъ  также  и  двузамещенный  аце- 
тнленъ  метилэтилацетиленъ  (СНз)С  \  С(С2Н5). 
Все  эти  изомерные  углеводороды  представляют'!, 
собою  летуч1я  лшдкости  (кипятъ  въ  пределахъ  отъ 
18°  до  42°)  съ  характернымъ.  непр^ятнымъ,  напо- 
минающпмъ  чеснокъ  запахомъ,  легче  воды,  въ  ней 
очень  мало  или  совсемъ  не  растворяются.  Въ  по- 
следнее время  указана  возмолсность  перехода  при 
действ1ц  соответствующихъ  реактивовъ  одного  изо- 
мера въ  другой  (А.  Е.  Фаворск1Й);  такъ,  при  дей 
ств1и  металлическаго  натр1я  метилэтилацетиленъ 
переходитъ  въ  натр]евое  производное  пропил-аце- 
тилена; пропил-ацетиленъ  нагревашемъ  съ  алко- 
гольнымъ  растворомъ  едкаго  кали  или  натра  пе- 
реходитъ обратно  зъ  метилэтилацетиленъ,  диме- 
тилалленъ при  действ1и  металлическаго  натр)я  пре- 
вращается въ  изопропилацетиленъ,  а  этотъ  послед- 
ней подъ  вл1ян1емъ  алкогольнаго  раствора  щелочи 
снова  даетъ  диметилалленъ.  Диметилалленъ  (преж- 
Н1Й  В.  собственно),  подобно  другимъ  своимъ  изоме- 
рамъ,  энергично  соединяется  съ  бромомъ  и,  кроме 
предельной  стад1и  СзНуВг.,- даетъ  соединен1еС5НяВг2, 
которое  при  обработке  "алкогольнымъ  растворомъ 
щелочи  лишается   элементовъ  бромпстаго  водорода 
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и  переходить  въ  бол-Ье  непредельный  углеводородъ 
СбНб,  называемый  в  ал  ил  еномъ  и  дающ1й  съ 
бромомъ  кристаллическое  соединеше  ОдНеВге. 

Валерилъ  (С4Н9СО)  —  радпкалъ  валерьяно- 
вой кислоты,  входя1ц1й  въ  составъ  ея  производныхъ, 
напр.,  С4Н9СОС1— хлористый  В.  (С4Н9С0)э02— пере- 
кись В.  и  т.  п.  Некоторые  химики  зовутъ  также 
В.  остатокъ  (С5Н7)  амилена. 

Валер1апа,  булдырьянъ,  балЯр1анъ,  аверьянъ, 
ладаница,  л4сной  ладанъ,  маунъ  (Уа1епа11а) — родъ 
растен1Й  изъ  семейства  валерхановыхъ.  Это 
й1Н0гол'Ьтн1я  растен1я   съ  подземнымъ  корневищемъ 


Валвр1а11я  (УаТепапа  оШсхпаИз). 

1.  ВершЕна    стебля    п    соцв-Ьт1я.    2.  Листъ.    3.  Цв'Ьток'Ь  въ 

целости  (ув.),  4.  Продольный  разр'Ьзъ  цветка  (ув.).  6.  Д1а- 

грамма  (планъ)  цветка. 

И  прямымъ  стеблемъ,  несущимъ  у  вершины  соцв^Ь- 
т1е  изъ  многоцв4тковыхъ  полузонтиковъ;  окраина 
чашечки  во  время  цв^тен^я  внутрь  завороченная, 
при  плодахъ  разрастающаяся  въ  перистую  летучку; 
в^нчикъ  трубчато-ворончатый,  у  основан!я  съ  по- 
лымъ  бугромъ,  отгибъ  5-лопастный;  тычпнокъ  3; 
плодъ  односЬмянный.  Виды:  V.  оШсхпаИй  Ь.  (см. 
рис.)  съ  перистыми  листьями,  розовыми  цветками, 
собранными  крупнымъ  в4твистымъ  соцв'Ьт1емъ. 
Растен1е  встречается  почти  по  всей  Европе  и  Си- 
бири. Известны  у  насъ  еще  около  15  видовъ  рода 
Уа1епапа.  Корневище  В.  применяется  въ  медицине 
какъ  слабое  возбудительное.  Препараты  В.  упо- 
требляются чаще  всего  при  различныхъ  истери- 
ческнхъ  состоян1яхъ  какъ  противосудорожныя  сред- 
ства. Общеизвестныя  валер1ановыя  капли 
представляютъ  спиртную  и  эеирную  настойки  В. 

Валер1ан11  (Уа1ег1аш),  Джузеппе  — 
итальянск1и  декораторъ  (ум.  въ  1761  г.),  работавш1й 
въ  Росс1и  и  создавш!й  здесь  школу  «перспек- 
тивистовъ».  Прибылъ  въ  С.-Петербургъ  въ  1742  г. 
и  скоро  получилъ  множество  заказовъ  по  росписи 
иетербургскихъ  и  загородныхъ  дворцовъ  ими.  Ели- 


заветы Петровны.  Писалъ  такнсе  театральныя  де- 
коращи  и  устраивалъ  придворные  маскарады.  Съ 
1745  г.  обучалъ  въ  рисовальныхъ  классахъ  ака.дем1и 
наукъиимелъ  много  учениковъ,  изъ  которыхъ  наибо- 
лее известны  М.  Махаевъ,  А.  Грековъ  и  Ив.  Лап- 
кинъ,  писавш1е  подъ  его  руководствомъ  виды  Пе- 
тербурга, 2  въ  1753  г.  исполнивш1е  грапдхозный 
планъ  этого  города.  Изъ  произведен1й  В.  сохрани- 
лись некоторые  масляные  пейзажи  въ  Зпмнемъ  и 
Аничковомъ  дворцахъ  и  въ  имеши  «8ап8  Еппи!-. 
Г.  Г.  фанъ- Гильзе  фанъ  деръ-Пальсъ,  декорац1|| 
стенъ  царскосельскаго  Эрмитажа,  а  также  проекты 
декорац1й  въ  отделе  рисунковъ  Императорскаго 
Эрмитажа. 

Валер1ановая  кислота — СД^О^?  впер- 
вые была  описана  Шеврёлемъ  (въ  1817  г.),  кото1)ый 
получилъ  ее  изъ  ворвани  дельфиновъ  и  тюленей. 
Та  же  кислота  была  найдена  въ  корне  валертаны 
аптечной,  откуда  она  и  получила  свое  название. 
Какъ  въ  различныхъ  растен1яхъ,  такъ  и  жпвотныхъ, 
В.  кислота  встречается  и  въ  свободномъ  состояти, 
и  въ  виде  сложныхъ  эеировъ.  Природная  кислота 
представляетъ  смесь,  по  крайней  мере,  двухъ  изо- 
меровъ,  изъ  которыхъ  одинъ  вращаетъ  плоскость 
поляризащп.  Искусственно  В.  кислота  получается 
окислен1емъ  амильнаго  алкогсчя  брожен1я.  Известны 
все  четыре  изомера  В.  кислоты,  предвидимые  тео- 
р1ей  и  отвечающее  четыремъ  первичнымъ  амило- 
вымъ  алкоголямъ.  1)  Нормальная  В.  кислота, 
отвечающая  нормальному  амильному  алкоголю, 
изъ  котораго  и  получена  окислен1емъ,  жидка  при 
обыкновенной  темп.;  кипитъ  при  186°  и  застывастъ 
въ  кристаллическую  массу  только  при  сильномъ 
охлажден1и  (темп.  — 20°).  2)  Изовал  ерханова  и 
кислота,  главная  составная  часть  природной  Р.. 
кислоты,  отвечаетъ  изоамиловому  алкоголю,  не 
действующему  оптически;  приготовляется  изъ  по- 
следняго  окислен1емь,  а  также  и  синтетически  изъ 
ц1анистаго  изобутила.  Жидка,  сильно  пахнетъ  ва- 
лер1аной  и  кипитъ  при  175°;  мало  растворима  иъ 
воде.  Строен1е  ея  (СНз),  СП .  СН„ .  СООН.  Соли  ея 
въ  свежеприготовленномъ  и  сухомъ  состоян1и  почти 
нич4мъ  не  пахнутъ;  но  при  сохранен1П  распростра- 
няютъ  едк1й  запахъ  самой  В.  кислоты,  при  чемъ 
частью  превращаются  изъ  среди  и  хъ  солей  въ  основ 
ныя.  Сложные  .эеиры  В.  кислоты,  напр.,  метильный, 
этильный  и  амильный,  представляютъ  собою  сильно 
пахуч1я,  мало  пли  совсемъ  нерастворимыя  въ  воде 
жидкости,  перегоняюпияся  безъ  разложеп1я.  Послед- 
Н1п,т.-е.  изовалер1ано-амильный  эоиръ  С5Н90(С5Н]1О) 
обладаетъ  прекраспымъ  яблочно-ананаснымъ  запа- 
хомъ;  слабый  алкогольный  растворъ  его,  подъ  на- 
зван)емъ  яблочной  эссенд1и,  находитъ  приме- 
нен1е  при  производстве  пскусственныхъ  фрукто- 
выхъ  эссенц1Й.  'Л)  Э  т  и  л  м  е  т  и  л  у  к  с  у  с  н  ая  кислота, 

р-гт''  I  СП  .  СООН,  жидка,  кипитъ  при  125°;  по  всей 

вероятности,  входитъ  въ  составъ  природной;  изу- 
чена еще  недостаточно;  кислота,  полученная  окис- 
лен1смъ  оптически  деятельнаго  амиловаго  спирта, 
обладаетъ  способностью  вращать  плоскость  поля- 
ризащи  вправо;  приготовленная  же  синтетическими 
методами  [напр.,  изъ  (СНз)(С„Н5)  СНСМ-Ю.  В.  Лер- 
мантовой]  оптически  недеятельна.  Соли  ея  мало 
отличаются  отъ  солей  предыдущей  кислоты.  4)  Тр  и- 
метилуксусная  кислота,  С(СНз)зС00Н,  или 
третичная  В.  кислота,  получена  впервые 
А.  М.  Бутлеровымъ  гпдратирован1емъ  соответ- 
ствующаго  ей  нитрила-ц1анистаго  третичнаго  бу- 
тила С(СНз)зСN.  Она  тверда;  плавится  при  35,4*" 
и  кипитъ  при  163,7°;  она  получена  также  окисле- 
Н1емъ    соответствующаго     ей    первичнаго    спирта 
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[С(СН8)з]СН20Н,  приготовленнаго  въ  самое  недав- 
нее время  "Тнссье,  въ  лаборатор1и  Фриделя,  воз- 
становлешемъ  триметилуксуснаго  алдегида. 

Валер1ановое  шасло  (01.  Уа1ег1апае,  Ва1- 
йпапй!,  Еззепсе  йе  Л'' а1ег1апе,  011  о{"Уа1ег1ап;— по- 
лучается перегонкой  св'Ьжпхъ,  р^же — высушенныхъ, 
корней  Л'а1епапа  оШс1иаИ5.  Свежее  масло  окра- 
шено въ  зеленовато-желтый  цв'Ьтъ,  при  стоян1и 
темн4юп1,1й;  запахъ  масла  не  непр1ятный,  р'Ьзк^й  и 
очень  характерный.  При  сохранен1и  масло  густ^етъ 
и,  наконецъ,  выд'Ьляетъ  кристаллы  борнеола.  Уд.  в. 
В.  масла  0,93—0,96  (уд.  в.  французскаго  масла, 
получаемаго  изъ  дико  растущихъ  растений,  0,875— 
0,900);  вращ.  пл.  поляр,  а^^^^—8°  до  13°;  коэфф. 
обмыливан1я  100 — 150;  кислотное  число  20—50. 
Составъ:  1 — камфенъ,  1 — пиненъ,  1— борнеолъ,  му- 
равьиный, уксусный,  масляный  и  валер1ановый 
эеиры  борнеола,  терпинеолъ,  борнеоловый  эеиръ 
С,оН17.0.С1оН17  съ  темп.  кип'Ьн1я  290°,  л^во  вра- 
щаюш,1й  сесквитерпенъ  С|.,Н24  (темп.  кип4н1я  160° — 
165°  при  50  мм.)  и  еще,  невидимому,  спиртъ  со- 
става С15Н26О. — В.  масло  прим4няется  въ  медицине. 

Валер1ановые  эеиры— см.  Валерхано- 
вая  кислота  и  Эеиры  сложные. 

1Валер1ановый  алдегидъ,  С^НюО  = 
^СНз(СН2)з.СН0 — представляетъ  жидкость,  кипя- 
щую при  103°;  полученъ  Либеномъ  и  Росси  сухой 
перегонкой  см4си  нормальныхъ  валер1аново-каль- 
ц1евой  и  муравьино-кальвдевой  солей.  См.  также 
Валералъ. 

Валер1ановыя  или  мауновыя  (Уа]е- 
папасеае) — семейство  однол1;тнихъ  и  многол1;тнихъ 
растен1Й  изъ  группы  двудольныхъ.  Въ  Росс1и  чаще 
другихъ  встр'Ьчаются  представители  родовъ  Уа1е- 
п'апеПа  и  Уа1ег1апа. 

11алер1анъ  (Р.  Ь1С1П1и8  Уа1ег1ат18)— рим- 
ский пмператоръ  (253 — 260).  Принималъ  видное 
учасие  въ  управлении  государство.мъ  еще  при 
ими.  Девди.  Въ  253  г.,  посл^  гибели  ими.  Галла  и  его 
соправителя,  власть  захватилъ  Эмил1й  Эмил1анъ,  но 
несколько  м4сяцевъ  спустя  самъ  былъ  убитъ,  когда 
въ  Рет1и  войска  провозгласили  В.  императо- 
ромъ.  Сынъ  В.,  Публ1й  Лицин1Й  Галл^енъ,  былъ 
признанъ  цезаремъ,  а  зат'Ьмъ,  по  прибытии  отца 
въ  Римъ,  сд'Ьланъ  его  соиравителемъ.  Хотя  В. 
былъ  безспорно  выдающимся  полководцемъ  и  весьма 
способнымъ  правителемъ,  но  выйти  изъ  чрезвы- 
чайно затруднптельнаго  пололсен1я,  въ  которомъ  въ 
то  время  находилась  Римская  империя,  оказалось 
и  ему  не  по  силамъ.  На  западе  аламаны  и  франки 
перешли  Рейнъ  и  вторглись  въ  римск1я  влад'Ьн^я; 
на  Дуиа'Ь  поднялись  готы  и  ихъ  сосЬди;  постоянные 
наб'Ьги  разоряли  Македон1ю,  9рак1Ю  и  Грошю. 
Готы  перешли  въ  Малую  Аз1Ю,  напали  на  Впзан- 
Т1Ю,  захватили  несколько  городовъ  и  овладели 
почти  всей  Виеин1ей;  африк<янск1я  влад'Ьн1я  под- 
верглись нападен1ю  со  стороны  мавровъ;  на  вос- 
токе персы  (Сапоръ  1),  овлад'Ьвъ  Армен1еп,  стали 
угрожать  римскимъ  провинц]ямъ;  въ  256  г.  была 
взята  Апт10х1я.  Войну  на  рейнской  граннц'Ь  велъ 
Галл1енъ,  въ  союз'Ь  съ  германскими  народностями. 
Па  востокъ  для  борьбы  противъ  персовъ  выступилъ 
самъ  В.;  ему  удалось  возвратить  Ант10Х1Ю,  но  за- 
т'Ьмъ  въ  Месопотам1и,  близъ  Эдессы,  онъ  потер- 
п^лъ  поражен1е,  хитростью  былъ  взятъ  въ  пл'Ьнъ, 
гд1',  и  умеръ  въ  259  или  260  г.  Пзв'Ьст1я  о  смерти 
В.,  какъ  и  вся  хронолопя  этого  времени,  чрезвы- 
чайно сбивчивы  и  противоречивы. 

Валсрванъ — имя  н1;сколькихъ  мучениковъ: 
1)  ум.  вм'Ьст'Ь  съ  1устиномъ  Философомъ  въ  166  г. 
въ  РимФ,,  память  1  ]юня;  2)  пострадалъ  тамъ  же 
около  230  г.,  память  22  октября;   3)   пострадалъ  въ 


Трапезунд*  при  Д1оклет1ан'Ь,  память  21  января; 
4)  пострадалъ  при  Лициши  въ  Томахъ  въ  Ские1и. 

Валер1енъ  (Моп^  'Уа1епеп)  — укр4пленный 
холмъ,  входящ1й  въ  кольцо  фортовъ,  окружающихъ 
Парижъ  (во  Фронц1и),  къ  3  отъ  города,  господ- 
ствуетъ  надъ  долиной  Сены.  Высота  162  м. 

Валер1И— древне-римск1й  патрищйсюй  родъ, 
сабинскаго  происхожденш,  имя  котораго  встре- 
чается уже  въ  древнейшихъ  сказан1яхъ  объ  обра- 
зован1и  Римскаго  государства.  Представители  его 
принимали  участ1е  во  вс^хъ  важнейшихъ  собы- 
Т1яхъ  римской  истор1и,  И  ОНЪ  просуществовалъ 
до  паден1я  Римской  империи.  Во  времена  рес- 
публики родъ  В.  распался  на  несколько  отрас- 
лей, отличавшихся  другъ  отъ  друга  прозвищами 
(РорИсо1а,  РоШиз,  Массив,  Ьае\'1пи8,  Гако,  Ма- 
Х1ти5,  Ме85а1а),  при  чемъ  некоторыя  в4тви  одно- 
временно носили  несколько  такихъ  прозвищъ. 
Родоначальникомъ  своимъ  В.,  по  предан1ю,  считали 
Волеза,  товарища  Тита  Тац1я,  современника  рому- 
ловской  эпохи.  Историческ1я  данныя  о  первыхъ 
представителяхъ  этого  рода  до  крайности  затемнены 
риторическими  прикрасами  анналистовъ  временъ 
Суллы,  главнымъ  образомъ — Валер1я  Анщата.  Пре- 
дан1е  рисуетъ  ихъ  героями,  защитниками  народ- 
ныхъ  интересовъ,  посредниками  между  плебеями  к 
патриц1ями  въ  эпоху  сословной  борьбы. — 1)  11убл1Й 
В.  (Р.  Уа1епи8  РорИсо1а) — консулъ  509  г.  до 
Р.  Хр.,  заступивппй  место  отказавшагося  Колла- 
тина,  провелъ  законъ  о  провокации  (Ьех  Уа1епа 
(1е  ргоуоса1:10пе).  За  это  и  вообще  за  предан- 
ность народнымъ  интересамъ  В.  былъ  еще 
трижды  избираемъ  консуломъ  и  получилъ  про- 
звище «РорИсо1а».  Въ  разсказе  о  немъ  много  вы- 
мысловъ. — 2)  М  а  р  к  ъ  или  М  а  н  1  й  В.  Ма- 
ксимъ  (М.  Уа1ег1и8  Мах1пш8)— диктаторъ  494  г. 
до  Р.  Хр.;  действовалъ  въ  пользу  плебеевъ  противъ 
сечата  во  время  перваго  удален1я  плебеевъ  на  свя- 
щенную гору,  за  что  получилъ  прозван1е  Мах1ти8. — 
3)Луц1Й  В.  Пот1!тъ  (Ь.  Уа1ег1и8  РоШпз) — 
консулъ  449  г.  до  Р.  Хр.,  вместе  со  своимъ  кол- 
легой, М.  Горац1емъ,  способствовалъ  успокоешю 
плебеевъ  во  время  такъ  назыв.  второго  удалешя  на 
священную  гору  (паден1е  децемвпровъ).  Предание 
принисываетъ  обоимъ  консуламъ  издан1е  Ье^е8 
Та1епае  Нога1:1ае,  которыми  возстановлялся  законъ 
о  провокащи,  возстановлялся  трибунатъ,  и  решен1я 
комиц1й  по  трибамъ  получали  обязательную  силу  для 
патриц1евъ.  Удовлетворенныхъ  этими  законами  пле- 
беевъ .Яуцтй  В.  повелъ  противъ  эквовъ  и  вольсковъ 
и  одержалъ  победу.  Содержан1е  этого  законодатель- 
ства, какъ  и  весь  разсказъ  о  паден]и  децемвировъ, 
передается  въ  источникахъ  весьма  противоречиво; 
первоначальное  преданзе  сильно  искажено  поздней- 
шими домыслами  и  переработками. — 4)  Маркъ  В. 
(М.  Уа1епи8  Мах1ти8  Согуи8),  по  сказап1Ю,  объ- 
ясняющему его  прозвище  Согуи8  (воронъ),  побе- 
дилъ  въ  единоборстве  богатырскаго  галла  при  по- 
мощи ворона,  севшаго  къ  нему  во  время  поединка 
на  шлемъ.  Въ  348  г.  онъ,  всего  23  летъ  отъ  роду, 
былъ  уже  консуломъ;  въ  346  г.  избранъ  ^вторично 
на  эту  должность,  въ  343  г.— въ  третей  разъ.  Въ 
этомъ  году  В.  победилъ  самнитовъ,  а  въ  335  г.,  въ 
четвертое  свое  консульство,  завоевалъ  Калесъ  г.ъ 
Кампании.  Въ  301  г.  Маркъ  В.,  во  второй  разъ 
избранный  въ  диктаторы,  разбплъ  марсовъ  и  этру- 
сковъ,  а  въ  следующемъ  году,  будучи  въ  пятый  разъ 
консуломъ,  возобновилъ  и  утвердилъ  «Ьех  Уа1епа 
йе  ргоуосаНопе».  Въ  шестой  разъ  Маркъ  В.  былъ 
консуломъ  въ  299  г.,  когда  грозила  вспыхнуть  война 
съ  этрусками.  После  этого  консульства  опъ  отка- 
зался отъ  дальнейшей,  общественной  деятельности.— 
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5)  М  а  н  1  и  или  М  а  р  к  ъ  В.  (М.  Уа1ег1и5 
Мах1ти8  Ме88а1а)  въ  263  г.,  будучи  консуломъ, 
одержалъ  въ  первую  Пуническую  войну  решитель- 
ную побЬду  надъ  соединенными  силами  кареаге- 
нянъ  и  спракузцевъ  близъ  Мсссалы,  почему  и  по- 
лучилъ  прозвии1,с  «Мессалы».  Зат^мъ  онъ  побудплъ 
царя  Перона  Сиракузскаго  къ  заключен1ю  мира  и 
даже  союза  съ  Римомъ.  Битву  при  Мессал*  Маркъ 
Б.  вел^лъ  изобразить  въ  картин*  (1;аЬи1а  Уа1епа), 
которая  была  выставлена  у  здашя  кур1и  Гостилтя. — 

6)  Во  вторую  Пуническую  войну  отличился  Маркъ 
В.  Ьаеу11шз.  Въ  210  г.  онъ,  будучи  консуломъ,  за- 
кончилъ  начатое  Марцелломъ  вторичное  завоеванте 
Сицил1и. — 7)  Луц1Й  В.  (Пассиз) — партизанъ  Мар1я 
и,  по  смерти  его,  консулъ  вм-ЬстЬ  съ  Цинной;  въ  86  г. 
былъ  посланъ  марханцами  въ  Аз1Ю  противъ  Митри- 
дата.  какъ  заместитель  Суллы.  Завоевалъ  Македотю, 
занялъ  Византию  и  Халкедонъ,  но  вскоре  изъ-за  раз- 
доровъ  съ  своимъ  легатоиъ,  Г.  Флав1емъ  Фимбрхей, 
принужденъ  былъ  бежать  въ  Иикомедш,  тамъ  на- 
стигнуть взбунтовавшимися  солдатами  и  убптъ 
(85  г.). — О  В.  Мессале,  друг*  Августа,  см.  Мес- 
сала.  Остальные  В.  временъ  импер1и  играли  лишь 
второстепенную  роль  въ  судьбахъ  страны,  за  исклю- 
чен1ем'ь  В.  Аз1атскаго  (А51аг;1сиз),  галльскаго  уро- 
женца (изъ  В1енны),  который  былъ  сначала  любим- 
цсмъ  Калигулы  и  въ  41  г.  добился  консульства,  но 
.потомъ,  жестоко  оскорбленный  императоромъ,  со- 
д'Ьйствовалъ  его  уб1йству.  В.  пользовался  также 
расположен1емъ  Клавд1я  и  въ  46  г.  снова  былъ 
консуломъ;  но,  будучи  несметно  богатъ  (между  про- 
чимъ,  онъ  влад'Ьлъ  роскошными  садами  Лукулла), 
палъ  жертвою  корыстолюб1я    Мессалины  (въ  47  г.). 

Валерт  А.11т1йск1Й  (Уа1епи8  АпИаз)— 
древне-рпмсюй  историкъ  I  в.  до  Р.  Хр.,  принадлй- 
лсавш1й  къ  такъ  назыв.  младшпмъ  анналистамъ  (см. 
П,  911).  Составленная  имъ  летопись  (Аппа1е8)  со- 
стояла, по  меньшей  м^ре,  изъ  75  книгъ  и  обнимала 
событ1я  съ  основан1я  Рима,  в^роятио,  до  смерти 
Суллы.  Онъ  стремился  не  столько  къ  исторической 
истин*,  сколько  къ  эффекту  и  оригинальности. 
Псторическ1я  даты  сильно  перепутаны,  а  событ1я 
значительно  искажены.  Главная  цЬль  искажешй — 
прославление,  во  что  бы  то  ни  стало,  Рима  вообще  и 
того  знатнаго  рода,  къ  которому  прпнадлелалъ 
авторъ,  въ  частности.  Летописью  почти  безъ  всякой 
критики  усердно  пользовались  поздн'Ьйш1в  историки 
(напр.,  Лив1й,  Д1онис1Й  Галикарнассшй,  Плутархъ). 
Отрывки  собраны  у  Ре1;ег'а,  «Ш8ког1соп1т  Еота- 
погит  геИдшае»,т.  I  (Лпц.,  1870),  и  «Ш81;опсогит 
Котапогпт  ^'гаа'теп^а».— Ср.  Моммзенъ,  «Рим- 
ская истор1яэ,  т.  III,  и  11о\уаг(1,  «Уа1.  А.  апс! 
Ыуу*  въ  «Нагу.  81;и(1. 111  с1а88.  рЪ^'о!.»,  ХУШ  (1906). 

Валерий  Шакснмъ  (Уа1еп118 Мах^тиз) — 
древне-римск1Й  историкъ,  авторъ  посвященнаго 
императору  Тибер1ю  сочинен1я  <?9  книгъ  зам^Ьча- 
тельныхъ  д^янтй  и  изречен1п»  (Б'ас^огиш.  еЬ  ИсЬо- 
гит  тетогаЫИит  ИЬг!  поует).  Трудъ  этотъ,  из- 
данный около  30  г.  по  Р.  Хр.,  долженъ  былъ  слу- 
жить пособ1емъ  для  рпторовъ  и  риторскихъ  школъ, 
а  потому  авторъ  подразделилъ  собранный  имъ  ма- 
терталъ  на  рубрики  (напр.,  о  религ1и,  птицегадан1и, 
молитвахъ  и  т.  п.),  изъ  которы.чъ  почти  каждая,  въ 
свою  очередь,  распадается  на  дв-Ь  категор1п:  при- 
меры римск1е  (1п^егпа)  и  иноземные  (ех^егпа). 
(]тиль  отличается  умышленной  напыщенностью  и 
искусственностью;  непр1ятно  поражаетъ  также  низ- 
кая лесть  Тибер1ю.  Содержан1е  взято  изъ  хорошихъ 
псточниковъ,  особенно  изъ  Лив1я  и  Цицерона,  но 
авторъ  переработалъ  его  очень  свободно.  Имеющаяся 
въ  рукописяхъ,  подъ  именемъ  10-й  книги,  прибавка 
о  систем*  римскихъ  именъ  (йе  ргаепотхшЬиз)  вос- 
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ходить  къ  хорошему  источнику,  но  не  имЬетъ  ни- 
чего общаго  съ  В.  Въ  виду  практической  ц^ли  сбор- 
ника онъ  усердно  читался  и  сохранился  въ  боль- 
шомъ  количеств*  рукописей.  Дошли  даже  два  извле- 
чен1я  изъ  него:  10л1я  Наряда  (конецъ  IV  и  начало 
V  в.)  и  Януар1л  11еиот1ана  (конецъ  У  в.),  отчасти 
В0СП0ЛНЯЮЩ1Я  пропуски  основного  текста.  Шкото- 
рыя  среднев*ковыя  извлечон1я  изъ  В.  не  изданы 
еще  и  досел*.  Лучшее  издан1е  текста  и  извлечен] и 
принадлежитъ  КетрГу  (Лпц.— Б.,  1854  и  1888). 
Русск.  перев.  Ив.  Алекс*ева  (СПБ.,  1772).— 
Ср.  Ре1;ег,  «Вхе  ОезсЫсЫНсЬе  Ь1иега1;иг  акт 
(Не  гот18сЬе  Ки18ег2еИ  Ыз  Тиео(1о81из  I  апй  хЬге 
^ие11еп»  (Лпц.,  1897). 

Валер1й  <1&лаккъ  (С.  Уа1егшз  Пассиз 
8е<:1пиз  Ва1Ьиз) — древне-рииск1Й  поэтъ,  современ- 
никъ  Веспас1ана,  которому  онъ  посвятилъ  свою 
эпическую  поэму;  умеръ  около  90-го  г.  Квинтил1анъ 
въ  X  книг*  своей  «111зй1и11о»  (1,  90)  съ  сожал4н1емъ 
упоминаетъ  объ  его  недавней  смерти.  Поэма  его 
носила  заглав1е  «Аг^опаи1;1соп  ИЬп  ос1;о»  и  им*ла 
сюжетомъ  походъ  Ясона  въ  Колхиду  за  золотымъ 
руномъ  (см.  III,  385).  Сочинен1е,  в*роятно,  не  было 
закончено,  такъ  какъ  8-я  книга  обрывается  на  просьб* 
Медеи  къ  Ясону  взять  ее  съ  собою;  ничего  не  го- 
ворится о  смерти  брата  Медеи,  Абсирта,  и  о  воз- 
вращен1и  аргонавтовъ.  Рядъ  противор*ч1н  и  повто- 
рен1Й  во  всемъ  произведении  указываетъ,  что  авторъ 
не  усп*лъ  отд*лать  его.  Между  т*мъ  работалъ  онъ 
надъ  поэмой  долго,  такъ  какъ  посвящеше  написано 
вскор*  поел*  разрушен1я  1ерусалима  Титомъ  (70  г.), 
авъ  1У-й  книг*  есть  намекъ  на  знаменитое  изверже- 
ше  Везув1я  вх  79  г.  Въ  выбор*  сюжета  В.  Флаккъ 
зависитъ  прежде  всего  отъ  Аполлои1я  Родосскаго  (см. 
Ш,  177),  сочинен1е  котораго  им*лось  уясе  въ  латин- 
скомъ  перевод*  Варрона  Атацинскаго.  В.  Флаккъ 
удачно  оживилъ  этотъ  избитый  сюжетъ  тщательной 
отд*лкой  характеровъ,  особенно  главнаго  героя,  и 
изображен1емъ  душевныхъ  движен1Й.  Стиль  его 
свид*тельствуетъ  о  несомн4нномъ  поэтическомъ 
дарован1п,  но  заключаетъ  въ  себ*  много  рито- 
рики; неприятно  д*йствуютъ  также  очень  см*лое 
прим4нен1е  фигуръ  и  тропоаъ  и  умышленная  сжа- 
тость выражения.  Въ  техник*  языка  В.  Флаккъ 
сильно  зависитъ  отъ  Виргил1я;  когда,  въ  стремле- 
н1и  къ  оригинальности,  онъ  уклоняется  отъ  своего 
образца,  онъ  почти  всегда  много  теряетъ.  Со  сто- 
роны метрики  поэма  отличается  Овид1евои  строгостью. 
Въ  общемъ  едва  ли  не  сл*дуетъ  признать  правиль- 
нымъ  неоднократно  высказывавшееся  лш*н1е,  что, 
какъ  эпичесюй  поэтъ,  В.  Флаккъ  стоитъ  выше  сво- 
ихъ  современниковъ — Лукава  и  Сил1я  Италика,  ко- 
торымъ  онъ  уступаетъ  только  въ  выбор*  сюжета.  Ни 
по  критик*  текста  поэмы,  ни  по  ея  разбору  далеко 
еще  не  сказано  посл*дняго  слова.  Изъ  издан1Й  луч- 
Ш1я:  С.  8  с  Ь  е  11  к  1  (Б,,  1871),  Р.  Ь  а  а  р:  е  п  (съ 
латинск.  коммент.;  В.,  1896—97)  и  (х1агга1;апо 
(Миланъ,  1904).  Изъ  анализовъ  поэмы  лучш1й  у 
Нагтапй,  «Бе  Уа1ег1о  Пассо  АроНопи  КИойИ 
1т11;а1оге»  (Нанси,  1898).  Переводы  им*ются  на 
испанскомъ  язык*  (^ау^е^  йе  Ьеоп  Веп(11сЬо  у 
^и^иу,  Мадридъ,  1868),  итальянскомъ  (Р1а(1егаоп<;е) 
Верона,  1776),  н*мецкомъ  (\Уип(1ег1]сЬ,  Эрфуртъ, 
1805),  французскомъ  (Вигеаи  йе  ЬашаПс,  П.,  1811, 
и  шведскомъ  (СгепЬег^,  Лундъ,  1842). — Ср.  «Журн. 
Мин.  Нар.  Пр.»,  1874,  кн.  9.  Л.  Ы—нъ. 

Валя — божество  въ  с*верной  миеолог1и,  сынъ 
Одина  и  Бинды,  искусный  стр*локъ  и  вопнъ. 

Вали  (араб.) —въ  Турщи  начальники  провин- 
д1й  (вилайетовъ),  назначаемые  султаномъ. 

Валвгде  (араб.) — въ  Турвди  титулъ  матери 
царствующаго  султана. 
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Валидолъ — 30%-ный  растворъ  ментола  въ 
валер1ановомъ  эенрЬ  ментола  (С5Н9О2С10Н19),  гу- 
стоватая, пр1ятнаго  запаха  п  горьковатаго  вкуса 
жидкость,  употребляется  въ  т4хъ  же  случаяхъ,  какъ 
ыснтолъ  II  валерхана,  по  5 — 10  капель  на  пр1емъ, 
несколько  разъ  въ  день,  въ  вод'Ь,  вин'Ь  п  т.  д.  Упо- 
требляется также  наружно,  мен'Ье  раздражаетъ, 
ч1шъ  ментолъ. 

Валиленъ — см.  Валериленъ. 

Валилъ  —  д1этилъ-амидъ  валер1ановой  кис- 
лоты [С4Н9СО. N(02115)2];  жпдкостъ  жгучаго  вкуса. 
Употребляется  въ  медпцин'Ь  вм^.сто  прспаратовъ 
валер1анл,  которые  непостоянны  по  своему  составу 
и  легко  разлагаются.  В.  назначается  прп  мигрени, 
истер1и,  невралг1яхъ,  въ  капсулахъ  по  0,125  на 
ир1емъ. 

Валитъ — легендарный  князь  корельск1и.  По 
лапландскимъ  предан1ямъ,  В.  или  Валертъ  жилъ  въ 
КорелЬ  или  Кексгольм4;  отличался  необычной  си- 
лой и  храбростью.  Въ  Лапланд1п  известны  Валитовъ 
камень,  Валитова  губа  и  Валитово  городище. 

Валнхановъ  (султанъ  Чеккапъ  -  Чпнгисо- 
вичъ) — этнографъ  ы  нутешественникъ  (1835 — 66), 
Учился  въ  Омскомъ  кадетскомъ  (сорпусЬ.  Въ  1856  г. 
посЬтилъ  Ил1Йск1й  край,  гд1'>  познакомился  съ  П.  П. 
Семеновымъ;  въ  1У58  г.  подъ  видомъ  купца  побывалъ 
въ  иашгар'Ь.  Въ  1859  г.  пр^'Ьхалъ  въ  Петербургъ  и 
занялся  разработкой  собраннаго  имъ  во  время  путе- 
шествия обширнаго  матер1ала  по  этнограф! и  п  исто- 
])Й1  пройденнаго  имъ  края.  Умеръ,  не  доведя  до  конца 
своего  труда.  Усп'Ьлъ  издать:  «О  состоян1и  Алтышара 
или  шести  восточныхъ  городовъ  китайской  провин- 
Ц1И  Нань-лу  въ  1858—59  гг.»  («Записки  Пмп.  Рус- 
скаго  Геогр.  0-ва>,  1861,  кн.  3);  «Очерки  Джун- 
гарии» (тамъ  же,  кн.  1).  Посмертныя  работы  В. 
изданы  подъ  редакц1ей  П.  П.  Семенова  въ  «Изв. 
Пмп.  Русск.  Геогр.  Обп;ества»  за  1868  г.  и  Н.  И. 
Веселовскаго  въ  1905  г. 

Вали  -  жанъ  -  ходяга  или  Вали-ханъ- 
тюря — предводитель  возстан1я  восточно-туркестан- 
цевъ  въ  1817  г.  Въ  1857  г.,  поел*  двухъ  неудач- 
ныхъ  попытокъ,  овлад4лъ  Кашгаромъ.  Кратковре- 
менное свое  управлен1е  ознаменовалъ  страшными 
жестокостями;  составилъ  себ4  печальную  славу 
какъ  уб1йца  Адольфа  Шлагинтвейта.  Въ  1858  г. 
былъ  схвачеиъ  и  отправленъ  въ  Кокандъ.  Предан- 
ный суду,  онъ  былъ  оправданъ.  Дальн4йшая  его 
судьба  не  известна. 

Валиик1й,  Альфонсъ  Осиповичъ — элли- 
нпстъ  (1808 — 58),  воспитанникъ  учительской  семи- 
нар1и  при  впленскомъ  университете.  Въ  1828  г.  В. 
за  <В185ег1:а1;1о  йе  СогпеИо  Керо^е»  (Дерптъ,  1833) 
получилъ  степень  доктора  философии,  зат^мъ  былъ 
командированъ  въ  Берлинъ.  Назначенный  профессо- 
ромъ  греческой  словесности  и  древностей  въ  харь- 
ковскомъ  унив.,  онъ  занялъ  тамъ  выдающееся  м4сто. 
Знатокъ  класспческаго  М1ра,  блестящ1Й  ораторъ,  В. 
явился  отличнымъ  истолкователемъ  Гомера,  грече- 
скихъ  трагиковъ,  Демосеена,  Эсхина  и  рисовалъ  на 
лекщяхъ  ярк1я  картины  древне -греческаго  быта. 
Греческ1й  языкъ  былъ  шало  доступенъ  его  слушате- 
лямъ,  получившим!,  недостаточную  подготовку  въ 
гимназ1яхъ;  В.  вл1ялъ  на  нпхъ  больше  худолсественной 
стороной  своихъ  лекщй.  Перевелъ  на  польск1й  языкъ 
трагед1ю  Софокла:  «Эдипъ  -  царь»  (Вильна,  1842)  и 
«Фауста»  Гете  (Вильна,  1842);  на  польскомъ  же 
язык4  издалъ  изсл'Ьдован1е  о  поэме  Тегнера  «Гг1- 
■Ыо!»,  съ  переводомъ  несколькихъ  п^сонъ  (Варшава, 
1841).  Большая  часть  сочинений  В.  осталась  въ 
рукоппсяхъ.  Воспоминания  о  немъ  М.  П.  де-Пулс 
напечатаны  въ  «В-Ьстник*  Европы»  (1874  г.,  кн.  1).— 
Ср.  «Словарь»  Венгерова,  т.  1У. 


Вал ишевстй,  К.  а  з  и  м  1  р  ъ  —  польско  - 
фраицузс1ай  писатель.  Род.  въ  1849  г.  Учился  въ 
Мец4,  Нансн  и  Париж*,  гд*  получилъ  степень 
доктора  юридическпхъ  наукъ.  Главныя  изсл'Ьдован1я 
его  въ  области  польской  пстор1и:  «Ас1а  ге^15  1оап- 
Ш5  III»  (Краковъ,  1879 — 83,  документы  царствова- 
н1я  Яна  Соб^скаго);  «Ро^оску  1  СгагЬогузсу»  (1Ь.. 
1887);  «Ро18ко-1гапси5к1е  з^озипк!  л\'  ХТП  \у.»  (1Ь., 
1889);  <Ро18ка  1  Еигора  \у  йгп^ге)  ро]о\У1е  ХТ1П 
\у.»  (1Ь.,  1890);  €Ро8е181;\уо  Ьг.  с1е  Вго§Ие»;  «Кго- 
1о\уа  Ма1']'а  Ъис1\У1ка».  Поздн-Ье  В.  наппсалъ  рядъ 
книгъ  для  ознакомлен1я  французскихъ  читателей 
съ  главными  деятелями  русской  истор1и:  «Ье  го- 
тап  (1'ипе  1трёга1:псе»  (П.,  1893);  «Аи^оиг  й'ип 
1гбпе»  (1Ь.,  1894;  обе  книги  посвящены  Екате- 
рине II;;  «Рзегге  1е  вгагк!:^  (11).,  1897);  «Ъа  с1ег- 
шбге  (1е8  Еотапоу:  ЕИзаЪеЙ  I»  (1Ь.,  1902);  «Ьез 
014^11165  с1е  1а  Еиввге  шойегпе»  (3  тт.:  «1уап  1е 
ТеппЫе»;  «Ьа  сг18е  гёуо1и1:1оппа1ге  1584— ] 614 
[Смутное  время]»;  «Ье  Вегсеаи  й'ипе  йупазие— Без 
ргет]ег8  Котапоу»);  «Ье  Шз  йе  1а  Сггапйе  Са1Ье- 
Г1пе.  Раи1  Ь.  Блестящ1и  стиль,  интересное  изобра- 
жен1е  бытовой  стороны  онисываемыхъ  событ1й,  ярк1я 
характеристики  создали  этимъ  книгамъ  большой 
успехъ  какъ  въ  оригинале,  такъ  и  въ  многочислен- 
пыхъ  переводахъ  на  друг1е  языки,  въ  томъ  числе  и 
на  русск1Й.  Серьезная  критика  отнеслась  къ  нимъ 
отрицательно,  обнаруживъ  тенденвдозность  автора 
II  крайнюю  необоснованность  его  сужден1Й.  В.  на- 
писалъ  также:  «Ба  И11ега1иге  гиззе»  (П.,  1910). 
Въ  «Новомъ  Времени»  пер1одическп  помещаетъ 
«Письма  съ  Запада». 

Валка  л'Ьса  можетъ  быть  выполнена  двоя- 
кимъ  образомъ:  выкапыван1емъ  или  выкорчевы- 
вапхемъ  целыхъ  деревьевъ,  или  же  отдельно,  по 
частямъ — сперва  снимаются  съ  корня  стволы  де- 
ревьевъ, а  потомъ  уже  выкорчевываются  пни  съ 
корнями.  Более  распространеннымъ  является  второй 
способъ,  прп  чемъ  крунныя  деревья  валятся  при 
помощи  пилы,  топора  и  клпньевъ,  а  мелгая  прямо 
сръзаются.  Ьрп  В.  целыхъ  деревьевъ,  предварительно 
вокругъ  каждаго  изъ  нихъ  расчищается  корчевальною 
мотыкой  почва  на  большемъ  или  меньшемъ  разстоя- 
Н1И,  затемъ  прикрепляютъ  къ  стволу,  обвязывая 
вокругъ  него,  нрочныя  веревки  и,  натягивая  ихъ, 
валятъ  дерево.  При  сильномъ  развит1и  корней  помо- 
гаютъ  В.  подваживан1емъ  корней  рычагомъ- 
вагой  со  стороны,  противоположной  направлен1ю,  въ 
которомъ  валится  дерево,  а  для  облегчения  за- 
крепления веревокъ  на  известной  высоте  ствола 
служптъ  особое  орудхе — к  о  р  ч  е  в  а  л  ь  н  ы  й  крю- 
чок ъ. — Кроме  В.  леса  при  посредстве  руч- 
пыхъ  инструментовъ,  въ  настоящее  время  разви- 
вается также  В.  леса  при  посредстве  спещальныхъ 
машпнъ-оруд1й,  т.-е.  механически  действующихъ 
пилъ:  паровыхъ,  приводныхъ  и  пневматическихъ. 
Механическая  В.  леса,  являясь  более  дорогой  по 
амортизащи,  выгодна  въ  томъ  случае,  когда  съ 
даннаго  лесного  участка  приходится  снять  наиболь- 
шее количество  леса  въ  наименьшее  время.  Въ 
случае  применен1Я  паровой  пилы,  полотенце  пилы 
съ  формой  зуба,  соответствующей  поперечному  рас- 
пилу, прикрепляется,  при  посредстве  особой  скобы, 
къ  штоку  поршня  цилиндра  и  имеетъ  переменно- 
поступательное  движение  въ  особыхъ  направляю- 
щихъ;  рама  пилы  прикрепляется  къ  дереву  при  по- 
средстве особаго  крючка,  а  надвиган1е  пилы  въ 
плоскости  распила  производится  при  посредстве  зуб- 
чатаго  сектора,  прикрепленнаго  къ  паровому  ци- 
линдру и  приводимаго  въ  действ1е  при  посредстве 
червячной  передачи  отъ  руки.  Такой  пилой  можно 
распилить  дерево  д1аметромъ  въ  1  метръ  въ  5  ми- 
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нутъ,  или  8  такпхъ  деревьевъ  въ  течен1е  одного 
часа,  прп  этомъ  расходъ  на  д^иств1е  станка  соста- 
вляетъ  около  4  лошадпныхъ  сплъ;  прп  расппловкЬ 
деревьевъ  ыеньшаго  д1аметра  расходъ  уменьшается, 
а  прп  распиловке  деревьевъ  большаго  д1аметра,  на- 
оборотъ,  увеличивается,  Прпводныя  пилы  устраи- 
Еаются  наподоб1е  паровыхъ,  но  въ  нпхъ  вместо  па- 
рового цилиндра  вводится  передаточный  механизмъ 


Ыоханическая  пила  для    валки  л'ЬСа.  —  Общш    впдъ. 


Впдъ  сверху. 

ДЛЯ  преобразован1я  вращательнаго  движенгя  отъ 
привода,  дМствующаго  обыкновенно  отъ  электромо- 
тора, въ  переменно-поступательное,  которое  со- 
общается пил4;  производительность  этпхъ  пилъ 
такая  же,  какъ  и  паровыхъ,  но  эксплуатащя  мо- 
:кетъ  стоить  дешевле  всл'Ьдств1е  электрической  пе- 
редачи силы.  Пневматическгя  пилы,  распростра- 
ненный, главнымъ  образомъ,  въ  Америк4,  устраи- 
ваются также  наподоб1е  паровыхъ  и  отличаются 
отъ  нпхъ  только  прим1;нешемъ  пневматическаго 
цилиндра  вместо  парового;  внутри  этого  цилиндра 
сжатый  до  5  атмосферъ  воздухъ  передвпгаетъ  туда 
и  обратно  поршень,  съ  которымъ  связана  пила,  и 
сообщаетъ  последней  переменно  -  поступательное 
двпженхе.  Пилы  этого  устройства,  съ  длиною  поло- 
тенецъ  отъ  5  до  8  футовъ  и  болЬе,  могутъ  въ 
теченге  10  часовъ  распилить  до  500  бревенъ  и 
снять  съ  корня  до  300  штукъ  д1аметромъ  въ  0,75  м., 
при  числе  ходовъ  пилы  въ  минуту  65;  расходъ  воз- 
духа для  действ1я  пневматическихъ  пилъ  соста- 
вляетъ  33  куб.  фута  въ  мппуту  прп  атмосферномъ 
давлен1и.  Н.  Верещаптъ. 

Валкевичи  (и  Вальксвичи) — русск1Й  дво- 
рянск1й  родъ,  происходящ1й  отъ  хорунжаго  Старо- 
дубскаго  полка,  В  а  с  и  л  1  я  В.,  жалованнаго  по- 
местьями въ  1661  и  1672  гг.  Записанъ  въ  "^'1  ч.  род. 
кн.  Черниговской  губ.  Внукъ  родоначальника,  За- 
хар! й  Степане  ВИЧ  ъ,  въ  монашестве  Зое  и  м  а  (ум. 
въ  1798  г.),  былъпоследнимъ  архимандритомъ  К1ево- 
Печерской  лавры,  пзбраннымъ  «вольными  голо- 
сами». Б.  Р — въ. 

Валки  указные,  юстирные — см.  Монетный 
чекапъ. 

Валки— уездный  гор.  Харьковской  губ.,  прп 
р.  Мже  (црт.  сев.  Донца),  въ  10  вер.  отъ  ст.  Ковяги 
Харьково-Николаев.  жел.  дор.,  на  возвышенной 
холмистой  местности.  10  тыс.  жит.;  6  церквей, 
1  жен.  прогимназия,  1  женское  городское  училище, 
1  низшее  ремесленное  и  8  начальныхъ  школъ.  Боль- 
ница на  40  кроватей.    Торговля  и  промышленность 


не.значительны.  Жители  занимаются  садоводствомъ, 
сапожничествомъ  и  гончарнымъ  производствомъ. 
Расходы  города  въ  1904  г.— 17  900  р.— В.,  какъ 
крепостца  или  острогъ  Можесшй,  основанъ  мо- 
сковскими войсками  въ  XVII  ст.  п  впервые  упо- 
минается подъ  1012  г.  Какъ  уездный  гор.,  В.  суще- 
ствуетъ  съ  1780  г.  и  только  въ  1796 — 1802  т.  оста- 
вался за  штатомъ. — Вал  к  ов  ск!  й  (Валксгай)  у  ездъ 
расположенъ  възап.  части  Харьковской  губ.,  на  гра- 
нице съ  Полтавской.  Самый  маленьк1й  уёздъ  губер- 
нии, занимаетъ  2143,4  кв.  вер.  (2439,2  кв.  км.),  или 
223278  дес.  Поверхность  ровная,  степная,  местами 
холмистая  и  изрезанная  оврагам!!.  Много  гончарной 
и  фаянсовой  глины,  залежи  песчаника,  местами 
месторожден1е  бураго  угля  (плохой— 20%  золы). 
Почва — черноземъ,  за  исключен1емъ  юго-вост.  угла 
уезда,  где  вдоль  реки  Мжи  встречаются  пески, 
супески  п  суглинокъ.  18%  поверхности  уезда  подъ 
лесомъ  (лиственныя  породы).  Реки:  Мжа  (прт.  сев. 
Донца),  Коломакъ,  Люботинъ,  Орчнкъ,  Мережа,  Мер- 
чокъ;  все  реки  не  судоходны,  текутъ  среди  низкихъ 
поросшпхъ  камышомъ'береговъ  и  сильно  перегра- 
ждены  плотинами  многочисленныхъ  мельницъ;  вода  не 
годна  для  питья.  181  900  жит.  (1910  г.),  въ  томъ  числе 
10  тыс.  въ  гор.  В.  Па  1  кв.  вер.  приходится  85  жит. 
Гуще  В.  населены  въ  губернии  уу.  Харьковск1й  (бла- 
годаря крупному  городу,  164  жит.)  и  Сумсшй  (104 
жит.).  75^'/'о  населенгя  украинцы  (малороссы).  Много 
крупныхъ  селен1й,  изъ  нпхъ  более  значительны  про- 
мышленная слобода  Новая  Водолага  (8360  жит.)  и 
слобода  Коломакъ  (5057  жит.).  Главное  занят1е  на- 
селешя — земледелие;  подъ  пашней  до  69%  площадп 
уезда.  Хлебъ  производится  въ  избытке.  Скотовод- 
ство— какъ  подсобное  занятхе.  Много  плодовыхъ  са- 
довъ  какъ  въ  экономхяхъ,  такъ  и  у  крестьянъ.  Кре- 
стьяне занимаются  также  сборомъ  и  сушкой  лесныхъ 
грушъ.  Развиты  промыслы  гончарный,  кожевенный, 
сапожный  и  производство  сел. -хоз.  оруд1й.  Фабоикъ 
и  заводовъ  26,  съ  производствомъ  до  700  т.  руб. 
(1907  г.);  изъ  нихъ  более  значительные — гончарные 
и  кожевенные,  северную  часть  уезда  пересекаетъ 
Харьк.-Пикол.  жел.  дор.  6  земскихъ  больницъ;  на- 
чальныхъ школъ  91,  изъ  нихъ  48  земскихъ.  Бюджетъ 
уезднаго  земства  въ  1909  г.:  доходъ  247  730  руб., 
расходъ  239  746  руб.,  въ  томъ  числе  на  земское 
управлен1е  15202  руб.,  учебное  дело — 35647  руб., 
медицину-  67  556  руб.  Остальное  п  лит.  см.  Харь- 
ковская губ. 

Валкость  судна — см.  Остойчивость. 

Валкъ  {по-.штышски  \Уа1ка,  по-эстонски 
"\Уа1ка-Ып)  —  у.  гор.  Лифляндской  губ.  на  пере- 
сечен1и  жел.  дорогъ  отъ  Пскова  н  Юрьева  къ  Риге 
и  отъ  Пернова  къ  Мар^енбургу  и  Штокмансгофу, 
при  рч.  Педделе,  прт.  Эмбаха.  Основанъ  въ  1334  г.; 
назывался  Пёдделемъ;  игралъ  выдающуюся  роль  въ 
истор1и  Ливон1и.  Въ  1584  г.  получилъ  права  города. 
Въ  Х^'  ст.  орденсюе  ландтаги  (съезды)  созывались 
то  въ  В.,  то  въ  Вольмаре.  Въ  ХУ1  ст.  В.  потерялъ 
свое  значен1е;  въ  1702  г.  былъ  сол;л:енъ  русскими 
войсками.  Жит.  12300.  Сделавшись  узловымъ  пунк- 
томъ  несколькихъ  жел,  д.,  В.  сталъ  заметно  подни- 
.маться.  Въ  особенности  развилась  торговля  льномъ, 
пенькою  и  льнянымъ  семенсмъ.  Вывозятся  еще  гипсъ, 
древесный  уголь,  лесъ  и  продукты  сельскаго  хозяй- 
ства. Пзъ  7  ярмарокъ  две  —  спещально  льняныя. 
Церкви:  православная  и  лютеранская;  синагога:  ре- 
альное училище,  женская  гимназ1я,  несколько  город- 
скихъ  училищъ,  немецкая  высшая  женская  школа, 
2  богадельни,  2  городсюя  больницы,  благотворитель- 
ное учреждение  Феддера;  водочный,  пивоваренный 
и  медоваренный  заводы.— В  алкск1й  у,,  въ  вост. 
части  Лифляндской  губ.;  занимаетъ  5298  кв.  вер.,  въ 
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томъ  чпсл1^  подъ  озерами  22  кв.  вор.  Пзъ  Верро- 
скаго  у.  въ  Валксшй  тянется  Гаангофское  плоско- 
горье, съ  горою  Тейфельсбергъ  (Чортова  гора),  258  м. 
высоты;  дал^е  къ  Ю,  къ  живописному  ]\1ар1енбург- 
скому  озеру  (на  высоте  179  м.)  местность  снова  по- 
нпжается,  У  самаго  гор.  В.  проходить  водоразд^лъ 
рр.  Аа  и  Эмбаха.  Остальная  часть  уЬзда  низменная. 
Р.  Аа  протекаетъ  черезъ  весь  уЬздъ;  притоки  ея — 
Пальце,  Шварцбахъ,  Виге  (пли  В1я);  кром'Ь  того,  по 
Валкскому  у.  протекаетъ  рч.  Педецъ  и  Седде  или 
Зедде.  Изъ  озеръ  самое  значительное  (18  вер.  въ 
окружности)  Мар1енбургское,  на  берегахъ  котораго 
развалины  славнаго  въ  истор1п  Ливон1и  замка.  Въ 
общемъ  уЁздъ  довольно  плодородный,  но  много  болотъ. 
Близъ  Адзеля  гппсовыя  ломки;  въ  Адзельскомъ  при- 
Х()д4  сернистые  минеральные  источники,  а  близъ 
мызы  Маленгофъ — железистые.  Много  л^совь.  Жите- 
лей, не  считая  города.  110  тыс.,  латыши  и  эсты,  лю- 
теране. 48  волостей ,  48  сельскихъ  обществъ  и  5085  по- 
селен! и;  5  православпыхъ  и  15  лютеранскнхъ  церк- 
вей. Начальныхъ  школъ  146  (1911).  Главное  занят1е 
жителей  В.  у. — хлебопашество;  издавна  процв'Ьтаетъ 
культура  льна.  Распределен1е  земли  по  угодьямъ  въ 
1907  г.  въ  %:  0,5  сады,  15,3  пахоты,  ]5,7  луга,  10,8 
пастбища,  12,5  перелоги,  29,9  л-Ьса;  остальное — не- 
удобный земли. 

Валла  ((1е1]а  Л'аПе,  ЪаигепНиз  Уа11еп518), 
.1оренцо  —  известный  итальянск1Й  гуманистъ 
(1407 — 57).  Род.  въ  Риме.  Семья  его  не  им^ла  ни- 
чего общаго  съ  рпмскимъ  патрищанскимъ  домомъ 
с1е11а  Та11е,  давшпмъ  въ  ХУ  в.  двухъ  братьевъ  гу- 
манистовъ.  В.  жилъ  и  учился  въ  Риме  (у  Ауриспы  и 
Рипуччп  по-гречески,  у  Бруни  по-латыпи)  до  1430  г., 
когда  семья  послала  его  по  денежнымъ  д4ламъ  въ 
Венещю  и  Шаченцу;  загЬмъ  онъ  занялъ  въ  Пав1и 
каоедру  риторики.  Въ  11ав1и  онъ  написалъ  (1430)  зна- 
менитый Д1алогъ  «Бе  уо1ир1-.а1;е»,  переизданный  имъ 
съ  переменой  какъ  заглавия  (Бе  уегоЬопо»),  такъ  и 
имонъ  собесЬднпковъ.  въ  1433  г.  Тамъ  же  составленъ 
имъ  грактатъ  противъ  Бартоло  и  его  школы.  Изъ 
11ав1и  онъуЬхалъ  въ  1433  г.  и,  недолго  пробывъ  въ 
Фе|)рар4,  открылъ  частную  школу  въ  Милане.  Въ 
1435  г.  онъ  посту  пилъ  на  службу  къ  королю  Альфонсу 
Неаполитанскому,  въ  свите  котораго  присутствовалъ 
при  морской  битве  у  Понцы  н  вместе  съ  которымъ 
былъ  взятъ  въ  пленъ  и  увезенъ  въ  Миланъ;  получивъ 
свободу,  жилъ  въ  Гаэтё  и  въ  Неаполе.  «Неаполи- 
танск1п>  пер10дъ  жизни  В.  бы.чъ  наиболее  плодо- 
творенъ;  за  это  время  онъ  составляетъ  «Е1е^ап1:1ае», 
классическ1п  трактатъ  по  латинской  лексикограф1и 
и  стилистике,  выдержавш1Й  въ  ХТ  в.  32  полныхъ 
и  27  сокращенныхъ  изданий,  три  книги  «БдаТесНса- 
гит  сИ5ри1:а1;10пит»  (1440):  трудъ,  оцененный  по 
достоинству  лишь  очень  недавно,  и  полемическое 
пзследован1е  <:Бе  йопаНопе  Сопз^апИп!»  (1440), 
написанное  отчасти  въ  пнтересахъ  короля,  бывшаго 
въ  натянутыхъ  отношен1яхъ  съ  папой.  Уничтожаю- 
щая критика  В.  вызвала  резгая  нападки  современ- 
никовъ  п  потомства,  но  въ  сущности  не  былачемъ-либо 
вполне  новымъ.  Еще  въ  начале  XII  в.  высказыва- 
лись первыя  сомнен1я  въ  подлинности  «Константи- 
нова дара»;  Марсил1Й  Падуанск1й  и  Данте  относи- 
лись съ  подозрен1еыъ  къ  этому  документу;  Николай 
Куааиск1й  решительно  отрицалъ  его  подлинность  въ 
трактате,  представленномъ  Базельскому  собору; 
мосл!,  В.  къ  тёмъ  же  результатамъ  пришелъ,  между 
прочпмъ,  Эней  Сильв1й  Пнкколомини  (1453).  Къ 
этому  же  пер1оду  относятся  д1алоги  В.  «Ье  Ь'- 
Ьего  агЬНпо»  (около  1441  г.?),  написанный  въ  защиту 
свободы  воли  и  отчасти  Эпикура,  «Бе  рго1'е581опе 
геИ^1о80гит»  (до  1445  г.),  съ  ])езкими  иаиадкамп  на 
монаигество,  опять-таки  не  единичными    и    не  но- 


выми. Въ  качестве  королевскаго  секретаря  В. 
ездилъ  въ  1436  г.  посломъ  во  Флоренц1ю,  былъ  въ 
Сицнл1и  и  въ  ж\пул1И.  Въ  1448  г.  В.  покидаетъ  Неа- 
поль, где  въ  последите  годы  его  пребывашя  съ 
нимъ  ожесточенно  враждовали  Беккаделли  и  Фац1о; 
главнымъ  яблокомъ  раздора  служили  написанныя 
В.  для  короля  «Н151;опае  ГегсИпапсИ  герЛз  Ага- 
§-ошае;>  (1414).  Съ  помощью  Виссар10на  В.  устроился 
на  родине,  близъ  ГОаченцы.  Папа  Николай  У  на- 
значилъ  его  аббрев1аторомъ  (1448);  тогда  же  онъ 
сталъ  читать  лекщи,  сначала  у  себя  дома,  потомъ 
въ  Сап1енде.  До  насъ  дошли  его  курсы  о  Саллюспн 
и  отчасти  о  Квинтил1ане.  Въ  Риме  онъ  пздалъ  пе- 
реводы 0укпдида  (1448—1452)  и  Геродота  (около 
1456  г.);  къ  более  раннимъ  годамъ  его  жизни  отно- 
сятся переводы  одной  речи  Демосеена,  33  басенъ 
Эзопа (Гаэта,  1440)  и  первой  книги  «Киропед1и».  Бъ 
1442  г.  онъ  закончплъ  пореводъ  шестнадцати  книгъ 
«1Тл1ады».Въсоставлен1и  «1ппоуиш  Те81:атеп1:иш... 
ас1по1а11опе8»  ему  помогли  Виссартонъ  и  карди- 
налъ  Кузанск1й  (1444—1449—1453).  Въ  этомъ  труде 
В.  ставитъ  апостола  Павла  по  краснореч1ю  почти 
выше  Демосеена  и  резко  критикуетъ  текстъ  латин- 
ской Вульгаты,  которую  онъ  отказывается  приписы- 
вать св.  Хероииму  и  въ  которой,  между  прочимъ, 
осуждаетъ  недостаточно  «целомудренное»  словоупо- 
треблен1е.  Въ  1505  г.  Эразмъ  Роттердамсши  нашелъ 
этотъ  трудъ  въ  Париже  и  опубликовалъ  его.  «Етеп- 
с1а1:1опе8  1п  Т.  Е1у1иш»,  основанный  на  такъназыв. 
Сой.  Ее^1и8  (около  1447  г.),  изданы  В.  какъ  часть 
инвективы  противъ  смертельнаго  врага  его  Подж10. 
Въ  Риме  В.,  вероятно,  сталъ  священпикомъ  и  по- 
лучилъ  отъ  Климента  ТП  каноникатъ  въ  Латерап- 
ской  базилике  и  шесть  другпхъ  церковныхъ  пре- 
бендъ  (около  1455  г.;.  Онъ  произнесъ  две  пропо- 
веди въ  церкви:  въ  страстной  четвергъ,  на  тему 
«Бе  ту8Сег1о  Еис11ап811ае>,  и  въ  день  св.  0омы 
А.;винскаго,  въ  честь  этого  последняго.  Во  второй 
проповеди  онъ  обрушивался  на  схоластическую 
дталектику  и  ставилъ  богословамъ  въ  пример'1. 
ап.  Павла  и  отцовъ  церкви.  Это  прекрасно  ха- 
рактеризуетъ  В.,  решпвшагося  еще  въ  юности  по- 
ставить Квинтил1ана  выше  Цицерона,  оспаривать 
(1442  —  А?)  подлинность  переписки  Сенеки  съ 
ап.  Павломъ,  а  также  ходячее  мнен1е  о  Д1онис1н 
Ареопагпте.  Современная  наука  все  бол4е  и  более 
удаляется  отъ  взгляда,  считающаго  В.  критикомъ- 
разрушителемъ,  неспособнымъ  на  созидательное 
мышлеше,  и  все  более  оценнваетъ  его  положитель- 
ный заслуги  въ  области  филологп!  и  теор1п  позна- 
ния.—^/Тго/^ерашг/ро.  Основные  труды:  Мапс1П1, 
«У11:а  (11  Ъ.  V.»;  Вагогг!  -  8аЬ  Ьа  с11п1,  «8икИ 
8111  Рапогт11;а  е  8и1  Л''.»  (Флоренц1я,  1891); 
затемъ  М.  уоп  ЛУоНТ,  «Ьогепго  V.»  (Лиц., 
1893),  и  Л\^  8сЬ\уаЬп,  «Ь.  Л^»  (Б.,  1896).  Бо- 
лее ранняя  литература  у  5  а  и  Д  у  8,  «Н181;огу  о! 
с1а881са1  8сЬо1аг8Ь1р»,  т.  II  (Кэ'мбриджъ,  1908). 
О  филологическпхъ  заслугахъ  В.:  Б.  Стгау1по, 
«8ао:^1о  Д'ипа  81ог1а  йе1  Уо]^ап22атеп1;1  е1:с.» 
(Неаполь,  1896);  8аЬЬа(11п1,  »81;опа  йе1 
С1сегоп]ап18тоз>  (Туринъ,  1886);  его  нее,  «8сорег1;е 
йе]  сойй.  ]аТлп1  е  дгес!  пе!  8есс.  Х1У  е  ХУ»  (Фло- 
ренщя,  1905);  Б.  Уа1еиГ]п1,  въ  «81и(11  с11 
1"11о1о^-1а  с]а881са*  (т.  У,  1905).  О  ссоре  съ  Фащо — 
Е.  У  а  1  е  а  1;  1 1п,  «Кеп(11соп1;1  Ас.  Ыпсе!,  С1а8Бе 
8с1еп2е  пюгаИ»  (т.  ХУ,  1900,  р.  493-  550);  е  г  о  ж  е, 
«С1а881с1  е  пео1а11п1»  (т.  У,  1909. 1— II  отд.  оттиска). 
Труды  «Орега»  В.  изданы  въ  Базеле,  1540  и  1543; 
У  а  Ы  е  п  издалъ  «Ори8си]а  1;г]а»  (18С9);  «Бопа110» 
изд.  съ  италтян.  переводомъ  (Неаполь,  1895) 
Д  ж.  В  и  н  ч  е  н  ц  и.  Посмертное  грамматическое 
стихотворен1е    см.    «61огп.    81:ог.  1еИ.»    (т.    ЫЛ\ 
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1909)  п  сВ1Ы.  ае11а  5епо1е  1^а1.     (т.  Д111,    1899); 
гаЬи^Ып,  «Ротро1ио  Ьего:>  (т.  I,  Римъ,  1909). 

Вл.  Забугинъ. 

Валла-Валла  (\\'а11а-\Уа11а)— городъ  въ 
Соед.  Штатахъ  Северной  Америки,  въ  штат-Ь 
Вашннгтонъ.  Торговый  п  фабричный  центръ  бога- 
таго  зеылед'Ьльческаго  округа.  Несколько  высшпхъ 
учебныхъ  заведений.  Фортъ.  Жит.  19  364. 

Валлаби — подъ  этпмъ  пменемъ  соедпняютъ 
рядъ  впдовъ  сумчатыхъ  млекопптающпхъ  пзъ  се- 
мейства длпнноногпхъ.  ВсЬ  они  принадлежать  къ 
роду  кенгуру  (Масгориз)  и  противополагаются  круп- 
нымъ  впдамъ  этого  рода.  В.  распадаются  на  дв'Ь 
группы.  Къ  одной  пзъ  нпхъ  относятся  бол'Ье  круп- 
ныя  формы,  которыя,  однако,  всЬ  меньше  настоя- 
щихъ  кенгуру  п  отличаются  отъ  нпхъ  бол'Ье  светлой 
н  разнообразной  окраской.  Живутъ  въ  Авс^рал1п, 
въ  л^сахъ  п  непроходимыхъ  чащахъ.  Пзъ  много- 
чпсленныхъ  видовъ  наиболее  известны  Масгориз 
гиГ1со1115,  М.  ао:1И8.  М.  раггу!.  Ко  второй  групп* 
относятся  ыелк1я  формы  В.,  размерами  не  больше 
кролика.  Онп  найдены  какъ  на  материк-Ь  Австрал1и, 
такъ  п  на  островахъ  Ново-Брптанскпхъ,  Ару  и 
въ  Новой  Гвпне*.  Одинъ  пзъ  наиболее  изв'Ьстныхъ 
представителей  этой  группы  падемелонъ(М.  1;Ье1:1(115), 
живущ1й  въ  Австрал1п.  Онъ  достигаетъ  въ  длину 
1,1  м.,  пзъ  которыхъ  46  стм.  приходятся  на  хвостъ. 
Длинный  МЯГК1Й  м'Ьхъ  буро-сЬраго  цв'Ьта  на  верхней 
сторон*  т*ла  п  б'Ьлаго  пли  желтовато-б*лаго  — на 
нижней  сторон*.  Пзъ-за  вкуспаго  мяса  служптъпред- 
метомъ  охоты  туземцевъ  п  европейскпхъ  поселенцевъ. 

Валлаури  (УаПаип),  То  массе — птальян- 
<5к1у  филологъ  (1805 — 97),  былъ  профессоромътурин- 
скаго  унпв.  и  членомъ  академии  наукъ.  Главные 
труды:  изд.  соч.  Плавта:  «Аи1и1апа»  (1853),  «МИез 
^1опози8»  (1854),  «Тппптиз»  (1855)  и  «Мепае- 
сЬт1»;  соч.  Авзон1я  Помцы:  «Ве  (11:ГГеге111;1!5 
уегЪогпш*;  «Нтз^огча  сп1;1са  И^Югагит  1а1;1пагит» 
(Турпнъ,  1849,  п  мн.  др.  изд.);  «ЕргЮте  Ы51:ог1ае 
^гаесаег  (1887),  с<Ер11;оте  Ыз^опае  готапае» 
(1876);  «81:опа  йеПа  роез^а  тп  Петоп^е»  (2  тт., 
1841);  «81ог1а  (1е11а  ип1Уег511а  (1е^И  з^исШ  йе! 
Р1етоп1;е»  (3  тт.,  1875);  «И  сауаИеге  таг1по  1п 
Ргетопге»  (1884);  «Ори8си1а  уаг1а»  (1876).  Ср.  авто- 
б10граф1ю:  «Л'11а  зсгк1:а   йа  еззо»    (Турпнъ,  1878). 

Валлахъ  (\\'а11асЪ),  Отто  —  известный 
н*мецк1Й  хпмикъ,  проф.  въ  Гёттинген*.  Род.  въ 
1847  г.  Наибол*е  важныя  научныя  изсл*дован1Я  В. 
касаются  терпеновъ  п  другихъ,  по  большей  части, 
близкихъ  къ  нпмъ  составныхъ  частей  природныхъ 
эеирныхъ  ыаслъ.  Въ  .этпхъ  изсл*дован]яхъ,  нача- 
тыхъ  въ  1884  г.  п  продолжающихся  до  настоящаго 
времени,  заключается  огромный  фактпчесгай  мате- 
р1алъ.  оказавш1Й  большую  услугу  при  установлении 
химическаго  строен1я  главн*йшихъсоединен1Й  терпе- 
новаго  ряда.  В.  особенно  много  сд*лалъ  для  с  н- 
стематпкп  терпеновъ.  Благодаря  его  пзсл*дова- 
ш'ямъ  среди  множества  терпеновъ,  описанныхъ  от- 
дельными авторами  подъ  разными  назван1ями,  были 
строго  установлены  определенные  индивидуумы, 
характеризованные  определенными  физическими  и 
химическими  свойствами.  Среди  множества  другихъ 
соединен1й  терпеноваго  ряда  В.  впервые  выделены 
п  описаны  фенхонъ  н  туйонъ  (кетоны,  изомерные 
съ  камфарой).  Въ  1909  г.  В  выпустплъ  сводку 
свонхъ  работъ  подъ  заглав1"емъ:  кТегрепе  ипй 
СатрЬег».  За  свои  научныя  заслуги  В.  удостоенъ 
въ  1910  г.  Нобелевской  прем]и.  Л.  Ч. 

Валлашекъ  (ЛУаПазсЬек),  Р  и  х  а  р  д  ъ  — 
писатель,  профессоръ  венскаго  унпв.  по  каеедр* 
музыки;  написалъ  нзследоваше  по  музыкальной 
этнограф1п:  «РптШуе  тиз^с»  (Л.,  1893);  «Аез1;Ье1:1к 


йег  Топкипз!»  (1896);  <:Рзус1]о1ой1е  с1сг  Уог51,е11ип§'» 
(1905);  «Баз  К.  К.  НоГорегШЬеагег»  (IV  т.  «ТЪеаГег 
ЛУ^епя»,  В.,  1912)  и  др. 

Валле  (с1е11а  Л'аПе),  Пьетр  о  —  итальянский 
путешественникъ  (1586 — 1652).  Посетилъ  Туршю, 
Египетъ,  Арав1ю,  Персш  и  Пнд1Ю.  Его  сочинение 
«У1а§-^1  1п  ТигсЫа,  Регзаа  ей  1пс11а  йезспИ!  <1а 
]и1  те(11з1то  111  54  кисге  Гапп^Иаг!»  (Римъ, 
1650 — 63),  даетъ  описан1е  пос*щенныхъ  имъстранъ, 
но  не  лишено  фантастическихъ  разсказовъ. 

Валле-Внривнлль  (ТаПее  йе  Л"1г1у)11е), 
Огюст,ъ  —  французск1п  археографъ  (1815—68)- 
проф.  Есо]е  йез  с11аг1ез.  Главные  труды  В.:  ^Ш- 
з1:о1ге  йе  Г1П51:гис1:10п  риЫ^^ие  еп  Еигоре  ее  рг1п- 
с1ра1ешеп{;  еп  Егапсе»  (1852);  «1сопо§гарЫе  ЫзЮ- 
г1дие  йе  Егапсе»  (1853);  «ЕесЬегсЬез  зиг  ^еапие 
Баге»  (1855);  «КесЪегсЬез  зиг  Аогпёз  ЗогеЬ  (1856); 
сХпуеМеигз  йе  Г1трг1тег1е  еп  АИета^пе»  (1858); 
«Н151;о1ге  Де  СЬагкз  УИ»  (1862  —  66);  «Ргосез  ех, 
сопйатпаИоп  с1е  ^еаппе  Баге  й'аргёз  йез  (1оси- 
теп1:5  охч^^хпаих»  (1867). 

Валленродъ,  Конрадъ  —  гроссмепстеръ 
тевтонскаго  ордена,  изъ  стариннаго  франконскаго 
рода,  былъ  избранъ  на  эту  должность  въ  1391  г., 
когда  неудачная  осада  Впльны  поставила  ордепъ 
въ  стесненное  положение.  В.  продолжалъ  походъ 
протпвъ  Литвы,  затемъ  и  противъ  Польши,  но  въ 
1393  г.  умеръ  въ  припадке  бешенства.  Летоппсцы 
пзображаютъ  его  еретикомъ,  а  предате  сделало 
изъ  него  литвина,  который  вступплъ  въ  орденъ  съ 
единственной  целью  отомстить  ему  за  разорен1о 
родины.  Такпмъ  В.  представленъ  въ  знаменитой 
поэм*  Мицкевича  «Конрадъ  В.». 

Валлентинъ  (ЛУа11еп1:1п),  Игн а Т1  й -австр1Й- 
сшй  физпкъ.  Род.  въ  1852  г.  Важнейш1е  изъ  его 
трудовъ  (преимущественно  по  электротехнике): 
«ЕеЬгЬпсЪ  (1ег  РЬуз1кэ  (В.,  1879;  13-е  изд.  1902); 
«Стгап(11еЬгеп  йег"  РЬу81к»  (1Ь.,  1881;  6-е  изд. 
1903);  <:Нап(1Ьис11  йег  з^а1;13сЪеп  Е1екгг1211-ае»  (4  тт., 
1Ь..1883 — &0);  «11п1;ег5исЬипо:еп  {1Ьег  агшозрЬаг^ьсЬе 
Е1ек1г1211;с1е»  (1Ь.,  1899);  •;сЕш1е1и1п^  1П  йаз  §1;и(11ит 
Лег  тоЛегпеп  Е1ек1;г1г1Ш(:з1еЬге»  (Штуттгартъ, 
1892);  <:ЬеЬгЬисЬ  йег  Е1екгг121ШС  ип(1  Ма^пе1:1з- 
тиз»  (1Ь.,  1897);  «Е1п1е1гипо-  т  Не  Шеоге1:1зсЬе 
Е1ек1п21ШГ51еЬге»  (1904). 

Валлеиштейн'ь,  правильнее  Вальд- 
шхейнъ  (^Уа11еп81:е^п),  Альбрехтъ-Венце- 
сл авъ-Евсев1  и — известный  полководецъ  (1583 — 
1634).  Происходилъ  изъ  стариннаго  богемскаго  рода; 
въ  детстве  принадлежалъ  къ  исповедан1ю  чеш- 
скпхъ  братьевъ;  въ  молодости  присоединился  къ  ка- 
толической церкви;  учился  въ  Альтдорфе,  Паду*, 
Болонье,  много  странствовалъ.  Пзъ  университетовъ 
онъ  вынесъ  непоколебимую  веру  въ  астролопю  п  во 
всехъ  свопхъ  начинан1яхъ  всегда  соображался  съ 
указан1ями  астрологовъ.  Въ  1604—06  гг.  служилъ  съ 
отличгемъ  въ  имперскомъ  войске  въ  Венгр1и.  ^Ке- 
нился  на  богатой  вдовЬ.  поел*  смерти  которой  въ 
1614  г.  унаследовалъ  обшпрныя  поместья  въ  ]\1ора- 
в)и;  почти  одновременно  унаследовалъ  также  бога- 
тыя  поместья  въ  Богем1и  отъ  своего  дяди.  Въ  1617  г. 
онъ  на  собственный  счетъ  сформпровалъ  отрядъ  кон- 
ницы въ  200  чел.,  отдалъ  его  въ  распоряжение  Фер- 
динанда штирзйскаго  (впоследств1и  императора  Фер- 
динанда II)  п  самъ  отличился  при  освобождении 
осажденной  Градискп,  после  чего  былъ  поставленъ 
во  главе  имперскихъ  вопскъ  въ  Моравии.  Когда  въ 
1618  г.  вспыхнуло  въ  Богем1и  и  Морав1и  возстан10, 
послужившее  началомъ  30-летней  войны,  собствен- 
ный полкъ  В.  примкнулъ  къ  ннсургентамъ,  но  В. 
остался  веренъ  императору;  успевъ  захватить  госу- 
дарственную кассу  въ  Ольмюце  и  сформировавъ  на 
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своИ  счетъ  кираспрслии  полкъ,  онъ  явился  къ  нему. 
Ноустрашимый,  талантливый  полководецъ,  щедрый, 
ум');лый  въ  обращен1и  съ  людьми,  онъ  прпвлскалъ  къ 
себ4  на  слул^бу  людей  разныхъ  нац10нальностей  п 
даже  религ1й,  преимущественно  католиковъ,такъ  какъ 
онъ  боролся  за  католическое  д^ло.  ПослЬ  каждой 
победы  опъ  предоставлялъ  своимъ  вопскамъ  грабежъ 
захваченной  местности,  но  въ  то  лее  время  ум'Ьлъ 
держать  свою  разношерстую  и  разгульную  арм1ю  въ 
строгой  дисциплин*.  Служба  у  него  была  чрезвы- 
чайно выгодна  и  давала  значительный  почетъ;  войска 
его  боготворили.  Онъ  ссужалъ  императора  значитель- 
ными денежными  средствами,  которыя  потомъ  тре- 
бовалъ  съ  него  обратно.  Въ  1618—20  гг.  онъ  прпни- 
малъ  деятельное  участ1е  въ  усмпрен1и  Богем1и;  когда 
оно  было  закончено,  онъ  скупилъ  но  дешевой  ц^нЬ 
коифискованныл  у  протестантовъ  имущества;  его 
состояше  поел*  этого  определялось  въ  громадную 
для  того  времени  цифру  въ  30  милл.  гульденовъ.  Въ 
1С23  г.  В.  женился  на  дочери  графа  Гарраха  и  былъ 
возведенъ  въ  зван1е  имперскаго  князя,  а  въ  1625  г. 
герцога  Фридландскаго.  Когда  въ  1625  г.  на  помощь 
протсстантамъ  пришла  Дан1я,  и  пмаераторъ  Фер- 
дннандъ  оказался  въ  затруднптельномъ  ноложен1и, 
В.  сформировалъ  арм1Ю  въ  50  тыс.  чел.,  съ  т^мъ, 
чтобы  ему  была  предоставлены  неограниченная 
власть  надъ  ней  и  неограниченное  право  продо- 
вольствовать ее  реквнзищями  въ  завоеванныхъ  зем- 
ляхъ.  25  аир.  1620  г.  на  берегу  Эльбы,  у  Дессау, 
онъ  разбплъ  на  голову  гр.  Мансфельда  и  пресл'Ьдо- 
палъ  его  черезъ  всю  Силезтю  въ  Венгрию;  зат4мъ  онъ 
соединился  съ  Тилли,  вм^ст*  съ  нимъ  разгромилъ 
Мекленбургъ,  Померан1Ю,  Шлезвигъ,  Голштин1ю  и 
принудилъ  датскаго  короля  къ  любекскому  миру 
(1629).  Заслуги  В.  были  вознаграждены  пожалова- 
н1омъ  ему  Мекленбургскаго  герцогства.  Въ  виду  ожи- 
давшейся войны  со  Швецией  онъ  былъ  назначенъ 
генераломъ  Балт1йскаго  и  Н4мецкаго  морей.  Победа 
]].  обезпечила  торжество  католицизма,  и  въ  1629  г. 
Фердинандъ  II  издалъ  реститущонный  эдиктъ.  Самъ 
В.  вовсе  не  былъ  особенно  ревностнымъ  католикомъ, 
проявлялъ  религ1озную  терпимость,  почти  релипоз- 
ный  индифферонтизмъ,  ц  строг1е  католики  чувство- 
вали въ  немъ  силу  скорее  враждебную.  Реститу- 
Д10ННЫЙ  эдиктъ  онъ  осулсдалъ,  п  съ  этого  времени 
стало  ясно,  что  его  политика  далеко  не  совпадаетъ 
съ  политикой  императора.  Враждебны  ему  были  и 
германсгао  князья,  съ  которыми  В.  обращался  над- 
менно и  интересами  которыхъ  совершенно  не  доро- 
жилъ.  Всего  бол^е  былъ  возстановленъ  противъ  него 
глава  Католической  Лиги,  Максимил1анъ  Баварск1Й. 
РегенсбургскЛй  съездъ  князей  въ  1630^.  потребовалъ 
отставки  В.;  Фердинандъ  II  согласился.  Посл4  от- 
ставки В.  жилъ  въ  своихъ  дворцахъ  въ  Гичип*  (въ 
Фридландскомъ  герцогств4)  и  въ  Праге,  окружен- 
ный роскошью,  придавая  своимъ  планамъ  ореолъ 
таинственности.  Въ  настоящее  время  открыты  въ 
стокгольмскомъ  архиве  документы,  свпдетельствую- 
щ1е  о  томъ,  что  уже  въ  это  время  В.  велъ  тайные 
переговоры  съ  Густавомъ- Адольфомъ,  королемъ 
шведскимъ.  Успехи  Густава- Адольфа  принудили 
Фердинанда  просить  В.  вновь  принять  командование 
надъ  имперскою  армхею.  В.  поставилъ  очень  тяже- 
лыя  для  императора  услов]я:  онъ  потребовалъ  без- 
граничнаго  и  безконтрольнаго  веден1я  войны  и  поли- 
тическихъ  делъ  въ  завоеванныхъ  земляхъ,  права 
предлагать  князьямъ  услов1я  мира  п  т.  д.  Отчаянное 
положетпс  заставило  Фердинанда  согласиться  на  эти 
усло1йя.  Въ  апреле  1632  г.  была  готова  новая  40-ты- 
сячиая  арм1я  В.;  онъ  двинулся  съ  нею  въ  Басар1ю, 
где  находились  главныя  силы  Густава-Адольфа,  по- 
томъ  въ   Саксон1ю.    16  ноября  '  1632  г.   произошла 


битва  при  Люцене,  въ  которой  В.  потерпелъ  пора- 
жен1е,  несмотря  на  численный  перевесъ  его  войска: 
но  въ  той  же  битве  погибъ  Густавъ-Адольфъ.  В.  от- 
ступплъ  въ  Богем1Ю  и  располояа1лся  тамъ  на  зпмн1а 
квартиры.  Тамъ  онъ  отдалъ  подъ  судъ  и  подвергъ 
смертной  казни  и  другимъ  наказан1ямъ  значительное 
число  офицеровъ,  которыхъ  онъ  обвинялъ  въ  неудаче 
люценской  битвы.  Въ  течен1е  целаго  года  онъ  оста- 
вался въ  бездействии,  ограничившись  второстепенной 
но  значению  экспедиц1ей  въ  Силез1ю.  Недовольство 
противъ  него  со  стороны  князей  и  при  дворе  импе- 
ратора все  росло;  В.  обвиняли  въ  изменническихъ 
сношен1яхъ  съ  шведами.  Так! я  сношен1я  действи- 
тельно происходили;  но  вполне  выяснено,  одназсо, 
когда  начались  они,  т.-е.  незаслужснныя  липодозре- 
Н1Я  въ  измене  ожесточнлп  В.,  или  подозрения  явились 
тогда,  "когда  измена  уже  была  на  лицо;  вероятнее 
последнее.  Ценою  измены  должна  была  служить  для 
В.  корона  Богем1и.  Осенью  1633  г.  В.  двинулся  въ 
Бранденбургъ,  23  октября  при  Штейнау  на  Одере 
взялъ  въ  пленъ  шведск1п  корпусъ  въ  5000  чел.  и  нрп- 
нудплъ  кур|[)юрста  бранденбургскаго  къ  перемир1ю. 
Въ  это  время  В.  получилъ  приказъ  императора  дви- 
нуться въ  Верхн!!!  Пфальцъ  на  помощь  курфюрсту 
баварскому.  В.  двинулся  въ  Богом1ю  и  въ  Пильзене 
16  декабря  на  воепномъ  совете  призналъ,  что  зим- 
ней походъ  невозмолсенъ.  Это  было  принято  за  окон- 
чательную измену.  В.  выразилъ  готовность  устра- 
ниться отъ  делъ;  но  его  офицеры,  счнтавш1е  себя  на 
службе  более  у  него,  чемъ  у  императора,  заставили 
его  отказаться  отъ  этого  намерен1я.  12  января  1634  г., 
и  потомъ  вторично  19  февраля  они  подписали  въ 
Пильзене  реверсъ,  которымъ  обязывались  не  оста- 
влять В.  даже  въ  случае  его  отставки,  съ  оговоркой, 
однако:  «поскольку  это  совместимо  съ  присягой  на 
верность  императору».  Въ  свою  очередь,  В.  подпи- 
салъ  реверсъ,  что  онъ  и  въ  мысляхъ  не  имеетъ  пред- 
пр  шимать  что-либо  противъ  императора  или  католи- 
ческой церкви.  Темъ  не  менее,  императорскимъ  па- 
тентомъ  отъ  24  января  1634  г.  В.  былъ  лишснъ  ко- 
манды надт  воискомъ,  а  позднее  и  всехъ  владен1Й. 
Изъ  числа  его  офицеровъ  мнопе,  подъ  вл1ян1емъ 
подкупа  и  другихъ  средствъ,  оставили  В.  Съ  остав- 
шимися ему  верными  полками  онъ  двинулся  въ  Эгеръ, 
где  разсчитывалъ  соединиться  со  шведами  и  открыто 
перейти  на  ихъ  сторону.  Ген.  Пнкколоминп  и  пол- 
ковникъ  Бутлеръ  организовали  противъ  него  заго- 
воръ.  Ночью  25  февраля  1635  г.  В.  былъ  убитъ  двумя 
своими  офицерами,  Макдональдомъ  и  Деверу.  Участ- 
ники и  организаторы  уб1Йства  были  щедро  награ- 
ждены и  мператоромъ.  Личность  В.  уже  въ  ХТП  в.  вы- 
зывала разную  оценку,  и  до  сихъ  поръ  не  установи- 
лось общаге  взгляда  на  него.  Шиллеръ,  въ  прологе  къ 
своей  трплог1П  «Валленштейнъ»,  съ  полнымъ  основа- 
Н1емъ  говоритъ,  что  «его  образъ  колеблется  въ  исто- 
р1и,  искал^енный  пристраст1емъ  и  ненавистью  пар- 
тий». Ранке,  въ  «Сте5сЫсЫ;е  ДУаПепвичпз»  (5-е  изд., 
Лпц.,  1895),  оправдываетъ  В.,  который,  по  его  мне- 
нию, преследовалъ  широкте  и  глубоше  политическ1е 
планы,  будучи  сторонникомъ  терпимости,  противни - 
комъ  религ10знаго  (|)анатизма;  напротивъ,  (т1п|1е1у, 
въ  <ЛУа1(151;е1п  \\'аЬгепс1  8е1пез  ег81еп  Степега1а{з 
1625 — 30»  (Прага,  1886)  изображаетъ  В.  какъ  кон- 
дотьера, не  имевшаго  никакнхъ  ни  политическихъ, 
ни  религгозныхъ  убелсден1Й,  на  императора,  на  цер- 
ковь и  на  все  остальное  смотревшаго  исключи- 
тельно какъ  на  оруд1я  для  достижен1Я  честолюби- 
выхъ  целей.  Въ  сношен1яхъ  В.  со  шведами  Гипдоли 
видитъ  несомненное  доказательство  ничемъ  не 
оправдываемой  измены.  Дал;е  о  значен1п  В.,  какъ 
полководца,  мнен1е  не  вполне  установилось;  одни 
признаютъ   его   военнымъ  генхемъ,   друг1е   доказы- 
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ваютъ,  что  только  богатство  сделало  его  воена- 
чальникомъ,  а  въ  бптвахъ  онъ  одержпвалъ  поб-Ьды 
только  при  чпсленномъ  превосходстве  и  другпхъ 
благопр1ятпыхъ  услов1яхъ.  Бнбл1ограф1ю  см.  въ  3  т. 
«Всемирной  Истор1н2>  Петрова.         В.  Водовп.ювъ. 

Валлены — баронск1й  родъ,  пропсходяпцй  отъ 
выборгскаго  губернатора,  Карла  (Карлъ-1оганнъ) 
Андреевича  В.,  возведеннаго  пмп.  Александромъ  I 
въ  дворянское,  пмп.  Нпколаемъ  I  въ  баронское  вел. 
княж.  Фпнляндскаго  достоинство.  Въ  1854  г.  Высо- 
чайше разрешено  зятю  его,  Карлу-Кануту- 
Эмнлю  Шернвалю,  именоваться  барономъ 
Шернваль-Валленъ.  Б.  Р — въ. 

Валлеровское  перерозкденйе  нервовъ 
представляетъ  собою  распадение  на  капельки  и 
зерна  и  гибель  осевоцнлнндрическихъ  отростковъ 
(п  жировой  распадъ  ихъ  м1элиновыхъ  футляровъ), 
неизбежно  наступающее,  если  они  отделены  отъ 
сволхъ  нервныхъ  кл^токъ.  Поэтому  В.  перерожденге 
появляется  всегда  въ  т^Ьхъ  нервныхъ  волокнахъ 
(осевыхъ  цнлпндрахъ),  который,  благодаря  повре- 
ждению, потеряли  связь  со  своими  нервными  кл^т- 
1;ами,  заложенными  въ  мозгу  или  узлахъ.  Назван- 
ное такъпо  имени  описавшаго  его  англ1пскаго  невро- 
патолога Валлера,  это  перерол^деше  даетъ  про- 
стой и  надежный  способъ  изучен1я  хода  проводя- 
щихъ  путей  мозга  п  корешковъ  нервовъ  при  по- 
мощи или  экспериментальнаго  поврежден1я  центровъ, 
или  опред4лен1я  хода  распространен1я  В.  переро- 
жден1я  при  различныхъ  фокусныхъ  забол4ван1яхъ 
головного  и  спинного  мозга. 

Валлерть  (ЛУаПег),  Августъ — гистологъ  и 
фпз1ологъ  (ум.  въ  1Я90  г.).  Былъ  профессоромъ  фи- 
310Л0Г1П  въ  Бирмингам*.  В.  ввелъ  некоторые  новые 
методы  изсл'Ьдован1я  въ  невролог1и.  Важн4йш1Я  его 
работы:  «Оп  ши5си1аг  вразтз  кпо\уп  аз  1еп(1оп 
гейех»  (Вга1п,  18Н0),  «Вар1(11<;у  о!"  ргора§:а'Ыоп  о!" 
гЬе  риТзе  луауе»  («Л'оигпа!  оГ  РЬу81о1о^1е>,  1880); 
«ТЬе  гпйпепсе  о1"  1:Ье  ^а1уап1с  спггеп!;  оп  1Ье 
ехс11;аЫИ1:у  о{  1Ъе  то1;ог  пегуез  оГ  шап»  («РЬНоз. 
Тгап5ас{;.^  1882). 

Валлеръ  (ЛУаПег;  настоящее  имя — Морисъ 
В  а р л  о  м  онъ),  Макс ъ — бельг1йск]й  поэтъ  и  рома- 
нистъ  (1860-89).  Помещалъ  въ  журналахъ  стихи, 
разсказы,  критичесюя  статьи,  иногда  подъ  псевдо- 
нимами (0Иу1ег,  ^ас^ие5  й  1а  Nа^^оп,  81еЬе1  и  др.). 
ПосЁщая  университетъ  въ  Лувен*,  завязалъ  друже- 
сгая  отношен1я  съ  будущими  сотрудниками  его  жур- 
нала— Лгиро,  Жилькэномъ,  Верчарномъ  и  др.  Пе- 
ре^хавъ  въ  Брюссель,  онъ  пр1обр4лъ  журналъ  «Ьа 
Леипе  Кеуие»  и  далъ  ему  на.зван1е  «Ьа  Леипе 
Ве1^1дие»  и  сгруппировалъ  вокругъ  него  многихъ 
писателей,  скоро  ставшнхъ  широко  известными.  Его 
задачей  было — сод'Ьйствовать  развит1ю  нац1ональ- 
ной  бельг1йской  литературы,  бороться  съ  равноду- 
Ш1емъ  публики,  отстаивать  новыя  литературныя 
формы,  проводить  пдею:  «искусство  для  искус- 
ства*, популяризировать  бельг1Йскихъ  писателей 
старшаго  покол4н]я — де  Костера,  Ванъ-Гасселя, 
Пирмэ.  Журналъ  В.  сыгралъ  большую  роль  въ  бель- 
г1йскомъ  литературномъ  м1ре;  онъ  выходилъ  еще 
въ  течен1е  десяти  л4тъ  после  смерти  В.  Чувствуя 
близк1Й  конецъ,  онъ  заранее  воспроизвелъ  его  въ 
роман*  «Батз}'»,  гд*  правдиво  и  трогательно  изо- 
бражается .  смерть  отъ  чахотки.  Сборникъ  стихо- 
творен1й  В.:  «Ьа  йй^е  а  81еЬеЬ  отличается  пзяще- 
ствомъ  стиха,  напоминаетъ  отчасти  «Лирическое 
Интермеццо»  Гейне,  отчасти — творчество  Банвилля, 
соединяетъ  насм-Ьшку,  иронш  съ  грустью  и  мечта- 
тельностью, скептицизмъ  съ  поэтическими  гре- 
зами. Въ  прозаическихъ  сочинен1яхъ  В.  —  «Ье 
Вахзег»  (188с5),  «Ьа  у10  Ьё1е»,  «Ь'атоиг  1"ап1:а5дие» 


(1833),  «Стге1;а  Е'г1е(1тап»  (1885),  «Ьу5]апе  йе  Ьу- 
51а8»  (1885),  «Ватзу» — также  сказывается  искрен- 
няя, правдивая  душа  поэта;  въ  бол^е  раннихъ  вс- 
щахъ  еще  чувствуются  известная  жизнерадостность 
и  юношеск1й  энтуз1азмъ,  въ  дальнейшемъ  творчество 
В.  получило  бол-Ье  сумрачную,  пессимистическую 
окраску.  Въ  романахъ  В.  на  первомъ  план* 
стоитъ  передача  душевныхъ  перелшван1Й,  а  не 
разработка  бол4е  пли  мен4е  сложной  (|)абулы; 
очень  много  въ  нихъ  субъективнаго,  пспытаннаго  и 
выстраданнаго  самимъ  авторомъ.  В.  ппсалъ  и  для 
театра,  но,  хотя  его  драматичесгая  произведен1я  и 
ставились  на  сцен*,  это  не  была  его  настоящая 
область.  Ему  принадлежатъ  сл'Ьдующ1я  пьесы:  «Ьа 
реМ1;е  уеиуе»  (въ  сотрудничестве  съ  Жоржомъ  Ро- 
денбахомъ;  1884),  «^еаппе  В1)ои»  (1886),  «Росзоп» 
(1888). — Ср.  «А111;11о1о^1е  йез  ёспуа1пз  Ье1§е8:  Мах 
ЛУ.з>  (выборка  изъ  сочинен1й  В.;  1908);  Раи1 
Апйгё,  «Мах  ДУ.  е1:  1а  Тейпе  Ве1о^^^ае»;  Е.  Уап 
йеп  ВозсЬ,  «1трге8810пз  йе  Ииёга1;иге  соп1;ет- 
рогатпе»  (1905);  Непг!  ЫеЬгесЫ;,  «Н1з1;о1ге 
йе  1а  11иёга1;иге  Ъе]!5е»  (1910);  СашШе  Ье- 
гаопп1ег,  «Ьа  у1е  Ье1§е»  (1905);  Еи^ёпе  СтИ- 
Ьег!:,  «Ьез  1еигез  Ггапсагзез  Дапз  1а  Ве1§1дие 
(1'аи]оиг(1'Ьи1»  (1906);  Ет11е  Л^егЬаегеп,  «Ьез 
1е1:1гез  1'гап5а18е8   еп  Ве1^^^ие^  (1907).        Ю.  В. 

Валлесъ  (УаПёз),  Ж  ю  л  ь — французсши  пи- 
сатель и  полит,  деятель  (1833 — 85).  Пзучалъ  право 
въ  ПарижЬ,  но  курса  не  кончилъ  вследств1е  ареста 
(1853)  по  обвпнен1ю  въ  республиканскомъ  заговор*. 
Поел*  освобожден1я  писалъ  въ  «Е1§;аго»  и  другихъ 
газетахъ,  въ  особенности  сошалистическпхъ;  былъ 
близокъ  къ  редакщи  газеты  Вермореля  «Соипмсг 
1"гапда13».  Изъ  статей  въ  «Е]^аго»  самый  замеча- 
тельный «ВхтапсЬе  й'ип  ,]е'лпе  Ьотте  раиуге» — 
впечатлен1Я  голоднаго  человека,  ходящаго  по  го- 
роду, где  все  празднуютъ  отдыхъ  обильными  обе- 
дами, и  «Её1'гас1:а1гез2>,  где  В.  вводитъ  въ  литера- 
туру новый  типъ  обиженныхъ  судьбой  людей,  лси- 
вущихъ  вне  общества,  губящихъ  свои  таланты  вслед- 
ств1е  ихъ  любви  къ  независимости,  непризнанныхъ 
поэтовъ,  ученыхъ  безъ  дипломовъ  и  т.  п.  Въ  1869  г. 
выступилъ  кандидатомъ  на  выборахъ  въ  законода- 
тельный корпусъ,  но  избранъ  не  былъ.  Въ  августе 
1870  г.  арестованъ  вследств1е  организащи  демон- 
страц1ц  противъ  правительства.  Освобожденный  ре- 
волюц1ей,  В.  принялъ  участие  въ  возстан1п  31  октября, 
успелъ  овладеть  мэр1ей  19-го  округа,  но  черезъ 
несколько  часовъ  потомъ  арестованъ  и  военнымъ 
судомъ  приговоренъ  къ  6  месяцамъ  тюрьмы.  Для 
поддержки  его  кандидатуры  въ  Нащональное  Со- 
бран1е  въ  Париже  была  основана  его  друзьями 
газета  «Сг!  йи  реир1е>.  26  марта  В.  избранъ  чле- 
номъ  коммуны.  После  занят1я  Парижа  версальцами 
В.  успелъ  бежать  въ  Лондонъ  и  былъ  заочно  при- 
говоренъ къ  смертной  казни.  Вернулся  во  Франи1Ю 
на  основатп  амнпст1и  въ  1880  г.  и  возобновилъ 
газету  «Сг1  йи  реир1е»,  стремившуюся  играть  роль 
посредника  между  различными  враждовавшими 
другъ  съ  другомъ  соц1алистнческими  фракщями. 
Въ  изгнаши  В.  наппсалъ  первую  часть,  «Еп^'апсе», 
своего  автоб10графическаго  романа  «Тасдиез  У1п^- 
1:га8».  Вернувшись  въ  Парпжъ,  онъ  изда.тъ  II  и 
III  части:  «У1п§1;газ  1е  ВасЬеИег»  и  «Ыпзиг^ё», 
а  также  «Ьа  Кие  к  Ьопс1гез>,  которыя  составили 
ему  громкое  имя.  Безпристрастная  критика  при- 
знала, что  В.  обнаружилъ  въ  этихъ  произведен1яхъ 
крупный  даръ  слова  и  глубокую  любовь  къ  уни- 
женнымъ  и  оскорбленнымъ.  На  русск.  яз.  переве- 
дены соч.  В.:  «Отщепенцы»  (СПБ.,  1866);  «Ж.  Вик- 
трасъ»  («дело»,  1879,  9;  «Слово*,  1879,  9—12). 
«Баккалавръ»   («Наблюдатель»,  1882,  1 — 5,  «Русск. 
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Бог.»,  1882,  1—6);  «Инстргентъ  1872  г.»  («Русск. 
Бог.»,  1906,  8—12). 

Валлизеръ,  К  р  и  с  то  ф  ъ  -  Т  о  м  а  с  ъ — 
композпторъ  (1568—1648),  викархй  въ  Страсбурге. 
Его  произведешя:  4— 6-голосньтс  хоры  къ  трагико- 
мед1п  «СЬаг1к1е8»  (1614),  «Есс[е810(11ае,  й.  1.  К1г- 
сЬеп^езйп^е  ойрг  Р8а1гаеп  Бау1(18»  е1^с.  (1614)] 
«Са1;есЬеисае  сааНопез  ос1ае^ие  8р1пШа1е8,  Ьутп1 
еЬ  сап11са  е^  та(1п§а11а»  (1611);  «Васгае  т011и1а- 
1;юпе8  1п  ^е81;ит  па1:1у11:а1;18  СЬпзи»;  «СЬогиз 
пиЫит  ех  Ап81;орЬап18  сотое(11а»  е1с..  (1613).  На- 
пнсалъ  также  теоретическое  сочпнен1е:  «Ми81сае 
й^игаИз  ргаесер1^а  Ьгеу1а>>  е^с.  (1611). 

Валлпнкоскн  —  водопадъ  на  р.  Вуокс4, 
Выборгской  губ.  (Финляндия),  въ  6  км.  ниже 
Иматры.  Вые.  падения  8  м.  (около  4  саж.),  сила 
напора  воды — 48200  лошадпныхъ  снлъ. 

Валлпнъ  (\Уа111п),  Георгъ-Аугуст ъ — 
финляндсюй  ученый  и  путешественникъ  (1811 — 52). 
Въ  1843  —  51  гг.  предпринялъ  путешеств1с  по 
м'Ьстностямъ,  населеннымъ  арабами  (Каиръ,  Спр1я, 
Багдадъ  и  Перс1я),  чтобы  изучить  нхъ  говоры  и 
нравы.  Подъ  именемъ  араба  Валп-эфендп  онъ  про- 
никъ  въ  центръ  арабскаго  апра,  какъ  до  него  уда- 
лось сделать  только  англичанину  Буркгардту.  Воз- 
вратясь  въ  Гельсингфорсъ,  былъ  назначенъ  про- 
<!)ессоромъ,  но  едва  усп1лъ  приступить  къ  разра- 
ботке прпвезенныхъ  съ  собой  матер1аловъ.  Не- 
сколько его  статей  о  Д1алектахъ  бедуинъ  напеча- 
таны въ  «2е118сЬг1Л  йег  (1еи1;8сЬеп  тог^еп1Я,п- 
(ИзсЬеп  Сге8е118сЬай».  Его  путевыя  заметки  изданы 
Эльменгреномъ  (Гельсингфорсъ,  1864—66). 

Валлинъ  (\Уа1И11),  1оганъ-Олофъ  — 
пшедсюй  поэтъ  (1779  —  1839),  пасторъ,  зат^мъ 
арх1еипскопъ.  Написалъ  множество  псалмовъ,  изъ 
которыхъ  составился  особый  сборникъ.  Лебединой 
песнью  его  была  поэма  «Вбйепз  еп^еЬ  (Ангелъ 
смерти,  1839).  «Какъ  поэтъ  ты  равенъ  немногимъ, 
ко  какъ  ораторъ  ты  не  знаешь  равныхъ  себе», 
сказалъ  о  немъ  В.  Тегнеръ.  Собранхе  его  сочиненхи 
вышло  ЕЪ  Стокгольме  въ  1847 — 8  гг. — См.  А.  1[о1- 
Ьяпйег.  «Мише  а!' Л.  О.  Л^.з  (1865). 

Валлнснержя  (Уа1118пег1а  8р1га118) — очень 
интересное  съ  б1ологической  точки  зрен1я  растен1е 
изъ  одподольныхъ  (семейства  Ну(1госЬаг'11;асеае); 
см.  Водяныя  растен1я. 

Валлнсньерн  ("УаШ8п1с;г1),  А  п  т  о  н  1  о  — 
итальянск1Й  естествоиспытатель  (1661 — 1730).  Изу- 
чалъ  происхожден1е  насекомыхъ,  размножен1е  гли- 
стовъ,  круглыхъ  червей;  напечаталъ  несколько  тру- 
довъ  общаго  характера.  По  его  имени  названъ  родъ 
растений  Уа1И8пепа. 

Валлисъ  (ЛУа1е8,  Уэльсъ) — некогда  само- 
стоятельное, теперь  же  соединенное  съ  Великобрп- 
танскимъ  королевствомъ  княжество;  образуетъ 
полуо-въ,  граничащ1Й  на  С  съ  Ирландскимъ  моремъ, 
на  3  съ  каналомъ  св.  Георг1я,  на  10  съ  Бристоль- 
скимъ  каналомъ,  на  В  съ  англшскими  графствами  Че- 
широмъ,  Шропширомъ,  Герефордширомъ  и  Монмут- 
пшромъ.  Площадь  19  069  кв.  км.,  изъ  которыхъ 
едва  2/з  подъ  хлебопашествомъ.  В.  самая  дикая 
гористая  часть  Англ1и.  Берега  почти  повсюду  круто 
спускаются  къ  морю  и  изрезаны  множествомъ  за- 
ливовъ  и  бухтъ  (Карнарвонской  и  Кардиганской 
на  3,  Сенъ-Брайдской,  Мильфордской  и  Сванской 
на  Ю),  вдаюш,ихся  далеко  въ  материкъ,  образуя 
устья  низвергающихся  съ  горъ  рекъ.  Изъ  мысовъ 
самые  значительные:  Ормзъ-Гидъ  на  С  и  Дэвидъ- 
Гидъ  па  103.  Мэнайск1й  проливъ,  шириной  едва 
въ  200  м.,  отделяетъ  материкъ  отъ  о-ва  Энгльси. 
Почти  весь  В.  наполненъ  Камбр1анскими  горами, 
достигающими   своей   высшей  точки  близъ  сев.  бе- 


рега, въ  горе  Сноудоне  (самое  высокое  место 
Англ1и  и  В.;  1093  м.).  Дальше  къ  Ю  тянется  Бер- 
винская  цепь,  тоже  идущая  въ  юго-зап.  направле- 
ти  и  достигающая  наибольшей  высоты  въ  Арран]. 
Маудвае  (904  м.)  и  Кадеръ-Идрисе  (902  м.).  За  нею 
следуетъ  углублен1е,  разделяющее  страну  на  две 
половины:  северный  и  Южный  В.  Въ  Южномъ  В. 
высшая  точка  Брекнокск1й  маякъ  (Вгескпоск 
Веасоп,  887  м.),  въ  такъ  назыв.  Черной  горе  (В1аск 
Моипеа1П8),  названной  такъ  по  черному  вереску. 
Еще  дальше  къ  Ю  идутъ  Глэморганск1я  горы,  под- 
нимающаяся не  выше  560  м.  Между  ними  и  Бри- 
стольскимъ  каналомъ  расположена  единственна!! 
большая  равнина  В.,  усеянная  небольшими  хол- 
мами— Глэморганская.  Горы  В.  все  пли  обнажены, 
или  покрыты  степными  травами  и  верескомъ.  Пре- 
обладаютъ  силур^йсшя  и  кембр1пск1я,  девонск1я  и 
известковый  скалы,  прорванныя  вулканическими 
горными  породами.  В.  чрезвычайно  богатъ  сланцами, 
каменнымъ  углемъ  и  различными  металлами.  Глав- 
пыя  реки:  Севернъ  (290  км.),  Вэй  (\Ууе,  208  км.), 
Ускъ,  Ди,  Тоуи.  Главное  богатство  В. — въ  ископае- 
мыхъ  (уголь,  :келезо,  свинцъ,  олово,  цинкъ,  медь, 
серебро).  Особенно  обилуетъ  углемъ  и  железомъ 
Глэморганская  равнина,  где  горный  промыселъ  и 
железное  производство  составляютъ  главное  занятое 
жителей.  Въ  10жно-Валл1Йскомъ  бассейне  каменно- 
угольный пластъ  доходитъ  до  1220  м.  глубины  и 
составляетъ  массу  въ  36  000  милл.  тоннъ  угля,  еще 
непочатыхъ;  въ  Сев.  В.  почти  весь  запасъ  угля  ужо 
истощенъ.  Въ  1909  г.  добыто  минеральныхъ  това- 
ровъ  на  сумму  15  280  480  фнт.  ст.,  въ  томъ  числе 
угля  40  440  000  тоннъ.  Въ  сев.  графствахъ  добы- 
вается много  аспидныхъ  кровельныхъ  плитъ.  Глав- 
ные железо-стальные  заводы,  въ  Мертиръ-Тпдфилъ 
и  Даулен,  выделываютъ  до  400  000  тоннъ  чугуна. 
Около  Сванси  значительное  производство  жести. 
Железныя  дороги  перерезываютъ  страну  во  всехъ 
направлен1яхъ.  Главныя  гавани:  Кардифъ  и  Сванси 
на  10,  Голигедъ  на  о-ве  Энгльси.  По  берегамъ  В. 
значительна.1  ловля  рыбы  и  устрицъ.  В.  делится 
на  12  графствъ.  Населен1е  В.  увеличилось  съ 
1217  135  въ  1871  г.  до  1916  964  въ  1910  г., 
но  этотъ  прпростъ  приходится  преимущественно 
на  промыиыенное  Глэморганское  графство;  въ 
чисто  -  земледельческихъ  графствахъ  населен1е 
убываетъ.  Почти  70  ^^  жителей  знаютъ  кимв- 
р1пск1й  или  валл1йск1Й  языкъ  и  привязаны 
къ  нему  такъ  же  упорно,  какъ  кельты  въ 
11рланд1и  и  Шотланд1и  —  къ  своимъ  нареч1ямъ 
(см.  Валл1Йская  литература,  Валл1йск1й  языкъ). 
Большинство  населен1Я  —  диссиденты,  преимуще- 
ственно кальвинистск1в  методисты.  Изъ  общаго 
числа  рабочаго  населения  18,7%  заняты  хлебо- 
пашествомъ, 54,8%  горнымъ  деломъ  и  про- 
мышленностью, 6,8%  торговлей  и  обменомъ, 
19,7%  личными  услугами.  Въ  1909  г.  изъ  общей 
площади  земли  15%  находились  подъ  пашней, 
43%  подъ  лугами,  27%  подъ  пастбищами,  4% 
подъ  лесомъ.  160  633  лошади,  744  672  головы 
рогатаго  скота,  3  795  342  овцы  и  204  784  свиньи. — 
И  с  т  о  р  1  я.  Населен1е  Б.  —  потомки  древнихъ 
брпттовъ.  теснимые,  начиная  съ  V  в.,  англо-са- 
ксами,  бритты  были  ими  истреблены  или  ассимили- 
рованы повсюду  въ  вое.  и  средней  Англхи,  сохра- 
нившись лишь  на  западе,  между  прочимъ,  въ  Б. 
История  В.,  какъ  самостоятельной  единицы,  начи- 
1нается  съ  той  норы,  какъ  англо-саксы,  пробив- 
''шись  въ  577  г.  на  Ю  до  устья  Северна,  въ 
613  г.— на  С,  около  Честера,  до  Ирландскаго 
моря,  отрезали  В.  отъ  остальныхъ  кельтскихъ 
областей.    Истор1я    этого   пер1ода— истор1я   непре- 
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рывной  борьбы  съ  англо-саксамн.  Въ  эту,  какъ  и 
съ  предшествовавшую  эпоху,  населенхе  В.  состояло 
пзъ  свободной  конфедерац1п  племенъ  (трпбъ,  кла- 
новъ),  при  чемъ  племена  завоевателей-брпттовъ  были 
въ  привилегнрованномъ  положея1И  по  отношен1ю 
къ  племенамъ  гонделпческаго  (первый,  древн'Ьйш^й 
слой  кельтовъ)  или  туземнаго  (до  прихода  архйцеъъ) 
происхождения.  Они  признавали  номинально  власть 
верховнаго  короля,  которому  были  подчинены  вто- 
ростепенные короли.  На  самомъ  д'кл'Ь  страна 
находилась  во  власти  множества  мелкихъ  князей, 
безпрерывно  воевавшпхъ  между  собою,  что  сильно 
ослабляло  ихъ  въ  борьбе  съ  англо-саксамп.  Отно- 
шен1я  вассальной  службы  и  подчиненности  носили 
родовую  или  личную  форму,  но  не  земельную.  Ко- 
роль былъ  таковымъ  не  какъ  властитель  террито- 
р1и,  а  какъ  глава  рода,  им^вшаго  право  на  коро- 
левскую власть.  Древн'Ьйшпмъ  королемъ  былъ  полу- 
легендарный Кинеда  (Сипеййа),  пришедш1Й  съ  сЬ- 
вера  въ  У  в.  и  завоевавшхй  страну.  Съ  т4хъ  поръ 
величайшей  честью  для  князя  было  считаться  его 
потомкомъ.  До  половины  УП  в.  борьба  съ 
англо-саксами  шла  удачно,  но  Кадуаладръ,  король 
и  нащональный  герой  валл1йцевъ,  потерп4лъ  р4- 
шительное  поражен1е  и  погибъ  (664).  Съ  тЬхъ  поръ, 
по  валлзйскому  предан1ю,  была  утрачена  «корона 
Британией».  Около  780  г.  Оффа,  король  Мерс1и, 
отнялъ  у  В.  въ  посл-Ьдшй  разъ  часть  его  терри- 
тор1и.  Чтобс!  закрепить  за  собою  завоеванную 
область,  онъ  соорудилъ  на  границе  (на  подобте 
ст^ны  Адреана  на  С),  «ровъ  Оффы»,  остававш1й&я 
границей  до  прихода  англо-нормандцевъ.  Временное 
усилеше  В.  было  вызвано  объединенхемъ  его  подъ 
властью  Родри  Великаго  (844—877).  Этому  способ- 
ствовало также  то,  что  силы  англо-саксовъ  были 
отвлечены  набегами  датчанъ.  Съ  конца  IX  в.  по- 
томки Родри  признали,  однако,  номинальный  суве- 
ренитетъ  англ1йскаго  короля,  который  не  стесня- 
лись нарушать  на  каждомъ  шагу;  они  присутство- 
вали на  витенагемотахъ  и  т.  п.  Подъ  властью  Гоуэля 
Добраго  (Но\уе1  Вйа,  907—948)  страна  пользо- 
валась вн'Ьшнимъ  п  внутреннпмъ  миромъ.  Ему  прп- 
надлежитъ  составлен!е  сборника  законовъ,  для  чего 
были  созваны  по  четыре  человека  изъ  каждой 
области.  Этотъ  сборникъ  даетъ  представление  объ 
экономической  и  соц1альноп  жизни  страны  въ  X  в. 
После  смерти  Гоуэля  страна  погру.зилась  въ  анар- 
хш  до  1039  г.,  когда  Грпфидъ  аб-Леуелинъ  объ- 
единилъ  власть  въ  своихъ  рукахъ  п  былъ  настолько 
силенъ,  что  даже  вмешивался  въ  д1'.ла  Англ1и,  отно- 
шения съ  которой  все  время  колебались  между  вой- 
ной и  союзомъ.  Въ  конце  концовъ,  онъ  былъ  раз- 
битъ  Гаральдомъ,  будущимъ  королемъ  Англ1и, 
жестоко  опустошившимъ  В.,  и  погибъ  въ  1063  г. 
Съ  самаго  водворен1я  въ  Англ1и  нормандцевъ  начи- 
наются попытки  ихъ  подчинить  себе  В.  Внутрен- 
Н1Я  смуты  и  тутъ  мешали  валл1Йцамъ  сплотиться 
для  обороны.  Нередко  одинъ  князь,  въ  борьбе  про- 
тивъ  другого,  обращался  къ  помощи  англичанъ. 
Свои  постепенныя  пр!обретешя  последите  закре- 
пляли постройкой  замковъ,  заселен1емъ  местности 
и  т.  п.,  постепенно  оттесняя  валл1йцевъ  въ  горныя 
и  болотистыя  части  страны.  Съ  1080  г.  въ  сев.  В. 
утвердился  Грифидъ  аб-Кенанъ,  въ  южномъ— Рисъ 
аб-Теудуръ,  оба  потомки  Родри  Великаго,  провед- 
шее молодость  въ  изгнан] и:  первый — въ  Прланд1и, 
второй— въ  Бретани.  Подъ  ихъ'властью  В.  несколько 

ОКрепЪ.   ГрП(1шДЪ    ОТКрЫЛЪ   путь  благотворному  ВЛ1Я- 

и1ю  Ирланд1и  на  литературу  и  культуру  В.  Но  въ 
1093  г.  Рисъ  погибъ  въ  борьбе  съ  англичанами,  и 
большая  часть  южн.  В.  (Глэморганъ^Мог^ап-уг^) 
была  завоевана    ими.   Въ    1094   г.    валл1йцы   про- 


извели общее  возстан1е  подъ  предводительствомъ 
Кадугана,  подавленное  лишь  въ  1099  г.  Къ  этому 
врелюни  почти  все  валл1Йск1е  князья  (кроме  части 
северныхъ)  становятся  номинально  вассалами  англ1й- 
скаго  короля.  Подчиненае  ихъ,  однако,  было  лишь 
фнктивнымъ.  Царствован1е  Стефана,  занятое  внут- 
ренней междоусобицей,  было  отдыхомъ  для  В.  Хотя 
походы  Генриха  П  въ  В.  были  неудачны,  его  суве- 
ренитетъ  былъ  признанъ  во  всей  стране.  Счастли- 
вый пер1одъ  для  В.  начался,  когда  въ  1207  г.  въ 
сев.  В.  утвердился  Леуелинъ  аб-1оруертъ  (ум.  въ 
1240  г.),  искуснеиш1Й  правитель  п  политпкъ  со  вре- 
менъ  Гоуэля  Добраго.  Онъ  признавалъ  суверонитетъ 
англ1йскаго  короля  п  мирился  съ  раздачей  леновъ 
англичанамъ,  какъ  съ  неизбежнымъ  зломъ;  но  при 
малейшей  попытке  нарушить  законы  и  самоупра- 
вленхе  В.  опъ  противился  и  велъ  рядъ  войнъ  про- 
тивъ  1оанна  Безземельнаго,  своего  тестя.  Внукъ 
его,  Леуелинъ  аб-Грифпдъ,  велъ  одиннадцать  летъ 
(1256  —  67)  борьбу  съ  Англ1ей,  закончившуюся 
почетнымъ  миромъ.  Ему  сильно  помогла  война  ба- 
роновъ  (Снмонъ  Монфортск1й)  противъ  короля.  Но 
следующая  война  (1276 — 77)  окончилась  его  пол- 
нымъ  поражен1емъ,  а  последнее  возстанхе  1282  г. — 
гибелью  его  и  потерей  независимости  В.  Съ 
Эдуарда  I  начинается  введение  англ1йскихъ  зако- 
новъ и  администрацхи  въ  В.  Оно  подвигалось  по- 
степенно, и  лишь  въ  1830  г.  валл1йцы  были  вполне 
уравнены  въ  правахъ  и  обязанностяхъ  съ  англича- 
нами. Въ  1402  г.  было  еще  возстан^е  Оуена  Глен- 
дура,  окончившееся  неудачей.  Во  время  войны 
1282  г.  у  Эдуарда  I  родился  сынъ,  котораго  онъ 
назвалъ  принцемъ  Валл1Йскимъ.  Съ  техъ  поръ 
утвердился  обычай  именован1я  наследника  прин- 
цемъ Валл1йскимъ. — См.  ЛУаНЬег,  «Ваз  а11е 
ЛУа1е8»  (Боннъ,  1859);  Во^^о^V,  «\У1И  "VV.,  11:8 
реор]е,  1ап§иа^е  апй  8сепегу»  (Л.,  1888);  ^.  ЕЬуз 
аий  В.  Вг  у  пт  ог-То  пез,  «ТЬе  ЛУе1511  Реор1е» 
(5-е  изд.,  Л.,  1909);  3.  Е.  Ыоуй,  «А  ШзЬогу  оГ  \У. 
1'гот  гЬе  еагИез!  кхшез  10  1Ъе  Е(1\\'аг{11ап  сопдие81;» 
(2-е  изд.,  Л.,  1912;  есть  сокращенное  издаше). 

Валлисъ,  Новый  Южный,  въ  Австрал1И — 
см.  Новый  Южный  Уэльсъ. 

Валлисъ  (нем.  ДУаШз,  франц.  Уа1а18) — 
одинъ  изъ  южныхъ  кантоновъ  ПТвенцархи,  грани- 
чптъ  на  Ю  п  3  съ  Италхей  и  Франщей.  Площадь 
5224  кв.  км.  река  Рона  течетъ  вдоль  В.  отъ  Рон- 
скаго  ледника  до  Женевскаго  озера.  Отъ 
Фурки  до  Мартиньи  идетъ  продольная  долина 
(УаШз  Роешпа  римлянъ),  затемъ  до  Женев- 
скаго озера — поперечная,  идущая  на  СЗ.  В. — 
гористая  страна  съ  громадными  скалистыми  и  ле- 
дяными массами,  глубоко  прорезанная  л;ивоппсными 
лощинами,  по  которымъ  бегутъ  питаемые  глетче- 
рами горные  потоки  со  множествомъ  водопа- 
довъ  и  стремнинъ.  Верхшя  террасы  покрыты 
зелеными  альпийскими  пастбищами  и  хвойными 
лъсами,  нижн1я  —  виноградниками,  фруктовыми  са- 
дами и  хлебными  полями.  Наивысшая  точка  Ва.ч- 
Л1йскихъ  Альповъ— Монтероза  (4638  м.),  а  въ  Берн- 
скихъ  Альпахъ,  на  правой  стороне  долины— Фин- 
стерааргорнъ  (4275  м.),  наиболее  низко  распо- 
ложено  Женевское  озеро  (375  м.).  За  исключе- 
н1емъ  узкаго  выхода  Роны  къ  Женевскому  оз.,  В. 
со  всехъ  сторонъ  замкнутъ  высокими  горами  и  до- 
ступенъ  только  чрезъ  горные  проходы;  главные  изъ 
нихъ:  Сенъ-Бернаръ,  служившей  главнымъ  путемъ 
сообщения  уже  во  времена  римлянъ,  Симплонъ 
(2010  м.),  черезъ  который  проведена  железная  до- 
рога, ведущая  въ  Итал1Ю,  Фурка,  Гримзель  и  Лечбергъ. 
Соответственно  своему  орографическому  разнообра- 
зию,   В.    представляртъ    величапшея   климатическ!;: 
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разлпч1я  и  р'Ьзше  переходы  отъ  жаркихъ  котловинъ 
къ  сЬверному  холоду.  Жителей  въ  1910  г.  — 
129  579  (въ  1900  г.  —  114  438),  99%  католики. 
Жители  Верхняго  В.  —  н'Ьмецкаго  (30%);  Нпж- 
няго,  начиная  съ  окрестностей  Сидерса  (81егге), — 
французскаго  прп11схожден1я  (70%).  Верхне-вал- 
л1йцы  говорятъ  на  своеобразномъ  дхалект^.  Это 
народъ  серьезный,  хладнокровный,  отважный,  бла- 
гочестивый, но  мало  образованный.  Нижне-вал- 
Л1ЙЦЫ  им'Ьютъ  кельтско-романскую  кровь,  гово- 
рятъ на  м'Ьстномъ  французскомъ  нар'Ьч^и,  отли- 
чаются подвижностью  и  любовью  къ  удовольств1ямъ. 
Главные  источники  пропитания:  въ  долинахъ— хлебо- 
пашество, плодоводство  и  винод^лте,  на  верхнпхъ 
террасахъ — скотоводство.  Изъ  всего  пространства 
земли  около  13%  находится  подъ  л'Ьсами,  0,2?^" 
подъ  виноградниками,  40%  подъ  пашнями,  садами, 
лугами  и  пастбищами:  остальная  часть  не  удобна 
для  обработки.  Въ  190В  г.  въ  В.  было  лошадей 
2862,  рогатаго  скота  75  547  гол.,  овецъ  44  740, 
козъ  35738,  свиней  21200.  Въ  горахъ  добываютъ 
свинецъ,  жел'Ьзо,  антрацитъ,  мраморъ.  Промышлен- 
ность развита  слабо.  Изъ  минеральныхъ  источниковъ 
известны  гипсовыя  теплыя  воды  Лейка  и  йодистый 
источникъ  Саксонъ.  Туристами  преимущественно  по- 
сещается Церматтъ  и  склоны  Маттергорна,  а  также 
м^ста  по  Симплопской  ж.  д.  Въ  В.  2  у чительскпхъ  семп- 
нар1и,  2  гимназ1и.  Важн'Ьпш1е  населенные  пункты, 
кр^ом*  главнаго  гор.  С1она(Зиттена):Сидерсъ(С1ерръ), 
]!г1спъ  и  Бригъ  въ  Верхнемъ,  Мартиньи  и  Сенъ- 
.Д1орпсъ  въ  Нпжнемъ  В. — Г осударственное 
устройство  нормируется  конститушей  1907  г.— 
В.— представительная  республика  съобязательнымъ 
референдумомъ  для  всёхъ  поправокъ  къ  конституции, 
для  всЬхъ  законовъ,  кром4  признанныхъ  неотлож- 
ными, для  всЬхъ  новыхъ  налоговъ  или  повышен1я  преж- 
нихъ.  Народу  принадлежнтъ  право  законодательной 
11НИц1ативы,длякоторойтребуетсяподпись  4000  поль- 
зующихся политическими  правами  лицъ.  Политиче- 
скими правами  пользуются  вс4  достигш1е  20  л4тъ 
граждане  мужского  пола  кантона  и  вс4  поселивш1еся 
въ  кантоне  граждане  другихъ  кантоновъ,  по  истече- 
нии 3  месяцевъ  пребыван1я  въ  немъ.  Законодательная 
власть  принадлежнтъ  Большому  совету,  избираемому 
всеобщей  подачей  голосовъ  по  одному  депутату  на 
тысячу  жителей  по  системе  списковъ  (8сги1:1'п  йе 
Из^е);  ему  же  принадлежнтъ  право  амнист]'и  п  по- 
милован1я.  Исполнительная  власть  принадлежнтъ 
государственному  совету  изъ  пяти  лицъ,  избирае- 
мому Большимъ  советомъ.  Мировые  судьи  и  члены 
окружныхъ  судовъ  избираются  всеобщею  подачей 
голосовъ.  Кантональный  судъ,  являющ1йся  судомъ 
]сассашоннымъ,  а  для  некото рыхъ  делъ — судомъ  пер- 
вой инстанц1и,  избирается  Большимъ  советомъ.  Для 
членоБъ  кантональнаго  суда  обязательно  знан1е 
обоихъ  языковъ  кантона,  французскаго  и  немецкаго. 
Въ  административномъ  отношен1икантонъразделенъ 
на  13  округовъ  (с1181;г1с1);  административную  власть 
въ  нихъ  представляетъ  префектъ,  назначаемый  госу- 
дарственнымъ  советомъ;  при  немъ  советъ  округа, 
въ  которомъ  заседаютъ'  делегаты  отъ  муницппаль- 
ныхъ  советовъ  коммунъ.  Коммуны  (числомъ  166) 
пользуются  самоуправлен]емъ.  Въ  составъ  первич- 
наго  собрания  коммуны  входятъ  все  граждане,  а 
также  все  валл1йсше  и  швепцарск1е  грал:дане,  про- 
живште  въ  данной  коммуне  не  менее  3  месяцевъ; 
особое  собрание  составляютъ  одни  граждане  ком- 
муны; отъ  последпяго  собрашя  зависитъ  пр^емъно 
выхъ  гражданъ.  Срокъ,  на  который  избираются 
члены  всехъ  советовъ  и  все  должностныя  лица  кан- 
тона,— 1-летн1й.  Только  членовъ  обще-швейцарскаго 
совЬта  кантоновъ,  числомъ   2,   пзбираетъ   Большой 


советъ  на  3-летн1й  срокъ.  Католическая  религ1я  счи- 
тается государственною.  Должностныхъ  лицъ  госу- 
дарственной церкви  назначаетъ  или  утверждает!» 
Большой  советъ.  Оба  языка,  господствующ1е  въ 
стране,  французск1й  и  немецкий,  признаются  равно- 
правными.— И  с  т  о  р  1  я.  Долина  Верхней  Роны,  об- 
разовавшая нынешн1Й  кантонъ  В.,  въ  древности  была 
населена  различными  кельтскими  племенами.  Въ 
57  г.  до  Р.  Хр.  Юл1Й  Цезарь  одержалъ  надъ  ним11 
победу  при  Октодурусъ  (Мартиньи);  при  Августе 
было  закончено  ихъ  завоеван1е,  и  В.  включенъ  въ 
составъ  провинвди  Рэт1И.  Римляне  успели  прочно 
романизовать  его.  Въ  конце  1И  в.  въ  В.  начало  про- 
никать христ1анство;  по  предан1ю,  между  283  и  302  г. 
здесь  имело  место  мученичество  целаго  виванскаго 
(изъ  Египта)  лег10на  въ  бСЮО  ч.,  съ  его  начальни- 
комъ  св.  Морисомъ,  на  месте  смерти  котораго 
въ  511  г.  былъ  основанъ  монастырь  св.  Мориса. 
Въ  IV  в.  В.  сталъ  христ1анскимъ;  главный  его 
гор.  Ос1;о(1иги5  (Мартиньи)  сталъ  м4стомъ  пребы- 
ван1я  епископа  вплоть  до  580  г.,  когда  епископ- 
ская каеедра  была  перенесена  въ  8е(1ипат  (С1онъ). 
Въ  470  г.  В.  достался  бургундамъ.  Въ  534  г.  В. 
вместе  со  всей  Бургунд1ей  перешелъ  къ  фрапкамъ, 
а  въ  888  г.  сделался  составною  частью  Ново-Бур- 
гундскаго  королевства.  Въ  999  г.  Рудольфъ  III  бур- 
гундсшй  даровалъ  почти  весь  В.  въ  ленъ  епископу 
саонскому.  Значптельныя  владен1я.  впрочемъ,  въ  В. 
принадлежали  также  дому  Церингенпвъ  (угасшему 
въ  1218  г.)  и  графамъ  Савойскимъ.  Около  средины 
ХШв.  Савойск1е  графы  завоевали  почти  весьНижн1й 
В.,  а  7  досятковъ  (общннъ)  Верхняго  В..  которыя 
въ  XI — XII  в.  благодаря  иммиграции  съ  севера  стали 
немецкими,  добились  отъ  епископовъ  значительныхъ 
вольностей,  которыя  были  утверждены  за  ними 
ими.  Карломъ  1Т.  Въ  борьбе  съ  свопмъ  дворян- 
ствомъ  семь  верхне-валл1Йскихъ  общинъ  заключили 
въ  ±416— 17  гг.  договоръ  съ  Люцерномъ,  Ури  и  Унтер- 
вальдономъ.  Въ  1475  г.  епископъ  с1онск1Й  заключилъ 
съ  Берномъ  вечный  союзъ.  Такимъ  образомъ  нача- 
лось сближг;н1е  В.  со  швейцарской  копфедерац1ей. 
Во  время  бургундской  войны  въ  1474 — 77  гг.  верх- 
нее валлисцы  отняли  у  союзнаго  съ  Карломъ  СмГ.- 
лымъ  графа  Савойскаго  Нижн1й  В.  и  сделали  его 
подчиненною  себе  землею.  Во  время  реформац1и 
сторонники  новаго  учен1я  появились  и  въ  В., 
особенно  въ  Нижнемъ,  но  въ  общемъ  В. 
остался  вернымъ  католицизму,  что  привело  его  къ 
более  тесному  сближен1ю  съ  католическими  канто- 
нами Швейцар1и.  Въ  ХТ1  и  XVII  вв.  происходили 
гонен1я  протестантовъ,  которые  къ  1665  г.  были 
истреблены  или  изгнаны.  Подъ  впечатлен1емъ  ве- 
ликой революции  Нижней  В.,  тяготивш1Йся  властью 
Верхняго,  произвелъ  въ  1790  г.  возсташе,  но  оно 
было  подавлено.  Въ  1798  г.  Нплш1Й  В.  встретплъ 
Французовъ  какъ  избавителей,  тогда  какъ  Верхней  В. 
подчинился  имъ  лишь  после  упорнаго  и  кровопро- 
литнаго  сопротивления.  Тогда  же  В.  былъ  включевъ 
въ  составъ  Гельветической  республики,  Въ  1802  г., 
по  желан1Ю  Наполеона,  онъ  былъ  отделенъ  отъ  нея 
и  обрпзовалъ  особую  маленькую  республику,  которая 
въ  1810  г.  была  присоединена  къ  Франши  подъ  на- 
зван^емъ  Симплонскаго  департамента.  По  парияь 
скому  миру  1814  г.  В.  былъ  возвращенъ  П1вейцар1и 
въ  качестве  особаго  кантона,  при  чемъ  система 
избрания  денутатовъ  была  такова,  что  Нижней  В. 
былъ  политически  задавленъВ.  Верхнимъ.  Въ  1839  г. 
нижне-валлпсцы  добились  представительства,  осно- 
ваннаго  на  всеобщемъ  и  равномъ  голосован1и.  Съ 
техъ  поръ  велась  борьба  между  клериь-алами  и 
либералами;  власть  скоро  досталась  первымъ;  кон- 
ститущя  была  пересмотрена,  протестантское   бого- 
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служен1е  было  запрещено,  а  католическое  духовен- 
ство получило  особое  представительство.  Во  время 
войны  Зондербунда  В.  примкнулъ  къ  нему,  но 
капптулировалъ  безъ  серьезнаго  сопротивления.  При 
сод'Ьпств1и  бернскаго  правительства  прежнее  клери- 
]:альное  правительство  кантона  было  принуясдено 
выйти  въ  отставку.  Посл'Е  новаго  пересмотра  кон- 
ституц1и  въ  18-18  г.  епископъ  п  духовенство  потеряли 
свое  самостоятельное  и  особенное  представительство. 
Въ  1852  г.  былъ  произведенъ  новый  пересмотръ 
конститушп,  и  предоставлены  новыя  права  католи- 
ческой церкви.  Только  конституция  1875  г.  при- 
знала полную  свободу  вс'Ьхъ  исповеданий  п  устранила 
привилепи  католическаго  духовенства.  Въ  1906  г. 
оконченъ  симплонскШ  туннель,  благодаря  чему  В. 
оказался  на  большой  дорог*  пзъ  Франц1и  и  Швей- 
цар1и  въ  Итал1ю.  Въ  1907  г.  выработана  новая  кон- 
ститущя,  которая  значительно  демократизировала 
В.  введенхемъ  обязательнаго  референдума,  избрашя 
судей  и  т.  д.  (см.  выше  государственное  устрой- 
ство).—См.:  С.  Еиггег,  «ОевсЫсМе,  81:а1:181:1к  ипй 
Ггкипйепзатткш^  иЬег  \У.»  (Сшнъ,  1850  —  52); 
Н.  Ста  у,  «Шй1:о1ге  йе  V.»  (2-е  изд.,  Женева, 
1907);  его  же,  «Мё1ап§е8  й'Ь181;о1ге  уаПагзаппе» 
(11).,  1391);  ^.  в  г  е  т  а  и  й,  «ВоситеМз  ге1а^11"8  а 
ГЫ51,о1ге  (Зи  У.»  (У  тт.,  Лозанна,  1875  —  1908); 
Р.  А.  Сг  г  е  п  а  I,  «Шз^;.  тойегпе  йи  V.  йе 
1536  а  1815»  (Женева,  1894);  I  т  е  з  с  Ь,  «В1е  Кйт- 
р1"е  йег  ДУаШзег  1798—99»  (Схонъ,  1899);  «В1аиег 
аиз  йег  УУаШзег  СгбзсЬ.»  (1Ь.,  1890  и  ел.),     В.  В — въ. 

Валлисъ  (ЛУаШз),  Дасонъ — англ.  мате- 
матикъ  (1016—1703),  проф.  геометр1и  въ  Оксфорд*. 
Въ  своемъ  мемуар*:  «Аг1(;Ьте1;1са  1пЙ111<:огит, 
51уе  поуа  теНюйиз  1пди1геп(11  сигуШпеогит 
^иа(^1"а^и^ат  аИадие  (ИШсхИога  та^Ьезеоз  рго- 
Ыета1;а»  (1655),  онъ,  определяя  плош,ади  сег- 
ментовъ,  ограниченныхъ  параболами  ц-Ьлыхъи  дроб- 
пыхъ  порядковъ,  особымъ  способомъ  вычисляетъ 
суммы  безконечныхъ  рядовъ,  составленныхъ  пзъ 
одннаковыхъ  степеней  ц^лыхъ  чиселъ.  Вычисляя 
плош,адь  круга,  В.  получаетъ  равенство: 
т:  _  2.  2.  4.  4.  6.  6.  8.  8... 
2  ~  1.  3.  3.  5.  5.  7.  7.  9...  ' 
изв^стпое  подъ  имене»мъ  формулы  Вал  лиса.  Пзъ 
П1)0чихъ  работъ  В.  замечательны  изсл'Ьдован1я  по 
определенхю  длины  некоторыхъ  кривыхъ  и  р1',шен1е, 
по  вызову  Паскаля,  вопросовъ  о  длин*  дуги  части 
циклоиды,  ея  плош,ади,  положен1и  центра  инерц1и 
отрезка  площади  и  пр.  В.  одновременно  съ  Гюй- 
генсомъ  и  Реномъ  (\Угеп),  рёшилъ  вопросъ  о  со- 
ударен1и  шаровъ,  основываясь  на  закон*  сохране- 
и1я  количествъ  движешя.  Его  сочпнен1я  изданы  въ 
Оксфорд*  подъ  заглав10мъ:  «Тоашпз  ЛУаЗМзИ  орега 
Я1аЛеша1]са>  (1693—99).  В.,  кром*  того,  написалъ 
трактатъ  о  способ*  обучен1я  глухон*мыхъ  разговору 
п  много  сочинен1ц  богословскаго  и  философскаго 
содержан1я. 

Валлисъ  (ЛУаШз),  Самуилъ — англхйсмй 
мореплаватель,  ум.  въ  1795  г.  Въ  1766  г.  опъ  ко- 
мандовалъ  экспсдиц1ей  въ  Тихомъ  океан*,  при 
чемъ  открылъ  рядъ  о-вовъ,  между  прочимъ,  о-въ 
Таити.  Отчетъ  о  его  путешествги  изданъ  въ  Лон- 
дон* въ  1773  г. 

Валлихъ(ЛУа1ИсЬ),  Натанаэль  (собственно 
Натанъ-Вольфъ)— ботаникъ  (1787—1851).  Былъ  дп- 
ректоромъ  ботаническаго  сада  въ  Калькутт*.  Вм*ст* 
съ  докторомъ  К.эри  издалъ  «Е1ога  111с11са»  Роксбурга 
(Серампуръ,  1820),  и  въ  своемъ  «ТепШтеп  йогае 
пера1еп81й»  (Калькутта,  1824 — 26)  впервые  позна- 
комилъ  ученый  М1ръ  съ  почти  неизв*стной  до  т*хъ 
поръ  растительностью  Попала.  Въ  1825-27  гг.  онъ 
изсл*довалъ  л*са  западнаго   Индостана,   объ*здплъ 


Лву  и  Бирму.  Въ  1828  г.  Б.  вернулся  въ  Европу  п 
цривезъ  около  8000  собранныхъ  имъ  видовъ  инд1й- 
скихъ  растен1Й,  которыя  были  потомъ  распред*лоны 
по  разнымъ  публнчнымъ  гербар1ямъ  Европы  п  Аме- 
рики. См.  его  «Ыз!  оГ  р1ап1;з  1"гот  1;Ъе  (1г1е(1  зре- 
с1теп8  1п  1Ье  Еаз1;  ПкИа  Сотрапу'з  Мизеиш;) 
(Л.,  1828).  Главное  его  сочинен1е:  «Р1ап1ае  аз1а1:1сае 
гапогез»  вышло  въ  Лондон*  въ  3  тт.,  съ  300  резан- 
ными на  м*ди  таблицами  (1829-32).  Поздн*е  онъ 
руководилъ  экспедищсй  для  изсл*довашя  провинщи 
Ассама,  съ  ц*лью  ознакомлешя  съ  тамошними  чай- 
ными планташямй. 

Валлйискаго  приица  архипелагъ 
(Рг1псе  о1  ЛУа1е8  агсЫр.) — такъ  называются  самые 
южные  о-ва  у  зап.  берега  Аляски. 

Валл1йскаго  приица  земля  (Рппсе 
о1  ЛУа1е8  Ьапс!) — о-въ  С4в.-Американскаго  архипе- 
лага, между  71°15'  и  74°  с*в.  ш.  и  подъ  100° 
зап.  д.,  къ  СЗ  отъ  п-ова  Бут1и-Фелнксъ  (Воо^Ыа 
ЕеИх,  см.),   самой  с*верной  оконечности  Америки. 

Валлжйская  лихература.  Истор1я  В. 
литературы,  особенно  ея  древн*йшаго  перхода,  до 
сихъ  поръ  НС  разработана  научно:  м*стные  любители 
р*дко  обладаютъ  критическимъ  методомъ;  и.зъ  ино- 
странныхъ  же  изсл*дователей  весьма  немног1е  вла- 
д*ютъ  валл1Йскнмъ  языкомъ;  рукописи  притомъ  раз- 
с*яны  по  частнымъ  собран1ямъ,  доступъ  въ  которыя 
затруднптеленъ.  Лишь  въ  посл*днее  время  д*ятельно 
принялись  за  систематическое  оппсанхе  и  составле- 
н1е  каталоговъ  рукописей.  Поэз1я  занимаетъ  въ  В. 
литератур*  бол*е  видное  м*сто,  ч*мъ  проза,  и  на 
много  опередила  ее  въ  развит1и.  Уже  въ  УХ  в.  жили 
знаменитые  барды  —  Анейринъ  (Апеипп),  Та- 
л1есинъ,  Мердинъ  (Муг^сИп,  неясный  прототипъ 
Мерлина  артуровскихъ  романовъ)  и  Леуархъ  Ста- 
рый (ЬеуууагсЬ  Ней).  Изъ  приписываемыхъ  имъ 
произведен]й  лишь  «бойойхп»,  поэма  Анейрпна,  и 
н*сколько  стихотворен1й  Леуарха  Стараго  могутъ 
претендовать  на  подлинность.  Все  остальное,  в*- 
роятно,  продуктъ  XI — XII  вв.  (изд.  ЛУ.  Е.  8кепе, 
<ТЬе  Еоиг  апс1еп1  Воокз  о:Г  ^Vа1е8»,  съ  англ, 
пер.,  Эдинбургъ,  1862).  Перерывъ  отъ  У1  до  XI  в., 
когда  предан1е  даже  не  указываетъ  именъ  бардовъ, 
объясняется,  можетъ-быть,  т*мъ,  что  вс*  названные 
выше  барды  жили  на  с*вер*,  въ  Стратклайд*,  гд*, 
невидимому,  раньше  создался  очагъ  поэз1и.  Ме;кду 
т4мъ  Валлнсъ,  отр*занный  отъ  с*вера  въ  613  г. 
англо-саксами,  былъ  предоставленъ  самому  себ*,  п 
поэз1я  въ  немъ  развилась  позже.  «Законы  Гоуэля 
Добраго»,  сохранивш1еся  въ  рукописяхъ  XII — XIII  вв. 
(изд.  А.  \У.  \Уа(1е-Еуап8,  «ЛУе1з11  МесИета!  Ьа-\у, 
Ье1п^  а  1ехЬ  о!"  Ле  Ьалуз  о!"  ПоVVеI  Ле  Сгоой», 
съ  англ.  пер.,  Окс(|)ордъ,  1909)— скор*е  нсториче- 
СК1Й,  ч*мъ  литературный  памятникъ.  Только  два 
в*ка  спустя  появляется  «Мабиног10нъ» — истинный 
перлъ  пов*ствовательнаго  искусства  (впервые  издала 
съ  англ.  пер.  лэди  СЬаг1.  Сгпез^,  «ТЬе  МаЫпо- 
ё10п»,  1838—49;  научное  издан1е  дали  I.  КЬуз  и 
^.  Ст.  Еуапз,  Оксфордъ,  1887;  французсюй  пер. 
съ  прим*чаи1ямн  далъ  ^.  ЬоЛ,  П..  1889,  въ 
1912  г.  ожидается  новое  издан1е).  «МаЫпо^1оп»  при- 
близительно—  кодексъ  ученика  барда.  Сборникъ 
этотъ  сохранился  въ  рукописяхъ  XIII  и  XIV  вв., 
но  н4которыя  части  его  восходятъ  къ  XII  в.,  со- 
держан1е  же  ихъ  частью  еще  гораздо  древн*е.  Со- 
ставъ  его  11  разсказовъ  очень  разнообразенъ.  Пер- 
вые четыре,  къ  которымъ  собственно  только  и  при- 
ложимо  имя  «Мабиног10нъ»,  передаютъ  м*стныя  ле- 
генды, въ  которыхъ  сохранились  древн!е  кельтсюе 
миеы.  Дал*е,  два  разсказа  являются  сказочнымъ 
пскажен1емъ  историческихъ  эпизодовъ  изъ  отноше- 
I  Н1Й  Бритапши  и  Рима.  Два  дальн*ишихъ  излагаютъ 
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предан1я  о  королЬ  Артуре  въ  п.хъ  первоначальной 
фори4.  Пос.тЬ  нормандскаго  завоевания  стилизо- 
ванные образы  французскихъ  артуровскпхъ  рома- 
новъ  оказали  обратное  вл1ян1е  на  валл1йск1я  сказа- 
шя  п  были  усвоены  ими.  Таковы  три  посл'Ьдте 
разсказа  «Мабпнопона»,  являющ1еся  пересказами 
романовъКретьенадеТруа(«Егес»,  <.У\'а1п»  и  «Рег- 
сеуа!»).  Стиль  «Мабпнопона» — наивный  художе- 
ственный стиль  народныхъ  разсказовъ:  подкупающая 
непосредственность  сочетается  съ  живостью  и  р4д- 
кой  красочностью,  что  создаетъ  особенное  очарова- 
н1е.  Кром'Ь  этого  сборника,  валл1йская  средневеко- 
вая проза  не  дала  ничего  значительнаго.  Истори- 
чесшя  хроники,  носящ1я  родовое  имя  «Вгц!;»  (Брутъ, 
потомокъ  Энея,  по  легенде  —  эпоннмъ  бриттовъ), 
ЖИТ1Я  святыхъ,  захож1я  повести  о  Карл4  Великомъ, 
о  Граал'Ь  и  т.  п.,  морально-аллегорическ1я  и  мнопя 
ДРУГ1Я,  все  это— переводы  съ  латинскаго  или  фран- 
цузскаго,  лишенные  почти  всякой  оригинальности. 
Курьезный  жанръ  представляютъ  собою  составленныя 
въ  XIV  в.  такъ  назыв.  «Трхады»,  въ  которыхъ  со- 
быт1я  или  имена  расположены  по-трое.  Многое  въ 
Нйхъ  совершенно  непонятно.  Прежде  думали,  что 
въ  «:Тр1адахъг  сохранились  предан1я  и  учен1е  друи- 
довъ.  Форма  тр1ады  (мнемонпчесшй  пр1е11ъ;— ве- 
роятно, весьма  древняя,  но  въ  содержан1и  сохра- 
нившагося  собрания  ихъ  древняго  весьма  мало;  го- 
раздо больше  заимствовашй  изъ  новыхъ  хронпкъ  и 
повестей,  свопхъ  и  захожихъ,  при  чемъ  многое 
пскажено  до  неузнаваемости.  Тр1ады  распадаются 
на  историческ1я,  географическ1я,  юридическ1я  п  др. 
(переводъ  ихъ  данъ  въ  цитированномъ  выше  изда- 
н1и  Л.  ЬоЛ'а).  11оэз1я,  между  т^мъ,  продолжала  раз- 
виваться. Съ  воцарен1емъ  въ  1080  г.  въ  с4верномъ 
ВаллисЬ  Грифида  аб-Кенана,  проведшаго  молодость 
въ  Ирландхи,  былъ  открытъ  доступъ  вл1ян1ю  высоко 
развитой  ирландской  поэз1п  и  музыки.  Открывается 
цв'Ьтущ1й  иер1одъ  валл1йской  поэз1н.  Барды  этой 
эпохи — МеНуг,  его  сыпъ  (т\\'а1сЬта1,  0\\'а111  СуГе!- 
Ио^-,  Но\уе1  аЬ  0\уаи1  Сг\уупе(1(1.  Несколько  позже 
жили  Супс1(1е1\\'  и  Ыу\\'агсЬ  аЬ  ТЛу\уе1уп,  певцы 
Леуелина  аб-1оруерта  (начало  XIII  в.).  Съ  гибелью 
Леуелина  аб-Грпфида,  последняго  борца  за  свободу 
(1282),  наступилъ  конецъ  независимости  Валлиса. 
Вместе  съ  этимъ  наступаетъ  благотворный  переломъ 
въ  валл1иской  поэз1п.  До  сихъ  поръ  ея  темами  были 
почти  исключительно  вопнствснныя  и  патр^отичесюя 
настроен1я,  панегирики  и  сатиры.  Это  объяснялось 
какъ  темъ,  что  большинство  бардовъ  состояло  при 
дворахъ  князей,  которымъ  они  служили  песнями, 
такъ  и  темъ,  что  борьба  за  независимость,  сначала 
противъ  англо-саксовъ,  зат4мъ  противъ  англо- 
нормандцевъ.  была  главнымъ  интересомъ  жизни 
страны.  Если  нзвест1я  о  гонен1Яхъ,  воздвигнутыхъ 
Эдуардомъ  I  на  бардовъ,  и  преувеличены',  не- 
сомненнымъ  остается  то,  что  онъ  занретилъ  имъ 
касаться  политическихъ  темъ.  Они  обратились  по- 
этому къ  воспеван1ю  природы  и  любви.  Такова  уже 
П0Э31Я  ЕЬуз  босЪ  аЬ  К1ссегС'а.  Велнчайшимъ  прод- 
ставителемъ  новаго  направления  является  Ва1у{111 
аЬ  Сг\у11ут  (ум.  въ  1368  г.)— «валл1йск1Й  Петрарка», 
проникнутый  вл1ян1смъ  романской  поэззп,  но  не 
утративш1Й  связи  и  съ  нац1ональными  традищями, 
оригинальный  певецъ  природы  и  любви  (см.  о  немъ 
монографию  Ь.  С.  8гегл"а,  въ  «2е11;ксЬпй  ^ГОг  Се1- 
1:18сЬе  РЫ1о1о^1е»,  1909).  Уже  до  него  (по  преда- 
П1Ю,  на  троекратномъ  собран1и  бардовъ)  былъ  уста- 
новленъ  размеръ  семисложнаго  «сухууёй»,  съ  ме- 
трической системой  «супё'Ьапейй»,  основанной  на 
аллитеращи  и  риемахъ  внутри  строкъ.  Но  лишь 
Давиду  аб-Гуплиму  «кенганедъ»  обязанъ  своимъ 
развит1смъ  и  господствомъ.  Уже  древняя  валл1йская 


П0Э31Я  отличалась  туманностью,  реторичностью, 
искусственностью.  Съ  введен1емъ  новой  виртуозной 
метрики  ея  условность  (должна  была  еще  возрасти, 
темъ  удивительнее  художественная  ясность  и  тон- 
кость поэтическихъ  отт4нковъ,  которые  Давидъ 
сумелъ  извлечь  изъ  такихъ  услов1й.  Языку  своихъ 
произведен1Й  онъ  далъ  такое  богатое  развипе,  что 
заслужилъ  имя  перваго  писателя  на  новомъ  вал- 
л1йскомъ  языке.  Въ  начале  ХУ  в.  наблюдается  но- 
вая вспышка  патр10тической  поэз1и,  вызванная 
возстан1емъ  Оуена  Глендура  (1402),  котораго  вос- 
певали Сггий'ус1(1  Ы\уу(1  аЪ  ВаЬ'М  аЬ  Е1П1оп  и 
1о1о  СгосЬ,  наиболее  значительный  изъ  преемни- 
ковъ  Давида  аб-Гуилима.  Центральное  место  въ 
ХУ  в.  занимаетъ  Ба^уйй  аЬ  Ес1т\УП{1  (ум.  въ 
1490  г.),  разрабатывавш1Й  любовную  поэз1ю  и  уста- 
новившей систему  24-хъ  поэтическихъ  размеровъ 
(1451).  Противннкомъ  его  былъ  Сг\ууИт  Те\у,  при- 
надлежавш1й  къ  школе  такъ  назыв.  «каббалистовъ». 
Долгое  время  верили,  что  эта  школа  сохранила 
предан1я  древней,  языческой  мистики  друидовъ. 
Теперь,  однако,  выяснено,  что  все  ея  формулы — 
плодъ  личной  фантаз1и.  Къ  вопросу  о  мистике  при- 
мешался вопросъ  о  метрике.  Каббалисты  утверждали, 
что  Давидъ  аб-Эдмундъ  въ  своей  метрической  си- 
стеме отступилъ  отъ  древней  традиц1и.  На  самомъ 
деле  онъ  былъ  правъ  и  одержалъ  верхъ  въ  этой 
поэтической  борьбе.  Главнымъ  событ1емъ  въ  истории 
поэзш  XV  в.  было  собран1е  (е151:е(1^Л(1)  бардовъ 
въ  Каеруже  (1567);  здесь  былъ  установленъ  уро- 
вень знан1й  и  искусства,  которыми  долженъ  былъ 
обладать  всяк1й  желавш1Й  носить  имя  барда. 
Въ  результате  множество  невеждъ  и  шарлатановъ, 
злоупотреблявшихъ  этимъ  пменемъ  ради  дохода, 
были  исключены  изъ  сослов1я.  Была  также  уста- 
новлена почетная  1ерарх1я  степеней  для  нскусней- 
шихъ  бардовъ.  Изъ  поэтовъ  этого  века  выдаются 
Ти'1иг  А1е(1,  францисканск1Й  монахъ  (ум.  въ 
1530  г.),  (тгийГуйй  Нхгае^Ьо^  (ум.  въ  1564  г.), 
^V^11^ат'а  Ыуп  (ум.  около  1584  гЛ  Одновременно 
начинаетъ  р,1.зрабатываться  проза.  Первой  печатной 
книгой  на  валл1йскомъ  языке  былъ  родъ  азбуки, 
составленной  ЛоЬп  Ргуз'омъ  (1546).  Важнымъ  собы- 
т1емъ  было  появлен1е  перевода  на  валл1йск1й  языкъ 
Св.  Писан1я.  Переводъ  Новаго  Завета,  сделанньи! 
группой  писателей,  во  главе  съ  8а1е5Ъигу,  кото- 
рому принадлежать  п  друг1е  научные'  труды, 
былъ  изданъ  въ  Лондоне,  въ  1567  г.;  переводъ 
всей  Библ1и,  сделанный  другою  группой,  во 
главе  съ  докторомъ  Морганомъ,  появился  въ 
1588  г.  Появляются  трактаты,  посвященные  изуче- 
Н1Ю  нащональныхъ  древностей.  Одинъ  изъ  пер- 
выхъ  такихъ  изследователей  —  НпшрЬгеу  Ы-уууЛ 
(1527  —  68),  авторъ  трактата  о  друидахъ  о-ва 
Манкса.  За  нимъ  следуетъ  вги%(1(1  КоЪеП8,  авторъ 
грамматики  валл1йскаго  языка  («Ьозраг^Ь  Вугг 
у  гЬапп  ^уп1;а^  1  гата(1е^  сутгае^»,  Миланъ, 
1567).  Религ1озная  литература  эпохи  полна  борьбы 
между  разными  Бероисповедан1ями.  Литература 
ХУИ  в.,  какъ  и  ХУ1,  поглощена  религ1ознымп 
интересами.  Первая  половина  века— эпоха  народ- 
наго  невежества,  противъ  котораго  борется  рели- 
позный  поэтъ,  впкар1ЙРг1сЬаг(1  (1579 — 1644).  Среди 
эрудитовъ  выделяется  докторъ  ТоЬп  Вау1е8  (ум.  въ 
1644  г.),  авторъ  валл1Йской  грамматики,  слова1)и 
и  т.  п.  Изъ  мистиковъ  наиболее  интересенъ  Могё;:1и 
Ылуу^  о  \Ууппе(1  (1619 — 59),  авторъ,  между  про- 
чимъ,  «Разговора  трехъ  птицъ»,  где  устами  орла, 
голубя  и  ворона  говорятъ  Кромвель,  нонконфор- 
мисты и  господствующая  церковь.  Въ  поэз1и  собы- 
т1емъ  является  введенхе  свободныхъ  размеровъ, 
более  легкихъ,  конкурирующпхъ  отныне  со  старыми, 
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бол'Ье  трудными.  Лучш1е  поэты  второй  половины 
в'Ька— однофамильцы  Ни\у  Могиз  (1622—1709)  и 
Ей\уаг(1  Могиз  (ум.  въ  1089  г.),  выдающ1еся  лирики, 
особенно  первый,  оба — уб4жденные  роялисты.  Въ 
XVIII  в.  мы  встр^чаемъ  попытку  создать  ориги- 
нальную художественную  прозу.  ЕИз  \Ууп  о  Ьа- 
зупуз  (1671  — 1734)  написалъ  «Внд'Ьн1я  спящаго 
барда»  («(т^\^е1е(11^ае^Ь  у  Ваг(1(]  С'«'зс»,  1703), 
создавш1я  ему  славу  перваго  прозаика  эпохи. 
ВдохновивЕипсь  англ1Йскпмъ  переводомъ  <8иейо82 
Ееведо,  Элисъ  рпсуетъ  картину  земныхъ  гр'Ьховъ, 
царство  смерти  и  адъ.  Отъ  замысла  Кеведо  оста- 
лось мало:  все  сатирическое  заменено  трагическимъ, 
иатетическимъ.  11зучен1е  навдональныхъ  древностей 
ревностно  культивируется.  Е(1\таг(1  Ы\\'у(1  (1660 — 
1709),  гешальный  цредшественникъ  новаго  языко- 
знан1я,  издаетъ  въ  1707  г.  свою  «АгсЬаео1о§1а  Вп- 
1:апп1са».  Еуааз'у  (1693-1769),  противнику  новаго 
<^)елиг1ознаго  возрождешя^,  принадлежитъ  очеркъ 
Д11евней  псторш  Британн1и.  Конецъ  в'Ька  ознаме- 
новался гранд1ознымъ  предпр1ят1емъ  трехъ  патр1о- 
товъ-эрудитовъ,  0\уеп  Ри^Ье  (1759—1835),  0^VеI1 
1опе8  (1741—1814:  подъ  псевдонимомъ  0\уа1п 
^МуГуг)  и  Е(1\уаг(1  Л^'НИашз  (1741—1824;  писалъ 
подъ  псевдонимомъ  То1о  Мог^ап'Л'^),  издавшихъ 
капитальное  со6ран1е  старыхъ  валл1йскихъ  текс- 
товъ,  подъ  назван1емъ  «Мууупап  АгсЬа1о1о5г;у> 
(1801 — 07;  новое  изд.,  1861),  по  псевдониму  вто- 
рого сотрудника.  Ри2;Ье  составилъ,  кром4  того, 
до  сихъ  поръ  ц'Ьннып  валл1йско-англ1нск1Й  сло- 
варь (1803)  и  валл1йскую  грамматику  (1808).  Пзъ 
иоэтовъ  XVIII  в.  вс4хъ  превосходитъ  вогоп\\'у 
0\уеп  (1722  —  69),  проведш1п  довольно  бурную 
жизнь  и  окончивш1й  свои  ДЕЛ  въ  Америк4.  Х'а- 
1)актерна  его  забота  о  чистот*  языка,  особенно 
борьба  противъ  заимствовап1Я  англ1Йскпхх  словъ. 
Хотя  на  всемъ  протяжении  XIX  в.  В.  литература 
непрерывно  культивировалась,  трудно  назвать  осо- 
бенно выдающаяся  имена.  Отличную  нсторхю  Вал- 
лиса  («Напез  Сутги»,  1842)  далъ  ТЬошаз  Рг1се 
(:=гСагпЬиапа\УС,  1783  —  1848).  Подъ  англ1Й- 
скимъ  вл1ян1емъ  возникаетъ  новый  валлшсюй 
])Оманъ  (психологический).  Первый  его  обра- 
зсцъ  —  «Бардъ  или  валл1йск1й  отшельникъ», 
ДУ.  ЕШз  ^опе5'а  (^^(алуНут  Са\уг(1а^,  1830).  Уси- 
ленно развивается  бытовой  романъ:  в\Vупе1;Ь 
Уаи§-Ьап  описываетъ  релпг1озное  движен1е  1859  г., 
Г)аше1  0\уеп — жизнь  духовенства,  1Ле\уе1уп  ЛУИ- 
Иатз — жизнь  крестьянъ,  школьниковъ  и  т.  п.  Въ 
П0Э31И  наблюдается  борьба  между  двумя  школами: 
ьлассичоской,  сохраняющей  старую  метрику  (напр.. 
1)у^е&  и  ЕИ'ей)  и  новой,  пользующейся  свободными 
размерами  (напр.,  ЕШоп  \\'уп).  Ежегодно  устраи- 
ваются, всяк1й  разъ  въ  новомъ  м^ст*,  поэтпческ1е 
конкурсы  (ехз^ейй&й),  на  которыхъ  выдаются  пре- 
ы!!!  за  лучш1е  стихи,  а  также  за  игру  на  музы- 
кальныхъ  инструментахъ  и  за  художественно- 
промышленныя  работы.  Драматическая  литература, 
какъ  сейчасъ,  такъ  и  прежде,  почти  совершенно 
отсутствуетъ  въ  ВаллисЬ.  Мистер1н,  сочинявшаяся  по 
образцу  англ1йскпхъ.  и  выросшая  изъ  нихъ  «интер- 
ЛЮД1И»  XVI  и  ХУН  вв.  слишкомъ  незначительны. 
Виною  этому  въ  значительной  степени — господство 
пуританской  морали. — Трудно  указать  обстоятельное 
1]уководство  по  истор1и  В.  литературы.  Образцовая 
«Н151;огу  о^1;Ье  У^'екЬ  ЪК^егаШге»  ТЬ.  81;ер11еп5'а 
(Л.,  1837;  2-е  изд.,  1876;  н4м.  пер.  8аи-Маг1е. 
Галле,  1864)  отчасти  устар4ла  и  не  доходитъ  до 
новой  эпохи.  Хорош1е,  но  кратк1е  очерки  дали 
(г.  БоШп  (въ  «Ееуие  йе  5уп^;Ьё5еЬ^8^:о^^^ис»,  1903) 
и  Е.  С.  81;егп  въ  «ЕоташзсЬе  Е11;(:егагигеп  апс1 
ВргасЬеп,    ш11;    ЕхпзсЫизз   йез    КеШьсЬеп»,   изъ 


сер1и  «■В1е  КиНиг  Дег  6е§'еп\уаг1:>  (Б.  и  Лпц., 
1909).  Справочникъ,  не  всегда  удобный,  составилъ 
^.  с.  Могпсе:  «А  тапиа1  о{  ЛУе18сЬ  И1егагиге;> 
(Бангоръ,  1909).— Ср.  Уап  Могугаи  С-оЫе!, 
«Ьа  Ииёга^иге  сеШдие  аи  ХХ-е  81ёс1е>  (въ  «Ьа 
Яеупег,  15  сентября  1908).  Л.  Смирновъ. 

!Валл1Йек1й  языкъ  (иначе  кимр1йск1й) 
образует!,  вм'ЬстЬ  съ  бретонскимъ  и  корнхйскимъ 
(вымершимъ  въ  Х"\*111  в.),  «бритояскую:^  группу 
кельтскихъ  языковъ,  къ  которой  т'Ьсно  примыкаетъ 
галльсюй  языкъ.  Названхе  его  (англ.  ■\^е18Ь)  про- 
исходитъ  отъ  древне-германскаго  имени  У^а1а11, 
которымъ  германцы  обозначали  безъ  разбора  кель- 
товъ  и  римлянъ,  и  которое  они  образовали  изъ 
имени  кельтскаго  племени  УоТсае,  жившаго  на  юг* 
Герман1ц,  въ  продолжительной  близости  съ  герман- 
цами. Посл-Ь  нормандскаго  завоеван1я  (1066)  фран- 
цузы заимствовали  это  имя  отъ  англо-саксовъ  подъ 
формой  ^а11о18.  Сами  валл1йцы  называютъ  свой 
языкъ  сутгае^,  себя  самихъ  —  сушгу  (изъ  сот- 
Ьго^е8=:со-отвчественники), — имя,  которое  не  надо 
смешивать  съ  именемъ  германцевъ-кнмвровъ,  со- 
вершившихъ  наб^гъ  на  Итал1ю.  Главная  особен- 
ность В.  языка,  общая  всей  бритонской  вЬтви — 
превращен1е  ди  въ  р  (равно  какъ  и  §-и  въ  Ь,  что 
обще-кельтская  черта):  напр.,  ритрг=  латинском  у 
ди1пдие.  Замечается  сильная  эволювдя  гласныхъ: 
и>1,  о  (изъ  ои)>и  (звукъ  средн1и  между  11  и  рус- 
скимъ  ы),  склонность  къ  дифтонгизавди:  ё>\уу, 
гармонизавдя  гласныхъ,  т.-е.  видопзм±неше  гласной 
подъ  вл1ян1емъ  гласной  сл^дующаго  (особенно  по- 
сл^дняго)  слога.  Въ  области  согласныхъ  типичное 
явлен1е  —  такъ  назыв.  мутащя,  т.-е.  изм4нете  на- 
чальной согласной  слова  въ  зависимости  отъ  звука, 
которымъ  оканчивалось  предыдущее  слово.  Самая 
распространенная  форма  ея— изм*нен1е  глухихъ  въ 
звонкте,  а  звонкихъ  взрывчатыхъ— въ  спиранты: 
р>Ь,  Ь>у,  посл4  словъ,  'первоначально  оканчи- 
вавшихся на  гласную.  Это  объясняется  т^мъ,  что 
согласная,  оказавшись  среди  двухъ  гласныхъ.  упо- 
добляется имъ  звонкостью  или  протяжностью.  На- 
чальное у  превратилось  въ  ^\у,  начальное  з+соглас- 
ная  развило,  какъ  и  въ  романскпхъ  языкахъ,  протетн- 
ческое  у  (=:франц.  етие1).  Сильное  деформац10нное 
вл1ян1е'(ослаблен1е  неударенныхъ  гласныхъ)  сл^дуетъ 
приписать  ударен1ю,  бывшему  въ  древнюю  эпоху 
на  посл'Ьднемъ  слог*;  въ  новомъ  язык*  оно  всегда 
на  предпосл*днемъ.  Въ  морфолог1и  очень  рано 
произошли  еще  бол^Ье  р^зк^я  изм4нетя:  уже  въ 
древнЬйшихъ  памятникахъ  (IX  в.)  отъ  склонешя 
сохранились  лишь  слабые  сл-Ьды,  спряжсн1е  совер- 
шенно деформировано.  Синтаксисъ  В.  языка  весьма 
своеобразенъ.  ГТаибол^е  характерно  обобщеше  ана- 
литической конструквди  со  связкой:  напр.,  вм4сто 
«камень  упалъ»  говорится:  «камень  (есть  тотъ),  ко- 
торый упалъ»;  также  стремлеше  упразднить  всЬ 
глагольныя  формы  кром^  неопред^леннаго  накло- 
нен1я,  прибегая  къ  помощи  вспомогательнаго  гла- 
гола «делатьг:  напр.,  вместо  «онъ  далъ» — «онъ  дать 
сд^лалъ».  Различаютъ  3  эпохи  въ  развит1и  В.  языка: 
1)  съ  IX  в.  (первыя  дошедш1я  до  насъ  глоссы)  до 
XI— древне-В,  языкъ,  2)  XI— XVI  вв.— средне- 
В.  языкъ,  3)  съ  XVI  в.  до  нашихъ  дней — новый  В. 
языкъ.  Насколько  стремительно  было  предыдущее 
развит1е,  настолько  мало  изменился  В.  языкъ  съ 
XVI  в.  11стор1я  В.  языка  есть,  вообще  говоря, 
сплошная  нстор1я  его  борьбы  съ  англ1Йскимъ  язы- 
ко.мъ.  Опасностью  грозило  какъ  внесен1е  множе- 
ства англхйскихъ  словъ,  такъ  и  полное  выт4с- 
нен1е  В.  языка  англ1Йскимъ.  Критическая  эпоха 
для  В.  языка  началась  съ  воцарен1я  Генриха  VII 
Тюдора  (1485),   валлийца    родомъ,   и   продолжалась 
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25^  в'Ька.  Утвержден1е  валлхйской  династ1п  на 
англ1Йскомъ  трон*  доставило  валлхГщамъ  некоторое 
политическое  удовлетворен1е,  ослабило  вражду  къ 
Англ1и,  вызвало  сблпженхе  съ  англ1йскимъ  дворомъ, 
знатью,  админ1]страц1ей.  Появилась  мода  на  все 
англ1Йское,  въ  томъ  числ'Ь  и  на  языкъ.  Вырожден1е 
В.  языка  было  остановлено  движен1смъ  метпдистовъ' 
реформаторовъ  («релппозное  возрождение  Валлпса>, 
съ  1730  г.),  пропов'Ьдывавшнхъ  широкимъ  массамъ 
па  народномъ  язык*.  Съ  т'Ьхъ  поръ  В.  языкъ  со- 
храннлъ  всю  свою  жизненную  крепость;  теперь  это 
наиболее  жизнеспособное  изъ  существующихъ  еще 
кельтскихъ  нар'Ьч1й.  По  статпстик4  1891  г.,  изъ 
общаго  населен1я  Валлиса  въ  1776405  ч.,  по-валл1и- 
ски  говорило  910  2У9  ч.,  изъ  нихъ  508036  ч.  только 
по-валл1йски,  остальные  —  такл;о  по-англ1йски. 
Лучше  всего  В.  языкъ  держится  въ  западныхъ  обла- 
стяхъ  (кром4  Пемброкшира),  особенно  въ  Энгльси 
и  въ  Кардиганшире;  слабее  всего— въ  восточныхъ, 
пограничныхъ  съ  англ1йскими  графствами — Брек- 
нокшир4,  Радноршире,  Монтгомерпшир'Ь,  гдЬ  В. 
языкомъ  владеетъ  мен^е  10°'»  пасолек1я.  Главныхъ 
Д1алектовъ  В.  языка  три:  1)  северный  (Сг\уупе(1(1), 
2)  юго-западный  (ВуГеД)  и  3)  юго-восточный  (Мог- 
^ап\\'§).  Различие  между  ними  не  особенно  велико. 
Надъ  ними  господствуетъ  общ1н  литературный 
языкъ,  единство  котораго  поддерживается  непре- 
рывной литературной  традиц1ей,  въ  особенности 
распространенностью  свящснныхъ  книгъ  на  народ- 
номъ языке  (валл1Йцы — протестанты)  и  ежегодными 
всенародными  литературными  состязан1ямп.  Въ 
классическую  эпоху  валл1йской  литературы  (ХП — 
ХУ  вв.;  основой  литературнаго  языка  служнлъ 
д1алектъ  юга;  теперь  основой  его  является  сЬвер- 
ный  д1алектъ.  Посл4дн1й  сохранился  въ  наиболь- 
шей чистоте;  напр.,  въ  немъ  различаются  неко- 
торыя  гласныя,  которыя  на  юге  смешиваются. 
Общ1я  сведен1я  см.  въ  статье  Н.  21гатег'а  въ 
«Вошап18сЬеп  Ы1,ега1иге11  нас!  8ргасЬеп  т11;  Е1п- 
8сЫи58  (1е8  КеШзсЬеп»,  изъ  сер1и  *^^о  КиИиг 
(1ег  Сте^еп\уаг12>  (Б.  и  Лпц.,  1909),  и  у  .1.  ИЬуз, 
«Ьес1игс8  оп  \уе18Ь  р1и1о1о^у»  (2-е  изд.,  Л.,  1879). 
Изъ  описательныхъ  грамматикъ  новаго  языка  луч- 
ш1я:  \У.  8ригге1  (2-е  изд.,  1870)  и  ТЬ.  Колу1ап(18 
(4-е  изд.,  1876).  Для  средне-В.  языка:  ^.  Шгас- 
Ьап,  «Ап  11иго(1ис1:лоп  1.0  еаг1у  ЛУе]5Ъ>  (Манче- 
стеръ,  1909).  Для  справокъ  удобны  карманные  сло- 
вари \У.  ВриггеГя:  «Еп^ИзЬ-ЛУекЬ»  (3-е  изд., 
1872)  и  «\Уе18Ь-ЕпёИ8Ь»  (4-е  изд.,  1889).  Полный 
словарь:  811уап  Еуапз,  «БхсИопагу  оГЛе  ЛУе18Ь 
1ап§Ч1а§-е»  (1887)  не  доведенъ  до  конца;  для  не- 
достающаго  можно  обраш,аться  къ  0\\'еп  Ри^Ие, 
«ХаНопа!  Б1с11опагу  о1'  1,Ье  \\'е18Ь  1ап^иа§е»  (3-е 
изд.,  1806—73).  Для  сравнения  съ  другими  кельт- 
скими языками  см.  П.  Рейегзеи,  «Уег^1е1сЬеп(1е 
6гатта11к  йег  Ке1118сЬеп  8ргасЬеп»  (Гёттингенъ, 
1908—11).  Л.  Смирнобъ. 

11алл1я — король  вестготовъ  съ  415  до  419  г., 
преемникъ  Сигриха.  Въ  качестве  союзника  римскаго 
пмп.  Гонор1я  онъ  очпстилъ  Испансшй  п-овъ  отъ 
аланъ,  вандаловъ  и  свевовъ.  Съ  соглас1я  импера- 
тора занялъ  земли  Аквитан1и  Второй  (область  «зо- 
лотой Гаронны»,  «жемчулгину  Галл1и»)  отъ  Тулузы 
до  Оксана.  В.  можетъ  быть  названъ  основателемъ 
вестготскаго  могуш,ества. 

■{алломброза — местечко  недалеко  отъ  Фло- 
рсшии.  ]1лиматнчесюй  курортъ.  Лёсная  академ1я. 
Въ  XI  в.  В.  стала  центромъ  основаннаго  Дж10ванн11 
Гвальберто  валломброзанскаго  ордена.  Идеаломъ  мо- 
нашеской жизни  Гвальберто  считалъ  «созерцан1е^>; 
съ  этой  целью  онъ  ввелъ  строгое  обособлен1е  мо- 
наховъдругъ  отъ  друга,  требовалъ  укрош,ен1я  плоти, 


молчан)я,  размышлен1я  о  страдан1яхъ  и  смерти  Хрц- 
стовыхъ.  Въ  этомъ  направлен1и  понимаемый  бене- 
диктинский уставъ  сочетался  съ  нормами,  ранее 
выработанными  пустынножителями.  Валломбро- 
занцы  должны  были  по  возможности  не  покидать 
своихъ  кел1й  и  потому  не  могли  посвяш,ать  много 
времени  заботамъ  о  матсртальной  жизни  монастыря. 
Выделивъ  особыхъ  братьевъ  для  совершения  цер- 
ковныхъ  службъ  и  для  надзора  за  хозяйствомъ, 
Гвальберто  возложилъ  .эти  заботы  на  конверзовъ 
(сопуег81),  т.-е  на  м1рянъ,  постепенно  подводимыхъ 
подъ  монашескую  дисциплину,  но  въ  число  мона- 
ховъ  не  вступавшихъ.  Къ  ордену  стали  присоеди- 
няться новые  монастыри,  во  главе  которыхъ  стано- 
вились подчиненные  аббату  В.  «супергоры».  Въгодъ 
смерти  Гвальберто  (1073)  конгрегащя  включала 
7  м-рей,  въ  1193  г.  (годъ  капонизац1и  Гвальберто) — 
СО,  главнымъ  образомъ,  въ  Итал1и.  Покровитель- 
ствуемые папою,  валломброзанцы  принимали  видное 
участие  въ  религ1озной  жизни  эпохи:  Гвальберто 
былъ  помощникомъ  папства  въ  борьбе  его  съ  симо- 
Н1ею  во  Флоронц1и.  Въ  половине  XV  в.  Евген1й  1Т 
провелъ  реформу  валломброзанцевъ,  закончен- 
ную въ  1463  г.  ГПемъ  И.  Пннокент1й  УШ  вновь 
присоединилъ  къ  В.  отколовшееся  отъ  нея  монастыри 
(1485)  и  точнее  определилъ  конститувдю  ордена. 
Одаренные  рядомъ  иривилег1ы,  валломброзанцы, 
после  недолгаго  соединения  съ  спльвестринцами 
(1662 — 1680)  были  реформированы  вновь  и  пали 
только  въ  XIX  в.,  когда  В.  была  секуляризована 
по  закону  1866  г.  Теперь  существуетъ  лишь  одинъ 
валломброзансшй  м-рь  въ  Риме  у  церкви  св.  Пра- 
кседы.  Вскоре  после  смерти  Гвальберто  появи- 
лись находившаяся  подъ  наблюден^емъ  стараго 
конверза  и  живш1я  въ  особомъ  помещен1и  конверзы- 
сестры.  Оне  исчезли  черезъ  100  летъ,  но,  можетъ- 
бытт,  часть  ихъ  продолжала  вести  религ10зную 
жизнь  сообш,а.  Въ  1262 — 66  г.  св.  Гумилитата  (Ни- 
тШ^а?)  основала  орденъ  валломброзанокъ  (первый 
монастырь— около  Фаэнцы),  общежит1я  которыхъ 
находились  во  Флоренц1и  и  друг,  местахъ  Итал1и  въ 
числе  10.  Валломброзанки  уничтожены  въ  1869  г. — 
См.:  Еоса1;е1И,  «Ука  йе1  8ап  Сг10уапп1  6иа1- 
ЪеИо,  1пй1ете  соп  1е  ла1:а  (11  1:аи1  1  (ЗгепегаИ, 
ВеаН  е  Веа1е  и!  дие81:а  геИ^^хопе»  (Флоренфя,  1633); 
Л''.  8 1  т  1 1,  «СаЫо12;и8  у]гогит  Шиз^пиш  соп^ге^а- 
1допг8  Л^а1И«птЬго8ае»  (Римъ,  1693);  По181;еп1и8 
Вгоскге  П.,  «СоДех  ге5и1агит  топа81;1сагит  е^; 
сапоп1сагит»  (1У,  358  ел.);  А.  Ееггап1;е,  «У11:а 
сИ  Р.  е.  С^иа1Ьег1оз>  (1—11,  Монца,  1883);  О.  Бе- 
1агс,  «Ее  РопИйса!;  (1'А1еха11(1ге  II»  («Ееупе 
с1е8  ^ие81^оп8  Ые^огхдиез»,  1886);  1^п.  Схп!- 
(1исс1,  «УНа  е  тхгасоИ  Л!  8.  НитШа  й1Еаеп2а» 
(Флоренция,  1632);  Не]  у  о!.,  «Н181о1ге  (1е8  огйгсз 
топа811дие8»,  У;  М.  ЫехтЬискег,  «В1е  Огйеп 
ипД  Коп§теда11опеп  йег  ка1:ЬоИ8сЬеп  К1гсЬе»,  I 
(Падерборнъ,  1907). 

Валлонеа,  валлоны,  или  восточные  ка- 
персы— чашечки  желудя  дуба  ^иегси8  Уа1опеа, 
растущаго  въ  южной  Европе,  Малой  Аз1и  и  Сир1и. 
Эти  чашечки  полуигарообразной  формы  до  50  мм. 
въ  д1аметре;  снаружи  покрыты  чешуеобраз- 
ными отростками.  Содержан1е  дубильныхъ  ве- 
шествъ  въ  В.  колеблется  въ  пределахъ  25 — 455^о. 
Лучшпмъ  сортомъ  считается  смирнская;  греческая 
(1\1орея)п  албанская  ценятся  ниже.  Экстрактъ,  при- 
готовляемый отваркой  измельченной  В.,  не  приго- 
денъ  для  закреплен1я  светлыхъ  красокъ,  такъ  какъ 
сильно  темнитъ  ихъ,  но  съ  успехомъ  употребляется 
взаменъ  более  дорогихъ  таннинъ-экстрактовъ  для 
закреплен1я  синей,  ф1олетовоц  и  другихъ  темныхъ 
анилиновыхъ  красокъ,  а  также  взаменъ  сумака  или 
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таннина  при  такъ  назыв.  «гамаковк*»  въ  пунцовомъ 
крашен1и.  Дубильное  вещество,  извлекаемое  пзъ  В., 
блестящаго  желтаго  цв4та  и  не  идентично  съ  обык- 
новенной дубильной  кислотой  или  танннномъ.  В. 
употребляется  также  и  для  дублен1Я. 

Валлонская  гвардия  —  въ  11спан1п 
ХУ1П  в.  лейбъ-гвард1Я  короля,  въ  которой  офи- 
церы принадлежали  къ  самымъ  знатнымъ  фами- 
л1ямъ  страны.  Распущена  въ  1822  г. 

Валлонская  литература  —  см.  Фла- 
мандская и  валлонская  литература. 

Валлонская  церковь  —  назван1е  фран- 
цузской реформатской  церкви  въ  сЬверныхъ  про- 
винщяхъ  Нидерландовъ,  куда  въ  XVI  и  XVII  в.  пере- 
селились протестанты  изъ    валлонскихъ   провинц1Й. 

Валлонъ  (\\"а11оп),  Анри- Александръ — 
французсшй  историкъ  и  полптичестй  деятель 
(1818—94).  Былъ  проф.  въ  Сорбонне.  Главные  его 
труды:  «Н181о1ге  с1е  1'е8с1ауа^е  (1аа8  Гаа1;1ди11:ё» 
(1847;  2-е  изд.,  1879);  «Ьа  8а1П<;е  В1Ые  гёзишёе 
<1ап8  8011  Ы81:о1ге  еЬ  (1ап8  8е8  еп8е1^петеп18» 
(1854);  «^еаппе  й'Аго  (1860;  2-е  изд.  съ  гравюрами, 
1876);  «Ьа  У1е  (1е  ^ё8ий  е!;  8оп  поилке!  Ы8(;ог1еи» 
(1864);  <-Е1сЬаг(1  II,  ёр180(1е  йе  ]а  г1уаН1ё  с1е  1а 
Егапсе  еЬ  йе  ГАп^Ыегге»  (1864):  Ха  1;еггеиг, 
ё1;и(1е8  сп11дие5  зиг  1а  Еёуо1и1:1оп  1'гап5а18е»  (1872); 
«8а1111;-Ьои18  е1;  8оп  (;етр8»  (1875);  «Н18+ю1ге  йи 
<;пЬипа1  гёуо1и1;1011па1ге  йе  Рап8»  (6  тт..  1883); 
«Ьа  Еёуо1и^лоп  с1и  31  та!  еЬ  1е  1'ё(1ёга118те  еп 
1793»  (2  тт.,  1885);  «Ье8  гергё8еп1;ап(;8  йи  реир1е 
еп  1п18810п  е1  1а  ^и81,1се  гёуо1и1;1оппа1ге  (1ап8  1е8 
с1ёрагЬетеп18  еп  1'ап  1Ь  (1889).  Особенно  важна 
его  истор1я  рабства,  плодъ  серьезнаго  и  глубокаго 
изучен1я  предмета;  местами,  рисуя  картины  изъ 
жизни  рабовъ  пли  изъ  истор1и  пхъ  возстан1Й,  В.  воз- 
вышается до  настоящей  художественности.  Гораздо 
слабъе  последняя  часть  книги;  В.  совершенно  фаль- 
шиво изобразилъ  древнюю  церковь,  какъ  серьезнаго 
антагониста  рабства.  Вообще  В.  скор4е  пропов'Ьд- 
нпкъи  обличитель,  ч'Ьмъ  настоящ1й  историкъ.  Книга 
В.  появилась  въ  св'Ьтъ  тогда,  когда  во  французскихъ 
колон1яхъ  еще  существовало  рабство,  и  сыграла  за- 
м-Ьтную  роль  въ  борьб'Ь  съ  нимъ.  Остальныя  сочинения 
В.  не  возвысились  надъуровнемъ  посредственности; 
его  сочинен1е  о  «Жизни  1исуса  и  его  новомъ  исто- 
рпк1;»—  грубый,  совершенно  ненаучный  памфлетъ. 
Многотомныя  сочинен1я  В.  о  революши,  несмотря 
на  обил1е  новаго  матер1ала,  почерпнутаго  въ  архн- 
вахъ,  им4ютъ  анекдотичесюй  характеръ  и  являютСлЯ 
бол4е  памфлетами  противъ  революц1и,  ч4мъ  истори- 
ческими сочинен1ямп.  Наибольшей  известности  до- 
стигла книга  В.  о  Жанн^  д'Аркъ.  Она  была  увен- 
чана академ1ей,  тщательно  распространялась  духо- 
вонствомъ  и  правительствомъ  при  Наполеоне  III,  но 
научная  ея  ценность  совершенно  ничтожна,  и  не- 
сколько красиво  написанныхъстраницъ  не  прндаютъ 
ей  серьезнаго  значен1я.  В.  взялъ  на  себя  задачу,  съ 
одной  стороны,  доказать  святость  Лъанны  д'Аркъ,  ле- 
генды о  чудесахъ 'которой  онъ  почти  въ  полномъ  объ- 
еме принимаетъ  на  в4ру  безъ  всякой  критики,  —  съ 
другой  стороны,  оправдать  католическую  церковь  въ 
ея  поведен1и  по  отношен1ю  къ  Лчанне  д'ж\ркъ:  задача 
едва  ли  исполнимая  и,  во  всякомъ  случае, не  удавшая- 
ся В.  Въ  1849  г.  онъ  былъ  избранъ  въ  законодательное 
собрате.  Тамъ  онъ  занялъ  м^сто  въ  рядахъ  пра- 
ваго  центра,  являясь  своеобразнымъ  клерикаломъ  и 
либераломъ  въ  одномъ  лиц4.  При  обсужден1и  за- 
кона 31  мая  1850  г.,  ограничивавшаго  всеобщее 
голосован1е,  В.  неолицанно  отсталъ  отъ  своей  пар- 
тии и  вместе  съ  радикалами  выступил!  противни- 
комъ  закона  и  защитникомъ  всеобщаго  голосовашя. 
Когда    законъ    былъ    принять,  то   В.   заявплъ   зъ 


палате,  что  онъ,  не  желая  «налагать  руки  на  самое 
существенное  изъ  правъ  французскаго  народа,  вы- 
бравшаго  его  своимъ  представителемъ»,  слагаетъ 
съ  себя  депутатск1я  полномоч1я.  Въ  1871  г.  В.  из- 
бранъ членомъ  нащональнаго  собран1я  и  занялъ 
м4сто  въ  рядахъ  праваго  центра.  При  обсужден1и 
конститущи  В.  предложилъ  знаменитую  поправку 
къ  первоначальному  проекту,  устанавливавшую  пре- 
зидентскую власть,  избираемую  нащональнымъ  со- 
бран1емъ  на  семилетн1й  срокъ.  Поправка  была  при- 
нята большннствомъ  одного  голоса  и  установила  во 
Франвди  респуб.1иканск1Й  режимъ,  при  чемъ  прези- 
дентъ  республики  поставленъ  въ  зависимость  отъ 
законодательной  власти.  Поправка  В.  определила 
весь  характеръ  французской  конститущи,  которая 
поэтому  долгое  время  носила  кличку  «валлоната». 
10  марта  1875  г.  В.  вступилъ  въ  министерство 
Бюффе  съ  портфелемъ  народнаго  просвещен1я: 
его  управлен1е  мпнпстерствомъ  отмечено  усиле- 
шемъ  ВЛ1ЯН1Я  католическаго  духовенства  на  дело 
народнаго  просвещен1я,  вл1ян1Я  и  безъ  того  весьма 
снльнаго.  Во  время  управлен1я  министерствомъ  В. 
потерялъ  популярность,  которую  онъ  пр1обрелъ  во 
время  обсужден1я  конститущи.  9  марта  1876  г.  мини- 
стерство Бюффе  пало,  и  министерская  карьера  В. 
была  окончена.  Въ  декабре  1875  г.  нащональное 
собран1е  избрало  В.  несменяемымъ  сенаторомъ.  Въ 
сенате  онъ  не  игра.1ъ  заметной  роли.    В.  В—въ. 

Валлоны— часть  населен1Я  Бельпи,  говоря- 
щая на  валлопскомъ  нареч1и  французскаго  языка. 
За  пределами  Бельпи  это  нареч1е  распространено 
во  Франщи  (деп.  Северный,  Эны,  Арденнъ),  въ 
Рейнской  провпнц1и  Прусс1и  (округъ  Мальмеди)  и 
въ  герцогстве  Люксембургъ  (округъ  Вильцъ),  но 
народности,  говорящ1я  на  немъ,  носятъ  навдональ- 
ныя  назван1я  французовъ,  немцевъ,  люксембургцевъ. 
Въ  самой  Бельгии  В.  занимаютъ  южныя  провин- 
щи:  Геннегау  (На1пои'Ь),  Намюръ,  .111ежъ  (Люттихъ) 
и  .Яюксембургъ  (кроме  восточнаго  округа  Арлонъ), 
а  также  южную  половину  провинщп  Брабантъ  и 
отчасти  гор.  Брюссель.  Точная  граница  между 
В.  и  фламандцами  Бельг1и  немного  уклоняется  то  къ 
Ю,  то  къ  С  отъ  административныхъ  границъ  между 
означенными  провинщями  и  остальной  частью  Бель- 
пи. По  последней  переписи  въ  Бельг1и  числилось 
говорящихъ  на  валлопскомъ  наречии  или  же  на 
литературномъ  французскомъ  языке  2574805  чел.; 
кроме  того,  около  910000  фламандцевъ  также  гово- 
рятъ  на  этомъ  нареч1и  или  по-французски. Въцеломъ 
можно  считать  около  3  '/з  мплл.  чел.,  ионимаюшихъ 
этотъ  языкъ  въ  Бельпи.  Для  Франщи,  Германии  и 
Люксембурга  нетъ  такой  статистики,  но  можно  по- 
лагать, что  около  2  милл.  говорятъ  по-валлонски 
вне  пределовъ  Бельг1и.  По  сравнен1и  съ  «фламин- 
гирующими»  число  В,  въ  Бельпи  уменьшилось  съ 
1890  г.  на  7°/^;  вместо  42%  они  составляютъ  лишь 
35%  всего  населения.  Главная  причина  этого  умень- 
шен1я  въ  томъ,  что  активная  пропаганда  фламанд- 
скаго  языка  поддерживается  съ  1880  г.  всеми  следую- 
щими одно  за  другимъ  католическими  министер- 
ствами. В. — потомки  галловъ  или  кельтовъ;  суще- 
ствующ1я  назван1я  местностей  ихъ  территор1Й — 
кельтскаго  происхождешя.  По  физическому  типу 
В.  можно  разсматривать  какъ  результатъ  смешен1я 
двухъ  расъ:  адр1атической  (темноволосые  брахице- 
фалы, высокаго  роста)  и  зап.-европейской  пли  Аль- 
п1нской  (брахицефалы  низкаго  роста  съ  каштано- 
выми волосами).  Вл1ян1е  первой  изъ  этихъ  расъ  осо- 
бенно заметно  въ  провинщи  Люксембургъ,  второй— 
въ  Геннегау,  но  признаки  обеихъ  расъ  затемнены 
смешен1емъ  также  съ  народностями  северной  (норди- 
ческой)  расы  (белокурые   долихоцефалы  высокаго 
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роста)  господствующей  между  фламандцами.  Въ 
<  бщемъ  В.  роста  средняго  (1659  мм.),  немного 
ниже,  ч4мъ  соседи  пхъ  фламандцы  (1663  мм.);  по 
строен1ю  черепа  В. — субъ-брахицефалы  или  ме- 
зоцефалы (сред,  голов,  указатель  на  живыхъ  отъ 
80,7  до  83,4,  смотря  по  провинщямъ),  тогда  какъ 
фламандцы — субъ-долпхоцефалы  (голов,  указатель 
отъ  78.9  до  80,7).  Первые  вообще  брюнеты,  а  вто- 
рые блондины;  у  первыхъ  носъ  бол^е  коротшй  п 
шпрок1Г1,  ч'Ьмъ  у  вторыхъ.  Изгибъ  тал1и  сильнее  и 
лицо  шире  у  В.,  ч^мъ  у  фламандцевъ.  Вообще  В. 
считаются  бол'Ье  живыми,  ловкими,  крепкими,  здо- 
ровыми п  выше  развитыми  въ  умственномъ  отноше- 
Н1'и,  чЬмъ  фламандцы.  Эта  характеристика  отно- 
сится, впрочемъ,  лишь  къ  коренному  сельскому  и 
отчасти  фабричному  населенхю.  Фламандцы  чаще 
вотнруютъ  за  католиковъ,  В. — за  либераловъ;  но 
число  вотирующихъ  за  совдалистовъ  почти  одина- 
1,ово  въ  об'Ьихъ  частяхъ  королевства.  Сильно  развив- 
шееся съ  половины  XIX  ст.  и  особенно  въ  посл4днее 
время  движен1е  •='фламинганъ>  вызвало,  какъ  реак- 
ц1го^  двпжен1е  въ  защиту  валлонскаго  языка.  Обра- 
зовались «валлонсюя  лпги^',  «литературный  кружбкъ 
Л^ежа»,  основанный  Хокомъ  (Носк),  однимъ  изъ 
первыхъ  вожаковъ  ново-валлонскаго  движен1я,  и  др. 
Вражда  не  идетъ  дальше  литературной  полемики  и 
насм4шливыхъ  кличекъ,  какъ,  напр.,  «Л\'ае1кор» 
(валлонская  башка)  и  ^^\^^^е  йе  ГкшатЬ  (фла- 
мандская башка).  Валлонское  нар'Ьч1е  отличается 
отъ  прочихъ  французскихъ  говоровъ  большимъ  ко- 
личествомъ  германпзиовъ  и  особымъ  тоническимъ 
ударен1емъ,  изб'Ьгающимъ  общепринятаго  у  фран- 
цузовъ  ударен1я  на  посл4днемъ  слог4.  Наиболее 
чпстымъ  валлонское  нар'Ьч]е  сохранилось  въ  про- 
1'.инц1и  Геннегау,  а  наиболее  культнвированнымъ  и 
изящнымъ  въ  Л^еж'Ь,  центр*  литературнаго  движе- 
н!я.  Дталекты  Монса  и  Турне  занимаютъ  промежу- 
точное положение.  Литературный  валлонскхй  языкъ 
1)азвился  въ  XIV  ст.;  на  немъ  появилось  не  мало 
гпмновъ,  комед1й,  стиховъ  и  т.  п.  По  грамматпче- 
скимъ  формамъ  онъ  не  отличается  отъ  живого  го- 
вора. Въ  посл'Ьднемъ  сохранилась,  между  прочимъ, 
особая  энергическая  форма  повелительнаго  накло- 
нешясъ  вспомогательнымъ  глзголомъ  «алле»  (идти), 
напр.,  таз"  тап  («жри»).— Ср.  Г.  Непаих,  «Е1;и- 
с1е8  Ы5(;ог1дие8  8иг  1е  \Уа11ои»  (Л1ежъ,  1843);  Уап- 
(1егк1п(1еге,  «ЕесЬегсЬез  виг  Гё1Ьпо1о§:1е  йе  1а 
Ве1^1дие;  (Брюссель,  1872);  СЬагпок  апс1 
С.  В1аке,  «Оп  1\хе  рЬу81са1,  тепка!  апй  рЫ1о1о- 
^Г1са1  сЬагас1;ег  о1"1Ье  Л^аПопз»  («Тоигпа1е  оГ  Ап1Ьг. 
1п81:11;и1,е2>,  Л.,  1872,  съ  библ1ограф1ей  по  языку); 
Но  иге,  «Вез  1П(11се8  сёрЬаИдиез  (1е8  Патапйз 
е(:  йез  \^а11опз>  (Брюссель,  1882);  его  же,  «Вез 
ё1ес1;шп8  сотшипакз  аи  ротпк  йе  упе  апШгоро- 
1о81дие»  («ВиН.  с1е  1а  8ос.  Ап1Ъг.  йе  ВгихеИез», 
1Ш5);  К.  В  га  те  г,  «Т^а1:1опа]11;й1  ипй  ЙргасЬе  1п 
Ве1^1еи»  (Штуттгартъ,  1887,  съ  подробной  картой 
]»аспредт;лен1я  валлонскаго  п  фламандскаго  язы- 
ковъ);  V  е  г  \у  а  е  с  к,  «Ьа  ^а'Ие  еп  Ве1^1дие»  (Брюс- 
сель, 1909).  I.  Деникеръ. 

Валлотти  (УаПоШ),  Ф})  а  н  ч  е  ско- Апто- 
н  1  о  —  органистъ  и  замечательный  для  своего  вре- 
мени музыкальный  теоретикъ  (1697—1780).  Егопро- 
пзведен1я,  кром*  трехъ  четырехголосныхъ  респон- 
зор1й,  остались  въ  рукописи.  Напечатанъ  былъ  так- 
же его  теоретичесюй  трактатъ  «Ве11а  8с1еп/.а1}ео- 
1'('1;1са  е  рга11са  йеПа  тойегпа  тиз1са»  (1779),  ко- 
торый должеаъ  былъ  составлять  первый  томъ  обшир- 
наго  трактата  о  музыкальной  композищи.  Зд'Ьсь 
онъ  выводитъ  полную  мажорную  гамму  изъ  бол^е 
высокихъ  тпновъ  натуральной  гаммы  (чтб,  впрочемъ, 
ПС  было  уже  новостью),  а  минорное  трезвучхевозво- 


дитъ  къ  обратному  соотношен1ю  ряда  натуральныхъ 
обертоновъ,  сл4дуя  въ  этомъ  отношеши  Рамс  или 
Царлино. 

Валлотъ  (ЛУаПоЙ),  Вильгельм  ъ — нЬмец- 
К1Й  писатель  (род.  въ  1856  г.).  Его  произведен1я:  <&е- 
й1сЫ:е»  3-е  изд.),  драмы:  «^оЬапи  у.  8сЬ\уаЪег^>, 
«Маг1по  ЕаИег1»,  «8ет1гат18»  и  •:А1Ьо]11»;  быто- 
вые романы:  «8ее1епга1;5еЬ,  «Аиз  (1ег  Ргах18>, 
«Бег  Вйшоп  йез  Ке1(182>,  «Каггсп  йег  ЫеЬе>,  «1га 
Ваппе  (1ег  Нурпозе»,  «Хш  ВсЬаиеп  йез  Тойз», 
«Е1П  Ыез81аз»;  псторическле  романы  съ  реалистиче- 
ской окраской:  «Ваз  8сЬа1:2Ьаи8  (1е8КОп1о:81>,«Осга- 
у1а»,  «Раг1з,  Лег  М1гае»,  «О.  Сг1а(11а1;ог»,  «Т1Ьег1и8», 
«Оу1Й>,   «Егоз». 

Валлотть  (^VаI1о1;),  1оганнъ-Павел ъ — 
•архптекторъ  (род.  въ  1842  г.),  ученикъ  Грон1уса. 
Въ  1882  г.  получилъ  первую  прем1ю  за  прооктъ 
здан1я  германскаго  рейхстага  въ  Берлпн4.  Белъ 
эту  постройку  до  1895  г.,  но  покинулъ  ее  изъ-за 
интригъ  и  прпнялъ профессуру  въ  Дрезденской  Ака- 
дем1и.  Родоначальникъ  «стиля   Вильгельма  1Ь. 

Валмасовы— старинный  руссий  дворянсюй 
родъ,  ведущ1й  начало  отъ  К)  р  1  я  Юрьевича  В., 
верстаннаго  пом4стьемъ  въ  1626  г.  въ  Угличскомъ  у. 
Родъ  В.  записанъ  въ  У1  ч.  род.  кн.  Ярославской  губ. 

К  Р~въ. 

Валхаръ  (\Уа1(;аг,  собственно  ЛУ  а  И  е  г), 
Карл  ъ-Я  н  ъ  —  верхнелу ЖИЦК1Й  писатель,  родомъ 
нЬмецъ.  Род.  въ  1860  г.  Готовился  въ  мисс10неры, 
прочитавъ  статью,  предсказывавшую  исчезновен1е 
серболужицкпхъ  языка  и  народности  не  позже,  какъ 
черезъ  50  л^тъ,  а  затъмъ  докладъ  Имиша:  «В1е 
1ппеге  М)8810п  ии1:ег  Леп  ЛУепйеп»,  гд*  говори- 
лось о  недостатке  духовенства  у  евангелпческихъ 
сербовъ-лужичанъ,  рёшилъ  пойти  миссгонеромъ  не 
къ  дпкарямъ,  а  к'1>  серболужичанамъ,  и,  изучивъ 
серболулсицк1й  языкъ,  въ  18.^5  г.  занялъ  м^сто  при- 
хо.^'скаго  священника  въ  Саксон1и.  Съ  1883  г.  онъ 
началъ  писать  стихи  на  серболужицкомъ  язьи:*; 
считается  даровитымъ  ученикомъ  поэта  Барта-Чи- 
шинскаго.  Собран1е  его  стихотворений  вышло  въ 
1897  г.  въ  Будишин*  (Бауцен*)  подъ  заглав1емъ: 
«2а(1и8и  а  ууи1:гоЬи»;  это,  по  большей  части,  патр1о- 
тпческ1я  и  духовный  стпхотворен1я,  пдилл1н  въ  на- 
родномъ  духе  и  легшя  певучхя  п4сенкп. 

Валтасаръ  —  последней  вавилонск1й  царь, 
по  библейскому  разсказу  о  паден1и  Вавилона  (Дан. 
У,  1  —  30).  Несмотря  на  осаду  столицы,  пред- 
принятую Кпромъ,  царь  и  все  жители,  им^я 
богатый  запасъ  продуктовъ,  предавались  удоволь- 
ств1ямъ.  По  случаю  одного  праздника  —  читаемъ 
мы  въ  Библ1и  —  В.  устроилъ  пиръ.  Настоль- 
ными чашами  служили  драгоценные  сосуды,  ото- 
бранные вавилонскими  завоевателями  у  покорен- 
ныхъ  народовъ,  между  прочимъ  —  сосуды  изъ 
Терусалимскаго  храма.  При  этомъ  прославлялись 
вавилонсше  боги,  которые  оказывались  победонос- 
ными раньше  л  поэтому  окажутся  победонос- 
ными и  теперь.  Въ  самый  разгаръ  пира  на 
стене  показалась  рука  человеческая  и  медленно 
стала  писать  как1я-то  слова.  Увидевъ  ее,  «царь 
изменился  въ  лице  своемъ;  мысли  его  смути- 
лись, связи  чреслъ  его  ослабели,  и  колена  его 
стали  биться  одно  о  другое».  Призванные  муд- 
рецы не  сумели  прочитать  и  разъяснить  надпись. 
Тогда,  по  совету  царицы,  позвали  прсстарелаго 
пророка  Даниила,  который  не  разъ,  еще  нри  На- 
вуходоносоре, проявлялъ  необыкновенную  мудрость, 
и  онъ  прочиталъ  надпись,  которая  на  арамейскомъ 
языке  кратко  гласила:  «Мене,  мене,  текелъ  упар- 
синъ».  Это  означало:  «Мене  — исчислилъ  Богъ 
царство  твое  и  положилъ   конецъ  ему;   текелъ— тк 
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взв'Ьшенъ  нав4;сахъи  найденъ  очень легкимъ;  пе- 
ресъ — разделено  царство  твое  п  дано  мпдянамъ  и 
персаыъ».  сВъ  ту  же  самую  ночь  —  продол;каетъ 
библейскШ  разсказъ — В.,  царь  халдейскш,  былъ 
убитъ»  (Дан.  Т,  30).  Имя  В.,  какъ  упоминаемое 
въ  одной  только  Бпбл1п,  и  его  положен1е  въ  ряду 
вавплонскпхъ  царей  было  предметомъ  споровъ. 
Некоторые  пзсл4довател11,  напр.  Де-Ветте,  на- 
ходили возможнымъ  считать  имя  В.  фпктпвнымъ. 
Въ  Бнбл1и  В.  называется  сыномъ  Навуходоносора; 
между  т'Ьмъ  изв*стно,  что  у  Навуходоносора  былъ 
только  одинъ  сынъ  Эвиль-Меродахъ,  посл4  котораго 
Вавилон1ей  управляли  еще  друг1е  цари.  Въ  виду 
этого  некоторые  отожествляли  В.  съ  Набони- 
домъ.  Противъ  такого  отожествлен1я  гово- 
рить несомненный  фактъ,  что  Набонидъ  былъ 
взятъ  Кпромъ  въ  пл4нъ  еще  до  осады  Вавилона  и 
не  былъ  убить,  а  содержался  въ  почетномъ  плЬну. 
При  раскопке  великаго  храма  въ  Ур4  Рау- 
линсономъ  найдено  было,  въ  1854  г.,  несколько 
цилиндровъ  съ  надписями,  заложенныхъ  Набо- 
нидомъ  въ  основате  храма.  На  одномъ  изъ  нихъ 
имеется  большая  надпись,  въ  которой  Набонидъ 
обращается  къ  Сину,  богу  луны,  съ  следующею 
мольбою;  «продли  мою  жизнь  на  многхе  годы...  и 
продли  дни  Бел-ш  ар-усура,  моего  первороднаго 
сына,  отрасли  моего  сердца!»  Пзъ  этой  надписи 
ясно,  что  у  Набонида  былъ  старш1Й  сынъ,  по  имени 
Бел-шар-усуръ,  или,  по  греческой  транскрипщи,  В. 
Какъ  старшей  сынъ,  онъ,  очевидно,  былъ  насл^д- 
никъ  престола  и  по  обычаю  вавплонскихъ  царей 
ыогъ  быть  прпзванъ  къ  управленш,  въ  качеств* 
соправителя,  еще  при  жизни  своего  отца.  Въ  другой 
клинообразной  надписи  (въ  Британскомъ  музе*), 
содержащей  л4топись  событ1й,  которыя  предшество- 
вали паден1ю  Вавилона  и  непосредственно  следо- 
вали за  нимъ,  подъ  11-мъ  годомъ  царство- 
ван1я  Набонида,  следовательно,  за  пять  или  за  шесть 
л-Ьтъ  до  падешя  Вавилона,  упоминается  сынъ  царя, 
въ  качестве  главнокомандующаго  войсками.  Киръ 
разбилъ  его  при  ОписЬ  въ  539  г.  Когда  Набонидъ 
былъ  взятъ  въ  пленъ,  В.  еще  некоторое  время 
продержался  за  стенами  вавилонскаго  кремля,  пока 
не  былъ  убитъ  военачальникомъ  Кира  Губару, 
можетъ-быть,  во  время  пира. — Ср.  6.  Еа\уИп80П, 
«Е^ур1}  ап(1  ВаЬу1оп»  (1885,  стр.  147 — 161);  его  же, 
сАпсхеа!  МопагсЫез»  (2-е  изд.);  Е.  ВаЬе1оп,  въ 
«Аппакз  (1е  рЫ1о5.  сЬгё!;.»  (январь  1881);  Ст.  Р1п- 
сЬез  въ  «ТгапзасЫопз  о!"  Ле  8ос1е1;уоГВ1ЬИс.  Агс- 
Ьео1о§у»,  т.  УП;  VI  ^ои  го  их,  «Ьа  ВхЫе  е!;  1е5 
(1ёсоиуег1;е8  то(1егпе8»  (1885,  т.  1Т,  стр.  511—545). 
Текстъ  клинописнаго  документа  см.  въ  «Тгааз- 
ас1:1оа5»,  т.  VII,  и  въ  «Еесогс!^  о^Ле  Раз!;»  (тт.  У 
и  XI).  См.  еще  На^еп,  въ  «Ве1гга^е  гиг  Аззу- 
г1о1о21е»,  И;  В.  В.  Болотовъ,  «Валтасаръ  иДар1й 
Мидянинъ»  («Христ.  чтеше»,  1896);  Соловей- 
чикъ,  «О  значен1и  загадочныхъ  словъ:  мани, 
еекелъ,  фаресъ»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.Х',  1904,  2; 
здесь  разсмотрена  обширная  литература  вопроса). 
Валторна  {ита.г.  Согпо,  франц.  Сог,  нгьм. 
и  ан1.1.  Нот)  — рогъ:  медный,  духовой  инстру- 
ментъ,  одинъ  пзъ  наиболее  употребительныхъ  въ 
симфоническомъ  оркестре.  В.  подразделяются  на 
обыкновенныя  пли  натуральныя  (сог  йе  сЬаззе, 
ЕгепсЬогп,  ЛУаИЬогп,  С^огпо  (11  сассха)  и  вентиль- 
ный. Натуральнымъ  или  акустическимъ  инстру- 
ментомъ  называется  такой,  звуки  котораго  полу- 
чаются посредствомъ  одного  только  вдуван1я  и 
различнаго  положен1Я  губъ,  такъ  назыв.  амбушю- 
ромъ.  На  обыкновенной  или  натуральной  В.  звуки 
следуютъ  въ  порядке  основныхъ  обертоновъ.  В. 
принадлежитъ  къ  числу  старинныхъ  инструментовъ; 
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она  употреблялась  уже  у  римлянъ  и  имела  впдъ 
рога.  Съ  течен1емъ  времени  она  подверглась  раз- 
личнымъ  изменен1ямъ.  По  описан1ю  С.  Вирдунга 
(1511),  охотнич1и  рогъ  ХУ1  в.  представлялъ  собой 
небольшой  инструментъ;  въ  средине  ХУП  ст.  во 
Франц1и  появились  больш1Я  Тготрез  йе  СЬазье, 
которыя  впервые  встречаются  въ  партитуре  <'Рг1п- 
сеззе  й'ЕНйе»  Люлли  (1664).  Въ  1753  г.  Гампель 
въ  Дрездене  изобрелъ  закрытые  тона,  а  въ  1760  г. 
снабдплъ  В.  такъ  назыв.  кронами,  которыя  до  этого 
времени  употреб.1ялись  только  для  трубъ;  затемъ 
Гальтенгофъ  придумалъ  задвижку,  посредствомъ 
которой  явилась  возможность  настраивать  В.  После 
изобретен1я  вентилей  (особый  механизмъ,  состоящ1й 
изъ  удлинения  звуковой  трубки  посредствомъ  доба- 
вочныхъ  трубокъ)  въ  современномъ  оркестре  упо- 
требляются преимущественно  вентпльныя,  хромати- 
ческ1я  В.  До  введения  вентилей  исполненхе  хрома- 
тической гаммы  и  недостающихъ  нотъ  д1атонпческой 
гаммы  было  возможно  только  посредствомътакъ  назыв. 
сзакупориван1я»  (З^ор^еп),  т.-е.  понижешя  тона  при 
помощи  вкладывашя  руки  въ  раструбъ.  В.  прпиадле- 
житъкътранспонирующимъ  инструментамъ;  ноты  для 
нея  пишутся  въ  скрипичномъ  ключе  (знаки  выста- 
вляются у  нотъ).  Въ  наше  время  употребляютъ  В. 
строя  Е  и  Е;  объемъ  ихъ — отъ  соль  контръ-октавы 
до  Во  третьей  октавы.  В.  строя  Е  звучитъ  на 
квинту  ниже  написаннаго,  В.  строя  Е — на  малую 
сексту  ниже.  Къ  особымъ  эффектамъ  на  В.  принад- 
лежать: сорегЮ  (когда  играюшдй  плотно  закры- 
ваетъ  рукой  раструбъ  В.)  и  сурдина — деревянный 
колпачекъ,  вкладываемый  въ  раструбъ.  Въ  оркестре 
В.  разделяются  обыкновенно  на  первую  п  вторую; 
первая,  съ  узкимъ  муидштукомъ,  играетъ  более  вы- 
сокую партш,  а  вторая,  съширокимъ,  более  низкую. 
Число  исполнителей  въ  большомъ  оркестре  иногда 
доходить  до  шести  и  восьми.  Звуки  В.  благородны 
и  носятъ  поэтнчесшй  характеръ.  Нервы мъ  виртуо- 
зомъ  на  В.  былъ  Родольфъ,  въ  Париже  (1765).  Друг1е 
виртуозы-валторнисты  —  Домнихъ,  Дювернуа,  Гум- 
бертъ,  0.  Францъ,  написавш1е  для  В.  прекрасныя 
школы.  Изъ  произведен1ц,  написанныхъ  для  В.,  вы- 
деляются 3  концерта  Моцарта  и  ^иа(^^ире1коп2ег^; 
для  4-хъ  В.  (ор.  86)  Шумана. 

Валуа  (Vа1о^з)  —  наименованхе  средневеко- 
ваго  французскаго  графства,  потомъ  герцогства,  и 
фамил1я  королевской  династхи,  царствовавшей  во 
Франщи  въ  1328 — 1589  гг.  Небольшое  по  размерамъ 
графство  В.  было  расположено  въ  провинщи  Иль- 
де-Франсъ  и  занимало  восточную  часть  нынешняго 
департамента  У  азы  (Охзе)  и  южную— д-та  Эны  ( А1511е). 
Старый  домъ  графовъ  В.  принадлежалъ  къ  младшей 
лин1и  графовъ  Вермандуа,  родственной  Капетин- 
гамъ.  Въ  конце  XI  в.  последняя  представительница 
этой  фамил1н,  Адельгейда,  вышла  замужъ  за  Гуго, 
сына  короля  Генриха  I.  Въ  1214  г.  Филиппъ- 
Августъ  прнсоединилъ  В.  къ  короне,  но  Филиппъ  III 
отдалъ  въ  1285  г.  эту  землю  своему  второму  сыну, 
Карлу  В.,  который  значительно  расширилъ  свои 
владен1я.  Отъ  него  происходила  королевская 
фампл1я  В.,  делившаяся  на  3  ветви:  1)  прямая 
ветвь  дала  7  королей  (1328—1498),  2)  Орлеанская 
ветвь  (Vа1о^5-с1'0^1ёап8)— 1  короля  (1498—1515), 
3)  Орлеано-Ангулемская  ветвь  (УаЫз  й'Ап^ои- 
1ёте)— 5  королей  (1515—1589).  Нервымъ  королемъ 
этой  династш  былъ  Филиппъ  У1  В.,  сынъ  упомяну- 
таго  Карла  В.  Онъ  вступилъ  на  престолъ  после 
смерти  Карла  1У  (ум.  въ  1328  г.),  пос.Пдняго  сына 
Филиппа  Красиваго.  Вступлеше  на  престолъ 
Франц1И  этой  младшей  лиши  королевской  фамил1и 
было  одной  изъ  причинъ  столетней  воины.  После- 
дующхе  короли   прямой   ветви    В.    были:    1оаннъ 
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Добрый  (съ1350г.),  КарлъТ  Мудрый  (съ  1364г.), 
Карлъ  У1(съ1380г.),  КарлъТИ  (съ  1422  г.).  Л  го- 
дов икъ  XI  (съ  1461  г.),  Карлъ  ТШ  (1483—1498). 
При  Карл4  VI  графство  В.  перешло  къ  его  брату, 
Людовику  Орлеанскому,  и  въ  1406  г.  было  обращено  въ 
герцогство-пэр1ю.  Людовикъ  очень  уснлнлъ  свои 
владЬи1я  и  расширилъ  ихъ  пр1обрЬтен1еыъ  Орлеана, 
Ангулема  и  другихъ  земель.  Отъ  этого  принца  и 
произошли  2  младш1я  лин1и  В.  Посл'Ь  бездетной 
смерти  Карла  УШ  престолъ  перешелъ  въ  руки 
Людовика  XII  (1498—1515),  внука  прпнца  Людо- 
вика Орлеанскаго;зат'Ьмъкоролемъ сделался  Фран- 
цпскъ  1  (1515 — 1547),  правнукъ  Людовика.  Пре- 
емниками Франциска  I  были  его  сынъ,  Ген- 
рихъ  П  (до  1559)  и  внуки:  Францискъ  II 
(до  1560),  Карлъ  IX  (до  1574)  и  Генри хъ  III 
(до  1589).  Со  смертью  Генриха  III  прекратилось 
мужское  потомство  В.,  и  престолъ  Франщи  пере- 
шелъ къ  Генриху  1У,  изъ  родственной  В.  фамнл1и 
Бурбоновъ.  Герцогство  В.  до  револющи  1789  г. 
находилось  въ  рукахъ  Бурбоно-Орлеанской  фамил1и. 
См.  1)и)аг(11п,  «Н151;о1ге  йи  Уа1о152>  (1887);  Со- 
VIII 8,  «Ье8  ргет1ег8  Уа1о18»  (т.  III  «Истор1п 
Франщи»  Лависса,  П.,  1902). 

Валуева-Мунтъ,  Анна  П  е  т  ])  о  в  н  а— 
датская  писательница  (1856  —  1902).  Сотрудни- 
чала съ  1876  г.  въ  д4тскихъ  журналахъ;  отдельно 
издала  серш  б1ограф1й  подъ  общимъ  назван1емъ: 
«Нашему  юношеству — разсказы  охорошихъ  людяхъ» 
(СПБ.,  1882—93,  б10граф1и  Колумба,  Линкольна, 
Вашингтона,  Франклина  и  др.)  и  «Жизнь  для  д*- 
тей»  (СПБ.,  1892). 

Валуевихъ  —  кристаллы  ксантофиллита. 
Этотъ  мпнералъ  изъ  группы  хрупкихъ  слюдъ 
являетсл  въ  вид'Ь  толстыхъ  таблпцъ  или  шести- 
угольныхъ  листовъ,  которыя  суть  двойниковые 
сростки  моносимметрическихъ  кристалловъ,  состоя- 
щихъ  изъ  базопинакоида,  отрицательной  гемидомы 
п  клинопирамиды.  В,  окрашенъ  въ  луково-  или  бу- 
тылочно-зеленый  цв'Ьтъ,  въ  тонкихъ  листочкахъ 
прозраченъ,  зам'Ьчателенъ  плеохроизмомъ:  по  вер- 
тикальной оси  онъ  красиваго  зеленаго  цв'Ьта,  а  по 
перпендикулярному  къ  ней  направленхю — красно- 
вато-бураго.  Содержитъ  81О2,  А1,^0з,  ^бзОз,  РеО, 
СаО,  М1;0  и  НО.  Находится  въ  хлоритовомъ 
сланце  Назямскихъ  горъ. 

Валуевъ,  Григорий  Леонтьевичъ — уб1Йца 
перваго  самозванца.  При  Шуйскомъ  В.  в'Ьрно  слу- 
жилъ  царю,  участвуя  и  въ  поход*  на  Тулу,  и  въ 
оборон*  Москвы  отъ  Тушинскаго  вора,  и,  частьк!, 
въ  кампан1и  Скопина-Шуйскаго.  Въ  ма*  1610  г.  В. 
«отполонилъ»  у  польскаго  отряда  подъ  1осифовымъ 
монастыремъ  «тушинскаго  патр1арха>  Филарета  (Ро- 
манова); въ  1юн4  съ  кн.  0.  Елецкимъ  В.  храбро  дер- 
жался въ  Царевомъ-Займпщ'Ь  противъ  Жолк-Ьвскаго; 
но  ПОСЛ'Ь  несчастной  для  русскихъ  Клушинской 
битвы  крепость  была  сдана,  и  защитники  ея  при- 
сягнули Владиславу.  Съ  Жолк'Ьевскпмъ  В.  отпра- 
вился къ  Москве,  посылалъ  москвичамъ  ув'Ьщангя 
признать  Владислава  царемъ,  принималъ  участие  въ 
подмосковныхъ  переговорахъ  съ  боярами,  а  поел* 
присяги  Москвы  Владиславу  посланъ  приводить  къ 
присяг*  на  его  имя  Псковъ,  Велиюя  Луки  и  друг1е 
сЬв.-зап.  города.  Сигизмундъ  пожаловалъ  В.  думнымъ 
дворянствомъ  и  привплег1ями  на  вотчины  и  поместья. 
Съ  1613  г.  В.  служилъ  новой  династ1и,  преимуще- 
ственно воеводой  по  городамъ.  Въ  1617  г.  былъ  по- 
сланъ съ  кн.  Бор.  Лыковымъ  защищать  Можайскъ 
отъ  настуиавшнхъ  поляковъ. 

Валуевъ,  Д  м  и  т р 1 й  Александрович  ъ— 
одинъ  изъ  видныхъ  представителей  славянофильской 
школы  (1820—15).  Окончилъ  курсъ  въ  московск.  унив., 


къ  которому  готовился  подъ  руководствомъ  Шевырева. 
Въ  1842  г.  началась  его  кипучая  деятельность  на 
литературномъ  поприщ*.  Несмотря  на  молодость, 
онъ  сразу  занялъ  видное  м*сто  въ  кружк*  братьевъ 
Кир*евскихъ,  Хомякова,  10.  9.  Самарина,  Констан- 
тина и  Ивана  Аксаковыхъ  и  первый  приступилъ  къ 
систематическому  проведению  въ  литератур*  воззр*- 
н1й  славянофильской  школы.  Уб*жденный,  что  лишь 
русею й  народъ  представляетъ  истинное  выражеше 
христ1анскихъ  началъ  общества  и  государства,  В. 
полагалъ,  что  первые  шаги  на  пути  освобожден1я 
отъ  подчинен1я  Западу  должны  заключаться  въ  из- 
учен1и  истор1и  русскаго  народа.  Съ  лихорадочной 
посп*шностью  онъ  началъ  собирать  нетронутые  до- 
тол*  источники  этой  истор1и,  вм*ст*  съ  своими  дя- 
дями, тремя  Языковыми  и  Хомяковымъ.  Въ  Симбир- 
ской губ.  онъ  рылся  въ  дворянскихъ  иправительствен- 
ныхъ  архивахъ,  искалъ  старинныхъ  актовъ  у  лицъ 
духовныхъ,  у  купцовъ,  у  подъячихъ.  Въ  результат* 
явился  «Симбирсюй  Сборникъ»  (М.,  1845).  Между 
прочимъ  зд*сь  напечатана  одна  разрядная  книга,  къ 
которой  В.,  въ  качеств*  введения,  написалъ  пзсл*- 
дован1е  о  м*стничеств4,  вышедшее  впосл*дств1и  и 
отд*льнымъ  издашемъ  и  до  сихъ  поръ  остающееся 
одною  изъ  лучшихъ  работъ  по  этому  вопросу.  За- 
т*мъ  В.  предпринимаетъ  издаше  «Сборника  исто- 
I  рическихъ  и  статистическихъ  св4д*н1Й  о  Росс1и  и 
народахъ  ей  единов*рныхъ  и  единоплеменныхъ» 
(М.,  1815),  который  онъ  первоначально  хот*лъ  на- 
звать «Славянскимъ».  Это  былъ  первымъ  въ  Росс1и 
опытомъ  серьезнаго  изучошя  славянскаго  М1ра.  На 
ряду  съ  переводными  статьями  по  истории  славянства 
мы  находимъ  зд*сь  орпгинальныя  статьи  Хомякова, 
Попова,  Грановскаго,  Снегирева  и  Соловьева;  но 
главный  интересъ  «Сборника»  заключается  въ 
статьяхъ  самого  В.  о  городахъ  н*мецкихъ  и  славян- 
скихъ,  о  славянскомъ  и  православномъ  населеп1И 
въ  Австрхи,  о  христ1анств*  въ  11рланд1и  и  въ  Абис- 
син1и,  особенно  же  въ  предислов1и,  написанномъ  В. 
и  явившемся  плодомъ  долгихъ  бес*дъ  и  сов*щан1и 
съ  Кир*евскими  и  Хомяковымъ.  Это  предислов1е — 
какъ  бы  программа  всей  посл4дующей  д*ятельности 
славянофильской  школы;  написанное  съ  юношескимъ 
увлечешемъ,  оно  сохранило  свое  значен1е  и  въ  на- 
стоящее время.  Еще  въ  1890  г.  одинъ  изъ  корифе- 
евъ  школы,  желая  изложить  ея  м]рово.ззр*н1е,  не  на- 
шелъ  ничего  лучшаго,  какъ  привести  это  предисло- 
В1е  почти  ц*ликомъ  (ст.  В.  И.  Ламанскаго  въ 
«Живой  Старин*»,  1890,  вып.  II,  стр.  218—233). 
Третьимъ  литературнымъ  предпр1ят1емъ  В.  было  изда- 
н1е  «Библ10теки  для  воспнтан1я>,  къ  чему  побудило 
его  знакомство  съ  А.  П.  Зонтагъ.  Журналъ  этотъ 
издавался  съ  1843  г.  при  участ1и  многихъ  профес- 
соровъ  московскаго  университета  и  другихъ  уче- 
ныхъ  и  литераторовъ.  Л*томъ  1843  г.  д.чя  поправле- 
н1я  здоровья  у*халъ  за  границу.  Въ  Париж*,  въ 
Лондон*  онъ  собиралъ  материалы  для  своихъ  сочи- 
нен1й  объ  ирландской  церкви,  объ  Абиссин1и:  изъ 
Праги  вывезъ  много  р*дкихъ  книгъ  и  рукописей, 
относящихся  къ  чешской  исторхи;  въ  Англ1п  вхо- 
дилъ  въ  сношен1я  съ  людьми,  сочувствовавшими 
одушевлявшей  его  мысли  о  соединен1п  церквей. 
Поел*  возвращен1я  въ  Москву  бол*знь  его  усилилась; 
онъ  р*шилъ  снова  4хать  за  границу,  на  югъ  Фран- 
щи, но  умеръ  въ  пути,  въ  Новгород*. — Ср.  С.Шевы- 
ревъ,  «Б1ограф1я  Д.  А.  Валуева»  (М.,  1846;  изъ 
«Моск.  В*д.»);  Барсуков  ъ,  «Жизнь  и  труды  М.  И. 
Погодина». 
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генералъ  -  губернатора,  во  2-мъ  отделен!!!  Соб.  Его 
Имиер.  Велич.  Канцеляр1и;  въ  1845  г.  назначенъ 
чиновныкомъ  особыхъ  порученШ  при  рижскомъ 
военномъ  ген.-губ.  Головин*.  Благодаря  связямъ, 
между  прочнмъ,  черезъ  жену  (онъ  былъ  же- 
вать на  княжи*  Вяземской,  дочери  изв'Ьстнаго 
поэта),  труд||;1юб1ю,  знан1ю  пностранныхъ  языковъ, 
ум'Ён^ю  говорить  а  ппсать  оффищальныя  бумаги, 
но  всего  болЬе  благодаря  искусному  лавпрован1ю 
между  противоположными  течен1ями,  онъ  сд'Ёлалъ 
блестящую  карьеру.  Въ  1853  г.  онъ  былъ  назна- 
ченъ курляндскимъ  губернаторомъ.  Въ  1855  г.  В. 
паписалъ  записку:  «Дума  русскаго»  (напечатана 
въ  1891  г.  въ  «Русской  СтаринЬ»,  Л»  5)  и  разо- 
слалъ  ее  въ  рукописи  великому  кн.  Константину 
Николаевичу  и  другимъ  высокопоставленнымъ 
лпцамъ,  считавшимся  сторонниками  реформъ.  Въ 
этой  записке  онъ  доказывалъ,  что  у  пасъ  «сверху 
блескъ,  снизу  гниль;  въ  творен!яхъ  нашего  оф- 
фищальнаго  многослов1я  н4тъ  м'Ьста  для  истины; 
самый  законъ  заклейменъ  неискренностью...  Везд* 
пренебрежен1е  и  нелюбовь  къ  мысли,  движу- 
щейся безъ  особаго  на  то  приказания;  везд4 
опека  надъ  малолетними;  везд*  противоположен1е 
правительства  народу,  казеннаго  частному,  вместо 
ознаменовашя  ихъ  естественныхъ  и  неразрывныхъ 
связей.  Пренебрежен1е  къ  каждому  изъ  насъ  въ 
особенности,  и  къ  человеческой  личности  во- 
обще водворилось  въ  законахъ»...  В;*  наши  ве- 
домства «обнаруживаютъ  безпред4льное  равнодуш1е 
ко  всему,  что  думаетъ,  чувствуетъ  или  знаетъ  Рос- 
С1я»...  «Управлеше  доведено,  по  каждой  отдельной 
части,  до  высшей  степени  централизащи;  но  взаим- 
ный связи  этихъ  частей  малочисленны  п  шатки. 
Масса  делъ,  ныне  восходящихъ  до  главныхъ  на- 
чальствъ,  превосходить  ихъ  силы.  Они  по  необ- 
ходимости должны  предоставлять  значительную 
часть  этихъ  делъ  на  произволъ  своихъ  канцеляр1Й. 
Такимъ  образомъ  судьба  представлен1й  губерн- 
скихъ  начальниковъ  и  генералъ  -  губернаторовъ 
весьма  нередко  зависитъ  не  отъ  гг.  министровъ,  но 
отъ  столоначальниковъ  того  или  другого  министер- 
ства». Записка  обратила  на  себя  вниман1е;  в.  кн. 
Константинъ  Николаевичъ  оффищальнымъ  прика- 
зомъ  по  морскому  министерству  рекомендовалъ  эту 
«весьма  замечательную  записку»,  и,  приведя  изъ 
пея  несколько  крупныхъ  выдержекъ.  предписы- 
валъ  «сообщить  эти  правдивыя  слова  темъ  лицамъ 
и  местамъ  морского  ведомства,  отъ  которыхъ  въ 
начале  будущаго  года  мы  ожидаемъ  отчетовъ  за 
нынешнш  годъ».  Въ  1858  г.  В.  былъ  назначенъ 
директоромъ  2-го  деп.  м-ва  государственныхъ  иму- 
ществъ,  а  затемъ  и  статсъ-секретаремъ.  Не  теряя 
симпат1и  либеральной  парт1и,  онъ  сумелъ  понра- 
виться и  своему  ближайшему  начальнику,  реакц1о- 
неру  и  крепостнику  Муравьеву.  Муравьевъ  не- 
редко возлагалъ  на  В.  составлен1е  возражен1й  на 
проекты,  вырабатывавш1еся  редакщонными  коми- 
с1ями;  В.  по  собственному  выражен1ю  былъ  «перомъ 
оппозищи»  —  т.-е.  оппозищи  делу  освобожден1я 
крестьянъ.  7  января  1861  г.  В.  былъ  назначенъ 
управляющимъ  делами  комитета  министровъ,  а 
23  апреля  того  же  года  поставленъ  во  главе  м-ва 
внутр.  делъ  вместо  Ланского,  проведшаго  крестьян- 
скую реформу  п  свергнутаго  интригой  крёпостни- 
ковъ,  съ  Муравьевымъ  во  главе.  Но  положенхе  Му- 
равьева около  этого  времени  было  сильно  поколе- 
блено, и  В.  быстро  изменилъ  ему.  Въ  180.3  г.  В.  напи- 
салъ  и  подалъ  Александру  II  записку,  въ  которой  для 
предупрежден1Я  брожен1я  внутри  Росс1и  и  для  предот- 
вращен1я  возможнаго  вмешательства  европейскихъ 
державъ  на  защиту  Польши  рекомендовалъ  произвести 


реформу  въ  высшемъ  государствониоиъ  управлен1и, 
но  такую,  которая  оставила  бы  незатронутыми  пре- 
рогативы верховной  власти.  Онъ  рекомендовалъ 
представителей  населешя,  нзбранныхъ  земскими 
собран1ями  по  2— 4на  губернхю,  а  также  городскими 
думами  более  крупныхъ  городовъ,  приглашать  въ 
государственпый  советъ,  но  не  постоянно,  а  при 
обсужден1и  нЬкоторыхъ  определенныхъ  делъ.  Эхо 
былъ  проектъ  соединен1л  бюрократической  кон- 
ституц1и  съ  самодержав1емъ.  Записка  не  имела 
никакихъ  последств1Й.  Въ  бытность  В.  минист- 
ромъ  внутреннихъ  делъ  проведены  две  важныя 
реформы:  земская  1864  г.  и  цензурная  1865  г.  Обе 
реформы  имели  половинчатый  характеръ,  и  все-таки 
тотчасъ  же  после  ихъ  проведен]я  самъ  В.  началъ 
борьбу  какъ  съ  земствомъ,  отстаивая  прерогатиьы 
администрац1и,  такъ  и  съ  печатью.  Уже  съ  1866  г. 
начали  появляться  новеллы  къ  цензурному  уставу, 
которыми  печать  стеснялась  все  более  и  более;  но- 
вые журналы  и  газеты  разрешались  В.  съ  1фай- 
нимъ  трудомъ,  а  изъ  ранее  существовавшихъ  даже 
органы  Каткова  и  Аксакова,  не  говоря  уже  о  либо- 
ральныхъ,  подвергались  предостережен1ямъ  и  запре- 
щен1ямъ.  Въ  сочетан1и  свободы  съ  порядкомъ,  какъ 
его  понималъ  В.,  первая  должна  была  постоянно 
уступать  второму.  9  марта  1868  г.  онъ  былъ  уво- 
ленъ  отъ  должности  м-ра  внутр.  делъ.  Ближайшимъ 
поводомъ  къ  тому  было  непринят1е  меръ  для  борьбы 
съ  голодомъ.  Оставаясь  членомъ  государственнаго 
совета.  В.,  однако,  еще  былъ  на  виду.  Въ  1872  г.  былъ 
назначенъ  министромъ  государственныхъ  11муществъ. 
Въ  этой  должности  В.  возбудилъ  вопросъ  о  поло- 
жен1и  сельскаго  хозяйства  въ  Росс1п  и  сталъ  во 
главе  такъ  назыв.  валуевской  комиссии,  имевшей 
целью  его  изучен1е.  Комисс1я  издала  несколько 
томовъ  трудовъ,  но  практпческихъ  результатовг 
не  имела.  Во  время  управлен1я  В.  министер- 
ствомъ  въ  широкнхъ  размерахъ  шла  раздача  дп- 
ромъ  или  за  ничтожную  цену  казенныхъ  (башкир- 
скихъ)  земель  въ  Уфимской  губ.  Въ  1877  г.  В. 
былъ  назначенъ  продседателемъ  комитета  ми- 
нистровъ и  одновременно  главноуправляющим!. 
канцеляр1и  Его  Величества  по  принят1ю  прошен1й. 
Въ  1879  г.  В.  вновь  подалъ  Александру  II  свой 
конституц10нный  проектъ  1863  г.,  но  и  на  этотъ 
разъ  безъ  положительныхъ  результатовъ.  19  февраля 
1880  г.  В.  пожалованъ  графскимъ  достоинствомъ. 
До  этихъ  поръ  В.  въ  качестве  председателя  коми- 
тета министровъ  пользовался  значительнымъ  вл1я- 
н1емъ,  но  возвышен1е  гр.  Лорисъ-Меликова,  его  ре- 
пттельнаго  противника,  положило  конецъ  этому 
вл1ян1ю.  Къ  тому  же  ревнз1я  сенатора  М.  Е.  Кова- 
левскаго  обнаружила  злоупотреблен]я  при  раздаче 
башкирскихъ  земель  Уфимской  губ.;  самъ  В.  остался 
иезаподозреннымъ  въ  корыстныхъ  целяхъ,  но  какъ 
министръ  онъ  былъ  ответственъ  за  деиств1я  своихъ 
подчинонныхъ.  4  октября  1881  г.  В.  получилъ  от- 
ставку отъ  должности  председателя  комитета  мини- 
стровъ, но  сохранилъ  зван1е  члена  государственнаго 
совета.  Этимъ  государственная  деятельность  В.  окон- 
чилась. Получивъ  неожиданный  досугъ,  В.  занялся  ли- 
тературной деятельностью,  которой  не  былъ  чуждъ  и 
раньше.  Въ  1858  г.  онъ  напечаталъ  въ  оффищоз- 
номъ  заграничномъ  органе  русскаго  правительства, 
«Nо^(^»:  «Ьеигез  зиг  Га1'1гапсЫ55ешеп1  йез  раузапз 
(1ап8  1е5  ргоУ1псе8  ВаШдпез*  (эти  письма  переве- 
дены въ  «Русскомъ  вестнике»,  1858  г.,  ЛИ  и2).  Въ 
1876  г.  (въ  бытность  министромъ  государственныхъ 
имуществъ)  В.  издалъ  въ  Берлине,  за  подписью  «Рус- 
ск1й»,  брошюру:  <-(Русск1е заграничные  публицисты», 
посвященную  резкой  полемике  съ  Самаринымъ, 
Дмитр1евымъ,  кн.Васнльчиковымъи  Кошелевымъ.  Въ 
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1882  г.  появился  романъ  В.  изъ  великосв'Ьтской 
жизни,  «Лоринъ».  Въ  1887  г.  въ  «В4стнпк'Ь  Европы» 
напечатана  его  повесть  «Черный  Боръ»,  въ  1891  г. 
въ  «Русскомъ  В'Ьстник'Ь» — «Княгиня  Татьяна».  Ху- 
дол№ственный  талантъ  В.  крайне  пезначптеленъ,  но  у 
него  есть  некоторая  наблюдательность  и  н4которая 
сатирическая  жнлка:  его  повести  интересны  по 
крайне  отрицательному  отпошен]ю  къ  великосвет- 
ской сред4,  въ  которой  В.  вращался  всю  жизнь. 
КромЬ  того,  В.  пом^стплъ  въ  «В^стник^  Европы» 
(1888,  №  3)  статью  «Религ10зныя  смуты  и  гонен1я 
отъ  У  до  XVII  в.».  Ему  принадлежитъ  еще  «Сбор- 
нпкъ  краткихъ  благогов'Ьйныхъ  чтен1п  на  вс/Ь  дни 
года».  Ы^которыя  его  произведения  релпг103наго 
содержан1я  были  запрещены  духовною  цензурою, 
какъ  близкая  къ  протестантизму.  Наиболее  важное 
пзъ  литературныхъ  произведений  В.— его  дневникъ, 
который  онъ  велъ  съ  очень  ранняго  времени  почти 
до  смерти.  Напечатана  въ  «Русской  Старин*»  1891  г. 
часть  дневника,  относящаяся  къ  1847— 60гг.,  въ  «Вест- 
ник!; Европы»  1907  г.— къ  1880  г.,  въ  сборник4  «О  ми- 
нувшемъ»  (СПБ.,  1908)— къ  1881—84  г.  Дневникъ 
очень  ц-Ьненъ  какъ  историчесгайматер1алъ.Б.  обнару- 
живаетъ  зд^сь  критичесшй  умъ.  строго  осуждаетъ  дея- 
тельность правительства  за  очень  и  очень  многое, 
и  притомъ  какъ-разъ  за  то,  въ  чемъ  онъ  самъ  былъ 
повпненъ  въ  весьма  сильной  степени— за  ст'Ьснен1я 
мысли,  бюрократизмъ,  излишнюю  централнзащю  и 
т.  п.  Въ  1879  г.,  т.-е.  когда  онъ  самъ  былъ  пред- 
сЬдателемъ  комитета  министровъ,  В.  ппсалъ  въ 
своемъ  дневник'Ё:  «не  вижу  правительственнаго 
сознания,  хотя  п  вижу  правительствован^е.  Мн*  ка- 
жется, что  все-таки  по  частямъ  все  крушится  и  ру- 
шится, и  я  безсиленъ  крушению  и  обрушен1Ю  ста- 
вить преграды.  Все  одно  и  то  же  чувство:  вижу, 
чего  другие  какъ-будто  не  видятъ».  Въ  1881  г.  онъ 
писалъ:  «жалки  наши  государственные  фарисеи,  даже 
наиболее  умные,  какъ  Абаза  и  Сольсшй».  «Чув- 
ствуется, что  почва  зыблется,здан1Ю  угрожаетъ  паде- 
ние, но  обыватели  какъ-будто  не  зам^чаютъ  этого, — а 
хозяева  смутно  чуютъ  недоброе,  но  скрываютъ  внут- 
реннюю тревогу».  Въ  каррпкатурномъвпд'Ь  В.  изобра- 
женъ  въ  сатир*  Алексея  Толстого,  «Сонъ  чиновника 
Попова». — См.  П.  Щеголевъ,  «Изъ  констптущон- 
ныхъ  в*яшй  1879—1881  г.»  («Былое»,  1906,  №  12); 
«Графъ  Валуевъ  о  положен1и  Росс1и  въ  1882  г.» 
(«Минувш1о  Годы»,  1908,  №  10).  О  гр.  В.,  какъ  ре- 
лппозномъ  нисател*,  см.  особый  этюдъ  въ  книг*: 
Свящ.  Н.  Р.  Антоновъ,  «Русские  св^тскле  бого- 
словы и  ихъ  религ1озно-обществепное  м1росозерца- 
н1о»  (т.  I,  СПБ.,  1912).  В.  Водовозовъ. 

Валуевъ,  Петръ  Степановичъ  — архео- 
логъ  (1743- 1814).  Слузкилъ  при  двор*  Екатерины  II; 
былъ  главноначальствующимъ  надъ  кремлевской 
акспедивдею  и  Орум;ейной  палатою  (въ  Москв*), 
которая  и  построена  при  неыъ.  Сод*йствовалъ 
сохранешю  н*которыхъ  старыхъ  памятнпковъ,  но 
мнопе  изъ  нихъ  уничтола1лъ,  Принпмалъ  д*ятельное 
участ1е  въ  составлен1и  и  издан1и  двухъ  крупныхъ 
архсологическихъ  трудовъ:  «Историческое  оппсан1е 
древняго  Росс1йскаго  музея»  (ч.  1,  М.,  1807)  и 
«Историчесюя  св*д*н1я,  изъ  л*топпсей  отечествен- 
иыхъ  и  предан]й  изустныхъ  извлеченныя  о  сел* 
Коломенскомъ»  е1;с.  (М.,  1809). 

Валуевы  (въ  старину  также  Волуевы) — 
])усск1й  дворянсшй  родъ,  происходящей  отъ  литов- 
скаго  выходца  Окать  и  Вола  или  Вала,  пр1*хав- 
]иаго  въ  Москву  въ  первой  половин*  Х1У  в.  Стар- 
нпй  сынъ  его  Васил1й  былъ  окольничимъ  у 
вол.  князя  Симеона  Гордаго;  второй  сынъ  Иванъ 
п  внукъ  Тимооей  Васильевнчъ  служили 
воеводами     въ     войскахъ     вел.      князя   Димитрия 


Донского,  и  оба  погибли  во  время  Куликовской 
битвы  (1380).  Изъ  посл*дующихъ  изв*стны:  Леон- 
тий В.,  московсшк  дворлнинъ,  прославивш1Йся, 
вм*ст*  съ  княземъ  Елецкимъ,  геройскою  защитою 
Ленвордена,  осажденнаго  н*мцами  и  литовцами 
(1578).  О  Григории  Леонтьевич*,  сын*  преды- 
дущл го — см.  выше;  Степанъ  Мироновичъ  В.— 
ген.-ма1оръ,  изв*стный  инженеръ,  составитель  карты 
Карел1и  (ум.  въ  1780  г.).  О  сын*  его — Петр*— см. 
выше;  дочь  посл*дняго,  Екатерина  Пе- 
тровна (1774— 184В),  была  камеръ  -  фрейлиной 
императрицы  Елизаветы  Алекс*евны,  а  внукъ — 
изв*стный  государственный  д*ятель,  Петръ  А  ле- 
ке андровичъ  В.  Родъ  В.  записанъвъТ!  ч.  род, 
кн.  губернии  Московской,  С.-Петербургской,  Псков- 
ской  и   Симбирской. 

Валуевы — графстай  родъ,  ведущ1й  начало 
отъ  предс*дателя  комитета  министровъ,  Петра 
Александровича  В.,  пожалованнаго  въ 
графское  Россейской  имперги  достоинство  19  фев- 
раля 1880  г.  В.  Р—въ. 

Валуй  (также  волуй,  землянушка;  Ки88и1а 
[А^агхсиб]  1"ое1;еп8  Рег8.) — грибъ  изъ  отряда  бази- 
Д1альныхъ  грибовъ  (Ва81с11отусе1:е8),  изъ  рода  сыро- 
*л1екъ  (ЕийзиЬ).  Липкая,  желтобурая  или  охряно- 
желтая  шляпка,  сначала  шарообразно  выпукла, 
потомъ  расправляется  и,  наконецъ,  является  вда- 
вленной внутрь,  по  краямъ  бороздчато-зазубренная, 
въ  ширину  до  5  дюймовъ.  Гимен1альныя  пластинки 
б*ловатыя,  неравной  величины,  соединяются  жил- 
ками и  вилообразно  в*твятся.  Пенекъ  б*лый,  сна- 
чала плотный,  подъ  конецъ  полый,  въ  3 — 4  дюйма 
высотою.  Грибъ  им*етъ  противный  запахъ  и  острый 
вкусъ. 

Валуйки  —  у.  гор.  Воронежской  губ.,  на  пр. 
берегу  р.  Валуя.  Построонъ  въ  1599  г.  для  «бере- 
жеч1я»  отъ  наб*говъ  крымцевъ  и  ногайцевъ.  Терпя 
отъ  нихъ,  городъ  испыталъ  также  посл*дств1я  азов- 
скаго  стр4лецкаго  бунта  въ  1698  г.  и  вынесъ  въ 
1707  г.  мятржъ  булавинцевъ.  Въ  1698  г.  В.  пос*тилъ 
про*здомъ  Петръ  1.  При  разд*лсн1и  Росс1и  на  гу- 
бернии городъ  приписанъ  къ  Азовской  губ.,  въ  1719  г. 
къ  Б*лгородской  провинц1и,  въ  1779  г.  —  къ  Воро- 
нен{скому  нам*стничеству,  впосл*дств1и  губерн1и, 
8286  жит.  (1909  г.),  занимающихся  преимущественно 
торговлей  краснымъ  товаромъ.  4  церкви,  1  муж.  мо- 
настырь, 1  еврейск1й  молитвенный  домъ,  больница, 
3  аптеки,  женская  гимназ)я,  городское  училище,  6  на- 
чальныхъ  школъ,  бпбл1отека-чптальня,  земская  учеб- 
ная ремесленная  мастерская,  типография.  12  фаб- 
рикъ  и  заводовъ,  съ  оборотомъ  въ  345,6  тыс.  руб., 
и  до  150  ремесленныхъ  заведений.  Черезъ  В.  прохо- 
дятъ  дв*  жел.-дор.  лин1п  Юго-Вост.  дорогъ;  станщя 
грузитъ  до  900  тыс.  п.  хл4ба.  6  ярмарокъ  (оборотъ 
278  т.  руб.).  Городской  бюджетъ  на  1911  г.  49  849 
руб.,  въ  томъ  числ*  на  народное  образование  12649 
руб.,  на  медицину  800  руб.  и  на  благоустройство 
3678  руб. — Валуйск1й  у*здъ  въ  юго-вост.  части 
Воронежской  губ.  4074,8  кв.  вер.  или  416  714  дес. 
Почва  у*зда  невысокаго  качества  черноземъ  (Ь8%), 
чередующ1йся  съ  суглинистыми  н  солонцеватыми 
подзолами.  Р*ки  незначительны  за  исключен1емъ 
Оскола.  250173  жит.  (1910);  51%  великороссовъ  и 
48,б%малороссовъ.  Населенныхъм*стъ  378, изъ  нихъ 
36  крупныхъ;  особенно  зам*чательны  слободы:  Але- 
ксандровка  (3306),  Вейделевка  (3643).  Красная 
(1841),  Нпкитовка  (6831),  Погромецъ  (2157)  и  Ура- 
зово  (1299  жит.).  Изъ  общей  площади  земли  у  кре- 
стьянъ  находится  65,9%,  въ  частномъ  влад*ти  31%, 
у  казны  и  разныхъ  учреждений  3,1%.  66,5%  частно- 
влад*льческой  земли  прпнадлелсптъ  дворянамъ.  На- 
селен1е   занимается  хл*бопашествомъ   и   скотовод- 
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ствомъ,  отчасти  сапожнымъ  ремесломъ.  Подъ  паш- 
ней 67?^  удобной  земли,  27,9?^  подъ  залежами  и 
сЬнокосами.  Средн1й  урожай  ржи  51  п.,  яровыхъ 
хл'Ьбовъ  41  п.  съ  1  дес.  Развито  разведен1е  анпсо- 
ваго  сЁменн,  экспортируемаго  за  границу.  Несколько 
конскпхъ  и  овчарныхъ  заводовъ.  Фабрично-завод- 
ская деятельность  развита  слабо,  ограничиваясь 
бондарнымъ  и  тел'Ьжнымъ  производствами.  Самая 
значительная  ярмарка  —  въ  ел.  Красной  (главный 
сбытъ  —  анисовое  сЬмя).  Школъ  (1904  г.)  147,  съ 
10832  учащимися.  См^Ьта  у4здн.  земства  на  1911  г.— 
576450  руб.,  въ  томъ  числа  на  народное  образован1е 
255050  руб.,  медицину  121766  р.,  экономичесгая  мЬ- 
ропр1ят1я  21864  р.  Земство  съ  1909  г.  издаетъ  «Ба- 
луйсюй  земск1й  листокъ».  Въ  слободе  Ура.новЬ  ре- 
альное училище;  земск1Й  сел.-хоз.  складъ,  съ  5  от- 
д^летями,  съ  оборотнымъ  капиталомъ  въ  53757  р.; 
и  два  опытныхъ  поля.  3  сел.-хоз.  общества.  17  кре- 
дитныхъ  товариществъ,  съ  13193  членами;  къ  1  ян- 
варя 1911  г.  выдано  ссудъ  на  383908  р.  Остальное 
и  литературу  см.  Воронежская  губ. 

Валунная  глина  —  ледниковая  глина  съ 
валунами,  часто  округлёнными,  сошлифованнымн  съ 
одной  стороны  и  покрытыми  ледниковыми  шрамами. 

Валуны  (эрратичесше)  —  обломки  горныхъ 
породъ,  слегка  закругленные  п,  какъ  показываетъ 
самое  ихъ  назваше,  являющ1еся  чуждыми  пришель- 
цами той  местности,  гд-Ь  они  находятся.  Въ  С'бвер- 
ныхъ  губорн1яхъ— Олонецкой,  Вологодской,  Фин- 
лянд1и.  Петербургской  и  т.  д.  эти  Б.  часто  пере- 
полняютъ  поля  и  въ  значительной  степени  затруд- 
няютъ  пахоту.  Въ  мен^Ьв  значительномъ  количеств"!) 
и  мен4е  значительныхъ  разм1;ровъ  В.  кристалли- 
ческпхъ  и  другихъ  породъ  пзв4стны  въ  средней 
Росс1п  и  даже  отчасти  въ  южной.  В.  принадлежать 
обыкновенно  породамъ,  совершенно  чуждымъ  той 
местности,  гд'Ь  залегаютъ,  и  коренныя  м'6сторон1ден1я 
которыхъ  находятся  на  сотни  и  даже  тысячи  верстъ 
къ  С,  Со  или  ОБ  отъ  даннаго  м^Ьста.  Такъ, 
напр.,  во  многихъ  м4стахъ  средней  Росс1и  на- 
ходятъ  В.  краснаго  олонецкаго,  такъ  назыв.  «шок- 
шинскаго  кварцита,  во  многихъ  м^стахъ  и  даже 
вплоть  до  Шева  находятъ  В.  выборгскаго  гра- 
нита «раппакиви»;  сЬверная  Герман1я  изобилуетъ 
В.  скандинавскихъ  породъ  и  т.  д.  Многхе  В.  по- 
крыты параллельными  тонкими  или  грубыми  штри- 
хами и  бороздами  (такъ  назыв.  ледниковые  шрамы, 
борозды)  или  отполированы,  часто  до  степени  зер- 
кальной полировки  («ледниковая  полировка»).  По 
м'Ьре  удален1я  отъ  коренныхъ  м'Ьсторожден1Й,  т.-е. 
по  м^Ьр^  движения  къ  10  и  ЮВ,  размеры  В.  ста- 
новятся все  мен^е  и  мен^е  крупными.  Б.  самыхъ 
разнообразныхъ  разм^роБЪ,  совершенно  не  сорти- 
рованные, вм'Ьст'Ь  съ  песчанымъ  или  глинистымъ 
наносомъ,  покрываютъ  значительныя  площади  Се- 
верной Европы  (Скандинав1и,  Беликобритан1и,  Гер- 
ман1и,  Росс1и)  и  Северной  Америки.  Указанныя 
выше  особенности  этихъ  В.  а  также  пзучен1е  глет- 
черовъ  и  леднпковыхъ  явлен1Й  въ  Швепцар1и,  зна- 
комство съ  ледянымъ  покровомъ  Гренланд1и  окон- 
чательно упрочили  гипотезу  общаго  ледяного  по- 
крова, сковы вавшаго  въ  предшествующую  намъ  гео- 
логическую эпоху  сЬверъ  Европы  и  Америки,  Эрра- 
тические В.  бываютъ  самыхъ  разнообразныхъ  раз- 
м4ровъ,  съ  ор^хъ,  кулакъ,  голову  и  до  гигантскихъ 
исаолпновъ,  достигающпхъ  иногда  н1;сколькпхъ 
десятковъ  тысячъ  пудовъ.  Примерами  этихъ  посл^д- 
нихъ  могутъ  служить:  на  о-в^  Коневц^  (Ладожское 
03.)  такъ  назыв.  «конь-камень»,  на  которомъ  по- 
строена часовня,  и  пьедесталъ  памятника  Петра 
Великаго  въ  С.-Петербург*,  представляющ1Й  только 
часть    громаднаго    В.    изъ    окрестностей   столицы. 


Въ  7  вер.  отъ  с.   Семеновщины,   по  дорог*  въ  Де- 
мянскъ,  въ  Новгородской  губ.,  лежитъ  В.  порфиро- 
:  впднаго  гранита,  который  при  длин*  и  ширин*  въ 
!  32  ф.  им*етъ  18  ф.  высоты.   Подобные    В.    встр*- 
I  чаются  и  въ  северной  Гермаши,  напр.,  около  Берлина. 
I  Такъ  назыв.  «Не88е1а§-егз1еп»  на  датскомъ  о-в*  Ф]о- 
ши  достигаетъ  400  куб.  м.  Не  мен*е  значительны  и 
1  мног1е  альп1йсше  В.;  напр.,  такъ  назыв.  «Рйи§81е1П» 
!  между     Эрленбахомъ     и    Вецвейлемъ     достигаетъ 
2000  куб.  м.,  а  известковый  В.  у  Бэ(Вех),  въ  долин* 
Роны,   на  холм*  «Моп1:е1:»— даже  5000  куб.  м.  М*- 
стами  В.  образуютъ  ц*лыя  скоплен1я,  эксплуатируе- 
мыя  для  мощен1я  улицъ;   въ  Петербург*  и  Москв* 
значительное  большинство  улицъ  замощено  такими 
ледниковыми  валунами,  носящими  назван1е  булыж- 
ника. Пред*лы  распространен1я   эрратическихъ    В. 
въ   Росс1и  —  см.    Ледниковый    порходъ;   данныя    о 
В.  современныхъ  ледниковъ  горныхъ  странъ — Лед- 
ники   (глетчеры).   Другая  категор1я  В.  угловатыхъ, 
образующихъ  иногда  большая  скоплен1я,ц*лыя  роз- 
сыпи,    образовалась  всл*дств1е   механпческаго  вы- 
в*триван1я  скалъ,  главнымъ   образомъ,    всл*дств1е 
замерзан1я   воды    въ    трещинахъ  горныхъ    породъ 
и    отрывания    отъ    скалъ    бол*е     или    мен*е    зна- 
чительныхъ обломковъ.  Финлянд1я,  Олонецшй  край, 
Уралъ,  Крымъ,  Алтай    богаты    подобнаго   рода  В. 
и  розсыпями. 

Валухнна  гора— деревня  въ  8  вер.  къ  В 
отъ  гор.  Смоленска,  на  л*в.  берегу  Дн*пра.  7  ав- 
густа 1812  г.  около  ноя  происходилъ  упорный  бой 
между  частью  русскихъ  войскъ,  прикрывавшею  вы- 
ходъ  отступавшей  главной  арм1и  нашей  на  большую 
московскую  дорогу,  и  французскими  корпусами 
Нея,  Даву  и  Мюрата.  Въ  течен1е  ц*лаго  дня  сражав- 
Ш1ЯСЯ  тутъ  части  русскихъ  войскъ  выдерлшвали 
напоръ  противника;  благодаря  этому  главныя  силы 
арм1и  Барклая-де-Толли  усп*ли  продолжать  отсту- 
плен1е. 

Валухъ,  валахъ,  в  ал  ушка — кастриро- 
ванный пли  холощеный  баранъ.  Обыкновенно  въ 
овчарняхъ,  какъ  племенныхъ,  такъ  и  шерстяныхъ, 
изъ  вс*хъ  ягнятъ-баранчиковъ,  въ  возраст*  6—7 
нед*ль,  отбираютъ  лучшихъ  на  племя,  а  остальныхъ 
кастрируютъ.  Отсрочки  выбора  до  бол*е  старшаго 
возраста  сл*дуетъ  изб*гать,  такъ  какъ  баранчики 
т*мъ  лучше  выносятъ  кастрац1ю,  валушен1е,  ч*мъ 
они  моложе.  В.  отличаются  бол*е  кроткимъ  нра- 
вомъ,  большою  способностью  къ  откорму,  доста- 
вляютъ  лучшаго  качества  овчину  и  довольствуются 
мен*е  сильнымъ,  бол*е  дешевымъ  кормомъ. 

Валъ— насыпь  долговремоннаго  укр*плен1я, 
прикрывающая  внутренность  посл*дняго  отъ  при- 
д4льныхъ  выстр*ловъ  и  отъ  взоровъ  съ  поля.  Валъ 
состоитъ  изъ  бруствера  съ  банкетомъ  для 
стр*лковъ  и  въ  н*которыхъ  м*стахъ  —  съ  барбе- 
тами для  оруд1Й,  аппарелей  (пологихъ  отлого- 
стей)—для  всхода  людей  на  банкетъ  и  ввоза  оруд'л1 
на  барбеты,  и  валганга — площадки,  шириною  въ 
1,  5 — 2  саж.,  для  прохожден1я  людей  и  провоза  ору- 
д1й  и  повозокъ.  О  высот*  валовъ  и  пхъ  толщин*  см. 
Брустверъ. 

Валъ  —  стержень,  при  посредств*  котораго  и 
насаженныхъ  на  немъ  соотв*тственнь:хъ  механиз- 
мовъ — кривошиповъ,  колесъ,  шкивовъ  и  проч. — пере- 
м*нно -поступательное  движение  преобразуется  во 
вращательное,  или  одно  вращательное  движение  пс- 
реходитъ  въ  другое,  а  вм*ст*  съ  этимъ  передается 
и  работа,  въ  вид*  крутящаго  момента,  другпмъ  ма- 
шиннымъ  частямъ  или  механизмамъ.  По  расположо- 
Н1ю  В.  бываютъ  горизонтальные,  р*же  вертикальны'' 
и  еще  р*же  наклонные.  Всяк1Й  В.  долженъ  им*ть  не 
мен*о  двухъ  опоръ;  опорами,  въ  случа*  горизонталь- 
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пыхъ  и  наклонныхъ  В.,  являются  подшипнп?гп.  а  въ 
случа*  вертпкальныхъ  В. — одпнъ  подпятнпкъ  п  под- 
шипники; часть  В.,  которою  онъ  лежптъ  въ  подшип- 
нике, назыв.  шейкой,  если  таковая  находится  въ  се- 
редин^  В..  или  цапфой,  если  таковая  находится  на 
конц4  В.  Въ  зависимости  отъ  назначения  В.  разде- 
ляются на:  а)  главные  (простые,  коленчатые,  гребные 
и  др.),  когда  входятъ  въ  составъ  машины-двигателя 
или  машины-оруд1я  и  служатъ  для  передачи  враи1,а- 
тельнаго  движения  и  работы;  Ь)  приводные  (про- 
межуточные, гибк1е,  цепные  и  проч.),  когда  служатъ 
промежуточной  частью  пли  звеномъ  для  передачи 
вращен1я  между  машиной -двигателемъ  и  машиноп- 
оруд1емъ,  или  когда  повторяются  въ  разныхъ  пере- 
дачахъ  одного  и  того  же  устройства,  и  с)  В.  спе- 
шальнаго  назначен1я.  Лучшимъ  матер1аломъ  для  из- 
готовлен1я  В.  считается  плотное  и  однородное  литое 
железо  и  сталь  (въ  томъ  чпсл^Ь  и  тигельная);  въ  этомъ 


довъ  лин1н  Гамбургъ-Америка) — прямые,  коленчатые 
и  гребные  (назначаемые  для  соедпнен]я  съ  гребными 
винтами),  подвергающееся  изгибающему  и  крутящему 
действию,  разсчптываются  на  сложное  сопротпвлен1С 
отъ  изгиба  и  кручен1Я.  Гребные  В.,  подвергаясь  из- 
гибу отъ  дейсти1Я  веса  винта,  пспытываютъ  иногда 
добавочное  изгибающее  напряжен1е  отъ  эксцентри- 
ческаго  давления  на  винтъ.  Наибольш1Й  допускаемый 
прогпбъ  вала  не  долженъ  быть  больше  1/3  мм.  на 
метръ  длины  В.,  считаемой  между  двумя  опорами 
или  подшипникпми;  при  этомъ  удельное  давление, 
т.-е.  давлен1е,  приходящееся  па  горизонтальную  про- 
екщю  вкладыша  подшипника,  должно  быть  не  больше 
13 — 15  кгр.  на  кв.  стм.  Для  быстро  вращающихся  В. 
электромоторовъ,  паровыхъ  турбннъ  и  машинъ-ору- 
Д1Й  удельное  давлен1е  для  уменьшенея  трен1Я  а  на- 
гревания допускается  не  более  3 — 4  кгр.  на  кв.  стм. 
при  обильной  смазке  и  соответственномъ  охлажден1и 
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случае  замечаются  напменьш1я  остающ1Яся  дефор- 
мащп  отъ  скручиван1я;  В.  пзъ  кованной  и  прес- 
сованной стали  всегда  предпочитаются  В.  ка- 
таннымъ,  потому  что  обладаютъ  большей  однород- 
ностью и  прочностью;  поэтому  катанные  В.  при- 
меняются только  какъ  приводные  или  для  разныхъ 
небольшихъ  передачъ.  Въ  случае  приготовлен1я 
И.  изъ  железа  или  стали  сечен1е  ихъ  делается 
круглое  и  преимущественно  сплошное,  и  полые 
В.,  приготовляемые  высверливан1емъ  по  всей 
длине,  применяются  только  для  уменьшетя  веса, 
для    проведен1я    смазки   и     охлажден1я;    чугунные 


цапфы,  при  этомъ  длина  цапфы  делается  очень  боль 
шой. — Гибк1е  В.  (рис.  2),  изготовляемые  изъ  сталь- 
ной проволоки,  безъ  внутренней  проволочной  серд- 
цевины, отличаются  эластичностью  и  могутъ  быть 
согнуты  въ  каждомъ  месте  длины  почти  на  про- 
извольный рад1усъ  кривизны  (равный  6 — 7  д1а- 
метрамъ  В.);  они  находятъ  применен1е  при  вре- 
менныхъ  работахъ,  для  соединения  двигателей  съ 
машино-оруд1ями,  для  соединешя  трансмисс1йныхъ 
В.,  расположенныхъ  подъ  прямымъ  угломъ  другъ 
къ  другу  и  проч.  Эти  В.  бываютъ  трехъ  ро- 
довъ,  а  именно:   иыеющ1е  на  одномъ   конце  цапфу 


В.,  отливаемые  съ  коль- 
цевымъ  сечен1емъ,  при- 
меняются въ  настоящее 
вре?ля  все  реже  и  реже, 
и,   наконецъ,  деревянные 

В.,      приготовляемые       изъ  Рие.  2 

прямослопнаго  леса,  око- 
ванные на  концахъ  железными  обручами  и  снабжен- 
ные железными  цапфами,  вставленными  внутри 
деревяннаго  В.  особыми  концами,  применяются 
только  въ  деревяниыхъ  водяныхъ  колесахъ  и  въ 
некоторыхъ  земледельческихъ  машинахъ.  Глав- 
ные В.  (рис.  ]  предстаьляетъ  В.  одного  изъ  парохо- 


съ   винтовой    нарезкой  п 
шестигранной  гайкой,  а  на 
другомъ   конце  —  гладкую 
цапфу,  В.,  имеющ1е  роликъ 
съ  желобкомъ  для  приведе- 
ния въ  действ1е,  и  В.  съ  уни- 
Еорсальнимъ  шарниромъ  для  непосредственнаго  сое- 
динен1я  съ  электромоторомъ  илидругимъ  двигателемъ. 
Сердцевина  В.,   изменяясь  въ  д1аметре   отъ   4  до 
100  мы.,  окружается  гибкимъ    металл ическимъ    ру- 
кавомъ.  Необходимыми  принадлежностями  въ  уста- 
новке   гибкихъ     В.     являются     натяжные     блоки, 
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предназначаемые  для  натяжен1я  прнводнаго  ка- 
ната (шнурка)  и  сообщешя  ему  нужнаго  напра- 
влен1я,  подпорки  для  В.,  потолочные  приводы 
н.  наконецъ,  центрически  зажпмающ1е  патроны  и 
державки  въ  случае  прнм4нен1я  гпбкпхъ  В.  для 
сверлпльныхъ  инструментовъ.  Ц4пные  В.  для  Ц'Ь- 
пей  Галля  делаются  изъ  кованой  стали  съ  боко- 
выми бортами,  на  которые  ложатся  головкп 
звеньевъ;  число  зубцовъ  отъ  7  до  80.  В.  спе- 
ц1альнаго  назначен1я  бываютъ  самаго  разнообраз- 
наго  вида  и  устройства  и,  входя  въ  составь  ма- 
шпнъ  того  или  другого  назначения,  получаютъ  на- 
зваше  по  этой  машинЬ.  В.  устраиваются  самыхъ 
разнообразныхъ  разм4ровъ  и  в4са;  самые  тол- 
стые В.  встр-Ьчаются  у  прокатныхъ  машинъ,  са- 
мые длинные  (исключая  приводныхъ)  —  у  океан- 
скихъ  пароходовъ,  а  самымъ  малымъ  В.  тяожно 
считать  ось  баланса  дамскихъ  карманныхъ  часовъ. 
д1аметромъ  около  0,1  и  длиною  около  3  мм.  Въ  лег- 
кпхъ  машпнахъ  и  нзм4рительныхъ  инструментахъ 
встр-Ьчаются  В.,  враш,ающ1еся  на  стальныхъ  за- 
каленныхъ  остр1яхъ,  которыя  входятъ  въ  небольшая, 
центральныя  коничесшя  углубленш.  сд*ланныя  на 
концахъ  такпхъ  В.  Н.  Всрещтинъ. 

Валъ  земляной — см.  Дамба. 

Валь  (Уа18-1е5-Ва1П5) — городъ  въ  франц.  деп. 
Ардешъ.  4352  жпт.  Курортъ.  16  источннковъ,  при- 
надлежащпхъ  къ  групп*  холодныхъ  углекисло-ще- 
лочныхъ  водъ  и  напоминающпхъ  по  своему  составу 
Виши.  Употребляются  въ  вид*  питья  преимуще- 
ственно при  атон111  пищеварптельныхъ  органовъ,  при 
образован!)!  камней  и  при  сахарномъ  мочеизнурен1и. 

Валь,  фонъ,  Впкторъ  Впль  гельмовичъ — 
русск1й  генералъ  и  админпстраторъ.  Род.  въ  1840  г.. 
служилъ  офнцеромъ  въ  Польше  и  участвовалъ  въ 
усмирен1и  польскаго  возстан1я  въ  1863  г.;  въ]876г. 
перешелъ  на  службу  въ  администращю  и  былъ  сначала 
виде-губернаторомъ,  потомъ  губернаторомъ  въ  Яро- 
славской, Харьковской,  Витебской.  Подольской, 
Волынской  и  Курской  губерн1яхъ.  Въ  1892—95  гг. 
былъ  с.-петербургскимъ  градоначальпикомъ  (поел* 
ген.  Грессера);  въ  этой  долншости  широко  пользо- 
вался правомъ  адмпнпстративныхъ  репресси!  Въ 
1895  г.  назначенъ  почетнымъ  опекуномъ,  при  чемъ 
зав'Ьдывалъ  Ксен1инскпмъ  Институтомъ.  Иъ  1901  г. 
назначенъ  виленскимъ  губернаторомъ;  въ  этой  долж- 
ности онъ  приб^гъ  съ  с^ченш  политпческихъ  аре- 
стантовъ  въ  внленской  тюрьме.  Это  вызвало  не- 
удачное покушение  на  его  жизнь.  Въ  1902  г.  Плеве 
назначилъ  его  товарищемъ  м-ра  вн.  д.,  зав^дующимъ 
отд^льнымъ  корпусомъ  жандармовъ;  зд'Ьсь  В.  обна- 
ружилъ  большую  энерпю  по  разыскашю  политпче- 
скихъ преступлен! й,  при  чемъ  поош,рялъ  систему 
провокащи.  Въ  1904  г.  поел*  смерти  Плеве  оста- 
вилъ  эту  должность;  съ  1  янв.  1904  г.  состоигь  чле- 
номъ  Государственнаго   Совета. 

Валь  (ЛУае1,  ЛТаа1),  Корнелисъ  —  фламанд- 
СК1Й  живописецъ  и  офортпстъ  (1592 — 1662),  сынъ  и 
ученикъ  Яна  де  Валь.  Жилъ  въ  Гену*.  Ппсалъ  ба- 
тальныя,  нсторическ1я  и  жанровыя  картины.  Сд'Ьлалъ 
несколько  цикловъ  офортовъ.  какъ-то:  гРабыг  (12  ли- 
стовъ),  «Сл'Ьпцы»  (12  листовъ)  и  др.  Значительная 
картина  его  кисти  въ  собрании  П.  П.  Семенова. 

Валь,  Шауль  Юдичъ — еврей,  легендарны!! 
польск1й  король.  По  предашю,  В.  былъ  пзбранъ  па 
одну  ночь  польскимъ  королемъ,  когда  поел*  смерти 
Стефана  Батор^я  паны  не  могли  придти  къ  согла- 
шению относительно  выбора  новаго  короля.  В.  не- 
медленно воспользовался  властью  и  установилъ  раз- 
пыя  льготы  для  евреевъ.  По  другому  преданию, 
временная  власть  В.  по  случаю  мел;дуцарств1я  про- 
должалась   н-Ьсколько    дольше.    По    мн-Ьн^ю    С.    А. 


Бершадскаго.  В.  въ  легенд*  пзображаетъ  собою 
Спгизмунда  Ш,  действительно  над^лившаго  евреевъ 
т-Ёмп  правами,  дарованте  которыхъ  легенда  припп- 
сываетъ  В.— Ср.  Бершадскхй,  < Еврей  король 
нольсшй»  (-Восходъ».  1889,  I— V);  ^.  Саго,  «ТпГсг- 
ге^ппт  Ро1еп5»  (Гота.  1861);  РЬ.  В1ос11,  «8аа-е 
уоп  8аи1  ЛУ.э  («21:5сЪг.  и.  Ызг.  &е5.  1п  Розеп», 
1889,  IV). 

Валь  (уоп  "\Уа111).  Эдуардъ  —  хирургъ 
( 1833—90).  Учился  въ  дерптскомъ  уыпв.;  былъ  тамъ 
же  профессоромъ  хирург1и.  Указалъ  на  необходи- 
мость изучен1я  проказы  въ  Прибалт1йскомъ  кра*. 
Изъ  42  его  работъ  важн*йш1я:  «1'еЬ.  КпосЬе,.-  и. 
С!^е1епккгапкЬе1^еп1>  («НапЛЬпсЬ  С^егЬаг(11:'аз>.  VI); 
«ТТеЬег  ВгйсЬе  йег  8сЬа(1е1Ьа515>;  гБ1е  Ь^а^по^е 
(1ег  Аг1;ег1епуег1е1:2ип§'еп»:  «Вхе  Ае1:1о]о^1е"  ипс1 
ТЬегар1е  йев  Пеиз>  (посл'Ьдн1я  три  работы  напеча- 
таны въ  «КИшзсЪе  Уогггйя^ег  Фолькмана). 

Вальбекъ  (\Уа1Ьеск).  Генрпхъ-1оганнъ — 
астрономъ  (1793 — 1822);  наблюдалъ  на  обсерватории 
въ  Або.  Въ  сочннешп  <Ве  &гта  е1;  тагш1и(11пе 
1:е1!иг1§  ех  й1теп81оп15  агсиЬи?  паепй^аш  (1ейп1- 
еп(115»  (1819)  вычпслнлъ  полуоси  и  сжатие  земного 
сфероида  н.зъ  шести  градусныхъ  измерен! й.  Эти  ре- 
зультаты были  положены  Струве  въ  основан1е  обра- 
ботки н*сколькпхъ  русскнхъ  тр!ангуляцш. 

Вальбергъ  (\Уа1Ъег§'),  Альфредъ — швед- 
ск1й  пеизажистъ.  Род.  въ  1834  г.  Художественное 
образован1е  получилъ  въ  Дюссельдорф*  и  въ  Па- 
риж* у  Коро  и  Добиньи.  Его  первые  пейзажи — во 
вкус*  дюссельдорфской,  поздн*йш1е  —  французской 
школы;  въ  числ*  посл*дннхъ  <гБуковый  л*съ  близъ 
Копенгагена!',  «Гавань  Ваксгольмъ  ночью»,  «Апр*ль- 
ская  ночь  въ  Швешп». 

Вальбергъ,  П  в  а  н  ъ  Иванович  ъ — балет- 
ный артисгь  (1763 — 1819).  Настоящая  фамилия  его 
была  .1*согоровъ.  Воспитывался  въ  петербургскомъ 
театральномъ  училищ*:  былъ  балетнымъ  ннспекто- 
ромъ  и  преподавателемъ  въ  училищ*.  Вигель,  въ 
свопхъ  «Воспоминан1яхъ»,  ставптъ  не  высоко  хоре- 
графическ1я  способности  перваго  русскаго  балетмей- 
стера. Иное  говорятъ  о  немъ  друг1е  современники, 
Онъ  Еыд*лялся  особенно  въ  мимическпхъ  роляхъ  и 
способствовалъ  процв*тан1ю  балета  въ  царствование 
Екатерины  II.  Приглашенный  Иавломъ  I,  знамени- 
тый Дпдло  затмилъ балетмейстерскую  д*ятельность  В., 
какъ  и  его  сотоварищей  Канщани  и  Гульгельмн;  но 
все-таки  В.  поставилъ  самостоятельно  н*сколько  ба- 
летовъ,  а  еще  н*сколько  —  въ  сотрудничеств*  съ 
Огюстомъ  Пуаро  (Пуарэ).  поел*  отъ*зда  Дпдло.  Эти 
балеты  названы  въ  книг*  А.  Плещеева:  «Нашъ 
балетъз>  (СПБ.,  1899).  Въ  1812  г.  балетный  репер- 
туаръ  принялъ  нац1ональный,  патр1отическ1и  харак- 
теръ.  Зрители  приходили  въ  восторгъ  отъ  такихъ  ба- 
летовъ,  какъ  сочиненные  В.  —  однимъ  и  совм*стно 
съ  Пуаро:  «Праздникъ  въ  лагер*^,  «Любовь  къ  оте- 
честву» или  «Торжество  Росс1и>.  гд*  танпы  чередо- 
вались съ  п*н1емъ.  Ученицей  В.  была  талантливая 
Е.  Колосова.  Много  переводилъ  съ  французскаго  для 
драматической  сцены.  Лав.  Рос — въ. 

Вальберхова,  Елизавета  Львовна, 
до  замужества  Копылова— актриса  (ум.  въ  1865  г.); 
подъ  своей  д*вичьей  фамилией  она  и  подвизалась  на 
сцен*.  Окончила  курсъ  петербургскаго  театральнаго 
училища.  Зам*няла  иногда  А.  31.  Каратыгину  п 
М.  И.  Вальберхову  въ  «Разбойникахъ»  и  другихъ 
драыахъ. — См.  «Хроник\'  петорбургскнхъ  театровъ-^) 
(ч.  I,  стр.  39).  ■  '      Пав.  Рос— во. 

Вальберхова.  Мар1я  Ивановна — актриса 
(1788  —  1867).  дочь  И.  И.  Вальберга.  Въ  1807  г. 
впервые  выступила,  съ  большимъ  усп*хомъ  въ  роли 
ж^нтигоны    («Эдипъ   въ  Аепнахъ»  Озерова).    Въ   то 
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время  на  сцен'Ь  царила  знаменитая  трагическая 
актриса  Е.  С.  Семенова.  Образовались  дв^  парт1и: 
одна  за  Семенову,  другая— за  В.  Въ  январе  1809  г. 
публика,  рукоплескавшая  Семеновой  («русской 
Жоржъ»)  въ  «Танкред'Ь»,  враждебно  встретила  В. 
въ  «Китайской  сирот4».  Посл4  этого  В.  уступила 
своей  сопернице,  и  три  года  спустя  покинула  сцену. 
Въ  1815  г.  она  возвратилась  на  сцену,  но  уже  не 
для  трагическаго,  а  см-Ьшаннаго  репертуара,  п  раз- 
сталась  съ  театромъ  только  въ  1855  г.  Для  нея 
кн.  А.  А.  Шаховской  (въ  сотруднпчеств'Ь  съ  А.  С.  Гри- 
бсЬдовымъ  и  Н.  И.  Хм'Ьльницкимъ)  сочинилъ  ком. 
«Своя  семья,  или  Замужняя  невеста».  Благодаря  В. 
поставлена  была  на  сцену  (сезонъ  1852  —  53  гг.) 
драма  Лермонтова:  «Маскарадъ».  Переведенная  ею 
съ  н-Ьмецкаго  драма:  «Невидимый  свидетель,  или 
пустыня  въ  л'Ьсу»  была  поставлена  на  сцен'Ь  въ 
Москве.  В.  была  въ  числ'Ь  «словесниковъ»,  собправ- 
шиххя  для  «чтен1я  и  сужден1я»  новыхъ  пьесъ,  по- 
ступавшихъ  въ  дирекщю.  Въ  30-хъ  годахъ  она  пре- 
подавала въ  драматическомъ  женскомъ  классЬ  теат- 
ральнаго  училища. — См.  «Историч.  В4стн.»,т.  ЬХХ1, 
стр.  154.  Лав.  Рос — въ. 

Вальбомъ  (ЛУаЫЬот),  I  о  г  а  н  н  ъ — шведсгай 
живописецъ  (1810 — 58),  ученнкъ  Винтергальтера 
Иисалъ  лсивотныхъ  п  картины  историческаго  содер- 
жания. Въ  Стокгольме  несколько  пропзведешй  В., 
въ  томъ  числ*  -к  Смерть  Густава  -  Адольфа  при  Лю- 
цен^». 

Вальвазоръ  (Уа1уа8ог),  Янъ  Вайкартъ, 
баронъ — словенск1Й  писатель-патр^отъ  (1641  —93). 
Скорбя,  что  о  его  родин'Ь  мало  знаютъ  свои  и  ино- 
странцы, В.  отдалъ  ознакомлен1ю  съ  нею  всЬ  свои 
средства,  много  тратилъ  на  собран] е  географиче- 
скпхъ  и  историческихъ  коллекшй,  на  печатан1е 
большихъ  своихъ  сочинен1Й  и  умеръ  въ  бедности. 
Въ  замк*  Богеншперк'Ь  В.  основалъ  гравировальную 
мастерскую  и  тппограф1ю.  Первыя  книги  его  по 
тоиограф1п  Крайны  и  Карпнт1и  вышли  въ  Нюрн- 
берг* на  латинскомъ  яз.  въ  1679  и  1681  гг.  Въ  1689  г. 
въ  Любляне  напечатанъ  четырехтомный  трудъ  В.: 
«В1е  ЕЬге  йез  Нег/о^ЧЬишь  Кгахп»  (съ  оУ-}  пллю- 
стращями  л  картами;  перепечатанъ  Крайцемъ  въ 
1877 — 79  гг.).  Это— исчерпывающее  по  богатству  ма- 
териала и  всестороннее  описан1е  Словенскаго 
края,  не  потерявшее  ценности  и  въ  настоящее 
время,  такъ  какъ  оно  коснулось  местностей,  еще 
не  подвергшихся  тогда  германизации.  Въ  описанзи 
Крайны  много  историческаго.  этнографическаго  л 
лингвистическаго  матер1ала,  много  памятнпковъ 
словенскаго  фольклора;  местныяназванхя  приводятся 
словенск1я,  въ  хорошей  транскрипщи.  Воодуше- 
вленный новой  въ  то  время  идеей  культурнаго  един- 
ства всЬхъ  славянъ.  вероятно— подъ  вл1ян1емъ  ду- 
бровницкихъ  писателей,  В.  говоритъ  о  ней  съ  вос- 
торгомъ  и  въ  виде  доказательства  близости  слав, 
языковъ  приводптъ  «Отче  нашъ»  на  «13славянскпхъ, 
или  вендскихъ  м4стныхъ  нареч]яхъ»  (Ьапйзрга- 
сЬеп).— См.:  0.  Сг  г  а  I;  2  у  л-.  "У^"  я  г  (1  е  п  е  ^  §-,  «Ке- 
рег1;ог1ит  г\\  .Г.  Л^.  Гге^Ьегга  уоп  V.  €1)1е  ЕЬге 
йезНегго^Лить  Кга1п»  («ЛИЫЬеИипдеп  (1.  Мизеа!- 
уеггешез  Шг Кгатп»,  1901;  «Аг^о»,  1901);  Р.  уоп 
11  ай  1  с 8,  «:^оЬапп  \\'е1кЬаг(1  ЕгеШегг  л^оп  V.» 
(Любляна,  1910);  МегЬаг,  «V.  аЬ  ЕгЪпоёгар!).» 
('ЛаЬгезЬепсЫ;  (1ей  к.  к.  8тааЬ8  -  С^утпа81ит5 
1)1  Тг1('8г;»,  1910,  ср.  «^^Ы^.  Улои.у),  1910,  XXX, 
571^572). 

На.'1Ьвассоры — см.  Феодализмъ. 

.    11альвац1я  (отъ  лат.  уа1еге;  франц. ё\я\пя- 

Поп) — 1гь  наиболее  широкомъ  смысле    слова    уста- 

новлен1е  ценности  какого-либо   предмета    (или  его 

величины  въ  какомъ-либо  отношеши)  путемъ  срав- 


нен1я  съ  существующей  единицей.  Въ  более  спе- 
ц1альномъ  смысле  В.— оффиц1альное  определен1е 
ценности  иностранной  монеты  въ  государственной 
денежной  единице.  Такое  определен1е  совершается 
посредствомъ  такъ  называемыхъ  вальвац!онныхъ 
таблицъ,  где  приводятся  рядомъ  единицы  пностран- 
ныхъ  и  местной  монетныхъ  системъ  въ  ихъ 
количественномъ  соотношен1и.  Въ  основу  вычис- 
лен1я  вальвавдонныхъ  таблицъ  кладется  существую- 
Щ1Й  паритетъ,  устанавливаемый  или  въ  связи 
съ  содержан1емъ  въ  сопоставляемыхъ  ыонетахъ 
количества  металла,  по  приведен1и  его  къ  оди- 
наковой пробе,  другими  словами- -въ  связи  съ 
содержан1емъ  чпстаго  металла  (если  главныя  мо- 
неты сравниваемыхъ  денежныхъ  системъ  чека- 
нятся и.зъ  одного  металла),  или,  если  главныя 
монеты  чеканятся  изъ  разныхъ  металловъ  (золото  и 
серебро), — въ  связи  съ  содержан1емъ  опять-таки  чи- 
стаго  металла  и  приведенхемъ  ценности  одного  къ 
ценности  другого,— или,  при  существовании  въ  одной 
изъ  странъ  или  обенхъ  бумажныхъ  денегъ,  путемъ 
введен1я  такъ  назыв.  теоретическаго  или  даже  про- 
извольнаго  паритета.  Цель  издан1я  вальвавдонныхъ 
таблицъ— установить  услов1я  прхема  иностранныхъ 
денегъ  въ  правительственный  кассы  данной  страны, 
или  размеръ  сборовъ  и  пошлинъ,  взимаемыхъ  со 
сделокъ,  заключенныхъ  въ  иностранной  денежной 
единице  и  согласованныхъ  со  сборами  и  пошли- 
нами, существующими  для  сделокъ  въ  туземной  мо- 
нетной единице.  Такъ,  до  епедешя  золотого  моно- 
металлизма въ  России  въ  90-хъ  гг.  вальвавдонная 
таблица,  приложенная  къ  19  ст.  Устава  о  Гербо- 
вомъ  сборе  изд.  1886  г.  и  имевшая  целью  устано- 
вить гербовую  пошлину  съ  актовъ,  писанныхъ  въ 
иностранной  (и  финляндской)  денежной  единице, 
приравнивала  руссшй  рубль:  къ  4-мъ  маркамъ 
(4(Ю  пенни)  финляндскимъ,  400  сантпмамъ  франц., 
38  ленсамъ  англ.,  160  крейцерамъ  австр.,  112  крейце- 
рамъ  южно -герм.,  33  зильбергрошамъ  прусскимъ 
и  т.  д.  После  денежной  реформы,  понизившей  ме- 
таллическую стоимость  рубля  въ  1,5  раза,  въ  связи 
съ  введен1емъ  объединенной  денежной  системы  въ 
Герман1и  и  изменен1емъ  австр1йской  денежной  еди- 
ницы, новая  вальвавдоннал  таблица,  приложенный 
къ  ст.  44  Устава  о  Гербовомъ  Сборе  пзд.  1903  г., 
подъ  назван1емъ:  «Табель  ценности  финляндскихъ  и 
иностранныхъ  монетъ  для  определен1я  гербоваго 
сбора  съ  актовъ  и  документовъ,  писанныхъ  на  эти 
монеты»,  приравниваетъ  одинъ  рубль  къ  266,68  пенни 
(})инляндскимъ,  266,68  сантимамъ  французскпмъ, 
25,37  пенсамъ  англшскимъ,  253,95  геллерамъ  австр! й- 
скимъ,  216  пмперскимъ  пфеннигамъ  германскимъ, 
128  центамъ  голландскнмъ,  192  Орамъ  датскимъ. 
шведскимъ  и  норвежскпмъ,  51,45  центамъ  Соед. 
Шт.  сев.  Ам.,  11,71  п1астрамъ  турецкимъ,  103,23  сё- 
намъ  японскимъ. 

Вальволинъ— см.  Нефть,  Нефтяные  остатки. 

Вальгт  Руфт.  (С  Уа18-ш5  ЕиГиз)- древне- 
римск1й  писатель,  консулъ  12  г.  до  Р.  Хр.,  другъ 
Горащя,  посвятившаго  ему  оду  П,  9.  Сочинен1я  его 
дошли  до  насъ  въ  скудныхъ  отрывкахъ.  Упоминаются 
его  элег1н,  эпиграммы  и,  молсетъ-быть,  буколпк'и. 
Прозой  онъ  писалъ  о  грамматическихъ  вопросахъ 
(въ  виде  писемъ)  и  о  целебныхъ  травахъ;  перера- 
боталъ  по-латыни  риторику  Аполлодора  Пергам- 
скаго.  Первыми  двумя  сочинен1ями  пользовался 
Плпн1Й  Старш1Й.  Отрывки  издалъ  Е.  Пп^ег,  «Г)е 
С.  V.  Еий  роегааНз  соттеп1;а1;10»  (Галле,  1848). — 
Ср.  8сЬап2,  «(те5сЫс1»1е  йег  гот.  Ы1;1;ега1;иг», 
II,  1  (3-е  изд.,  Мюнхенъ,  1911). 

Вальгофъ — дер.  Курляндской  губ.,  по  дороге 
отъ   Фридрихштадта  въ   Мнтаву.  Густавъ-Адольфъ 
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одержалъ  зд1.сь  поб-Ьту  надъ  отрядомъ  Сап-Ьги,  обез- 
печнвшую  за  Швец1ей  обладан1е  Лпфлянд1ею. 

Вальгрепъ  (Уа11»-геп),  В  и  л  л  е — известный 
финнск1п  скульуторъ.  Род.  въ1855г.  въБорго;  учплся 
въ  парижской  Есо1е  йез  Ьеаих  аг1;5;  работаетъ  въ 
Париж*.  Европейскою  известностью  пользуются  какъ 
его  статуи  п  стату.этки,  такъ  и  въ  особенности 
пропзведешя  въ  области  декоративной  скульптуры. 
Произведения  В.  находятся  въ  музеяхъ  въ  Париж* 
(Люксембургскомъ),  Берлин*,  Копенгаген*,  Сток- 
гольм*, В*н*.  Гельсингфорс*  и  др.  Изъ  многочпс- 
ленныхъ  пропзведен1п  В.  от11*тимъ  статуи  «Анно» 
С1889)  и  ';Мар1атта»  (1888,  героини  Калевалы), 
мраморная  группа  «Материнская  любовь»  (1891), 
колоссальная  гипсовая  статуя  ■гКапнъ»  (1892).  :<1оаннъ- 
Креститель»  (1890),  рельефъ  головы  распятаго  Хри- 
ста (1889),  памятники  Уно  Спгнеуса  н  кн.  Баря- 
тпнскаго  (въ  Царскомъ  Сел*,  1902  г.),  16  релье- 
фовъ-портретовъ  знаыенитыхъ  художниковъ  на  зда- 
н1и  Атенеума  въ  Гельсингфорс*  п  ген1евъ,  держа- 
щихъ  финляндсюй  гербъ,  на  здашп  сейма,  зат*мъ 
слезницы  съ  изображен1ями  плачущпхъ  женщпнъ, 
люстры,  камины,  вазы  и  пр.  изъ  камня,  серебра  и 
бронзы.  Посл*дняя  категор1я  произведен1Й  является 
орпгинальнымъ  изобр*тен1емъ  В.;  ихъ  характерный 
элементъ  —  такъ  назыв.  <:символика  цв*товъ»,  въ 
которой  челов*ческ1я  фигуры  соединяются  или 
даже  сливаются  съ  цв*тами. 

Вальгрундъ  (\Уа11^гип(1)  — о-въ  въ  шхе- 
рахъ  Вазаской  губ.  (Финлянд1я),  въ  узкой  части 
пролива  Кваркенъ.  72,3  кв,  км.;  до  2000  жителей 
(шведы). 

Вальдбургть  (\Уа111Ьиг§)  —  княжество  въ 
П1ваб1ц  (475  кв.  км.),  между  Дунаемъ  и  Иллеромъ; 
было  образовано  въ  1803  г.  изъ  земель  имперскихъ 
графовъ  В.  При  учрежден1п  рейнскаго  союза  по- 
ставлено въ  зависимость  отъ  Бавархи  п  Вюртем- 
берга,  въ  составъ  которыхъ  оно  теперь  входитъ. 

Вальдгаузерт.  (ЛТаМЬаизег  пли  ъ  ЛУак!- 
Ьаизи),  К  о  нр  а  дъ  — родомъ  н*мецъ,  пзв*стный 
пропов*дникъ,  одинъ  изъ  первыхъ  предшественни- 
ковъ  Гуса  (около  1326 — 1369).  Былъ  августинскпмъ 
монахо.мъ  въ  Верхней  Австр1ц.  Въ  1363  г.  Карлъ  П* 
вызвалъ  его  въ  П1)агу  для  борьбы  съ  безнравствен- 
ностью духовенства  и  св*тскцхъ  лпцъ.  Особенную 
популярность  въ  Чех1и  и  за  ея  пред*ламп  пр10бр*ла 
его  «Ро5Ш1а  $1:ие1епГ1ит  итуег511;а1;15  Рга§;е115152. 
переведенная  впосл*дств1и  на  чешсып  языкъ.  О 
немъ  см.  Г.  Тотек,  «Де)ер18  РгаЬуэ,  III  (1875), 
Г.  М  е  и  с  1  к,  въ  «Кга1.  Сёз.  8ро1.  Хаик/>,  г.  Л'1, 
5У.  XI  (1881)  и  ТЬ.  Бг.  Ггап!:.  Ьозког,  «К.  ЛУ., 
геЬо1п1  капоуп1к  йу.  Аи^и5(;1па»  (1909,  зу.  I.  Кп1- 
коупа  Уо1аё  Мз'81епку). 

Вальдгеймъ  (\УаИЬе1т) — гор.  въ  Саксон1и. 
при  р.  Чопау;  12  316  жит.  Фбр.:  спгарныя,  мебель- 
ныя,  суконныя  ц  др.  Оживленная  хл*бная  торговля. 
Въ  окрестностяхъ  древн1й  замокъ  гр.  Арнпмъ-Криб- 
штейнъ  (ХП'  ст.). 

Валь-де-Бань — долина  въ  Швейиар1п.  см. 
Бань  (Л",  135). 

Вальдейеръ  (^Vа1(^еуе^ \  В  и  л  ь  г  е  л  ь  м  ъ- 
Г  о  т  ф  р  и  д  ъ — изв*стный  н*мецк1й  анатомъ  и  ги- 
стологъ  (род.  въ  1836  г.).  проф.  въ  Бреславл*,  Страс- 
бург* п  Берлин*.  Съ  1911  г.  членъ  прусской  палаты 
господъ.  Главные  его  труды  относятся  къ  микроскопи- 
ческой анатом1п  челов*ка  и  высшихъ  обезьянъ,  касаясь 
преимущественно  строешя  нервныхъ  волоконъ,  слу- 
хового органа,  яичнпковъ,  соединительной  оболочки 
глаза  и  роговой  оболочки, — а  также  къ  истор1и 
развпт1я  зубовъ  и  зародышевыхъ  листковъ.  Въ 
области  патолог1и  ему  принадлежатъ  изсл*дован]я 
о  кистомахъ  яичника  и  раковыхъ  опухоляхъ.  Глав- 


ные его  труды:  «Е1'ег51:оск  ип(1  Е1»  (Лпц.,  1870), 
«АгсЫЫазг  игк!  РагаЫазг^>  (Боннъ,  1883),  «А1;1аз 
йег  Нааге  ип(1  аЬпИсЬег  Еазег^еЫИе»  (.Гаръ,  1884), 
«ХТеЬег  Лаз  ОопИа  ЕИскептагк»  (1889),  «Ваз 
Вескеп»  (1899). 

Ва.1ьдекъ  ("\УаМеск-Ругтоп1;)— княжество 
на  СЗ  Герман1п,  состоящее  изъ  двухъ  частей, 
собственно  В.  и  Пирмонта;  занимаетъ  1121  кв.  км. 
и  принадлежптъ  къ  самымъвысокпмъ  странамъ  ме- 
жду Рейномъ  и  Везеромъ.  Княжество  Пирмонтъ 
(66  кв.  км.)  расположено  въ  окруженной  западными 
Везерскими  горами  долин*.  /Кит'.  61  707;  57  817  про- 
тестантовъ,  2858  католиковъ,  590  евреевъ. 
124  учебныхъ  заведен1я.  42%  земли  подъ  пашнями 
и  огородами,  4,6  °/о  подъ  лугами  и  пастбищами, 
385^ — подъ  л*сами.  Ясел*зная  руда,  кровельный 
сланецъ.  Минеральныя  воды  въ  Ппрмонт*  и  Виль- 
дунген*.  Государственные  расходы  (1910)— 1450 
тыс.  мар.:  государственный  долгъ — 1552  тыс.  мар. 
Главный  гор.  Арользенъ  (1793  жит.). — Государ- 
ственное устройство.  По  конституцхи 
17  августа  1852  г.  во  глав*  исполнительной  вла- 
сти стоитъ  князь,  власть  котораго  насл*дственна 
въ  мужскомъ  кол*н*.  По  договору  съ  Прусс1ей 
1867  г.  все  управлете  князь  передалъ  прус- 
скому королю,  оставивъ  за  собою  только  цер- 
ковный д*ла,  право  уею  на  законы,  прошедшхе  че- 
резъ  ландтагъ,  и  право  помиловашя.  Прусстй  ко- 
роль назначаетъ  и  см*щаетъ  директора  (ЕапЛез- 
(Цгесгог),  который  и  уиравляетъ  страною,  будучи 
отв*тственъ  только  передъ  королемъ  прусскимъ, 
но  не  передъ  ландтагомъ.  Нпзш1я  должностныя  лица 
назначаются  либо  директоромъ,  либо,  по  его  пред- 
ставлен1Ю,  королемъ.  Законодательную  власть  король 
прусск1Й  д*литъ  съ  ландтагомъ,  состоящимъ  изъ 
одной  палаты;  12  депутатовъ  избираются  княже- 
ствомъ  В..  3 — княжествомъ  Пирмонтъ,  на  3-л*тн1И 
срокъ.  Избирательная  система  сходная  съ  прусскою. 
Въ  союзномъ  сов*т*  В.  пм*етъ  1  голосъ,  въ  рейхс- 
тагъ  посылаетъ  1  депутата.  Текстъ  конституц1и 
у  Е.  81;0гск,  «НапйЬисЬ  йег  йеи^зсЬеп  ТегГаз- 
зип^еп»  (Лпц.,  1884). — См.  ВбисЬег,  «ВазЗгаагз- 
гесЬ!;  йез  ЕИгзгепгитз  \У.»  (Фрейбургъ,  1884).— 
Псторхя.  Князья  В.  происходятъ  отъ  графовъ 
Шваленбергъ,  упоминаемыхъ  подъ  именемъ  графовъ 
В.  впервые  въ  1189  г.  Резиденщеи  графовъ  В. 
была  кр*пость  В.  Въ  1526  г.  въ  В.  введена  рефор- 
мац1я.  Въ  1631  г.  графы  В.  пр1обр*ли  графство 
Пирмонтъ.  Влад*н]я  графовъ  В.  многократно  д*лн- 
лись  между  различными  лишями  ихъ  дома,  потомъ 
вновь  соединялись.  Въ  1712  г.  графъ  Фрпдрихъ- 
Антонъ-Ульрпхъ  получилъ  отъ  имп.  Рсарла  У1  ти- 
тулъ  имперскаго  князя.  Князь  Фридрихъ  въ1803г. 
уступилъ  Пирмонтъ  своему  младшему  брату  Георгу. 
Въ  1807  г.  они  оба  присоединились  къ  Рейнскому 
Союзу.  Въ  1812  г.  Фридрихъ  умеръ,  не  оставивъ 
сыновей;  ему  насл*довалъ  Георгъ,  и  В.  и  Пирмонтъ 
вновь  соединились.  Сынъ  Георга,  Георгъ-Фридрихъ 
(1813—45),  въ  1814  г.  сд*лалъ  попытку  зам*нить 
старую  сословную  конститущю  новою,  но  это  встре- 
тило сопротивлен1е  со  стороны  дворянства,  и  въ 
1816  г.  была  принята  сословная  конститущя;  сеймъ 
состоялъ  изъ  представителей  рыцарства,  городовъ  и 
крестьянства,  им*лъ  законодательную  власть  и  право 
утверждешя  бюджета.  Въ  1815  г.  В.  вошелъ  въ 
составъ  Германскаго  Союза.  Въ  1832  г.  В.  присоеди- 
нился къ  германскому  таможенному  союзу.  Георгу- 
Фридриху  насл*довалъ  его  сынъ,  Георгъ-Викторъ 
(1Ы:5 — 93).  Въ  1848  г.  регентша  (за  несовершенно- 
л*т1емъ  князя,  мать  его  Эмма)  согласилась  на  со- 
зывъ  у  чредительнаго  ландтага,  избраннаго  всеобщимъ 
голосован1емъ,  Конститущя  1849  г.  ввела  всеобщее 


435 


Вальдекъ — Вальдекъ-Руссо 


436 


избирательное  право,  ответственность  мпнистровъ 
псредъ  ландтагомъ,  свободу  слова,  обложен1е 
церковныхъ  пмуществъ  налогами  п  т.  д.  Въ 
1852  г.  Георгъ  Викторъ,  по  достижен1п  совершенпо- 
л11т1я.  заявилъ,  что  но  вступптъ  въ  управление  стра- 
ною, пока  будетъ  оставаться  въ  сил'Ь  демократическая 
конститугпя.  Въ  впду  этого  министерство  созвало 
особый  <ревиз10нный  ландтагъ»,  избранный  съ  осо- 
беннымъ  давлетемъ  на  избирателей,  и  представилъ 
ему  проектъ  новой  конститувди  п  новаго  избиратель- 
наго  закона.  Конститущя  расширяла  права  князя 
и  отменяла  ответственность  министровъ;  избира- 
тельный законъ  вводилъ  имущественный  цензъ  (въ 
1856  г.  онъ  былъ  пополненъ  разд^лен^емъ  избира- 
телей, по  прусскому  образцу,  на  три  класса).  Проектъ 
былъ  принятъ.  Съ  т^хъ  поръ  политика  В.  безусловно 
согласовалась  съ  политикой  Прусс1и.  Въ  1862  г. 
заключена  военная  конвенция  съ  Прусс1ей,  въ  силу 
которой  В.  отказался  отъ  самостоятельной  арм1и. 
Въ  1866  г.  В.  принялъ  участие  въ  войн*  Прусс1и  съ 
Австрией  на  сторон*  первой,  въ  1867  г.  вступилъ 
въ  сЁверо-германск^й  союзъ.  въ  1871  г. — въ  Гер- 
манскую Имперш.  Въ  1867  г.  финансовыя  затруд- 
нен1я  заставили  князя  Георга-Виктора  обратиться  къ 
королю  прусскому  съ  предложен1емъ  о  передач*  въ 
его  руки  управлен1я  княжествомъ.  Король  прусстай 
согласился,  и  соответственный  договоръ  (Ак2е5.?1оп8- 
уеПга^;  см.  выше,  конституция  В.)  былъ  заклю- 
ченъ  на  10-л'Ьтн1Й  срокъ;  онъ  въ  1877  п  1887  гг. 
былъ  продленъ  сперва  на  10-л'Ьтн1Й,  потомъ  на  не- 
определенный срокъ  и  действуетъ  до  настоящаго  вре- 
мени. Въ  первое  время  Прусс1я  должна  была  покры- 
вать довольно  значительный  дефицитъ  по  управлешю 
княжествомъ.  Въ1893  г.  Георгу-Виктору  наследовалъ 
его  сынъ  Фридрихъ.— См.  Сиг1;2е,  «везсЬ.  ипй 
ВейсЬгеИшп^  йея  Г(1г51-еп<;ит5  ЛУ.»  (Арользенъ, 
1850);  Сиг1;2е  ипй  НаЪп,  «Ве11:г<Ч^е  гиг  вексЪ. 
йе8  Е11Г81;.  ЛУ.»  (Арользенъ,  1%4— 74);  Ь  О  \у  е, 
«Не]та1;5кип(1е  уоп  ^V.»  (Арользенъ,  1887);  Но1"Г- 
т  618  16  г,  «Н181:оп8сЬ-^епеа1о^18сЪе8  НапДЬисЬ 
ОЬег  аИе  (тгаГеп  ип(1  Г11г81;еп  топ  \У.  ипЛ  уоп 
РугшопЬ  (Кассель,  1883);  V.  ЗсЬиИхе,  аУаЬ 
йеск18сЬе  ЕеГоггаа1;1оп8^е5сЪ.»  (Лпц.,  1902);  ЛУ  а  ^- 
пег,  «везсЬ.  ЛУ."8  ипй  Ругтоп^г»  (Вильдунгенъ, 
1888);  «(аезсЫсЬ^йЫаИег  Гиг  \\\  ип(1  Ругтои!;» 
(Менгеринггаузенъ,  1901  и  ел.).  В.  В—въ. 

Вальдекъ  (ЛУаИеск),  Бенедикт ъ— гер- 
манский политичесий  деятель  (1802 — 70).  Занпмалъ 
различный  судебныя  должности  въ  Прусс! и;  напи- 
салъ  книгу  «ИеЬег  й.  ЬаиегИсЪе  ЕгЫо1^гесЫ;  1п 
\Уе8Ш1еп>  (Арнсбергъ,  1841).  Въ  1848  г.  избранъ 
въ  Берлин*  въ  прусское  нащональное  собрате,  гд* 
явился  однимъ  изъ  вождей  крайней  л^вой;  прини- 
малъ  деятельное  участ1е  въ  выработке  прусской  кон- 
ститущи,  которая  даже  въ  той  форм*,  въ  какой  она 
была  октроирована  королемъ  5  декабря  1848  г.,  из- 
вестна подъ  имепемъ  «Харт1и  В.».  15  ноября  1848  г. 
В.,  вместе  съ  другими  демократическими  депутатами, 
подписалъ  прокламащю  къ  народу  съ  прпзывомъ 
не  платить  налоговъ,  а  вследъ  затемъ  составилъ 
обвинительный  актъ  противъ  министерства  Бран- 
денбурга  и  Мантейфеля.  16  мая  1849  г.  онъ  былъ 
простованъ  по  обвинению  въ  государственной  из- 
мене. На  суде,  въ  декабре  1849  г.,  выяснилось,  что 
письмо,  положенное  въ  основу  обвинен1я,  было  под- 
делано полицейскими  агентами,  и  В.  былъ  оправ- 
данъ  присяжными.  Въ  1860  г.  В.  вновь  избранъ  въ 
палату  депутатовъ  и  въ  ней  игралъ  видную  роль, 
особенно  въ  пер1одъ  конфликта  ландтага  съ  коро- 
ной (1862 — 66),  какъ  одинъ  изъ  видныхъ  вождей 
парт1и  прогрессистовъ.  Въ  1867  г.  онъ  избранъ  въ 
учредительный  реихстагъ  и  голосовалъвъ  немъ  про- 


тивъ конститущи  севоро-гсрманскаго  союза,  какъ 
недостаточно  демократической.  Въ  томъ  же  1867  г. 
избранъ  въ  реихстагъ  северо-германскаго  союза;  въ 
1869  г.  отказался  отъ  парламентской  деятельности. 
Его  «ВпеГе  ппЛ  Оес11сЬ1:е»  издалъ  8сЫМег  (Па- 
дерборпъ.  1883).— См.  ЕЬеггу,  «ЛУ.  Еш  ЬеЬеп8- 
ЫМ»  (Б.,  1869);  ОррепЬегга,  «ЛУ.,  йег  ЕйЬгег 
(1егргеи58!8сЪеп  1)еп1окга-Ые»  (2-е  изд.,  1880). 

Вальдекъ  (Вагон  V.  ЛУаИеск),  Тоганнъ- 
Фридрихъ  —  путешественнпкъ  и  художникъ 
(1766 — 1875).  Путешествовалъ  по  южн.  Африке, 
сопровождалъ  экспедивдю  Бонапарта  въ  Египетъ; 
отсюда  съ  чрезвычайными  лишен] ями  пересекъ  пу- 
стыню Донгола,  посетилъ  о-въ  Мадагаскаръ  и  воды 
Инд1Йскаго  океана.  Въ  1819  г.  предпринялъ  съ  целью 
археологическихъ  изысканхй  по4здку  въ  Мексику 
и  Гватемалу.  Написалъ  «Уоуа^е  агсЬёо1о^1дие  еС 
р1иоге8апе  с1ап8  1е  .1пса1;ап»  (1837).  Рисовалъ  пл- 
люстраши,  писалъ  портреты  и  мертвую  натуру; 
оставилъ  множество  гравюръ  археологическаго  со- 
держан1я. 

Вальдекъ-Руссо  (ЛУаШеск-  Рои88еаи), 
Пьер  ъ-М  а р  и— французсшй  политический  деятель 
(1846 — 1904),  сынъ  республикапскаго  депутата  учре- 
дительнаго  собран1я  1848  г.  Былъ  адвокатомъ  въ 
Ренне.  Въ  1879  г.  избранъ  въ  палату  депутатовъ, 
переизбранъ  въ  нее  въ  1881  и  1885  гг.  Онъ  примк- 
нулъ  къ  республиканскому  союзу  и  былъ  однимъ 
п.эъ  самыхъ  горячихъ  сторонниковъ  Гамбетты;  въ 
1881—82  гг.  онъ  былъ  министромъ  внутреннихъ 
делъ  въ  недолговечномъ,  такъ  назыв,  «великомъ» 
министерстве  Гамбетты.  Въ  следующ1е  годы  онъ 
боролся  за  реформу  магистратуры,  но  былъ  про- 
тивникомъ  проекта  Клемансо  объ  избираемости 
судей  (1883).  Въ  1883—85  гг.  онъ  былъ  министромъ 
внутр.  делъ  въ  кабинет*  Ферри;  на  этомъ  посту  былъ 
ппищаторомъ  закона  противъ  рецидивистовъ,  осу- 
ществленнаго  лишь  после  его  отставки,  провелъ  за- 
конъ противъ  публичныхъ  манифестащй,  собраний 
на  открытомъ  воздухе,  «возмутительныхъ  эмблемъ» 
и  т.  д.;  онъ  же  провелъ  законъ  (1884),  ко- 
торымъ  были  разрешены  професс1ональные  синди- 
каты и  синдикальныя  палаты;  былъ  противникомъ 
политической  амнист1и,  предложенной  радикалами. 
Въ  качеств*  администратора  В.-Руссо  обнаружилъ 
большую  энерпю  п  авторитарность.  Поел*  паден!я 
министерства  Ферри  В.-Руссо  выступалъ  въ  палат* 
сравнительно  р*дко,  а  въ  1^9  г.  совс*мъ  не  выста- 
вилъ  своей  кандидатуры.  Въ  качеств*  адвоката  онъ 
пр1обр*лъ  громкую  славу;  его  судебныя  р*чи 
всегда  отличались  строгою  логикою,  чрезвычайной 
тщательностью  въ  изучеши  деталей  процесса,  пол- 
нымъ  отсутств1емъ  фразъ  и  паеоса;  вообще  его 
краснор*ч1е — не  французскаго,  а  скор4е  англ1йскаго 
типа.  Т*  же  самыя  черты — строгая  логичность, 
богатое  фактическое  содержанте,  отсутствие  слпш- 
комъ  шпрокихъ  общпхъ  точскъ  зр*н1я,  полное 
хладнокровие  ы  самообладан1е— отличали  и  его  по- 
литическое краснор*ч1е.  По  своему  политическому 
и  сощальному  м1ровозрен1ю  В.-Руссо  былъ  без- 
условный и  последовательный  стороанпкъ  умерен- 
ной республики,  индивидуалистъ,  решительный 
врагъ  сощализма,  сторонникъ  интересовъ  буржуа- 
зии, но  при  условии,  чтобы  она  шла  на  встр*чу 
н*которымъ  требован1ямъ  пролетар1ата.  Его  фор- 
мула была  такова:  «надо, чтобы  капиталъ  трудился, 
и  чтобы  трудъ  им*лъ  собственность».  Въ  1894  г. 
онъ  избранъ,  а  въ  1897  г.  переизбранъ  сенаторомъ. 
Въ  1895  г.  былъ  однимъ  изъ  кандидатовъ,  вы- 
ставленныхъ  консервативными  республиканцами  на 
постъ  президента  республики;  получивъ  всего 
184  голоса  противъ  338,  поданныхъ  за  Бриссона  и 
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244 — за  Феликса  Фора,  онъ  снялъ  свою  кандидатуру 
въ  пользу  посл'Ьдняго,  который  и  былъ  пзбранъ.  Въ 
1897  г.  В.-Руссо  въ  качестве  адвоката  былъ  пред- 
ставителемъ  одного  изъ  креднторовъ  Терезы  Эм- 
Оеръ,  первый  высказалъ  подозр'Ьнхе,  что  никакого 
иасл-Ьдства  Крауфордовъ  не  существовало,  назвалъ 
все  д4ло  «величаашпмъ  мошенннчествомъ  XIX  в.»; 
онъ  же  въ  1899  г.,  уа;е  въ  качестве  министра, 
ликвидировалъ  его,  предписавъ  арестъ  Эмберовъ. 
Когда  въ  1898  г.  д4ло  Дрейфуса  было  вновь 
поставлено  на  очередь,  В.-Руссо  съ  несвой- 
ственной ему  горячностью  выступилъ  въ  сенате 
однимъ  изъ  выразителей  уб'Ьжден^я  въ  невиновности 
Дрейфуса  и  въ  необходимости  пересмотра  д4ла;  на 
этой  почв*  онъ  велъ  борьбу  съ  министерствами, 
противившимися  пересмотру.  Въ  1899  г.  пало  мини- 
стерство Дюпюн  и  во  глав-Ь  новаго  министерства 
сталъ  В.-Руссо.  Его  кабинетъ  представлялъ  н'Ьчто 
совершенно  своеобразное;  В.-Руссо  пригласилъ  въ 
1;ачеств'Ь  военнаго  министра  ген.  Галлиффе,  изв'Ьст- 
паго  своею  жестокостью  при  усмиреши  коммуны,  и 
рядомъ  съ  нимъ  сощалиста  Мильерана  на  постъ 
министра  торговли.  Себ'Ь  В.-Руссо  взялъ  внутренн1я 
д'Ьла.  Вопреки  предсказанхямъ,  министерстео  оказа- 
лось долгов^чн-Ье  всЬхъ  предыдущнхъ  министерствъ 
и  продержалось  ц-Ьлыхъ  три  года;  оно  докончило 
( д'Ьло»  («Га1'Га1ге»)  помилован1емъ  самого  Дрейфуса 
и  закономъ  объ  амнист1и  всЬмъ  лицамъ,  прикосно- 
веннымъ  къ  этому  процессу,  т.-е.  преимущественно 
военнымъ,  совершавшимъ  подлоги,  съ  ц'Ьлью  добиться 
осуждешя  Дрейфуса  и  не  допустить  пересмотра 
Д'Ьла.  Этимъ  закономъ  объ  амнист1и  положенъ 
пред4лъ  антимилитаристической  агитащи.  Мини- 
стерство В.-Руссо  сплотило  республиканцевъ  въ 
борьб'Ь  съ  клерикализмомъ;  провело  законъ  объ 
ассоц1ац1яхъ,  имФ.вшхй  значеше  перваго  шага  на 
пути  къ  отд4лен1ю  церкви  отъ  государства,  и 
законъ  о  нормальномъ  10-тичасовомъ  рабочемъ 
дн*;  путемъ  декретовъ  былъ  введенъ  8-мича- 
совой  рабочей  день  въ  большей  части  казенныхъ 
мастерскихъ  и  заводовъ;  проведенъ  законъ  о  пошли- 
нахъ  на  наследства.  Во  время  стачекъ  министер- 
ство старалось  вести  себя  примирительно;  однако, 
и  при  немъ  случались  кровавый  столкновения  войскъ 
со  стачечниками.  Косвеннымъ  результатомъ  дея- 
тельности министерства  В.-Руссо  былъ  расколъ  въ 
рядахъ  сощалистической  парт1и;  это  было,  можетъ- 
быть,  одною  изъ  причинъ,  по  которымъ  буржуаз1я 
такъ  долго  поддерживала  его  министерство.  Выборы 
въ  мае  1902  г.  дали  министерству  большинство; 
т^мъ  не  мен4е,  оно  вследъ  за  ними  добровольно 
вышло  въ  отсталку,  считая  свою  мисс1ю  окончен- 
ной (первый  примЬръ  въ  псторхн  французской  рес- 
публики). Въ  1910  г.  въ  Париже  открытъ  памят- 
ннкъ  В.-Руссо.  Отдельно  изданные  сборники  речей 
В.-Руссо:  «В18соиг8  раг1етепЫге8  1879—89»  (П., 
1889);  «В15соиг8  роИ1:1дие8  1889—99»  (П.,  1899); 
«^ие8^^оп8  80С1а1е8»  (П.,  1900);  «А880С1а1;1опз  е1 
соп^гё§а11оп8»  (П.,  1901);  «Ьа  (1ёГеп8е  гёриЫ1са1пе» 
(П.,  1902);  «АсЫои  гёриЬИса'ше  е!  80с1а1е»  (П., 
1903);  «Ро1Шдие  !'гап5а18е  е^  ё1:гаи^ёге»  (П.,  1904); 
<.Роиг  1а  гёриЬИдие,  1883—1905»  (1905);  «Ь'ё1а1 
с1;  1а  ИЬег1ё»  (1906);  «Р1ауаоуег8»  (1906).  —  См. 
Ст.,  Ое8сЬатр8,  &\У.-Е.,  ога1;еиг  е!;  ГЬотгае 
А.'Шяи  (П.,  1905);  Гамбаровъ,  «Рабочее  законо- 
дательство министерства  В.-Руссо»  («Русск.  Бог.», 
1901,  №№  4—5);  И  н  с  а  р  о  в  ъ,  «В.-Руссо»  («Рус- 
ская Мысль>,  1902,  ЖЛ"»  5  —  7);  Н.  Кудринъ, 
«Галлерея  современныхъ  французскихъ  знаменито- 
стей;» (СПБ.,  1906).  п.  Бодовозоеъ. 

Вальдемаръ   (ЛУаМешаг) — король  Швещи. 
Пзбранъ  на  престолъ  въ  1250  г.  после  смерти  Эрика 


Шепеляваго.  Онъ  былъ  сыномъ  Биргера  Ярла,  въ 
рукахъ  котораго  находилась  власть.  Протнвъ  Бир- 
гера и  его  сына  возстали  друг1е  князья;  съ  ино- 
земною помощью  они  начали  войну,  но  въ  битве  при 
Герревадсбро  были  побеждены.  После  смерти  Бир- 
гера (1266)  снова  начались  междоусоб1я.  В.,  за 
измену  своей  жене  Соф1и  Датской,  былъ  вынужденъ 
идти  въ  Римъ  и  испросить  прощеше  у  папы.  Вер- 
нувшись въ  Швец1Ю,  онъ  вступилъ  въ  борьбу  съ 
своими  братьями  Эрикомъ  и  Бенгтомъ,  захватившими 
въ  свои  руки  власть.  В.  былъ  взятъ  въ  пленъ  и 
заключенъ  въ  Нючепинге  (1288),  где  и  ум.  въ  1302  г., 
оставивъ  сынаЭрика.- См.  Ое1]ег,  «Йуепзка  Ёо1с- 
ке1;8  Н181опа»  (1,1873);  РгухеП,  «ВегаИ;е18ег  иг 
8уеп8ка  Н1'51;опеп>    (И,  1876). 

Вальдемаръ  I  ("\Уа1(1етаг)  Великт, 
сынъ  Кнуда  Лаварда— король  Дан1и.  Вступилъ  на 
престолъ  въ  1157  г.  после  продолжительной  междо- 
усобной войны  съ  Свендомъ  и  Кнудомъ,  во 
время  которой  венды  предприняли  рядъ  опустоши- 
тельныхъ  вторжен1й  на  Ютланд1ю  и  Датсше  острова, 
разрушили  Ааргузъ  и  дошли  до  Роскильде.  Первымъ 
деломъ  Вальдемара  В.,  по  вступлен1и  его  на  престолъ, 
была  систематическая  и  счастливая  борьба  съ  вен- 
дами. Союзнпкомъ  его  въ  ней  былъ  Генрихъ-Левъ. 
В.  заключилъ  съ  нимъ  въ  1164  г.  договоръ,  въ  силу 
котораго  сынъ  В.  Кнудъ  долженъ  былъ  жениться 
на  дочери  Генриха-Льва,  а  по  ея  смерти  въ  1167г. — 
на  сестре  его  Гертруде.  Съ  пмп.  Фридрихомъ  1  у 
В.  были  также  дружеск1Я  отношешя.  Въ  борьбе  съ 
вендами  В.  нашелъ  большое  содейств1е  въ  ей.  ро- 
скильдскомъ,  а  впоследств1и  лундскомъ  арх1еп., 
Акселе  Абсалоне.  Всехъ  походовъ,  сухопут- 
ныхъ  и  морскпхъ.  В.  совершилъ  более  20.  Целью 
ихъ  было  не  только  то«рцтор1альное  расширение,  но 
и  распространен1е  хрисианства.  Наибольшимъ  успе- 
хомъ  увенчался  походъ  1168  г.:  взята  была  Аркона 
и  покоренъ  о-въ  Рюгенъ.  Предпринималъ  В.  походы 
и  въ  Норвепю,  на  престолъ  которой  онъ  хотелъ 
посадить  сына  своего  Магнуса.  Въ  1171  г.  В.  коро- 
новалъ  своего  восьмилетняго  сына  Кнуда  (Канута), 
провозгласилъ  его  соправителе.мъ  и  подавилъ  возста- 
Н1е  родственнпковъ  прежняго  короля,  поддержанныхъ 
СП.  Эскильдомъ.  Последн1е  годы  его  царствования 
ознаменованы  возстанхями  въ  Скан1и,  поднятыми 
противъ  королевскпхъ  фохтовъ.  Населен1е  въ  этой 
провинщи  отказывалось  платить  вновь  введенные 
поборы  и  десятину  въ  пользу  церквей.  В.  умеръ  въ 
1182  г.,  не  успевъ  окончательно  подавить  возсташе. 

Вальдемаръ  II  (ЛУакТетаг) — младш1Й  сынъ 
Вальдемара  I;  нзвестенъ  въ  истор1И  подъ  именемъ 
Вальдемара-Победителя.  Онъ  вступилъ  на  датск1Й 
престолъ  въ  1202  г.;  ему  присягнули  Любекъ  и  Гам- 
бургъ,  Голштин1я  и  Лауэнбургъ,  Померан1я,  Рюгенъ 
и  Мекленбургъ.  Въ  сев.  Герман1и  онъ  окончилъ  дело, 
начатое  его  отцомъ.  Все  южн.  побережье  Балт1Й- 
скаго  м.  было  во  власти  датчанъ;  оставалось  поко- 
рить прусское  и  ливонское  побережья.  Пользуясь 
прпглашен1емъ  папы  предпринять  крестовый  походъ 
противъ  латышей,  В.  подчинплъ  себе  о-въ  Эзель. 
Въ  1210  г.  онъ  покорилъ  часть  прусской  территор1и 
и  обращалъ  въ  христианство  язычниковъ.  Ставъ  на 
сторону  <1>рцдриха  II,  В.  въ  1214  г.  добился  отъ 
него  подтверждения  за  нимъ  всехъ  его  завоевашй 
къ  С  отъ  Эльбы  (Голштпн1я,  Лауэнбургъ,  часть 
Мекленбурга).  Вскоре  противъ  В.  составилась  коали- 
щя  сев.  немецкихъ  князей.  В.  разбилъ  немецшя 
войска  и  строго  наказалъ  Гамбургъ  за  участ1е  въ 
коалищи.  Въ  1219  г.  В.,  съ  большимъ  флотомъ  и 
многочислениымъ  войскомъ,  высадился  на  берега 
Эстлянд1и.  Сюда  его  призвалъ  на  помощь  противъ 
язычниковъ  -  эстовъ    Альбрехтъ,     епископъ    риж- 


439 


Вальдемаръ — ВЛЛЬДЕНСЫ 


440 


ск1й.  Л'Ьтописцы  XIII  ст.  напрасно  выставляютъ  В. 
идеальнымъ  крестоносцемъ:  онъ  никогда  не  терялъ 
пзъ  виду  политическпхъ  ц'Ьлей,  и  Альбрехтъ  об4- 
щалъ  уступить  ему  всю  Эстлянд1Ю.  Съ  т'Ьхъ  поръ 
Дан1я  играстъ  важную  роль  въ  истор1и  немецкой 
колоннза1ии  па  вост.  побережь'Ь  Балт1НСкаго  моря. 
Вся  Эстлянд1я  сделалась  датскою  провинщей.  В. 
стоялъ  па  верху  славы.  Со  времени  Капута  Вел. 
Дан1я  не  влад'Ьла  столь  обширными  землями.  Но, 
возвращаясь  въ  Дашю,  В.  былъ  захваченъ  и  два  года 
п1)одержанъ  въ  пл^ну  графомъ  Генрнхомъ  ГПверин- 
скнмъ  (1223).  Поел*  долгой  и  неудачной  для  датчапъ 
борьбы,  во  время  которой  отпали  Голштин1я,  Гам- 
бургъ  и  Любекъ,  В.  пришлось  согласиться  на  весьма 
ТЯЖК1Я  УСЛ0В1Я  мира.  Неудачна  была  и  попытка  возоб- 
новить борьбу:  разбитый  при  Борнгёвед'Ь  (1227),  В. 
вторично  заключилъ  миръ.  Посл'Ьдн1в  годы  своего 
царствован1я  В.  II  посвятилъ  впутреннимъ  рефор- 
мамъ  и  улучшеп1ю  законодательства  (Ютское  право— 
Ди(18ке  Ъоу).  Пзъ  вс^-^хъ  его  завоеван1Й  за  Данией 
сохранились  Рюгенъ,  некоторые  города  Меклен- 
бурга,  Пруссзя  и  Эстляид1я.  Онъ  умсръ  въ  1241  г., 
70  л4тъ  отъ  роду. 

Вальдешаръ  1И,  Аттсрдагъ  («Снова 
День») — король  датск!Й,  сынъ  Христофора  П.  Когда 
умеръ  отецъ  его  (1334),  онъ  былъ  въ  Герман1и;  вер- 
нувшись въ  Дан1ю  онъ  пашелъ  въ  ней  полную  анар- 
х1ю.  Посл1>  продолжйтельныхъ  междоусоб1й,  поддер- 
живаемый ганзейцами,  В.  къ  1343  г.  вернулъ  Шлез- 
вигъ,  Зеланд1ю  и  другие  о-ва.  На  вырученныя  за 
продаясу  (1347)  Эстлянд1и  Тевтонскому  ордену 
деньги  (14  тыс.  мар.)  В.  возвратилъ  корон'Ь  мног1я 
домены.  Аристократы,  недовольные  крутыми  м-- 
рами В.,  несколько  разъ  возставали  противъ  него; 
окончательно  побороть  ихъ  В.  удалось  лишь  въ 
1360  г.  Въ  томъ  же  году  онъ  завлад-Ьлъ  всею 
10тланд1ей  и  у  шведовъ  отнялъ  Скан1Ю.  Съ  этихъ 
поръ  Дан1я  сделалась  первою  балт1Йскою  державою. 
а  В.  сталъ  любимцемъ  народа,  нащональнымъ  героемъ 
датчапъ.  Ошибка  В.  состояла  въ  томъ,  что,  водво- 
ривъ  въ  Дан1п  абсолютизмъ,  онъ  слишкомъ  увлекся 
вн-Ьшпими  предп1)1ят1ями,  непосильными  только-что 
объединенному  королевству.  В.  прежде  всего  р'Ь- 
шилъ  возвратить  Дан1и  т*  границы,  въ  какихъ  она 
была  при  В.  II,  зат'Ьмъ  подчинить  своему  скипетру 
южную  Швец1ю  и  Готландъ  и  достигнуть  полнаго 
господства  на  Балт1Йскомъ  м.  Первымъ  шагомъ  къ 
осуш,ествлен1ю  этихъ  плановъ  былъ  походъ  (1361) 
на  Готландъ,  безъ  сопротивлеп1я  уступленный 
шведскимъ  королемъ  Магнусомъ.  Этотъ  фактъ  вы- 
звалъ  первую  войну  В.  съ  ганзейскими  городами.  По- 
сл'Ьдн^е  на  Грейфсвальдскомъ  конгресс^  решили 
отстоять  самостоятельность  главнаго  гор.  Готланда, 
Висбю,  и  вытеснить  датчапъ  пзъ  южн.  1Пвоц1п. 
Первая  война  ганзейцевъ  съ  В.  окончилась  пора- 
жен1емъ  первыхъ  (миръ  въ  Вордингборг*  1365  г.), 
но  въ  1367  г.  города  заключили  между  собою 
кельнскую  конфодерац1ю  и  решили  возобновить 
войну  съ  датскимъ  королемъ.  Къ  57  ганзейскимъ 
городамъ  примкнули  короли  шведсшй  и  норвежск1Й. 
Вторая  воина  началась  въ  1368  г.  Союзный  флотъ 
д-Ь^к-твовалъ  удачно:  палъ  Копевгагенъ,  занятъ  былъ 
Гельзингборгъ, власть  ганзейцевъ  признали  провинц1я 
Скаи1я  и  о-ва  Мёнъ,  Фальстеръ  и  Лаландъ.  Зундъ 
былъ  во  власти  ганзейцевъ;  имъ  принадлежало  го- 
сподство на  Балт1Йскомъ  мор4.  Въ  1370  г.  заключенъ 
былъ  Стральзундскш  миръ,  по  услов1ямъ  котораго 
гаизоИцы  получили  право  свободно  торговать  во  вс4хъ 
трехъ  скандин;1В"кихъ  королевствахъ;  привилег1и 
ихъ  были  расп1И1)еиы.  Въ  залогъ  прочности  мира 
города  получили  во  временное  влад'1Ьн1е  всЬ  важн1и1- 
ш1я  крепости  къюжн.  1Пвец1и.  Никто  не  могъ  быть 


избранъ  въ  короли  Дан1и  безъ  предварительнаго  на 
то  соглас1я  ганзейскихъ  городовъ.  В.  умеръ  въ 
1375  г.  Въ  посл4дн1е  годы  его  царствовап1я  прове- 
дены были  новыя  дороги,  построено  несколько  погра- 
ничныхъ  крепостей.  Съ  В.  IV  въ  Дан1и  прекратилась 
династия  Свенда  Эстридсона. — Литература:  В  а  Ь  1- 
шапп,  «СгбЯсЫсЫе  уопВапетагк»(1, 1840);  АИеп, 
«СгезсЫсЫе  уоп  Бапешагк»  (Лпц.,  1849);  ЛЧяНг, 
«8сЫе5\у1^  -  Но181:е1п15сЬе  Сге8сЬ1сЫ;е^  (I,  1856); 
61е8еЬгесЬ1,  «\Уеп(118сЬе  Сге8сЬ1сЫ:,е»  (1860); 
1181  п^ег,  «Веи18сЬ-с1ат8сЬе  вебсЫсЫе»  (1863); 
Р.  8сЬа1"ег,  «В1е  Нап8е8Шс11;е  пиД  Кбп1^  \Уа1- 
йетаг  уоп  Бапешагк»  (1879);  Н  а  т  т  е  г  1  с  Ь, 
«Вапшагк  1  УаЫетагегепз  ТИ  1154—1375»  (I, 
1860);  Беш'ске,  «Б1е  Нап8е819с11;е,  Вапета1к 
ип(1  Nо^^Vе§:еп  уоп  1369  Ь18  1376»  (Галле,  18.^^0); 
ВИ^тег,  «С(е8сЫсЬ|,е  йе8  Кг1е§е8  йег  \уеп(11- 
8сЪеа  8121(116 шНОапешагк» (Любекъ,  1853);  81;у  Г^е. 
«В1(1га§-  1111  8капс11пау1еп8  Н181:ог1а  иг  иЫапйзка 
Агк1уе8  Ь  (1864);  Фортпнск1п,  «Нриморск1е 
вендск1е  города  до  1370  г.»  (К1евъ,  1877);  Ф  о  р- 
с  тенъ,  «Борьба  изъ-за  господства  на  Балт1йскомъ 
мор*»  (1884). 

Вальдемаръ,  Христ1анъ  -  Мартыно- 
вичъ — латы1пск1й  писатель  (1825— 91).  Въ  1862— 
65  гг.  издавалъ  латышскую  газету  «Ре1;егЬиг§аз 
А\У1Уа8»,  въ  которой,  какъ  и  въ  дальн'Ьйшихъ  про- 
изведен1яхъ,  ратовалъ  за  возрожден10  латышсь'ой 
народности.  Въ  то  же  время  В.  много  работалъ  для 
развипя  русскаго  торговаго  судоходства  и  для  рас- 
пространеп1я  просв'Ьщен1я  среди  мореходовъ. — Ср. 
«Словарь>  Венгерова,  т.  IV  (статью  Э.  Вольтера). 

11альдснбургси1е  слои — нижн1й  ярусъ 
верхкяго  или  продуктивнаго  отдЬла  каменноуголь- 
ной системы  въ  Герман1п. 

Вальденбургъ  (\Уа1(1епЬпгд')  —  гор.  въ 
прусской  провинц1и  Силез1п,  16  435  жит.,  изъ  нпхъ 
62Г2  католика.  Центръ  каменноугольнаго  района; 
фарфоровые,  фаянсовые,  стеклянный  и  машино- 
строительный заводы,  спичечный  фабрики. 

Вальденсы.  Пзучен1е  исторхи  В.  началось 
еще  въ  XVI  в.  трудомъ  Флац]я  Иллирика:  «Са(:а- 
1о2:п8  1;е81;1ига  уег1{а11я»  (1556).  Примыкая  къ  суще- 
ствовавшей уже  въ  Х\"  в.  въ  сред*  Б.  легенд* 
объ  отд*лен1и  В.  отъ  римской  церкви  въ  эпоху 
папы  Сильвестра,  вальденск1е  писатели  ХУ1 — 
ХУИ  вв.  пытались  дЪказать  непрерывное  суще- 
стпован1е  В.  отъ  апостольской  эпохи  и  незави- 
симость ихъ  отъ  реформац10ннаго  движения,  при- 
б*гая  къ  произвольнымъ  предположен1ямъ  (напр., 
зачисленте  въ  В.  Клавд1я  Туринскаго)  и  даже  къ 
подд'Ёлкамъ  (Репмп,  Ье^-ег  и  др.),  обнаружеинымъ 
значительно  позже.  Къ  вальденскому  течен1Ю  въ  исто- 
р10граф1и  отрицательно  отнеслись,  прежде  всего,  ко- 
нечно, католическхе  писатели  (Боссюэтъ),  но  только 
въ  1830 — 40-хъ  гг.  было  приступлено  къ  пересмотру 
текстовъ  и  предан1Я(Ма1иап(1,  Тос1(1)  и  появилисьпер- 
выя  серьезныя  изсл-Ьдоваюя  (Неггод-,  особ.  Вхеск- 
ЬоГГ),  заставивш1я  и  самихъ  В.  отказаться  отъ  мно- 
гнхъ  своихъ  положен1й  и  низвести  В.  до  Вальда 
къ  скромной  роли  предшественниковъ  движен!» 
(СошЬа).— Появление  В.  стояло  въ  связи  съ  т1>ми 
религ10зными  настроен!ями  и  идеями,  который 
выражались  и  въ  другихъ  течешяхъ  XII  п. 
(арнольдисты,  катары,  гумил1аты,  бегарды,  бегини 
и  пр.),  и  характерными  чертами  которыхъ  были  вы- 
сок1й  моральный  идеалъ,  ведущ1Й  къ  апостольской 
жизни  и  деятельности,  и  этимъ  ндеаломъ  оцени- 
ваемая идея  церкви  истинной  и  древней  (рг1т!- 
Нуа  есс1е81а),  противопоставляемой  церкви  совре- 
менной, Риму.  Этотъ  моральный  идеалъ  находили 
въ  Евангел1и,  изучен1е  котораго   одновременно  вес 
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бол'Ье  распространялось.  Параллельно  шло  развитее 
другого,  болЬе  умЬреннаго  идеала  жизни  мирянина, 
стоемящагося  къ  праведности  безъ  разрыва  съ  м1- 
ромъ  и  М1рскпми  занят1ямп.  Этотъ  идеалъ  сильнее 
всего  выразился  въ  терц1арскихъ  организащяхъ  и 
гумил1атахъ. — В.  до  разделен! я.  Исходный  толчокъ 
вальдснскому  движенда  далъВальдесъ  или  Вальдъ 
(УаЫиз,  'Уа1(1е81и8,  УаИеххик,  'Уа1с1еп818,  С!иа1- 
йеп818),  л1онск1й  купецъ,  охваченный  въ  1176  г. 
раскаян1емъ,  раздавшхй  свое  имущество  нищимъ  во 
исполнен1е  зав4та  Христа  и  начавшей  «жить  по 
евангельскому  учеы1Ю  и  буквально,  въ  совершен- 
ств'Ь  его  сохранять».  Прим4ромъ  и  словомъ  онъ 
старался  улучшить  жизнь  другихъ,  призывая  ихъ 
къ  покаян1ю.  Какъ  и  быстро  собравшхеся  около 
него  мужчины  и  женщины,  онъ  прилежно  изучалъ 
Св.  Писанхе  и  заботился  о  перевод-Ь  его  на  народ- 
ный языкъ.  Знакомство  съ  Евангел1емъ  дало  Вальду 
принцпп1альное  обоснование  его  проповеднической 
деятельности  и  возмоншость  сопоставлять  себя  съ 
апостолами  и  свою  деятельность  (ув'Ьщан1я  и  наста- 
влен1я  въ  вере  М1рянъ) — съ  деятельностью  учени- 
ковъ  Христа.  Хотя  и  Вальдъ  и  первые  его  ученики 
считали  себя  верными  сынами  католической  церкви, 
но  они  скоро  пришли  въ  столкновеше  съ  клиромъ, 
расхожден1е  котораго  съ  евангельскимъ  идеаломъ 
они  видели  ясно.  Со  своей  стороны,  и  клиръ  былъ 
недоволенъ  популярными  и  недоброжелательными 
конкуррентами.  Вероятно,  въ  связи  съ  этимъ  «л1онск1е 
бедняки»  (раиреге8  Ьи^йипепзез,  Ьеоп]81ае)— такъ 
стали  называть  В.— появились  въ  Риме  на  Лате- 
ранскомъ  соборе  1179  г.,  представивъ  папе  пере- 
воды некоторыхъ  книгъ  Св.  Писан1я  и  испрашивая 
разрешеше  проповедывать.  Р^омиссхя  юристовъ  и 
богослововъ,  по  иоручсн1ю  папы  занявшаяся  де- 
ломъ  В.,  осмеяла  ихъ  неученость  и  претензии;  но 
запретилъ  ли  имъ  папа  всякую  проповедь  или  только 
проповедь  догматическаго  характера,  разрешивъ 
проповедь  характера  моральнаго, — мы  не  знаемъ. 
Во  всякомъ  случае,  В.  нарушили  папсюй  запретъ  и, 
почерпая  силу  въ  сознан1и  своей  правоты,  сдела- 
лись «ослушниками»  и  поддались  вл1ян1ю  антицер- 
ковныхъ,  оппозищонныхъ  и  прямо  еретическихъ 
течешй.  Въ  Южн.  Франщи  они  подверглись  воздей- 
ств1ю  катаровъ,  въ  Северной  Италии — катаровъ  и 
арнольдистовъ.  Отлученные  въ  1184  г.,  В.  подверг- 
лись преследовашямъ  со  стороны  светской  и  духов- 
ной властей,  наиболее  суровымъ  въ  Испан1и  (эдикты 
1194  и  1197  гг.,  предписывающ1е  сожжеп1е  В.)  и 
Герман1и  (сожлсеше  80  В.  въ  Страсбурге  въ  1211  г.), 
более  мягкимъ — въ  Итал1и  и  Франции.  Въ  послед- 
ней положен1е  В.  отягчилось  лишь  въ  эпоху  альби- 
гойскихъ  войнъ.  Церковь  боролась  съ  В.  не  только 
силою,  но  и  словомъ  убеждения:  католичесше  про- 
поведники спорили  съ  В.  на  диспутахъ,  католпче- 
ск1е  писатели  составляли  трактаты,  опровергавш1е 
ихъ  учен1е.  Группы  обращенныхъ  В.  церковь  стре- 
милась превратить  въ  борцовъ  съ  ихъ  прежними 
собратьями;  такъ  появились  «католическ1е  бедняки». 
Отлучен1е  оказало  существенное  вл1ян1е  на  развит1е 
организащи  и  учен1д  В.:  они  не  только  остались  «апо- 
столами», но  еще  ярче  и  строже  поняли  свое  апо- 
стольство, представляя  собою  братство  (8ос1е^;аз, 
8ес^а)  бездомныхъ  и  нпщихъ  странниковъ,  оста- 
вившихъ  семью  и  м1ръ,  живущихъ  подаяшемт>, 
иногда  и  кое-где— трудомъ  рукъ  своихъ  (сит  Пет- 
рив хп^ги!!).  Члены  этого  братства,  главенствующее 
11оложен1е  въ  которомъ  первоначально  принадлежало 
Вальду,  обозначаются  въ  источникахъ  обыкновенно 
терминами  «вальденсъ»,  сраирег  (8р1Г11и)»,  «Гга1ег», 
иногда  «ре1'Гес1и8».  Отлучеп!е  укрепило  связь  В. 
съ    теми,    кто    прислушивался    къ    пимъ    и   руко- 


водствовался ихъ  советами.  Часть,  напуганная 
отлучешемъ  и  преследовашями,  отпала,  зато 
друг1е,  настроенные  более  оппознщонно,  темъ 
теснее  примкнули  къ  В.,  превратясь  въ  ихъ  «ве- 
рующихъ»  (сге(1еп1:е8)  пли  «друзей»,  которыхъ 
можно  уподобить  тервдар1ямъ  ортодоксальныхъ 
орденовъ.  Не  входя  въ  самую  «секту»,  хотя 
позлее  и  причисляемые  католиками  къ  ней,  не  по- 
рывая съ  обычнымъ  строемъ  своей  жизни,  «верую- 
Щ1е»  находились  «въ  совете  В.».  т.-е.  руководи- 
лись въ  своей  жизни  и  верован1яхъ  указашями 
«братьевъ».  В.  не  могли  отказаться  отъ  про- 
поведи, вытекавшей  изъ  понятая  апостольства 
ц  необходимой  какъ  для  ихъ  «друзей»,  такъ  и 
для  привлечен1я  новыхъ  членовъ  и  привержен- 
цевъ.  Католики  тщетно  указывали  имъ  на  опас- 
ность проповеди  и  учительства  со  стороны  неуче- 
ныхъ  М1рянъ,  «не  понимающихъ  ни  нзлагаемаго  ими 
Св.  Писан1я,  ни  того,  что  они  говорятъ».  В.  ссыла- 
лись на  тексты  Св.  Писан1я,  ясно  говорящее  въ  ихъ 
пользу,  и  продолжали  свою  деятельность,  «не  разли- 
чая возраста  и  пола».  Когда  клиръ  указывалъ  на 
папское  запрещение,  В.,  основываясь  на  своемъ 
апостольстве,  говорили,  что  по  словамъ  Писан1я 
Богу  следуетъ  повиноваться  более,  чемъ  человеку. 
Иногда  они  категорически  отрицали  всехъ  прела- 
товъ,  какъ  не  ведущихъ  апостольской  жизни,  иногда 
ограничивали  свое  отрицан1е  только  «дурными  кли- 
риками» (таИ  с1епс1).  Изъ  обороняющихся  В.  пре- 
вращаются, такимъ  образомъ,  въ  нападающихъ, 
опираясь  во  всемъ  на  идеалъ  апостольства  и  Еван- 
гелия, все  больше  углубляясь  въ  Св.  Писан1е  и  под- 
чиняясь вл1яшямъ  еретической  среды,  въ  которую 
ихъ  отбросила  церковь.  Призывая  М1рянъ  къ  по- 
каянию и  наставляя  ихъ  въ  хрисианской,  хотя  и 
не  апостольской  жизни,  В.  этимъ  самымъ  устана- 
вливали между  собою  и  своими  «друзьями»  все  бо- 
лее тесную  и  постоянную  связь,  подобную  связи 
духовнаго  отца  съ  его  духовными  детьми.  По- 
лояеенте  и  настроения  друзей  делали  для  нпхъ  труд- 
ной или  нежелательной  исповедь  у  католическихъ 
священниковъ,  темъ  более,  что  «власть  вязать  и 
разрешать  дана  только  хранящнмъ  учен1е  и  жизнь 
апостоловъ».  Сила  обстоятельствъ  приводить  В.  къ 
самовольному  совершен1ю  таинства  исповеди,  оправ- 
дываемому въ  ихъ  глазахъ  ихъ  апостольствомъ. 
Затемъ  аналогичнымъ  путемъ  они  переходятъ  къ 
претенз1ямъ  на  право  совершать  и  все  осталь- 
ныя  таинства,  особенно  евхарист1ю.  Резкость  форму- 
лировки этого  права,  а  также  самый  фактъ  со- 
вершенхя  евх;фист1и,  зависятъ  отъ  степени  оппози- 
ционности данной  группы  и  ея  друзей,  отъ  случай- 
наго  характера  полемики,  отъ  временныхъ  и  мест- 
ныхъ  обстоятельствъ.  Можно  наметить  два  течен1я. 
Одно  (преимущественно  въ  Итал1и)  склонно  отри- 
цать действенность  евхарист1и,  совершаемой  греш- 
нымъ  или  дурнымъ  клирикомъ,  и  въ  связи  съ  этимъ 
организовать  вальденскую  евхарнст1ю  для  «верую- 
щихъ».  Другое  (преимущественно  во  Франщи)  стре- 
мится сде.тать  совершаемую  клириками  евхарист1ю 
прхемлемой  для  верующихъ  В.  путемъ  теоретиче- 
скаго  разъединен1я  таинства  и  совершающаго  его. 
Во  всякомъ  случае  изредка  (разъ  въ  годъ)  сами  В. 
совершаютъ  евхарист1Ю  для  себя,  воспроизводя  Тай- 
ную Вечерю  и  подчеркивая  этимъ  свое  апостоль- 
ство. Къ  участ1ю  въ  этой  евхарист1и-вечере  могли 
быть  допускаемы  и  «верующхе».  Наряду  съ  этимъ 
шло  отрнцаше  клятвы,  лжи  и  смертной  казни,  хра- 
мовъ,  молитвъ  за  усопшихъ  и  чистилища.  Вальден- 
ское  братство,  раскинувшееся  по  Франщи,  Итал1я 
и  Испаши,  проникающее  въ  Гермап]ю  и  къ  бере- 
гамъ  Балпйскаго  моря,  въ  конце  XII  и  въ  начал! 
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XIII  вв.  только  еще  начинаетъ  дифференцироваться. 
Внутри  его  начинаютъ  возникать  бол'Ье  ограничен- 
ныя  террптор1и  блуждан1я  отд-ёльныхъ  группъ, 
чему  способствуютъ  быстро  кр'Ьпнущ1я  связи  съ 
местными  группами  «в'Ьрующихъ»,  для  которыхъ 
устраиваются  «школы»  или  «гимназ1п»,  и  которые 
тянутъ  «перфектовъ»  къ  себ4.  Но  возникающхя 
группы  далеко  еще  не  замкнулись,  общаются  другъ 
съ  другомъ,  обм4нцваются  перфектами  и  идеями. 
Бъ  связи  съ  этимъ  начинаютъ  обнаруживаться 
м-Ьстныя  особенности  учен1Й  и  настроен1Й,  что 
приводитъ  къ  распадению  первичнаго  братства. 
Около  1185  г.  отъ  основного  ствола  В.  отде- 
лились сперонисты,  руководимые  Уго  Сперо- 
номъ.  Около  1205  г.  обнаружились  разноглас1я  ме- 
жду В.  французскими  н  ломбардскими,  избравшими 
себе  особаго  предстоятеля  (1оанно  Ранко)  и  не 
пожелавшими,  какъ  того  требовалъ  Вальдъ,  отка- 
заться отъ  руководства  ремесленным^и  организа- 
щямп  (соп^ге§ас10пе8  1аЬогапс1ит)  своихъ  в^Ь- 
рующихъ.  Въ  1208  г.  часть  французскихъ  В.,  съ 
Дурандомъ  де  Оска  во  глав-Ь,  вернулась  въ  лоно 
римской  церкви  и  превратилась  въ  католиче- 
скихъ  б^дняконъ  (раирегез  саЛоИс!).  Въ  1210  г. 
ея  примеру  последовала  руководимая  Бернардомъ 
(Вегпагйиз  Ргхтиз)  группа  ломбардскпхъ  В.  Позже, 
вероятно,  появились  «торт аланы»,  «ре бапти- 
сты» и  друг1я  мелк1я  группы.  Французск1е  В. 
(Раирегез  й.в  Ъи^йипо,  Ьеоп15^ае,  УаИезИ  зосИ), 
действовавш1е  въ  Арагон1п,  Каталонии,  Франщи, 
Лотаринг1и,  сев.  Итал1и  и  частью  въ  Герман1и, 
отличались  въ  начале  XIII  в.  большею,  чемъ  у  лом- 
бардцевъ,  близостью  къ  церкви,  готовностью  при- 
нять таинство  евхарист1и,  совершаемое  клириками, 
признан1емъ  расторжимости  брака,  необходимой 
для  начала  апостольской  жизни,  склонностью  (по- 
томъ,  кажется,  исчезнувшей)  къ  отрицан1ю  дей- 
ственности крещенхя  младенцевъ  и  особымъ  ува- 
жешемъ  къ  памяти  Вальда  и  какого-то  Вивета 
(одинъ  изъ  важнейшихъ  пунктовъ  разноглас1я 
съ  ломбардцами).  Перфекты,  верховными  орга- 
нами которыхъ  были  общ1н  соборъ  и  заменив- 
ппе  Вальда  ежегодно  избираемые  ректоры,  распа- 
лись (ранее  1218  г.,  а  можетъ-быть,  и  ранее  разде- 
ления) на  два  слоя:  старыхъ  перфектовъ  (хпзаЪа!;- 
ЬзЛх,  зап(1аИа11)  и  недавно  посвященныхъ  (пирег 
сопуегз!).  Сандал1аты  разсматривали  себя  какъ 
коллег1ю  епископовъ,  въ  рука.хъ  которой  находятся, 
во  всей  полноте,  сакраментальныя  и  1ерархическ1я 
полномочия.  Они  поставляли  пресвитеровъ  изъ  среды 
пирег  сопуегз!  и  д^аконовъ  изъ  числа  друзей.  В., 
какъ  1ерарх1я,  противопоставили  себя  1ерарх1и 
римской,  но  сфера  ихъ  деятельности  была  факти- 
чески теснее,  ограничиваясь  совершешемъ  исповеди, 
духовнымъ  руководствомъ  друзьями,  редкимъ  со- 
вершен1емъ  евхарист1и  -  вечери  и  посвящен1емъ 
въ  епископы  (т.-е.  принят1емъ  въ  сандал1аты)  пре- 
свитеровъ и  д1аконовъ.  Преобладающею  стороною 
деятельности  французскихъ  В,  было  духовное  ру- 
ководство друзьями,  въ  связи  съ  чемъ  распростра- 
няются «школы»,  «гимназии»  пли  «госпивди»,  въ 
которыхъ  временно  живутъ  перфекты  (более  по- 
стоянно— перфекты-женщины,  апостольская  деятель- 
ность которыхъ  постепенно  ослабеваетъ),  руково- 
дящ1е  находящимися  на  испытан1и  кандидатами  въ 
пирег  сопуегз!  и  окрестными  друзьями,  оказываю- 
Щ1е  госпищю  матер1альную  поддержку  и  углу- 
бляющ1еся  въ  основы  вальденства.  Къ  30-мъ  гг. 
XIII  в.  так1о  разсеянные  всюду  и  подчиненные 
«ректорамъ»  госпищи  являются  опорными  пунктами 
В.,  центрами  ихъ  проповеднической  и  руководимой 
особыми    < магистрами»    учительской   деятельности. 


имеющей  въ  виду  и  друзей,  и  уже  принятыхъ  въ 
секту.  Въ  Г0СПИЦ1И  живутъ  женщины-перфекты  и 
находятся  на  испытан1и  вновь  принятые  въ  секту, 
черезъ  годъ  переходящ1е  въ  разрядъ  пирег  сопуегз! 
или,  какъ  ихъ  теперь  называютъ,  поуе11ап1,  заняв- 
ш1е  место  прежде  избираемыхъ  изъ  друзей  д1ако- 
новъ  и  заведующее  сборомъ  милостыни.  Часть  саи- 
дал1атовъ,  изъ  среды  которыхъ  избираются  ректоры 
госпиц1евъ  и  магистры,  продолжаетъ  блуждать,  осно- 
вывая новые  госпивди  или  визитируя  старые.  Общ1в 
гескогез  псчезаютъ;  верховнымъ  органомъ  братства, 
заведующимъ  всею  его  матереальною  и  духовною 
жизнью,  становится  ежегодный  соборъ  сандал1атовъ, 
выслушивающей  отчеты  визитаторовъ  и  ректоровъ 
госпицтевъ,  определяющей  бюджетъ  братства  и  отдель- 
ныхъ  госпицеевъ  и  посвящающ1й  новеллановъ  въ  сан- 
дал! атовъ-епископовъ.  Паралелльно  съ  развитхемъ 
этой  организащи  гало  усиленее  самосознан1я  В.,  вес 
решительнее  отвергавшихъ  римскую  церковь,  ея 
культъ  и  некоторые  догматы.  Но  для  полнаго  про- 
тивопоставлен1я  себя  Риму  В.  нуждались  во  всехъ 
трехъ  признаваемыхъ  необходимою  прииадлежностью 
истинной  церкви  огсИпез  (епископа,  пресвитера  и 
д1акона),  изъ  которыхъ  въ  20-хъ  гг,  одинъ  выпалъ. 
Поэтому  въ  30-хъ  и  40-хъ  гг.  надъ  соборомъ  сан- 
дал1атовъ  выдвигается  старейшина  (Ма)огаИз),  ко- 
торому сандал1аты  передаютъ  свои  енископскея 
права,  сами  опускаясь  въ  разрядъ  пресвитеровъ. 
Совершен1е  евхарист1п  мало-по-малу  переходитъ 
къ  Ма^огаИз,  а  сандал1аты  превращаются  въ  «ду- 
ховниковъ»  секты  и  ея  верующи хъ,  оставляя  на 
прежнемъ  месте  новеллановъ-деаконовъ.  Право  ор- 
динащи  делится  между  соборомъ  и  Ма]огаИ8,  съ 
нреобладан1емъ  последняго.  Одновременно  Ма^о- 
гаИз  сосредоточиваетъ  въ  своихъ  рукахъ  и  пол- 
ноту власти,  оттесняя  и  делая  и.злиганимъ  соборъ. 
Въ  борьбе  съ  католическими  полемистами  В.  при- 
ходится обосновывать  истинность  своихъ  огйхпез 
и,  следовательно,  своей  церкви,  что  они  и  делаютъ, 
ссылаясь  на  свой  апостольсшй  образъ  жизни,  но  въ 
то  же  время  признавая  необходимымъ  поставле- 
н1е  по  чину  своей  церкви  и  стремясь  возвести  свою 
1ерарх1ю  къ  Вальду,  или  къ  первоначальному  брат- 
ству В.,  пли  даже  (позднее)  къ  апостольской  церкви. 
Но  въ  тотъ  моментъ,  когда  организащя  В.  дости- 
гаютъ  высшаго  развит1я,  когда  конституируется 
вальденская  церковь,  оппозиционное  настрое- 
н1е  В.  и  ихъ  верующихъ  начинаетъ  спадать,  и  отно- 
шен1е  къ  Риму  становится  более  умереннымъ.  1ерар- 
х1я  и  таинства  римской  церкви  признаются,  совер- 
шение евхарисин,  ограниченное  уже  связью  его 
только  съ  Ма)огаИ8,  становится  реже  и  имеетъ  въ 
виду  лишь  перфектовъ,  а  верующее  какъ  бы  делятся 
между  В.  и  римской  церковью,  принимая  таинства 
отъ  последней  и  подлежа  духовному  руководству 
первыхъ.  Къ  началу  XIV  в.  В.  возвращаются  къ 
первоначальнымъ  своимъ  задачамъ:  къ  апостольской 
жизни  и  деятельности  по  возможности  въ  рамках1 
церкви. Въ  тоже  время  уменьшается  число  В.,  вслед- 
ствёе  усилешя  однородиыхъ  ортодоксальныхъ  тече- 
н1й  (францисканство,  домпниканство),  а  также  го- 
нен1Й.  Еще  въ  Х1П  в.  В.  исчезаютъ  въ  Испаши, 
въ  Х1Т — ХУ  вв.  во  Францеи. — Ломбардскёе  В. 
(Раирегез  ЬотЬаг(11)  или  рункарёи  (по  имени  1оанна 
Ронко)  известны  менее,  но  въ  общемъ  ихъ  история 
аналогична  пстореи  французскихъ.  Отделясь  отъ 
леонистовъ  (1205),  они  пытались  путемъ  переписки  и 
съездовъ  возстановить  утраченную  связь  съ  ними,  но 
неудачно.  Въ  1218  г.  ломбардцы  оповестили  о  ходе 
переговоровъ,  разногласеяхъ  и  разрыве  сълеонистами 
своихъ  немецкихъ  братьевъ.  Рано  создавшее  проч- 
ную организацею,  съ  пожизненнымъ  предстоятелемт. 
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(ргаер051(:и8)  во  глав'Ь,  прпгр'Ьвш]е,  а  можетъ-быть  н 
ризвивш1е  экономическая  ассоц1ац1и  свопхъ  «друзей» 
(что,  какъ  и  прнзнан1е  труда,  однимъ  изъ  источ- 
нпковъ  существован1я  на  ряду  съ  милостынею  но- 
основательно  прпписываютъ  вл1ян1ю  гуынл1атовъ), 
ломбардцы,  какъ  и  французы,  поддались  еретиче- 
скпмъ  (катарскнмъ  и  арнольдистскимъ)  вл1ян1ямъ 
и,  распространяясь  по  Итал1и,  рано  проникли  и 
въ  Герман1ю.  Ихъ  отличаетъ  бол4е  р4зкое  отрн- 
цан1е  «блудницы  вавилонской»  (римской  церкви), 
ея  культа  и  многихъ  догматовъ,  действенности 
таинствъ,  совершаемыхъ  ея  прелатами.  Бъ  ихъ 
учен1и  объ  евхарист1и  подчеркнута  связь  д4й- 
ственности  таинства  со  святостью  священнослу- 
жителя. Пхъ  1ерарх1я  развивается  ран4е  и  опре- 
д^леннее;  они  превращаютъ  вечерю-евхариспю 
въ  таинство,  совершаемое  для  отрицающихъ  Римъ 
в^рующихъ.  Усиленнее  развивается  ломбардцами 
и  идея  вальденской  церкви,  организац1я  которой, 
вероятно,  аналогична  организащи  французской,  но 
съ  большимъ  значен1емъ  соборовъ.  Мысль  о  преем- 
ственности сана,  какъ  и  легенда  о  связи  съ  апо- 
стольской церковью,  надо  думать,  раньше  появляется 
въ  Итал1п  и  уже  оттуда  переносится  во  Францш. 
Несмотря  на  большую,  ч^мъ  у  французовъ,  вер- 
ность католической  традпщи,  ломбардцы  при- 
нимаютъ  некоторый  еретическая  положен1я  (напр., 
отрицание  креш,ен1я  младенцевъ,  появляющееся 
позже,  ч^мъ  у  французовъ,  но  держащееся  дольше 
и  переходящее  у  одной  итальянской  секты  ребапти- 
стовъ  въ  требоваше  повторнаго  крещен1я).  Однако, 
къ  концу  XIII  в.  оппозищонность  стихаетъ  и  у 
ломбардцевъ,  въ  Х1Т  в.  сводящихъ  свою  деятель- 
ность къ  морально-религгознымъ  задачамъ  и  предо- 
ставляющихъ  совершение  таинствъ  клиру.  Ломбард- 
ск1е  В.  проникли  въ  Гермашю,  Богем1ю,  Венгр1ю, 
Австр1Ю  и  Польшу,  но  въ  самой  Итал1и  они  почти 
исчезли  уже  въ  Х1Т  в.  Въ  XIII  в.  начи- 
нается развитее  ихъ  пропаганды  въ  альп1йскихъ 
долинахъ,  гд*  они  вновь  иснытываютъ  вл1ян1я  ка- 
таровъ,  и  прилежащихъ  областяхъ  (Котт1йск1е 
Альпы,  Шемонтъ,  Дофпнэ);  въ  Х1У  в.  они  по- 
являются въ  Калабр1и  и  Апул1и — въ  первой,  ве- 
роятно, изъ  Шемонта,  во  второй,  можетъ-быть,  еще 
и  изъ  Прованса.  Общен1е  между  этими  тремя  обла- 
стями итальянскихъ  братьевъ  не  прерывается,  и 
постоянныя  сношен1я  ихъ  другъ  съ  другомъ  спо- 
собствуютъ  возникновен1ю  ряда  общинъ  въ  Средней 
Итал1и.  Особность  вальденства  более  всего  со- 
храняется въ  при-альп1йскихъ  областяхъ,  где  и  раз- 
вивается появившаяся  еще  въ  XII — XIII  вв.  валь- 
денская  литература  (Уег§'1ег  йе  соп5о1ас1оп,  КоЫа 
1судоп  и  друг1я  произведен1я  на  д1алекте  и  по- 
латыни,  преимущественно  моральнаго  характера); 
здесь  сильнее  выражено  и  отрицан1е  Рима, 
местопребывание  главы  секты  (зиттиз  роп1;1Гех), 
стоявшаго  во  главе  такъ  называемыхъ  «ВагЬа» 
(прованс.  дядя,  фр.  ВагЬе^) — перфектовъ,  нахо- 
дится въ  Х1У — ХТ  вв.  въ  Апул1и  и  въ  Аквиле, 
Изъ  Шемонта  ломбардские  В.  въ  Х1У — ХТ  вв. 
проникаютъ  въ  старую  область  французскихъ  В. 
(Провансъ,  Валентинуа,  Виварэ,  Овернь,  Лиму- 
зенъ  и  проч.)  и  собираютъ  около  себя  ихъ  остатки. — 
В.  въ  Герман1и,  Вогемги,  Польше  и  Венг- 
р  1  и.  Появивш1еся  въ  1211  г.  въ  Страсбурге,  уни- 
чтоженные преследован1Ями  1231 — 33  гг.  въ  Сред- 
ней Гермаши,  В.  быстро  после  этого  обнаружились 
въ  Верхней  Гермаши  и  Австр1и,  где  въ  начале 
Х1Т  в.  они  определяютъ  свое  число  въ  8000.  Въ 
XIII — Х1У  вв.  В.  появляются  въ  Венгр1и,  Мора- 
в1и  и  Богем1п,  где  известны  целые  вальденск1е  по- 
селки. Въ  конце  XIV  в.  В.  сильны  зо  всей   почти 


Верхней  Гермаши,  въ  Средней  Гермаши,  Австрш, 
Богем1и,  Морав1н,  Силез1и,  Венгр1и,  Польше,  Мейс- 
сене,  Бранденбурге,  Мекленбурге  и  Померан1и, 
преобладая,  какъ  и  везде,  въ  низшпхъ  и  средни хъ 
классахъ  населения  и  только  частью  захватывая 
высш1я  С0СЛ0В1Я  и  людей  образованныхъ.  Большин- 
ство немецкихъ  братьевъ  принадлежало  къ  ломбард- 
ской церкви,  но  довольно  рано  (не  позже  Х1У  в.)  они 
обособились  въ  церковь  самостоятельную,  хотя  и 
поддерживавшую  связь  съ  Итал1ей.  Въ  противо- 
положность «ломбардцамъ»,  у  которыхъ  удержалась 
сильная  централизованная  организация,  немецше  В. 
раскололись  на  рядъ  самостоятельныхъ,  общающихся 
другъ  съ  другомъ  группъ,  съ  соборами,  ректорами  и 
госпищями.  Въ  ХУ  в.  немецше  В.,  кажется,  теряютъ 
свою  трехстепенную  1ерарх1ю,  и  перфекты  (Ме181;ег) 
делятся  на  два  слоя:  ^ишогез  и  5еп1оге5,  можетъ- 
быть,  совпадающ1е  съ  дьяконами  и  пресвитерами. 
Въ  настроен1яхъ  и  учешяхъ  немецкихъ  В.  много 
чертъ,  сближающихъ  ихъ  съ  ломбардцами.  Они  при- 
знаютъ  спасен1е  возможнымъ  только  въ  среде  своей 
церкви,  противопоставляя  ее  и  себя  (Кипйеп)  «чу- 
жимъ»  (католикамъ)  и  «м1ру»  (Риму).  Отрицая  при- 
вилегхи  и  права  римской  церкви,  безбрачие  и  мо- 
нашество, они  отвергаютъ  и  весь  римсшй  культъ, 
вплоть  до  храмовъ  и  иконъ.  Но,  несмотря  на  край- 
Н1Я  течен1я  (отрицание  крещешя  младенцевъ),  ве- 
рующие не  устраняются  отъ  церковнаго  культа, 
принимаютъ  таинства  отъ  клириковъ,  и  деятельность 
самихъ  В.  сводится,  главпымъ  образомъ,  къ  учитель- 
ству и  проповеди  моральнаго  характера.  Мораль- 
ныя  задачи  выражаются  и  въ  литературе  немец- 
кихъ В.  (нащональной  п  латинской).  Перфекты  по- 
прежнему  ведутъ  бродячую  апостольскую  жизн^, 
оседая  лишь  временно  и  ежегодно  собираясь  (сот- 
типе).  Постоянныя  гонен1я  (1231 — 1430)  местно  и 
временно  ослабляли,  но  не  уничтожали  В.;  гусит- 
ская пропаганда  способствовала  ихъ  оживлешю. 
Въ  Богем1и,  Морав1и  и  соседнихъ  областяхъ  они  въ 
значительномъ  числе  примкнули  къ  гуситамъ,  но, 
не  утративъ  своихъ  особенностей,  скоро  выде- 
лились въ  особую  группу  «богемскихъ  братьевъ», 
пытавшихся  привлечь  на  свою  сторону  окрестныхъ 
В.  Около  1458  г.,  подъ  вл1ян1емъ  Фридриха  Рейзера, 
къ  гуситамъ,  не  утрачивая  своей  особности,  при- 
мкнула значительная  часть  В.  Нюрнберга,  Вюрц- 
бурга,  Гсйльбронна,  Страсбурга  и  другихъ  мест- 
ностей. Съ  другой  стороны,  были  попытки  вальден- 
зировать  гуситовъ  (Петръ  Хельчицшй).  Такимъ 
образомъ  все  усиливалось  смешен1е  гуситскихъ 
воззрен1Й  съ  вадьденскими,  и  подготовлялось  сл1ян1в 
обоихъ  течен1Й.  Съ  другой  стороны,  вальденск1я  вл1я- 
Н1Я  можно  усмотреть  въ  анабаптизме.— Р  о  м  ан- 
с  к  1  е  В.  Въ  Х1У — ХУ  вв.  преследовашя,  особенно 
усиливш1яся  со  вступлен1емъ  на  французсшй  пре- 
столъ  Карла  УШ,  ослабили  В.  въ  приальп1Йскйхъ 
странахъ,  Провансе,  Калабр1и  и  Средней  Итал1и  и 
почти  уничтожили  ихъ  въ  Ломбардии.  В,  удержа- 
лись только  въ  альп1йскихъ  долинахъ.  Новое  оживле- 
ние ихъ  вызвано  было  реформащоннымъ  движешемъ 
и,  въ  частности,  проповедью  Гильома  Фареля  въ 
Дофинэ.  Среди  В.  подъ  его  вл1ян1емъ  возникла 
евангелическая  парт1я,  отъ  имени  которой  въ  1530  г. 
Морель  и  Массона  вступили  въ  общен1е  съ  видными 
вождями  реформатства,  и  въ  1532  г.  въ  Ангронье 
новой  парти!  удалось  провести  и  навязать  В.  свою 
программу,  включавшую,  между  прочимъ,  отказъ 
отъ  некоторыхъ  основныхъ  положен1й  вальденства 
(отрицан1е  клятвы  и  смертной  казни,  обязательные 
посты  и  молитвы  и  исповедь;  обязательность  обряда 
рукоположен1я  при  посвящен1и  въ  ВагЬе^з;  безбра- 
чие, бедность  И  странничество;  целомудрие  сестеръ). 
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Примкнувшее  въ  верхне-н'Ьмецко-швейцарскои  груп- 
пе реформатовъ  В.  возобладали  надъ  консерватив- 
ными элементами  вальденства  въ  котийскпхъ  Аль 
иахъ  и  ПровансЬ  (соборъ  1533  г.)  и  иостопенно  утвер- 
дились въ  ПровансЬ,  Венессен4  и  Пеемонт*.  Часть 
ихъ,  находившаяся  во  французскихъ  влад'Ьн1яхъ,  рас- 
творилась во  французской  реформатской  церкви.  Но 
итальянск1е  реформированные  В.  лпшьпутемъ  долгой 
борьбы  отстояли  своюрелипозную  самостоятельность. 
Упорно  стремившейся  католицпзировать  В.  герцогъ 
Эммануеле  Филиберто,  натолкнувшейся  па  ихъ  энер- 
гичное вооруженное  сопротивленее,  принужденъ 
былъ  по  миру  въ  Кавур*  (5  ёюня  1561  г.)  признать 
съ  н4которыми  оговоркамц  ц'Ьлый  рядъ  евангели- 
ческихъ  общннъ. Ноне  прекращавшёяся преслЬдова- 
н1я  принудили  вальденскея  общины  заключить  въ 
1571  г.  «Ппёоп  йез  Л^аИёез»,  им'Ьвшую  Ц'Ьлью  за- 
щиту прёобр'Ьтеннаго  по  миру  въ  Кавур!».  Борьба 
шла  съ  перем'Ьннымъ  усп'Ьхомъ.  В.  въ  м'Ьстечкахъ, 
не  перечисленныхъ  по  миру  въ  КавурЬ,  изгонялись, 
и  въ  1655  г.  Карлъ-Эмануилъ  И  началъ  жестокое 
усмиренее  ихъ  военною  силою,  повергшее  въ  него- 
дованхе  весь  протестантсый  мёръ  и  вызвавшее  про- 
тесты Кромвеля  и  Мазарини.  Въ  1686  г.  Викторъ- 
Амедей  II  по  соглашенею  съ  Людовикомъ  Х1У 
вновь  началъ  насильственное  обращеше  В.  въ  ка- 
толичество. Возставшее  В.  были  усмирены,  частью 
заключены  или  посажены  на  галеры,  частью  при- 
нуждены были  покинуть  Пёемонтъ  и  искать  преюта 
въ  Германец.  Въ  1689  г.  пропов^дникъ  Анри  Арно 
(Агпаис!),  поддерживаемый  Вильгельмомъ  III  Оран- 
скимъ,  собралъ  около  800—900  вооруженны хъ  В.  и 
гугенотовъ  и,  вторгшись  съ  ними  въ  Пеемонтъ 
и  начавъ  партизанскую  воину,  добился  прн- 
знанёя  В.  герцогомъ  и  возвращенея  сосланныхъ. 
Однако,  въ  1698—1699  гг.  бол-Ье  2500  изъ  нихъ  п 
примкнувшихъ  къ  нимъ  французскихъ  гугенотовъ 
принуждены  были  опять  оставить  Пёемонтъ  п  пере- 
селиться въ  Германёю  (главнымъ  образомъ,  въ  Вюр- 
тембергъ),  гд'Ь  они  образовали  рядъ  вальденскихъ 
колонён.  Въ  1716  г.  въ  Германец  насчитьевалось 
14  вальдееескеехъ  общинъ,  съ  4000  чел.  (изъ  нихъ  2500 
въ  Вюртемберг15).  Теперь  большинство  этихъ  общинъ 
ееерешло  въ  лютеранство,  и  вс1;  германизовались 
(исключенёемъ  являются  дв1з  сохранившихъ  валь- 
денскёй  дёалектъ  вюртембергскихъ  общеены,  тае\ъ 
называемыхъ  Л^''е18сЬеп).  Оставшееся  въ  Пёемонт^ 
продолжали  подвергаться  гоненеямъ;  гражданскея 
права  и  возможность  дальн'Ьйшаго  развитея  были 
даны  В.  лишь  актомъ  Карла-Альберта  (17  февраля 
1848  г.).  Въ  начале  пресл'Ьдованёп  В.  въ  1654  г. 
число  пёемонтскихъ  В.  было  ок.  16  000  чел.,  раз- 
д'Ьленныхъ  на  14  общинъ  съ  14  пасторами  въ 
33  м'Ьстечкахъ.  Въ  1699  г.— 5— 6000  ч.  въ  8  общ.;  въ 
1763—13  000  ч.,  1816—16  975  и  въ  1829—19  710. 
Во  главЬ  ихъ  организацёи  стоя.^еъ  синодъ,  а  въ  про- 
межуткее  между  ежегодными  синодами  —  предсЬда- 
тельствуемая  «модераторомъ»  ешмпссёя  изъ  3-хъ  ду- 
ховныхъ  лицъ,  къ  которымъ  съ  1823  г.  присоединены 
были  два  мёрянина.  Въ  1829  г.  былъ  выработанъ 
новый  чинъ  литургёи,  заменившей  прежнее  швей- 
царскёе.  Еще  ран^е  (1699)  во  всЬхъ  общинахъ  по- 
явились школы.  Оживившаяся  съ  20-хъ  годовъ  ре- 
формированная вальденская  церковь  съ  1848  г. 
начала  стремиться  къ  евангелизацёи  Италёи,  замЬ- 
нпвъ  французсепй  языкъ  школъ  ее  культа  итальян- 
скимъ  ее  видоизм'Ьнивъ  несколько  свою  организацёю. 
НыееЬ  вальденская  церковь  является  нацёональною 
итале.яевскою  протестантскою  церковью,  со  своими 
храмамее,  высшими  учебными  заведенёями  (Ьотге 
РеПёсе,  Флоренцёя)  и  школами.  Ядромъ  вальден- 
се:ой  еееркви  являются  альпёйскёя  общины,  во  глав* 


которыхъ  стоятъ  избираемые  собранёями  членовъ 
ихъ  пасторы,  анцёаны  и  дёаконы,  созываемые  не 
мен^е  раза  въ  годъ  общее  собранёе  и  его  органъ — 
консисторёя,  составленная  изъ  анцёановъ  ее  дёако- 
новъ.  Аналогична  и  констптуцёя  другихъ  вальден- 
скихъ церквей.  Общими  органами  всей  церкви 
являются:  синодъ,  собранёе  пасторовъ  и  комиссёи, 
среди  которыхъ  на  первомъ  м^ст*  стоитъ  состоя- 
щая изъ  5  членовъ  (2  мёрянина)  «Тауо1а\  Въ 
1900  г.  въ  альпёйскихъ  долинахъ  насчитывалось 
12  695  В.,  въ  16  приходахъ  съ  18  пасторами, 
22  храмами  и  196  школами  (7235  уч.);  въ  Турин* 
750  В.,  1  храмъ  и  2  пастора;  въ  остальной  Йталёи 
и  Спцилёи  5613  В.  ее  46  храмовъ.  Вальденскёе  мис- 
сёонеры  д^Ьпствуготъ  ее  среди  еетальянцевъ  въ  Новомъ 
Сез^т*.  (Въ  Аргентине  и  Уругвае  находится  около 
6000  В.). — Зд^сь  молшо  указать  лишь  на  главнейшее 
изъ  мноя^ества  источниковъ  ее  громадной  литера- 
туры, касающейся  В.  Подробный  обзоръ  см. 
ст.  Н.  В  о  Ъ  еп  е  г,  «ЛУаИепгег»  въ  Наиск  (Негго^) 
«Ееа1ее1сук1.  1".  Рго1:е81.  ТЬео1о§ёе  ипД  КёгсЪе». 
Больеиинство  текстовъ,  касающихся  В.,  напечатано 
у  В  о  I  И  п  ^  е  г,  «Ве11га^ге  гиг  8ек1;еп^езсЬ.  й. 
Мё1;^е1акег8>),  II  (Мюнхенъ,  1890);  см.  таеоке  Е  г  о- 
ровъ,  «КезсгёрГит  Ьаех-езёагсЬогига  ЬошЬагйогит 
а.  1218»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1911);  «Ее- 
^и1а  8ес1е  "УУаИепзёпш»  (изд.  8  с  Ь  т  1  (1 1,  въ 
«2её15с11г.  1".  Ьё81ог.  ТЬео1ор:ёе»,  1852);  «КоЫа 
1еу50п> — у  Ре  г  гё  11,  «Нё81:о1ге  йез  Уаийоёз»  (Же- 
нева, 1618—19);  Сгёоу.  В  а  1  т  а,  «ВиПеНее  йе  1а 
8осёё1ё  (1е  ГЬез^оёге  йез  Уаийоёз»  (23,  1906). — 
Для  позднейшей  исторёи  источники  прихо- 
дится искать  въ  старыхъ  трудахъ  (см.  ВоЬтег). 
С  о  т  Ь  а,  «Нёз!,.  Лез  УаиЛоёз»  (тт.  1—11,  Фло- 
ренцёя, 1898,  1901);  ЬёескЬо^^,  «Бёе  \VаI(^еп8е^ 
ёт  МёиеёаНег»  (Грттингенъ,  1851);  Н  е  г  /  о  д. 
«Вёе  готашзсЬеп  ^Vа1(1еп8е^-  (Галле,  1857); 
К.  М  и  1 1  е  г,  «Вёе  ЛУ.  шее!  ёЬге  еёпгеёпеп  бгирреп 
Ьёз  гит  Аи%ап^  йез  XIV  ^аЬгЬ.з  (Гота,  188()); 
Ей.  Мо111е1;,  «Нёз!;.  Ииёгаёге  Лез  Л^'аийоёб  (1и 
Рёёшоп!»  (Женева,  1886);  Наи8га1;Ь,  «Вёе 
ЛУе11:уегЬе88егег  ёт  М.-А.»  (тт.  I — III,  Лпц.,  1895; 
русск.  перев.  подъ  ред.  Э.  Л.  Радлова);  Ь  е  а,  «Нё- 
81:о1ге  йе  Ппяиёзёгёоп»  (русск.  перев.  СПБ.,  1911); 
То  с  с  о,  «Ь'Егезёа  пе1  Мейёо  Еуо»  (Флорен- 
цёя, 1881);  СЬг.  Ниск,  «Во^шепЬёз^огёзсЬез 
Веё1;га?  гиг  СгезсЪ.  й.  \\'а1(1еп5ег»  (Фрейбургъ, 
1897);  АУ.  Р  г  е  §■  е  г,  *Веё1га§е  г.  ОезсЬ.  й.  ЛУа!- 
сёезёег  1т  М.-А.»,  «АЬЬанй).  с1.  МиеесЬеп.  Акай.», 
В.  I.;  е  г  о  ж  е,  «ГеЬег  йаз  УегЬгИ^аёзз  йег  ТаЪо- 
гёгеп  ги  йеп  \Уа1с1е8ёег  й.  ХП".  ^а11^Ь».,  ёЬ., 
18,  1;  его  же,  «ГеЬег  йёе  V^е^^'а85ип^  й.  1гаа208. 
ЛУаИезёег  ёп  йег  йКегеп  2её1»,  ёЬ..  19;  Н  а  и  р  1:., 
«Вёе  геИ^ёббеп  8ек1;еп  ёп  Егапкеп  уог  йег  Ке1ог- 
та1;ёоп»,  «Ее51:^аЬе  гиг  йгёиеп  8аки1аг1'еиег  й. 
ХТшуегБёШЬ  (Вюрцбургъ,  1882);  его  же,  «Кеие  Веё- 
1г^^е  гиг  безсЬ.  й.  тёие1а11ег.  \'Уа1йеп5егЛит5»— 
«Нё81.2её1;8сЬг»^^.Е.25;  О  о  11,  «^ие11еп  нпйПмег- 
зисЬпп^еп  гиг  (хезсЬ.  й.  ЬбЬш.  ВгЦйег^  (тт.  I — II, 
Прага,  1878,  1880);  Н.  В.  Я  с  т  р  е  б  о  в  ъ,  «Этюды 
о  Петр!  Хельчицкомъ  и  его  времени»  (СПБ.,  «Заее. 
Истор.-Филолог.  Факульт.»);  Наиск,  «КёгсЬеп- 
§:е8сЬ.  Веи18сЪ1апйз»  (В.,  тт.  I— 1У);  Ь.  В  г  и  п  е  1, 
«Вез  Уаийоёз  йез  А1ре5  й'ап^аёзез»  (И.,  18.48); 
Р  е  г  г  е  г  о,  «II  Рётра1гёо  йёе  УаИезё»  (Туринъ, 
1889);  ^.  СЬеуаИег,  «Мётоёге  Ы8г.опдие  зиг  1ез 
Ьёгёзёез  йи  ВаирЬёпё»  (1890);  Карсавинъ,  «Очерки 
религёозноп  жизни  въ  Италёи  XII — XIII  вв.»  (пе- 
чатается); Ег  ё  е  й  Ь  ег  ^-К  иГ1ё  п1,  «Тгаиа1;о  йе 
йёгёио  есс1е8ёаз1;ёсо>  (Туринъ,  1910).  X  Еарсавинъ. 
Вальденштремъ  (ЛУа1йеп81:гбт),  П  а- 
в  е  л  ъ— шведскёи  богословъ  и  политическёй  деятель. 


449 


Вальденъ — Вальдерзее 


450 


Род.  въ  1838  г.  Основалъ  секту  вальденштрелиан- 
цевъ,  насчитывающую  мпогихъ  прпверженцевъ  въ 
скандипавскихъ  странахъ.  Учсн1е  ея  изложено  въ 
сочинсн111  В.  <  От  Ги1'501пп§-еп8  Ье1:ус1е1зе  >  (2-е  пзд., 
Стокгольмъ,  1873).  Друпе  труды  В.:  «Неггеп  <1г 
1гош»  (15.,  1875);  «'Рге1Ик1ип§;аг  бЛег  зуепзка 
кугкапз  Ьб^тезво  1^ех1:ег»  (1Ь.,  1876);  <;Вагпс1оре1:я 
Ыв^огхал  (1880);  «(тиДй  ехща  М1811)1г^гас1»  (3  тт., 
1891);  <  1)ау1с18  р8а1тег  1Йе(1  игШ^^тшп^'»  (19СЮ). 
Бъ  1885—1905  гг.  В.  былъ  членомъ  палаты  депу- 
татовъ. 

Вальденъ,  Павелъ   Иванов пчъ — пзв-Ьст- 
ный  хпмпкъ,  ординарный  академшсъ  Пмп.  акаделпп 
наукъ.  Род.  въ  1863  г.  въ  Лпфляндской  губ.;  окон- 
Ч11.'1ъ   курсъ   на   хпмпческомъ    отд4лен1п    рпжскаго 
политехникума,   гд^    работалъ  подъ   руководствомъ 
В.   Оствальда;    продолжалъ    занятш    въ    Лейпцпг'Ь 
подъ  руководствомъ  Оствальда,  Г.  Видеыана  и  Внс- 
лиценуса.  Получплъ  стенень  доктора   философ1и  за 
диссортац1Ю:  «Ь'еЬег  сИе  АйииГагзкопбгатеп  ог§а- 
п18сЬег  Ваигеп*    (Лиц.,    1891).    Защптивъ  въ  ново- 
росс1йскомъ  унив.  диссертац1ю:  <  Онытъ  пзсл4дован1я 
осмотпческихъ    явлен1й»     (Рига,     1893),    получплъ 
стеггень  магистра  хим1и.  Въ  1899  г.,  посл4  защиты 
диссрртащи:     ]\1атер1алы    къ  изучен1Ю    оптической 
изомер1и>  (СПБ.,  1898)  получплъ   стенень   доктора 
ХИМ1П.  Состоялъ  ассистентомъ  при  каеедр'Ь  физики 
въ  рижскомъ  политехникум*,   въ    1888  г.  ассистен- 
томъ ХИМ1И,  въ  1892  г.  утверждонъ  доцентомъ  ана- 
литической   и    профессоромъ   хим1и    въ   рижскомъ 
политехникум!).  Многочисленные  научные  труды  В. 
напечатаны  на  руес1сомъ  язык*  въ  «Изв'Ёсияхъ  Им- 
ператорской Академии  Наукъ»  и  «Журнал*  Русскаго 
ф.-х.  общества;/,  на  инострапныхъязыкахъ  во многпхъ 
главныхъ  химическпхъ    и    физичоскихъ  журналахъ 
Европы  и  касаются  по  преимуществу  стсреохпм1и, 
электрохимии,  а  также  истор1и  ея.  Первый  его  ра- 
боты (1887—88),  посвлщенныя   опред1'.лен1ю   моле- 
1:улярнаго   в*са   солей  путемъ  электропроводности, 
привели  къ  такъ  назыв.  правилу  Оствальдъ-В.,  раз- 
работанному впослЬдств1и  Бредигомъ  («2е118с11.  1'иг 
рЬу8.  СЬ.»,  197).  Зат'Ьмъ  В.  изучаетъ  явлен1я  осмоза  1 
съ  осадочными  пленками    особаго   состава;  изъ  до- 
бытыхъ  данныхъ   онъ   заключаетъ,    что  не  10ны,    а 
соли,  какъ  таковыя,  а  равно  и  неэлектролиты  спо- ' 
собны  д1осмировать  черезъ  твердую  коллоидальную  | 
перепонку,   разсматриваемую  авторомъ   какъ   т-Ьло,  1 
образующее  съ  растворсннымъ   веществомъ   «твер- 1 
дые  растворы,.  Въ  1893  г.  В.  совместно  съ  Бишо- ' 
фомъ   пздаетъ   первое   подробное    руководство    но 
стереохимй!  (<Л1аа(1ЬисЬ    (1ег  81:егеос11ет1ег,  2  тт., 
Франкфуртъ,  1893).  Въ  частности  В.  предпринимаетъ 
экспериментальную   проверку  теор1п  Вантъ-Гоффа  | 
.'бъ  асимметрическомъ  углерод*   и    гипотезы   Гю  о 
произведении  асимметр1и.  Въ  этихъ   изсл*дован1яхъ  ' 
(1893—1900),  часть  которыхъ  вошла  въ  докторскую  ! 
диссертащю,    В.    устраняетъ    существовавш1я    до 
того     времени     противор*ч1я,     открываетъ     опти- 
чески   деятельный,   галоидо-зам*щенныя   янтарныя 
фенилуксусныЯ  л  ирошоновыя  кислоты  и  въ   связи 
съ  ними  феноменъ  савторацемизирован1Я->,  изучаетъ 
физическая  свойства  д*ятельныхъ  и  рацемических'ь 
изомеровъ,  выступаетъ  съ  доводами  противъ  закона  ; 
Пастера  объ    оптически  д*ятельныхъ    и    геы1эдр1и,  ' 
констатируетъ    въ    соляхъ    урана   новый    способх  | 
увеличен1я   вращательной  способности  оксикислотъ. ' 
Рядомъ  съ  этими  новыми  фактами   В.    открылъ  въ 
стереохим1п    особый     (1)еноменъ,     носящ1Й    назва- 
н1е    <превращен1е   В.:>    (\Уа1(1еп8сЬе    ГткеЬгип^г, 
1|1уег81о11    йе    ЛУаЫеп),    представляющее   способъ 
прямого  перехода  отъ  одного   оптическаго  изомера  | 
къ  его  антиподу.  Недавно  В.  далъ  обзоръ  этого  фено- ' 
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мена  въ  «Лоигиа!  Ле  СЫга.  рЬуз.»  (IX,  160—97, 1911), 
Въ  1903  г.  В.  впервые  обратилъ  вниман1е  на  опти- 
ческую деятельность  нефти  и  подчеркнулъ  значе- 
ние этого  факта  при  р*п1еи1и  вопроса  о  происхо- 
ждении нефти  пзъ  органическаго  М1ра  («ХаШглу. 
К1шс18сЬ.;>,  XV,  1903,  Л»  16).  Отъ  изучен1я  раствори- 
телей при  оптическпхъ  д*ятельныхъ  гЬлахъ  В. 
переходитъ  къ  другой  обширной  групп*  своихъ 
изсл4дован1и,  къ  изучен1ю  растворителей  вообще  н 
способности  10низировать  растворенные  электро- 
литы. Эта  сер1я  работъ  касается  электролитической 
теории  Аррен1уса  и  ея  приложен1я  къ  неводнымъ 
растворамъ.  Въ  1899  г.  В.  вводитъ  новый  10низи- 
рующ1й  растворитель— жидюй  с*рнистый  ангпдридъ, 
отличающейся  особенностями,  описайте  котораго 
дано  въ  ряд*  работъ,  напечатанныхъ  въ  «Пзв*ст1яхъ 
Императорской  Академ1и  Наукъ»  въ  1901  г.  Кром* 
того,  В.  открываетъ  и  изучаетъ  еще  друг)е  неорга- 
ничесюе  растворители,  при  помощи  которыхъ  уста- 
навливаетъ  особый  классъ  «ненормальныхъэлектро- 
литовъ».  Въ  1903  г.  В.  начинаетъ  пзсл*дован1е 
органнческихъ  растворителей  и  хонизирующихъ 
средствъ.  даетъ  опытный  данныя  относительно  ряда 
новыхъ  растворителей,  ихъ  д1электрическихъ  по- 
стоянныхъ,  внут'ренняго  трен1я,  растворимости, 
электропроводности,  степени  диссоц1авдц,  молеку- 
лярнаго  в*са,  теплотъ  растворешя  и  диссоц1ащц  п 
т.  д.  Эти  изсл*дован1я  представляютъ  первую  по- 
пытку систематическаго  изучения  неводныхъ  рас- 
творовъ.  На  ряду  съ  фактами,  подтверждающими 
электролитическую  теор1ю.  были  найдены  факты  и 
соотношен1я.  не  предвиденные  ею.  Продолжен1емъ 
этихъ  работъ  о  роли  растворителей  при  электрич. 
диссошац1и  и  прпчинахъ,  вызывающихъ  рас- 
творепее  вообще,  являются  пзсл*дован1я  В.  о  рас- 
ширен1и,  уд*льномъ  сц*плеши,  теплот*  испарен1я, 
внутреннемъ  давлен1и,  д1электрическихъ  постоян- 
ныхъ  и  т.  д.  13.  устанавливаетъ  новыя  соотношения 
между  модулемъ  расширенЬ)  Ыендел*ева  и  крити- 
ческой температурой,  температурнымъ  коэффищен- 
томъ  сц*плешя  и  критической  температурой,  моле- 
кулярной теплотой  испарен1я  и  молекулярнымъ 
сц*плен1емъ  и  т.  д.  Развит1ю  учен1я  о  растворахъ 
посвященъ  капитальный  трудъ  В.:  «Ьб51т§51;Ьеог1еп 
1п  1Ьгег  ёе8сЫсЬ1ИсЬеп  Аи1"е1паас1ег1'о1^е»  (Штутт- 
гартъ,  1910).  В.  К. 

Ва.1ьдепены1еъ  (УаИерепаз)-  городъ  въ 
испанской  провини1п  С1удадъ-Реаль,  въ  Новой  Ка- 
стилхп,  на  высот*  70-')  м.,  блнзъ  р.  Ябалонъ,  при- 
тока р.  Гвад1аны.  20015  жит.  (1900).  Кругомъ  го- 
рода виноградники;  выд*лка  знаменитаго  м*стнаго 
краснаго  вина.  Блпзъ  города  устроенные  желези- 
стые источники. 

Вальдерзее  (\\'аЫег8ее)— германский  дво- 
])янск1й  родъ,  иолучивш1й  имя  отъ  за.мка  В.  близъ 
Дессау.  Происходитъ  отъ  кн.  .1еопольда  Ангальтъ- 
Дессаускаго  (ум.  въ  1817  г.),  незаесонный  сынъ  ко- 
тораго въ  1786  г.  былъ  возведенъ  въ  прусское 
графское  достоинство.  Его  сынъ,  внукъ  1:н.  Лео- 
польда, Ф  р  и  д  р  и  X  ъ,  графъ  В.  (1795—1864),  воен- 
ный писатель,  съ  1854  по  1858  гг.  былъ  прусскимъ 
военнымъ  министромъ.  Изъ  его  сочинений  большимъ 
распространен1емъ  пользуются:  «Бег  1)1еп51:_йе5 
1111апип-1е-Гп1егоШс1ег8.>"  (20-е  изд.,  1895):  «Ье1Ш- 
с1еп  Гиг  Леи  Еп1егг1с1и  Дез  1111"а111:ег181:еп,>  (128-е 
изд.,  1894);  <  Методъ  подготовки  пехоты  къ  бою  въ 
разсыпномъ  строю»  (им*ется  въ  русскомъ  пере- 
вод*, «Военный  Сборникъ»,  1874).- Альфре  дъ, 
графъ  В.,  племянникъ  предыдущаго,  пруссши  гене- 
ралъ  (1832-1904),  участвовалъ  въ  войнахъ  1866  и 
1870  —  71  гг.  Въ  1У88  г.  занялъ,  поел*  Мольтке, 
должность     начальника     генеральнаго    штаба:    съ 
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1891  г.— командиръ  IX  корпуса.  6  августа  1900  г. 
имп.  Вильгельмъ  предложплъ  его  державамъ  въ 
главнокомандующ1в  всЬхъ  европейскихъ  (и  япон- 
скихъ)  вонскъ,  занятыхъ  въ  Кита'Ь  усмирен1емъ 
боксерскаго  движен1я.  27  сентября  В.  прибыль  въ 
Тянь-цзинь,  принялъ  командован1в  и  быстро  окон- 
чил ь  войну.  Въ  ыа*  1901  г.  экспедищонный  корпусъ 
былъ  распущенъ,  и  В.  всл4дъ  зат4мъ  вы4халъ  въ 
Герман1ю.  Во  время  похода  и  оккупащи  европейсшя 
войска  вообще  и  германская  въ  особенности  отли- 
чались крайней  жестокостью;  въ  газетахъ  было  опу- 
бликовано множество  такъ  назыв.  «гуннскихъ  пи- 
семъ»  солдатъ,  хваставшихся  жестокостью  по  отно- 
шен1ю  къ  китайцамъ  и  грабительствомъ.  Обществен- 
ное мн'Ьнхе  ставило  это  въ  вину  В. 

Вальдерзее  (^УаИегзее),  П  а  в  е  л  ъ,  графъ — 
н'Ьмецк1й  музыкальный  библ1ографъ  и  исторнкъ. 
Род.  въ  1831  г.  Служнлъ  въ  прусской  арм1и.  Осо- 
бую заслугу  его  составляетъ  капитальная  пере- 
работка хронологическо  -  тематическаго  каталога 
всЬхъ  сочиненхй  Моцарта,  составленнаго  Кёхелемъ. 
Издавалъ  <5атт1ип§  гаи81саИ8сЬег  Тог1:гй§е» 
(63  вып.,  1879—84),  гд'Ь  пом'Ьстилъ  монограф1ю  о 
«Манфред-Ь»  Шумана  и  статьи  о  полныхъ  издан1яхъ 
сочинен1й  Моцарта  и  Палестрины. 

Вальдесъ  (УаИез  у  Погез),  Каэтано  — 
испанскш  адмиралъ  (1767 — 1835).  Отличился  въ 
сражеши  при  ТрафальгарЬ,  когда  ему  удалось 
увести  несколько  судовъ  въ  Кадиксъ  и  тамъ  укрыться 
отъ  англичанъ.  Принималъ  деятельное  участ1е  въ 
войн'Ь  съ  французами  и  былъ  назначенъ  револю- 
щонной  хунтой  комендантомъ  Каднкса.  Посл'Ь  ре- 
ставращи  Фердинанда  УН  В.  былъ  отправленъ  въ 
ссылку.  Револющя  1820  г.  снова  выдвинула  его  на 
политическую  сцену:  онъ  былъ  назначенъ  губерна- 
торомъ  Кадикса,  зат'Ьмъ  военнымъ  министромъ. 
Выбранный  въ  1822  г.  въ  кортесы,  онъ  стоялъ  за 
энергичное  сопротивлен1е  французамъ.  Когда  фран- 
цузская арм1я  въ  1823  г.  вступила  въ  пределы 
Испан1и,  и  кортесы  р4шпли  перенести  свои  засЬда- 
Н1я  въ  Кадиксъ,  В.  былъ  поставлонъ  во  глав'Ь  депу- 
тащи,  посланной  къ  Фердинанду  VII  съ  требова- 
н1емъ,  чтобы  онъ  уЬхалъ  вм^стЬ  съ  кортесами. 
Фердинандъ  УП  отв4тилъ  отказомъ;  тогда  В.  былъ 
выбранъ  однимъ  изъ  членовъ  временнаго  правитель- 
ства, которому  была  передана  верховная  власть. 
Поел*  победы  французовъ  б'Ьжалъ  въ  Англ1Ю  и 
заочно  былъ  приговоренъ  къ  смертной  казни.  Посл4 
амнист1и  1834  г.  вернулся  на  родину,  но  политиче- 
ской роли  больше  не  игралъ. 

Вальдесъ,  Палас!  о— испансшй  романистъ; 
см.  Палас1о-Вальдесъ. 

Вальдесъ  (йе  УаИёз),  Хуанъ — испанск1й 
писатель  (ум.  въ  1541  г.),  выдающейся  стилистъ.  Пер- 
вое его  произведен1е:  «ВШо^о  с1е  Мегсиг1о  у  Сагбп» 
(1528) — изящная  сатира  на  общественную  и  цер- 
ковную жизнь  (изд.  Е.  ВоЬтег  въ  «ЕошашзсЬе 
81;и(11еп»,  1881,  т.  У1).  Посл'Ьдующ1я  его  сочинен1я, 
изъ  которыхъ  главное— «С1еп1;о  у  даег  Сопзхйе- 
гасгоиез  (Иухпаз»  (изд.  Е.  ВйЬтег,  подъ  названхемъ 
<Ье  сеп1;о  е  Л1ес1  соп81(1ега21ош  и!  СИоуапп!  Уа1- 
4ез8о»,  Галле,  1860),  посвящены  религ1ознымъ  и 
мистическимъ  темамъ.  Въ  нихъ  проглядываетъ  сим- 
патия къ  н'Ькоторымъ  идеямъ  Реформавди.  Совер- 
шенство стиля  д'Ьлаетъ  В.  однимъ  изъ  лучшихъ 
испанскихъ  прозаиковъ.  «В1а1о^о  йе  1а  Ьеп^иа» 
(1535—36,  изд.  Е.  ВоЬшег,  въ  «Еотап.  81:0(1.»,  1895, 
т.  У1)— трактатъ  о  стпл4  и  чистоте  языка,  изложен- 
ный въ  д1алогической  форм*,— обезпечиваетъ  В.  по- 
четное м'Ьсто  въ  истор1и  романской  филолог1и.  Онъ 
предостерегаетъ  отъ  архаизмовъ  и  ложной  аффек- 
тацди  и  указьшаетъ  путь  для  здравой  разработки  и 


обогащенш  языка.— Ср.  М.  Саггазсо,  «А1&г1л1) 
е^  .1иап  йе  УаИёз,  1еиг  У1е  еС  1еаг5  ёсгИз  геИ^1еих» 
(Женева,  1580). 

Вал  ьдесъ-Леал  ь  ( УаИез  -  Ьеа1),  д  о  н  ъ 
Хуанъ  де — исторпчесий  живописецъ  и  архн- 
текторъ  Севильской  школы  (1630—91),  ученикъ 
Ант.  де  Кастнльо,  развивш1йсл  подъ  вл1ян1емъ 
Мурильо.  Отличался  большою  плодовитостью,  всл4д- 
ств1е  чего  писалъ  иногда  слишкомъ  эскизно.  Ком- 
позищя  его  картинъ  вообще  гр'Ьшитъ  вычурностью; 
фигуры  въ  нихъ  жеманны,  движен1я — принужденны, 
но  колоритъ  блестящъ  и  энергиченъ,  въ  дух*  позд- 
нихъ  натуралистовъ-неаполитанцевъ.  Главныя  про- 
нзведешя  В.— въ  Севилье.  Особенно  знамениты  его 
аллегорхи  на  суетность  всего  земного. 

Вальднв1ельсо  (йе  Уа1(11у1е]80),  Хозе— 
испансшй  религ1озный  поэтъ,  лучш1й  представи- 
тель этого  жанра  въ  ХУП  в.  (1560—1636).  Лучипя 
его  произведешя — въ  сборники  «Еотапсего  езр!- 
п1;иаЬ  (1612).  Кром'Ь  12  «аи1,08»,  отличающихся  боль- 
шими художественными  достоинствами,  ему  принад- 
лежитъ  длинная  поэма  «У1(1а,  Ехсе1епс1а5  у  МиегТе 
(1е1  ^1опо8181шо  Ра1.пагса  баи  ^08ё».  Сочинен1я 
его  изданы  въ  «В1Ы1б1;еса  йе  Аи^огез  Е8райб1ез>, 
тт.  29,  35,  42  и  58. 

Вальднв1я  —  главный  городъ  Чил1йской 
провинщи  того  же  имени,  подъ  39°  49'  ю.  ш.,  при 
р.  Каллэ-Каллэ,  въ  20  км.  отъ  ея  впаденхя  въ  обшир- 
ную, хорошо  защищенную  бухту  В.,  въ  которой 
лежитъ  морская  гавань  этого  города — Порто  де 
Корраль.  Бсл4дств1е  частыхъ  землетрясешй  со- 
стоитъ  почти  сплошь  изъ  деревянныхъ  домовъ.  В. — 
центръ  немецкой  колонизащи;  изъ  15  229  жит.  (1907) 
н4мцевъ  около  3000  чел.  Торговля  находится,  глав- 
нымъ  образомъ,  въ  н4мецкихъ  рукахъ;  въ  1904  г. 
экспортъ  достигъ  11,4  милл.  пезо,  импортъ — 9,3  милл. 
пезо.  Верфи,  скотобойни,  мыловаренные,  пивова- 
ренные и  винокуренные  заводы;  выд'Ьлывается 
также  кожа  для  подошвъ.  В.  основана  въ  1551  г. 
Педро  де  В.;  дважды  была  уничтожена  туземцами, 
но  возникал*  вновь;  стала  пр1обр4тать  некоторое 
значен1е  во  второй  половин*  XIX  ст. 

Вальдив1я  ((1е  УаЫ1у1а),  Педро — испан- 
ск1й  конквистадоръ  (род.  въ  конц*  ХУ  в.,  ум.  въ 
1554  г.).  Въ  1535  г.  онъ  отправился  въ  Америку 
и  подъ  начальствомъ  Пизарро  прибылъ  въ  Перу. 
Въ  1539  г.  Пизарро  послалъ  его  съ  небольшимъ 
отрядомъ  изслЬдовать  области  на  Ю  отъ  Куско.  В. 
послЬ  11-мЬсячнаго  похода  достигъ  Чили,  основалъ 
гор.  Сантъ-Яго  и  назвалъ  вновь  открытую  страну 
Новой  Эстремадурой.  Въ  течеше  2  л4тъ  онъ  оста- 
вался въ  Чили  безъ  всякой  поддержки.  Въ  1547  г. 
онъ  прх^халъ  въ  Перу  просить  помощи.  Зд4сь  онъ 
помогъ  Ла  Гаск4  подавить  возсташе  Гонсало  Пи- 
зарро и  за  это  былъ  утвержденъ  въ  зван1и  губер- 
натора Чили.  По  возвращении  въ  Сантъ-Яго  онъ 
возобновплъ  борьбу  съ  индийскими  племенами, 
который  во  время  его  отсутств1я  захватили  большую 
часть  его  завоеван1й.  Борьба  была  удачна,  и  В. 
распространилъ  свое  владычество  дальше  на  Ю, 
основавъ  города  Консепс10нъ,  Вилла-Рику  п  Валь- 
див1ю.  Въ  1553  г.  онъ  р4шилъ  нанести  инд^йцанъ 
решительный  ударъ,  но  въ  начал*  сл'Ьдующаго  года 
попалъ  въ  пл'Ьнъ  къ  воинственному  племени  арау- 
канцевъ  и  былъ  убитъ. — См.  Х-Т.  МесИпа,  «Со- 
1есс1оп  йе  (1оситеп1;о8  хпей^оз  рага  1а  Ыз^опа  йе 
С1  Че»  (Сантьяго,  1896  ел.). 

Вальдисъ  (\Уа1(118),  Буркардъ — н^меций 
баснописецъ  (около  1490 — около  1556).  Въ  мо- 
лодые годы  былъ  францисканскимъ  монахомъ, 
позднее  принялъ  протестантство.  Въ  1527  г.  по- 
ставилъ  8ъ  Риг4  карнавальную  пьесу:  «О  блудномъ 
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сын*».  Его  «Ебориз  ^апг  пе\у  ^етасЬг  нас!  1п 
Т1е1теп  ^еГаз^!:.  МП  затр1;  Нипйег!;  пе\уег  ГаЬеШ» 
(Франкфурта,  1548)  содержитъ400басенъ,  разсказовъ 
и  фарсовъ,  отличающихся  мЬткнми  сатирическими 
выходками  и  легкпмъ,  плавнымъ  языкомъ.  Нападки 
его,  главнымъ  образомъ,  направлены  на  духовенство, 
противъ  котораго  написана  и  его  сатирическая 
поэма  «РйрзИзсЬ  Ее1сЬ»  (1555).  Произведен1яии  В. 
впосл'Ьдств1и  пользовались  мног1е  н4мецк1е  поэты. 
Полное  издаше  басенъ  В.  опубликовали  К  и  г2  (Лпц., 
1862)  и  Т11;1;тапп  (1Ь.,  1882).-См.  &бс1еске, 
«Вигкагй  Л^.>  (Ганноверъ,  1852);  МИзсЬаск,  <В. 
\У.*  (Галле,  1881). 

Вальд1ерн — гор.  въ  итальянской  провинцхи 
Кунео;  2654  жит.  Въ  14  км.  отъ  него,  на  высот* 
1349  м.  н.  ур.  м.,  сЬрные  источники  въ  38 — 65°; 
содержатъ  преимущественно  соедпнешя  хлора  и 
с4ры. 

Вальдмейстеры  учреждены  были  указомъ 
19  января  1722  г.  въ  числ4  двухъ  (одинъ  въ 
С.-Петербург*,  другой — на  Украин*),  первоначально 
«для  осмотра  и  посЬва  деревъ  дубовыхъ,  липовыхъ 
и  кленоБЫХъ».  Вскор*  число  ихъ  было  значительно 
увеличено.  ВсЬ  л4са  были  подчинены  адмирал- 
тействъ  -  коллег1и,  при  посредств*  находящагося 
при  ней  оберъ-В.;  къ  зав'Ьдыватю  лесами  на  м*- 
стахъ  были  назначены  два  В.  на  Волг*,  по  одному — 
по  Ок*,  Сур*,  Кам*  и  «по  другимъ  знатнымъ  р*- 
камъ,  которыя  въ  т*  р4ки  впадаютъ»,  также  по 
Дону,  Дн*пру,  Западной  Двнн*,  съ  ихъ  притоками 
и  по  р4камъ,  впадающимъ  въ  Ладожское  оз.  и  въ 
Ильмень.  Въ  должность  В.  сл*довало  опред*лять 
изъ  дворянъ  или  изъ  отставныхъ  офицеровъ, 
м4стныхъ  пом*щиковъ,  которые  «могли  бы  про- 
питан1е  им*ть  изъ  деревень  своихъ».  В.  меньшихъ 
р*къ  находились  въ  подчпнеши  у  В.  больщпхъ  р4къ. 
Въ  помощь  В.  назначались  унтеръ-В.,  «по  препорщн 
величества  м*ста»,  прим*рно  такъ,  чтобы  у  каждаго 
былъ  <въ  надзпран1н»  участокъ  съ  2 — 3  тысячами 
дворовъ;  а  въ  помощь  унтеръ-В.  опред*лялись  осо- 
бые надсмотрщики  изъ  однодворцевъ,  отставныхъ 
солдатъ  или  изъ  приказчиковъ,  старостъ  и  выбор- 
ныхъ  крестьянъ.  Обязанности  В.  заключались,  глав- 
нымъ образомъ,  въ  составлении  описи  запов*дныхъ 
и  прочихъ  л*совъ,  съ  ландкартами,  и  въ  надзор* 
за  л*сами.  Обязанности  свои  В.  выполняли  безъ 
опред*леннаго  жалованья,  получая  лишь  часть  де- 
негъ  изъ  штрафовъ  за  порубки,  и  даже  для  осмотра 
л*са  должны  были  *здить  на  своихъ  подводахъ. 
Поел*  Петра  I  вскор*  же  выяснились  неудобства 
такого  порядка:  В.  и  ихъ  подчиненные,  получая 
жалованье  изъ  штрафныхъ  денегъ,  прит*сняли  на- 
родъ,  налагая  <велик1е  штрафы»  даже  за  такую 
порубку,  которая  разр*шена  была  закономъ.  Указомъ 
30  декабря  1726  г.  В.  и  ихъ  конторы  были  упразд- 
нены, а  обязанности  надзора  за  л4сами  были  воз- 
ложены на  воеводъ,  каждаго  «въ  своемъ  у*зд4», 
подъ  общимъ  руководствомъ  адмиралтейской  кол- 
лег1и.  Этой  м4рой,  въ  сущности,  л4са  были  оста- 
влены почти  безъ  всякаго  надзора;  въ  ближайш1е 
же  годы  повсюду  обнаружено  было  расхищен1е 
л4сного  богатства.  Указомъ  28  августа  1730  г.  и 
ел.  В.  были  возстановлены  и  просуществовали  до 
конца  ХУШ  ст.  12  марта  1798  г.  В.  повсюду 
были  упразднены,  уступивъ  свое  м4сто  оберъ-форст- 
мейстерамъ  и  форстмейстерамъ,  которые  зав*ды- 
вали  не  только  охранешемъ  л*совъ,  но  и  насажде- 
шемъ  ихъ. 

Вальдмюллеръ  (Уа1(1ти11ег),  Ферди- 
нандъ-Георг ъ — н*мецк1й  живописецъ-жанристъ 
(1793 — 1865).  Въ  начал*  художественной  д*ятель- 
ности  много  занимался   портретами.  Среди  посл4д- 


нихъ  для  русскихъ  интересна  портретъ-картина, 
изображающая  цесаревича  Александра  Николаевича, 
принимающаго  принца  Меттерниха.  Особенно  уда- 
вались В.  картины  изъ  жизни  нижне-австр1йскихъ 
крестьянъ;  онъ  по  справедливости  считается  осно- 
вателемъ  реализма  въ  восточно-германской  школ* 
живописи.  Выдающ1яся  его  произведешя:  гВоз- 
вращеше  поселянина  съ  работы»,  «Деревенская 
школа»,  «Крестьянская  свадьба>,  «Воскресенье 
поел*  об4да>,  «Прхемъ  новаго  ученика»,  «Мона- 
стырсшй  супъ»,  «Роспускъ  изъ  школы>  (въ  берлин- 
ской нащональной  галлере4),  «Праздникъ  св.  Ни- 
колая» (в4нсшй  музей),  «Д4тское  горе»  и  др.  В. 
былъ  профессоромъ  в4нской  академ1п,  но  лишился 
этого  м4ста  всл4дств1е  того,  что  издалъ  въ  1846  г. 
брошюру,  въ  которой  р4зко  доказывалъ  безплодность 
академическаго  преподаван1я  и  ставплъ  на  первый 
планъ  изучеше  природы.  Краски  В.  черезчуръ  цв4- 
тисты  и  часто  приторны,  но  въ  смысл*  техники 
письма  онъ  принадлежитъ  къ  лучшимъ  н*мецкимъ 
художникамъ  XIX  в. — См.  «Ю1е  Кипз!;»,  ноябрь  1909, 
и'  А.  К  б  3  51  е  8,  «Р.  е.  ^УаШшйИег»  (В.,  1909). 

Вальдтейфель  (\Уа1(1^еи^"е1),  Э  м  и  л  ь— 
французск1й  композиторъ,  род.  въ  1837  г.  Учился  въ 
парижской  консерватораи;  былъ  капельмейстеромъ 
придворныхъ  оркестровъ  при  Наполеон*  III  и  при- 
дворнымъ  шанпстомъ  ими.  Евген1и.  Вальсы  В.  до- 
вольно распространены  въ  широкой  публик*.  Нанбо- 
л*е  изв*стны  «Ьез  рй1;1пеиг8»,  «Бо1оге8»,  «Ь'Ез- 
райа»,  «Кхпйег  йез  ГгЦЫт^з»,  «Ь'Ез^ийхапЬхпа». 
Въ  вальсахъ  В.  слышны  отголоски  мелодхй  разныхъ 
народовъ:  н*мцевъ,  французовъ,  испанцевъ  и  др. 

Вальдшнепъ,  вальдшнепфъ  или  л  *  с- 
нон  бекасъ  (см.)  въ  промысловомъ  отноше- 
н1и  не  им*етъ  почти  никакого  значешя  и  попа- 
даетъ  на  рынокъ  бол*е  или  мен*е  случайно. 
Охота  на  В.  разр*шается  не  только  л*томъ  и 
осенью,  но  даже  и  весною  (до  1  1юня),  во  время 
тяги.  Спещальная  охота  на  В.,  съ  лягавою  соба- 
кою, производится  въ  сентябр*,  когда  эта  дичь,  пе- 
редъ  отлетомъ  ея  на  югъ,  перем*щается  высып- 
ками изъ  л*са  въ  бол*е  открытыя  и  сырыя  м4ста. 
Начинающхе  въ  это  время  жир4ть,  В.  очень  кр4пко 
выдержпваютъ  стопку  собаки,  и  ихъ  бьютъ  тогда, 
въ  удачные  годы,  въ  огромномъ  количеств4.  Къ 
р4дкимъ  способамъ  добывашя  В.  относятся  охота 
на  нихъ  «на  грязи»,  когда  В.  вылетаютъ,  вскор* 
пос.ч*  заката  солнца,  на  .14сныя  дороги  съ  глубо- 
кими, залитыми  водою  колеями,  на  паровыя  уна- 
воженныя  поля  и  т.  п.,  а  также  «въ  капель»,  т.-е. 
въ  осеннее  ненастье,  когда  обмокнувш1е  В.  выби- 
раются на  опушки,  въ  бол4е  чистыя  м4ста,  и  въ 
это  время  летаютъ  очень  медленно.  Наилучшая 
русская  монограф1Я  о  В.  составлена  М.  Мензби- 
ромъ:  «Вальдшнепъ  и  дупель»  (1877). 

Вальдъ  (\УаИ)— городъ  въ  Прусс1и,  близъ 
Дюссельдорфа,  23051  л:ит.  Фабрика  ста.1ьныхъ  и 
жел*зныхъ  изд*л1и  (ножи,  вилки,  ножницы,  прово- 
локи и  т.  п.), 

Вальдъ,  Петръ — см.  Вальденсы. 

Вальеръ  (УаШёге),  Лг  а  н  ъ  —  французскШ 
артиллер1Йск1й  генералъ  (1667—1759),  бь1лъ  гене- 
ралъ-инспекторомъ  французской  артиллерхи  и  по- 
ложилъ  прочное  начало  артиллерхйскому  образова- 
н1ю  офицеровъ.  Въ  1732  г.  В.  впервые  ввелъ  во  Фран- 
щи  правильную  систему  оруд1й,  точно  опред*ливъ 
главный  данныя  устройства  ихъ  и  ихъ  калибры. 
Система  В.  отличалась  прочностью,  однообразхемъ 
и  простотою  устройства,  но  ей  недоставало  подвиж- 
ности, всл4дств1е  чрезм4рныхъ  длины  и  в4са  оруд1й. 

Вальи  ((Зе  \Л' а111у),  Ноэль-Франсу  а— фран- 
цузсюй  лексикографъ  (1724—1801).  Его  «Рппс1рез 
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дёпегаих  (1е  1а1\дие  й'апга^ге»  (1754)  произвели 
переворотъ  въ  метод!;  обученш  французскому 
языку.  Его  грамматика  французскаго  языка  была 
принята  во  вс/Ьхт.  коллежахъ.  Онъ  былъ  однпмъ  пзъ 
деятельных!,  сотрудниковъ  словаря  французской 
академ1п  н  составилъ  сокращенное  его  пзданто  (1801), 
усовершенствованное  п  продолженное  его  сыномъ 
Этьеномъ  п  внукомъ  Альфредомъ. 

Валькенборх'ж.  (УаккепЬогсЬ,  Л'аккеп- 
Ьиг^)  —  фамилия  н^сколькпхг  фламандскихъ,  гол- 
ландскпхъ  п  н'Ьмецкпхъ  живоппсцевъ.  Особеннаго 
внимания  заслуживаетъ  Лукасъ  ванъ-Б.  (около 
1540—1625),  родомъ  нзъ  Мехельна.  Онъ  прнмк'нулъ 
къ  старшему  Пптеру  Брейгелю,  писалъ  тонко  испол- 
ненные пейзажи  пр1ятнаго  серебристаго  пли  с1;рова- 
таго  тона,  по  большей  части,  оживленные  фигурами 
простолюдиновъ.  Одна  пзъ  лучгапхъ  его  картпнъ 
находится  въ  Эрмитая;!.;  д^лаясер^я,  среди  которой 
эффектъ  зимы  съ  падающимъ  сн1;гомъ — въ  в'Ьпскомъ 
музе4.  Принужденный  покинуть  родину  во  время 
религ10зныхъ  смутъ,  Лукасъ  В.  состоялъ  одно  время 
на  службе  у  императора-.мецената  Рудольфа  И. — 
М артенъ  В.  несравненно суиш  своего  (Зрата  и  б^дн^е 
по  замысламъ.— См.  Ей.  Ре1,18,  «АгГ^'^^^ея  Ье1^е5 
а  Гё1^гап^'ег»,  II. 

1$а.'1ыгснер'ь  (Уа1кепаег),  Людвиг  ъ-К  а  с- 
паръ  —  голландск1Й  филологъ  (1715—85),  проф. 
греческаго  яз.  во  Франекер^,  потомъ  въ  Лейден*. 
Главные  его  труды:  <'В1а1:г1Ье  1п  Еиг1р1(11я  регЛИа- 
гит  1'аЬи1агит  геИсциа;^»  (1768),  комментар1Й  къ 
греческимъ  буколикамъ  (1Т81)  и  Б^аТпЬе  (1е 
.\г1ьТо1)и1о:1'  (1806),  гд1;  съ  блестящимъ  остро- 
ум1емъ  и  глубокой  ученостью  были  открыты  лите- 
ратурпыя  подделки  этого  писателя.  Р1;чи  В.  собраны 
подъ  заглав1емъ  с(')га1:10пе8»  (Лепденъ,  1784):  мелк1я 
статьи  —  подъ  заглав1емъ  <'0ри8си1а  р^11о1о^1са 
ггктса,  ога^опа»  [Лпц.,  180Я).— Ср.  В  е  г  ^  ш  а  п  п. 
«."\1етог1а  Ь.  С.  УаккепагИ*  (1871). 

Калькенеръ  (йе  ЛУаккепаег).  Ш  а  ])  л  ь. 
баронъ — франдузск]й  естествоиспытатель  (1771 — 
1852).  Его  работы  касаются  насЬкомыхъ  и  пауковъ, 
шстематику  которыхъ  онъ  изложилъ  въ  ц^ломъ  ряд1; 
весьма  ц'Ьнныхъ  монографическихъ  работъ.  Особаго 
вниман1я  заслуживаютъ:  «Еаипе  Раг181еппе»  («1п5сс- 
1-е5»,  1802);  «Н181:о!ге  паГигеЛе  (1е8  Агапё1(1е8» 
(1805—08);  <  Н181:о1ге  пагигеИе  (1е8  1п8ес1;е8.  Ар1ёге8, 
АгасЬпхйез»  (1836  —  44).  Ером1;  этого,  В.  на- 
печаталъ  труды  по  географзи  и  др.,  изъ  которыхъ 
бол4с  важные:  «Ее  топ(1е  тпаг11:1те»  (П.,  1818; 
1819),  <Н181:о1ге  §-ёпёга1е  (1е8  уоуа<2;е8)-  (21  тт., 
П.,  1826—31)  и  «Сгёое:гар111е  апс1еппе  (1е8  Сгаи1е8» 
(П.,  1839  и  1862).  Пзъ  наппсанныхъ  имъ  б10граф1и 
выдается  «Н181;о1ге  йе  1а  у1е  е!  йев  оиуга- 
1X68  йе  ЕаГоп1а1пе».  Многочисленныя  статьи,  по- 
хвальныя  рЬчи  п  р'Ьчи  по  различнымъ  поводамъ 
напечатаны  въ  <Мемуарахъ»  Института. 

Калькеръ  (\Уа1скег),  Эберг  ар  д  ъ-Фри  д- 
рихъ— органный  мастеръ  (1794—1872).  Основалъ 
органную  ф)абрику  въ  Людвигсбург*,  ирхобр^тшую 
ксем1рную  известность  благодаря  ряду  важныхъ 
изобретений  въ  органномъ  механизм*.  Она  выпу- 
стила более  700  инстр'ументовъ  (одинъ  пзъ  нихъ — 
р,ъ  С.-Петербурге  въ  церкви  Петра  и  Павла). 

ВалькирЙ!  (сев-герм.  ЛУ  а  1  к  у  г)  и  г,  англ.- 
сакс.  V  о  1оуг1^еа  п)— дословно  «избирательницы 
мертвыхъ»,  божественныя  воинственный  девы,  до- 
мери  Однна.  Образъ  В.  имеетъ  корни  въ 
древнс-германскомъ  быте.  Римские  писатели  разска- 
зываютъ  о  кооруженныхъ  девушкахъ,  «амазонкахъ 
въ  мужскомъ  одеян1н»,  сражавшихся  въ  гермап- 
скихъ  войск'ахъ,  Северныя  песни  гооб1иаютъ  о  сд*- 
вахъ  со  щитомъ»  (5к^а1(1теу)  аг).  Миеъ  перено- 


ситъ  воинственную  деву  въ  германск1Й  рай  и  свя- 
зываетъ  ее  съ  богомъ  войны.  Появлен1е  В.  пред- 
вещаетъ  смерть  въ  бою.  отчего  древн1я  глоссы 
переводятъ  ее  словами  ЬеПопа.  рагса,  егупп18. 
В.  являются  въ  виде  лебедей,  въ  виде  облаковъ 
(откуда  ихъ  название  ]\П8Г — туманъ).  В. — любимицы 
северныхъ  сагъ,  летяпия  въ  воздухе  надъ  землею 
и  моремъ,  въ  беломъ  или  черномъ  одеянии,  въ  зо- 
лотомъ  оруж1и,  на  боевыхъ  коняхъ,  отъ  копытъ  ко- 
торыхъ падаетъ  роса  на  холмы.  Он*  несутъ  плодо- 
род1е.  Гроза  и  буря  (въ  некоторыхъ  сагахъ — кро- 
вавый дождь)  сопровождаютъ  ихъ  появлон1е.  Он* 
распоряжаются  ()итвами,  приносятъ  души  пав- 
шихъ  героевъ  въ  Валгаллу  и  подаютъ  имъ  рогъ  съ 
медомъ.  Славнейшая  пзъ  В.,  Брунгильда.  очер- 
чена особенно  ярко  въ  сагахъ  и  «Песне  о  Нибе- 
лунгахъ::. — См.  Ст  0  1 1- 11  е  Г,  «ВТисНеп  /иг  р:егшап]- 
8с11еп  8а^еп^е8сЫсЬ1-е.  1:  Г)ег'  Уаг1куг)епт\'1:11и8» 
(Мюнхенъ,  1889). 

Вальми  (Л'а1шу) — сел.  во  Франции  (доп. 
Марны).  20  сентября  1792  г.  командовавшгп  фран- 
цузской революи1онной  арм1ей  Дюмурье  разбилъ 
.здесь  пруссаковъ,  подъ  начальствоыъ  герцога 
Брауншвепгскаго.  Этой  победой  было  остановлено 
иноземное  наи1еств1е  на  Франщю. 

Вальмики  (Уа1тТк1)— инд1йск1й  поэтъ.  кото- 
рому приписывается  героическая  поэма  «Рамаяна». 
О  его  жизии  нетъ  иикакихъ  сведен1н;  не 
известно  даже  съ  точностью,  въ  какую  эпоху  онъ 
жилъ,  почему  мног10  изследователп  считаютъ  его 
лпцомъ  легендарнымъ. 

Вальпараисо  —  главный  гор,  чил1йскон 
провинщн  того  же  имени;  важнейийй  портъ  и  глав- 
ный центръ  морской  торговли  всего  Чили:  конечный 
пунктъ  жел.  дороги,  пересекающей  континентъ  и 
связываютцей  городъ  съ  Буэносъ-Айресомъ  на 
Атлаптическомъ  океане.  Правильные  пароходные 
рейсы  связываютъ  В.  съ  Европой,  Северной  ;1  (.'ред- 
ней  Америкой;  телеграфный  кабель  соединяетъ  его 
съ  Пат'амой.  Городъ  расположенъ  на  берегу  откры- 
той съ  С  бухты  В.  (до  70  м.  глубины)  и  занимаетъ 
узкую  полосу  низменнаго  песчанаго  берега  п  нижнюю 
часть  прилегаюшихъ  къ  нему  крутыхъ  склоновътемно- 
бурыхъ,  лишенныхъ  растительности  горъ.  В.  носить 
вполне  европепск1п  характеръ:  имеются  трамваи, 
газовое  и  электрическое  освещен1е  и  т.  п.;  недоста- 
токъ  питьевой  воды.  Еавань  плохо  оборудована,  н 
суда  вынуждены  стоять  на  рейде  въ  '/г  — 1  км.  отъ 
берега;  вопросъ  объ  улучшен1и  гавани  возбужденъ 
въ  последнее  годы.  Несмотря  на  все  недостатки 
гавани,  страдающей  отъ  дующпхъ  здесь  силь- 
ныхъ  ветровъ,  положение  ея  у  входа  въ  наибо- 
лее плодородную  и  густо-населенную  часть  Чили 
способствуетъ  быстрому  росту  судоходства.  Въ 
1909  г.  суда,  посетивпия  В.,  имели  въ  общей  слож- 
ности 4.7  мплл.  тоннъ  водоизмещен1я.  а  въ  1600  г. 
лишь  2,7  мнлл.  тоннъ.  Главные  предметы  вывоза- 
гуано,  медь,  серебро,  золото,  1одъ,  пшеница,  кожи; 
ввозятся  различный  ткани,  обувь,  рельсы  и  друг1я 
железныя  изделия,  уголь,  чан.  сахаръ,  пиво.  Въ 
1820  г.,  когда  торговое  значение  В.  было  ничтоншо, 
населен1е  его  не  превышало  2000  чел.,  въ  1884  г. 
оно  возросло  до  '  95  0(10  чел.,  въ  1907  г. — до 
162447  чел.  (пзъ  нихъ  свыше  11000  иност[)анцевъ). 
Климатическ1Я  услов1я  въ  общемъ  благопр1ятны  для 
европейцевъ.  Средняя  годовая  температура  —14,3'^, 
январская +17,3'',  ]юльская +11,4";  осадковъ  выпа- 
даетъ  около  350  мм.  въ  годъ;  дождп  идутъ  лини, 
зимою  (съ  мая  по  августъ),  когда  дуетъ  теплый 
сев.-вост.  пассатъ.  Дождливыхъ  дней  25  въ  году, 
но  дожди  часто  принимаютъ  характеръ  сильныхъ 
лпвней,  образуютъ  потоки,  которые  сносятъ  съ  обна- 
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женныхъ  горъ  на  городсшя  улицы  камни,  кучи 
песку  и  т.  п.,  а  иногда  и  ц^лыя  деревья.  Городъ 
сильно  страдаетъ  и  отъ  землетрясен1й.  За  последнее 
стол'Ьтхе  ихъ  было  два  —  въ  1835  и  1906  гг.;  по- 
следнее причинило  ужасное  опустошен1е;  уц^л^ли 
лишь  т^  дома,  которые  стояли  на  скалахъ  на  склоне 
горъ:  однако,  городъ  быстро  отстроился  вновь.  Про- 
мышленность въ  посл-Ьдн1е  годы  начинаетъ  разви- 
ваться все  сильнее.  Крупные  машиностроительные 
и  пивоваренные  заводы,  обширныя  железнодорож- 
ный мастерсшя;  выделываются  сигары,  минеральныя 
воды,  сахаръ  рафинадъ,  спиртъ.  .экипажи  и  т.  п. 
Естественно-историческ1й  музеи;  мореходная  школа, 
школа  юнгъ. 

]{а.1ьполь,  Горац1о,  младш1й  сынъ  Ро- 
берта В.,  4-й  графъ  О  рф  о  р  дъ— англ.  писатель 
(1717—97).  Много  путешествовалъ  по  Европ4.  Въ 
1741  г.  былъ  избранъ  въ  палату  общинъ  какъ  вигъ 
н  оставался  ея  членомъ  до  1768  г.,  не  играя  въ 
ней  заметной  роли,  почти  не  участвуя  въ  прен1яхъ. 
Поселившись  въ  своемъ  имен! и,  онъ  выстроилъ  тамъ 
замокъ  въ  средневековомъ  вкусе  и  собралъ  драго- 
ценную коллекц1ю  предметовъ  искусства,  книгъ, 
автографовъ  п  всевозмолшыхъ  редкостей  (часть 
картинъ  изъ  нея  была  куплена  Екатериной  И 
для  Эрмитажа,  а  вся  коллекц1я  продана  съ 
аукциона  въ  1842  г.).  Въ  1791  г.  В.  унаследо- 
валъ  отъ  своего  племянника  титулъ  графа  Ор- 
фордъ  и  место  въ  палате  пэровъ,  но  ни  разу  не 
появился  въ  ней.  Главныя  его  сочинен1я:  ■"Са1;а1о^ие 
о!"  еп§тауег8  Ьогп  ог  ге51(1епг  1п  Еп^ишЛ»  (1763), 
«:Са1а1оо;ие  о1  1Ье  гоз'а!  ап(1  поЫе  апгЬогз  о^  Еп^- 
1ап(1,  бсоИап*!  апс!  1ге1ап(1>  (175«),  «А11ес(1о1е5  о{ 
1)п'т1пщ  т  Еп^1ап(1»  (4  тт.,  1762 — 71;  позднейшее 
издание  18-19);  фантастическ1й  романъ:  <'ТЬе  Саз1:1е 
о1'  ОггапЮ^  (1764.  новое  издан1е  1886;  первое  по 
иремени  произведение  .этого  рода),  трагедия:  «ТЬе 
:11у^^^:с1•^ои^>  то1;Ьег>  (1768),  «Н151:ог1с  ([оиЬге;  оп  1Ье 
]11е  аий  ге1§'п  о1"  Е1с11аг(1  Ш»  (1768).  Р1астоящую 
славу,  хотя  и  посмертную,  доставил{1  В.  его  письма 
и  мемуары.  Первый,  изданныя  въ  6  тт.  въ  ]841  г. 
и  дополненныя  въ  1851  г.  2-мя  томами  его  коррес- 
понденщи  съ  поэтомъ  Мэзономъ  (полн.  изд.  1857 — 59, 
нов.  изд.  1903 — 904;  извлечен1е  въ  2  тт.,  1898), 
представляютъ  образцы  живости,  остроум1я,  едкости 
и  даютъ  яркую  картину  ясизни,  нравовъ  и  делъ  тог- 
дашней эпохи.  Мемуары  В.  (  Ыешсхга  оГ  гЬе  1а51: 
10  уеаг8  оГ  1;Ье  ге1кп  оГ  (теог^е  II»  и  <!:Мето1г8 
о!"  Ле  ге12а  о!"  К1по:  беог^е  111>).  начатые  въ 
1751  г.  и  продолженные  почти  до  самой  его  смерти 
(изд.  въ  1.545 — 59  гг.,  нов.  изд.  1894),  во  многомъ 
уступаютъ  его  письмамъ.  Въ  нихъ  непр1ятно  пора- 
жаетъ  горечь,  придирчивость  и  часто  противоре- 
чивость отзывовъ  о  личностяхъ;  но  все-таки  они  за- 
ключаютъ  въ  себе  ценный  матер1алъ  для  истораи 
.эпохи. — См.  ЛУагЬпггоп,  Мето1гь  о!"  Ногасе 
ЛУ.  апй  Ы8  соп1:ешрогапе5:>  (Л.,  1851):  характе- 
ристика у  Маколея,  въ  его  «Ейзауз»;  ВоЬзоп, 
«Ногасе  ЛУ.,  а  тетозг»  (1Ь.,  1893).        В.  В—въ. 

Вальпоаь  (ЛУа1ро1е),  Р  о  б  с  р  т  ъ,  графъ 
Орфордъ — англ1йск1и  государственный  деятель 
(1676 — 1745).  Съ  1701  г.  былъ  членомъ  палаты  об- 
щинъ, однпмъ  изъ  видныхъ  вождей  вигской  парии, 
сторонникомъ  политики  герцога  Маульборо;  съ  1708  г. 
членъ  кабинета.  Паден1е  герцога  Маульборо  и  вп- 
говъ  въ  1711  г.  вызвало  паден1е  и  В.;  въ  1712  г. 
онъ  былъ  изгнанъ  изъ  палаты  общинъ,  арестованъ 
а  заключенъ  въ  Тоуеръ  по  обвинен1ю  во  взяточни- 
*естве.  Общественное  мнен1е  было  безусловно  на 
♦го  стороне:  его  тюремная  камера  стала  местомъ 
обран1Й  представителей  вигской  аристократ1и.  По 
зсвобо;кден1и   Б.    былъ   вновь   избранъ  въ   палату. 


где  пр1обрелъ  большое  вл1ян1е.  После  вступлен1я 
на  престолъ  Георга  I  В.  сделанъ  членомъ  таинаго 
совета;  въ  этой  должности  онъ  содействовалъ  осу- 
ждешю  Болингброка  ("\'11,  .383).  Въ  1715  г.  онъ  сде- 
лался первымъ  лордомъ  казначейства  и  канцлеромъ 
казначейства  въ  кабинете  его  зятя  Тоуншенда. 
Разноглас1я  по  вопросамъ  иностранной  политики 
съ  королемъ,  который  выдвигалъ  на  первый  планъ 
интересы  Ганновера  и  изъ-за  ннхъ  впутывалъ 
Англш  въ  борьбу  германскихъ  государствъ,  за- 
ставили В.  въ  1717  г.  выйти  въ  отставку  и 
перейти  въ  оппозиизю.  Въ  1721  г.  онъ  былъ  вновь 
назначенъ  на  прежн1Й  постъ  и  сталъ  во  главе  ка- 
бинета; сохранилъ  это  положение  и  при  новомъ  ко- 
роле Георге  И,  несмотря  на  антипат1ю,  которую 
питалъ  къ  нему  последней,  по  крайней  мере,  сна- 
чала. Двадцатилетн1Й  пер1одъ  его  управлен1я 
пмеетъ  большое  значен1е  въ  исторш  англ1йскаго 
парламентаризма:  министерство  В.  было  первымъ 
кабинетомъ,  заслуживавшимъ  этого  имени.  Оно 
управляло,  опираясь  на  послушное  ему  вигское 
большинство  палаты  общинъ,  и  еще  более  на  обще- 
ственное мнение  вне  палаты,  которое,  по  боль- 
шей части,  было  на  его  стороне.  После  пего  про- 
должительное управлен1е  вопреки  воле  палаты  было 
уже  немыслимо.  Сама  палата  общинъ  была  при  Б. 
въ  значительной  мере  деломъ  его  рукъ:  именно  съ 
нимъ  въ  англ1Йскую  политическую  жизнь  вошелъ  въ 
широкихъ  размерахъ  подкупъ.  Более,  чемъ  кто- 
нибудь  изъ  его  предшественниковъ,  орудгемъ  своей 
политики  В.  сделалъ  торговлю  «гнилыми  местечками» 
и  покупку  голосовъ  депутатовъ,  тратя  на  то  и  на 
другое  значительный  суммы  какъ  изъ  средствъ  госу- 
дарственнаго  казначейства,  такъ  и  изъ  средствъ 
поддержпвавшихъ  его  вигскнхъ  фамил1Й.  Онъ  не 
былъ,  однако,  просты мъ  честолюбцемъ,  дорожащимъ 
властью  ради  власти.  Напротивъ  того,  онъ  былъ 
представителемъ  вполне  определенной  политической 
системы.  Несмотря  на  то,  что  В.  былъ  крупнымъ 
землевладельцемъ  не  только  по  положен1ю,  но  и  по 
склонностямъ,  онъ  задолго  до  Адама  Смита  по- 
нялъ  необходимость  освободить  промышленность  и 
торговлю,  по  крайней  мере,  отъ  части  тяготевшихъ 
надъ  ними  стеснен1Й.  Первымъ  актомъ  его  финансо- 
ваго  управлен1я  была  отмена  пошлинъ  более  чемъ  со 
ста  предметовъ  вывоза  и  почти  40  предметовъ  ввоза; 
въ  1730  г.  онъ  отказался  отъ  господствовавшаго 
принципа  торговой  монопол1и  Англ1и  въ  ея  коло- 
н1яхъ  и  разрешплъ  американскимъ  колон1ямъ  вы- 
возъ  риса  во  все  европейск1я  страны.  Рядъ  дру- 
гихъ  экономическихъ  и  финансовыхъ  меръ  въ  томъ 
же  направлен1и  значительно  содействовалъ  развн- 
т1ю  матер1альнаго  благосостоян]я  Англ1и,  въ  особен- 
ности англ1Йской  буржуаз1и,  и  росту  городовъ.  Не- 
смотря на  ростъ  государственныхъ  доходовъ,  Б.  не 
отступалъ  отъ  строгой  эконом1и  и  заботился  о 
сокращен1и  государственнаго  долга.  Не  отменяя 
законовъ  о  католикахъ  и  диссентерахъ.  Б.  забо- 
тился о  томъ,  чтобы  эти  законы  не  исполнялись; 
именно  съ  его  времени  Англия  является  (1е  1"асЮ 
страной  почти  полной  свободы  совести  (см.  АНГЛ1Я, 
II,  708)  п  свободы  печати:  В.,  на  котораго  очень 
сильно  нападали  въ  газетахъ  и  памфлетахъ,  никогда 
не  возбуждалъ  преследован1Й  противъ  печати.  Въ 
области  иностранной  политики  В.,  въ  качестве  сто- 
ронника интересовъ  промышленности  и  торговли, 
почти  всегда  былъ  сторонникомъ  мира.  Одна1;о, 
именно  антагонпзмъ  коммерческихъ  интересовъ 
Англ1и  и  11спан1п  заставилъ  его  въ  1739  г.,  хотя  к 
неохотно,  объявить  войну  Испан1и,  въ  1741  г. — 
Франщи.  Къ  этому  времени  популярность  В.  въ  па- 
лате общинъ  была  значительно  подорвана.  Съ  одной 
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стороны,  онъ  возстановилъ  противъ  себя  крупныхъ 
землевлад4льцевъ,  хотя  облегчен1емъ  прямыхъ  на- 
логовъ  и  заменой  ихъ  налогами  косвенными  стре* 
милея  примирить  землевлад4ше  со  своей  политикой; 
съ  другой  стороны,  его  честолюб1е  приводило  къ 
постояннымъ  личнымъ  колиз1ямъ.  Сначала  В.  стоялъ 
во  глав'Ь  одного  изъ  самыхъ  богатыхъ  дарован1ями 
м-ствъ;  но  постепенно  его  товарищи  оставляли  его 
и  переходили  въ  оппозивдю.  Подъ  конецъ  его  каби- 
нетъ  состоялъ  изъ  людей  мало  даровитыхъ,  но  быв- 
шихъ  его  личными  сторонниками,  а  въ  оппозищи 
находились  таюе  талантливые  люди,  какъ  Пельтней, 
Картеретъ,  В.  Питтъ.  Усилен1е  оппозищи  заставило 
В.  искать  опоры  въ  короле,  и  потому  подъ  конецъ 
онъ  бол4е  благопр1ятствовалъ  его  ганноверской  по- 
литик*, ч4мъ  раньше.  Въ  1742  г.  В.  потерп'Ьлъ  по- 
ражение въ  палатЬ  общинъ  и  вышелъ  въ  отставку. 
Король  пожаловалъ  ему  титулъ  графа  Орфорда,  и 
онъ  перешелъ  въ  палату  пэровъ.  Въ  палат*  общинъ 
возбуждался  вопросъ  о  предан1и  его  суду  за  разныя 
злоупотреблен1я,  но  оно  не  состоялось.  Въ  по- 
сл*дн1е  свои  годы  В.  замЬтной  роли  уже  не  игралъ. 
У  него  были  крупные  недостатки:  его  образован1е 
было  очень  скудно,  онъ  мало  читалъ,  былъ  типич- 
нымъ  англ1нскимъ  сквайромъ,  страстны мъ  охотни- 
комъ;  даже  въ  бытность  министромъ  онъ  всегда 
раньше  всего  вскрывалъ  письма  своего  управляю- 
щаго.  И,  т'Ьмъ  не  мен'Ье,  сл'Ьдъ  отъ  его  деятельности 
остался  глубошй.  Въ  1855  г.  ему  поставленъ  па- 
мятникъ  въ  Вестминстер*. — См.  "У^.  Сох,  «Мето1Г8 
о{  1Ье  Ше  апй  айт1п181;га1;10П  о{  8\т  К.  \У.»  (Л., 
1789—1800);  Е\\^а1(1,  «81г  Е.  \^^,  а  ро1Шса1  Ыо- 
^гарЪу»  (Л.,  1876);Мог1еу,  «ЛУ.»  (Л.,  1889,  8-е  и.чд., 
1909);  Ейлу.  Лепкз,  «\\^,  а  в^ийу  1п  роИ11С8»  (Л., 
1894);  Вг18со,  «ТЬе  есопош]с  роИсу  оГ  Е.  \\'.» 
(Л.,  1907).  В.  Водовозовъ. 

Вальполь  (ЛУа1ро1е),  Спенсеръ-Гора- 
ц  1  о — англ1йсшй  политичесгай  деятель  (1806 — 98), 
дальн1й  родственникъ  Роберта  В.  Былъ  адвокатомъ 
въ  Лондон*;  въ  1846  г.  пзбранъ  въ  палату  общинъ, 
какъ  консерваторъ,  и  оставался  ея  членомъ  до 
1882  г.:  въ  1852  г.  и  1858—59  гг.  въ  кабинетахъ 
лорда  Дерби  бьыъ  министромъ  вн.  д.;  въ  1866  г. 
занялъ  тотъ  же  постъ  въ  третьемъ  кабинет*  Дерби, 
но  уже  въ  1867  г,  вышелъ  въ  отставку.  Сынъ  его, 
Спенсеръ  (1839 — 1907),  написалъ  б10граф1ю  Пер- 
сиваля  (Л.,  1873),<ЫГе  о^Ъог(1  ТоЬп  ЕиззеЬ  (1891); 
<Ш&1;огу  ^1"  Еп§:1ап(1  Ггот  Ле  сопс1и810п  оГ  Ле 
^геа1-,  \\^аг  1п  1815»  (Л.,  1878—86;  2-е  изд.,  1890; 
доведена  до  1858  г.;  ея  продолжете — «Н181:огу  оГ 
г\\'еп1у-Г1Уе  уеаг5>  Л.,  1904—8);  < ТЬе  1ап(1о1" Ноте 
Еи1е,  ап  аосоип1;  о!"  Ле  Ь151;огу  апй  1118Ши1;10П8 
оГ  1;Ье  181е  о!"  Мап>  (1893);  «81;ише8  1п  Ыо^гарЬуэ 
(1907).  На  руссшй  яз.  переведена  его  ^Иностранная 
политика  Англ1и»  (СПБ.,  1885). 

Вальпургинъ — минералъ,  принадлежащ1й 
къ  групп*  В1202-  и  ТЮо-содержащихъ  водныхъ 
мышьяковокислыхъ  соединён1й.  Кристаллизуется  въ 
триклиническихъ  кристаллахъ,  напомпнающихъ, 
благодаря  двойниковому  образовантю,  моноклиниче- 
сгае.  Цв*тъ  померанцево- и  восково-желтый;  блескъ 
алмазный  и  жирный.  Встр*чается  вм*ст*  съ  дру- 
гими уран-содержащими  минералами  въ  рудник* 
"\Ур188ег  Н1Г8сЬ  около  Nеи8Ш(^^е1  въ  Рудныхъ  горахъ. 

Вальпург1ева  ночь— съ  30  апр*ля  па 
1  мая,  по  германскому  народному  пов*рью,  служитъ 
голичнымъ  праздникомъ  в*дьмъ,  собирающихся  въ 
эту  ночь  вокругъ  своего  повелителя-сатаны  на 
гор*  Броккенъ,  гд*  и  справляютъ  свой  «шабашъ». 
Т1ов*рье  это,  которымъ  воспользовался  Гете  въ  1-ой 
пасти  «Фауста»,  сложилось  около  коаца  ТП1  ст., 
в*роятно,  такимъ   же   образомъ,   какъ   возникла   и 


распространилась  в*ра  въ  колдушй  и  в*дьмъ  во- 
обще: такъ  какъ  1-е  мая  съ  особой  торжественностью 
праздновалось  язычниками  (какъ  весенн1й  празд- 
никъ),  то  старыя  женщины  и  вообще  вс*  т*,  кото- 
рые не  могли  сразу  отказаться  отъ  языческихъ 
обрядовъ,  несмотря  на  строгое  ихъ  запрещен1е, 
продолжали  собираться  въ  недоступныхъ  м*стахъ, 
чтобы  подобающимъ  образомъ,  т.-е.  п*снями  и 
плясками,  встр4тить  1-е  мая.  Обстановка  (1{остры, 
дикая  м*стпость),  а,  можетъ-быть,  и  преднам*ренно 
распускаемые  этими  тайными  язычниками  слухи 
(чтобы  избавиться  отъ  лишнихъ  свид*телей),  способ- 
ствовали распространению  въ  народ*  разсказовъ  о 
собран1яхъ  в*дьмъ,  устраиваемыхъ  въ  эту  ночь. 
Название  В.  произошло  отъ  совпаден1я  съ  празднова- 
Н1емъ  1-го  мая  памяти  св.  Вальпург1и,  сестры  св.  Ви- 
либальда,  канонизованной  въ  778  г.  Празднован1е  В. 
ночи  кострами,  п*снями  и  пляской  сохранилось  до- 
нын*   во   многнхъ  м*стностяхъ  Дан1и  и  Швед1и. 

Вальрасъ  ("\Уа1га8),  Мари-Эспри 
Л  е  о  н  ъ  —  изв*стный  экономистъ  (1834  —  1911); 
былъ  проф.  въ  Лозанн*.  Первая  его  работа,  посвя- 
щенная опроверженхю  учен1я  Прудона,  вышла  въ 
1860  г.  В. — одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  эконо- 
мистовъ  теоретиковъ;  особенно  зам*чательны  его 
изсл*дован1я,  касающаяся  теор1и  ц*нности.  Теор1я 
ц*нности,  по  его  мн*н1ю,— основная  проблема  эко- 
номической теор1и;  вся  теоретическая  или  «чистая> 
ЭК0Н0М1Я  представляется  ему  не  ч*мъ  инымъ,  какъ 
учешемъ  объ  обм*н*  и  ц*нахъ.  Теорхя  распред*ле- 
н1я — одинъ  изъ  отд*ловъ  теор1и  ц*н1;  заработная 
плата,  прибыль  и  рента— д*ны  производительныхъ 
услугъ  труда,  капитала  и  земли.  Основная  идея  тео- 
рш  ц*нности  В.  заключается  въ  опред*лети  ц*ны 
товаровъ  ихъ  пред*льнои  полезностью.  Ц*ны  това- 
ровъ  должны  быть  пропорщональны  ихъ  «р*дкости>: 
такъ  формулируетъ  свое  основное  положеше  Б. 
Этим-^  услов1емъ  опрсд*ляется  равнов*с1е  рынка. 
Ц*лый  рядъэкономистовъ  и  до  В.  давалъ  аналогичное 
этому  разр*шеше  проблемы  ц*нности,  но  вс*  они 
брали  лишь  ча'-тные  случаи;  предполагая  только  два 
обм*нивающихся  товара,  они  искусственно  упро- 
щали свою  задачу.  В.  даетъ  общее  р*шен1е  этой 
проблемы  и  строго  математически  доказываетъ,  что 
для  опред*лен1я  ц*ны  необходимо  и  всегда  доста- 
точно знать:  1)  зависимость  между  колпчествомъ 
блага  и  его  полезностью,  2)  количество  благъ,  кото- 
рымъ располагаютъ  отд*льные  участники  м*ны. 
Возможность  изм*нен1я,  путемъ  производства,  коли- 
чества поступающихъ  на  рынокъ  продуктовъ  ве 
вноситъ  нпкакихъ  существенныхъ  изм*не1пй.  Усло- 
в1е  пропорц1ональности  ц*нъ  р4дкости  товаровъ 
продолжаетъ  оставаться  въ  сил*;  впрочемъ,  для  на- 
ступлен1я  равнов*с1я  необходимо  еще,  чтобы  ц*ны 
въ  то  же  время  были  равны  издержкамъ  производ- 
ства. Этотъ  законъ  установления  ц*нъ  В.  распростра- 
няетъ  и  на  средства  производства.  Ц*на  произво- 
дительныхъ услугъ  земли,  капитала  и  труда  опре- 
д*ляется  ихъ  «р*дкостью».  В.  является  также  однимъ 
изъ  создателей  новаго  метода  въ  политической  эко- 
Н0М1И — математическаго.  До  него  этимъ  методомъ 
пользовались  Курно,  Тюненъ,  Госсенъ  и  др.  Тео- 
ретическая или  «чистая»  ЭК0Н0М1Я,  изучая,  главнымъ 
образомъ,  соотношешя  и  зависимости  между  вели- 
чинами, является,  по  представлешю  В.,  наукой 
всец*ло  математическаго  характера;  поэтому  при 
изсл*дован1и  тсоретическихъ  проблемъ  экономисг>< 
долженъ  приб*гать  къ  помощи  математики.  Работы 
В.  и  по  вн*шнему  виду,  и  по  содержашю,  вполн* 
приближаются  къ  математическимъ  трактатамъ. 
Этимъ  въ  значительной  степени  объясняется  то,  что 
этотъ  экономистъ  не  вполн*  еще  оц*ненъ  по  заслу- 
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гаыъ.  Впрочемъ.  онъ  уже  теперь  нм^етъ  много  по- 
с.тЬдователен;  наиболее  видный  нзъ  ннхъ — преем- 
ннкъ  Б.  въ  лозаннскомъ  уннв.— Вильфредо  Парето. 
Вл.  Росс1и  къ  той  же  школ*  прпнадлежпт'ъ  В.  К. 
Дмитр1евъ.  По  свопмъ  экономпческпмъ  ндеаламъ 
В.  является  сторонннкомъ  нащоналпзац1п  земли 
путемъ  выкупа.  Важн4йш1е  труды  В.:  «Е1ётеп1:з 
(1"ёсопот1е  ро1^1;^^ие  раге  оа  Лёопе  йе  1а  Г1сЬе55е 
рос1а1е»  (1874—77;  4-е  изд.,  1900);  «Ёгийез  (1'ёсо- 
пот1е    80С1а1е.   ТЬёопе  ,д.е   1а   гёрагШхоп   йе    1а 
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Невошедш1я  онъ  считаегь  отм*ненными.  Въ  этой 
части  труда  В.  самостоятеленъ.  Въ  толковати  на 
синтагму  каноновъ  В.  пользовался  аналогичной  ра- 
ботой Зонары,  часто  почти  дословно  выписы- 
вая его.  И  5д4сь,  однако,  по  точности  терминолопн 
и  полнот4,  работа  В.  являетс<я  шагомъ  впередъ. 
Стараясь  устранить  протнвор4ч1я  между  канонами, 
а  также  между  канонами  и  законами,  онъ  руково- 
дится следующими  правилами:  надо  отдавать  пред- 
почтение канонамъ  соборовъ  вселенскихъ  передъ 
г1сЬе55е5ос1а1е*  (1896);  «ЁШйез  (1'ёсоиот1еро111:1дие  I  поместными,  позднейшнмъ  по  времени,   такъ   какъ 


аррИдиёе.  ТЬёопе  йе  1а  ргойисггоп  йе  1а  псЬеззе 
зос1а1е>  (1898). — См.  Ра1§гауе,  «Вхсйопагу  оГ 
ро1Шса1  есопоту:>  (у.  III,  1899);  V.  Раге!  о, 
«Ь'орега  зсхепгшса  Й!  Ъеопе  ЛУ.э  (<г(3-10гпа1е  с1е^И 
Есопот181;1»,  1910);  Е.  Ьеопе.  ^Ь.  ^V.  ипй  Ше 
Ьейош5118сЬ-та1;Ьета1;15сЬе  8сЬи1е  топ  Ъаизаппег 
(«АгсЫу  йг  8о21аЬУ15зеп5сЬаЛ>,  т.  32,  1911); 
Ап1;опе111,  «"VV,»  (гРеупе  (1'Ь1йго1ге  йез  (1ос1;ппе5 
ёсопоппдиез»,  1910);  Саззе!,  «вгапйпзз  е1пег  е1е- 
шеп^агеп  Рге1з1еЪге2>  («2е11;5сЬпЛ  1'11г_й1е  ^езат^е 
81аа1:з^У18зеп8сЬаЙ5,  т.  55,  1899); 
сЭкономичесюе  очерки»  (1904).  В.  Ш. 

Вальрафъ     (\7а11гаГ),     Францъ-Ферди 


«позднейппй  законъ  отменяете  ранн1н».  бол^е  мяг- 
кимъ  п.  наконецъ,  согласнымъ  съ  законами.  По- 
путно В.  указываетъ  псключен1я  пзъ  этих1|^правилъ 
и  отв^чаетъ  на  вопросы,  не  находящ1е  с  ^'Ь  пря- 
мого ответа  въ  канонахъ.  При  устранеши  противо- 
речий между  канонами  и  законами  В.  отдаегь 
преимущество  канонамъ,  какъ  пм4ющпмъ  двойную 
санкщю — духовной  п  светской  власти.  Законами 
нужно  руководствоваться  въ  случае  молчатя  кано- 
новъ. Вполне  последователенъ,  впрочемъ,  В.  въ 
Дмптр1е_въ, ;  этомъ  отношешн  не  былъ.  Онъ  страстно  защищалъ 
~  особыя  права  константинопольской  церкви  и  усердно 

отстанвалъ  привилегии   патр1аршаго   хартофилакса. 


нандъ — немецк1й  археологъ  (1748—1824);  основа- '  Недостатки  В. — отрывочность  пзложетя,  неясность, 


тель  кельнскаго  музея,  подарившш  ему  все  свое 
богатое  собран1е  древпостеи.  Своп  изследован1я  о 
местныхъ  достопримечательностяхъ  В.  собралъ  въ 
сочинении:  «8атт1ип^  уоп  ВеНгй^еп  гигСгезсЫсМе 
йег  81:а(1г  К01п». 

Ва.1ьса.11ьва  (Уа15а1уа),  Антон1о-Ма- 
р  1  а  —  болонск1й  профессоръ  анатом1п  (1666  — 
1723).  Известенъ  изследовашями  по  физ10лог1п 
и  патологической  анатом1и  слухового  органа,  изло- 
женными въ  сочинении:  «Бе  апге  Ьипаапа  1гас- 
гашзг  (Болонья,  1705),  где  описанъ  и  о  п  ы  т  ъ 
В.  Опытъ  состоитъ  въ  томъ,  что  при  закры- 
тыхъ  рте  и  носе  съ  силой  выдыхаемый  воздухъ 
вгоняетсл  въ  ухо.  Для  распознаван1я  ушныхъ 
болезней  этотъ  опытъ  имеетъ  значеше  при 
определеши  разрывовъ  барабанной  перепонки;  на 
немъ  же  основанъ  такъ  называемый  душъ  По  ли- 
дера. Онъ  состоитъ  въ  томъ,  что  больному  вводится 
въ  носъ  наконечнпкъ  резиноваго  баллона,  и  затемъ 
ноздри  зажимаются;  по  команде  больной  проглаты- 
ваетъ  глотокъ  воды,  а  врачъ  сжимаетъ  баллонъ,  и 
тогда  воздухъ  вгоняется  въ  Евстахдеву  трубу  и 
среднее  ухо  и  продуваетъ  ихъ.  Способ'ъ  гораздо 
более  легши  и  общедоступный,  чемъ  катетериза- 
щя  Евстах1евыхъ  трубъ. 

Вальсамонъ,  0  е  о  д  о  р  ъ — знаменитый  вп- 
зант1Йсшй  канонистъ  XII  в.  Заннмалъ  при  импе- 
раторахъ  Мануиле  Комнене  (1142 — 1181)  и  Исааке 
Ангеле  (1185  —  1194)  важныя  церковный  долж- 
ности номофилакса  и  хартофилакса.  Въ  1193  г.  В. 
возводится  въ  ант10Х1Йск1е  патриархи,  но  жить 
остается  въ  Константинополе,  ибо  Ант10х1я  нахо- 
дится въ  это  время  въ  рукахъ  крестоносцевъ.  Судя 
по  всему,  В.  получилъ  прекрасное  юридическое 
образован1е;  занимая  вышеозначенныя  должности, 
онъ    на    практике    основательно    озна}:омился    съ 


повторен1я,  недосмотры  и  довольно  ощутительныя 
протпвореч1я.  Темъ  не  менее,  толкован1я  его  пмеютъ 
огромный  исторпчесшй  интересъ.  Они  часто  являются 
единственнымъ  источникомъ  для  возстановлен1я  мно- 
гпхъ  утраченныхъ  юрпдическихъ  памятниковъ — 
частей  юстин]анова  кодекса,  Базиликъ  и,  глав- 
нымъ  образомъ,  императорскихъ  новеллъ  поздней- 
шаго  времени.  Богатейш1п  матер1алъ  даюгь  коммен- 
тар1п  В.  для  истор1и  культурной  жизни  той  эпохи. 
Своего  практическаго  значен1я  комментар1Й  В.  не 
потерялъ  до  нашпхъ  дней.  Онъ  входитъ  въ  составъ 
Ппдал10на — греческой  Кормчей,  изданной  въ18(Юг, 
по  постановлен1ю  патр^аргааго  собора.  Въ  1^й  г. 
иидал10нъ  изданъ  былъ  на  румынскомъ  языке  для 
румынской  церкви.  На  русск1Й  языкъ  толкован1я 
В.  были  впервые  переведены  Епифашемъ  Слави- 
нецкимъ,  но  переводъ  не  былъ  п.зданъ.  Темъ  не 
менее,  толковашя  В.  повлияли  на  действующее  въ 
нашей  церкви  право.  Пмп  пользовался  авторъ  Аеон- 
скаго  Номоканона,  издававшагося  у  насъ  съ  ХУИ  в. 
при  Большомъ  Требнн?:е;  они  лежатъ  въ  основе 
многихъ  примечан1й  къ  «книге  правплъ  св.  апосто- 
ловъ,  св.  соборовъ  вселенскихъ  п  поместныхъ  и  св. 
отецъ>  (1839);  на  нихъ  ссылался  Синодъ  при  разре- 
шении некоторыхъ  вопросовъ  (1765,  1864).  Толко- 
ван1ями  В.  пользовался  и  преосвященный  1оаннъ  въ 
своемъ  <Опыте  курса  церковнаго  законоведешя> 
(т.  I — II,  СПБ.,  1852).  Полный  переводъ  толкова- 
ний В.  на  каноны  данъ  въ  издан1и  Московскаго 
общества  любителей  духовнаго  просвещения  («Пра- 
вила св.  апостолъ,  св.  соборовъ  вселенскихъ  и  по- 
местныхъ и  св.  отецъ»,  М.,  1876).  Кроме  толкова- 
ти на  Номоканонъ,  В.  наппсалъ  8  разсужден1й 
(аелётсс'.)  и  въ  1195  г.  ответы  на  вопросы  алексан- 
др1йскаго  патр1арха  Марка.  Лучшее  научное  изда- 
Н1е  сочинен1Й  В.  у  Ралли    и    Потлп   {1>'^^-а-(1ха   -шу 


деЯствующпмъ   церковнымъ   правомъ.    Этпмъ    объ- 1  Ог^ш^;  ха1    [ерш-/   7.аV0VШV,   Аеины.    1852 — 1854).— Ср. 

В.  Нарбековъ,  «Толкован1я  РЗ.  на  Номоканонъ 
Фот1я»  (Казань,  1889); М.  Красноженъ,  «Толкова- 

ван1я  (2-/бА1а)   на    Номоканонъ    Фот1я    (883). '  тели  каноническаго  кодекса  восточной  церкви:  Ари- 


ясняется    данное     ему     патрхархомъ     Михаиломъ 
Аих1аломъ  (1169 — 1177)  порученхе  написать  толко- 


Пользоваше  этимъ  сборникомъ  затруднялось  про 
тпвор4ч1емъ  каноновъ  между  собою,  а  также  не- 
действительностью, после  издания  Базилир;ъ  (889), 
многихъ  юстин1ановыхъ  законовъ.  вошедшихъ  въ 
первую  часть  сборника.  Въ  толкован1и  на  первую 
часть  Номоканона  Б.  отмечаетъ,  каия  постановле- 
н]я    юстин1анова    кодекса    вошли    въ     Базилики. 


стнпъ,  оонара  и  В.>  (Юрьевъ,  изд.  2-ое,  1911).    М.  Г. 

Вальскапелле  (\\'а18саре11е).  Якоб  ъ — 
живописецъ,  работавш1П  въ  1667  — 1718  гг.  въ 
Амстердаме.  Ученикъ  С.  Кика.  Писалъ  фрукты  и 
нагиге  шопе  въ  духе  Гама. 

Вальсъ  (франц.  Уа15е,  нтьм.  ^Уа12ег,  итал. 
УаЪа) — одинъ    изъ    наиболее    распространенныхъ 
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танцсвъ  въ  наше  время.  Въ  Провансе  В.  существо- 
валъ  уже  въ  XII  ст.  подъ  именемъ  уоИа;  п'Ьнхе,  1;о- 
торымъ  сопровождался  В.,  называлось  балладой.  Въ 
дарствован1е  Людовика  Л'П  этотъ  танецъ  поре- 
шелъ  въ  Парижъ,  гд'Ь  получилъ  широкое  примкне- 
те при  двор'Ь.  Изъ  Фрапщи  В.  псрешолъ  въ  Гер- 
ман1Ю  подъ  именемъ  \Уа12ег  (1790).  Разм1->ръ  В.  ^/4, 
ум'Ьреннаго  темпа.  Существуютъ  различные  виды  В.: 
1)  медленный  п  2)  быстрый,  такъ  назыв.  в'Ьнсшй 
В.  Медленный  В.,  наиболее  старинный,  называв- 
ш1пся  вь  ста1)пну  также  лендлеромъ,  состоялъ  сна- 
чала изъ  двухколонной  формы,  по  8  тактовъ  въ 
каждомъ  колОнО;  впосл'Ьдств1и  В.  стали  писать  въ 
трехколенной  форм'Ь.  Мнопе  1;рупные  композиторы 
ппсалп  В.  (Бетховенъ,  Веберъ,  Шопенъ,  Листъ 
и  др.),  но  большая  часть  подобныхъ  пропзведен1Й 
предназначена  не  для  таниевъ,  а  для  концертовъ 
или  салоннап)  исполнен1я.  Творцами  танцовальнаго 
В.  являются  оба  Штрауса  (отсцъ  п  сынъ),  Гунгль, 
Ланнеръ.  Этлингъ  и  др. 

Вальсъ  (Уа118) — гор.  въ  Каталон1и  (11спан1я). 
12162  жит.  Фабришп  хлопчатобумажиыя  и  льня- 
пыхъ  тк'аней.  красильни,  писчебума;кныя,  мель- 
ницы и  др.  25  февраля  1809  г.  подъ  В.  (|)ранцузы 
разбили  испаицевъ. 

Вальтгамъ  (\Уа]|Ьат)— гор.  въ  сЬв.-америк. 
штат4  Массачусетс!;,  при  р.  Чарльзъ  въ  10  км. 
отъ  Бостона;  23  481  жит.  (1900).  Всем!рной  извест- 
ностью пользуется  огромная  фабрика  часовъ  «Ашеп- 
сап  \Уа1;с11  Сошрапу  •,  основанная  въ  1854  г.,  первая, 
на  1;оторой  часы  начали  выдОлываться  маиишами. 
Больш1Я  хлопчатобумажный  и  вязальный  фабрики, 
инструментальный    и  автомобильный  заводъ. 

"Зальхе.влииа  или  Вельтлинъ  (Уа1- 
1е1Ииа,  УеНИп) — названте  верхней  долины  Адды, 
въ  птальянской  провин]ии  Сондр1о,  между  Рэ- 
тхйскими  и  Бергамскими  Альпами,  склоны  ко- 
торыхъ  до  самыхъ  верипшъ  покрыты  хвойными 
лОсамп  и  го1)ными  пастбииигми.  01сру;каюш1е  холмы 
густо  заселены.  Лгители  В.  занимаются  винод4- 
л1емъ  (извЬстное  В.  красное  вино),  земледЬл1емъ 
и  скотоводствомъ.  Въ  средн1е  в1и;а  В.  была  подчи- 
нена миланскому  герцогству,  въ  1512  г.  уступлена 
Граубюнденскому  союзу;  въ  10о5  г.  В.  было  средо- 
точ1емъ  д'Ьйств1й  французовъ  противъ  имперскихъ 
войскъ  (такъ  назыв.  Вальтеллинск1Й  ноходъ);  въ 
1797  г.  В.  отделилась  отъ  Граубюндена  и  была 
присоединена  къ  Дисальпинской  республике,  въ 
1814  г.— къ  Ломбардо-Вепец1анскому  королевству, 
подъ  властью  Австр1и,  а  после  войны  1859  г.  —  1;ъ 
новому  итальянскому  королевству. 

Вальтеигофсн'ь  (уоп  Л'^аЪепЬоГеп),  А  д  а  л  ь- 
бертъ — физи1;ъ  и  .электротехникъ,  род.  въ  1828  г., 
профессоръ  въ  вене.  Труды  ого  касаются  преимуию- 
ственно  законовъ  электромагнитпзма  и  его  практи- 
ческаго  применен1я.  Онъ  написалъ:  < .(Зггпп(1г1;^8  (1ег 
тесЬап.  Р11ук1к  ■  (Лиц.,  1875);  «В1е  т1егпаТл(зиа1е11 
аЪйо1и1:е11  Ма88е,  {пзЪезопйеге  ([\а  е1екТг18с11еп 
Ма88е^  (Брауишвейгъ,  1885;  3-е  ]кц.,  1902)  и  др. 

1ва.:1Ь'ге1»ъ— герой  германской  легенды,  по- 
слу иипнией  сюжетомъ  для  латинской  поэмы  «\Уа1- 
1"Ьаг1п8П1апиГог1|8»  (Вальтар1усъ-силачъ).  Ее  напи- 
салъ монахъ  С.-Галленскаго  м-ря,  Экгардъ  I  (у.м. 
въ  973  г.),  исправнлъ  современиикъ  и  учитель 
его  Геральд'ь  и  переделалъ  монахъ  Экгардъ  IV 
(ум.  около  10(50  г.).  Въ  ней  описывается  пребыванхе 
го1)(^я  В.  Аквитанск'аго  у  Аттилы,  бегство  его  съ 
Гильдегупдой,  дочерью  1сороля  Генриха  Бургуид- 
скаго  и  стилкповен1е  его  близъ  Вормса  съ  витязями 
короля  Гунтера,  которыхъ  В.  одного  за  другимъ  по- 
беждаетъ  въ  (\1,1Ч10бо))стве.  Эпическая  сила  легенды 
сохранилась  и  г,ъ  самоа  поэме.  Та  л;е  легенда  раз- 


работана- въ  другихъ  западно-европейскихъ  средне- 
вековыхъ  поэтическихъ  произведен1яхъ  и  перешла 
въ  Польшу,  претерпевъ  значнтельныя  измепен1я.  Въ 
польской  повести  разсказывается,  что  Вальтержъ,  съ 
привезенной  въ  Польшу  женой  Гелигундой,  дочерью 
франкскаго  короля,  поселились  въ  Тынце.  Въ  ихъ 
замке  былъ  заключенъ  въ  темницу  соседъ  В.,  ры- 
царь Виславъ.  Во  время  отсутстВ1я  В.  Гелигунда 
сошлась  съ  Виславомъ,  белсала  съ  нимъ,  потомь 
они  общими  силами  взяли  въ  плОнъ  В.,  пригвозди.и! 
къ  стене  въ  столовой  и  на  его  глазахъ  ласкали  другъ 
друга.  В.,  съ  помощью  сестры  Вислава.  Ринги, 
освободился  изъ  оковъ,  убилъ  измепниковъ,  а  самъ 
женился  на  Ринге.  Поэма  «\Уа11:-Ьаг1и5»  впервые 
издана  въ  1780  г.  Иовейипя  издан1я.  К.  Ре  1  р  е  г  (В.. 
1873);  8с1и'1'1'е1  п.  Но  и1ег  (Штуттгартъ,  1874).— 
Ср.  Пе1П2е1,  «ИеЬепИе  \\'а11Ьег8а2;е»  (В.,  18Ы)', 
Кпоорр,  <:В1е  аеиЬзсЬе  ЛУ.-  8а1ге  п.  сБе  ро1и1йс11о 
Йа^е  уоп  \У.  и.  Не1^ип(1е»  (Познань,  1887);  8у- 
топ5,  сВеи1;8сЬе  НеЫеп8а§-е»  (Страсбургъ,  1905). 

Вальтерт»  (\Уа1г11ег)  —  пр1оръ  монастыря 
св.  Виктора  въ  Париже  (жилъ  въ  XII  в.). 
ярый  противникъ  аристотелевой  диалектики.  Въ 
своемъ  сочинен!!!  «Соп1га  ^иа1:иог  1аЬуг1111:1108 
(та1Иае.->  (существуетъ  только  въ  ру1;описп  въ  Па- 
риже) онъ,  какъ  1!Оследователь  м1!стическаго  бого- 
СЛ0В1Я,  нападаетъ  !1а  четырехъ  представителей  раз« 
судочной  схоластшс!!:  Петра  Ломбарда,  Абеляра, 
Пет11а  11иктав1Йскаго   1!  Гильберта  Порретаискаго. 

Вальтсръ  1!зъ  Мортан!!  или  Мортэни  (СтиаБс- 
Шй  (1е  Маиг11ап1а)— уч1!тель  знамен!1таго  схоластш;;! 
1оанна  Сал11сбёр1Йскаго.  Род.  въ  начале  XII  века  иъ 
названиомъ  фламандскомъ  местечке,  преподавалъ 
философ1ю  въ  Париже  одновременно  съ  Абеляромъ, 
потомъ  богословю  въ  Реймсе  и  Лапе  (Ьаоп).  Ум. 
еп!!СКОПомъ  лансь'имъ  въ  1174  г.  Придерживался 
Платоновой  (})илософ11!,  съ  оттенкомъ  пантеизма: 
уч1!лъ,  что  Богъ  всему  соприсутствуетъ  въ  М1ре  не 
только  сво1!мъ  действхсмъ,  НО  и  самимъ  существомъ. 

Вальтертг,,  по  11розван1ю  Голяк ъ  (ваи^лег 
8ап8-Ау01Г,  ЛУаБЬег  уоп  11аЬеп1с1115)— французс!;1Й 
рыцарь,  одинъ  '.зъ  предводителей  !1а])ОДиаго  1:ресто- 
носнаго  ополчен1я,  двпнувшагося  после  Клермонскаго 
собора  (1095)  для  освобождения  1ерусал1!ма.  Ставъ 
во  1'лаве  многотысячной,  едва  воору:кенной,  недисци- 
плинированной, фанатически  настроенной  толпы 
французскихъ  1;рестьянъ  !1  разныхъ  !!скателеп  прп- 
!;лючен1Й,  В.-Голя1;ъ  но  дождался  вь!ступлен1я  ры- 
!1арскаго  ополчения.  Въ  марте  1096  г.  онъ  по  течен11о 
Дуная  дв1!нулся  въ  Константинополь,  !:уда  напра- 
вились !!ароднь!я  ополчен1я  I!  изъ  другихъ  местъ. 
Когда  эт!1  безпорядочныя  орды,  грабиви11я  I!  опусто- 
!иавш1я  на  своемъ  пути  города  и  деревн!!,  явились 
въ  Константинополь,  императоръ  Алексей  Комненъ 
постарался  поскорее  переправить  1!хъ  въ  Аз1ю. 
Тамъ  почти  все  погибли,  отчасти  отъ  голода, 
;кажды  I!  болезней,  отчасти  въ  битвахъ  съ  мусуль- 
манами. Самъ  В.-Голякъ  палъ  въ  сражен1и  нри 
Пи1>ее  въ  1097  г. 

Вальтерть,  А  л  е  !с  с  а  н  д  р  ъ  П  е  т  р  о  в  и  чъ — 
русс1ан  анатомъ  I!  физ1ологъ  (1817 — 89).  По  окон- 
чан1и  курса  въ  дерптскомъ  унив.  зан!!мался  въ 
Берлине  у  1оганна  Мюллера,  затемъ  въ  Вене  у 
Рокитанскаго.  Въ  1843  г.  В.,  по  рекомендац!и 
П.  П.  Пирогова,  1;отораго  онъ  былъ  ученикомъ, 
сталъ  преподавать  физ1ологичес1су1о  анатом1ю  и 
м11кроскоп1ю  въ  к1евскомъ  унив.  св.  Блад!1М!ра. 
позднее  былъ  тамъ  профессоромъ  и  заведывалт. 
анатомическимъ  театромъ.  Главные  его  труды: 
'  Курсъ  анатом1п  человеческаго  тЬла»  (1-е  изд.  18.5"2; 
2-е  изд.  1855);  «ТЬегторЬувхоЬ^хзсЬе  ЫисИеа» 
(«АгсЪ.  1".  Апаг.  ипй  РЬу81о1.»,  18(55);  «Курсъ  прак- 
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тическон  п  прикладной  анатопи  челов-Ьческаго 
т-Ьла)  (вып.  1-й  п  2-11,  1\1свъ,  1870—72).  Съ  1860 
по  1881  г.  В.  пздавалъ  журналъ  «Современная  1\1е- 
днцина»,  по  большей  части,  состолвипй  изъ  его 
собственныхъ  статей. 

]$а.'1ьхеръ,  Антонъ  Антоновичъ  — 
физ10логъ  (1870—1902).  Онъ  коычилъ  курсъ  въ  во- 
енно-медицинской академ1и.  Его  докторская  диссер- 
тация: -.Отд4лительная  способность  поджелудочной 
лселезы»  написана  въ  лаборатор1и  проф.  П.  И. 
Павлова.  8а  границей  напечаталъ:  «ВеоЪасЬ1:ии- 
^еп  иЬег  йен  Уег1аи1'  2епгга1ег  ипЛ  ехп-апшйси- 
1агег  иео:а1.п'ег  ХасЬЫМег»  и  «Хиг  ЬеЬге  уош 
Тегапиз  (1е5  Неггепз: >.  Состоялъприватъ-доцентомъ 
военно-медпц.  академ1и  по  каеедр!'.  физ1олопи. 

Вальтерт.  (\\'а11'ег),  Бернгард ъ— астро- 
номъ  (1430 — 1504),  богатый  нюрнбергск1й  дворя- 
нинъ,  увлекш1пся  астроном1ей;  подъ  вл1ян1емъ  Ре- 
г10монтана  построилъ  въ  НюрнбергЬ  первую  немец- 
кую обсерватор1ю,  обставплъ  ее  дорого  стоив- 
шими инструментами  (несколько  астроляб1й  сохра- 
няются до  си.хъ  поръ  въ  городскомъ  музе^)  и 
наблюдалъ  сначала  подъ  руководствомъ  Рег1омон- 
тана,  затЁмъ  одинъ.  Въ  1484  г.  первый  пытался 
применить  колесные  часы  при  астрономнческихъ  на- 
блюден1яхъ.  Объяснялъ  слишкомъ  ранн1й  восходъ 
св'Ьтилъ  (сравнительно  съ  предвычисленнымъ)  д^й- 
ств1емъ  рефракщи  и  старался,  сообразно  съ  .этимъ, 
«справить  все  наблюдения.  См.  «.ОЬзегуагхопез 
XXX  аипогит  а  ^.  Ке^1отоп1:апо  е!  В.  \Уа11;11ег 
ХогпиЬего'пе  ЬаЬггае»  (1544).  Подъ  вл1ян1емъ  дея- 
тельности В.  въ  Нюрнберге  въ  ь'онце  ХУ  в.  обра- 
зовалась целая  школа  астрономовъ  и  географовъ 
(Бехаймъ,  Вернеръ,  Гартманнъ  и  др.). 

Вальтеръ,  Впкторъ  Григорьевичъ — 
скрипачъ  и  музыкальный  писатель.  Род.  въ  1865  г. 
Окинчилъ  курсъ  Бъ  харьковскомъ  университете 
и  въ  спб.  консерватор1и  по  классу  скрипки 
проф.  Ауэра.  Получилъ  по  конкурсу  место  пе^^ваго 
концертмейстера  въ  оркестре  ими.  русской  оперы 
въ  СПБ.  Выступалъ  въ  квартетныхъ  собран1яхъ 
спб.  камернаго  обш.ества  и  на  русскихъ  квар- 
тетныхъ вечерахъ  (М.  П.  Беляева),  играя  пар- 
тию первой  скрипки.  Его  главные  труды:  .Какъ 
учить  игре  на  скрипке»  (изд.  3-е,  1У10),  «Музы- 
кальное образовап1е  любителя»  (изд.  2-е,  1911), 
«Опера  М.  И.  Глинки  Русланъ  и  Людмила»,  «Въ 
защиту  искусства»,  ;Х'мычковые  квартеты  Бетхо- 
вена», «Иллюстрированная  б10граф1Я  Рих.  Вагнера  , 
«Кольцо  Нибелунга.  Общедоступное  пособге  для  слу- 
шателей музыкальной  драмы  Р.  Вагнера»  (М.,  1907). 

Вальтеръ  (\\'акег),  Густавъ— знаменитый 
оперный  певецъ-теноръ.  Род.  вт.  1834  г.  Музыкаль- 
ное образован1е  получилъ  въ  пражской  консерва- 
тор1и:  пелъ  въ  Брюнне.  потомъ  въ  Вене.  Отличался 
превосходнымъ  исполнен1емъ  романсовъ.  .Тучптмн 
его  ролями  были  Фаустъ.  Рауль  и  Вальтеръ  въ 
«Мейстерзингерахъ»  13агнера. 

Вальтер'л>  (\Уа11Ьег),  Тоганнесъ— профес- 
соръ  въ  Галле.  Род.  въ  1860  г.  Работы  В.  посвя- 
щены, главнымъ  образомъ,  физической  географ1н 
моря  и  представляютъ  большой  научный  интересъ. 
Наиболее  крупныя  изъ  нихъ:  «Б1е  КогаПеапЙе» 
(Лиц.,  1888);  «В1е  Бепис1а1:10п  хп  (11е  ЛУи51:е» 
11891);  «А]1^ете1пе  Меегезкипае»  (1893);  «В1е 
(Згео1о9;1е  а15  Ыз^оггзсЬе  ДУ188еп5сЬаГ1  >  (Гена, 
1893—94):  .УогвсЬгйе  Лег  еео1оо;1е»  (4-е  изд.,  1910); 
«Сге^сЫсЫе  Лег  Ег(1е  а.  йезЕеЬепз»  (1907);  «ЬеЬг- 
ЬисЬ  (1.  Сгео1о§-1е  V.  1»1Ч11;зсЫаи(1»  (1910). 

Вальтерт.  (\\'а11:Ьег).  I  о  г  а  н  н  ъ,  другъ 
М.  Лютера — одинъ  изъ  первыхъ  лютеранскпхъ  цер- 
ковныхъ   компознторовъ   (1496 — 1570).    Вместе    съ 


Лютеромъ  разработалъ  въ  ]>иттенберге  первую 
лютеранскую  немецкую  мессу.  Ему  принадлежнтъ 
самая  старая  протестантская  хоральная  (четырех- 
голосная) книга:  «Стеу51:11сЬ  6е8ап^к-ВисЫеуп> 
(1514,  1525  и  позже:  изд.  вновь  О.  Каде).  а  также 
«Сап1:1о  зер^еш  уоспт  1и1аи(1еш  1)е1  01цп1ро1:епи8 
е!  Е_\-ап^е1и  е|ий»  (1544);  кМа?:шйса1:  8  1:опогип1> 
(1557);  «ЕоЬ  ип(1  Рге18  (1ег  111ттИ8сЬеп  Кпп^С 
Мий1са»  (1564),  «Ваз  с1и-181-Ис11  К1и(1ег]1ес1  Г)г. 
ЛГагНа  ЕиНич-й  ЕгЬаНе  иа.'<  Пегг  Ье1  йегиет 
\Уог1:»  (]Ы')6)  и  др.  11роизведен1я  В.  встречаются 
въ  сборникахъ,  изданныхъ  Георгомъ  Рау,  а  также 
въ  «Моп1;ап-Хеп1)ег8-Рйа1теп\уегк>  (1538)  и  вь 
сборнике  мотеттовъ  Форстера    (1540). 

Вал  ьтертЕ.  (ЛУ  акЬег ),  I  о  г  а  н  н ъ-Г  о  т  ф  р  и  д  ъ— 
первый  музыкальный  лексиког1)афъ,  органистъи  ком- 
позиторъ  (1684—1748),  родственпикъ  и  другъ  1.-С. 
Баха.  Большой  мастеръ  въ  переложешяхъ  хораловъ 
для  органа,  онъ  уступалъ  въ  этомъ  отнотен1п  только 
одному  Баху.  Имъ  изданы  фортеп1анный  концертъ 
(1741),  прелюдия  н  фуга  (1741)  и  четыре  хорала  съ 
вар1ац1ями.  Большое  количество  фугъ,  прелюд1й. 
токкатъ,  хоральныхъ  перелолсен1Й  находится  въ  ру- 
кописи (въ  берлинской  королевской  библиотеке  и 
частныхъ  рукахъ).  Более  всего  прославилъ  В.  его 
сМи81каИ8с11е5  Еех1соа  ос1ег  Ми81каИ8с11е  ВгЬ- 
ИогЪек»  (1732)— первая  музыкальная  энциклопед1я, 
послужившая  основой  для  всехъ  позднейшихъ.  Въ 
рукописи  осталось  его  учеше  о  композиц1и. — См. 
СтеЬгтапп,  «X Сг. ЛУ.  а18 1^Ьеоге11кег» (Лпц.,  1891). 

Вальхеръ  (\Уа11:,ег),  Фердпнандъ  — 
(1794 — 1879),  немецкий  юристъ.  Въ  1813  г.  совер- 
шплъ  походъ  противъ  французовъ  съ  русскнмъ  ка- 
зачьимъ  полкомъ  и  получилъ  Георг1я.  Читалъ  рим- 
ское и  церковное  право  въ  Гейдельберге,  затемъ 
въ  Бонне.  Былъ  членомъ  нащональнаго  собран1я 
въ  Берлине,  потомъ  прусской  первой  палаты;  при- 
надлежалъ  къ  правымъ.  Его  труды — большею  частью 
компилящи,  оспованныя  на  всестороннемъ  знаком- 
стве съ  литературой  предмета.  Наибольшее  науч- 
ное значен1е  имеетъ  его  учебникъ  церковнаго  права, 
появивш1йся  въ  1822  г.  и  выдержавшей  14  издан1й. 
Въ  немъ  сделана  попытка  параллельнаго  разсмо- 
трен1Я  церковнаго  права  лютеранскаго  и  католи- 
ческаго  вероисповедан1й,  съ  применен1емъ  къ  ка- 
ноническому матерталу  занмствованнаго  у  истори- 
ческой школы  критико-научнаго  метода.  Главнейнпе 
труды:  сЬепгЬпсЬ  (1е8  К1гсЬепгесЫ:8  аПег  с]1П81:- 
ИсЬеп  Ко111е881опеп  >  (14-е  изд.,  обраб.  Герла- 
хомъ.  1871):  сЕеЬгЬисЬ  Лег  Леи^зсЬеп  ЕесЬ^й^е- 
зсЫсЬге»  (2-е  изд.,  1857);  «ЕеЬгЬпсЬ  Ле8  Леи1;8с11еп 
Рг1уа1;гесЬ1:8 :  (1855);  «ЬеЬгЬисЬ  Лег  гот.  КесЬ1:8- 
.2:е8с1пе111:е»  (3-е  изд.,  1860  —  61);  «1пг181;18сЬе 
Епсук1орй(Ие»  (1856):  «ЬекгЬпсЬ  Ле8  ХагиггесЬгв 
ипЛ'Лег  Ро1Шк»  (1863);  <;Ва8  аке  ^Уа1е8»  (1859); 
«Ва8  аНе  Ег281:1Л  Ки1п>  (1866);  анонимный  бро- 
шюры: «Ваз  аИ^ешеше  КопгИнпи  ипЛ  ЛУе1иа§е.» 
(Регенсбургъ,  1869;  противъ  папской  непогреши- 
мости) и  «ОеЬег  Л1е  кхгсЬИсЬе  ГТпГеЫЬагке!!;» 
(1871;  здесь  В.,  примирившись  съ  совершившимся 
фактомъ,  публично  оправдывается). 

Вальтеръ,  Оедоръ  Андреевичъ  (Хри- 
стофоръ-Фридри.хъ)— библ1ографъ  (около  1816^86). 
Былъ  преподавателемъ  древнихъ  языковъ;  въ  числе 
его  учениковъ  былъ  П.  С.  Тургеневъ,  сохранившей 
о  немъ  самыя  теплыя  воспоминанея.  Въ  1848  г.  В. 
поступилъ  на  службу  въ  Ими.  публичную  библ1о- 
теку^  которая  ему  всецело  обязана  замечательнымъ 
собранеемъ  эльзевировъ.  Собранее  это  В.  описалъ 
въ  сочинен1яхъ:  <:В1е  Е12еУ1г-8ашш1ип2;  1п  Лег 
Ка18.  ОеЙепиесЬеп  ВеЬИогЬек  /м  ЬГ.-Ре^егзЬиго;;) 
(СПБ.,    1862);    «Еез    Екеуег   Ле    1а    В^ЬИо^Ьедие 
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1111р(^па1е  РиЫ.  йе  81-Рё1ег8Ьоигё»  (СПБ.,  1864) 
и  'СаЫо^ие  1пё1Ьо(11дие  йеб  й188ег1;аг1оп8  ои  Лёбез 
аса(1(^1шдие8  1трптёе8  раг  1е5  Е12еу1г  йе  1616  а 
1712»  е1.с.  (Брюссель,  1864);  последнее  сочинен1е 
внесло  много  еущественныхъ  поправокъ  п  новыхъ 
данныхъ  въ  литературу  предмета.  Б.  издалъ  еще 
«Уош  Когс1еп,  Ро1еп  ипй  8сЫе8шв:-Н.о181:е1п,  (11е 
А11де1ри11к1^е  -^паро1еоп18сЬег  РоИНк»  (Лпц.,  1863) 
Е  по  случаю  разныхъ  торжествъ  и  юбилеевъ  напи- 
салъ  рядъ  стихотворен1Й  на  латинсг^омъ  яз.,  пере- 
чень которыхъ  пом'Ьщенъ  въ  «Са1;а]о^ие  йе  1а 
8ес110П  (1е8  11о881са>  (СПБ.,  1873). 

Вальхерпь  фонъ  -  деръ  -  0>01^ель- 
вейде  ("\'УаИег  уоп  йег  Уо^е1\^'е1(Зе)  —  знаме- 
нитый миннезингеръ,  одинъ  изъ  величапшихъ 
поэтовъ  среднев'Ьковья.  Вопросъ  о  происхождении 
его  остается  спорнымъ.  Всего  в-ЬроятнЬе,  что  онъ 
родился  въ  Тирол-Ь,  въ  Эйзакской  долине.  Впро- 
чемъ,  имеется  много  основашй  выводить  его  родъ 
изъ  Австр1и;  въ  особенности  важно  въ  этомъ 
смысл*  его  собственное  указан1е,  что  въ  Австрии 
онъ  учился  своему  искусству.  Родители  его  при- 
надлезкали  къ  низшему  служилому  безземельному 
дворянству,  и  В.  постоянно  странствовалъ  отъ  одного 
княжескаго  двора  къ  другому,  Онъ  жилъ  своныъ 
талантомъ  и  щедростью  князей.  Но  его  дарован1е 
выдвинуло  его  изъ  среды  обыкновенныхъ  стран- 
ствующихъ  шпильмановъ;  его  п4сенъ,  распростра- 
нявшихся по  всей  Герман1и,  боялись  его  враги,  его 
дружбы  искали  могущественные  государи.  Свои 
общественныя  воззр4н1я  онъ  обыкновенно  излагалъ 
въ  такъ  назыв.  «ЗргЦсЬе».  Это  были  кратшя,  .чегко 
запоминаемыя  п'Ьсни,  въ  одну  строфу.  Первое  лите- 
ратурное вл1ян1е  на  В.  им4лъ  Рейнмаръ  фонъ-Га- 
генау.  Но  В.  вскоре  затмилъ  своего  учителя.  Въ 
борьб*  Филиппа  Швабскаго  съ  Оттономъ  за  импе- 
раторскую корону  В.  сыгралъ  видную  роль,  сочинивъ 
свой  первый  аолитичесшй  «ЗргисЬэ,  въ  которомъ  на- 
поминалъ  нЪмецкому  народу  объ  его  нац10нальномъ 
достоинств*  и  призывалъ  Филиппа  над'Ьть  корону 
и  прекратить  усобицы.  Поел*  коронован1я  Филиппа 
онъ  въ  новомъ  стихотвореши  прив4тствовалъ  мо- 
лодого императора,  къ  голов*  котораго  древняя  ко- 
рона пришлась  такъ  хорошо,  будто  нарочно  была 
сд*лана  для  него.  Филиппъ  приблизилъ  его  къ 
своему  двору;  онъ  восп*ваетъ  блестящ1я  празд- 
нества въ  Магдебург*  въ  1199  г.  Поел*  уб1йства 
императора  Филиппа  (1208)  В.  посту пилъ  на'  службу 
къ  Отт'ону  1У,  котораго,  однако,  покинулъ.  когда 
тотъ  не  сдержалъ  данныхъ  поэту  об*щан1Й. 
Да.(1*е  мы  застаемъ  поэта  среди  привержен- 
девъ  новаго  императора  Фридриха  И.  при  чемъ 
онъ  довольно  откровенно  признается,  что  въ  его 
изм*н*  играла  роль  и  личная  выгода.  Фридрихъ 
исполнилъ  давнишнюю  мечту  поэта,  подаривъ  ему 
(в*роятно,  въ  1220  г.)  небольшой  ленъ.  Въ  какомъ 
восторг*  былъ  В.,  видно  изъ  т*хъ  радостныхъ 
стиховъ,  въ  которыхъ  онъ  восп*лъ  это  событ1е: 
с1сЬ  Ь&п  ш1п  1ёЬеп,  а1  (11е  луегШ  1сЬ  Ьап  т1п 
1ёЬеп!»  («У  меня  есть  ленъ,  о  вселенная,  у  меня 
есть  ленъ»)!  Д*лый  рядъ  стихотворений  свид*тель- 
ствуегь  о  томъ,  что  В.  былъ  пламеннымъ  агитато- 
ромъ  въ  пользу  крестоваго  похода  при  Оттон* 
и  при  Фридрих*.  Когда  на  почв*  подготовления  къ 
Крестовому  походу  между  Фридрихомъ  и  папой 
возникло  столкновение,  В.  сталъ  на  сторону  Фрид- 
риха и  выступилъ  съ  р*зкими  «шпрухами»  противъ 
папы.  Когда  папа  отлучилъ  въ  1227  г.  Фридриха 
этъ  церкви,  В.  еще  энергичн4е  сталъ  защищать 
императора  и  идею  крестоваго  похода,  для  осу- 
ществлеп1я  котораго  учасие  папы  представляется 
ему  не  только  излишнимъ,  но  даже  вреднымъ.  Есть  | 


основан1е  думать,  что  В.  самъ  принималъ  участ1| 
въ  крестовомъ  поход*  1228  года;  но  крайней 
м*р*,  въ  своихъ  п*сняхъ  онъ  изобраясаетъ  настрое- 
ние крестоносцевъ  передъ  отплыпемъ  и  свои  чув- 
ства при  вид*  Св.  Земли.  Существуетъ,  однако, 
предположен1е,  что  В.  не  бывалъ  въ  Палестин*,  а 
п*сни  эти  являются  продуктомъ  его  поэтиче- 
ской фантаз1и.  Конецъ  жизни  В.  намъ  не  изв*- 
стенъ;  посл*дн1я  в*сти  о  немъ  относятся  къ 
1230  г.  Предполагаютъ,  что  около  этого  времени 
онъ  умеръ  въ  Вюрцбург*.  Въ  XIV  в.  уже 
встр4чается  изв4ст1е  о  томъ,  что  онъ  погребенъ  въ 
Вюрцбург*.  Въ  одномъ  изъ  своихъ  стихотвореши 
В.  изобразилъ  себя  задумчиво  сидящимъ  на  камн*. 
Подперевъ  рукой  склоненную  голову  и  опершись 
локтемъ  на  кол*но,  онъ  размышляетъ  о  сочетаю  и 
стремлешй  къ  добру,  чести  и  Божьей  милости.  Въ 
«Манессовомъ  кодекс*»  онъ  изображенъ  именно  въ 
такомъ  вид*.  Онъ  поражаетъ  глубиной  и  д*льностью 
своего  м1ровоззр*н1я,  простотой  и  искренностью,  а 
главное,  -  разносторонностью  вопросовъ  исюжетовъ, 
затропутыхъ  въ  его  поэз1и.  В.  прежде  всего  былъ  вели- 
К1Й  н*мецк1Й  патр1отъ  и  благочестивый  христ1анинъ. 
Но  его  религиозное  настроен1е  не  м*шаетъ  ему  быть 
энергичнымъ  противникомъ  Рима.  Онъ  свободенъ  отъ 
предразсудковъ  и  нетерпимости  среднев*коваго  ду- 
ховенства; онъ  безпощадно  обличаетъ  корыстолюб1е 
и  друпе  пороки,  свившхе  себ*  прочное  гн*здо  при 
двор*  римскаго  первосвященника.  Онъ  в*ритъ,  что 
спасен1е  можно  получить  только  отъ<?,Св.  Д*вы  и 
Христа  путемъ  искренняго  покаян1я,  и  призываетъ 
на  себя  благословеше  Неба, — но  онъ  уб*жденъ,  что 
не  Римъ  ведетъ  по  пути  слова  Бож1я:  папа  самъ 
с*етъ  нев*р1е  и  ведетъ  духовенство  на  веревк* 
дьявола.  В.  призываетъ  императора  см*нить  поповъ, 
козни  которыхъ  привели  къ  смутамъ  и  междоусоб- 
нымъ  войнамъ  въ  Гермаши.  Къ  религ10знымъ 
воззр^н1ямъ  В.  т*сно  примыкаетъ  пропов*дь  добра, 
терпимости  и  справедливости.  Люди  могутъ  считать 
Бога  своимъ  Отцомъ  только  въ  томъ  случа*,  если 
они  д*йствитг.]ьно  братья  другъ  другу.  Передъ  Бо- 
гомъ  равны  ВС*  сослов1я;  смерть  равняетъ  слугу  й 
господина;  вс* — христиане,  язычники  и  евреи — слу- 
жатъ  одному  Богу.  Чувство  чести,  любовь  къ  ближ- 
нему и  слава  благороднаго  челов*ка  должны  стоять 
выше  всего.  И  В.  не  щадптъ  самого  себя,  призна- 
ваясь въ  своемъ  эгоизм*,  въ  недостаточно  сильной 
любви  къ  ближнему  и  въ  неспособности  полюбить  сво- 
ихъ враговъ.  Онъ  обращается  съ  молитвой  къ  Богу  о 
прощен1и.  Онъ  жаждетъ  не  земли  и  денегъ  отъ 
господина,  а  другого  жалованья:  его  духъ  стре- 
мится къ  в*нцу  небесному,  и  онъ  молитъ  Бога, 
чтобы  ему  пришлось  отправиться  въ  Палестину,  и 
чтобы  онъ  былъ  достоинъ  святой  борьбы.  Его 
любовь  къ  родин*  и  жажда  добра  часто  исторгаютъ 
изъ  его  лиры  пессимистичесгая  п*снц.  Онъ  видитъ 
торжество  порока  и  страдан1я  родины,  упадокъ 
придворной  жизни;  ему  кажется,  что  М1ръ  пре- 
красенъ  и  ярокъ  только  снаружи,  а  внутри  че- 
ренъ  какъ  смерть,  н  тогда  онъ  негодуетъ  на  то, 
что  обреченъ  на  плачъ  вм4сто  см*ха.  И  это  чув- 
ство т4мъ  тяжел*е,  что  изъ  вс*хъ  странъ  Герман1я 
казалась  ему  самой  прекрасной,  что  въ  ней  онъ 
вид*лъ  царство  любви  и  доброд*тели  и  въ  ней  бы 
схот*лъ  долго  жить>.  Въ  цикл*  стихотворен1й,  по- 
священныхъ  любви  и  женщин*,  В.  идеализнруетъ 
и  прославляетъ  н*мецкую  женщину,  углубляетъ 
сюжеты  миннезанга,  отр*шается  отъ  н*которыхъ 
условностей,  вноситъ  въ  любовную  поз1ю  больше 
простоты  и  въ  то  же  время  большее  богатство 
образовъ.  Онъ  изображаетъ  вс*  перипет1и  ухажи- 
ван1я,     отчаяше     отвергнутаго     и    радость     обна- 
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деженнаго;  онъ  хранить  тайну  п  скроменъ  въ 
любви;  его  пресл4дуютъ  «соглядатаи»  («Мегкег»), 
эти  обычные  мучители  влюбленныхъ  дамъ  и  ихъ 
поклонниковъ;  онъ  томится  и  надеется,  какъ  вс4 
миннезингеры;  какъ  они,  онъ  высоко  ставить 
облагораживающую  силу  любви  н  в4рпть,  что  чело- 
в-Ькь,  любимый  хорошей  женщиной,  воздержится 
отъ  дурного  поступка.  Онъ  впд^лъ  много  странъ  и 
женщинь,  но  прекрасн'Ьпш1я  въ  св4т'Ь  женщины — 
н4мецк1я.  Въ  смысле  техники  В.  многимъ  обязанъ 
господствовавшимъ  поэтическимъ  формамъ,  но  его 
огромный  талангь,  разносторонность  его  дугаи  и 
богатство  впечатл'Ьшй  обусловили  его  вл]яте  на 
дальн4йп1еб  развит1е  поэзхи.  вл1ян1е,  длившееся  до 
конца  XIII  ст.  Въ  поэз1и  В.  лирика  миннезинге- 
ровъ  достигла  кульминавдоннаго  момента  своего 
развит1я.  Въ  его  п'Ьсняхъ  настроен1е  миннезанга 
нашло  себ4  такое  яркое  выражете,  что  посл4дую- 
щимъ  поэтамъ  пришлось  немного  прибавить  къ 
чувствамъ  и  идеямъ,  выраженнымъ  въ  этихъ 
П'Ьсняхъ.  Шмецкая  лирика  шла  по  проложенному 
имъ  и  его  предшественниками  пути.  Съ  упадкомъ 
миннезанга  въ  конц'Ь  среднпхъ  в^ковъ  сталъ  исче- 
зать йнтересъ  къ  В.,  и  только  съ  возрожден! емъ 
интереса  къ  старинной  и  народной  поэз1и  во  вто- 
рой половин4  ХУШ  в.  въ  Герман1п  были  снова 
открыты  и  изданы  сокровища  среднев'Ьковаго  твор- 
чества, въ  томъ  числ'Ь  и  п'Ьснп  В. — Библ1огра- 
ф1ю  литературы  о  В.  см.  ЛУНИЬаЫ,  «Вхе 
^еватпа^е  Ыиега^иг  \У.  V.  й.  V.»  (В.,  1880),  и 
К.  М.  Л^егпег,  <Ап2.  Г.  (1еи1;5сЬе5  АНег1;иш> 
(1880).  Издан  1я:  ЬасЬтапп  (В.,  1827,  7-е  изд. 
Кгаиз'а,  1907);  ^аскегпа^е!  ипй  Е1е^ег  (Гис- 
сенъ,  1862);  Р^е1Г/ег  (Лпц.,  1864,  6-е  изд.,  обработ. 
Ваг1;8сЬ,  1880);  ЛУШтапз  (2-е  совершенно  пере- 
работ, изд.,  Галле,  1883;  1886);  Вгтгок  (Боннъ, 
1870);  Раи!  (2-е  изд.,  На11е,  1895);  РШТ  (1892,  въ 
"КигзсЬпегз  Беп^зсЪе  Ка11опаШ1,1;ега1;иг>,  вып.  8, 
II).  Б10граф1и  и  изсл'Ьдованхя:  ПЫапй 
(Штуттгартъ,  1822,  перепеч.  въ  У  т.  его  с8сЬпйеп 
2.  йезсЬ.  (1еи1;5сЪег  ВхсЫппе  и.  8а^е>);  Кхе^ег 
(Гиссенъ,  1863); Е.  Мепге!  (Лпц.,  1865);  ВигйасЬ, 
«Ке1птаг  апй  ЛУ.>  (Лпц.,  1880);  его  же,  «ЛУ., 
рЫ1о1о^18сЬе  и.  Ы81ог.  Гп^егзисЪпп^еп»  (1ч.,  Лпц., 
1900);  \У11тап8,  «ЬеЬеп  и.  ВхсМ.  Л\^  V.  й.  V.» 
(Боннъ,  1882);  ЗсЬОпЬасЬ,  <\У.,  е1п  ВхсЫеНе- 
Ьеп»^(2-е  изд.,  Дрезденъ,  1895);  Рг.  'Р^е^^^ет, 
«СЬег  ЛУ.»  (В.,  1886).  Л.  Коганъ. 

Вальтерт.  фонъ-К.ли11генъ  ('V^''аН11е^ 
топ  КИпдеп) — миннезингеръ  XIII  в.,  изъ  старин- 
каго  рода  въ  Тургау.  Сохранивш1яся  п4сни  его 
отличаются  изяществомъ  формы;  въ  нихъ  видно 
вл1яше  Готфрида  Нейфенскаго.— Ср.  "VVаскег- 
па^е1,  «\УакЬег  уоп  КИп^еп»  (Базель,  1845). 

Вальтнеръ  ("^^^аНпег),  Шарль-Альберъ — 
выдающ1йся  французский  граверъ  (род.  въ  1846  г.), 
ученикъ  Жерома  по  живописи,  Мартине  и  Апри- 
келя-Дюпона  по  гравирован1ю.  Съ  точностью  и 
большимъ  вкусомъ  воспроизводилъ  картины  старин- 
ныхъ  и  новыхъ  живописцевъ.  Манера  его  гравиро- 
ван1я — такъ  назыв.  смешанная,  т.-е.  состоящая  въ 
совм4стномъ  употреблении  иглы,  травлен1я  кр4п- 
кою  водкой  и  р'Ьзца.  Выдаются  его  портреты  бар. 
де  Вика  (съ  Рубенса),  инфанты  Маргариты  (съ  Велас- 
кеза),  Альфр.  Мюссе  (съ  Давида  Анжерскаго),  гра- 
фини Баркъ  (съ  Рельо),  Рембрандта. 

Вальтрапъ  (ЛУаНгарр) — покрышка  на  с*дло 
или  на  напотникъ,  для  предохранешя  ихъ  отъ  пыли  и 
дождя.  В.  пом4щается  на  с^д.тё,  когда  оно  им'Ьетъ 
выдающаяся  луки,  и  подъ  него,  на  потннкъ — 
при  англ1йскомъ  образце  с4дла.  Въ  настоящее 
время   главное,   если    не  единственное  назначен1е 


В.— служить  украшен1емъ.  Въ  Росс! и  подобные 
украшешя  конскаго  убора  съ  ХП'  по  XVIII  в.  на- 
зывались платами,  чепраками,  чандарями. 
При  Петр'Ь  Великомъ,  съ  введен1емъ  обмундирова- 
шя  н^мецкаго  покроя,  чепраки  были  сохранены 
безъ  определенной  формы.  Въ  посл'Ьдующ1я  цар- 
ствования указаны  покрой  и  матер1алъ  для  чепра- 
ковъ.  Въ  1763  г.  название  чепракъ  и  В.  им^ли  оди- 
наковое значеше.  При  ПавлЬ  I  покрышки,  приня- 
тыя  въ  кираспрскпхъ  полкахъ,  назывались  чепра- 
ками, а  въ  гусарскпхъ  и  драгунскпхъ — В.;  впо- 
сл4дств1и  всЬ  парадные  чепраки  названы  В.,  а 
чепраками — только  покрышки  на  потнике. 

Вальфатеръ  (Уа1Га(11г,  иначе  Уа1йаи1х) — 
«отецъ  мертвыхъ»,  эпитетъ  Одина. 

Вальхеренъ  ("^Д^акЬегеп)— самый  зап.  о-въ 
въ  нидерландской  провинщи  Зееланд1и,  между 
устьями  Шельды  и  С^вернымь  моремъ.  209  кв.  км. 
Весьма  плодородная  почва  даетъ  превосходную 
пшеницу,  овощи  и  пастбища  для  скота.  КромЬ 
главнаго  гор.  Миддльбурга,  на  В.  гор.  Флиссингевъ 
и  18  деревень.  Въ  1809  г.  англичане  высадились 
на  В.  и  разрушили  крепость  Флиссингенъ,  но  экспе- 
ДИЦ1Я  ихъ  окончилась  неудачей. 

Вальховитъ — желтая  или  бурая  ископае- 
мая смола,  похожая  на  янтарь  и  встречающаяся 
въ  буромъ  угл4  Вальхова  въ  Морав1п. 

Вальжъ  (\Уа1с11)— семья  н4мецкихъ  ученыхъ; 
1)  I  о  г  а  н  ъ-Г  е  о  р  г  ъ,  протестантск1й  богословъ  (1693 — 
1775),  проф.  въ  1ен'Ь.  Его  труды:  <гВ1Ы1о1;11еса 
1Ьео1о51са»  (1757 — 65);  «В1Ы1о1Ьеса  ра1;пз1}1са> 
(1770);  «Ш81;опзсЬ-1;Ъео1о^1зсЬе  Е1п1е11ип^  1п  й1е 
Ке11§1оп581геШ{5ке1геп  йег  1а1Ьеп8с11еп  КхгсЬе» 
(1ена,  1730— 39).— 2)1  оганъ-Эрнстъ-Эм  Мануэль, 
сынъ  предыдущаго,  богословъ  (1725 — 78),  профес- 
соръ  краснор4ч1я  и  поэтики.  Главные  труды:  «015- 
зег1:а11опез  1п  ас1;а  Ароз1о1огит»  (1756—1761); 
«Ап1;1да11а1ез  зутЬоИсае»  (1772).— 3)  Христханъ- 
Вильгельмъ-Францъ  (1726—84),  братъ  предъ- 
идущаго.  Главные  труды:  «Еп1;луиг]^  е1пег  уоИ- 
81;ап<11^еп  Шз^опе  йег  Ке1;2еге1еп»  (11  тт.,  Лпц., 
1762—85);  «везсЬзсЫ^е  йег  еуап^еИзсЪ-ЫШег!- 
8сЬеп  Ее11^10п>  (1753);  «Еп1;\уигГ  ехпег  уоИзШп- 
А.щеп.  Шз1;опе  йег  К1гсЪепуег5ат1п1ип^еп>  (1759); 
«Еп1;\уигГ  ешег  ШзЮпе  йег  Рйр51;е>  (1756); 
«Сггипйги^е  йег  К1гсЪеп^е8сЫсЬ1;е>  (3-е  изд., 
1792).  4)  Карлъ-Фридрихъ  В.,  братъ  предыду- 
щаго, юристъ  (1734 — 99);  написалъ  <1п(;го(1ис11о  1п 
соп1;гоуег51а8  з'иг18  с1у1И8  гесеп1;1опз»  (8  тт.,  1ена 
1771);  «Сггипйпзз  йег  Сге8сЫсЫ;е  а11ег  1п  Веи1;8сЬ- 
1ап(1  §;е11;еп(1еп  ЕесЬ1:е>  (Лпц.,  1780). 

Вальцель  (\Уа12е1),  Оскаръ  —  н4мецгай 
историкъ  литературы  (род.  въ  1864  г.),  профессоръ 
н4мецкаго  языка  и  литературы  въ  технической 
высшей  школ*  въ  Дрездене.  Сочинешя:  «Вхе  "^згк- 
ИсЬке11;8Ггеи(1е  (1.  пепегп  8сЬ\уе12,  Б1сЫ,ип^>(1908;, 
«Юеи1;8сЬе  ЕотапИк»  (1908),  «НеЬЬе1-РгоЫете» 
(1909),  «Баз  РготеЛеаз-ЗутЬо!  уоп  ЗЬаЙезЬигу 
2а  еоеЛе>  (1910),  «Уот  ее181;е81еЬеа  йез  18.  и. 
19.  ^аЪ^Ьипае^1;з»  (1911). 

Валы1.ован1е  или  вальцовка  {технич.)^ 
состоитъ  въ  пропускании  листовъ  или  полосъ  между 
двумя  единовременно  вращающимися  валами.  При- 
меняется для  плющен1я,  уплотнешя  и  сдавливан1я 
пропускаемыхъ  листовъ,  для  прпдан1я  имъ  равно- 
мерной толщины,  лоска  или  политуры  и  т.  п.  В. 
ведется  или  непосредственно  съ  обрабатываемыми 
листами,  или,  помещая  ихъ  между  двумя  твердыми, 
гладкими  и  ровными  металлическими  листами  (чаще 
всего  цинковыми,  иногда  стальными),  въ  холодномъ 
или  нагретомъ  состояши  (нагревая  пропускаемые 
листы  или  валы),  съ  различною  степенью  быстроты 
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11рохонгдсн1я  листовъ  (в})ащен1я  валовъ),  при  раз- 
личной степени  надавливан1я  и  валами  различ- 
ной твердости  (деревянными,  чугунными,  сталь- 
ными огпущенными  или  закаленными).  В.  приме- 
няется во  множеств'Ь  производствъ,  напр.,  для  при- 
дания бумаге,  картону,  фотографическпмъ  снимкамъ 
Д1  пр.  полировки  и  плотности,  въ  мануфа];турномъ, 
резпновомъ  и  др.  производствахъ.  Громади1;Г1шее 
применен1е  В.  встречается  при  обработке  железа 
п  стали,  особенно  при  получен1и  полосового,  рель- 
соваго  и  листового  жел4за  и  стали.  См.  Вальцы. 

Вальцовы  (а  также  Валцовы  и  Во  ль- 
дов ы)— два  старинныхъ  русскпхъ  дворянскихъ 
рода.  Одинъ  изъ  нпхъ  происходитъ  отъ  городового 
дворянина,  записаннаго  по  1л"оломенскоп  десятые. 
В  а  сил!  я  Борисовича  В.  Потомство  его  запи- 
сано въ  У1  ч.  род.  кн.  Московской  губ.  Другой 
}юдъ  В.  восходить  1съ  самому  началу  ХУИ  в.  и, 
по  оффиц1альнымъ  даииымъ,  имеетъ  родоначаль- 
никомъ  Богдана  Симеоновича  15.,  верстан- 
иаго  поместьемъ  въ  1649  г.  Этотъ  родъ  записанъ 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Тульской  губ.  В.  Р~въ. 

Вальцъ  {\я\7.).  Ж  анъ-Эли-Веньями  нъ — 
французский  астрономъ  (17У7 — 1867).  Наиболее 
известны  его  многочисленные  мемуары  по  опре- 
делен1ю  орбитъ  кометъ  (между  прочпмъ.  о  знаме- 
нитой комете  Лекселля).  Помимо  мерид1анныхъ 
наблюдений  въ  обсерватор]и  1>.  занимался  изсле- 
дован1ями  поверхности  луны:  на  основан1и  своихъ 
наблюден1Й  колецъ  Сатурна  предугадалъ  ихъ  пыле- 
образное строен1е. 

Вальцъ,  Я  к  ов  ъ  Л  к  о  в  л  о  в  и  ч  ъ  —  ботанпкъ 
(1841  —  1!Ю4).  Получилъ  образован1е  въ  к1ев- 
скомъ  уиив.;  заграницей  работалъ  у  де-Бари  (Фрей- 
бургъ),  А.  Брауна  и  И.  Принсгейма  (Берлинъ), 
изучая  безцветковыя  растеи1я,  которымъ  посвящены 
его  труды:  <:ГеЬег  (11е  ВеГгисЬтп^:  1п  йен  ^е- 
8сЫо88еаеп  В1Г11:11еп  уоп  Ъаш1ит  атр1ех1саи1е 
ппД  Огуга  с1апс1е8г!па  ;'«Во1.  7Л\щ..  1807,  на 
русск.  «Упив.  Изв.:>,  181>4),  «Ве1Гга!Д-  /иг  Мог1о]о2:1е 
ппс!  8у?1ета1;'1к  йег  (таНпп^?  Уаис1}ег1а  ВС.» 
(«Рппо:§Ье1т'8  ^аЬ^Ь.»,  т.  Л',  на  русск.  яз.  въ^Унпв. 
Пзв.!^,  18()Г),  докторская  диссертац1я):  г  О  развитии 
зооспоръ  у  водорослей»  («Труды  I  съезда  естество- 
псп.^').  Былъ  проф.  К1евскаго,  затемъ  новоросс1й- 
скаго  у  нив. 

Вальцы  (валки)  прокатные  (прокатники) 
представляютъ  собою  рабоч1я  части  или  исполни- 
тельные органы  особыхъ  машинъ  -  оруд1й,  кото- 
рыя  называются  прокатными  станами  и  которыя, 
подобно  молотамъ  и  прессамъ,  применяются  также 
для  горячей  и  холодной  обработки  металловъ.  Приме- 
нен1е  В.  или  вращающихся  цилиндровъ,  къ  обработке 
металловъ  и  спещально  н;елеза  впервые  было  сде- 
лано въ  Арденнахъ  на  заводе  Лоренъ,  въ  середине 
ХТИ  ст.,  для  получен1я  прутковаго  (резного)  железа, 
что  и  дало  поводъ  Генриху  Корту  приспособить  В. 
для  прокатки  сортового  железа  (патентъ  былъ  взятъ 
въ  1783  г.).  Прокатка  металла  происходитъ  всегда 
въ  двухъ  В.  (прокатникахъ),  и  въ  зависимости  отъ 
способа  прокатки  происходятъ  установка  этихъ  В.  и 
направлен1е  ихъ  вращения,  П])И  предо  льномъ  или 
па])аллельномъ  способе  прокатки  В.  вращаются  въ 
разныя  стороны,  имеютъ  параллельныя  или  почти  па- 
]1аллельныя  оси  и  представляютъ  собою  или  гладк1е 
цилиндры  (рис.  1,  см.  прилагаемый  таблицы),  пли 
имеютъ  на  своей  поверхности  ручьи  (рис.  2),  черезъ 
которые  и  пропускаетс.ч-  прокатываемый  металлъ, 
перпепди1а'ляр110  направлен1ю  осп  валка.  Этотъ  спо- 
собъ  11рокат1;и  явл^г'^тся  самымъраспространеннымъ, 
п  имъ  изготовляются  всякихъ  размеровъ  листовое  же- 
лезо, разнообразпыхъ   ь-пофилен  полосовое  железо, 


начиная  съ  проволоки,  д1аметро.мъ  3,6  мм.,  и  кончая 
железнодорожными  рельсами  и  балками  въ  500  мм. 
высотой    и    более,  бандалиг  и  кольца  и,   наконецъ. 
разнаго   рода  полосы  съ  правильно    иззуЬняющимся 
поперечнымъ   сечен^емъ,    какъ-то:    оси   спицы   ко- 
лесъ,  архитектурное  железо  и  проч.  Въ  зависимости 
отъ    изготовления   того    или    другого    продукта    В. 
бываютъ    самыхъ   разнообразпыхъ   размеровъ,  раз- 
личным], образомъ  калибрированы  и  имеютъ  различ- 
ный окружныя  скорости — отъ  2  до  10  м.  въ  секунду. 
Рис.  3,  4  и  5  представляютъ   последовательное   из- 
менен1е    сечений    ручьевъ    (калибровку    В.)    при 
прокатке  рельсовъ    (рис.    3),    углового    (рис.   4)   и 
тавроваго    (рис.  5  и  6)  железа,  при  чемъ  прокатка 
рельса  изъ  заготовки  простого  квадратнаго  сечешя 
происходитъ    въ    12    пропусковъ.    уголка    (неболь- 
шого)—въ   6   пропусковъ    и   тавра — въ    10    пропу- 
сковъ.   Этотъ  способъ    прокатки    характеризуется 
правильнымъ   (параллельнымъ)  расположеи^емъ  во- 
локонъ    металла  по  направлению    прокатки,  п    для 
него"  можно  принять,  что  скорость  поступательнаго 
движения    прокатываемаго    металла   (скорость  про- 
катки) равняется  окружной   скорости   В.   (см.  дан- 
ный  внизу    таблицы    II).    При    поперечномъ    (вто- 
ромъ)    способе    прокатки    работа    обусловливается 
нажат!емъ  на  прок-атываемый  металлъ  особыхъ  ча- 
стей стана,  которыя  называются  прокатниками,  и  ко- 
торыя  могутъ  иметь   пли   поступательное,  пли  вра- 
щательное   движения    и    иметь    такимъ    образом^ 
форму      особыхъ     плось"ихъ     призмъ,     пли     опять 
форму    цилинд]>ическихъ     или     иныхъ    В.;    здесь 
прокатываемый  металлъ  имеетъ  движсн1с,  перпенди- 
кулярное   къ    своей   длине.  По  этому    способу  мо- 
жетъ   быть    прокатано    круглое  нселезо  въ  недлпи- 
ныхъ  полосахъ,   оси  и  приводные    валы    (холодная 
прокатка),  раскатана  труба  после    сварки  (рис.  7). 
и.  наконецъ,  прокачены   сплошные  диски  и  колеса 
(про.зводства.    которыя   устанавливаются   на   ряду 
съ  производствомъ    бандажей);    для    этого   способа 
прокатки   можно   таклсе  принять,  что  скорость  вра- 
щеп1Я   прока! ываемаго    металла   равняется   окрулс- 
I  пой   (илп   поступательной)  скорости  Б.    (прокатни- 
'  ковъ).  Наконецъ,   при   геликоидальномъ  (третьемъ) 
способе  прокатки  движеп1е  прокатываемаго  металла 
является   равнодействующнмъ   изъ  поступательнаго 
движен1я  металла    п    вращательиаго   двпжсн1я   (въ 
одну    сторону)    В.:    масса    металла    выходитъ  по- 
этому   по    винтовой    лин1и,    и    волокна    металла 
являются   такимъ   образомъ   скрученными.  Прокат- 
никами   въ    данномъ    случае  являются  чаще  всегс 
I  В.   п    диски    конусообразной    формы    съ    наклои- 
!  ными  (и  параллельными)  осями,  вращающимися  въ 
'  одномъ    направлен1п.    По    мере   двил;ен1я    прока- 
I  тываемаго     металла     отъ     вершины     В.    къ     ихъ 
!  основан1Ю,  полоса  встречаетъ  все  больт1я   и   боль- 
!  ш1я  скорости  конпческихъ  валковъ  (рис.  8),  и   ме- 
' таллъ  скручивается  и  вытягивается  въ  продольномъ 
,'  направлеши.    Сюда   относится   способъ  Манесмапа 
I  (въ  Ремшейде),    который    позволяетъ   на  практике 
I  получить     разнообразный     движения     В.     и    про- 
'  к'атываемаго  металла  въ  одномъ  стане  и  даетъ  та- 
кимъ образомъ  возмолшость  катать  предметы  самыхъ 
разнообразпыхъ  профилей — сплошные  и  пустотелые. 
!  Этимъ    способомъ  катаются,    главнейше,   стальныя 
I  трубы  д1аметромъ  отъ  50  до  250  мм.  съ  толщиною 
стёнокъ  отъ  4  до  12  мм.,  выдерживающею  пробное 
!  давление  до  300  атмосферъ.  В.  отливаются  прецму- 
:  щественно  изъ  однороднаго  чугуна,  дважды  перели- 
!  таге  съ  прибавлен1емъ    лселезнаго    пли    стального 
{  лома,  что  увеличиваетъ  вязкость,  и  иногда  съ  зака- 
]  ленной  поверхностью  катающей  части,  что  способ- 
1  ствуетъ     продолжительности     службы     В.,     полу- 
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Рис.  1.  Общ1и  видъ  вальдовъ. 


Рис.  4.  Пос.1-Ьдовательно«  н.Ч11-ЬнеН1е  с1;чев1Я 
заготовки  ири   прокатке   углового  жел-Ьза. 


Рнс.  3.     Посл^довательное    ЕЗМ'Ьнен1в    с-Ьчев1я 
заготовки  при  прокатке  рельса. 


Ьрокгаузъ-Ефронъ,  „Новый  Энциклочсдическгй  С.юварь'^,  т.  IX, 
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сражен1яхъ  при  Линьи  и  Ватерлоо,  но  это  не  по- 
мешало ему  остаться  на  службе  поел*  второй  ре- 
ставрац1и.  Въ  1830  г.  онъ  былъ  раненъ  во  время 
похода  въ  Алжиръ;  въ  1832  г.  отличился  при  осад* 
Антверпена.  Въ  1834  г.  В.  былъ  снова  посланъ  въ 
Алжиръ;  зав1Ьдывалъ  тамъ  фортификащонными 
работами.  Въ  средин4  40-хъ  гг.  онъ  рутговодилъ 
сооружен1емъ  парижскихъ  укр'Ьплен1й.  Посл4  рево- 
лющп  1848  г.  онъ  примкнулъ  къ  парт1и  Людовика- 
Наполеона  и  участвовалъ  въ  римской  экспедищи 
1849  г.  Въ  1851  г.  назначенъ  сенаторомъ.  Съ  1854  г. 
до  1859  г.  занималъ  постъ  военнаго  министра.  Въ 
1859  г.  В.  состоялъ  начальникомъ  главнаго  штаба 
французской  арм1и  во  время  войны  съ  Австрхей. 
Въ  1860  г.  онъ  былъ  назначенъ  министромъ  двора, 
съ  1863  г.  сталъ,  кром^того,  зав^дывать  в^домствомъ 
изящныхъ  искусствъ.  После  переворота  4  сентября 

1870  г.  В.  некоторое  время  оставался  еще  предс4- 
дателемъ  комитета  обороны  Парижа,  но  при  осмотре 
укр'Ьплен1Й  подвергся  нападешю  разъяренной  толпы, 
принявшей  его  за  прусскаго  ши1она.  Онъ  уЬхалъ 
на  югъ  Франщи,  гд*  и  провелъ  посл4дн1е  годы  своей 
жизни. 

Вальянъ  (Уа111ап1),  Мари-Эдуардъ,  фран- 
цузский сощалистъ.  Род.  въ  1840  г.,  кончи лъ  курсъ 
медпцинскаго  факультета  въ  Гермаши.  Въ  конц* 
шестидесятыхъ  годовъ  сталъ  членомъ  интернащо- 
нала,  стороннпкомъ  Бланки.  Онъ  открыто  высказы- 
валъ  порицан1е  войне  1870  г.,  но,  когда  она  нача- 
лась, поступилъ  въ  нац10нальную  гвард110.  Въ  март* 

1871  г.  избранъ  членомъ  коммуны.  Посл4  подавле- 
н1я  ея  б4жалъ  за  границу  и  былъ  заочно  прису- 
жденъ  къ  смертной  казни.  Вернулся  на  основан1И 
амниспи  въ  Парижъ  въ  1880  г.  и  былъ  тамъ  вра- 
чемъ-хирургомъ,  Въ  1884 — 94  гг.  былъ  членомъ  муни- 
ципальнаго  совета  Парижа.  Въ  1893  г,  выбранъ  въ 
палату  депутатовъ,  какъ  сощалистъ-револющонеръ 
(бланкистъ);  въ  своей  избирательной  программе  н 
въ  своихъ  речахъ  порицалъ  соглашешя  сощали- 
стовъ  съ  буржуазными  париями,  высказывался 
противъ  тактики  поссибилпстовъ,  отстаивалъ  за- 
мену парламентаризма  прямымъ  участ1емъ  народа 
въ  законодательстве  и  управлеши,  возставалъ  про- 
тивъ милитаризма  во  всехъ  его  формахъ.  Ту  же 
программу  онъ  проводилъ  въ  палате  депутатовъ, 
членомъ  которой  состоитъ  поныне,  принадлежа  къ 
собъединенной  соц1алнстической  парии».  Въ  1905  г., 
когда  по  поводу  антипатрхотической  речи  Эрве  былъ 
сделанъ  въ  палате  депутатовъ  запросъ,  В.  заявилъ, 
что  въ  случае  войны  сощалисты  безъ  колебан1я  бу- 
дутъ  призывать  къ  всеобщей  забастовке  и  къ  бунту. 
Это  вызывало  расколъ  сощалистической  парт1и,  отъ 
которой  отделилась  значительная  группа  съ  Оганье- 
ромъ  и  Жеро  Ришаромъ  во  главе.         В.  Б — въ. 

Вальянъ  (УаШап!),  Себаст1анъ — фран- 
цузстй  ботаникъ  (1669—1722),  проф.  въ  ^аг(^^п  йез 
Р1ап1;е5.  Въ  1721  г.  онъ  читалъ  въ  академ1и  наукъ 
свои  <Еетагдие8  зиг  1а  тёЛойе  йе  Тоигпе1"ог1;1>,где 
оспаривалъ  взгляды  Турнефора  на  значеше  цветка. 
Посвящалъ  все  свои  досуги  изучению  раститель- 
ности окрестностей  Парижа.  Трудъ  его  окончилъ 
Вургаве;  въ  1727  г.  онъ  появился  подъ  заглавхемъ: 
<Во1;ап1Соп  Рапзхепзе  е1:с.>.  Его  именемъ  названъ 
родъ  Уа11Иап11а  и  несколько  видовъ, 

Вальянъ  (УаШап!;) — семейство  фламандскихъ 
художниковъ  XVII  в.  Особенно  замечателенъ 
Вальеранъ  В.  (1623 — 77).  Ученпкъ  одного  изъ 
лучншхъ  портретнстовъ  своего  времени,  Эразма 
Квеллинуса  въ  Антверпене.  Снискалъ  известность 
портретами,  рисованными  на  серой  или  синей  бу- 
маге, въ  два  карандаша,  большею  частью  въ  нату- 
ральную величину. 


Валюта  (отъ  лат.  глагола  «уа1еге»,  франц. 
<уа1еиг»,  атл.  «уа1ае»,  н>ьм.  и  итал.  «уа1и1;а>)— 
въ  наиболее  общемъ  смысле  ценность.  Какъ  тер- 
минъ  вексельнаго  права,  В.  обозначаетъ  собою  цен- 
ность, получете  которой  векселедателемъ  вле- 
четъ  за  собою  выдачу  последнимъ  вексельнаго 
обязательства  (см.  Вексель).  Въ  бухгалтер1"и  выра- 
жеше  «уа1и1;а  рег»  обозначаетъ  срокъ,  съ  котораго 
проценты  должны  начисляться  на  капиталъ.  Наи- 
большее значен1е  В.  имеетъ  въ  политической  эко- 
ном1и,  въ  частности— въ  учен1и  о  деньгахъ.  Здесь  В. 
означаетъ  признанную  закономъ  денежную  единицу, 
лежащую  въ  основе  денежной  системы  страны,  и 
денежную  систему  въ  ея  целомъ.  Въ  связи  съ 
этимъ  значен1емъ  говорятъ  о  металлической  (золо- 
той, серебряной)  и  бумажной  В.  (см.  Денеж- 
ная система).  При  сравнеши  денежныхъ  системъ 
разныхъ  странъ  денежный  единицы,  ценность  ко- 
торыхъ  определяется,  образуютъ  въ  таблицахъ  по- 
стоянную В.,  а  те,  въ  которыхъ  выражается  ценность 
первыхъ, — переменную.  Наконецъ,  В.— биржевая  или 
курсовая  стоимость  векселей  и  ценныхъ  бумагъ  въ 
0ТН0ШСН1П  къ  ихъ  номинальной  (нарицательной) 
цене. — Валютная  м он ета—главнаяосновная мо- 
нета данной  денежной  системы. 

Валяевы — руссгай  дворянск1й  родъ,  одна 
ветвь  котораго,  происходящая  отъ  Павла,  Вла- 
димира и  Петра  бедотовичей  В.,  бывшихъ 
подъячнхъ  Пензенской  приказной  избы,  въ  конце 
ХУП  в.,  была  записана  въ  У1  ч.  род.  кн.  Москов- 
ской губ.,  а  другая,  ведущая  начало  отъ  Григор1я 
Васильевича  В.  (конца  ХУП  в.) — въ  У1  ч.  род. 
кн.  Пензенской  губ.  Герольд1я  Прав.  Сената  отка- 
зала обеимъ  лишямъ  В.  въ  древнемъ  дворянстве,  за 
недостаточностью   представленныхъ  доказательствъ. 

Б.  Р~въ. 

Валянже  (шерсти)- см.  Войлокъ. 

Вамадева  (Уйтайеуа  Сгаи1;ата) — одннъ  изъ 
миеическихъ  мудрецовъ  (пзЫ),  которымъ  приписы- 
вается сочинен1е  Ригведы  (см.  Веды).  Ему  принад- 
лежитъ  П0Ч1И  вся  четвертая  книга  (шапйак). 

Вамана  (Уатапа)- инд1йсшй  грамматикъ,  ве- 
роятно УП  в.,  авторъ  (совместно  съ  ^ауйй^1;уа) 
комментария  къ  грамматике  Панини  (Ка5)ка  УпШ, 
т.-е.  «бенарессшй  комментар1й:>).  Комментархй  этотъ 
изданъ  (2-е  изд.,  Бенаресъ,  1898)  подъ  редакщей 
пандита  Балашастри  (Ва1а5а81г1). 

Вамана  (Уашапа)- инд1йсшй  реторикъ,  ве- 
роятно УШ  в.  по  Р.  Хр.  Его  поэтика  (Каууа1апка- 
гаупи!)  издана  Капеллеромъ  (СареИег,  1ена,  1875). 

Вамана-Аватара  (Уй.тапа-Ауа1;йга) — пя- 
тое изъ  десяти  воплощешй  Вишну.  Вишну,  принявъ 
образъ  карлика,  перехитряетъ  могучаго  царя  демо- 
новъ  Бали,  угрожавшаго  уже  небу,  следующимъ 
образомъ:  онъ  выпросплъ  себе  у  него  три  шага 
земли  для  жилища;  получивъ  согласие,  онъ  страшно 
вырастаетъ  и  въ  три  шага  обходитъ  землю,  воздухъ 
и  небо,  такъ  что  демону,  съ  его  полчищами,  остается 
только  место  въ  подземномъ  м1ре.  Сообразно  съ  этой 
легендой  Вишну  носитъ  назваше  Тривикрама  (о 
трехъ  шагахъ). 

Вамаръ — селен1е  въ  Памире  (Центральная 
Аз1я),  иначе  Кала   и  В. 

Вамба  {гот.  ЛУатЬа)  —  король  испанскихъ 
вестготовъ,  преемннкъ  брата  своего  Рекисвинта  съ 
672  г.  Онъ  отразилъ  первыя  нападешя  арабовъ  на 
Испанию,  реорганизовавъ  въ  этихъ  целяхъ  арм1ю  и 
флотъ.  Отравленный  своимъ  родственникомъ  и  лю- 
бимцемъ,  грекомъ  Эрвихомъ,  онъ  неизлечимо  забо- 
лелъ,  постригся  въ  монахи  въ  680  г.  и  ум.  въ  683  г. 
Власть  его  захватилъ  Эрвихъ. — См.  ВаЬп,  <КОи1й0 
(1ег  Сгеггаапеп    ( У,  2С4  ел.). 
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Вамбахъ  (\\'атЬасЬ),  Эмиль-Ксаверъ— 
композиторъ  молодой  фламандской  школы,  скри- 
пачъ.  Род.  въ  1Ь54  г.;  учился  въ  брюссельской  и 
антверпенской  консерватор^яхъ.  Написалъ  симфо- 
ническую поэму  «Аап  йе  Ьоогйеп  уап  (1е  8сЬеИе>, 
несколько  оркостровыхъ  фантаз1й,  кантаты:  «У1а- 
ап(1ег]ат1»  для  мужского  хора  и  оркестра,  «Ве 
1еп1;е»  (Весна)  для  женскаго  хора  съ  оркестромъ, 
въ  честь  Рубенса,  датскую  кантату  (съ  оркестромъ), 
гимнъ  «8асп8  «оТетпИз»,  дв*  оратор1и  («Могез  ор 
йен  КцЬ  и  «^о1ап(^е»),  мессу,  «Те  Веит>,  много 
церковныхъ  пьесъ,  разные  мелше  хоры,  романсы, 
фортешанныя  пьесы  и  т.  д. 

Вашбери  (УатЬёгу),  Армии ъ-Г ер манъ — 
аутешественникъ,  орхенталистъ  и  публицистъ.  Род. 
въ  1832  г.  въ  Венгр1и,  въ  бедной  еврейской 
семь'Ь.  Изучивъ  въ  Константинополе  турецк1й  языкъ 
н  ознакомясь  съ  бытомъ  и  нравами  Востока,  В.  из- 
далъ  н4мецко-турецк1й  (1858)  и  чагатайск1й  словарь 
(1860).  Въ  1861  г.  В.  предпринялъ  путешеств1в  въ 
11ерс1ю  и  Среднюю  Аз1ю  (Туркестанъ).  Присоеди- 
нившись въ  Тегеране,  подъ  видомъ  дервиша,  къ 
аарт1и  паломниковъ,  возвраш,авшихся  изъ  Мекки 
на  родину,  В.  отправился  черезъ  Мазандеранъ  до 
Балханскаго  залива  и  за?  .мъ  чорезъ  Туркменскую 
пустыню  въ  Хиву,  Бухару  п  ("амаркандъ;  черезъ 
Гератъ,  Мешедъ,  Тегеранъ  п  Трапезондъ  возвра- 
тился въ  Константинополь.  Состоялъ  профессоромъ 
восточныхъ  языковъ  въ  пештскомъ  университет'1. 
Путешеств1е  В.  было  сначала  описано  пмъ  по- 
англ1йски,  потомъ  по-н4мецкн;  впоследствии  переве- 
дено почти  на  всЬ  европейск1е  языки.  Друпя  работы 
В.  посвящены,  главнымъобразомъ,  нстор1и,языкозпа- 
нш  и  этнограф]и  Востока,  а  также  политике  Росс1п 
а  Англ1И  въ  Средней  Аз1и,  при  чемъ  В.  высказы- 
вался противъ  наступательнаго  движенхя  русскихъ 
въ  Туркестане.  Въ  1908  г.,  по  поручешю  австр1й- 
скаго  правительства,  способствовалъ  въ  Константи- 
нополе 5лажен1ю  острыхъ  отношен1й  между  Турц1ей 
и  Австр1ей,  вызванныхъ  аннексией  Босшп  и  Герцего- 
вины. Главные  труды  В.:  «Еехзе  1п  М1ие1а81еп 
уоп  ТеЬегап  йигсЬйхеТйгктепхзсЬе  ЛУОз^е  ап  йег 
081.кй8|;е  (1е8  КазрхзсЬеп  Меегез  пасЬ  СЫ\уа, 
ВисЬага  ипЛ  Затагкапй»  (Лпц.;  1865;  2-е  доп. 
изд.  1873);  «ТзсЬа^аШзЬе  ЗргасЬзШсНеп»  (Лпц., 
1867);  «Мете  ^Vапйе^и11^еп  ипс1  Ег1еЬшззе  1п 
Регзхеп»  (Лпц.,  1867);  «8к122еп  аиз  Мг1;1;е1аз1еп> 
(Лпц.,  1868);  «Пп^аг13сЬ-1;игк13сЬе  "\Уог(;уег^1е1- 
сЬипё;еи»  (Пештъ  1870);  «Еи581апс1з  МасЬ1;81;е1- 
1ип^  1п  Азхеп»  (Лпц.,  1871);  «СгезсЫсМе  ВокЬа- 
газ  ип(1  Тгап80хап1еп8»  (Штуттгартъ,  1872); 
<Сеп1;га1а81еп  апЛ  (Не  гизз^зсЬ-еп^ИзсЬе  вгепг- 
й-аде*  (Лпц.,  1873);  «Бег  181аш  1т  XIX  ТаЪгЬип- 
(1ег1;>  (Лпц.,  1875);  «811;1;епЫИег  аиз  йет  Могдеп- 
1ап(1е»  (В.,  1876);  «П]'^иг18сЬе  8ргасЬтопитеп1;е» 
(1870);  «Е1;уто1о^18с11е8  \У0г1;егЬисЬ  Лег  1;игко- 
га^апзсЬеп  ЗргасЬеп»  (Лпц.^  1877);  «Вхе  рпш1- 
1,1уе  КиНиг  йез  1;агко-1;а1аг13сЬеп  Уо1кз>  (Лпц., 
1879);  «Игзргип^  (1ег  Ма^уагеп»  (Лпц..  1882); 
<Ва5  ТОгкепуо1к»  (Лпц.,  1885);  «В1е  8сЬеТЬа- 
ихаЛе»  (узбекск:ш  героическая  поэма  въ  16000  сти- 
ховъ,  Будапештъ,  1885)-  сВег  2икипйзкатр^  ит 
1пй1еп»  (Вена,  1886);  «Нип^агу»  (Л.,  1888);  «В1е 
8аг1;еп  ип(1  1Ьге  8ргасЪе»  («2еИ;8сЬг1й  йег 
Веи1;8сЬ.  Мог^епШпй.  (тезеИ.»,  44  т.);  «ВгШзЬ  с1уШ- 
8а110п  ап(1  1пЙиепсе  1п  А81а»  («ТЬе  8сои.  Сгео- 
^гарЬ.Ма§а2.>,  №6;  1891);  «А11;о8таш8сЬв  8ргасЬ- 
81;исие11»  (1901);  автоб1ограф1и:  «Агт1шиз  V., 
Мз  И^е  апй  айуеп1;иге8»  (Л.,  1883);  «8{;огу  оГ  ту 
81;га^^1е8»  (Л.,  1904).  На  русск1й  языкъ  переве- 
дены: «Путешеств1е  по  Средней  Аз1и  въ  1863  г. 
А.  В.>  (съ  картой,  СПБ.,  1865);    «Истор1я   Бохары 


или  Трансоксати»  (СПБ.,  1873);  «Очерки  Средней 
Аз1и>  (М.,  1868);  «Железная  дорога  въ  песчаномъ 
море  (Закасшйская)»  («Туркест.  Вед.»,  1885). 

Вампирелла  (Уатруге11а) — одинъ  изъ  про- 
стейшихъ  организмовъ,  стояпцй  на  рубеже  между 
животнымъ  и  растптельнымъ  царствами.  Обыкно- 
венно причисляется  къ  растен1ямъ,  именно  кь 
группе  такъ  назыв.  амёбоидпыхъ  грибовъ. 

Вампвръ  —  слово  неизвестнаго  происхожде- 
шя,  встречающееся  вънемецкомъ,  роман скихъ  и  боль- 
шинстве славянскихъ  языковъ.  На  Западъ  Европы 
оно  перешло  изъ  Герман1и,  куда,  въ  свою  очередь, 
перенято  было  отъ  славянъ.  Слова  В.  и  упырь 
въ  большинстве  случаевъ  одинаково  обозначаютъ 
вставшаго  изъ  могилы  мертвеца,  который  высасы- 
ваетъ  кровь  у  спящихъ  людей.  По  народному  по- 
верью, если  человекъ  сталъ  упыремъ  и  ходитъ 
ночью  по  земле,  надо  вырыть  его  тело  изъ  земли, 
отрезать  голову,  положить  ее  между  ногами  и  прон- 
зить сердце  осиновымъ  коломъ.  Поверье  о  В. 
распространено  повсеместно,  съ  разными  местными 
вар1ащями,  при  чемъ  В.  часто  переплетаются  сь 
вовкулаками,  ведьмами  и  колдунами. 

Вампиры  (РЬу11о81;ота1;1(1ае)  —  семейство 
млекопитающихъ  изъ  отряда  рукокрылыхъ  или  ле- 
тучихъ  мышей  (СЫгор1;ега),  относящееся  къ  под- 
отряду 1п8ес1;1уога  (насекомоядныхъ).  Носъ  у  В.  сь 
вертикально  стоящимъ  копьеобразнымъ  листкомъ, 
поднимающимся  отъ  носовой  перегородки;  передъ 
нимъ  находится  небольшая  подковообразная  складка. 
Уши  не  соединены  между  собой,  съ  козелкомъ. 
Средшй  палецъ  переднихъ  конечностей  съ  3  кост- 
ными фалангами.  Клыки  очень  сильные  и  остры(\ 
нижняя  губа  съ  бородавками.  Къ  В.  относятся 
около  20  родовъ  съ  многочисленными  видами,  жи- 
вущими исключительно  въ  Америке  (преимуще- 
ственно въ  Южной;  на  северъ  они  доходятъ  до 
Мексики  и  Калифорши).  Питаются  насекомыми, 
сочными  плодами,  но  при  недостатке  другой  пища 
нападаютъ  на  спящихъ  млекопитающихъ  и  птицъ  и 
сосутъ  ихъ  кровь;  изредка  нападаютъ  и  на  людей. 
Самымъ  крупнымъ  видомъ  является  Уатрупь 
8рес1;гит  беойг.,  сверху  темно-коричневаго,  снизу 
желтовато-бураго  цвета;  нижняя  губа  съ  2  боль- 
шими бородавками;  длиной  до  75  стм.;  живетъ  въ 
Гв1ане  и  Центра.чьной  Америке. 

Вампумъ— бусы  изъ  раковинъ,  служившая  у 
сев.-амерпканскихъ  индейцевъ  монетой,  а  такж:^ 
для  украшений  и  для  мнемоническпхъ  и  документаль- 
ныхъ  целей.  ЭтнографическШ  терминъ  В. — испор- 
ченное слово  алгонкинскаго  языка  в  а  н  ъ-п  а  н  ъ- 
п  1  а  к  ъ — белыя  бусы.  У  различныхъ  племенъ  онГ, 
имели  разныя  назван1я.  Выделывались  эти  бусы  изъ 
различныхъ  раковинъ;  при  помощи  каменныхъ  и 
металлнческихъ  оруд1й  отбивались  многогранники, 
которые  затемъ  шлифовались  на  камне  и  просвер- 
ливались съ  обеихъ  сторонъ.  Полученные  такимъ 
образомъ  цилиндрики  въ  3  мм.  высоты  и  такого 
же  Д1аметра  нанизывались  на  нити  изъ  жилъ  или 
на  ремешки.  Несколько  такихъ  нитей  (4 — 6)  или 
связывались  въ  пучокъ,  или  же  нашивались  въ  10 — 11 
рядовъ  на  пояса  или  шарфы.  Нанизанная  нить 
(приблизительно  въ  180  бусъ)  составляла  меновую 
единицу.  Обыкновенно  бусы  были  белаго  и  пурпур- 
наго  (иногда  чернаго)  ■  цвета;  последнхя  ценились, 
въ  среднемъ,  вдвое  выше  белыхъ.  Первые  коло- 
нисты территор1и,  занимаемой  ныне  Соединенными 
Штатами,  пользовались  этой  монетой  въ  сделкахъ 
не  только  С1<*лндейцами,  но  даже  между  собой. 
Обыкновенно  6  белыхъ  бусъ  или  же  3  черныхъ 
равнялись  1  пенни  (около  4  коп.).  Какъ  украше- 
ше,  женщины  носили  В.  въ  виде  ожерелья,  а  муж- 
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чипы  привязывали  пхъ  къ  своимъ  церемоншльнымъ 
орулилмъ  (томаховкамъ).  Особенное  значение 
нм'Ьли  В.  какъ  родъ  символической  письменности. 
Придавая  значен1е  добра,  счастья,  жизни,  ми1)а, 
благоденствия  б4лымъ  бусамъ  и  символизируя  пур- 
пуровыми или  черными  бусами  зло,  несчастье, 
смерть,  трауръ,  вралсду,  1С0мбинируя  бусы  разныхъ 
цв'Ьтовъ  различными  манерами  (красныя  и  б'Ьлыя 
вперемежку:  рядъ  красныхъ  и  рядъ  б1;лыхъ  на 
одной  нити;  б'Ьлыя  и  красныя  нити  и  пр.),  индЬйцы, 
особенно  алгонкины  и  ирокезцы,  изобрели  мнемо- 
ническую письменность.  Нанизывая  нити  бусъ  на 
пояса  и  шарфы,  они  стали  такъ  комбинировать  разно- 
ПВ'Ьтныя  нити,  чтобы  вышла  какая-нибудь  ([^игура: 
сер]я  красныхъ  треугольниковъ  на  б'Ьломъ  полЬ, 
одна  или  несколько  челов'Ьческихъ  фигуръ  и  пр. 
Обыкновенно  стар-Ьйш^е  изъ  членовъ  племени  со- 
храняли В.  и  воспевали  каждый  день,  глядя  на 
нихъ,  различный  событ1я,  происшедшая  за  известный 
пер1одъ  времени,  составляя,  такимъ  образомъ,  устныя 
л4тописи.  В.,  кромЬ  того, слулспли  какъ  документы, 
кредитовавипе  посланныхъ  для  догово1)овъ  съ  дру- 
гимъ  племснемъ  и  даже  къ  американскимъ  властямь. 
Б'Ьлыя  бусы,  выкрагаенныя  красной  охрой,  обозна- 
чали объивлен1е  войны.  —  См.  статью  .Т.  11ел\ч1;1'а, 
«^Vатрит»  въ  «ИаайЬоок  оГ  Ашегчкяпе  ЬкИапя» 
подъ  руководствомъ  Но(1/ е.  2  й  т.  (Вашингтонъ, 
1910)  съ  полной  библ10граф1ен.  /.  Д. 

Вамъ  (ЛУаьтеь)— м-ко  въ  бельг1Йской  пров. 
Гсннегау  (На1паи1:),  въ  11  км.  отъ  г.  1\1(1нса. 
15  1Н9    жит.  Камеиноугольныя  копи. 

Ванадиних-ъ— р'Ьдки!  минералъ  изъ  группы 
апатита,  кристаллизующейся  въ  пирамидально- 
гем1ндрическомъ  отд4лен1и  гексагональной  системы 
(классъ  гексагональной  бипирамиды):  часто  обра- 
зуетъ  почковидные  аггрегаты  шестоватаго  сложения, 
^келтаго  или  бураго,  р4дко  краснаго  цв'Ьта;  че1)та 
б+.лая,  блескъ  жирный,  непрозрачеиъ;  твердость  3, 
уд.  в.  6,8 — 7,2.  Изоморфенъ  съ  пироморфитомъ,  въ 
чистомъ  вид*  его  составъ  РЬ-,С1(У04)з.  Передъ 
паяльной  трубкой  на  угл'Ь  сплавляется  въ1соролекъ, 
который  возстановляется  въ  металлический  свинецъ, 
при  выд'Ьлен1и  искръ.  Встр'Ьчается  въ  Березовскомъ 
рудни1С'1>  на  Урал4,  въ  СимапатЬ  въ  Мексике,  въ 
111отланд1и,  Аризон!  (крупные  кристаллы,  им4ющ!е 
до  3,5  мм.  въ  поперечник'Ь)  и  въ  н'Ькоторыхъ  дру- 
гихъ  м-Ьстахъ. 

Вамаднсъ  —  вендская  богиня  красоты  и 
любви,  у  скандинавскихъ  народовъ  Фрея. 

Ванад11к — химичесшй  элементъ  (химический 
знакъ  У).  Атомный  в'Ьсъ=-51,0  (табл.  1912  г.),  При- 
надлениггъ  къ  числу  сравнительно  рЬдкихъ,  но  при- 
томъ  широко  распространенныхъ  въ  природе  эле- 
ментовъ.  Впервые  открыть  минералогомъ  Ману- 
элемъ-Дель-Р1о  въ  Мексик!.  въ  1803  г.  Подробн-Ье 
соединении  В.  изучены  Берцел1усомъ  и  особенно 
Роско  (1807  г.).  Важн'Ьйш!!!  минералъ,  въ  вид-Ь  ко- 
тораго  В.  встречается  въ  природ!;,  есть  ванадинитъ 
(см.) — комплексное  соединение  ванад1евой  свинцовой 
соли  съ  хлористымъ  свинцомъ:  ЗРЬО.УоО.,  РЬС].,. 
Въ  небольишхъ  количествахъВ.  содержится  въ  очень 
многихъ  горныхъ  породахъ.  По  Уо^-1/у  земная  кора 
содержитъ  его  отъ  0,0025  до  0,055-0.  Соединен1я 
В.  извлекаются  изъ  почвы  некоторыми  растен1ями. 
1>тимъ  объясняется  иногда  значительное  (до  28 ^-о) 
содержан1е  У^О^  въ  зол*  изв^стныхъ  сортовъ  ка- 
менныхъ  углей  и  антрапитовъ  (напр.,  въ  Перу). 
У  насъ  породы,  богатыя  1!.,  найдены  въ  Ферганской 
области.  Для  извлечен1я  В.  шгь  горныхъ  породъ,  его 
содержаии1хъ,  обыкновенно  прим'Ьняютъ  сплавлен1е 
съ  селитрой  или  со  смесью  селитры  и  соды.  Зат1;мъ 
сплат,  п!влекаютъ  воюй,  осаждаютъ   осторожным!. 


подкислен1емъ  кремнеземъ  и  глиноземъ,  посл4  чего 
къ  фильтрату  прибавляется  избытокъ  нашаты])!!.  При 
этомъ  выделяется  трудно  растворимый  метаванади- 
новый  аммон1Й  NН4VОз.— В.  помещается  въ  4  ряду 
и  въ  V  группе  пе})10дической  системы  элементовъ, 
чемъ  определяется  его  химическ1ц  характеръ.  Пред- 
ставляя мног1я  черты  сходства  съ  азотомъ  и  фос- 
форомъ,  онъ,  однако,  теснее  всего  примыкаетъ  къ 
подгруппе:  V,  КЬ,  Та.  Принадлежность  къ  У  группе 
сказывается  прелце  всего  въ  максимальной  валент- 
ности В.,  которая  въ  высшемъ  окисле  УоОб  и  его 
гидратахъ,  напр.,  НЛ^Оз,  далее  въ  некоторых!» 
галоидны.чъ  соединен1яхъ,  напр.:  У0С1.,  УГ-,,  достн- 
гаетъ  5.  Принадлелишсть  къ  четному  (4)  ряду  за- 
став.1яетъ  сравнительно  резко  выступать  металли- 
ческая свойства  (особенно  въ  соединен1яхъ  низшихъ 
типовъ)  и  сравнительно  слабо-металлоидныя  (НУО^ 
слабая  1:ислота)  въ  соединен]яхъ  высшихъ  типовъ. 
Эти  свойства,  особенно  двойственность  электрохи- 
мической п])ироды.  а  таклсс  отсутств1е  летучаго  во- 
дородистаго  соединен1я  Л'Нз  сближаютъ  В.  съ 
хромомъ  и  отчасти  съ  тнтаномъ,  какъ  этого  и  сле- 
дуетъ  ожидать  по  пер! одической  системе.— Ме тал- 
лическ1й  В.  впервые  по.пчнлъ  Роско  въ  1867  г., 
посредствомъ  пакаливан1Я  двухлористаго  В.  въ  токе 
водорода  (Л^СЛг-^Нз  -У+2ИС1).  При  этомъ  важно 
абсолютное  отсутств1екислорода(окисляющагоУС12). 
Несоблюдение  этой  предосторожности  было  причи- 
ной того,  что  до  Роско  за  свободный  В.  принимали 
низипй  окиселъ  УО,  крайне  трудно  возстановляю- 
щ1йся  и  съ  виду  П0Х0Ж1Й  на  металлъ.  Вместо  во- 
дорода для  возстановлен!»  можно  употреблять  на- 
три!. Муассанъ  редуцируетъ  У,^Оз  углемъ  въ  элек- 
трической печи.  Въ  последнее  время  предложено 
применять  для  возстановлен1я  УоО.,  дешевую  смесь 
церитовыхъ  металловъ — реакция,  "аналогичная  алю- 
мин'^терм1И  Гольдшмита,  или  жо  .электролизиро- 
вать  сплавленный  окиселъ  УиОз  въ  пустоте  (Вер- 
неръ  Ф.  Больтонъ).  Ни  однимъ  изъ  .этихъ  спосо- 
бовъ,  невидимому,  не  удается  получить  абсолютно 
чистаго  В.  Его  описываютъ  какъ  хрупк1й  металлъ 
белаго  цвета  съ  красивымъ  блескомъ  и  очень  боль- 
июй  твердостью  (тверлсе  стали  и  кварца).  Удельный 
весъ  его  лежнтъ  мел;ду  5,5  и  5,8,  а  точка  плавле- 
н1я  по  Смиту  при  2000",  а  по  более  наделшымъ 
даннымъ  В.  Вольтона  при  1680°.— Соединения  В. 
отличаются  крайнимъ  разнообраз1емъ  типовъ,  какъ 
это  видно,  напр.,  изъ  следующаго  сопоставлешя: 
О  к  и  с  л  ы:  УО,  УОа,  У.рз!  УаОб-  X  л  о  р  и  с  т  ы  я 
соединен1я  и  хлор6киси:"УС1о,  УС1з,  УС14, 
У  0С]о,  У  0С1з.  Ф  т  о  р  и  с  т  ы  я  с  о  е  д  и  н  е  н  1  я  и  ф  т  о- 
рокиси:  УГз,  УР„  УЕ,,  У0Г,„  УО^Е,  УОРз- 
В.  можетъ  быть,  следовательно,  дву-,  трех-,  четырех- 
и  пятивалентенъ.  Валснейш1я  и  характернейш1я 
соединен1я  отвечаютъ  пятивалентному  В.— ■Вана- 
д^евый  ангидридъ  (пятнокись  В.),  У2О5.  Полу- 
чается прокаливан1емъ  чистой  аммон1йной  соли  ме- 
таванад1евой  кислоты  КН^Л^Оз,  или  лее  осажден1емъ 
ванадиновыхъ  (н  поливанадиновыхъ)  солей  кисло- 
тами. 11ристаллическая  масса  краснаго  цвета, 
плавящаяся  при  660°.  Уд.  весъ^3,5.  Въ  сплавлен- 
номъ  состоян1и  проводитъ  электрическтй  токъ,  какъ 
электролитъ,  при  чемъ,  по  Буффу  и  Вёлеру,  обра- 
зуется синяя  кристаллическая  модифиь"ац1Я  нпзшаго 
окисла  Л'^О^.  Существуетъ  еще  другая  аморфная  мо- 
дификащя  УоОг,  желтаго  цвета,  при  сплавлен1и  пе- 
реходящая въ  кристаллическую,  а  таклсе  коллои- 
дальная растворимая  модификац1я.  В.  агидридъ  мало 
растворимъ  въ  воде,  не  имеетъ  вкуса,  но  окраши- 
ваетъ  лакмусъ  въ  красный  цветъ.  Въ  самыхъ  разно- 
образныхъ  услов1"яхъ  легко  возстановляется,  переходя 
въ  низшее  окислы  1>.  (напр.,  при  действ1и  фосфо])а. 


481 


Ванад1й — Ванай 


482 


мышьяка,  8О2,  щавелевой  кислоты  и  пр.).  Отъ  В. 
ангидрида  пронсходптъ  ц'Ьлый  рядъ  кис  л  о  тъ,  ко- 
торый, однако,  весьма  непостоянны  въ  свободномъ 
С0СТ0ЯН1И  и  известны,  по  большей  части,  только  въ 
вид*  солей.  Наиболее  характерна  метакислота, 
отъ  которой  происходитъ  рядъ  солей  МеУОд.  Аммо- 
Н1евая  соль  NН4Л'Оз  трудно  растворима  въ  вод'Ь. 
особенно  въ  прнсутств1и  избытка  аммон1Йныхъ 
солей  (иначе  1оновъ  N114).  Представляетъ  б-Ьлый 
кристаллччеешй  порошокъ.  Метаванадхевая  и  друг1я 
кислоты.  отв4чающ1Я  У2О5,  представляютъ  кис- 
лоты весьма  слабыя.  Отсюда — сильно  выражен- 
ная наклонность  ихъ  къ  образован1ю  комплекс- 
ныхъ  и  аутокомплексныхъ  солей.  Таковы  оксало- 
ванадаты,  сульфо-ванадаты  и  др.,  а.  съ  другой 
стороны,  известно  большое  число  полпванад1евыхъ 
кислотъ,  отв'Ьчающихъ  общей  формул^  (У205)п. 
(ИоО)т.  Изъ  другпхъ  соединен1Й  пятп-атомнаго  В. 
важн^йшпмъ  является  хлорокись  В.  \ЮС1з,  анало- 
гичная Р0С1з  и  получаемая  пропусканхемъ  хлора 
черезъ  накаленную  см^сь  ТоОа  (И-"!"  V,(^з)  съ 
углемъ.  Летучая  л^идкость  желтаго  цв'Ьта,  кипящая 
при  127^.  Удельный  в'Ьсъ=1,7б  при  20°.  Плотность 
пара  отв^чаетъ  формуле  Л'0С1з.  Съ  водой  подвер- 
гается постепенному  гидролизу,  какъ  кислотный 
хлорангидридъ.  Пятифтористый  В.  ЛТз  предста- 
вляетъ безцв'Ьтное  твердое  т'Ьло,  уд'Ьльнаго  в'Ьса 
2,1767  при  20°,  кипящее  при  Ш^",  но  не  плавя- 
щееся даже  подъ  давлен]емъ.  Въ  соединешяхъ,  въ 
которыхъ  В.  является  четырехатомнымъ,  онъ  напо- 
минаетъ  отчасти  .элементы  1У  группы,  особенно  ти- 
танъ.  Окиселъ  Л'Ог  обладаетъ  одновременно  слабо- 
кислотнымъ  и  слабоосновнымъ  характероамъ.  .Нетучхй 
хлоридъ  Л"С14  (жидкость,  кипящая  при  154°,  уд.  в. 
1.858  при  0°),  своими  свойствами  напоминаетъ 
отчасти  Т^С\^.  Изв'Ьстенъ  рядъ  солей  Л"ОХ^,.  содер- 
жащихъ  радикалъ  Л'О,  ванадплъ,  играющ1п  роль 
самостоятельнаго  1она,  и  обладающихъ  синезеле- 
нымъ  цвЁтомъ.  Бол^е  ясно  выраженнымъ,  хотя  все 
еще  слабымъ  электроположптельнымъ  характеромъ 
отличается  окиселъ  УгОз.  Происходящая  отъ  него 
соли  Л^Хз  обладаютъ  очень  большой  склонностью 
къ  образован1Ю  комплексныхъ  соединен1Й.  Трех- 
хлористый  В.,  УС1з,  получается  нагр'6ван1емъ  до 
кии4н1я  Л"С14  или  же  д1;йств]емъ  хлора  на  УаЗз-  Въ 
безводномъ  сост.  образуетъ  блестящ1я  таблицы  пер- 
сиково-краснаго  цв'Ьта.  Гидратъ  Л^С1з.6Н,0  зеле- 
наго  цв'Ьта.  Л'Вгз  очень  похожъ  на  УС1д.  С'Ьрно- 
кислая  соль  У2(804)з  легко  получается  посред- 
ствомъ  электровозстановлен1я  (на  платиновомъ  ка- 
тод'Ь)  раствора  У^О^  въ  разведенной  сЬрной  кислот'Ь. 
Съ  сульфатами  щелочныхъ  металловъ  даетъ  квасцы, 
напр.:  У2(804)з,  К08О4,  24Н2О.  ВсЬ  эти  соли 
окрашены  въ  водномъ  раствор*  въ  зеленый  цв'Ьтъ, 

свойственный  трехатомному  ]ону  V.  Н'Ько- 
торыя  комплексныя  соединения  трехатомнаго  В. 
отличаются,  однако,  совершенно  иною  окраской. 
Такъ,  комплексныя  роданистыя  соли,  напр.: 
У(8СХ)з .  ЗК8СХ,  или  Кз  [У(8СN)«],  (ХН,)з[^(8Сх\)б] 
п  пр.,  краснаго  цвЬта.  Въ  соляхъ  этихъ,  отв'Ьчаю- 
щихъ неустойчивой  кислот'Ь  Нз[У(8СК)б],  содер- 
жится общ1Й  комплексный  ан1онъ  [(8СМ)яУ].  ВсЬ 
растворимыя  соли  трехатомнаго  В.  съ  'Ьдкими  ще- 
лочами и  амм1акомъ  даютъ  зеленый  осадокъ  гидрата 
Л^(ОН)з,  весьма  непостоянный  на  воздух'Ь.  Соли 
четырех-  и  трехатомнаго  В.  бол'Ье  пли  мен-Ье  легко 
окисляются,  переходя  въ  соединения  высшихъ  ти- 
повъ.  Двухатомному  В.  соотв'Ьтствуетъ  окиселъ  Л'^О. 
Посл'Ьднхй  получается  посредствомъ  возстаыовлен]я 
водорода  или  цпнкомъ  хлорокиси  Л^ОСЛз  при  высо- 
кой температурь  и  представляетъ  тяжелый  порошокъ, 
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обладающ1й  металлически мъ  блескомъ  и  проводящей 
электричество.  Отъ  УО  происходитъ  рядъ  солей 
типа  УХз,  обладающихъ  ф1олетовымъ  дв^томъ.  Соли 
эти  получаются  или  растворен1емъ  Л^О  въ  кислотахъ, 
или  (лучше)  путемъ  энергичнаго  электровозстано- 
влен1я  У2О5  г!ъ  кпсломъ  (именно  въ  сЬрнокисломъ) 
раствор'Ь.  Въ  этихъ  соляхъ  наибол'Ье  р-Ьзко  выра- 
жены электроположительныя  свойства  V.  Замеча- 
тельно, что  въ  сЬрнокислой  соли  У8О4 .  7НоО  про- 
является аналог1я  съ  сульфатомъ  магн1я  (Мд;804. 
7НдО),  ибо  соль  эта  съ  сульфатами  щелочныхъ  ме- 
талловъ даетъ  рядъ  двойныхъ  солей,  аналоговъ  Шб- 
нита:  У8О4.К28О4.6Н2О,  У8О4.  ЕЬ,804.6НоО  и  пр. 
Изъ  всЬхъ  солей  В.  соли  двувалентнаго  В.  легче 
всего  подвергаются  окислен1ю,  которое  быстро  про- 
исходитъ уже  при  хранен1и  ихъ  растворовъ  на 
воздух'Ь.— А  налитическ1я  реакции  В.  Въ 
кпсломъ  раствор'Ь  соединен1Я  В.  возстановляются 
цинкомъ,  при  чемъ  цв'Ьтъ  черезъ  зеленый  перехо- 
дитъ  въ  СИН1Й  и  ф10летовый.  Перекись  водорода 
даетъ  СЪ  солями  ванадпновыхъ  кислотъ  красно- 
бурое  окрашиван1е,  при  взбалтывании  раствора  съ 
эеиромъ  не  сообщаю1цееся  этому  послЬднему  (чув- 
ствительность реакщи  1:84000).  Для  к  о  л  и  ч  е- 
ственнаго  опред'Ьлен1я  В.  переводятъ  въ  высшую 
степень  окисления  (УоО.О  и  загЬмъ  осаждаютъ  или 
хлористымъ  аммон1емъ  въ  вид'Ь  ХН4УОз  (осажде- 
н1е,  однако,  не  полное),  или  закисной  азотнокислой 
ртутью  въ  ВИД'Ь  Н2:Л^0з.  Въ  обоихъ  случаяхг  оса- 
докъ прокалпваютъ  и  В.  взв'Ьшиваютъ  въ  вид'Ь  Л'зОь. 
Можно  также  осадить  (изъ  уксуснаго  раствора)  свин- 
цовую соль  метаванад1евой  кислоты  уксуснокислымъ 
свинцомъ,  зат4мъ  осадокъ  растворить  въ  азотной 
кислоте,  удалить  свинецъ  съ  помощью  Н28  или  НоЗО^, 
выпарить  растворъ  до-суха  и,  прокаливъ,  взв-Ьсить 
остатокъ  В.  ангидрида. — В.  принадлежитъ  къ  эле- 
ментамъ,  нашедшпмъ  техническое  прим*нен1е,  при- 
томъ  постепенно  все  бол'Ье  и  бол'Ье  расширяющееся. 
Такъ,  соли  В.  кислоты  прим'Ьняютъ  въ  качеств'Ь 
катализатора  при  процессахъ  окпслен1я  (особенно 
при  крашен1и,  напр.,  при  получен1и  на  ткани  чер- 
наго  анилина),  а  въ  поатЬдвее  время  получила 
большое  назначение  сталь,  содержащая  В.  въ  вид'Ь 
подм'Ьси  (феррованад1й).  Л.   Чугаевъ. 

Ванай— городъ.  Въ  1311  г.,  разсказываютъ 
•''етописи,  новгородцы,  подъ  начальствомъ  кн.  Димит- 
рия Романовича  Смоленскаго,  ходили  войной  за  море 
(Фпнск1Й  заливъ)  на  емь,  повоевали  тамъ  берега  Ку- 
пецкой р.,  взяли  вс4  м'Ьста  по  Черной  р.,  подплыли 
этой  посл'Ьдней  къ  гор.  В.,  взяли  его  и  сожгли, 
потомъ  взяли  м'Ьста  по  рр.  Кавгал'Ь  и  Перн4, 
выплыли  этими  р'Ьками  опять  въ  море  и  благо- 
получно возвратились  въ  Новгородъ.  Упоминае- 
мые зд^сь  городъ  В.  и  р'Ьки  съ  точностью  еще 
не  опред'Ьлены.  Татищевъ  ничего  не  говоритъ  о 
В.;  Стриттеръ  подъ  В.  разум'Ьлъ  лифляндскхй  гор. 
Венденъ;  кн.  Щербатовъ  вс4  р4ки  и  городъ 
пскалъ  вообще  въ  Лифлянд1и.  Но  летописное 
изв'Ьст1е  опред'Ьленно  говоритъ  о  поход*  на 
емь,  слЬдовательно,  въ  Финляндию,  хотя  и  назы- 
ваетъ  посл-ЬдЕЮю  Немецкою  землю.  Кажется,  ближе 
всЬхъ  подошелъ  къ  р4шен1ю  вопроса  .Тербергъ. 
Р.  Нок1я,  впадающая  въ  озеро  Куловеси,  на  фнн- 
скомъ  язык'Ь  означаетъ  трубочиста,  и  ее-то,  надо 
полагать,  новгородцы  назвали  Черно  и.  По  ней 
они  могли  проникнуть  въ  обгаирныя  воды,  назы- 
вающ1яся  внизу  Таммерфорса  и  въ  сторон'Ь  Бпркалы 
П  ю  г  г  а  я  р  в  и,  а  далее  на  ЮВ — Ванаяо^еси.  Тутъ, 
близъ  Тавастгуса.  лежитъ  м-ко  УапО  или  Л^аапО, 
называемое  и  теперь  по-фински  Ваная.  которое, 
наверно,  уже  существовало  въ  начал*  Х1Ув.,  такъ 
какъ    изъ    оумагъ    церковнаго  архива  въ    Або  из- 
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вЬстно,  что    у    финляндскаго    епископа  былъ  таги, ! 
Бъ  1324  г.  дворъ.  Еарамзпнъ  въ  В.  видптъ  нын^ш- 1 
Н1Й    Бьёрнеборгъ,  который    прежде,   говорить   онъ,  | 
стоялъ  выше  на  р.  Кумо,  гд*   нын'Ь  Улфсбп,  н  это  | 
м-Ьсто  называлось   Ванакпль    (ДУапЬаку1а).— Ср. 
П.  С.  Р.  Л.  III,  69,  223;  IV,  47;  V,  205;    VII,    185; 
X,  178;  Лербергъ.  «Изсл^д.  др.  русск.  ист.»,  149; 
Карамзинъ,    I.    69.    пр.   279;  С  о  л  о  вьевъ,  III, 
пр.  398. 

Банапрастха  (Уапа-ргазЛа:  уааа— л^съ, 
51:Ьа---рга— подниматься,  отправляться,  отъезжать) — 
третья  стад1я  жизни  (адгата),  которую  долженъ 
п{)ОЙти  каждый  брахманъ  и  вообще  всяк1й  благо- 
честивый индусъ,  йзучающ1й  Веды.  Первая  стадия — 
Вга11тасаг1П  (брахмачаринъ):  мальчикъ  поступаетъ 
БЪ  ученики  кг  брахману,  долженъ  читать  утромъ  и 
вочеромъ  положенныя  молитвы  и  помогать  учителю 
во  всЬхъ  доыашнихъ  работахъ.  За  это  его  учатъ 
Ведамъ  на  память.  По  окончан1И  пер10да  учен1я 
(отъ  12  до  48  л-Ьтъ),  ученикъ  получаетъ  подарки  и 
покпдаетъ  домъ  учителя  (8па1ака — выкупавш1нся). 
Но  онъ  можетъ  и  остаться  у  него  (Ха18Ь1Ыка 
ЬгаЬтасаг1п  —  законченный,  совершенный)  пли 
прямо  уйти  въ  л'Ьсъ  отшельникомъ.  Обыкновенно 
опъ  долженъ  войти  во  вторую  стад1ю:  жениться 
и  завести  свою  семью  ((тг1Ьа5гЬа — глава  дома, 
буквально  «находящ1Йся  въ  дом'Ь»),  Теперь  онъ 
самъ  учптъ  свою  семью  Ведамъ.  Когда  у  него 
вырастаютъ  сыновья,  могущ1е  основать  свой  домъ, 
онъ  можетъ  войти  въ  третью  стад1ю  и  уйти  въ 
лЬсъ.  одинъ  или  съ  женой,  въ  качестве  В. 
(л'Ьсной  отшельникъ).  Зд'Ьсь  онъ  изучаетъ  Ара- 
ньяка  (вед1Йск1е  прозаичесше  трактаты,  предна- 
значенные для  изучен1я  въ  л'Ьсу,  агапуа)  и  Упани- 
шады,  а  таклсе  предается  аскетическимъ  упражне- 
Н1ямъ.  НынЬ  .эта  стад1я  исключается;  поздн'Ьй- 
ш1е  авторитеты  говорятъ,  что  уходъ  въ  л'Ьсъ  не- 
допустимъ  въ  нашъ  в4къ  (КаИуп^'а).  Наконецъ,  онъ 
вступастъ  въ  четвертую  стадию  вполне  отказавша- 
гося  отъ  м1ра  (8аш1уа51п — отвергш1й,  отбросившей) 
и  живетъ  нищимъ  до  самой  смерти,  питаясь  подая- 
н1еиъ. 

Вапаявеои  {ЛУапа)а\'е51) — оз.  Тавастгусской 
губ.  (Фпнлянд1я),  близъ  гор.  Тавастгуса;  входитъвъ 
составь  большой  системы  озеръ,  вода  которыхъ  из- 
ливаете)! черезъ  р.  Кумо  въ  Ботническхп  зал. 

Ванбро  (УапЬги^Ь),  Джонь  —  англ1Йск1Й 
драматургъ  и  архитекторь  (1664—1726),  внукъ  про- 
тестантскаго  эмигранта  изъ  Гента.  Учился  во  Фран- 
ц1и.  Въ  1690  г.  по  подозр'Ьн^ю  въ  шп10нств'Ь  былъ 
арестованъ  во  Франщи,  гд'Ь  содержался  въ  заклю- 
чен1п  до  ноября  1692  г.  Позднее  былъ  начальни- 
комъ  герольдии  (СЛагепсеих,  К1п^-а1:-агт8).  Первая 
его  пьеса,  «ТЬе  Ке1ар8е,  ог  У1г1ие  1п  йап^'ег», 
поставлена  въ  1696  г.  съ  огромнымъ  усп-Ьхомь. 
За  нею  последовали  сАезор»  и  «ТЬе  Ргоуок'й 
ЛУИ'е».  Остальпыя  его  пьесы  представляютъ  со- 
бою, какъ  1!  сАезор»,  переделки  изъ  Лесажа 
(«ТЬе  Га15е  ГпеасЬ).  Мольера  («8ди1ге  Тге1ооЬу;>, 
написанная  съ  участ1емъ  Конгрива  и  Волша),  Дан- 
кура  («ТЬе  Со11п1:гу  Ноике»  и  >ТЬе  Соп1'е(1егасу»). 
последняя  его  переделка  изъ  Мольера:  «ТЬе  М1- 
ь1:аке»,  была  поставлена  въ  1705  г.;  пьеса  «Тоигпеу 
10  Ьопйоп)^  осталась  незаконченной.  Какъ  драма- 
тургъ. В.  былъ  не  чуждъ  двухь  главныхъ  гр1>ховъ 
скосмо  ьремени:  языкъ  его  цикиченъ,  фабула  пскус- 
стирнна  и  невероятна.  Но  диалоги  ведутся  имъ  живо, 
съ  большимъ  блескомъ  и  (1гтроум1емъ;  д^Ьйствующея 
лица  типичны,  а  события  сл1;дуютъ  одно  за  другимъ 
быстро  И  нозбуждаютъ  интсросъ.  Въ  своихъ  пьесахъ 
особенно  въ  <'Ке1арзе5,  не  щадптъ  духовенства, 
чЬмъ    вызва.ть    рЬзк1я   нападш!    пастора  Джерома 


Кольо])а  выпустившаго  въ16Э8  г.  памфлетъ  протпвт. 
«безнравственности  п  святотатства»  английской 
сцены.  Этотъ  очень  нашумевшей  въ  свое  время 
памфлетъ  за  В.  установплъ  репутац1ю  безнравствен- 
наго  писателя,  будто  бы  волводящаго  развратъ  и 
супружг'скую  неверность  въ  украшен1е  обществен- 
ной жизни.  Ва  самомъ  же  деле  и  «Р,е1ар8е».  и 
«ТЬе  Рготок'(1  \У1Ге»,  на  которыя  обрушился  Ко- 
льеръ,  если  что  и  проповедуютъ,  то  супружескую 
добродетель  и  целомудрее.  .А.манда  въ  «Ке1ар.че» 
остается  верной  мужу,  и  еа  отказъ  горячо  люби- 
мому ею  Ворти,  какъ  и  признан1е  самого  Ворти, 
что,  въ  конце  концовъ,  целомудренная  женщина  бо- 
лее любима,  чемъ  легко  уступающая,  высказаны  въ 
поэтической  форме  и  полны  глубокаго  смысла. 
Въ  «Ргоуок'й  'Х'УНе»  верная  жена,  въ  конце  концовъ, 
идетъ  на  обманъ,  но  при  исключительныхъ  усло- 
В1яхъ  (пьяный,  развратный,  дерущейся  и  ругающейся 
мужъ).  Она  переживаетъ  душевную  борьбу  и 
раньше,  чемъ  решиться  на  роковой  шагъ,  спраши- 
ваетъ  себя:  «могутъ  ли  недостатки  муяса  освободить 
жену  отъ  долга?» — «По  справедливости,  да*— раз- 
решаегь  ея  сомненёя  влюбленный  въ  нее  Константъ. 
Последнее  полное  издан1е  драматпческихъ  произве- 
денёй    В.  вышло  въ  1893  г.  С.  II.  Р. 

КакъархитекторъВ. — главный  представитель  стиля 
барокко  того  умереннаго  характера,  въ  который  вы- 
лился этотъ  стиль  въ  Великобританеи.  Въ1714г.  В. 
соорудилъ  доставившей  ему  громеаю  известность  ги- 
гантск1Й  Говардъ  Кастль;  въ  1715  г.  прпступилъ  къ 
работанъ  по  постройке  не  менее  колоссальнагозамг.а 
Бленгеймъ  для  герцога  Мальборо.  Последняя  по- 
стройка, съ  ея  колоннадными  портиками  и  че- 
тырьмя грузными  башнями  на  углахъ,  производить 
необычайно  внуиштельное  впечатленёе.  Имъ  по- 
строены также  дворцы  8еа1оп  Ве1ауа1  (1721), 
съ  н'^иготорыми  готическими  формами,  тогда  ужъ 
(задолго  до  общаго  увлеченёя  романтикой),  начав- 
шими входить  въ  моду,  Еа81;Ьигл'^  (1718),  6г1т81;Ьогре 
Са81:!е  (1723-1724].  Наконецъ.  В.,  можно,  кажется 
приписать  крылья  къ  Темзе  Гринвпчскаго  Госпи- 
таля, одной  изъ  самыхъ  блестящихъ  построекъ  во 
вкусе  Паллад1о. 

Ванвителли  (Уап\'ке1И),  Каспаро-Вит- 
тель  (прозванный  Ванвитъ) — искусный  голланд- 
сюй  видописецъ  (1647 — 1736),  ученикъ  Витёуса.  по- 
селившейся въ  Итал1ц  и  писавшей  прееемущественно 
виды  Рима,  украшенные  крошечными,  очень  инте- 
ресными въ  бытовомъ  отношенёи  фигурамее.  Часть 
его  пейзажей  исполнена  тончайшимъ  образомъ 
гуаеиью.  Проеезведенёя  В. — въ  римской  галлерее 
Корсини,  въ  палаццо  Дорёя  и  въ  др.  местахъ. 

Ванвъ  (Уапуез) — гор.  во  Францеи  (деп.  Сены), 
въ  1  км.  къ  ЮЗ  отъ  Парижа:  фортъ.  11833  жит. 
Замокъ  припееевъ  Конде  (1698),  ныеее  обращен- 
ный въ  лицей;  при  немъ  паркъ. 

Вангалъ,  пятнеестый  кускусъ  (РЬа1ап- 
^ег  таси1аеи8)— см.  Кускусы. 

Вангаль  или  Ванхаль  (\УапЬа1  нлиуапНа!), 
I  о  г  а  н  ъ-Б  аптистъ  —  австрёйскёй  композиторъ 
(1739—1813).  Перенесенный  въ  молодости  лишенёя 
вызвали  душевную  болезнь,  которой  онъ  страдалъ 
несколько  летъ,  но,  въ  конце  концовъ,  оправеелся 
отъ  нея.  Оставилъ  массу  пропзведенёёё  въ  разныхъ 
родахъ.  Не  смотря  на  поверхностность  фактуры,  оне1 
нользовалеесь  въ  свое  время  большою  популярносте.ю 
на  ряду  съ  соч.  Гайдна,  ]\1оееарта  и  Бетховена.  Из- 
даны изъ  нпхъ:  12  симфонёй  для  струннаго  квартота, 
12  трёо  для  2  сесрипокъ  и  вёолончсли  скреепичныс 
дуэты;  квартеты  (такъ  назыв.  Сопсег^ё)  для  форте- 
пёано,  2  скрипокъ  и  вёолончели.  для  фортепёано, 
скрипки,  альта  и  вёолончели,  для  фортенёано,  флейты 
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скрипки  п  в1олончвли,  тр10  для  фортешано,  скрипки 
и  вюлончели;  н4сколько  сонатъ  для  фортеп1ано  въ 
2  и  4  руки,  6  сонатъ  для  скрипки  и  фортеп1ано, 
много  вар1ащй,  фантаз1п,  танцевъ  и  другпхъ  пьесъ 
для  фортеп1ано,  органныя  фуги  и  прелюд1и,  дв'Ь 
мессы  съ  оркест{)омъ,  дв'Ь  оффертор1и  для  высо- 
каго  голоса  съ  оркестромъ. 

вангеманъ  (\\'апёетапп),  Отто — компо- 
зиторъ  II  музыкальный  писатель  (род.  въ  1848  г.). 
Его  главные  труды:  «СгезсЫсЬсе  Лег  Ог^е!  пай 
(1ег  0г§е1Ьаикип5С  уоп  йеп  ег51;еп  АпГйп^еп  Ыз 
2иг  вей'еп'Л'аП»  (3-е  изд.,  1887),  «ОезсЫсЬсе  (1е5 
Ога1:ог[ит5  уои  йен  егзЕеп  Ап^апё'еа  Ыа  гиг  (те- 
^еп\\'аг1*  (3-е  изд.,  Лпц.,  1832;  теперь  устарело); 
«В1е  Ог^е1,  1Ьге  (тСзсЫсЬ^е  ипй  1ЬгВаиг  (3-е  изд., 
Лпц.,  18У5);  <Ье11^а(1еа  Шт  й.еа  3111^ип|;егг1с111;  аа 
Сгутпа81еп>.  Яаппсалъ  рядъ  музык.  сочинен1п 
(школьный  п^сни,  фортеп1анныя  пьесы,  «ЛУе1- 
11ас11{;5ти51к»  для  соло,  хора  и  оркестра  а  др.). 

Вангенгеймъ  (\Уа!1^еаЬе1т):  1)  Карлъ- 
Августъ,  баронъ — вюртембергск1й  политический 
деятель  (1773—1850).  Въ  1816—17  г.  былъ  мпнп- 
стромъ  культовъ  въ  Вюртемберг'Ь,  въ  1817  г.  на- 
значенъ  уполномоченнымъ  Вюртемберга  въ  союз- 
номъ  сейм4;  зд'Ьсь  онъ  былъ  аротнвникомъ  реакщон- 
ной  политики  Меттерниха  и,  по  настоян1ю  посл^д- 
няго,  отозванъ  въ  1823  г.  Написалъ:  «Ве11га^е  гиг 
(^е8сЬ.  Лег  Ог^ап15аг1оп  йег  ЗасЬзеп-КоЬиг^-Заа!- 
Ге1(115сЬеп  Ьап(1е>  (Гота,  1805).— См.:  статью  о  немъ 
ТгеИзсЬке  въ  1  т.  «Нгз^опзсЬе  ипЛ  ро1ШзсЬе 
АиГза^ге»  (6-е  изд.,  Лпц.,  1903).  —  2)  Конрадъ, 
баронъ — германск1Й  политическ1Й  деятель  (род.  въ 
1849  г.),  крупный  110меранск1й  землевлад'Ьлецъ,  одинъ 
изъ  основателей  и  н1^сколько  разъ  презпдентъ  союза 
сельскихъ  хозяевъ  (см.  Аграр1и.  I,  398),  въ  1898— 
1903  гг.  членъ  рейхстага,  краин1Й  консерваторъ- 
аграр1й. 

Вангенгеймъ  фонъ-Кваленпь,  в  е- 
доръ  ведоровичъ— геологъ.  Род.  въ  11рпбалт1й- 
скомъ  кра4;  ум.  въ  1864  г.  Учился  въ  ДерпгЁ.  Служа 
въ  Оренбургскомъ  кра4,  занимался  геологическимъ 
изученхемъ  Оренбургской,  Уфимской  и  Самарской 
губ.;  снабдилъ  музеи  Петербурга  и  Москвы  бога- 
тыми коллекщями  (въ  особенности  пермскихъ  ока- 
мен'Ёлостей  и  горныхъ  породъ),  собранными  пмъ  во 
время  его  геологическихъ  экскурс1й.  Его  работы 
печатались  въ  «Зап.  Спб.  Минер.  Общ.»  и  «Моск. 
Общ.  испытат.  природы»  съ  1840  г.  по  1852  г. 

Вангеровъ  (ЛУап^его\\'),  Карлъ-Адольфъ- 
изв^стный  н^мецк1Й  юристъ  (1808 — 70),  проф.  гей- 
дельбергскаго  университета.  Его  литературная 
известность  т^сно  связана  съ  его  профессорскою 
деятельностью.  Кром*  немногихъ  монограф1й,  В. 
составилъ  замечательный  «Учебникъ  Пандектъ» 
(1-е  изд. — «Ъе]Ш(1еп  ха  Рап(1ек(;епуог1езип§'еа>, 
1828  г.;  позднейп11а  издашя— «ЬеЬгЬасЬ  Ает  Рап- 
(1ес1;еп»;  7-е  изд.,  Марбургъ,  1863—68).  Это — свое- 
образно составленное  пособ1е  при  чтен1и  и  слушаи1и 
лекщй.  В.  находилъ  пздан1е  аространнаго  курса 
лекц1й  вреднымъ  для  преподаван1я.  Его  учебникъ — 
не  более,  какъ  простая  программа  пандектнаго 
курса,  состоящая  изъ  обозначен1я  его  подразделен1Й 
и  заглав1Й,  при  чемъ  въ  каждомъ  параграфе  при- 
ведены     соответствующая       места      ИСТОЧНИКОВЪ,       11 

указана  литература  предмета.  Большое  научное 
значен1е  «Учебника»  заключается  въ  обширныхъ 
примечан1яхъ,  благодаря  которымъ  программа  раз- 
рослась въ  три  объемистыхъ  тома;  въ  примечан1яхъ 
со  всею  подробностью  изложены  и  разобраны 
контроверзы  писателей  по  вопросамъ  пандектнаго 
права.  Въ  этомъ  последнемъ  отношеши  трудъ  В, 
незаменимъ  и  въ  настоящее  время. 


Вангероге  {Жа.п^ето^е  или  \Уап^егоо^) — 
о-въвъНемецкомъ  море,  принадлежащ1и  къ  вел.  герц. 
0.1ьденбургскому ,  въ  7  км.  отъ  берега  материка;  морск1я 
купанья  (въ  190<':5  г.  свыше  11  тыс.  посетителей). 

Ванда  или  Вандуо— въ  литовской  миеолог!!! 
исполинъ,  который  вместе  съ  такимъ  лее  сотовари- 
щемъ  Веясомъ  въ  продплжен1е  двадцати  дней  и 
ночей  такъ  бросали  землю,  что  истребили  на  ней 
все  живыя  существа.  В.  и  Веясъ,  какъ  показываютъ 
сами  ихъ  имена,  являются  олицетворенхями:  первый — 
воды,  второй — ветра;  миеъ  о  нихъ  соответствуетъ 
встречающемуся  у  всехъ  народовъ  преданхю  о 
всем1рномъ  потопе. 

Ванда — имя  миеологической  польской  коро- 
левы, дочери  Крака.  Легенда  рисуетъ  В.  наследни- 
цею престола  по  смерти  ея  отца  Крака  и  после 
того,  какъ  поссорившееся  ея  братья  вступили  между 
собою  въ  борьбу;  ьъ  борьбе  одинъ  погибъ, а  другой 
подвергся  пзгнан1ю.  Образъ  Ванды  -  правительницы 
напоминаетъ  образы  чешской  Любуши,  русской 
Ольги  и  другихъ  женщпнъ-героинь  славянской  ле- 
генды; отчизне  посвящаетъ  себя  Ванда  при  .ч;изни, 
для  отчизны  жертвуетъ  она  по  легенде  и  жизнью. 
Отзвуки  давней  вражды  поляковъ  къ  немцамъясны 
въ  свидетельстве  легенды  о  сватовстве  къ  В. 
немецкаго  князя  Ридигера,  объ  ея  отказе,  о  походе 
Ридигера  на  Краковъ,  объ  обете  В.  посвятить  себя 
богамъ  въ  случае  победы  и  спасешя  родины  отъ 
немецкаго  владычества:  В.  победила,  Ридигеръ  по- 
кончилъ  съ  собою,  и,  верная  своему  обету,  королева 
принесла  себя  въ  жертву  божеству,  бросившись  въ 
Вислу.  Научнымъ  изученхемъ  легенды  о  В.,  путемъ 
сравнешя  ея  съ  сказанхями  другихъ  народовъ,  зани- 
мался изъ  польскихъ  ученыхъ  Я.  Карловичъ  («Р1е- 
кпа  Ме1и2упа  1  кг61е\упа  ^Vап(^а>).  Сказан1е  о  В. 
встречаемъ  уже  у  польскаго  хрониста  Кадлубка, 
XIII  в.,  хотя  съ  значительно  меньшими  подробно- 
стями, чемъ  у  явторовъ  позднейшихъ  хроникъ, 
напр.,  у  Длугоша.  По  предан1ю,  тело  утонувшей 
В.  выплыло  при  Длубне,  где  было  похоронено 
подъ  холмомъ,  получившимъ  ея  имя.  Архео- 
логическ1я  раскопки  кургана  и  научпыя  изыскан1я 
установили  легендарный  характеръ  сказан1я  о  В. 
и  месте  ея  погребен1я,  но  поэтпческ1й  сюжстъ 
вдохновилъ  многихъ  художниковъ  польскаго  слова 
и  кисти.  Лингвистическое  изследован1е  имени 
«\Уапйа»  путемъ  сопоставлен1я  его  съ  греч.  иошр, 
лат.  ипс1а,  уапйй,  са.  в.'Ьда,  рус  вода  приво- 
дитъ  ученыхъ,  напр.,  нроф.  Лося,  къ  заключен1ю, 
что  терминомъ  пол.  "\Уе(1а,  латинизир.  ЛУапс1а  озна- 
чалось олицетворен1е  или  божество  воды. 

Ванда  (ЛУапйаа,  ЛУапгап]ок1)  —  р.  Нюланд- 
ской  губ.  (Финлянд1я).  Начинаясь  изъ  небольшихъ 
озеръ  на  южномъ  склоне  хребта  Сальпаусселькэ 
(За1раи55е1ка),  В  течетъ  къ  Ю  и  впадаетъ  въ  Фин- 
ск1й  заливъ,  приблизительно  въ  5  км.  отъ  гор.  Гель- 
сингфорса. Дл.  79  км.;  полноводна,  имеетъ  не- 
сколько пороговъ;  наибольш1Й  изъ  нихъ  Гаммель- 
стадсфорсъ,  около  6  м.  вые,  близъ  впаден1я  В,  въ 
море.  Здесь  первоначально  въ  1550  г.  былъ  осно- 
ванъ  гор.  Гельсннгфорсъ,  получивппй  отъ  этого 
порога  свое  назван1е  (^'огз  по-шведски  значить  4П0- 
рогъ»).  Остатки  стариннаго  города  носятъ  назван1в 
Гаммельстадъ,  т.-е.  старый  городъ.  Вода  В.  прове- 
дена въ  Гельсннгфорсъ;  для  подъема  ея  утилизи- 
руютъ  силу  порога. 

Вандалъ— легендарный  русскхй  князь.  Сказка 
о  В.  сохранилась  только  у  Татищева,  въ  1оакимов- 
ской  летописи.  По  сказан1Ю  последней,  отъ  Скифа, 
правнука  1афетова,  произошло  пять  братьевъ-князей, 
изъ  которыхъ  старш1Й,  Словенъ,  основалъ  въ  Росс1и 
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гор.  Славянскъ,   гд'Ь  впосл'Ьдств1и  княжилъ  В.  По- 
томкомъ  в.  былъ  Рюрикъ. 

Бапдаль! — народъ  германскаго  происхожде- 
ния, примыкающ1Й  къ  восточно-германской  (готской, 
вандальскор"!)  групп1;  и  упоминаемый  впервые  у 
Плинзя  (I  в.  по  Р.  Хр.).  Въ  древн'Ьйшемъ  научно 
установлеиномъ  м^ют'Ь  лсптсльства  ихъ — по  обонмъ 
берегамъ  средняго  течен1я  Одера,  куда  они  пришли, 
вероятно,  съ  береговъ  Балт1йскаго  моря, — они  рас- 
падались на  дв'Ь  р'Ьзко  разлпчавга1яся  части:  асдин- 
говъ  и  силинговъ,  слившихся  въ  одно  политическое 
ц'Ьлое  лишь  въ  11спан1и  въ  начале  V  в.  Воспоми- 
нан1е  о  силингахъ  сохранилось  въ  названии  «Силе- 
з1и»,  представляющемъ  славянскую  переделку  этого 
имени.  Горная  ц'Ьпь,  отделяющая  Богем1ю  отъ  Си- 
лез1и,  носила  во  II  в.  по  Р.  Хр.  название  «Ван- 
дальскихъ  горъ».  Выселение  В.  съ  береговъ 
Одера  на  югъ  началось  во  второй  половин*  II  в. 
Оии  принимаютъ  участ1е  въ  маркоманскои  войн*, 
и  въ  174  г.  имп.  Маркъ  Аврел1п  отводитъ  асдин- 
гамъ  земли  въ  Даюи.  Въ  этомъ  движен1и  участво- 
вали, вероятно,  н  силннги,  хотя  прямыхъ  указан1Й 
на  посл1;днихъ  мы  не  им'Ьемъ.  Въ  Дак1п  В. 
оставались  до  тридцатыхъ  годовъ  1У  в.;  за  все  это 
время  мпръ  съ  римлянами  былъ  прерванъ,  на- 
сколько известно,  только  одинъ  разъ,  въ  271  г., 
при  Аврел1ан4.  При  заключен1И  мира  во  глав'Ь 
В.  стоятъ  два  короля,  изъ  которыхъ  одинъ, 
в'Ьроятпо,  асдннгъ,  другой  —  силингъ.  Изъ  Да- 
К1И  В.  были  выт'Ьснсны  готами,  которые,  подъ 
предводительствомъ  короля  Гсбериха  (331 — 337),  на- 
несли имъ  сильное  поражение,  при  чемъ  палъ  ко- 
роль асдинговъ  Визимаръ.  В.  обратились  за 
помощью  къ  ими.  Константину,  который  перевелъ 
весь  народъ  на  правый  берсгъ  Дуная,  въ  11аннон1Ю. 
За  это  они  должны  были  поставлять  импер1и  вспо- 
могательныя  войска  (В.  славились  своею  кон- 
ницею). Но  и  въ  Паннон1и  они  оставались  недолго. 
Въ  самомъ  начал'Ь  V  в.,  теснимые,  в4роятно,  гун- 
нами, они,  подъ  предводительствомъ  Годегизеля 
(вандальское  (тб(1а§181,  вероятно — короля  асдин- 
говъ), направляются  вверхъ  по  Дунаю  къ  Рейну, 
въ  Галлш.  Къ  нимъ  по  дорог*  присоединилась 
часть  свевовъ  (т.-о.  маркоманновъ,  асившихъ  въ  ны- 
нешней Богем1и)  и  часть  аланъ  (тюркскаго  пле- 
мени); т*  и  друг1е4  сохраняли  пока  политическую 
независимость.  Король  Годегизель  палъ  въ  406  г. 
въ  борьб*  съ  франками  на  Рейн*,  поел*  чего  соеди- 
ненныя  полчища  В.,  свевовъ  и  аланъ,  опусто- 
шивъ  Галл1ю,  перешли  черезъ  Пиренеи  въ  цв*- 
тущую  Испан1ю,  которую  разд*лили  между  собой 
по  жреб1ю.  Асдинги  (съ  королемъ  Гунтарихомъ — 
вандальское  6апЬ1:аг1х— во  глав*),  вм4ст*  съ  све- 
вами,  получили  с4в.-зап.  часть  п-ова  (Галлещю), 
силинги  (съ  королемъ  Фридубальдомъ,  вандальское 
Гпг1иЬа1111) — южн.  часть  (Бетику).  Память  о  пребы- 
ван1и  ихъ  зд*сь  сохранилась  въ  назван1п  «  Андалуз1я». 
Римское  правительство  было  принуждено  признать 
ьтоположен1ед*лъоффиц1ально,  по  втайн*  изыскивало 
средство  отделаться  отъ  непрошенныхъ  гостей;  въ 
410  г.  оно  призвало  на  помощь  противъ  В.  вестгот- 
скаго  короля  В^лью,  который  действительно  по- 
б*дилъ  силинговъ  и,  взявъ  въ  пл*нъ  ихъ  короля, 
отослалъ  его  къ  императору.  Лишенные  вождя  п 
ослабленные  непосильной  борьбой,  силинги  отказа- 
лись отъ  политической  независимости  и  добровольно 
подчинились  королю  асдинговъ.  Точно  такъ  жо  по- 
ступили въ  418  г.  аланы,  король  которыхъ  палъ  въ 
борьб*  съ  готами.  Власть  короля  асдинговъ,  нося- 
щаго  съ  этого  времени  титулъ  короля  В.  и 
планъ,  (ильпо  возросла  всл*дств1е  этихъ  событ1Й. 
Т4мъ    не    мен*е,   В.    недолго    оставались   въ  Ис- 


пан1и:  въ  427  г.  римсюй  нам4стнпкъ  въ  Африк*, 
Вонифащй,  возставш1й  противъ  правительства, 
пригласилъ  ихъ  въ  Африку,  одну  изъ  самыхъ 
цв4тущихъ  провинц1й  Римской  нмпер1и,  об4щая 
уступить  имъ  часть  ея.  В,  приняли  это  пред- 
ложение, и  въ  ма4  429  г.  король  Гензернхъ  (в4р- 
н4е — Гейзарихъ,  вандальское  Сге]8аг1х),  б])атъ  и 
преемнпкъ  Гунтариха,  павшаго  въ  427  г.,  со  вс4мъ 
свонмъ  народомъ  (по  однимъ  даннымъ — 50000,  по 
другимъ— 80  000  душъ)  переправился  черезъ  Гнбрал- 
тарсюй  проливъ.  Бонифац1Й,  усп4вш1Й  т4мъ  вре- 
менемъ  примириться  съ  императрицей  Плацидтей, 
матерью  Валентин^ана  III,  хот*лъ  склонить  его  къ 
возвращению;  но  было  уже  поздно.  Почти  не  встр*- 
чая  серьезнаго  сопротивлепзл,  Гейзарихъ  быстро 
занялъ  большую  часть  римскихъ  влад*н1й;  его  за- 
воеван1я  были  оффиц1ально  признаны  за  нимъ  дого- 
воромъ,  заключеннымъ  съ  Рпмомъ  въ  434  г.  Въ  442  г. 
Валентин1анъ  уступилъ  ему  и  Кареагенъ,  городъ, 
занятый  В.,  впрочемъ,  еще  тремя  годами  раньше: 
сюда  была  перенесена  теперь  резиденц)я  королей. 
Въ  450  г.  Гейзарихъ,  пользуясь  смутами,  возник- 
шими въ  Рим*,  занялъ  и  разграбилъ  этотъ  городъ, 
при  чемъ  пострадали,  главнымъ  образомъ,  ка- 
толическая церкви,  сокровища  которыхъ  вс* 
были  увезены  В.  Съ  т4хъ  поръ  имя  В.  (ванда- 
лизмъ)  стало  нарицательнымъ  для  обозначен1я  ди- 
кихъ,  ничего  не  щадящихъ  грабителей.  Между 
пл*нникамп,  увезенными  Гейзарихомъ  въ  Африку, 
находилась  императрица  Евдок1я,  вдова  Вален- 
тин1ана,  съ  двумя  дочерьми:  одну  изъ  посл*днихъ, 
Евдошю,  король  впосл*дств1и  выдалъ  замужъ  за 
своего  сына  Гунариха  (вандальское  11йпаг]х).  Всл*дъ 
за  т*мъ  Гейзарихъ  занялъ  и  т*  области  въ  Африк*, 
которыя  еще  оставались  во  власти  рпмлянъ.  Посл4 
многочисленныхъ  войнъ  и  хнщническихъ  наб4говъ 
на  ВС*  провпнц]и  империи,  прилегавипя  къ  Среди- 
земному морю,  Гейзарихъ  умеръ  въ  177  г.  Его 
преемникомъ  былъ  его  сынъ  Гунарихъ  (477 — 484), 
царствован1е  котораго  ознаменовалось  упадкомъ 
военнаго  могущества  В.,  жестокимъ  пресл*дова- 
н1емъ  католиковъ  (В.  были  приверженцами  ар1а- 
низма)  и  членовъ  королевской  династ1и.  Поел* 
него  царствовалъ  его  племянникъ  Гунтамундъ 
(вандальское  ОиптЬатипс!,  484 — 496),  зат*мъ  братъ 
посл*дняго  Тразамундъ  (вандальское  ТЬгаватипй, 
496—523),  вернувш1й  царству  В.  на  время 
прежней  блескъ  и  славу.  Его  поддерживалъ  остгот- 
ск1й  король  Теодорпхъ  Велнюй,  на  сестр*  котораго. 
Амалафрид*.  онъ  былъ  женатъ.  По  смерти  его  пре- 
столъ  занялъ  слабохарактерный  Гильдерпхъ  (ван- 
дальское Н1](31г1Х,  526—530);  онъ  покровительство- 
валъ  католнкамъ  и,  въ  противоположность  своимъ 
предшественникамъ,  искалъ  союза  съ  Визант1сй. 
Его  двоюродный  племянникъ  Гелимеръ  (вандаль- 
ское Сте11ат1г),  воспользовавшись  неудовольств1емъ 
нащональной  парти,  свергъ  его  съ  престола,  ч4мъ 
далъ  имп.  10стин1ану  поводъ  вм4шаться  въ  д4ла 
Вандальскаго  королевства.  Гелимеръ  былъ  по- 
сл4днимъ  королемъ  В.  (530  —  534).  Въ  1юн* 
533  г.  въ  Африку  явился  полководецъ  10стин1ана, 
Велизархй,  и  уже  въ  ма*  534  г.  вернулся  въ  Ви- 
зант1ю,  разрушивъ  царство  В.  и  взявъ  въ  пл*нъ 
Гелимера.  Остатки  В.,  не  истребленные  визант1й- 
скимъ  оруж1емъ,  безсл*дно  исчезли  среди  туземнаго 
населения  С*верной  Африки.  Такое  быстрое  паден1е 
II  безсл*дное  исчезиовен1е  Вандальскаго  государ- 
ства— Велизар1й  почти  не  встр*тилъ  мужественнаго 
отпора— было  бы  певозможно.  если  бы  ему  не  пред- 
шествовало полное  физическое  и  нравственное  ясто- 
щен1е  народа.  Отр*занные  отъ  общен1я  съ  родствен- 
ными племенами,  овлад*въ  богат*йшею  провинщ'еП 
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въ  которой  сохранялось  во  всей  спл'Ь  траднц1и  нзы- ; 
сканной  н  роскошной  жизни  Рима  цв4тущихъ  вре-  ' 
менъ  импер1и,  В.  всец4ло  предались  удоволь- ' 
ств1ямъ  и  наслажден1ямъ,  которыя  допускало  ихъ  { 
господствующее  полоа;ен1е  въ  стране.  Въ  пзн4жен- 
ности  и  роскоши  они,  не  зная  м'Ьры,  превзошли  въ 
скоромъ  времени  своихъ  учителей,  богатыхъ  афри- 
канскихъ  провинщаловъ.  Уже  король  Гейзарихъ  ря- 
домъ  строгихъ  эдпктовъ  старался  остановить  это 
увлечен1е,  но  тщетно.  Впзант1Йск1й  историкъ  Про- 
кошй,  сопровождавш1й  Велизар1я  и  составивш1й 
подробное  описан1е  войны  его  противъ  В.,  живо 
рисуетъ  нравственный  упадокъ  народа,  некогда  спль- 
наго  и  наводившаго  ужасъ  на  свопхъ  враговъ  («О 
Вандальской  войн*»,  кн.  II,  глава  6).  Одинъ  только 
царственный  родъ  асдинговъ,  въ  лиц*  Гелимера  и 
ближайшихъ  его  сподвижниковъ,  явплъ  прим'Ьръ 
геройской  храбрости;  народъ  былъ  погруженъ  въ 
роскошь  и  развратъ.  Рядомъ  съ  этимъ  шла  сильная 
романизац1я  В.,  несмотря  на  религ10зный  антагонпзмъ 
между  варварами-ар1анами  и  римлянами-католиками. 
Знатные  В.  усердно  изучали  латинсюй  языкъ  и  поэ- 
з1ю;  короли  окружали  себя  латинскими  поэтами.  Т^мъ 
не  мен^е,  родной  вандальсюй  языкъ  не  былъ  забытъ: 
на  немъ  продолжали  говорить  и  п4ть;  преданхе  разска- 
зываетъ,  что  Гелимеръ,  видя  безвыходность  своего  но- 
ложен1я,  слолгилъ  п'Ьсню  о  своей  горькой  судьб'Ь. 
Ц'Ьльныхъ  памятниковъ  вандальскаго  языка  до  насъ 
не  дошло;  мы  им'Ьемъ  только  рядъ  собственныхъ 
именъ  и  начало  одной  вандальской  молитвы.  Этихъ 
скудныхъ  св4д'Ье1й,  однако,  достаточно,  чтобы  со- 
ставить почти  полную  фонетическую  картину  ван- 
дальскаго языка.  Пзъ  нихъ  явствуетъ,  что  языкъ 
В.  представляетъ  самостоятельную  в4твь  восточ- 
ной или  готской  отрасли  германскнхъ  нар'Ьчгй.— 
См.  Г.  Р  а  р  е  п  с  о  г  й  1,  «СгезсЫсЬге  йег  \уап(1а- 
ИйсЬеп  НеггйсЬай  1п  АГпка»  (В.,  1837);  Г.  ОаЬп, 
«Вхе  Коп1^е  йег  Оегшапеп»  (т.  I,  Мюнхенъ); 
его  же,  «1Тг2:е5сЫс111;е  йег  §егтап.  и.  гошап. 
У01кег»  (т.  Сб.,  1881);  X  Гг1(11ап(1ег,  «Вье 
Мипгеп  йег  ЛУаи(1а1еп»  (Лпц.,  1849);  Г.  \У  г  е  (1  е, 
«ПеЬег  й1е  ЗргасЬе  д.ет  \Уап(1а1еп»  (Страсбургъ, 
1886).  0.  Брауиъ. 

Вандаль  (Уапйа!),  А  льбертъ— французск1Й 
историкъ  (1853 — 1910).  Получивъ  въ  ПарижЬ  юри- 
дическое образован1е,  служилъ  до  1887  г.  въ  госу- 
дарственномъ  сов'Ьт'Ь,  посл'Ь  чего  всецЬло  посвятилъ 
себя  историческимъ  трудамъ.  Въ  первыхъ  своихъ 
работахъ  онъ  изучалъ  истор1ю  отношен1Й  Франщи 
къ  Росс1и  и  Турвди  въ  ХУШ  в.:  «Ьоигз  ХУ  е!; 
ЕИзаЬеЛ  йе  Еи881е»  (П.,  1882);  «РасЬа  ВоппеуаЬ 
(1Ъ.,  1885),  «Пне  ашЬаззайе  ^'гапда18е  еп  Ог1еп1:  зоиз 
Ьошз  X^':>  (1Ь.,  1887).  Написанныя  блестящимъ 
языкомъ  н  основанныя  на  тщательномъ  изучеши 
архивнаго  матер1ала  французскаго  м-ва  иностран- 
ныхъ  Д'Ьлъ,  его  книги  сразу  завоевали  ему  почет- 
ное имя.  Подъ  непосредственнымъ  впечатл'Ьнхемъ 
своихъ  трудовъ  В.  сделался  однимъ  изъ  первыхъ 
пропагандистовъ  франко-русскаго  сближен1я.  Счи- 
тая ОСНОВНОЙ  задачей  историка  —  объяснять  на- 
стоящее своей  страны  ея  историческимъ  про- 
шлымъ,  онъ  принялся  за  изучеше  франко-русскихъ 
отношен1и  при  Наполеоне  I  и  посвятилъ  этому  во- 
просу обширный  трудъ  —  «^^аро1ёо11  I  е!;  А1е- 
хапЛге  I»  (3  тт.,  П.,  1891 — 96);  выходнтъ  руссюй 
переводъ  .этого  сочпнен1я).  Книга  В.  им'Ьла  шумный 
усп'Ьхъ  II  обнаружила  во  всемъ  блескЬ  и  глу- 
бокую эрудищю  автора,  и  его  широкое  мхровоз- 
зр'Ьн1е,  И  незаурядный  художественный  талантъ. 
Особенно  удались  ему  ея  части,  касавш1яся  Напо- 
леона и  <1>ранц1и,  такъ  какъ  въ  его  распоряжении 
былъ    обильный    матер1алъ.    Въ   вопросахъ,  касав- 


шихся Росс1и,  онъ  былъ  гораздо  мен4е  осв4- 
домленъ,  и  его  представлен1е  объ  Александр*  I, 
котораго  онъ  изображаетъ  политнческимъ  мечтате- 
лемъ,  противополагая  его  Наполеону,  какъ  вопло- 
щенному д'Ьйств1Ю,  опровергается  новейшими  исто- 
рическими трудами.  Въ  1900  г.  В.  напечаталъ  «Ъез 
уоуа^ез  йи  шагдигз  йе  Хо1п1;еЬ  (1670—1680),  а 
зат'Ьмъ  по  совету  Сореля,  къ  авторитету  котораго 
всегда  относился  съ  глубокимъ  уважен^емъ,  н  влхя- 
н1е  котораго  сильно  чувствовалось  на  вс4хъ  его 
произведен1яхъ,  началъ  работать  надъ  внутренней 
историей  Франц1и  при  Наполеон*  I,  но  усп'Ьлъ  до 
своей  смерти  выпустить  только  два  первые  тома 
задуманной  работы  подъ  заглав1емъ:  «Ь'ауёпетеп!; 
йе  Воиараг1;е»  (П.,  1902 — 07;  есть  руссшй  пер.). 
Этотъ  посл'Ьдтп  трудъ  В.  представляетъ  наиболее 
зрелое  и  совершенное  его  произведенхе,  отличаю- 
щееся одинаково  п  обстоятельной  документащей, 
и  худоясественностью  изображешя.  Авторъ  не 
чуждъ  бонапартистскихъ  симпат1й,  но  это  не  м*- 
шаетъ  его  безпрпстраст1ю  и  научности.  Въ  1897  г. 
В.  былъ  избранъ  членомъ  французской  академии,  а 
въ  посл'Ьдн1е  годы  зам4стплъ  Соре.чя  въ  Ёсо1е 
йез  8С1епсе8  роИМдиез  и  съ  большимъ  усп^хомъ 
чпталъ  леквдп  по  дипломатической  истории  XIX  в. 

Вандальстя  горы.  —  Такъ  называлась 
во  II  в,  по  Р.  Хр.  горная  ц*пь,  отделяющая  ны- 
нешнюю Богем1ю  (Чех1ю)  отъ  Силез1и. 

Вандаммъ  (Уапйатше,  сот1;е  й'ПпеЬоиг^), 
Домпни  къ-Ре  не — французсшй  генералъ  (1770— 
1830).  Поступивъ  на  военную  службу  до  революц1п 
простымъ  солдатомъ,  онъ  отличилсл  въ  походахъ 
1792—93  гг.  и  23  лЬтъ  отъ  роду  былъ  произве- 
денъ  въ  генералы.  Въ  1794 — 95  гг.  онъ  принпмалъ 
участ1е  въ  завоевашн  Бельг1и  и  Голланд1и,  зат4мъ 
участвовалъ  въ  военныхъ  д4йств1яхъ  въ  Германти. 
Горяч1й  патр1отъ,  славпвш1йся  храбростью,  В.  не 
пользовалс,я,  однако,  любовью  солдатъ  всл*дств1в 
своей  чрезвычайной  суровости,  доходившей  до  на- 
стоящей жестокости.  Онъ  былъ  очень  корыстолю- 
бивъ  и  во  время  войны  позволялъ  себ4  постоян- 
ные грабежи.  Поел*  переворота  18  брюмера  онъ 
продолжалъ  играть  видную  роль  въ  военныхъ  д^Ьй- 
ств1яхъ  и  особенно  отличился  въ  сражеши  при 
Аустерлиц*.  Въ  кампашп  1806 — 7  гг.  В.  командо- 
валъ  одниыъ  изъ  корпусовъ,  занялъ  Силезхю  и  по- 
лучилъ  графск1й  титулъ.  Въ  войн*  1809  г.  онъ  былъ 
поставленъ  во  глав*  вюртембергскаго  отряда,  уча- 
ствовалъ въ  бптвахъ  при  Абендсберг*  и  Экмюл*; 
зат*мъ  былъ  посланъ  въ  арм1ю,  занимавшую  с*вер- 
ную  Гермашю,  гд*  принималъ  суровыя  м*ры  по 
отношен1ю  къ  начинавшемуся  въ  Герман1и  нац10- 
нальному  движен1ю.  Передъ  походомъ  въ  Росс1ю 
Наполеонъ  назначилъ  его  командующпмъ  вестфаль- 
ской арм1еп,  но  В.  поссорился  съ  королемъ  1ерони- 
момъ  1гвъ  самомъ  начал*  камнанхи  вернулся  во 
Франщю,  Въ  1813  г.,  возвратясь  въ  арм1ю,  онъ 
отнялъ  у  союзниковъ  Гамбургъ,  а  зат*мъ  получплъ 
команду  надъ  1-мъ  корпусомъ  главной  арм1и  На- 
полеона. Поел*  сражен1я  подъ  Дрезденомъ  В.  по- 
терп*лъ  поражен1е  при  Кульм*,  былъ  взятъ  въ  пл*нъ 
и  отвезенъ  въ  Росс1Ю.  Эта  неудача  уничтожила 
плоды  дрезденской  поб4ды.  Изъ  пл4на  В.  вернулся 
поел*  Парижскаго  мира  1814  г.  и  встр*тплъ  со  сто- 
роны Бурбоновъ  крайне  недружелюбный  пр1емъ.  Во 
время  ста  дней  онъ  участвовалъ  въ  сражен1и  при 
Линьи,  а  поел*  сражешя  при  Ватерлоо  въ  полномъ 
порядк*  отвелъ  свой  корпусъ  сначала  въ  Парпжъ, 
зат*мъ  за  Луару.  Хотя  поел*  второй  реставрац1п 
В.  одинъ  изъ  первыхъ  над*лъ  б*лую  кокарду,  т*мъ 
не  мен4е,  ордонансомъ  24  1юля  1815  г.  о^в^В  былъ 
осужденъ  на  изгнаше  и  у*халъ  въ  С*верную  Аме- 
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рику.  Въ  1819  г.  ему  было  разрешено  вернуться  во 
Франщю,  но  всл^дъ  за  т'Ьмъ  онъ  былъ  окончательно 
уволенъ  въ  отставку  и  посл'Ьдн1е  годы  своей  жпзнп 
не  игралъ  никакой  политической  роли. — См.  В  и 
Сайзе,  «Ье  сгёпёга!  Уап(1атте  е1  5а  соггезроп- 
с1апсе^  (П.,  1870). 

Вандейск1й  департашенхъ  (Уепйёе) — 
въ  зап.  Франшн,  некогда  Нпжн1Й  Пуату;  гл.  гор. 
Ла-Рошъ-сюръ-1онъ  (1а  ЕосЬе-зиг-Уоп).  Департа- 
ментъ  орошается  р.  Вандеей,  отъ  которой  и  полу- 
чплъ  свое  назван1е.  Жпт.  442  777  (1906).  120  км. 
береговой  Л11н1п  по  Атлантическому  океану.  Общая 
площадь  6703  кв.  км.  Подъ  хл4бными  злакамп  было 
въ  1УСЮ  г.  152  670  гктр.,  подъ  виноградниками — 
12220  гктр.,  подъ  л'Ьсомъ— 31  000 гктр.  По  характеру 
почвы  и  природы  В.  департаментъ  делится  на  три 
полосы:  1}  лесную  (Воса^е),  с^веръ  и  центръ;  по- 
верхность холмистая  (2(Ю — 250  м.  вые),  покрытая 
Л'Ьсомъ;  подпочва  не  пропускаетъ  влаги;  скалы  (кри- 
сталлы); р'Ьдгая  поселения;  2)  равнинную  (Р1а1пе)  съ 
известковой  подпочвой  юрскаго  происхождения; 
почва  сухая,  но  плодородная,  дающая  отличные 
урожап  хл^бныхъ  злаковъ,  сур4ппцы,  овощей  и 
винограда;  3)  болотистую  (Магахз);  болота  образо- 
вались зд-Ьсь  отъ  р-Ьчныхъ  и  морскихъ  намывовъ. 
Благодаря  плотинамъ  и  осушительнымъ  каналамъ 
дюны  стали  роскошными  пастбищами,  покрылись 
полями  и  даже  виноградниками;  особенно  хорошо 
родится  конопля.  Изъ  оставшихся  болотъ  добываются 
торфъ  и  соль.  Въ  общемъ,  однако,  местность  нездоро- 
вая и  страдающая  недостаткомъ  питьевой  воды.  Въ 
В.  д-тЬ  каменноугольныя  копи,  железо,  свинецъ, 
сурьма,  особый  родъ  прозрачнаго  кварца,  изв4стнаго 
подъ  пменемъ  «Вандейскаго  алмаза»,  гранитъ.  Про- 
мышленность развита  слабо:  шерстяное  и  нитяное 
производства,  стеклянные  и  горшечные  заводы, 
фабрики  консервовъ.  Населете  занимается  пре- 
имущественно полеводствомъ  и  разведешемъ  убой- 
наго  скота,  отправляемаго  въ  Парпжъ,  а  также 
добыван1емъ  соли  и  рыболовствомъ  (сардины  и 
устрицы).  Еъ  департаменту  принадлежать  о-ва 
Нуармутье  и  1ё  (Не  й'Уеи).  Въ  эпоху  револющи 
зд'Ьсь  происходила  упорная  гражданская  война  ',см. 
Вандейск1я  войны). 

ВандейскАя  войны.  Такъ  называются 
междоусобныя  войны,  происходившая  въ  КОНЦ'Ь 
ХУ111  и  начал4  XIX  вв.  въ  западной  части  Фран- 
1йи,  известной  подъ  именемъ  Вандеи.  Кром4  тепе- 
решняго  вандейскаго  департамента,  он4  охватили 
сос4дн]я  части  пограничныхъ  департаментовъ  Ниж- 
ней Луары,  Майенны,  Мена  и  Луары  и  обЬихъ  Севръ, 
т.-е.  значительную  часть  прежнихъ  провинщй  Анжу, 
Пуату  и  Бретани.  Вся  эта  область  представляла 
собой  одинъ  изъ  самыхъ  отсталыхъ  угловъ  Франщи, 
отличаясь  отсутствхемъ  промышленности,  слабымъ 
распространешемъ  городской  культуры,  недостат- 
комъ путей  сообщешя  п  почти  полнымъ  нев-Ьже- 
ствомъ  населения.  Въ  противоположность  остальной 
Франц1и,  зд'Ьсь  сохранились  патрхархальныя  отноше- 
н1я  между  дворянствомъ  и  крестьянствомъ,  и  вовсе 
не  было  сощальной  розни  между  народомъ  и  приви- 
легированными сослов1ямп.  Католическое  духо- 
венство, со  времени  преследования  протестантовъ 
въ  ХТИ  в  ^I  сопровождавшихъ  его  религ10зныхъ 
МПСС1Й,  возбудившихъ  пъ  населеши  сильный  фана- 
тпзмъ,  пользовалось  здЬсь  громаднымъ  вл1ян1емъ. 
За  исключен1емъ  немногочисленнаго  класса  горо- 
жанъ,  револющя  была  встречена  въ  Вандее  несо- 
чувствонно.  Особенное  недовольство  вызвало  изда- 
ние «гражданскаго  уложен1я  о  духовенстве».  Съ 
1790  г.  страна  была  въ  безпрерывномъ  волнен1и; 
набеги    шуановъ     были     предвестниками    общаго 


возсташя.  Сначала  движен1е,  поддерживаемое  аги- 
тащей  духовенства,  носило  чисто-религ1озный  ха- 
рактеръ;  паден1е  монархии,  а  затемъ  казнь  Людо- 
вика ХУ1  произвели  на  населен1е  сравнптельно 
мало  впечатлен!я.  Решительнымъ  толчкомъ  послу- 
жплъ  декретъ  конвента  24  февраля  1793  г.  о  наборе 
300000  ч.  Немедленно  начались  отдельныя  вспышки, 
сопровождавшаяся  жестокой  расправой  съ  привер- 
женцами револющи.  Въ  качестве  предводителей 
отдельныхъ  группъ  инсургентовъ  выдвинулись  Ша- 
реттъ,  Кателино  и  Стоффле.  15  марта  Кателино 
соединился  съ  Стоффле,  взялъ  городъ  Шолле  и  про- 
извелъ  тамъбезпощадную  расправу  съ  побежденными. 
После  этого  движен1е  охватило  всю  Вандею,  и  къ 
нему  присоединились  державппеся  до  техъ  поръ  въ 
стороне  представители  дворянства  Боншанъ,  Ле- 
скюръ,  д'Эльбе,  Ларошжакленъ  и  др.  После  победы 
при  Шантоннэ  инсургенты  вступили  въ  переговоры 
съ  Англией  и  направили  свои  силы  на  приморск1Й 
гор.  Сабль  д'Олоннъ,  чтобы  установить  сношен1я 
съ  англ1Йскимъ  флотоиъ,  но  потерпели  неудачу. 
Темъ  временемъ  численный  перевесъ  перешелъ 
на  сторону  республиканцевъ;  инсургенты,  однако, 
одержали  победу  при  Бопрео  и  овладели  городами 
Брессюиромъ  и  Туаромъ  (5  мая),  а  затемъ  главнымъ 
городомъ  Вандеи— Фонтенэ  (25  мая).  Представители 
дворянства  внесли  въ  дело  возстан1я  правильную 
организацию;  инсургенты  стали  избегать  ненужныхъ 
жестокостей;  для  руководства  движен1емъ  былъ 
созданъ  сверховный  советъ».  Только  теперь  дви- 
жешю  былъ  приданъ  роялистск1й  характеръ;  инсур- 
генты приняли  назваше  «католической  и  королев- 
ской арм1и>.  Въ  качестве  символа  они  носили  на 
груди  «священное  сердце»  (засгё  соеиг)  изъ  крас- 
ной матер1и,  съ  крестомъ  наверху.  Представители 
высшаго  духовенства,  эмигрпровавш1е  за  границу, 
не  ръшилпсь  присоединиться  къ  возстан1ю,  и  глав- 
ную роль  среди  инсургентовъ  играли  священники, 
среди  которыхъ  особенно  выделялся  своей  энерпей 
аббатъ  Бернье.  Для  большаго  авторитета  духовенство 
выдвинуло  на  первый  планъ  мнимаго  епископа 
Агрскаго  1п  раг1;1Ьи8,  Гюйо  де  Фольвилля.  Конвентъ 
решилъ  подавить  возстан1е  суровыми  мерами  и 
послалъ  въ  Вандею  значительный  военный  силы, 
Въ  ответъ  на  это  «верховный  советъ»  вандейцевъ 
провозгласилъ  королемъ  Людовика  XVII,  уничтояшлъ 
распродажу  церковныхъ  земель,  запретилъ  проте- 
стантский культъ,  принялъ  рядъ  суровыхъ  постано- 
влений по  отношенш  къ  республиканцамъ.  9  1юня 
инсургенты  захватили  Сомюръ  и  сделали  его  своей 
главной  квартирой.  Чтобы  установить  постоянныя 
сношен1я  съ  Англ1ей,  они  решили  взять  Нантъ. 
Съ  разныхъ  сторонъ  туда  двинулись  отряды  Кателино. 
только-что  пзбраннаго  главнокомандующимъ,  и  Ша 
ретта.  Имъ  удалось  занять  Анжеръ,  но  гарнизонъ 
Нанта  оказалъ  геройское  сопротивлен1е.  Кателино 
былъ  убптъ  во  время  штурма;  вандейцы  принуждены 
были  отступить  съ  большими  потерями.  Конвентъ 
двинулъ  въ  Вандею  две  арм1и  изъ  Ла-Рошели  и 
Бреста,  но  вследств1е  бездарности  республикан- 
скихъ  генераловъ  Россиньоля  и  Ронсена  и  безпро- 
рывныхъ  ссоръ  между  ними,  новый  главнокоман- 
дующий инсургентами,  д'Эльбе,  съ  успехомъ  пмъ  со- 
противлялся. Только,  когда  на  помощь  республи- 
канцамъ явилась  майнцская  арм1я  Клебера,  пе- 
ревесъ перешелъ  на  сторону  «синихъ»,  какъ  назы- 
вали республиканцевъ  въ  отлич1е  отъ  «белыхъ» 
вандейцевъ.  Одинъ  за  другимъ  были  отняты  у  ван- 
дейцевъ города  Шатильонъ,  Брессюиръ  и  Шолле,  п 
въ  рукахъ  республиканцевъ  оказалась  большая 
часть  Вандеи.  Тогда  д'Эльбе  далъ  республиканцамъ 
генеральное  сражение  при  Шолле  (17  октября).  Ван- 
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дениы  были  разбиты  на  голову  и  потеряли  убитыми 
самого  д'Эльбе  и  Боншана.  Эта  неудача  не  сло- 
мила еще  пхъ  энерпи.  Верховная  команда  надъ 
армией  была  поручена  Ларошжзклену,  несмотря  на 
его  молодость.  26  октября  вандейцамъ  снова  удалось 
одержать  победу  при  Лавал-Ь.  По  совету  англ1п- 
скаго  правительства  Лароган:акленъ  двинулся  съ 
своей  арм]еп  въ  Норманд1ю,  къ  берегамъ  которой 
должна  была  прибыть  англ1йская  эскадра.  Но  анг- 
л1Пскому  флоту  не  удалось  совершить  высадки,  и 
Ларошжакленъ,  потерп'ЬБшхй  неудачу  подъ  Гранвпл- 
лемъ,  долженъ  былъ  съ  большимъ  урономъ  отсту- 
пить назадъ.  При  МансЬ  (Ье  Мапз)  на  него  напала 
республиканская  арм1я  п  нанесла  ему  решительное 
поражен1е  (12  декабря).  Около  10000  пл4нныхъ  ван- 
дейцевъ  были  зд^Ьсь  перебиты  безъ  разлпч1я  пола  и 
возраста.  23  декабря  при  Савене  остаткамъ  вандей- 
ской  арм1и  былъ  нанесенъ  решительный  ударъ; 
Ларошжаклену  и  Стоффле  удалось  бежать  съ  не- 
значительнымъ  лишь  чпсломъ  прпверженцевъ.  Плен- 
ные были  отправлены  въ  Нантъ,  гд^  комиссаръ 
конвента  Каррье  приказалъ  ихъ  массами  топить  и 
разстр-Ьливать.  Одновременно  ген.  Тюро,  по  приказу 
конвента,  принялся  за  систематическое  опустошение 
страны  при  помощи  «адскихъ  колоннъ».  Эти  же- 
СТ0К1Я  м^ры  только  вызывали  озлоблен1е  среди 
населен1я  и,  несмотря  на  смерть  Ларошжаклена 
(онъ  былъ  убптъ  въ  начал*  1794  г.),  сопротивлеше 
продолжалось.  Шареттъ  съ  своимъ  отрядомъ  оста- 
вался неуловимымъ  и,  ведя  партизанскую  борьбу, 
наносилъ  республпканскимъ  войскамъ  чувствитель- 
ные удары.  Тюрро  былъ  отозванъ,  и  правительство, 
особенно  после  переворота  9  термидора,  решило 
обратиться  къ  примирительной  политик*.  Пред- 
ставители правительства  вступили  въ  переговоры 
съ  вандейскими  вождями,  и  въ  феврал*  1795  г. 
Шареттъ  согласился  на  заключен1е  мпрнаго  дого- 
вора, къ  которому,  поел*  н^котораго  сопротивления, 
присоединился  и  Стоффле  съ  другими  предводите- 
лями. Но,  когда  после  смерти  сына  Людовика  XVI 
роялисты  сделали  попытку  вызвать  во  Франщи  дви- 
жен1е  въ  пользу  призианнаго  ими  королемъ  Людо- 
вика XVIII,  и  англ1пск1Й  флотъ  высадплъ  летомъ 
1795  г.  на  о-в*  Кибероне  отрядъ  французскихъ 
эмигрантовъ,  во  глав*  которыхъ  обещалъ  стать 
графъ  Артуа,  Лареттъ  и  Стоффле  снова  подняли 
возстан1е.  Ген.  Гошъ  истребплъ  арм1ю  эмигран- 
товъ; графъ  Артуа  не  решился  высадиться  въ  Ван- 
дее, и  движен1е  не  имело  успеха.  Въ  противополож- 
ность прежней  тактике  Гошъ  старался  щадить  мирное 
населен1е,  обезпечилъ  свободное  отправлен1е  като- 
лическаго  богослужен1Я  и  преследовалъ  только  во- 
оруженныя  шайки.  Скоро  его  политика  увенчалась 
успехомъ;  весною  1796  г.  Шареттъ  и  Стоффле  были 
взяты  въ  пленъ  и  разстреляны.  Вандея,  однако, 
продолжала  глухо  волноваться.  Въ  начале  эпохи 
консульства,  во  время  заговора  Кадудаля,  опять 
началось  возстан1е,  но  было  подавлено  въ  самомъ 
зародыше  энергичными  мерами  ген.  Брюна.  Напо- 
лсонъ  старался  привлечь  населен1е  Вандеи  на  свою 
сторону  заботами  о  его  матер1альномъ  благосо- 
стоян1и,  предпринялъ  постройку  сети  дорогъ  и  сде- 
лалъ  административнымъ  центромъ  департамента 
новый  городъ,  которому  далъ  имя  Харо1ёоп-Уеп(1ёе. 
Темъ  не  менее,  уже  по  окончан1и  похода  въ  Росс1Ю 
вандейцы  стали  отказываться  платить  подати  и  вы- 
ставлять рекрутовъ,  а  въ  начал*  1814  г.  въ  Вандее 
вспыхнуло  настоящее  возстан1е,  въ  которомъ  при- 
няло учаспе  до  80  тыс.  крестьянъ.  Реставращя 
Бурбоновъ  положили  ему  конедъ.  Во  время  ста 
дней  вандейцы  снова  взялись  за  оруж1е,  подъ  на- 
чальствомъ   Сапино  и  Сюзанне.  Наполеонъ  послалъ 


противъ  нихъ  ген.  Ламарка,  которому  удалось  воз- 
становить  спокойств1е.  За  все  время  второй  рестав- 
рацш  Вандея  пользовалась  особеннымъ  благоволе- 
н1емъ  со  стороны  королевской  фамилхи;  ея  главный 
городъ  получилъ  имя  ВоигЬоп-Уепйёе;  оставшееся 
въ  живыхъ  участники  возстан1я  были  осыпаны  на- 
градами. После  револювди  1830  г.  среди  вандей- 
скаго  дворянства  образовалась  сильная  партия, 
стремившаяся  организовать  возстанхе  въ  пользу 
низверженной  династш.  Этимъ  решила  восполь- 
зоваться въ  1832  г.  герцогиня  Берр1пскал.  Она 
пр1ехала  въ  Вандею  и  сумела  вызвать  движете. 
На  этотъ  разъ  возстан1е  не  имело  большого 
успеха,  и  правительству  Людовика-Филиппа  удалось 
справиться  съ  нимъ  безъ  труда.  После  этого,  бла- 
годаря заботамъ  правительства  объ  улучшении  по- 
ложения страны,  населен]е  окончательно  успокоилось 
и  примирилось  съ  новымъ  порядкомъ  вещей.— Ли- 
тература по  псторш  В.  войнъ  чрезвычайно 
обширна.  Наиболее  важные  труды:  Таггеаи, 
«Мётозгей  роиг  8егу1г  а  ГЫ51о1ге  йе  1а  ^иегге 
йе  V.»  (П.,  ап  III);  Воигпгзеаих,  «Ргёсхз 
Ы81;ог1дие  йе  1а  ^иегге  йе  1а  V.»  (1Ь.,  Ап  X); 
УапЬап,  «Мёто1ге.ч  ропг  зегу1г  а  Г11151:о1ге  (1е 
1а  ^иегге  йе  Л^.»  (1Ь.,  1806);  ВеаисЬатр,  <  Н151;о1ге 
(1е8  §-иегге8  д.е  1а  Л^.  е!;  йез  сЬоиап8»  (1Ь.,  1806,  4-е 
доп.  и.зд.,  1Ь.,  1820);  Магдигзе  6.е  Ьа  КосЬе- 
,1асдие1е1п,  «Мёто1ге8»  (Л.,  1817);  Сгнуоп  йе 
ЕосЬесо1;1;е,  «Мёто1ге8>  (гЬ.,  1818);  Воигп!- 
8  е  а  и  X,  «Н151;о1ге  <1е8  ^иеггез  Де  1а  V.  е1  йез 
сЪоиап8>  (1Ь.,  1819);  Магди18е  д.е  ВопсЬатрз, 
«Мёто1г85  (1Ь.,  1823);  Майаше  йе  8ар1паий, 
сМёто1ге8  8иг  1а  V.»  (1Ь.,  1824);  8  а  таг  у, 
«Ье8  ^иеггез  йез  Уепйёепз  е!  йез  сЪоиапз  соп1;ге 
1а  ^ёриЪ1^^ие  ^гап5а18е»  (1Ь.,  1824—27,  6  тт.); 
Сг  и  е  8  (1  о  п,  «Б1е  Кпеё'е  аег  Л^.»  (Дармштадтъ, 
1828—29);  ВзПагй  йез  Уеапх,  «Мёто1ге8з>  (П., 
1832);  В  и  сЬа1;е1И  ег,  <Н181о1ге  йе  1а  Еёуо1и- 
1:1оп  (1ап8  1е5  (1ёраг1;етеп1;8  йе  Гапс1еппе  Вге1;а^пе» 
(1Ь.,  1836,  6  тт.);  Сгё1;1пеаи-Яо1у,  «Н]81;о1ге 
(1е  1а  У.  тИИахге»  (1Ь.,  1840—42;  новое  изд.  съ 
доп.  БгосЪоп'а,  1Ь.,  1896);  УеиШо!;,  «Ьез  ^иег- 
гез  йе  1а  V.  еЬ  д.е  1а  Вге1а^пе»  (хЬ.,  1853);  Е)  е  з- 
р  г  е  2.  «Ьез  ^иеггез  (1е  1а  Л^.»  (1Ь.,  1856);  В  о  п- 
петёге,  «Ьа  V.  еп  1793»  (1Ь.,  1866);  Его  же, 
«Ьез  ^иеггез  д.е  V.»  (1Ь..  1884);  Р.  С  е  п  1  а  и, 
«Ш81;о1ге  д.е  1а  Лч  тШ^ахге»  (6  тт.,  1Ь.,  1878;  вы- 
ходить новое,  перераб.  изд.  подъ  редакщей  СЬа- 
тагй'а);  А1ог1ап(1,  «В10§:гарЫе8  уепйёеппе';» 
Нантъ,  1883);  С.  Рог  г,  «Ьа  V.  апдёутпе»  (П., 
1888);  "\Уа11оп,  «Ьез  Рергё5еп1:ап1;з  йи  реир1е  еп 
т1з51оп.  I.  Ьа  Л^.»  (1Ь.,  1889);  Сош1;ез8е  йе  Ьа 
Воиёге,  «Мёто1гез»  (1Ъ.,  1890);  «Непп  йе  Ьа 
11осЬе^асдие1е1п  е1;  1а  ^иегге  йе  1а  V.»  (1Ь.,  1890); 
СЬа8  81п,  «Ьа  ргёрага^хоп  йе  1а  ^иегге  йе  "V.» 
(1Ь.,  1892);  его  же,  «Ьа  V.  ра1;по1:е»  (1Ь.,  1893); 
его  же,  «Ьез  расШсаиопз  йе  ГОиез!;»  (1Ь.,  1896; 
эти  три  сочинения,  представ.чяющгя  собой  настоя- 
щую энциклопед1Ю  вопроса,  авторъ  объединилъ 
подъ  общпмъ  заглав1емъ  «Ьа  Л^  еХ,  1а  сЬоиаппе- 
пез>  (]Ь.,  1899);  СЬатагй,  «Ьез  саизез  йе  Г1П- 
5иггес1:шп  уепйёеппе»  (Антверпенъ,  1894);  Во§:и- 
8 1  а  \у  8  к  1,  «Бег  Кпе^  йег  V.  ^е^еп  й1е  1'гап- 
20818сЬе  КериЬИк»  (В.,  1894);  Ва§-иеп]ег- 
Везогтеаих,  «ВопсЬатрз  е1:  1е  разза^е  йе  1а 
Ьо1ге;>  (Ваннъ,  1896);  С1о8тайеис,  «^и^Ьегои» 
(П.,  1899);  В1ас11е2,  «ВопсЬатрз  е1: 11п8иггес11оп 
уепйёеппе»  (1Ь.,  1902);  ВШагй  йезРог^ез, 
«СЬаге11;е  ег  1а  ;?иегге  йе  V.»  (П.,  1902); 
А.  Вагапй,  «Ье  скг^ё  уепйёеп»  (1Ь.,  1904 — 10); 
Ь  а  с  г  о  1 X,  «Ьа  еиегге  йез  уепйёепз»  (1Ь.,  1905); 
Ва§-иеп1ег-Бё50гтеаих,    «К1ёЬег    еп   У.> 
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(1Ъ.,  1907);  Т.  С  1  е  т  а  п  с  е  а  и,  «Н18101ге  д.е  1а 
ё'иегге  йе  V.»  (\Ь.,  1909).  О  движен1н  въ  эпоху 
ста  дней:  Ьатагяие,  «Мётоггез  е1;  зонуепггз» 
((Ь.,  1835—36);  В.  Ьаззегге,  «Ьез  сеп^  ^оиг8  еп 
V.  Ье  ^ёпёга!  Ьатаг(}ие  е1:  Ппьиггесиоп  гоуаИз^е-^ 
(1Ь.,  1906).  О  возстан!!!  герцогини  Берр1Йской:  1т- 
ЬегЬ  (1е  8а1п1;-Атап(1,  «Ьа  ЛосЬейзе  йе  Веггу 
еп  У.»  ОЬ.,  1889);  (т  о  у  о  п,  «Ьа  йисЬваяе  с1е  Веггу 
(1ап5  1а  V.»  (Нантъ,  1904);  С  о  иг  5  о  а,  «Ье  (1егп1ег 
ейоП  (1е  1а  У.  1832»  (П.,  1909).  В.  Б. 

Вандемьеръ  (Уеп(1еипа1ге),  т.-е.  М'Ьсяцъ 
сбора  винограда, — такъ  называлось  въ  календар'Ь 
Французской  республики  время  съ  22  сентября  по 
21  октября,  первый  М'Ьсяцъ  республиканскаго  года. 
Въ  цстор1и  французской  револющи  зам^Ьчательно 
13  число  В.  IV  года  (4  октября  1795  г.),  когда 
произошло  возстан1е  парилсскихъ  роялистовъ  про- 
тивъ  нащональнаго  конвента,  подавленное  Барра- 
сомъ  при  помощи  генерала  Бонапарта. 

Вапденпееребоомъ  (УапйепреегеЬоот), 
Ю  л  1  и — бельг1йск1й  политический  деятель.  Род. 
въ  1843  г.;  съ  1873  г.  депутатъ.  Съ  1884  по  Г899  г.  вхо- 
дилъ,  въ  качеств*  министра  жел'Ьзныхъ  дорогъ, 
почтъ  и  телеграфовъ,  затЬмъ  военнаго  министра,  въ 
составъ  клерикальныхъ  кабинетовъ.  Ввелъ  вос- 
кресный отдыхъ  (не  полный)  для  служащпхъ 
на  казенныхъ  ж.  д.  и  на  почт*.  Въ  январе  1899  г. 
сформпровалъ  свой  кабпнетъ,  въ  которомъ, 
кром'Ё  президентства,  сохранилъ  за  собой  во- 
енное министерство.  Имъ  предложенъ  такъ  назыв. 
«мошеннический»  избирательный  законъ,  вводивш1Й 
пропорц1ональную  систему  въ  округахъ,  избираю- 
ш,ихъ  не  мен-Ье  6  депутатовъ — т.-е.,  йе  1ас1;о,  въ  го- 
родахъ,  пзбпрающихъ  либо  либераловъ,  либо  соц1а- 
листовъ,  гд4  отъ  принципа  пропорщональности 
клерикалы  могли  бы  только  выиграть, — и  оставляв- 
ш1й  неизменной  систему  выборовъ  по  спискамъ 
въ  округахъ,  избирающихъ  отъ  1 — 5  депутатовъ, 
т.-о.,  йе  1'ас1;о,  въ  округахъ  клерикальныхъ.  Проектъ 
этотъ  вызвалъ  въ  Брюсселе  и  др.  городахъ  рядъ  улич- 
ныхъ  манпфестац1й;  28  1юня  1899  г.  на  улицахъ 
Брюсселя  д'Ьло  дошло  до  кровопролит1я.  Последо- 
вали бурныя  сцены  въ  парламент*;  порицание  пра- 
вительству было  отвергнуто  87  голосами  противъ  31, 
но  п  проектъ  избирательной  реформы  былъ  также 
отвергнутъ,  вследствие  чего  м-во  В.  1  августа 
1899  г.  вышло  въ  отставку.  Съ  т^хъ  поръ  В.  вид- 
ной политической  роли  не  играетъ  и  не  принадле- 
житъ  ПЕ  къ  составу  правительства,  ни  иъ  составу 
парламента.  Сухой,  холодный,  равнодушный  ко 
всему,  кроме  собственной  власти,  В.  не  пользуется 
популярностью  дансе  въ  сред*  собственной    парпн. 

]Ваедербильтъ  (УапйегЫИ),  семья  амери- 
канскпхъ  капиталпстовъ.-Е  о  р н  е  л  1  й  В. (1794 -1877), 
въ  детстве  торговавш1й  въ  разносъ  овощами,  поло- 
жил^ основан1е  своему  богатству  во  время  войны 
между  Англ1'ей  п  Соед.  Штатами  1812— 15  гг.,  когда 
онъ  былъ  поставщикомъ  военнаго  ведомства.  Съ 
1828  г.  онъ  былъ  одннмъ  изъ  нервыхъ  въ  Америке 
организаторовъ  морского  и  речного  пароходства. 
Къ  1860  г.  онъ  былъ  уже  собственникомъ  большого 
числа  пароходовъ,  общею  стоимостью  до  20  милл. 
дол.  Во  время  междоусобной  войны  1861—65  гг. 
онъ  пр1обреталъ  и  строилъ  для  правительства  воен- 
ныя  суда,  вызывая  нарекан1я  въ  недобросовест- 
ности. Съ  середины  1800-хъ  гг.  онъ  перешелъ  на 
железнодорожное  и  трамвайное  дело  и  сталъ  од- 
ннмъ изъ  самыхъ  крупныхъ  въ  Амери1се  люлезио- 
дорожныхъ  королей;  къ  концу  жизни  онъ  владелъ  | 
железнодорожного  сетью  въ  3400  англ.  миль,  а  все  { 
его  состоян1е  определялось  въ  105  милл.  долларовъ.  \ 
Онъ  имелъ  громадное  вл1ян1о   на   законодательныя  1 


I  собран1я  несколькихъ  штатовъ,  на  федеральный 
конгрессъ  и  на  администрац1ю,  и  широко  пользо- 
вался этимъ  вл1ян1емъ  для  получен1я  на  выгодныхъ 
услов1яхъ  концесс1Й,  для  переложен1я  техъ  или 
иныхъ  обязательствъ  съ  железныхъ  дорогъ  на  казна- 
чейства городовъ,  пп'атовъ  и  Союза.— Его  сынъ, 
Вильямъ  В.  (1821—85),  продолжалъ  дело  отца  и 
приблизительно  удвоилъ  его  состоян1е.  Его  унасле- 
довали восемь  сыновей  Вильяма,  изъ  которыхъ 
наибольшую  известность  пр!обрелъ  К  о  р  н  е  л  1  й, 
выстроивш1й  и  пр1обретш1Й  целый  рядъ  нсел.-дор. 
ЛИН1Й.  Семья  В.  много  жертвовала  на  дело  народ- 
наго  просвещения;  ея  основатель  завещалъ  значи- 
тельную сумму  на  университетъ  его  имени  (Уап- 
(1егЫ11;-11п1уег811:у)  въ  городе  Нэшвилль  въ  штате 
Тенесси.  Изъ  его  правнучекъ  одна  замужемъ  за 
герцогомъ  Мальборо,  другая— за  графомъ  Сечени. 
См.  Сго1"1"и1;,  «ТЬе  Л'апйегЫНз»  (Чикаго,  18'^6); 
(т1аг(1оп,  «Ье8  УапйегЫИ;  е!^  1еиг  ГоШше»  (П., 
1880);  Сг.  Муег8,  сШ51;огу  о1'  Ле  д;геаг  аше- 
псап   1"ог(:ипе8»  (Чикаго,  1910). 

Вандербюръ  ( УапйегЬпгсЬ),  Л  у  и-Э  м  и  л  ь— 
французсгай  драматургъ  (1794—1862).  Написалъ 
одинъ  и  въ  сотрудничестве  съ  другими  более 
100  пьесъ,  изъ  которыхъ  мног1я  пользовались  успе- 
хомъ.  Главныя  изъ  нихъ:  «СЬаит1ёге  Ьёагпа18е», 
«Непг!  IV  еп  ^апиИе»,  «Ъои13  ХУ  сЪег  М-те  Ли- 
Ваггу»,  «СатагаЛез  йи  ш1ш81ге>,  «^ас^ие8  1Г>, 
«Ппе  пи!!;  аи  Ьоиуге»,  «Ее  Зег^епе  Егёс1ёг1с»  (1855). 

Вандервельде  (Л-'апДегуеИе),  Э  м  и  л  ь — 
бельг1йск1й  полптичесюй  деятель.  Род.  въ  1866  г. 
Былъ  адвокатомъ;  состоитъ  профессоромъ  сощоло- 
г1и  въ  вольномъ  университете  въ  Брюсселе.  Съ 
основан1я  бельг1Йской  соц1алистической  партии  въ 
1885  г.  былъ  однимъ  изъ  ея  главныхъ  деятелей.  Съ 
1894  г.  членъ  палаты  депутатовъ.  Состоитъ  вождемъ 
совдалистической  парт1и;  считается  лучшимъ  орато- 
ромъ  бельг1Йскаго  парламента.  Былъ  делегатомъ 
па  всехъ  международныхъ  соцталистическихъ  кон- 
грессахъ,  начиная  съ  парижскаго  1889  г.  Состоитъ 
членомъ  международнаго  соц1алистическаго  бюро 
(заседающаго  въ  Брюсселе).  Въ  рядахъ  междуна- 
роднаго сощализма  В.,  какъ  почти  вся  бельг1йская 
сощалистическая  парт1я,  занимаетъ  место  на  пра- 
вомъ  фланге;  онъ  сочувствовалъ  занят1ю  Мильера- 
номъ  места  въ  министерстве  Вальдека-Руссо.  вы- 
ражалъ  симпат1п  берншейн1анству;  очень  дорожитъ 
движешемъ  професс1ональныхъ  союзовъ.  Р1е  разъ 
содействовалъ  заключен1Ю  союза  между  сощалисти- 
ческой  п  радикальной  парт1ями.  После  вступлен1я 
на  престолъ  Альберта  I  (1909)  В.  выражалъ  даже 
надежды  на  содейств1е  короля  введен1ю  всеобщаго 
избирательнаго  права.  Въ  1891  г.  В.  основалъ  сек- 
ц1ю  искусства  при  брюссельскомъ  «Народномъ 
доме».  Въ  1898  г.  былъ  однимъ  изъ  основателей 
«сощалистической  лиги  антиалкоголизма».  Дея- 
тельно сотрудничаетъ  въ  разныхъ  французскихъ  и 
немецкихъ  соц1алистическихъ  издан1яхъ.  Написалъ, 
мегкду  прочимъ,  впечатлен1я  путешествий  но 
Норвепи,  Черногории,  Алжиру  и  др.  странамъ.  Не 
разъ  встуиалъ  въ  полемику  съ  Розой  Люксембургъ 
и  др.  соц1алистическими  писателями  по  вопросу  о 
ходе  развит1я  соц1ализма  въ  Бельг1и,  всегда  обна- 
рунсивая  весьма  оптимистическ1Й  взглядъ  на  него. 
Изъ  его  многочисленныхъ  сочинен1й,  усиленно 
переводившихся  въ  1904 — 07  гг.  на  руссюй  яз., 
особенное  значеше  имеютъ:  сСоц1алйзмъ  въ  Бель- 
Г1И»  (вместе  съ  Дестрэ,  М.,  1906);  «Деревенск1Й 
отходъ  и  возвращен1е  на  лоно  природы»  (Одесса, 
1904);  «Промышленное  развитее  и  общественный 
строй»  (СПБ.,  1904);  хЭкономичесше  факторы  алко- 
голизма» (СПБ.,    1904);    «Очерки   по  аграрному  во- 
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просу»  (СПБ.,  1907);  «Сощалистичесте  этюды» 
(СПБ.,  1906);  «Положее1е  рабочаго  класса  въ  Бельпи» 
СПБ.,  безъ  года);  «Лгенское  избирательное  право 
въ  Бельг1и»  (СПБ.,  1906).  Не  переведена  его  боль- 
шая книга:  «Ьа  Ве1^1дае  е1;  1е  Соп§-о»  (П.,  1911; 
противъ  политики  колон1альныхъ  захватовъ).  Для 
издан1я  -;Истор1я  нашего  времени»  (подъ  ред.  М.  Ко- 
валевскаго  и  К.  Тимирязева)  В.  написалъ  статью 
«Современная  Бельг1я». — См.  Ь.  Ститр1о\у11:йс11, 
<Е.  У.»  въ  «8о21аИз1;18с11е  Мопа^зЬеЛе»,  1902,  Л^2  9. 

Вандеркиндере  (Уапйегкхпйеге),  Лео  нъ — 
бельг1Йск1й  историкъ  (1842 — 1906),  былъ  профес- 
соромъ  въ  Брюсселе,  основалъ  бельпйское  антропо- 
логическое общество.  Главные  труды:  «ЕесЬегсЬев 
зиг  Ге1Ьпо1о§1е  с1е  1а  Ве1^1с[ие»  (1872);  «Ье  31ёс1е 
(1е8  АгЬеуеИе»  (1879);  <Ь'ип1уег811;ё  йе  ВгихеИез» 
(1884);  «1а1го(1ис1;1ог1  а  ГЫз»;о1ге  ^ез  1Пз1:11:и1;1оп8 
<1е  1а  Ве1§1дие  аи  шоуеп-а^е»  (1890);  «Ьа  1"огша- 
Поп  1егг1!;ог1а1е  йез  ргшс1раи1;ёз  Ье1§е8  аи  шоуеп- 
а^е»  (2  тт.,  1899—1902). — Ср.  некрологъ  въ  «Неупе 
{1е  Г11п1уегзИё'(1е  ВгихеИез»  (1907). 

Вандерзюндъ  (Уапйегшопйе),  Шарль- 
0  г  ю  с  т  ъ  —  французск1й  математикъ  (1735 — 1796). 
Изв'Ьстенъ  работами  по  высшей  алгебре,  напеча- 
танными въ.1771  и  1772  гг.  въ  мемуарахъ  париж- 
ской академ1и  наукъ. 

Вандерэмъ  ( Уаис1ёгеш).  Ф  е  р  н  а  н  ъ  —  со- 
временный французсЕ1Й  драматургъ  и  романистъ(род. 
въ  1861  г.),  по  происхожден1ю  голландецъ  (собстз.: 
Уапс1егЬеуш).  Изъ  его  пьесъ  особенно  выделяется 
сЬе  саИсе»  (1898).  Героиня  драмы,  Симона,  узнаетъ 
о  томъ,  что  горячо  любимый  ею  мужъ  ей  изм-Ьняетъ; 
она  не  можетъ  простить,  не  хочетъ  мстить  ему  и  въ 
конц'Ь  лишаетъ  себя  жизни.  Печатному  пздан1Ю 
этой  пьесы  предпослано  предисловхе  автора,  утвер- 
ждающаго,  что  онъ  колебался  между  н'Ьсколькими 
развязками,  всл4дств1е  чего  въ  конц'Ь  приложенъ 
вар1антъ  последней  сцены.  Изъ  другихъ  пьесъ  В. 
выдаются:  «Ьа  раГгопие»,  «Ьа  реа1;е  йоисе»  (въ 
1901  г.;  изображается  дружба,  незаметно  перехо- 
дящая въ  любовь,  главное  достоинство — остроум- 
ный, живой  Д1алогъ);  «СЬег  таИге»  (въ  1910  г.; 
выведенъ  модный  и  самонадеянный  адвокатъ,  экс- 
плуатирующ1й  работоспособность  своей  жены  и  не 
обращающ1Й  на  нее  вниман1я  какъ  на  женщину). 
Лучш1е  романы  В.:  «Ьа  сеайге»,  «СЬогИе»,  «Ьез 
(1еихг1уой»  (естьрусск1й  переводъ),  «Ьа  у1с1;1те».Въ 
«Ьез  йепх  гхуез»,  на  ряду  съ  элементомъ  психоло- 
гическимъ  (В.  является  отчасти  посаедователемг 
Бурже),  мы  находимъ  отражен1е  научнаго  и  дело- 
вого м1ра;  затронуто  въ  роман*  и  л^енскос  движен1е. 
Интересны  также  еврейскхе  типы,  особенно  мечта- 
тель и  идеалистъ  Шлейфманъ,  любящ1П  свой  на- 
родъ,  в4рящ1й  въ  его  великое  призваше,  но  именно 
въ  силу  этого  выступающ1Й  въ  качеств*  обличителя 
двухъ  евреевъ-бирлсевиковъ,  всецело  погруженныхъ 
въ  свои  коммерческие  разсчеты.  В.  принадлежитъ 
также  сборникъ  разсказовъ  «Ье  сЬетхп  йе  уе- 
1оигз».  10.  Веселовскш. 

б1апди>1«°пова    земля — см.  Тасмантя. 

Вандименовъ  залнвъ — на  С  Австрал1Й- 
скаго  материка,  подъ  12'^ — 13'^  ю.  ш.,  между  мате- 
рикомъ  и  о.  Мельвпль. 

Вапдояжская  колонна— см.  Парижъ. 

Вамдомъ  (Уеп(1оше)— гор.  во  Франц1и,  въ 
д-т4  Луары  и  Шора),  при  р.  Луар*.  9801  жит. 
Публичная  библ1отека  (свыше  15  тыс.  тт.).  Архео- 
логическое и  друг1Я  научный  общества.  Чугуно- 
и  бронзолптеиные  заводы;  кожевенныя  изд4л1я; 
фабрики  бумажныхъ  матер1й.  Церковь  св.  Троицы 
(XII — ХУ  ст.),  съ  колокольней  аббатства,  основан- 
наго   въ  1030  г.;  церковь  св.  Магдалины  (ХУ  ст.); 


башня  Св.  Мартина,  эпохи  Возрожден1Я.  Съ  IX  ст. 
В.  былъ  независимымъграфствомъ.Въ  1515  г.  пере- 
шелъ  въ  ленное  владен1е  Карла  Бурбонскаго,  д'Ьда 
Генриха  1У.  Въ  Х\Т  ст.  городъ  былъ  захваченъ 
сначала  протестантами,  зат4мъ  Лигой.  При  Ген- 
рих* 1У  снесены  укреплетя  замка,  отъ  котораго 
сохранились  развалины.  Въ  1870  г.  городъ  былъ 
занятъ  пруссаками. 

Вандомъ  (Уеп(1бте) — старинное  графство  во 
Франвди,  получившее  свое  назван1е  отъ  города  В. 
въ  теперешнемъ  департамент*  Луары  и  ГИера.  Въ 
средин*  Х1У  в*ка  оно  перешло  къ  роду  Бурбоновъ, 
всл*дств1е  брака  графа  1оанна  Ламаршскаго  съ 
Екатериной  Вандомской.  О  первой  лин1и  графовъ 
В.  см.  Бурбоны.  Въ  1515  г.  влад*лецъ  графства 
В.,  Кар.1ъ  Бурбонъ,  получилъ  отъ  Франциска  I  ти- 
тулъ  герцога.  Когда  внукъ  Карла  Бурбона  вступилъ 
на  французск1й  престолъ  подъ  именемъ  Генриха  1У, 
герцогство  В.  было  присоединено  къ  королевскимъ 
доменамъ,  но  зат*мъ  Генрихъ  1У  подарилъ  его  од- 
ному изъ  своихъ  незаконныхъ  сыновей,  который 
сд*лался  родоначальнпкомъ  второй  лин1и  герцоговъ 
В. — 1)  Цезарь  (Сёзаг  йис  (1е  Уеп(1бюе,  1594 — 
1655),  былъ  старшимъ  сыномъ  Генриха  1У  и  Га- 
бр1эли  д'Эстре  и  еще  въ  раннемъ  д*тств*  полу- 
чилъ отъ  отца,  кром*  герцогства  В.,  зван1е  губерна- 
тора Бретани.  Поел*  смерти  Генриха  IV'  онъ  при- 
нималъ  участ1е  въ  интригахъ  придворной  аристо- 
крат1и  во  время  несовершеннол*т1я  Людовика  XIII. 
Въ  1626  г.  за  участ1е  въ  заговор*  Шалэ  противъ 
кардинала  Ришелье,  онъ  вм*ст4  съ  своимъ  братомъ 
Александромъ,  великимъ  пр1оромъ  Мальт1Йскаго 
ордена,  былъ  посаженъ  въ  Венсепнск^и  замокъ. 
Брать  его  умеръ  въ  заключен1и  въ  1629  г.,  но  Це- 
зарю В.  удалось  выхлопотать  себ*  осБобонсден1е 
подъ  услов1емъ  отказа  отъ  Бретани.  Онъ  у*халъ  въ 
Голланд1ю  и  только  черезъ  н*сколько  л*тъ  полу- 
чилъ разр*шен1е  вернуться  во  Франц1ю.  Въ  1641  г. 
онъ  былъ  уличенъ  въ  новомъ  заговор*  противъ  Ри- 
шелье и  посп*шилъ  б4жать  въ  Англш.  Заочно  онъ 
былъ  приговоренъ  къ  смертной  казни,  но  поел* 
смерти  Ришелье  вернулся  и  добился  полнаго  оправ- 
дан1я.  Въ  первое  время  регентства  Анны  Австр1Й- 
ской  онъ  пользовался  ея  расположен1емъ,  но  за- 
т*мъ  оказался  вм*ст*  съ  своимъ  вторымъ  сыномъ, 
герцогомъ  Бофоромъ,  зам*шаннымъ  въ  интриг* 
противъ  Мазаринн  и  принужденъ  былъ  снова  б*- 
жать  за  границу.  Въ  1650  г.  онъ  возвратился  ко 
двору,  былъ  назначенъ  губернаторомъ  Бургунд1и 
и  великимъ  адмираломъ  Франщи  и  незадолго  до 
смерти  разбилъ  испансюй  флотъ  при  Барселон*. — 
2)  Людовикъ  (Ьои1з,  Лис  йе  Мегсоеиг,  поел* 
смерти  отца  Лис  (1е  Уепйоте,  1612 — 1669).  Л\о- 
натый  на  племянниц*  Мазаринн.  Лаур*  Манчини. 
онъ  во  время  Фронды  былъ  на  сторон*  Мазарини. 

I  Принималъ  д*ятельное  участ1е  въ  войн*  съ  Испа- 
Н1ей  и  одно  время    былъ    вице-королемъ  завоеван- 

1  ной  французами  Каталоши.  Посл4  смерти  своей 
жены  Людовикъ  В.    вступилъ   въ   духовное  зван1о, 

!  получилъ  кардинальскую  шапку  и  былъ  назначенъ 
папскимъ  легатомъ  при  французскомъ  двор4. — 3) 
Франсуа  В.  (1616— 1669) —  см.  Бофоръ  (УП, 
738).— 4)  Л  у  и-Ж  о  3  е  ф  ъ  (Ьоигз-ТозерЬ  (1е  Уепйбте, 
(1ис  (1е  Реп!,1пёуге,  поел*  смерти  отца  йис  (1е  Уеп- 
(1оше),  старш1й  сынъ  герцога  Людовика  В.  (1654 — 
1712).  Принималъ  д*ятельное  участ1е  во  вс4хъ  вой- 
нахъ  Людовика  Х1У.  Въ  1696  г.  назначенный  глав- 
нокомандующимъ  въ  Каталон1и,  онъ  осадилъ  Бар- 
селону, разбилъ  испанскую  армш  и  принудплъ 
кр4пость  къ  сдач*.  Въ  начал*  войны  за  испанское 
насл*дство,  когда  Виллеруа  былъ  взятъ  въ  пл*нъ 
при    Кремон*,    къ    В.    перешло    начальство    надъ 
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французской  арм1ей  въ  Италии.  Поел*  нерешитель- 
ной битвы  при  Лудцар*  онъ  совершилъ  весной 
1703  г.  вторжен1С  въ  Тироль.  Осенью  того  же  года 
онъ  обезоружплъ  арм1Ю  отпавшаго  отъ  Франщп 
герцога  Савойскаго  п  занялъ  часть  Шемонта.  Вес- 
ной 1706  г.  онъ  воспользовался  отъездомъ  принца 
Евген1я  въ  В^пу,  папалъ  врасплохъ  на  австрзйцевъ 
и  заставилъ  ихъ  отступить.  Посл^  этого  онъ  былъ 
вызванъ  въ  Нидерланды,  чтобы  поправить  ошибки, 
сд'Ьланныя  Виллеруа,  и  искусными  стратегическими 
движен1ями  долго  задерживалъ  арм1ю  Мальборо. 
Въ  170У  г.  онъ  былъ  подчпнент.  начальству  внука 
Людовика  Х1У,  герцога  Бургундскаго.  Между  ними 
возникли  несоглас1Я.  Сначала  имъ  удалось  занять 
Гентъ  и  Брюгге,  но  зат'Ьмъ  при  Уденардене  фран- 
цузская арм1я  потерпела  поражен1е.  Г-жа  Мен- 
тенонъ,  не  любившая  В.,  настояла  на  его  не- 
медленномъ  удалении.  Когда  въ  1710  г.  положен1е 
французовъ  въ  1'1спан1и  сделалась  критнческимъ, 
Людовикъ  Х1У  послалъ  за  Пиренеи  В.  съ  значи- 
тельными подкр'Ьплен1ями.  Несмотря  на  старость 
и  болезненное  состояние,  В.  обнаружплъ  необыкно- 
венную энерг1ю.  Онъ  вернулъ  Филиппу  V  Мад- 
ридъ,  двинулся  протпвъ  австр1пцевъ  и  одержалъ 
решительную  победу  при  Вилла-Внс10зе.  В.  умеръ 
во  время  Боенныхъ  действ1й  въ  Каталон1и;  Фн- 
липпъ  У  велелъ  похоронить  его  тело  въ  Эскур1але. 
См.  «Ье  (1ис  йе  Уепйбте  еп  Еяра^пе»  (П.,  1823). — 
5)Филпппъ,  младипй  братъ  нредыдущаго  (1655— 
1727).  Во  время  войны  за  испанское  наследство 
командовалъ  французской  арм1ей  въ  Ломбард1и, 
одержалъ  победы  надъ  австр1йцами  при  Мантуе 
и  Кастильоне,  но  не  подалъ  во-время  помощи 
своему  брату  въ  сражении  при  Кассано.  За  это 
его  постигла  опала,  и  онъ  уехалъ  въ  Римъ.  Въ 
1710  г.  онъ  получилъ  разрешен1е  вернуться  во 
Франщю,  но  въ  Швейцар1и  былъ  задержанъ  по 
приказу  австр1йскихъ  властей  и  получилъ  свободу 
только  въ  1714  т.  Въ  эпоху  регентства  онъ  прио- 
брел!, въ  парижскомъ  обществе  известность  распу- 
щенностью своихъ  нравовъ.  Съ  его  смертью  родъ 
В.  пресекся. 

Вандрутъ— см.  Горное  дело. 

Вандсбекъ  (ЛУапйвЬек) — гор.  въ  Прусс1и, 
въ  провинщи  Шлезвигъ-Голштнн1и.  33  979  жит.;  про- 
изводство машинъ,  кожевенныхъ  изделгй,  табачная 
и  шоколадная  фабрики,  пивоваренные  заводы,  са- 
доводство. 

Ванечекъ,  I  о  с  и  ф  ъ-С  ильвестр  ъ — чешсшй 
математикъ:  род.  въ  1848  г..  Его  труды  на 
языкахъ  чешскомъ,  хорватскомъ,  немецкомъ  и 
французскомъ  помещались,  начиная  съ  1880  г.,  въ 
разныхъ  академическихъ  издан1яхъ  и  въ  итальян- 
скихъ  «АппаИ  (11  Ма1ета11са  рига  ей  аррИса1:.а». 
Отдельно  изданы  лишь:  «Ро81поуап1  ^еоте1:пскусЬ 
й1уагйу»  (1880),  сКг1уё  сагу  гоу1ппё  а  рго81огоуёг' 
(1881),  сО  (1ё]11]й,сЬ  ^еотеСгхе»  (1882). 

Ванея — имя  несколькихъ  лицъ,  упоминаемыхъ 
въ  книгахъ  Ветхаго  Завета.  Самый  известный 
изъ  нихъ  —  сподвижникъ  Давида,  командовавшей 
телохранителями  царя.  Онъ  оказалъ  Давиду  важныя 
услуги  въ  организащи  постояннаго  войска  и  при 
Соломоне  занялъ  постъ  главнокомандующаго  всеми 
войсками. 

Ванясура  ("УУапгига),  Э  р  н  е  с  т  ъ,  баронъ  — 
композиторъ  (род.  около  половины  XVIII  в.  въ 
Веигри!,  ум.  въ  1802  г.).  Состоялъ  на  военной  службе 
въ  Лпстр1и;  переселясь  въ  Росс1ю,  поступплъ  на 
службу  въ  дцрекц1ю  императорскихъ  театровъ.  При- 
нималъ  участ1е  въ  постройке  «Каменнаго  театра» 
въ  СПБ,  (впоследств1и  «Большой  театръ»,  теперь 
:!дап1е   с.-петербу])гской    консерваторш).  Въ  1787  г. 


В.  былъ  уже  директоромъ  придворной  музыки  и 
первой  скрипкой  опернаго  оркестра.  Въ  этомъ  году 
(ср.  «Драмат.  Словарь»,  1787)  или  два  года  спустя 
(данныя  «Архива  дирекщи  Нмп.  театровъ»)  въ 
Петербурге  шла  его  опера  съ  балетомъ,  на  текстъ 
императрицы  Екатерины  II:  «Храброй  п  сильной  ви- 
тязь Ахридеичъ».  Рукописная  ея  партитура— въбибт 
Л10теке  дпрекц1и  императорскихъ  театровъ.  По  не- 
которымъ  извеспямъ  В.  состоялъ  также  придвор- 
нымъ  клавесинистомъ. 

Ваникоро  (Уап1кого)— небольшой,  гористый, 
окруженный  коралловымъ  рифомъ,  о-въ  въ  Тихомъ 
океане,  подъ  11°53'  ю.  ш.  и  166'"48'  в.  д.;  при- 
надлежитъ  къ  группе  о-вовъ  С.-Круцъ.  Здесь  въ 
1788  г.  потерпелъ  крушен1е  и  погибъ  Лаперузъ. 

Ванилизмъ  (мед.),  см.  Ваниль. 

Ванялинъ  (хим.) — пахучее  начало  ванили, 
кристаллическое  вещество  состава  СвНдОз-  Изъ 
ванили  В.  получаютъ  посредствомъ  извлечешя  спир- 
томъ  и  эеиромъ  и  окончательно  очищаютъ  вещество 
перекристаллизащей  изъ  лигроина,  въ  которомъ  В. 
почти  не  растворимъ  на  холоду.  В.  представляетъ 
белыя  одноклиномерныя  иглы,  съ  запахомъ  и  вку- 
сомъ  ванили,  плавящ1яся  при  80°— 81°;  въ  струе 
угольной  кислоты  онъ  кнпитъ,  не  разлагаясь,  при 
285°;  легко  раствоюимъ  въ  горячей  воде,  а  въ 
особенности  въ  алкоголе,  эоире  и  т.  п.;  возгоняется 
безъ  разложен1я;  съ  хлорнымъ  железомъ  даетъ 
синюю  окраску.  После  работъ  Тиманна  и  Гар- 
манна,  получившихъ  В.  искусственно  изъ  кони- 
ферина,  В.  оказался  феноло-алдегидомъ,  именно 
моно-метильнымъ  эеиромъ  протокатехиноваго  алде- 
гида,  въ  которомъ  фенольный  водный  остатокъ  рас- 
положенъ  по  отношешю   къ   алдегпдной  группе  въ 

(СОП    (1) 
положеши    пара:   Се  Нз  1  ОСНз  (3),  именно  т-ме- 

I  ОН  (4) 
токси  -  р  -  оксибензалдегидомъ.  При  нагреван1и 
съ  соляной  кислотой  до  200°  В.  даетъ  хлори- 
стый метилъ,  СНзС1,  н  протокатехино- 
вый  алдегидъ,  СеНз(ОН)2СОН,  а  при  спла- 
влен1и  съ  едкимъ  кали  —  протокатехи новую 
кислоту.  Какъ  алдегидъ,  онъ  возстановляется  при 
обработке  амальгамой  натр1я  въ  ванилиновый 
алкоголь,  СбНз(0Н)(0СНз)СН20Н,  кристаллизу 
ющ1йся  въ  призмахъ,  плавящихся  при  115°,  а 
при  окислен1и  во  влажномъ  воздухе  медленно  пере- 
ходнтъ  въ  ванилиновую  кислоту,  СбНз(ОН) 
(0(]Нз)С00Н,  представляющую  иглы,  съ  темп. 
илавлён1я  207°.  Фенольная  натура  В.  проявляется 
въ  способности  его  вступать  въ  соединен1е  съ 
щелочами,  при  чемъ,  конечно,  получаются  соответ- 
ствующ1Я  металличесюя  производный  —  феноляты. 
В.  можно  получить  искусственно,  различными  пу- 
тями. По  общей  реакщи  образования  алдегидовъ, 
смесь  нзвестковыхъ  солей  ваниллиновой  и  муравьи- 
ной кислотъ  даетъ  при  нагреван1и  В.  Действуя 
хлороформомъ  и  едкимъ  кали  на  гуаяколъ,  моно- 
метильный  эеиръ  пирокатехина,  С(;Н4  (0Н)(0СНз), 
Тиманнъ  и  его  ученики  получили  также  В.:  СсН^ 
(ОН  I  (ОСНзО)  +  СНС]з+ЗК0Н  =  ЗКС1  +  СеНз  (ОН) 
(0СНз)СОН-)-2Н2О.  Далее,  близкое  по  составу  съВ. 
вещество  (фенолъ)  эйгенол'ь,  СчНз(ОН)(ОСНз) 
(С2Н5),  содержаицйся  въ  гвоздичномъ  масле,  даетъ 
при  окислен1и  хамелеономъ  въ  щелочномъ  растворе 
В.  Но  исторически  особенно  важенъ  переходъ  ко- 
ни ф  е  р  ин  а  (заключается  въ  готовомъ  виде  въ  кам- 
б1альномъ  соке  хвойныхъ  деревьевъ)  въ  В.,  на  кото- 
ромъ основанъ  н  заводской  способъ  получения  этого 
последняго.  Въ  присутств1и  эмульсина  происходитъ 
присоедпнен1е  воды  къ  этому  кристаллическому  глю- 
,  козиду.  ш)и  чемъ  онъ  распадается  на  сочетанныя  въ 
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немъ  части:  глюкозу  и  кониферильвый  алкоголь 
С,бН2208Ч-Н,0=С|еН1„Ое+С,оН1208-  Такъ  же, 
только  скорее,  д'Ьйствуютъ  прп  кипячен1и  слабыя  кис- 
лоты, но  осмоляютъ  (полимеризуютъ)  выд1^ляющ1пся 
прп  этомъ алкоголь.  И  алкоголь  (кристаллическое  ве- 
щество), и  продукты  его  осмолензя,  при  окпслеп1п 
хромовой  кислотой  даютъ  между  прочимъ  В. 
Такимъ  образомъ  можно  прямо,  какъ  и  поступаютъ 
на  практике,  окислять  кониферинъ  двухромокал1евой 
солью  и  сЬрной  кислотой,  не  выделяя  предварп- 
тельно  алкоголя.  Составъ  посл1;дняго  выражается 
формулой,  СбН5(ОН)(СНзО)(СзН40Н),  при  окпс- 
лети,  остатокъ(СзН4  ОН)  превращается  въ  алде- 
гидную  группу  (СОН),  п  такимъ  образомъ  совер- 
шается переходъ  въ    В. 

Ваниль  —  плоды  вьющагоея  растения  изъ 
семейства  ятрышннковыхъ (ОгсЫ'1еае) — УашИа 
р1аш1"оНа  Апйг.  Родина  этого  растен1я — восточная 
Мексика;  но  оно  разводится  и  въ  Вестъ-Пнд1и,  на 
о-в4  Яв'!,  о-в4  Бурбоне,   о-в'Ь  Св.  Маврик1я;   даже 


ТапП!»  р1ап1Го11а. 

ВЪ  европейскпхъ  оранжереяхъ  были  получены  добро- 
качественные плоды.  Обыкновенно  культура  В. 
связана  съ  культурой  шоколаднаго  дерева,  на  кор'Ь 
котораго  и  сидптъ  растете.  Еще  до  полнаго  созр'Ь- 
ван1я  плоды  снимаются  и  сушатся.  Прхятный  запахъ 
В.  завпситъ  отъ  прпсутств]я  ванилина.  Бол4е  плохой 
сортъ  В.  даетъУ.  ротропа  8сЫе(1. — Для  медицин- 
ски хъ  ц'Ьлей  употребляется  УапШа  р1ашГо11а 
Ап(1ге\У8.  Незр'Ьлыя  плодовыя  коробки  срываются, 
лишь  только  начинаютъ  бур4ть,  и  сушатся,  прпчемъ 
он4  пол'учаютъ  присущей  имъ  своеобразный  аро- 
матъ.  Продажная  доброкачественная  В.  предста- 
вляется въ  видЬ  плоско-сжатыхъ  съ  боковъ,  блестя- 
щихъ,  снабженныхъ  продольными  бороздками 
палочекъ.  Ч4мъ  выше  сортъ  В.,  т4мъ  обильнее 
покрыта  она  какъ  бы  сн4жнымъ  налетомъ — бе- 
лыми кристаллами  ванилина,  иглы  кото- 
раго достигаютъ  иногда  трехъ  мм.  длины.  Запахъ 
В.  ароматический,  тонк1й,  своеобразный;  вкусъ— 
щиплющ1й.  Въ  медицпн'Ь  В.  прим'Ьняется  для  улучше- 
к1я  запаха  л'Ькарствъ.  Употребляется  въ  впд'Ь  спирт- 
ной настойки  (Т1пс1ига  УапШае,  одна  часть 
В.  на  10  частей  спирта)  и  съ  сахаромъ  (УагаПа 
5ассЬага1;а)— см4сь  1  части  В.  съ  5  частями  молоч- 
наго  и  10  частями  обыкновеннаго  сахара.  Прп 
употреблен1п  низшпхъ  сортовъ  В.,  называемыхъ 
во    Франщи    ваннллонъ    (УапШоп),    а   также    на 


ваннлиновыхъ  фабрикахъ  наблюдались  случаи  отра- 
влешя,  выражавшагося  или  въ  сильныхъ  кишеч- 
ныхъ  коликахъ.  рвот-Ь,  головныхъ  п  мышечныхъ 
боляхъ,  головокружеши,  или  въ  раздражен1п  кожи 
и  слпзистыхъ  оболочекъ  в4къ  («ванплизмъ»). 

Вапини  (Л^ашш),  .1  у  ч  и  л  1  о  (или,  какъ  онъ 
самъ  называлъ  себя  въ  свопхъ  сочинен1яхъ,  Юл1й 
Цезарь)— птальянск1й  философъ  (1585—1619),  уче- 
никъ  Помпонацци.  Образован1е  получнлъ  въ  Рим* 
и  ПадуЬ  и  вступилъ  въ  духовное  зван1е.  Училъ  въ 
Женеве  и  Л^он-ё,  былъ  заподозрЬнъ  въ  ерети- 
ческихъ  мн4н1яхъ  и  заключенъ  подъ  стражу.  Нолу- 
чивъ  свободу,  В.  издалъ  сочннен1е:  «АтрЫ1:Ьеа1;гит 
ае1;егпае  ргоу1(1еп1;1ае  Б1л4по-Ма^1сит2>  (1615),  на- 
правленное противъатеистовъ,  но,  вм'Ьст^  съ  т-Ьмъ,  на- 
столько проникнутъ  пантеистическимъ  м1ровоззр4- 
Н1е?.1ъ,  что  авторъ  самъ  подвергся  обвинешю  въ  ате- 
изме. В.  отправился  въ  Парижъ  и  зд'Ьсь  обнародовалъ 
сочинение:  «Ве  айштгапсИз  пагигае  ге§-1пае  с1еаедие 
тог1;аИит  агсашз»  (1616),  сначала  получившее  одо- 
бреше  Сорбонны,  но  зат'Ьмъ  подвергшееся  осужден1ю. 
В,  переселился  въ  Тулузу,  въ  1618  г.  былъ  заключенъ 
въ  тюрьму  по  обвпнен1Ю  въ  К0ЛД0ВСТВ4  и  ереси,  при- 
сужденъ  къ  сожжен1Ю  на  костр4,  и  въ  феврале  1619  г. 
приговоръ  былъ  приведенъ  въ  исполнен1е.  Известность 
В.  въ  значительной  степени  обусловлена  мученической 
его  кончиной.  По  своимъ  пдеямъ  онъ  приближается  къ 
Джордано  Бруно,  значительно  ему  усту- 
пая по  сил4  пхъ  выражен1я. — ^Ср.  Г  и  Ь  г- 
тапп,  сСеЬеп  ипй  8с111ск8а1е,  (те!?!, 
СЬагак1:ег  ип(1  Ме1пип^еп  йе8  ЬпсШо 
V.»  (Лпц.,  1800);  Тои1ап,  «Е1:иае  8иг 
ЬисШо  V.»  (Страсбургъ,  1869);  Уа188е, 
«сЬисИе  V.,  8а  у1е,  8а  йос1:ппе  еЬ  8а 
шоП»  (П.,  1871);  Ра1итЪо,  «Л^  е  1 
8001  1;етр1»  (Неаполь,  1878). 

Ванины — русск1йдворянск1Йродъ, 
ведущ1й  начало  отъ  Леонт1я  В.,  сы- 
новья котораго,  Степ  анъ  и  Андрей, 
записаны  подъ  1697г.  въ  списке  боярскпхъ  д4тей.Родъ 
записанъ  въ  У1  ч.  род.  кн.  Курской  губ.  В.  Р — въ. 
Ваничекъ  (Уап1сек),  Алоизъ — чешсшй  пе- 
дагогъ  и  филологъ  (1825—83).  Былъ  профессоромъ 
пражскаго  унпв.  по  каеедр^сравнительнагоязыкозна- 
Н1я.  Его  сочпнен1я  носятъ  сперва  педагогпко-дидакти- 
чесюй,  потомъ  строго  научный  характеръ.  Къ  числу 
трудовъ  второй  категории  относятся:  «Егуто1о§18сЬе8 
^Vог^е^Ьис11  Лег  1а1;е1ш5с11еп  ЗргасЬе»  (Лпц.,  1874, 
2-е  изд.  1881),  «СгпесЫ8сЬ-1а^.е1п18сЬе8  Е1.уто1о^1- 
8сЪез  "\Убг1;егЬисЬ>  (Лпц.,  1877)  и  «Егетй^уйПег 
1т  бпесЬ.  и.  Ьа^етг-  (Лпц.,  1878).  Эти  книги  и 
понын4  служатъ  настольными  пособиями  для  фило- 
логовъ. — См.  «ДаЬге8Ьег1сЫ;  ИЬег  (Не  Еог1;8сЪг11;1;е 
йег  с1а88.  А11;ег1;иш8\У188епйсЬай>  (т.  37,  1885); 
К.  в-1а2ег,  «А1о18  V.»  (В.,  1885). 

Ванкель  ("^апке!),  Хиндржихъ  — чешск1й 
археологъ  (1821 — 1897),  по  професс1и  хирургъ.  За- 
нявшись раскопками  въ  окрестностяхъ  Брюнна,  сд4- 
лалъ  богатыя  находки  дплюв!альныхъ  животныхъ.  Въ 
1868г.  онънаше.чъ  первые  сл^дыдилговтальнаго  чело- 
века въ  Австр1и.  Наппсалъ  рядъ  статей  по  палеонто- 
лог1и,  антрополог1Е  и  археолог1и,  въ  немецкихъ  и  чеш- 
скихъ  журналахъ;  отдельно  изд.  «Вхе  81оирег  НоЫе 
и.  1Ьге  'Уогт.ехи  (В.,  1868).  Полный  перечень  его  тру- 
довъ— въ  «Са8.  у1а81;.  таг.  8ро1ки  V  01отоис1»  (1897). 
Ванкуверъ  (Уапсоиуег).  Джордж  ъ— англ. 
мореплаватель  (1758 — 98);  принялъ  участие  во  вто- 
ромъ  и  третьемъ  путешеств1яхъ  Кука  (1772 — 1776); 
въ  1791  г.  изсл^довалъ  зап.  берега  Америки  и 
Сандвичевы  о-ва.  Описалъ  свое  путешеств1е  въ 
книг*:  «Уоуаеге  о^  с118соуегу  1о  Ле  ШгЛ  Рас11"1с 
Осеап*  (Л.:  1798). 
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Ваикуверъ  (Уапсоил'ег)  —  островъ  въ  С4в. 
Америк'Ь,  въ  административномъ  отношен1и  причис- 
ленный къ  Британской  Колумб1п  (провинц1я  Ка- 
нады) и  отделенный  отъ  береговъ  ея  нроливомъ  Ко- 
ролевы Шарлотты  на  С  н  узкимъ  Джонстововымъ 
прол.  н  зал.  Георпя  на  В,  а  отъ  территорхи  штата 
Вашингтона  на  С — прол.  Хуана  де-Фука.  0-въ 
расположенъ  между  40°18'  и  50°55'  сЬв.  ш.  и  за- 
нимаетъ  площадь  въ  33  670  кв.  км.  Составляетъ 
естественное  продолжеп1е  берегового  кряжа  Олим- 
п1пскихъ  горъ  въ  штатЬ  Вашпнгтонъ.  Берега  его 
чрезвычайно  извилисты  и  изобилуютъ  ф1ордообраз- 
ными  выемками,  въ  особенности  на  3,  гд4  глубоко 
врезываются  Нутказундъ  (Nоо1ка8оип(^)  и  Аль- 
берн1Йск1й  каналъ.  Внутренность  о-ва  гориста.  Кли- 
матъ  здоровый.  Сильные  в4тры.  В.  очень  л^сиотъ 
и  богатъ  дпчью  и  пушными  зверями  (медведь,  ку- 
ница, енотъ;  встречается  таюке  бобръ).  Рыболов- 
ство вдоль  морского  берега  (осетры,  лососи,  сельди). 
Каменноугольныя  залежи  па  морскомъ  берегу; 
много  угля  вывозится  въ  С. -Франциске.  Богатые 
железные  п  медные  рудники,  залежи  графита,  ник- 
келевыя  месторожден1я.  Население  о-ва  состоитъ 
изъ  индейцевъ  разныхъ  племенъ  (общее  имя — 
вакаши),  европейскихъ  выходцевъ  и  значитель- 
наго  числа  китайцевъ.  Дальнейшей  колонизации 
препятствуетъ  ограниченное  количество  удобной 
для  обработки  земли.  Гл.  гор.  —  Виктор1я,  на 
ю.-вост.  берегу,  место  сбыта  пушного  товара,  угля 
и  рыбы.  Портъ  Эскимолтъ  (Е8^и^таИ,),  въ  3  км. 
отъ  Виктор1и  —  надежная  пристань  для  самыхъ 
большихъ  морскп.\ъ  судовъ,  служитъ  станщен  для 
англ1йской  военной  эскадры.  На  вост.  берегу  гор. 
Нанэймо  (Капа1то),  центръ  каменноугольнаго 
округа.  В.  открытъ  въ  1774  г.  испанскимъ  морепла- 
вателемъ  Хуаномъ  Франсискомъ  де  ла  Бодега 
Квадра,  въ  1792  т.  изследованъ  англичаниномъ 
Днсорджемъ  Ванкуверомъ.  По  Орегонскому  договору 
1846  г.  Соед.  Штаты  отказались  отъ  своихъ  притя- 
зан1Й  на  о-въ  въ  пользу  англичанъ.  Въ  1859  г.  о-въ 
В.  объявленъ  англ1йской  колон1ей  п  въ  1866  г.  со- 
еднненъ  съ  Британской  Колумбхей. 

Вапкуверъ  (Уапсонуег)  —  городъ  и  портъ 
въ  Британской  Колумб1и,  въ  зап.  Канаде,  ко- 
нечный пунктъ  Канадской  Тихоокеанской  маги- 
страли, при  одномъ  изъ  рукавовъ  зал.  Георг1я, 
отделяющаго  о-въ  В.  отъ  материка,  противъ  гор. 
Нанэймо.  Еще  въ  1885  г.  тутъ  стоялъ  густой 
лесъ.  Жел.-дор.  мастерск1я,  сахаро-рафинадный 
заводъ,  бочарня,  пивоварня,  вагонный,  машин- 
ный, мебельный,  стек.1янный  и  др.  заводы.  Отде- 
лен1е  Макджиньскаго  унпв.  Регулярные  пароход- 
ные рейсы  въ  Китай,  Япон1Ю,  Санъ-Франциско, 
Аляску  и  проч.  Жит.  100000  ч.  (1911). 

Вавло  или  ванъ-Ло  (Уап1оо,  тап  Ьоо)— 
фамилия  несколькихъ  художниковъ,  нидерландцевъ 
по  пропсхожден1ю,  но  причпсляемыхъ  къ  француз- 
ской школе.  Известнейшее  представители  этой  фа- 
мил1и:  1)  родоначальникъ  семьи,  Я  к  о  б  ъ  (род.  въ 
1614  г.),  въ  1662  г.  переселился  въ  Парпжъ.  Пре- 
восходный бытовой  живописецъ,  занимающей  обо- 
собленное положен1е  рядомъ  съ  Терборгомъ.  Спе- 
ц1алистъ  по  изображен1ямъ  высшаго  света,  мера 
иееголей  и  щеголихъ,  В.  является  до  некоторой 
степени  предшественникомъ  Ватто.  Две  его  харак- 
тер!1ыя  картины  въ  Эрмитаже.— 2)  Сынъ  его,  Луи 
15.  (1')41— 1713),  историчесшй  живописецъ;  славился 
П1)011муп1ественно  по  части  фресокъ.— 3)Жанъ-Ба- 
тистъ  В.  (1684—1745),  сынъ  и  ученикъ  предыду- 
щаго.  Подобно  отцу,  писалъ  историческёя  и  алле- 
горическел  картины  и  фрески,  но  отличался  также 
II  въ  портретной  живописи.  Въ  Эрмнтазке    его  кар- 


тина: «Торжество  Галатеи».— 4)  Шарль-Андре  В. 
(170.5 — 1765),  братъ  и  ученикъ  предыдупщго.  Былъ 
ректоромъ  французской  академёи  художествъ  и  но- 
сплъ  титулъ  перваго  королевскаго  живописца.  Поль- 
зовался въ  свое  время  громкою  известностью;  пи- 
салъ историчесшя,  религёозныя  и  аллегоричесюя 
картины,  а  также  пейзажи  и  портреты,  все  съ  одина- 
ковой общедоступной  «прёятностью»,  но  холодно  и 
безцветно.  Большая  часть  его  картинъ  во  Францщ, 
но  оне  встречаются  и  въ  другихъ  странахъ  Европы. 
Въ  Эрмитаже:  «Пспанскёй  концертъ»,  «Сказки  ба- 
бушки», «Юнона»,  «Венерам,  «Освобожденее  Андро- 
меды», «Апоееоза  св.  Григорёя»  и  хорошей  собствен- 
ный портретъ  художника.  Въ  петергофскомъ  дворце 
хранится  портретъ  ими.  Елизаветы  Петровны,  писан- 
ный В.  по  присланнымъ  изъ  Россёи  матерёаламъ 
въ  1760  г. 

Вавна  (мед.)  представляетъ  собою  лечебное 
приспособленёе,  состоящее  изъ  вместилища,  напол- 
неннаго  темъ  или  ннымъ  веществомъ,  въ  которое 
погрулсается  или  все  тело  больного  (до  головы), 
или  отдельныя  его  части.  Сообразно  съ  этимъ  раз- 
лпчаютъ  В.  общёя  и  частныя;  веществомъ  же.  кото- 
рымъ  наполняется  В.,  является  чистая  вода  опре- 
деленной температуры,  разсолы,  углекислая  вода, 
лечебная  грязь,  вода  съ  экстрактами  и  порошками, 
песокъ,  паръ  и  воздухъ  (газъ).  См.  Бальнеотерапёя 
и  Гидротерапёя. 

Вавва  (химическая) — см.  Лабораторёя  и  Вы- 
париванёе. 

Ваква-взса  —  главное  божество  въ  миео- 
лопи  эстовъ,  создатель  мера,  отецъ  вселенной; 
всегда  изображается  окруженнымъ  героями  и  бо- 
гами (богомъ  песенъ,  богомъ  веселья,  богомъ  стрел- 
ковъ  и  т.  п.). 

Вавва   красвльвая — см.  Крашенее. 

Вавва   ртухвая— см.  Газовый  аналпзъ. 

Ваввемуйве — богъ  песенъ  и  поэзёи  въ  ми- 
еолог1п  эстовъ.  В.  (старшей  изъ  всехъ)  родился  ста- 
рымъ,  седымт.,  но  зато  мудрымъ,  какъ  старость. 
Сердце  его  было  молодо,  а  потому  онъ  обладалъ 
даромъ  пенёя  и  поэзёи.  ()нъ  былъ  первымъ  совет- 
никомъ  Ванна-изсы  или  Тары — создателя  м1ра — и 
утешалъ  его  своими  песнями,  когда  тотъ  бывалъ 
удрученъ  заботами.  Отъ  него  и  другихъ  боговъ,  а 
также  сыновей  ихъ  п  дочерей  земли,  берутъ  начало 
первобытные  люди- -исполины,  люди-герои. 

Ваввв  (Уапш),  итальянскёе  живописцы. 
1)  Андреа  В.  (1333—1414)  пгралъ  видную  роль 
въ  политической  жизни  Сёены  и  былъ  дру- 
гомъ  Екатерины  Сёенской.  Еще  недавно  были 
известны  только  три  произведенея  В.:  «Мадонна  съ 
Младенцемъ  п  Святыми»  въ  церкви  Санто-Стефано  въ 
Сёене,  часть  «Распяйя»  въ  сёенской  галлерее  и 
портретъ-фреска  Св.  Екатерины  въ  церкви  Санъ-До- 
меиико.  Изъ  этихъ  картинъ  единственная  докумен- 
тально засвидетельствованная  —  первая.  Благодаря 
ей  оказалось  возможнымъ  приписать  В.  целый  рядъ 
картинъ,  ошибочно  считавшихся  до  техъ  поръ  про- 
изведенёями  другихъ  художниковъ.— 2)  Липпо 
В.  принадлежалъ  къ  сеенской  школе  третьей  чет- 
верти XIV  в.  Въ  1352  г.  ему  было  поручено  на- 
писать фреску  «Венчанёе  Богородицы»  для  одной 
изъ  залъ  Ра1а22о  РпЬИсо  въ  Сёене.  Въ  1372  г.  В. 
написалъ  фреску  «Благовещеше»  для  Сапъ-Доме- 
нико  въ  С^ене.  Дошсдшея  до  насъ  части  этой 
фрески  сохранились  въ  очень  плохомъ  виде. — 
3)  Франческе  (1565  —  1609),  работа.чъ  въ  Сеене, 
Парме,  Болонье  и  Риме,  где  написалъ  целый  рядъ 
картинъ  для  церквей.  Награвировалъ  несколько 
досокъ.  Въ  Эрмитаже  имеется  его  картина  «Св. 
Агнеса».  Л.  К. 
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Ванновск1й,    Петръ    Семеновичъ — 

руссшп  генералъ  и  государственный  деятель  (1822— 
1904).  Окончплъ  курсъ  въ  1-ыъ  московскомъ  ка- 
детскоыъ  корпусЬ;  служилъ  въ  л.-гв.  финляндскомъ 
полку;  въ  1853  —  54"  гг.  участвовалъ  въ  д-Ьлахъ 
подъ  Туртукаемъ  и  крепостью  Силистр1еГ1;въ  1857  г. 
назначёнъ  начальникомъ  офицерской  стрелковой 
школы,  въ  1861  г.  —  днректоромъ  павловскаго 
корпуса,  преобразованнаго  зат'Ьмъ  въ  1-е  военное 
павловское  училище.  Съ  1868г.  комапдовалъ  п^хотною 
дпвпз1ею.  Въ  1877  г.,  командуя  12-мъ  армейскнмъ 
корпусомъ,  перешелъ  Дунай  у  Зимнпцы  и  27  1юня 
назначёнъ  исправляюшпмъ  должность  начальника 
штаба  Рущукскаго  отряда,  во  глав*  котораго  стоялъ 
11асл4дннкъ  Цесаревичъ  (бпосл-Ьдств1и  императоръ 
Алексапдръ  III).  Съ  24  февраля  1878  г.  В.  комапдо- 
валъ войсками  восточнаго  отряда  и  въ  это  время 
получилъ  зван1е  генералъ-адъютанта.  22  мая  1881  г. 
призванъ  къ  управлен1Ю  военпымъ  минпстерствомъ; 
въ  1883  г.  произведенъ  въ  генералы-отъ-пнфапте- 
р1и.  Труды  В.,  какъ  военнаго  министра,  выразились, 
главнымъ  образомъ,  въ  сл4дующемъ:  I.  Устрой- 
ство военнаго  управлензя  вообще. 
Упразднены  должности  генералъ-инспсктора  кава- 
лер1и  и  генералъ-инспектора  пнженеровъ,  важн1;йш1я 
обязанностп  которыхъ  возложены  на  военнаго  мини- 
стра (1891);  артпллер1йск1я  части,  входящ1Я  въ  со- 
ставъ  корпусовъ,  изъяты  изъ  в'Ьд'^'лпя  начальииковъ 
артпллер1и  округовъ  и  подчинены  командпрамъ  кор- 
пусовъ, въ  видахъ  объединешя  всЬхъ  родовъ  оруж1я 
въ  рукахъ  отв^тственныхъ  начальииковъ,  въ  мирное 
и  военное  время;  образованы  мортирные  полевые 
полки  (1889);  усилены  резервная  артиллер1я,  полевая 
действующая  пехота  и  п4хота  резервная;  преобразо- 
вано управление  крепостями— комендантъ  сделанъ 
хозяпномъ  крепости  и  лнцоыъ  ответственнымъ  за  ея 
исправное  состоян1е  п  подготовку  ея  мобилнзац1и; 
учреждены  въ  частяхъ  охотничьи  команды;  значи- 
тельно упрошено  местное  военное  управление  (1881), 
упразднен1емъ  должностей  начальииковъ  местныхъ 
войскъ  въ  округахъ  и  губернскихъ  воинскихъ  началь- 
ииковъ, замененныхъ  начальниками  местныхъ  бри- 
гадЪ;  съ  небольшими  при  нпхъ  управлениями.  Пре- 
образовано полевое  управление  войскъ  въ  военное 
время  (1890). —  II.  0рганнзац1я  войскъ. 
Основной  мыслью  реформъ  В.  было  увеличен1е  боевой 
части  нашихъ  вооруженныхъ  силъ  насчетъ  сокра- 
шен1я  небоевыхъ  элементовъ  и  безъ  увеличения 
общей  численности  арм1и.  Обращено  особое  внима- 
ние на  увеличен1е  числа  офицеровъ  въ  арм1п.  Уси- 
лена регулярная  кавалер1я  переформпрован^емъ 
полковъ  изъ  4-эскадроннаго  состава  въ  6-ти- 
эскадронный;  увеличено  число  действующихъ  ка- 
зачьихъ  полковъ;  усилена  и  частью  преобразована 
полевая  и  крепостная  артиллерия,  усилены  инже- 
нерныя  войска  образован1емъ  5-ой  саперной  бри- 
гады, железнодорожной  бригады,  учебнаго  воздухо- 
плаватольнаго  парка,  крепостныхъ  воздухоплава- 
тельных:!"  отделен1й  п  военно-голубиныхъ  почтовыхъ 
станц1й. — III.  Комплектован1е  войскъ. 
Увеличенъ  срокъ  службы  для  лпцъ.  пользующихся 
льготами  по  образован1ю  Пб&б).  Введена  общая 
воинская  повинность  на  Кавказе  и  въ  Семире- 
ченской  обл.  Учреждены  ежегодные  учебные  сборы 
запасныхъ  п  ополченцевъ.  Военныя  училища  уве- 
личены въ  составе.  Военныя  гимназ1и  преобра- 
зованы въ  кадетск1е  корпуса;  учрежденъ  новый 
донской  кадетсюй  корпусъ.  Увеличено  содержание 
младшихъ  строевыхъ  офицеровъ,  особенно  рот- 
ныхъ  командировъ.  Для  пополнен1я  состава  офи- 
церовъ въ  военное  время  изданы  положен1я  объ 
офииерахъ  и  прапорщикахъ   запаса  и  установлены 


учебные  ихъ  сборы. — 1Т.  Обучен1е  войскъ. 
Изданы  новыя  инструкши.  Учебныя  части  пре- 
образованы въ  офпцерск1я  школы,  подготовляющ1я 
къ  занят1ю  более  самостоятельныхъ  должностей. 
Учрежденъ  особый  офицерский  курсъ  восточ- 
ныхъ  языков  ъ. — У.  Мобилизац1онная 
готовность  нашей  арм1и  возросла  въ  значи- 
тельной мере,  благодаря  расширению  железно- 
дорожной сети,  согласно  съ  требовангями  военнаго 
министерства. — У1.  Въ  спецхальныхъ  воен- 
ныхъ  областяхъ  произошли  следующая  перемены: 
1)  по  интендантской  части:  увеличен1е 
приварочнаго  довольств1я  солдатъ;  заготовлен1е 
консервовъ,  запасовъ  фуража  и  продовольств1я; 
постройка  военныхъ  зернохранилпщъ,  мукомоленъ, 
хлебопекаренъ  и  прессоваленъ  сена.  Принятъ  но- 
вый способъ  заготовлен1Я  фуража  черезъ  земле- 
владельцевъ,  а  пров1анта — войсками,  черезъ  по- 
средство комисс1онеровъ.  2)  По  военно-вра- 
чебной части:  госпитали  заменены  местными 
лазаретами;  изданы  новыя  положен1я  о  военно- 
врачебныхъ заведен! яхъ.  3)  По  военно-судной 
части:  новое  военное  судоустройство  распростра- 
нено и  на  отдаленные  округа;  переработаны  и 
изданы  новые  уставы  военно-судный  и  дисципли- 
нарный. 4)  По  инженерной  части:  особое 
внпман1е  обращено  на  фортифпкащонную  оборону 
нашпхъ  граннцъ  и  постройку  и  усовершенствован! е 
крепостей;  работы  въ  крепостяхъ  были  направляемы 
распорядительною  комисс]ею,  подъ  председатель- 
ствомъ  самого  министра.  Издано  новое  положен1е 
объ  управлешп  крепостями.  5)  По  вооружен1ю. 
Арм1я  получила  (1893)  ружья  уменьшеннаго  ка- 
либра, стрёляюшдя  новымъ  бездымнымъ  порохомъ, 
изготовляемыыъ  на  вновь  устроенномъ  заводе.  На 
вооружен1е  полевой  артиллер1и  введены  полевыя 
мортиры.  Состоялось  перевооружение  горныхъ  ба- 
тарей; введены  новыя  крепостныя  легшя  пушки  и 
мортиры  большого  калибра,  стреляюш1я  бомбами 
Торпедо;  введено  .электрическое  освещен1е  въ  кре- 
постяхъ въ  военное  время. — Для  укреплен1я  кор- 
поративнаго  духа  въ  арм1и  въ  1894  г.  изданы  пра- 
вила объ  офпцерскихъ  дуэ.чяхъ,  которыми  поощря- 
лись дуэли  въ  военной  среде. — 1  января  1898  г. 
В.  уволенъ  отъ  должности  военнаго  министра  и 
назначёнъ  членомъ  Государственнаго  совета.  20  фев- 
раля 1899  г.  на  него  возложено  было  разследован^е 
прпчинъ  студенческихъ  безпорядковъ.  Результаты 
его  разследован1я  до  сихъ  поръ  не  опубликованы, 
но  несомненно,  что  они  шли  въ  разрезъ  съ  господ- 
ствовавшимъ  до  техъ  поръ  духомъ  въ  министерстве 
народнаго  просвещеи1я.  Когда  былъ  убитъ  ми- 
нпстръ  народнаго  просвещен1я  БоголёпоБъ,  на 
его  место  былъ  назначёнъ  В.  (25  марта  1901  г.). 
Онъ  началъ  свою  деятельность  характернымъ 
«приказомъ»,  въ  которомъ  «поставлялось  учеб- 
ному персоналу  въ  неуклонную  и  непременную 
обязанность  внесенхе  въ  дело  воспптан1я  юноше- 
ства разума,  любви  и  сердечнаго  попечения».  Сту- 
денты, которые  при  Боголепове  были  сданы  въ 
солдаты,  были  освобождены,  и  эта  мера  более  не 
практиковалась.  Въ  конце  1901  г.  были  опублико- 
I  Вс^яы  правила,  которыми  студентамъ  предоставля- 
лаи'.  возможность  корпоративной  органпзац1и,  ле- 
I  гализировались  курсовые  старосты,  дозволялось 
;  устройство  курсовыхъ  сходокъ,  учрежден1е  научно- 
лптературныхъ  кружковъ,  столовыхъ,  кассъ  взаимо- 
помощи'п  т.  д..  но  все  это  было  обставлено  такими 
!  стеснительными  услов1ями,  что  студенты  не  хотели 
!  принять  этихъ  правилъ.  Такимъ  образомъ  въ  об- 
I  ласти  высшаго  образован1Я  В.  цели  примпре- 
I  Н1я    не    достигъ.    Несколько    успешнее   была    его 
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деятельность  въ  области  средней  школы.  Гречестй 
языкъ  устраненъ  изъ  большей  части  классическихъ 
гимназ]й  и  сд^ланъ  необязательнымъ  для  посту- 
паюш,ихъ  въ  университетъ.  Но  н  зд*сь  реформа 
осталась  не  законченной.  Въ  области  низшаго  обра- 
зован1я  В.  не  усп^лъ  ничего  даже  проектировать. 
11  апреля  1902  г.,  черезъ  несколько  дней  посл4 
уб1Яства  министра  впутреинихъ  д^лъ  Сипягина,  В. 
оставилъ  свой  постъ.  М^сто  его  занялъ  его  това- 
рпщъ  Зенгеръ. 

Ваннукки — см.  Сарто. 

Ваннухелл и  (УапииЬеШ),  С  е  р  а  ф  и  н  о — кар- 
диналъ.  Род.  въ  1834  г,  Сопровождалъ  въ  Мексику 
папскаго  нунц1я  Мел1а  (Ме^^Иа),  состоявшаго  при 
дворе  имп.  Максимил1ана.  Въ  1869  г.  В.— арх1епи- 
скопъ  и  апостолическ1й  делегатъ  въ  Перу  и  Экуа- 
доре,  въ  1875  г.— нунщй  въ  Брюсселе,  въ  1880  г. 
(когда  были  прерваны  дипломатическ1я  сношен1я 
между  Бельг1ей  и  св.  престоломъ)  —  въ  ВенЬ. 
Левъ  XIII  сделалъ  его  въ  1887  г.  кардиналомъ  и 
призвалъ  въ  Рнмъ,  где  онъ  занималъ  должности 
префекта  конгрегащи  индекса  и  префекта  конгре- 
гац1и  пропаганды.  Въ  1903  г.  былъ  однимъ  изъ 
главныхъ  кандидатовъ  на  папсшй  престолъ,  но 
избранъ  не  былъ. 

Ваннухелли  (УашшЫИ),  Шип!  он  е  — 
итальлнсшй  живописецъ(1834 — 94).  Писалъ историче- 
ский жанръ,  преимущественно  изъ  стариннаго  быта 
Венец1п.  Въ  работахъ  В.  отражается  до  некоторой 
степени  направление  М.  Фортуни  и  его  испанскихъ 
последователей.  Наиболее  известныя  картины  В.: 
«Прогулка  знатныхъ  венещанцевъ  подъ  аркадами 
дворца  долсей  въ  Венеши»,  «Праздникъ  Спасителя 
въ  Веневди»,  «Церковная  процесс1я»,  <-Мар1я 
Стюартъ,  идущая  на  казнь»  (въ  палаццо  Питти, 
во  Флорснщи),  «Габр1эль  д'Эстрё»,  «Одалиска  въ 
гареме»,  «Иднлл1я». 

Ваннуччи  (Уапписс!),  Альто — итальянсгай 
историкъ  (1808— 83).  За  участ1е  въреволющи  1848  г. 
прпнужденъ  былъ  удалиться  изъ  Тосканы.  Въ  1856  г. 
вернулСчЯ  на  родину;  позже  былъ  проф.  латинской  ли- 
тературы въ  флорент1Йскомъ  институте  (11  з^ий!  8ире- 
пог1  и  сенаторомъ  итальянскаго  королевства.  Глав- 
ные труды:  «8Ш(111  зкопс!  е  шогаИ  виПа  1е1;1;ега1:ига 
1а11па»  (1871);  «УхЬа  ей  ореге  и!  бхизерре  Моп1ап1» 
(1843);  «I  рг1т1  1:ешр1  йеИа  ИЬег1к  йогеп^хпа» 
(1853;  3-е  изд.,  1871);  «81ог1а  йеП'  11:а11а  ап1;1са» 
(1846  и  след.;  3-е  изд.  1872;;  «Л^На  ей  ореге  и!  О.  В. 
К1ссоИп1»  (1866);  «I  таг11П  (1е11а  ИЬег1;к  Ц-л- 
]1апа»  (6-е  изд.,  1877):  «II  диаг1;о  сеп1:епаг1о  (11 
К1ссо1о  МасЫауеШ»  (1869). 

Ваннуччи,  Пьетро — см.  Перуджино. 

Ваннъ  (Уапаез,  по-бретонски  (тиёпес!) — глав, 
гор.  французскаго  деп.  Морбиганъ,  въ  Зап.  Бре- 
тани. Небольшой  портъ  на  р.  В.,  при  впаден1и  ея 
въ  Морбиганскую  бухту.  23561  жит.  Гидрографи- 
ческая школа,  публичная  библ10тека,  археологнче- 
СК1Й  музей  съ  кельтскими  и  галло-римскими  древно- 
стями—одинъ  изъ  богатейшихъ  въ  Европе.  Выделка 
полотенъ  и  кружевъ,  судостроен1е,  рыболовстви 
(сардины).  Торговля  солью,  зерномъ,  льномъ.  ме- 
домъ,  воскомъ,  стеариномъ  и  молочными  продук'- 
тами.  Старая  часть  города  окружена  средневеко- 
выми укреплениями;  много  старинныхъ  построокъ, 
(оборъ,  начатый  въ  XIII  ст. — В.,  подъ  именемъ 
Ваг1опдит  или  СхуНаз  Уепег,огит,  былъ  главнымъ 
городомъ  венетовъ;  въ  римскую  и  франкскую  .эпоху 
оиъ  носплъ  назван1е  Уепе1:1,  въ  среднее  века — 
Л'епе(11,  Уепе1ит,  Уепе1;1а.  ВпоследстВ1и  былъ  глав- 
нымъ городомъ  одного  изъ  трехъ  графствъ,  соста- 
вляншихъ  Бретань,  и  служилъ  розиденщей  герцо- 
говъ  бретанскихъ.  Въ  1487  г.  былъ  временно  захва- 


ченъ  англичанами.  Здесь  въ  1532  г.  заседали  бре- 
танск1е  штаты.  решивш1е  присоедпненхе  Бретани 
къ  Франщи.  Въ  1795  г.  въ  В.  разстреляна  часть 
эмигрантовъ,  захваченныхъ  въ  Кибероне. 

Вановье— с.  Тамбовской  губ.,  Шацкаго  у., 
при  р.  Вопше;  5000  лсит.;  школа,  лавки    и    базары. 

Ванское  озеро— въ  турецкой  Армении,  на 
вые.  1718  м.,  въ  горахъ,  среди  вулканическаго 
района.  Площадь  3700  кв.  км.;  глубина,  особенно 
посредине,  очень  значительна.  Озеро  лишено 
стока  и  имеетъ  солоноватую  воду.  Цветъ  воды — 
голубой;  берега  крутые.  Озеро,  невидимому,  обра- 
зовалось изъ  речной  долины,  которая  открывалась 
въ  Мушскую  долину  и  затемъ  была  отделена  отъ 
нея  при  образован1и  вулканическихъ  горъ  Нимрудъ- 
Дагъ.  Бассейнъ  В.  оз.  занимаетъ  19000  кв.  км. 

Вансловы — русск!й  дворянок! й  родъ,  веду- 
Щ1Й  начало  отъ  Григор1я  В.,  веретаннаго  по- 
местнымъ  и  денежнымъ  окладомъ  въ  1671  г.,  и  запи- 
санный въ  VI  ч.  род.  книги  Смоленской  губ.  В.  Р—въ. 

Вансова  (Уапзоуа),  Тереза,  урожденная 
М  е  д  в  е  ц  к  ая- словацкая  писательница  (род.  въ 
1857  г.),  жена  священника.  Начала  писать  бытовые 
разсказы  съ  1884  г.;  въ  1899  г.  основала  собствен- 
ный журналъ  «Вепшса»,  выходящ1й  и  теперь  въ 
Св.  Микулаше.  Отдельно  вышли  ея  романъ  «81го1;а 
РоаЬга(1йкусЬ)>  (1889)  и  «Буе  поуе1ку»  (1911).  О 
ней  см.  «21уепа>,  1910  (ДеЛ»  1—2). 

Ванхгоффихъ  —  минералъ  изъ  группы 
безводныхъ  сернокислыхъ  соединен1Й  состава 
ЗХа2504.М^804.  Безцветенъ,  съ  легкимъ  перламут- 
ровымъ  блескомъ,  неправильнымъ  изломомъ;  имеетъ 
слегка  солоноватый  вкусъ.  Встречается  въ  ^V^1Ье1ш5- 
Ьа11   въ    Магдебурго-Гальберштадтскомъ   бассейне. 

Ванхена  (УеШепа!;),  Этьенъ-Пьеръ— {1)ран- 
цузск1и  ботанпкъ  (1757 — 1805).  Въ  честь  его  Бовэ 
(Веа11уа18)  установилъ  родъ  Уеп1;епа^1а.  В.  изве- 
стенъ  работами  по  систематике  растен1й. 

Ванхозъ  (Уеп1;б8е,  отъ  Уеп^ — ветеръ)— 
шестой  месяцъ  французскаго  революц10ннаго  ка- 
лендаря (отъ  19  (})овраля  до  20  марта). 

Ванхузъ. — Въ  воде  всегда  находится  воз- 
духъ,  который  въ  возвышенныхъ  точкахъ  водопро- 
водныхъ  трубъ  собирается  и  препятствуетъ  пра- 
вильному движению  воды  въ  нихъ.  Для  устранен1я 
этого  нужно  время-отъ-времени  выпускать  его  по- 
мощью какихъ-либо  механизмовъ  или  крана.  Наи- 
более употребитслеиъ  самодействующ1й  приборъ,  на- 
зываемый В.  (^т.  -  е.  отдушина  или  воздуш- 
ный выпускъ).  В.  состоитъ  изъ  металлическаго  ре- 
зервуара, низъ  котораго  соединенъ  съ  водопровод- 
ной трубой,  а  верхъ  имеетъ  отверсие,  закрывае- 
мое изнутри  клапаномъ.  Отъ  клапана  идстъ  внизъ 
стержень,  соединенный  съ  металлическимъ  полым!. 
шаромъ,  плавающимъ  въ  воде;  воздухъ,  попавш1й 
въ  водопроводную  трубу,  достнгнувъ  В.,  собирается 
въ  верхней  его  части  и  вытесняетъ  оттуда  воду; 
вследств1е  этого  шаръ  опускается,  открывая  вместе 
съ  темъ  отверстие  (клапанъ)  для  выхода  воздуха, 
что  продолжается  до  техъ  поръ,  пока  уровень  воды 
снова  не  повысится  и,  поднимая  поплавокъ,  не  за- 
кроетъ  отверст1я,  выпускающаго  воздухъ.  В.,  кроме 
того,  очень  полезенъ  для  ослаблен1я  ударовъ  дви- 
жущейся по  трубамъ  воды.  Очень  часто  низ];няя 
часть  В.  делается  удлиненною,  причемъ  образуется 
какъ  бы  маленьюй  колодезь,  въ  которомъ  могутъ 
собираться  разныя  примЬсн,  попавшая  въ  водопро- 
иодныя  трубы;  поэтому  нижняя  часть  В.  должна 
быть  доступна  для  отвинчиван1я  дна,  осмотра  и 
очистки  отъ  скопляющагося  тамъ  ила  и  грязи. 
Обыкновенно  В.  помещается  въ  отдельномъ  колодце, 
закрытомъ    сверху    двойною  покрышкою  и  землею 
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для  иредохранен1я  отъ  иромерзан1я.  Бъ  водопровод- 
ной /сЬти,  въ  которой  вода  находится  не  подъ 
большпмъ  давленхемъ,  В.  ыожетъ  быть  зам'Ьненъ 
трубою,  которой  высота  такова,  что  вода  не 
можетъ  перелиться  чрезъ  ея  край.  Воздухъ  ым4етъ 
всегда  свободный  выходъ  въ  такой  труб'Ь. 

Вантузы,  иначе  присоски — органы,  свой- 
ственные преимущественно  паразитическимъ  фор- 
мамъ  и  служащ1е  для  подкр'Ьилен1я  къ  т4лу  хо- 
зяина. В.  сначала  плотно  прикладывается  къ  по- 
верхности предмета,  къ  которому  животное  при- 
крепляется, а  затЬмъ  дно  В.  можетъ  подъ  вл1я- 
н1емъ  мускулатуры  слегка  отстать  отъ  .чтой  поверх- 
ности. Причиной  прпсасыван1я  является  атмосфер- 
ное и  водяное  давление,  какъ  въ  кровососной  банк'Ь. 

Ванхъ-Гоффъ  (УапЧ  Но^^),  Яковъ-Ген- 
рихъ  —  ген1альный  химнкъ  (1852—1911),  родомъ 
голландецъ.  Занимался  въ  Бонн'Ь  подъ  руковод- 
ствомъ  Кекуле  и  въ  Париж*  у  Вюрца.  Былъ  про- 
фессоромъ  сначала  въ  Амстердам*,  зат'Ьмъ  въ  Бер- 
лин*. Въ  1901  г.  ему  была  присуждена  полная  пре- 
М1я  Нобеля.  Первыя  его  изсл*дован1я  печатались 
на  голландскомъ  и  французскомъ  языкахъ,  позд- 
н'Ьйш1я,  начиная  съ  1890  г.,  почти  исключительно 
на  н*мецкомъ.  В.-Гоффъ  долженъ  считаться  основа- 
телемъ  современной  физической  хим1и.  Имъ  со- 
здано ученхе  о  разбавленныхъ  растворахъ.  Введя  въ 
науку  понят1е  объ  осмотическомъ  давлен1и,  онъ  уста- 
новилъ  сходство  раствореннаго  состоян1я  вещества  съ 
газообразнымъ  и  показалъ,что  при  посредств*  осмоти- 
ческаго  давлен1я  возможно  производить  обратимый 
процессъ  разбавлен1я  и  концентрирован1я  раствора 
и  применять  къ  растворамъ  второй  принципъ  тер- 
модинамики. Эмпирическхе  законы  Бабо,  Благдена, 
Рауля  и  др.,  служивгахе  для  опред4лен1я  молеку- 
лярнаго  в'Ьса  топометрическнмъ,  кр10скопическимъ 
и  эбул1оскопическими  методами,  получили  теорети- 
ческое обоснован1е.  Въ  настоящее  время  ни  одно 
вновь  открываемое  химическое  соединенхе  не  ми- 
нуетъ  приборовъ  Бекмана,  Ландсбергера  и  др.,  въ 
которыхъ,  при  помощи  вышеперечисленныхъ  ме- 
тодовъ,  определяется  его  молекулярный  в4съ.  В.- 
Гоффъ  открылъ  много  новыхъ  зависимостей  между 
свойствами  веществъ  и  ихъ  химическимъ  составомъ 
(отд-Ьлъ  физической  хим1и,  стех1ометр1я).  В.-Гоффъ 
упростилъ  все  учен1е  о  химической  динамик*  (от- 
д*лъ  физической  хим1и),  введя  понят1е  о  концен- 
трац1и  взам4нъ  активной  массы;  кром*  того,  имъ 
были  выведены  термодинамически  зависимости 
между  коэффиц1ентами,  опред*ляющими  химиче- 
ское сродство,  и  температурой  и  упрощены  ме- 
тоды изучения  температуры  точекъ  перехода  п 
другихъ  физике  химическихъ  величинъ  у чешя  о  равно- 
в*с1и  въ  неоднородной  сред*.  Въ  знаменитомъ  из- 
сл*дован1и  въ  «Ьа  СЫш1е  <1ап5  ГЕбрасе»  (1875) 
положено  основанш  современной  стереохим1и  — 
отд*лъ  органической  хим1и.  При  помощи  графиче- 
скаго  метода,  въ  связи  съ  обширными  опытными 
изсл*дован1ями  В.-Гоффу  удалось  разобраться  въ 
крайне  сложныхъ  явлен1яхъ  и  хнмическомъ  со- 
став* осадка  при  высыхан1и  морской  воды,  а  въ 
частности  въ  геологическомъ  процесс*  образования 
стасфуртскаго  м*сторожден1я  и  т*мъ  самымъ  раз- 
вить соотв*тствующ1е  отд*лы  неорганической  хи- 
М111  и  геолог1и. — Первая  половина  жизни  В.-Гоффа 
не  была  богата  уси*хами.  Въ  1876  г.  онъ  неудачно 
добивался  м*ста  учителя  въ  городк*  Бреда.  Мест- 
ный директоръ  охарактеризовалъ  его  такъ:  «это  не 
подходящая  личность  для  Бреды...  какой-то  изобре- 
татель... онъ  думаетъ,  что  атомъ  углерода  им*етъ 
форму  тетраэдра».  Бшграфъ  Когенъ  прибавляетъ: 
^действительно  В.-Гоффъ— не  человекъ  для  Бреды>. 


Не  дружелюбно  были  встречены  ученымъ  м^ромъ 
основныя  изгл*дован!я  В.-Гоффа:  «Ьа  СЫтхе  с1ап8 
ГЕзрасе»,  «ЙЬийез  (1е  Вуаат1дие  СЫт1дие»  (1884) 
и  «Ьо18  (1е  ГЕдиШЬге  СЫтхдие»  (1885),  переве- 
денныя  теперь  на  большинство  европейскихъ  язы- 
ковъ.  Осталось  не  зам*ченнымъ  двухтомное  со- 
чинен1е:  «Апй1сЬ1;еп  ПЬег  Ог^^ашасЬе  СЬетге»,  те- 
перь классичесгай  трудъ.  Во  второй  половин*  жизни 
В.-Гоффъ  былъ  оцененъ  по  достоинству;  его  трех- 
томный трудъ:  «УоНевип^еп  ИЪег  ТЬеоге^^гзсЬе  ип(1 
РЬузгкаПзсЬе  СЬет1е»  былъ  прив*тствованъ  вс*ми 
учеными.  Списокъ  напечатанныхъ  В.-Гоффомъ  науч- 
ныхъ  трудовъ,  занимаетъ  около  12  стр.  текста  1п  4°. 
Поел*  смерти  В.-Гоффа  н*мецкое,  русское  и  др. 
химичесшя  общества  чествовали  память  его  торже- 
ственными зас*дан1ями.  На  заседан1и  31  марта 
1911  г.  были  произнесены  р*чи — проф.  Л.  А.  Чугае- 
вымъ,  проф.  В.  А.  Кистяковскимъ,  В.  А.  Яковле- 
вымъ  и  др. — См. :«Сборникъ  памяти  В.-Гоффа»  (СПБ.). 
Проф.  Вл.  Кистяковскш. 

Ванты — см,  Такелажъ  судна. 

Вануа  -  Валаву,  или  Вануа  -  (М)балаву — 
одинъ  изъ  о-вовъ  Фиджи  (въ  Тихомъ  ок.).  Площадь 
65  кв.  км.  Жит.  около  1000.  Главный  поселокъ  Лома- 
Лома,   Принадлежитъ  англичанамъ. 

Вануа-Лава — наиболее  крупный  изъ  о-вовъ 
Банксъ,  с*в.  группы  Ново  -  Гебридскихъ  о-вовъ 
(Тих1Й  ок.)  на  13°  10'  южн.  ш.  и  167°  25'  вост.  д.  Сла- 
гается изъ  гнейсовъ,  прикрытыхъ  молодыми  вулкани- 
ческими породами,  образующими  цепь  горъ  (до  950  м. 
вые),  изъ  которыхъ  м*стами  вырываются  водяные 
пары,  а  также  вытекаютъ  горяч1е  с*рные  источ- 
ники. Берега,  за  исключен1емъ  узкаго,  низкаго, 
болотистаго  вост.  побережья,  круто  обрываются  къ 
морю  и  образуютъ  рядъ  небольшихъ  бухтъ;  лучшая 
изъ  нихъ — Портъ  Паттерсонъ.  Жит.  2000.  Управлен1е 
смешанное  англо-французское,  реорганизованное  въ 
1906  г. 

Вануа-Леву  (т.-е.  Большая  Земля)— второй 
по  величине  цзъ  о-вовъ  Фиджи,  въ  ю.-зап.  Поли- 
нез1и  (Тих1п  ок.).  Площадь — 6400  кв.  км.,  длина 
185  км.,  шир.  60  км.  Жит.  около  30  СЮО,  почти  исклю- 
чительно туземцы  (вост.  меланез1йцы,  сильно  сме- 
шанные съ  полинез1ицами).  0-въ  представляетъ  со- 
бой плоскую  возвышенность  (О — 700  м.  вые),  подни- 
мающуюся террасами  кълин1и  водораздела,  которая 
тянется  съ  3  на  В.  Местами  крутыя  вулканпческ1я 
вершины  (до  1260  м.,  Турстонъ).  Берега  сильно  изре- 
заны и  образуютъ рядъзаливовъ,изънихъзаливыМбуа 
на  3  и  Саву-Саву  на  Ю  представляютъ  собой  прекрас- 
ныя  гавани.  Почти  повсюду  побережье  окаймлено 
коралловымъ  рифомъ,  который  достигаетъ  особенно 
большихъ  размеровъ  на  СЗ.  Изъ  рекъ  значительнее 
другихъ  Дрекети  (40  км.  дл.),  спускающаяся  съ  горы 
Турстонъ,  У  залива  Саву-Саву  пять  гейзеровъ.  Кли- 
матъ  морской  тропичесюй.  Средняя  годовая  темпе- 
ратура (при  заливе  Мбуа)+ 25,8°,  месячныя  колеба- 
Н1Я  температуры  незначительны.  На  СЗ  осадковъ 
выпадаетъ  гораздо  меньше,  чемъ  на  южномъ  побе- 
режье; въ  связи  съ  этимъ  сев.-зап.  часть  о-ва  покрыта 
саваннами,  тогда  какъ  южный  берегъ  усеянъ  ро- 
щами кокосовыхъ  пальмъ  и  плантац1ями  сахарнаго 
тростника.  Разввден1е  этихъ  двухъ  растен)й,  на  ряду 
съ  рыболовствомъ — главное  занят1е  населен1я.  Въ 
поселке  Янаваи  у  зал.  Саву-Саву  ремесленная 
школа  для  туземцевъ.  В.-Леву  принадлежитъ  Англ1и. 

Ваыи,етти(Уа112еШ),  Тито- хирургъ  (1809— 
1888).  Былъ  профессоромъ  въ  Харькове,  где  издалъ: 
«Аппа1е5  5сЬо1ае  сИп1сае  сЫгиг^шае  сезагеае 
иш\'ег81га115  СЬагсоу1еп815»  (1846)  и  произвелъ  пер- 
вую въ  Росс1и  операц1ю  овашотоы1и  (1848),  затемъ 
въ  родномъ  городе  своемъ    Падуе.  Въ  1857  г.  оиъ 
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предложилъ  способъ  л'Ьчешя  аневризмъ  прижаиемъ 
пальцами,  читалъ  отчеты  объ  этомъ  методе  л4чен]я 
н  представилъ  многочисленные  случаи  исц4лен1я  на 
^многиxъ  конгрессахъ.  Пмъ  написаны  многочислен- 
ныя  сочинен]Я  на  французскомъ,  итальянскомъ  и 
латпнскомъ  языкахъ. 

Ванчура  (Уапсига),  Антон'инъ  (псевдонимъ 
Ю  р  1  й  М  а  г  е  н  ъ— МаЬеп) — чешск1й  писатель,  род. 
въ  1882  г.  Занимаетъ  выдающееся  м'Ьсто  среди 
чешскпхъ  модернистовъ  по  оригинальности  стиля, 
сжатаго,  энергичнаго,  но  не  всегда  яснаго,  и  по 
глубине  содерлхан1я,  вращающагося  въ  области 
трагнческихъ  проблемъ  жизни.  Ему  принадлежать 
стихотворные  сборники:  «Р]ат1пку»  (1907);  «Ва1- 
1а(1\'2>  (1У08);  прозаическ1е  сборники:  «Ро(11у1ш> 
(1908);  «Б12е»  (1911);  «Буе  роу1(1ку»  (]911)  и  рядъ 
театральных!  пьесъ:  «1иапйу  копес»  (1907);  «КИс» 
(1908);  «ТЬезеиз^  (1909);  «^апо81к>  (1910;  герой . 
пьесы — легендарный  словацюйразбойникъЯношикъ) 
и  <Ргуп1  йезгё»  (1910).— См.  А.  В 1411.  «РоПге!; 
^.  МаЬепа»  (1911).  ! 

Ваншаффе  (ЛУаЬп8сЬа1Те),  Феликсъ— н^м. 
геологъ  (род.  въ  1851  г.),  профессоръ   горной   ака- 1 
дем1и    въ   Берлине.   Его  труды:    «Ип^егбисЬипдеп  [ 
(1е8  Г)0(1еп8  йег  Ига^еЬип^еп  уои  Вег11п>:',  вм'Ёст'Ь  I 
съ    Э.    Лауферомъ   (Б.,    1881);    к^иа^1:а^Ъ^1(^ип^еI1 
йег    Иш^еЬип^'еп    уоп    МадйеЬиг^-»    (1Ь.,    1885); . 
«Ап1е11ип^  гиг  \\ч88еп8сЬаШ1сЬеп  Во<1епип1:ег8и-  ' 
сЬипд-^  (1Ь.,  1887;   2-е  изд.,    1903);    «ПгзасЬеп  Лет  ] 
0ЬегГ1асЬеп^е81:а11ип^    с1е8   погййеи^зсЬеп  ПасЬ- 
1ап(1е5»  (Штуттгартъ,  1891;    3-е    изд.,    1909);    «016  | 
Е182е11  111  N ог(1(1е1118сЫап(1»  (1910);    «Огоззе  егга- 
Т18сЬе  ВШске  1т  погс1(1еи1:8с11еп  Р)асЫап(1е»(1910). 

Ванъ — гл.  гор.  турецкаго  вилайета  въ  Арме- 
н111.  блнзъ  вост.  берега  Ванскаго  оз.,  на  вые.  около 
1818  м.,  въ  плодородной  местности  среди  горъ.  Сильно 
страдаетъ  отъ  частыхъ  землетрясен1й.  Верхн1й,  густо 
населенный  городъ,  окруженный  стеною,  носитъ 
средневековый  характеръ.  12  армянскихъ  церквей, 
11  мечетей.  Въ  многочисленныхъ  пещерахъ  внутри 
холма,  на  которомъ  стоить  городъ,  и  вообще  въ 
окрестностяхъ,  найдено  много  древнпхъ  памятни- 
ковъ  искусства  съ  клинообразными  надписями,  въ 
которыхъ  встречается  имя  Ксеркса.  Населен1е  (около 
ЗООООчел.)  состоитъ  изъ  армянъ,  курдовъ  и  турокъ. 
Рыболовство,  небольшое  производство  бумажныхъ 
тканей,  торговля  фруктами,  рыбой,  козьими  шку- 
рами, поташемъ  и  т.  п.  Въ  конце  IX  ст.  до  Р.  Хр. 
городъ  быль  присоединенъ  къ  хэтитскому  государству 
Урарту  и  вскоре  сталь  его  столицей  (такъ  назыв. 
«Ванское  царство»).  Современное  назвашеполучилъ 
отъ  имени  армянскаго  царя  Вана,  н;ившаго  въ 
IV  ст.  до  Р.  Хр.  Въ  I  ст.  до  Р.  Хр.  заселенъ 
пленными  евреями,  въ  средине  1У  ст.  по  Р.  Хр. 
разрушень  персами;  затемъ  служплъ  резиденщей 
ар.мянскихъ  царей  до  взят1я  его  вцзант!йцами  въ 
1021  г.;  въ  1081  г.  покоренъ  сельджуками;  въ 
конце  XII  ст.  принадлежалъ  государству  Килатъ, 
въ  XIII  и  ХУ  ст.— Курдистану;  въ  1387  и  1394  гг. 
взятъ  Тимуромъ,  въ  1125  г. — Йскандеромъ,  позже 
несколько  разъ  переходилъ  отъ  турокъ  къ  персамъ 
и  обратно. 

Ванъ  (вангъ,  ганъ,  ханъ) — китайски  тнтулъ,  со- 
ответствуюиип  нашему  князь,  наследственный, 
имеющш  несколько  степеней.  Въ  зван1и  В.  утвер- 
;г.дается  иногда  и  дальн1й  родственникъ  пресек- 
шагося  рода,  не  всегда,  однако,  съ  сохранешемъ 
соответствующей  степени.  Въ  ванское  достоинство 
Е(13водятся  и  лица  низкаго  происхождения,  въ  знакъ 
оссбеиной  къ  нимъ  милости  или  за  услуги,  оказан- 
ный нравительству. 

Ванъ  —  частица,    приставляемая   къ   некото- 


рымъ  нидерландскимъ  фамил1ямъ;  иногда  пи- 
шется слитно  съ  самой  фамил1ей.  Соответствуя 
по  грамматическому  значению  немецкой  частице 
«фонь»  (уоп),  она  не  можетъ,  однако,  считаться 
признакомъ  дворянскаго  происхожден1я. 

Ванъ-Акенъ— см.  Босхъ  ("N"11,  703). 

Ванъ-Альслохъ  (у.  А1з1оо1),  Денисъ — 
фламандсшй  живописецъ  (1.550 — 1625).  Писалъ  пре- 
имущественно виды  городовъ,  оживленные  чело- 
веческими   фигурами,   бытовыя  сцены  и  портреты. 

Ванъ- Аренбергъ,  Эмиль  — современный 
бельг1йск1й  поэтъ.  пишу1шй  по-французски.  Род.  въ 
./1увэне  15  мая  1854  г.;  слушаль  лекщи  въ  лувэн- 
скомъ  католическомь  университете,  где  сошелся  съ 
Верхарномъ  и  Ичилькэномъ.  Занималь  въ  товарище- 
скомъ  кругу  видное  место  и  тогда  уже  пользовался 
репуташей  настоящаго  поэта.  Позднее,  поселившись 
въ  Брюсселе,  принялъ  учасле  въ  борьбе  поэтовъ 
такъ  назыв.  Молодой  Бельг1и  съ  холодностью 
и  равнодуш1емъ  публики,  но  писалъ  сравнительно 
немного,  потому  что  занялъ  .место  мирового  судьи  въ 
Икселле,  возле  Брюсселя.  Стихотворен1я  В.-Арен- 
берга  (главнымъ  образомъ— сонеты;  циклъ  «СагП- 
1  о  п  8»)  отличаются  звучностью,  красотою,  музыкаль- 
ностью, подчась  пластичностью,  но  несколько  хо- 
лодны и  поэтому  не  трогають  читателя,  подобно  со- 
нетамъ  Эред1а,  съ  которымь  его  нередко  сравнивала 
критика.  Ярк1я,  красочныя  описания  (напр.,  художе- 
ственное описанш  игры  солнечныхъ  лучей,  соеди- 
ненное съ  ирославлен1емъ  солнца)  встречаются  у 
него  чаще,  чемъ передача  настроен1Й.— Ср.  Ьетоп- 
п1ег,  'Ъа  у1е  Ье1^^•е»  (П.,  1905):  1\уап  Сг11к1п, 
«Ье8  014^11168  е81;и(11ап1:1пе8(1е  1а  Леппе  Ве1^1(1ие 
а  Г11п1уег811:ё  (1е  Ьоиуа1п>  («Ьа  Ве1^щие  аг1181:1дие 
ее  111:еёга1ге»,  1юль  1909):  Озсаг  'Пигу,  «Ва 
т1гаси1еи8е  ауепгиге  (1е8  ^еипе  Ве1^1дие»  («Ьа 
Ве1^1^ие»,  октябрь  1910). 

Ванъ-Баленъ  (Уап  Ва1еп),  Гендрикъ — 
голландскш  исторпчес1ай  п  портретный  живописецъ 
(1575 — 1632),  ученикъ  Ноорти,  учитель  Ванъ-Дейка 
и  Снейдерса.  Картины  его  хранятся  въ  Амстердаме, 
Дрездене,  Мюнхене,  Вене. 

Ванъ  -  Ваддеръ  ^уап  Уаййег),  Лоде- 
вейкъ — фламандск1й  живописецъ,  занимавш1еся 
также  гравирован1емъ  (1605 — 55).  Писалъ  пейзажи, 
особенно  искусно  изображая  облачное  или  туманное 
небо  и  деревья,  отража10щ1яся  въ  воде.  Главнейш1я 
произведения  въ  Мюнхене,  Стокгольме  и  Копенгагене. 

Ванъ-Рамель  (уап  Наше1),  Герардъ- 
Антонъ  —  голландск1й  криминалистъ  (род.  въ 
1842  г.),  профессоръ  уголовнаго  права  въ  Амстер- 
даме. Вместе  съ  Ф.  .1истомъ  и  Принсомъ  принадле- 
житъ  къ  основателямъ  соц10ЛОгической  школы  уго- 
ловнаго права  и  съ  ними  же  является  учредителемъ 
международнаго  союза  крпминалистовъ.  Главный 
трудъ  его:  «ШекИп^г  1;ое  д.е  81:и(11е  уап  Ье!;  Кейег- 
1ап(18сЬе  зегаГгесЬ!»  (Гаага,  1895).  В.-Гамель  посвя- 
тилъ  особое  вниман1е  вопросу  о  несовершеннолет- 
нихъ  преступникахъ  и  въ  1896  г.  учредилъ  въ 
Амстердаме  общество  «Рго  ^пуеп^и^е».  Вь  1902  г. 
быль  на  съезде  криминалистовъ  въ  Петербурге. 
Среди  сторонниковъ  сощологической  школы  онъ 
занимаетъ  наиболее  крайнее  место.  Онъ  решительно 
отвергаетъ  принцип! альное  отлпч1е  наказан1я  отъ 
меръ  соц1альной  защиты  вообще,  предлагая  объ- 
единять въ  понят1и  наказан1я  всякаго  рода  меры, 
имеющ1Я  принудительный  характеръ.  Судебные 
органы,  по  его  мнен1ю,  должны  быть  слиты  съ 
административными  Суду  должно  быть  предоста- 
влен/ право  не  только  понижать,  но  л  повышать 
положенныя  въ  законе  наказан1я.  при  наличности 
увеличиваюшихъ  вину  обстоятельствъ. 
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товъ  прпнадлежитъ  ко  времени  его  вторпчнаго 
пребыван1я  въ  Рим*:  это— портрета  кардинала 
Бентивольо  (нын4  во  Флоренвдп,  въ  палаццо  Питти). 
Съ  1627  г.  по  1032  г.  В.-Дейкъ  работалъ  въ 
Антверпен'Ь,  и  эти  пять  л'Ьтъ  были  напбол'Ье  пло- 
довитой п  цв-Ьтущей  порой  его  творчества.  Къ  этому 
временп  относптся  большинство  его  релипозныхъ 
картпнъ.  Любимыми  темами  В.-Дейка  въ  области 
религиозной  жпвоппси  были:  <0плакпван1е  Христа», 
«Спасптель,  умирающ1й  на  кресте»  п  <'Отдыхъ  на 
пути  въ  Египетъ».  Успленный  спросъ  на  церков- 
ныя  картины  во  Фландр1н  въ  то  время  объясняется 
подъемомъ  оффиц1альнаго  благочест1я,  которое  воз- 
буждала и  всЬып  средствами  поддерживала  прави- 
тельница Нидерландовъ,  инфанта  Изабелла.  Три 
самыхъ  большихъ  занрестольныхъ  образа  В.-Дейка 
находятся  въ  соборе  въ  Мехельн'Ь,  въ  церкви 
св.  Михаила  въ  Женев'Ь  и  въ  собор4  въ  Куртрэ. 
Картина  въ  Женев4  известна  подъ  назван1емъ: 
«Христосъ  съ  губкой».  Самая  прославленная  изъ 
всЬхъ  религ1озныхъ  картпнъ  В.-Дейка,  такъ  назыв. 
«Мадонна  съ  куропатками»,  находится  въ  Эрмитаже 
(До  603).  Въ  эти  же  годы  В.-Дейкъ  пишетъ  ц-Ьлый 
рядъ  прскрасныхъ  портретовъ;  самый  нзв'Ьстный  изъ 
нихъ — портретъ  Мар1и-Луизы  де  Тассисъ  (въ  гал- 
лере^  князя  Лихтенштейна,  въ  В'Ьн'Ь),  самый  заме- 
чательный— портретъ  инфанты  Изабеллы  (въ  пина- 
котек*, въ  Турин*).  Изъ  эрмитажныхъ  картинъ  къ 
этому  нер1оду  относятся:  портретъ  Адрхана  Стевенса, 
портретъ  жены  А.  Стевенса,  мужской  портретъ, 
женск1й  портретъ,  семейный  портретъ,  портретъ 
антверненскаго  медика  Лазарюса  Маркизюса,  л*- 
чившаго  Рубенса  на  смертномъ  одр4,  портретъ 
Янъ  ванъ  деръ  Воувера  и  портретъ  архитектора 
Иниго  Джонсъ.  Считавшейся  ран^е  за  работу  В.-Дейка 
портретъ  Вильгельма  II  Оранскаго  некоторыми  кри- 
тиками въ  настоящее  время  приписывается  ученику 
В.-Дейка,  Ганнеману.  Тогда  же  В.-Дейкъ  задумалъ  и 
началъ  подготовлять  знаменитый  сборникъ  гравиро- 
ванныхъ  портретовъ,  изданный  лишь  поел*  его 
смерти,  въ  1645  г.,  СгШез  Непс1г1сх'омъ.  Рисунки  для 
этого  сборника  сначала  изготовлялъ  самъ  В.-Дейкъ 
или  по  своимъ  картинамъ,  или  заново;  только  немног1е 
изъ  нихъ,  наприм.:  портреты  Валленштейна,  Тилли, 
Густава-Адольфа  (ныне  въ  Пинакотек*  въ  Мюнхен*), 
скопированы  съ  другихъ  образцовъ.  Когда  издан1е 
разрослось,  В.-Дейкъ  сталъ  привлекать  къ  работ* 
также  своихъ  учениковъ.  Гравированхе  портретовъ 
норучалось  лучшпмъ  современнымъ  граверамъ.  Надъ 
15  досками  В.-Депкъ  работалъ  самъ.  Сто  картинъ 
Неп(1г1сх'скаго  издан1я  расположены  въ  ел*дуюи1,емъ 
порядк*:  сначала  идетъ  рядъ  государей,  ихъ  женъ 
и  нолководцевъ.  Съ  22-го  листа  начинается  состоя- 
щая изъ  12  нумеровъ  сер1я  портретовъ  духовныхъ 
лицъ,  писателей,  законов*довъ  и  общественныхъ 
д*ятелей;  зат4мъ  сл*дуютъ  62  портрета  художни- 
ковъ.  Издан1е  заканчивается  портретами  шести 
покровителей  искусствъ.  Такъ  назыв.  «Иконографзя 
В.-Дейка»  издавалась  н*сколько  разъ,  при  чемъ 
число  листовъ  возрастало  съ  каждымъ  новымъ  из- 
дан1емъ.  Знатоки  насчитываютъ,  со  вс*ми  посл*- 
дующпми  добавлен1ямп,  около  200  гравюръ.  при- 
надлежащихъ  къ  «11конограф1и»  (см.  «Ь'1сопо- 
р:гарЫе  Б'Ап1:о1пе  уап  Буек,  Д'аргёз  1е8  гесЬег- 
с11е5  йе  И.  ЛУеЬег  раг  1е  Юг.  Гг,  ЛУхЫга],  Лпц., 
1877).  Въ  1632  г.  В.-Дейкъ  вновь  прибылъ  въ  Лон- 
донъ.  Карлъ  I  назначилъ  ему  годовое  содержание, 
кром*  особой  платы  за  каждую  заказанную  картину, 
предоставилъ  ему  великол*пное  пом*щен1е,  возволъ 
его  въ  дворянское  достоинство  и  далъ  ему  титулъ 
«порваго  живописца  его  величества».  Первой  карти- 
ной, написанной  В. -Дейкомъ  при  англ1йскомъ  коро- 


левскомъ  двор*,  былъ  большой  семейный  портретъ: 
изображены  во  весь  ростъ  король  и  королева,  съ 
двумя  старшими  д*тьми.  Короля  В.-Дейкъ  нзобра- 
жалъ  безконечное  количество  разъ,  въ  латахъ,  въ 
парадномъ  орденскомъ  од*ян1и,  на  охот*  п  въ  семей- 
номъ  кругу.  Съ  королевы  Генр1этты-Мар1и  В.-Дейкъ 
написалъ  бол*е  двадцати  портретовъ.  Портеты  англ1п- 
скаго  королевскаго  семейства  находятся  въ  Виндзор*. 
Париж*,  Петербург*.  Турин*,  Дрезден*  и  Берлин*. 
Массу  заказовъ  В.  получалъ  отъ  богатой  англпюкоИ 
аристократ] и:  н*тъ  счета  его  портретамъ,  исполнен- 
нымъ  для  членовъ  знатн*йшихъ  родовъ  Англ1и. 
Страффорда,  напр.,  онъ  писалъ  девять  разъ,  покро- 
вителя искусствъ,  графа  Арундсля — семь  разъ.  Изъ 
эрмитажныхъ  картинъ,  относящ!1хся  ко  времени  пре- 
быван1я  В.-Дейка  въ  Лондон*,  особенно  выдается 
портретъ  лорда  Филиппа  Уортона— самый  пре- 
красный изъ  вс*хъ  нанисанныхъ  В.-Дейкомъ  въ 
Англ1п.  Дал*е  сл*дуютъ  портреты  Карла  I,  коро- 
левы Генр1этты-Мар1п,  Уильяма  Лауда,  арх1епископа 
кентербер1йскаго,  лэди  Джснъ  Гудвпнъ,  сэра  То- 
маса Уортонъ,  Генри  Денверсъ,  графа  Денби,  Ели- 
заветы и  Филадель(})1и  Уортонъ  и  Томаса  Чело- 
неръ.  1034-ый  годъ  В.  провелъ  въ  Нидерлан- 
дахъ.  Въ  Брюссел*  пмъ  было  исполнено  два 
портрета  Томаса  Савойскаго,  князя  Кариньянскаго 
(королевск1й  музей  въ  Берлин*  и  Пинакотека  въ 
Мюнхен*),  графа  Тоанна  Нассаускаго  (галлерея 
князя  Лихтенштейна  въ  В*н*),  знаменитый  кон- 
ный портретъ  Монкады,  маркиза  д"Айтона  (въ 
Лувр*)  и  много  другихъ.  Въ  163Г)  г.  В.-Дейкъ  ве])- 
нулся  въ  Лондонъ  и,  по  всей  в*роятности,  въ 
этомъ  же  году  написалъ  самый  пзв*стный  изъ  пор- 
третовъ Карла  I,  находящейся  нын*  въ  Лувр*  (по 
луврскому  каталогу  №  1907).  До  самой  своей  кон- 
чины В.  отличался  истинно-фламандской  работо- 
способностью; число  написанныхъ  имъ  картинъ, 
находящихся  въ  общественныхъ  и  частныхъ  собра- 
Н1яхъ,  прямо  баснословно.  Не  находя  подъ  конецъ 
своей  жизни  удовлетворения  въ  безконечномъ  писа- 
н1и  портретсвъ  англ1йскихъ  аристократовъ,  В.-Дейкъ 
предложилъ  королю  расписать  ст*ны  банкетнаго 
зала  ЛУЬ11:еЬа1Га  сценами  изъ  истор1и  ордена  Под- 
вязки. Пепом*рно  высокая  ц*на,  которую  худож- 
никъ  потребовалъ  за  свою  работу,  заставила  ко- 
роля отказаться  отъ  этого  нредложенея.  Узнавъ  впо- 
сл*дств1и  о  нам*рен1и  французскаго  короля  укра- 
сить фресками  Лувръ,  В.-Дейкъ  предлагалъ,  но 
также  безусп*шно,  свои  услуги  Людовику  XIII. 
В.-Дейкъ  умеръ  въ  Лондон*  9  декабря  1641  г. — 
См.:  Ст.  Р.  ВеПог!,  «Л'11;е  йе1  Р11;<;ог1,  Зсииогё 
ее!  АгсЫЬе1:1е  пюЛегп!»  (Римъ,  1672);  А.  М1- 
сЫе18,  «Уап  В.  еЬ  зез  ё1ёуе82>  (П.,  1881); 
X  СгПгГ^'геу,  <.<А.  уап  В.  8а  уёе  е1;  зоп  оепуге» 
(1Ь.,  1882);  Е.  ЕготепПп,  «Ьез  шаНгез  й'аи- 
1;ге1Го15»  (1Ь.,  1893);  М.  Мепо1;11,  «Уап-Р.  а  (те- 
поуа»  («АгсЫу1о  51:ог1СО  йеИ'АИе»,  1897);  Ро1 
йе  М  0  п  1;,  «Ап1оп  уап  В.,  а18  МепзсЬ  ип(1 
Кип8г1ег>  (Гаарлемъ);  Е.  Ъа\у,  «Уап-В.'з  Р1с1;и- 
гез  яЬ  ■\У1п(1зог  СазИе»  (Л.,  1899);  Ь.  Спз!, 
«АпЛопу  уап  В.  ап  Ы81;опса1  81:-ис1у  о^  Ыз  Ь11"е 
апс1  ЛУогкз»  (1Ь.,  1900);  МаксъРозесъ,  «Ан- 
тони  В.-Д.»  (переводъ  ■.  франц.,  СПБ.,  1901); 
«К1а531кег  с1ег  КипзЬ:  \  ап-В.»  (изд.  8сЬае1'1'ег'а 
съ  537  рис.,  1909);  Е1  е  гепз  Оеуаег!^^,  «Уап-В.» 
(въ  сер1и  «Вез  ^ггапДз  аг1;!51;ез»);  П.  Кпаск^'пзз. 
«А.  уап-В.»  (въ  сер1и  «КипзИегпюпо^гарЪ^еп» 
(№13);  ^еап  В  игапй,  «В'ехро811!оп  уап-В.  а  Ап- 
уегз»(«В1Ы1о^Ь6дие  йеГаг!;  апс1еп  е1;  п10с1егпе»,П., 
1899);  Т.  йе  ЛУу2е\уа,  «В'ехрозИеоп  йе  Гаг1:  Па- 
тапй  йе  ХУП  з]ёс1е»  («Ееуие  йе  ГАг1;  апсееп  е! 
гао(1егпе»,  1910,  т.  ХХПП,  стр.  177).      А.  Кубе. 


517 


Ванъ-Дейкъ — Ванъ-деръ-Ваальсъ 


518 


Ванъ-Д ейктэ  ( Уаи-Б  у ск),  Эрнест  ъ-М  а  р  1  я- 
Гюберъ — известный  оперный  п'Ьвецъ  (геропчесшй 
тсноръ).  Род.  въ  1861  г.  въ  Антверпен*.  Учился  у 
Сентъ-Пвъ-Бакса  вт^  ПарпжЬ,  гд4  съ  усп'Ьхомъ  вы- 
ступалъ  въ  концертахъ  Ламурё.  Онъ  былъ  пригла- 
шенъ  въ  Байрейтъ  п  въ  роли  Парспфаля  выдвинулся 
въ  число  знаменптыхъ  п'Ьвцовъ.  Въ  1888  г.  пригла- 
шенъ  въ  придворную  оперу  въ  В'Ьн'Ь. 

Ванъ-депъ-Бошъ  (Уап  йеаВозсЬ),  Фир- 
мэнъ — современный  бельг1йск1й  писатель.  Талант- 1 
лпвый  юристъ,  занимающхй  мЬсто  въ  прокуратуре, 
онънаппсалъ  несколько  сочинен1Й  поюригпруденц1п 
(<!;Сопг;ге  Г1и5г11;и1;1оп  (1'ип  СопзеИ  А'ШйЬ»,  «Ви 
с1го11;  (1е  гёропзе  ей  таг1ёге  йе  ргеззе»),  касался 
и  сощальнаго  вопроса  («Ье  80с1аИ5те  аИетапй», 
«А580С1а1:10П  еЬ  1п1егуеп1;1оп»),  пробовалъ  свои 
силы  въ  области  разсказа  и  драмы.  Ему  принадле- 
}китъ  сборникъ  разсказовъ  «Уег8  1е  раззё»,  одноакт- 
ная комед1я  «Ьа  сопуегзхоп  йе  РёЬгопе»,  путевыя 
записки  («8оиз  1е  Ыеи»,  «МагеДзопй»).  Выступалъ 
и  въ  качеств*  полемиста  («Сопрз  йе  р1ите», 
«Ьеиге  оиуег1:е  зпг  1а  ^еипеВе1^^^ие»,  «Ьа 
.}еипе85е  (1е  ёетахп»).  Всего  бол*е  онъ  изв'Ьстенъ, 
какъ  критикъ,  авторъ  двухъ  большихъ  трудовъ: 
«Еззагз  д.е  спЬ'щпе  са1Ьо1^^ие»  (1898)  и  «1трге8- 
510ПЗ  йе  Имёга^пге  соп1:етрога1пе»  (1905).  По 
своимъ  критическимъ  пр1емамъ  Ванъ-денъ-Б.  при- 
надлежитъ  къ  импресс1онистской  школ4,  передаетъ 
свои  лпчныя  впечатления,  оц4ниваетъ  съ  чисто- 
субъективной  точки  зр4н1я.  Онъ  касается  деятель- 
ности некоторыхъ  французскпхъ  авторовъ  (Брю- 
нетьера,  Бурже,  Думика,  Гюисманса),  въ  одномъ  слу- 
чае разбираетъ  и  Льва  Толстого  (по  поводу  его  книги 
«Что  такое  искусство»),  но  всего  больпге  вниман1Я 
уделяетъ  бельг1йскимъ  писателямъ — Максу  Вал- 
леру,  Роденбаху,  Впррэсу  и  др.  Ю.  и  М.  В. 

Ванъ-деръ-Ваальсъ  (уап  (1ег  Д\'аа18), 
1оганнесъ-Дидерих ъ — известный  голландск1Й 
физпкъ.  Родился  въ  1837  г.,  съ  1877  г.  профес- 
сор! въ  Амстердам*.  Получплъ  степень  доктора 
фплософ1н  въ  1873  г.  за  диссертацию,  признаваемую 
нын4  классическою:  «Оуег  йе  Соп1:,1пи11е11;  уап  (1еп 
§а5  еп  у1ое181ойоез1ап(1».  Большая  часть  работъ 
Ванъ-деръ-В.  относится  къ  области  теоретической 
молекулярной  физики.  Въ  1910  г.  удостоенъ  прем!и 
Кобеля  по  физик*.  —  Формула  Ванъ-деръ-Б., 
одинаково  прилагаемая  и  къ  газообразному,  и  къ 
жидкому  состоянию  какого-либо  вещества,  выра- 
жаетъ  зависимость  между  объемомъ,  температурою  и 
давлен1емъ.  Въ  стать*  о  закон*  Бойля-Мар1отта 
было  уже  сообщено,  что  вообще  газы  не  вполн* 
подчиняются  этому  закону,  равнымъ  образомъ  и 
закону  Гей-Люссака.  Всл*дств1е  этого  и  формула, 
представляющая  собою  совокупность  обоихъ  зако- 
новъ,  изв*стная  въ  наук*  подъ  именемъ  «характери- 
стическаго  уравнен1я  газообразнаго  состоян1я  т*лъ» 
плн  «закона  Боцля-Мар10тта-Гей-Люссака»  въ  вид* 
1)ь=::В  (1+а^),  гд*  р— упругость  газа,  V — его 
объемъ  (единицы  в*са),   <— температура  газа,   а — 

коэффпвдентъ  расширен1я  газа,  равный  -^^,  п  В— 

н*которая  постоянная  для  каждаго  газа  величина, 
находимая  по  формул*  I^=1р^Vо  (гд*  г'о— объемъ 
единицы  в*са  разсматриваемаго  газа  при  0°  и  подъ 
давлен1емъ  ро}^  является  лишь  приблизительнымъ  вы- 
ражен1емъ  свойствъ  газовъ.  Но,  съ  другой  стороны, 
эта  формула  представляетъ  собою  непосредственное 
с.1*дств1е  кинетической  теор1и  газовъ  въ  той  форм*, 
въ  какой  она  въ  конц*  пятидесятыхъ  годовъ  XIX  ст. 
была  развита  Клауз1усомъ.  Представляя  себ*  газъ 
какъсобран1е  весьма  большого  числа  абсолютно-упру- 
гихъ  частпцъ,  разм*ры  которыхъ  ничтожны  въ  срав- 


нен1и  съ  средними  разстояшями  между  ними,  и 
допуская  въ  этихъ  частицахъ,  помимо  возможныхъ 
вращательныхъ  движений,  лишь  прявюлинейныя 
движения  всевозмолшыхъ  направлен1Й,  т.-е.  полагая, 
что  частицы  газа  не  оказываютъ  никакого  д*йств1я 
другъ  на  друга  (за  исключен1емъ  лишь  момснтовъ 
ихъ  столкновения),  Клауз1усъ  выводитъ  сл*дующую 
формулу  для  упругости  газа  или  величины  давле- 
н1я  газа  на  единицу  поверхности: 

Зд*сь  р — плотность  газа,  Оо — средняя  квадратич- 
ная скорость  движешя  частицъ  газа  при  0'^  Зам*- 

няя  р  равною  ему  величиною  — ,  им*емъ  выраже- 

Н1е  закона  Бойля-Мар1отта-Гей-Люссака: 

рV  =  ^в^{^  +  а^). 

Ванъ-деръ-В.  же  въ  своей  теории  принимаетъ 
во  внимаше  объемность  частицъ  и  ихъ  взаимное 
притяжен1е  и  выводитъ  свою  знаменитую  формулу 
въ  сл*дующемъ  вид*: 

Зд*сь  а — для  каждаго  вещества  вполн*  опред*лен- 
пая  величина;  она  зависитъ  отъ  сц*плен1я  между 
частицами  этого  вещества  въ  газообразномъ  состоя- 
н1и      и     названа     Ванъ-деръ-В.      уд4льнымъ 

а 

п  р  п  т  я  ж  е  н  1  е  м  ъ;  -^  представляетъ  молекуляр- 
ное давлен1е  на  единицу  ограничивающей  разсма- 
триваемое  т*ло  поверхности,  нормально  къ  этой 
поверхности.  Величина  О  представляетъ  собою 
учетверенный  объемъ  вс*хъ  частицъ  въ  разсматри- 
ваемомъ  объем*  т*ла.  Если  за  единицу  объема  при- 
нять объемъ,  какой  занимаетъ  при  0°  газъ,  находя- 
щ1йся  подъ  давлен1емъ  ^'  =  1,  то  В:={1-{-а)  (1  —  Ь), 
и  въ  такомъ  случа*  формула  Ванъ-деръ-В.  полу- 
чаетъ  видъ: 

(р  +  -^)  {у-Ь)  =  {1  +  а)  а-Ь)  (1  +  ссО. 

Входящ1я  въ  эту  формулу  постоянныя  а  и  Ъ  мо- 
гутъ  быть  численно  опред*лены  различными  спосо- 
бами. Наиболее  удобное  средство  для  нахон;ден1я 
п  и  Ь  представляютъ  наблюден1я  надъ  такъ  назыв. 
критическимъ  состоян1емъ  т*ла.  Для  каждаго  веще- 
ства имеется  температура  (т),  выше  которой  это 
вещество  можетъ  существовать  лишь  въ  одномъ  со- 
СТ0ЯН1И,  газообразномъ.  Это— «критическая»  темпе- 
ратура по  Эндрюсу  или  «температура  абсолютнаго 
кип*н1я»  по  Д.  И.  Менделееву.  Пусть  рх  предста- 
вляетъ собою  упругость  газа  въ  моментъ  превращен1я 
въ  паръ  я«1дкости  при  критической  температур*  т 
(/31 — такъ  назыв.  «критическое  давленхе»)  и  г?! — 
объемъ  при  т  п  р^^  такъ  назыв.  «критическ1и 
объемъ».  Ванъ-деръ-В.  доказываетъ,  что  при  крити- 
ческой температур*,  т.-е.  при  *=1т,  его  формула, 
которой  можно  легко  придать  видъ  уравнен1я  3-ей 
степени,  им*етъ  три  равныхъ  корня  ь\  и  величина 
этихъ  корней  выражаетъ  собою  критическ1и  объемъ 
V,.  Въ  самомъ  услови!  равенства  трехъ  корней 
уравнен1я  заключаются  соотношен1я: 

1 


(1  +  й)(1-й) 
а 


По  найдеень'тмъ  изъ  опыта  т,  р,  возможны  опред*- 
лен1я  а  и  Ъ.  Зная  величину  а  для  какого-либо  газа, 
а  также  зная  V,  когда  этотъ  газъ   превращенъ   въ 

жидкое  С0СТ0ЯН1С,  находпмъ  постоянное  К:^—^. 
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Вычпсленныя  такпыъ  образомъ  величины  К  для 
разлпчныхъ  жидкостей  выражаются  тысячами  атмо- 
сферъ,  такъ,  напр.,  для  эепра  7^=1430  атм.,  для 
алкоголя— 2430,  для  сЬрннстаго  углерода— 2890,  для 
воды — 10  700.  Попятно  отсюда,  почему  лацк1я  т-Ьла 
такъ  мало  сжимаются  подъ  вл1ян1емъ  вн'Ьишпхъ 
сплъ.  Эти  силы,  прилагаемый  къ  жидкостямъ,  во- 
обще малы  по  сравнен1ю  съ  претерпеваемыми  мо- 
лекулярными, постоянными  давлениями.  Зная  вели- 
чину Ъ^  мы  находпмъ  сумму  объемовъ  молекулъ  (ча- 
стицъ),  а,  опред'Ьливъ  на  основан1И  н4которыхъ  со- 
ображен1Й  и  данныхъ,  развиваемыхъ  въ  кинетиче- 
ской теор111  газовъ,  число  молекулъ,  найдемъ  и 
средн1е  размеры  каждой.  Особенно  валено  прим4- 
нен1е  формулы  Ванъ-деръ-В.  къ  вопросу  о  расши- 
рен1и  жидкостей.  Точно  также  не  малое  зна- 
чен1е  им^Ьотъ  эта  формула  и  въ  вопросахъ  объ  упру- 
гости паровъ,  поверхностномъ  натяжен1и  неидкостей 
и  т.  д.  Своей  диссертац1еп  (1873)  Ванъ-деръ-Г>. 
положилъ  начало  кинетической  теории  жидкостей.  II 
хотя  формула  Ванъ-де1)Ъ-В.  не  мо;кетъ  быть  названа 
совершенною,  его  предпололсен1я  постоянства  вели- 
чипъ  а  и  й  не  вполнЬ  в^рны,  т^Ьмъ  не  мен4е,  по 
своей  простоте  и  полной  определенности  фпзиче- 
скаго  значен1Я  своихъ  двухъ  постоянныхъ  бол4е, 
ч^мъ  друг1Я  формулы,  предложенныя  позже  (напр., 
формулы  1\лауз1уса,  В10ля),  даетъ  возможность  вы- 
вода разлпчныхъ  сл'{;дств1Й,  съ  пользою  служащихъ 
для  дальн'Ьйшихъ  опытныхъ  изсл'Ьдован1й.  —  Ме- 
муаръ  Ванъ-дсръ-В.  переведенъ  въ  1881  г.  на  н-Ь- 
мецк1Й  яз.  подъ  заглав1емъ:  «ИеЬег  (Не  Соп11пи11а1: 
г1е8  ^а8^(1гга]й'еп  ип(1  1]11851^еп  2и51;апс1ей»  (2-е  изд. 
Лпц.,  1899— 11Ю0,  2  тт.). 

Ванъ-деръ-Вейденъ— см.  Вейдонъ. 

Ванъ-деръ-Гувенъ  (уап  (1ег  Ноеуеп), 
I  о  г  а  н  н  ъ  —  голландск1П  натуралистъ  (1801 — 68), 
проф.  300Л0Г1И  въ  Лейден*.  Главное  его  сочинен1е: 
«НапДЬоек  с1ег  Б1егкип(1е»  (руководство  зоолог1и, 
1827—33).  Друг1е  его  труды:  «КесЪегсЬек  8иг  ГЫз- 
1:о1ге  па1:-иге11е  е1;  Гапа1,от1е  йев  Игаасев»  (Лейденъ, 
1838);  «11с(1е\'оег1п^еп  сп  уег11апс1еип2:еп»  (Амстер- 
дамъ,  1846);  «В1,]с1га2еп  1:о1;  с1е  па1иг1уке  §е8с1йе- 
(1еп18  уап  йен  Ке§^ег881ап1»  (Лейденъ,  1842);  «РЬНо- 
8орЫа  20о1о§1са'>  (1Ь.,  1864). 

Ванъ-деръ-1^ане.:1енъ — проливъ  между 
японскими  о-вами  Хондо  и  1иу-С1у,  иначе  Симо- 
носекск1Й. 

Ванъ-деръ-Смиссенъ  (Уап  (1ег8т188еп), 
Альфредъ,  баронъ — писатель,  бельг1Йск1Й  генералъ 
(1823—95).  Сопровождалъ  имп.  Максимилиана  въ 
Мексику.  Въ  1886  г.  усмирилъ  возстан1е  рабочпхъ 
въ  ПГарльруа.  Написалъ:  «Ог^ап18а1;1оп  йез  Гогсе8 
па11опа1е8»  (Брюссель,  1879);  «Ъе  5егу1се  рег80ппе1 
ег  1а  1о1  тИ^^атге»  (15.,  1887),  гд*  отстаивалъ  всеоб- 
щую воинскую  повинность;  «8оиуеп1г8  с1е  Мех1дие.* 
(1Ь.,    1894). 

Ванъ-деръ-€тратен'ь  (Уап  йег  81:гае- 
^еп),  Эдмондъ — бельг1йск1Й  писатель  (1826—95). 
Пзучалъ  въ  Гент*  философская  науки  и,  по  окон- 
чании своего  образован1я,  поселился  въ  Брюссел4 
(съ  1857  г.),  гд'1'.  прожилъ  почти  всю  свою  жизнь, 
кроме  несколькпхъ  л^тъ  пребыван1я  въ  гор.  Ди- 
л;опе.  Одно  время  Ванъ-деръ-С.  редактиро- 
валъ  известную  брюссельскую  газету  «Когс!».  Въ 
<ЕсЬо  Ли  раНетепЬ  Ье1§'е»  поместилъ  рядъ  му- 
зы1:альныхъ  реценз1Й  (1859 — 72).  Главные  его  труды: 
«Ехашеп  (1с8  сЬап^в  рори1а1г8  Лез  Патап(18  4е 
Кгапсе,  риЬИбз  раг  Е.  Де  Соиззетакег»  (1858); 
«.)асг1ие5  (1е  (тоНу»  (1863);  «X  Е.  ^.  Дап88еп8, 
сотро511еиг  йе  ши81дие»  (1866);  «Ьа  тизхдие  аих 
Гау8-Ва5»^  (8  тт.,  1867  — 88;  капитальный  трудъ, 
содержаний  много  ценныхъ  историчсскихъ  данныхъ); 


«ЛУа^иег,  Уег81а^  аап  с1еп  Ьеег  т1п181;ег  уап 
Ъ1Ппеп1ап(18сЬе  2аакеп»  (1871);  «Ее  1Ьёа1,ге  у11- 
1а5ео18  еп  Е1апс1ге>  (1-й  т.,  1874);  «Ъез  ти81с1епз 
Ве1§е8  еп  КаИе»  (1875);  «УоИагге  ти81с1еп» 
(1878);  «Еа  тё1осИе  рори1а!ге  с1ап8  Горёга  СтнИ- 
1аите  Те11  йе  Ко581п1»  (1879);  «ЕоЬеп§'г1п,  1П5Ьга- 
теп^аНоп  е1;  рЫ1о8орЫе»  (1879);  <Тапп  ти81са1»; 
(1880);  «Ее8  Ы11е1:8  Лез  го18  еп  Е1апЛге;  хуЬ^та- 
рЫе,  ти81дие,  сои1;ите8»  (1892);  «N08  рёпо- 
с11Г]ие8  тизхсаих»  (1893);  «СЪагк'я-С^игп!  ти81с1еп» 
(1894).  Вместе  со  Снукомъ  (С.  8поеск)  издалъ 
«Дасдиез  8а1п1;-Ъус,  Ы^Ыз^е  аЛохз  Ли  ХУП-е 
81Йс1е»  (1887);  «Е^иЛе  Ь^о§:^арЬ^^ие  е1  о^^?апо- 
^гарЫдие  зиг  1е8  ЛУШетз,  1и1Ыег8  §-ап(;о1з  Ли 
ХУП-е  81ёс1е»  (1896). 

Вапъ-Зандтъ  (Уап-2апЛ1,),  Мар1я  — 
оперная  певица  (сопрано),  род.  въ  1862  г.  въ  Нью- 
1орке,  пела  въ  Лондоне,  Турине,  затемъ  въ  Па- 
рнасе въ  «Орёга  Сот1цие2>,  откуда  пошла  ея  из- 
вестность. Въ  Росс1и  дебютировала  въ  1885  г.  на 
сцене  Мар1инскаго  театра,  въ  опере  «Лакмэ».  Съ 
техъ  поръ  Ванъ-3.  неоднократно  бывала  въ  Рос- 
С1и  и  выступала  съ  успехомъ.  Въ  1896  г.  отказа- 
лась отъ  сценической  деятельности. 

Ванъ-Зииъ  (Уап-2уре),  Гюставъ — совре- 
менный бельг1Йск1Й  писатель.  Повести  и  романы 
Ванъ-3.,  напр.,  «СЫге  Еап^п!»,  «Еа  гёуё1а1;10П», 
-<Е'1П81:.1пс1»,  проводятъ  идею  нравственнаго  долга  и 
сурово  обличаютъ  обыденную  жизнь.  Более  всего 
Ванъ-3.  известенъ  какъ  неутомимый  драматургъ. 
Его  пьесы  проникнуты  въ  общемъ  пессимизмомъ, 
уделяютъ  всего  более  вниман1я  изображен1Ю  мо- 
ральныхъ  конфликтовъ.  Онъ  старается  доказать 
необходимость  самопожертвован1я,  отречен1я  отъ 
всего  того,  что  насъ  радуетъ  и  льститъ  нашему 
самолюб1Ю,  во  имя  нравственнаго  и  соц1альнаго 
долга.  Изъ  пьесъ  его  особенно  выделяются  «Е'ап- 
шбпс;»,  «Еез  ё{;аре8 »,  «Еез  Иеп5»,  «Ее  рёге».  <  Е'еп- 
Гап1:»,  <'Ее  ^оийге»,  «Еез  рёге  в!  шёге»,  «Ее 
раШтогпе».  Стремясь,  нрсжде  всего,  провести 
известную  тснденщю,  Ванъ-3.,  однако,  старается, 
вместе  съ  темъ,  воспроизводить  и  внутренн1Й  МфЪ 
своихъ  героевъ. — Ср.  Пепг!  ЕхеЬгесЫ;,  «П18- 
1:о1ге  Ле  1а  Ииёга1:иге  Ье1^е2>  (1910);  статьи  въ 
«Ееуне  Л'ап  Л^ата^^^ие>  (апрель,  1901;,  въ  «Еа 
Ве1^1дие  аг1181:1дие  е1:  Ит1ёга1ге»  (мартъ,  1907)  и  въ 
«Е'аП  шоЛегие»  (1907  г.,  №  5).  Ю.иМ.В. 

Ванъ- Лербергъ  (уап  ЕегЬег^Ье),  Ш  а  р  л  ь — 
больг1Йск1й  поэтъ  (1861—1907).  Род.  въ  буржуаз- 
ной семье;  отецъ  его  былъ  фламандецъ,  мать — 
валлонка.  Учился  въ  1езуптскомъ  коллеже  въ  Генте, 
где  сошелся  съ  Метерлинкомъ  и  началъ  писать;  за- 
темъ поступилъ  въ  брюссельск1Й  уннверситетъ. 
Много  путешествовалъ.  Нервный  недугъ  рано  свелъ 
его  въ  могилу.  Первая  по  времени  его  драма:  «Еез 
1'1а1геиг8»  («Ищейки»— перев.  Бальмонта),  короткая, 
но  сильная  и  своеобразная  по  настроению,  написана 
имъ  еще  въ  бытность  его  студентомъ.  Она  вызвала 
обвинен1е  его  въ  плаг1ате,  въ  виду  сходства  между 
нею  и  драмою  Метерлинка  «ЕлпГгизе»  (Непрошен- 
ная гостья);  но  это  сходство  объясняется  темъ,  что 
друзья  часто  обсуждали  сообща  те  или  друг1е  сюжеты 
и  ситуац1и.  Пьеса  Ванъ-Л.  появилась  въ  1889  г.  въ  жур- 
нале «Еа  \Уа11оп1е»;  она  была  написанавъ  1888  г.;  годъ 
спустя,  въ  томъ  же  органе  напечатана  была  драма  Ме- 
терлинка. Сходныя  по  общему  духу,  съ  одинаковою 
слсатостью  нанисанныя,  передающая  инстинктивное 
ощущение  близости  роковой  развязки  и  паничесгай 
страхъ  передъ  смертью,  пьесы  эти  разнятся,  однако, 
по  многимъ  деталямъ.  Къ  этому  мрачному,  потря- 
сающему л;анру  В.-Лербергъ  никогда  более  не  вер- 
нулся.  Два   его   стихотворныхъ  сборника — «Еп1ге- 
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у158011й»  (1898)  п  <:Ьа  сЪапзоп  сГЕуе»  (1904)  — 
сд'Ьлавш1е  его  однплъ  изъ  корпфесвъ  новой  бель- 
гхпскоп  П0Э31П,  представляютъ  собою  гпмны  светлой, 
чистой  радостп,  прославлен1е  красоты,  поэз1и,  сол- 
нечнаго  св'Ьта,  облеченное  въ  гармоническую,  тща- 
тельно отд-Ьланную  форму;  замечательно  разно- 
образ1е  стпхотворныхъ  разм^ЬроБЪ,  какими  пользо- 
вался Ванъ-Л.  Съ  любовью  обрисовывалъ  онъ 
нужный,  поэтпчесшй  образъ  юной  д4вушь-и,  дочери 
Солнца,  божественной  феи,  несущей  съ  собой  ра- 
дость и  душевную  чистоту.  Она  познаетъ,  что  такое 
любовь,  совершенно  преображается,  но  не  выдержи- 
ваетъ  новыхъ  переживан1Й,  выпавшихъ  на  ея  долю, 
и  умираетъ,  растворяясь  во  всемъ  окружающемъ. 
В.-Лербергъ  написалъ  еще  несколько  оригинальныхъ 
п  краспвыхъ  по  форм11  разсказовъ  и  пьесу  «11анъ>, 
въ  которой  хотели  впд'Ьть  тенденц1озное  антиклери- 
кальное произведен1е,  хотя  авторъ  им'Ьлъ  въ  виду, 
прежде  всего,  возвеличить  сильную,  глубокую  лю- 
бовь, сблпженхе  съ  природою,  паслангден1е  благами 
жизни,  порывающее  съ  аскетическою  моралью. — 
В.-Лерборга  переводили  на  русский  яз.  К.  Баль- 
монтъ,  В.  Брюсовъ,  10.  Веселовск1й,  С.  Головачев- 
ск1й,  Эллисъ.— См.:  А 1  Ь.  Моске!,  «СЬайез  У.» 
(П.,  1904);  Ли,  Л-'ап  Веуег,  «Маипсе  Мае1:ег11пск» 
(П.,  1904);  Л\я  1  6  г  е  Ст  111  е,  « \\»  (П.,  1894);  О  П  о 
Наизег,  «Вге  Ье1^1йсЬе  Ьуг1к»  (1902);  ВтгЬеП, 
«Со1иетрогагу  Ве1'?1апрое1:гу»(Л.,1911);  Стгё2'о1ге 
Ье-Еоу,  «СЬаг1е8  V.»  («Ьа  Ве1^^■^^ие  аг1;]й11дие 
еЬ  Ииёгахге»,  1907,  №  12);  Гегпапс!  8ёуег1П, 
«N01:68  8иг  V.»  («Мегсиге  йе  Ггапсе»,  1  августа 
1908  г.);  М.  Мае1;ег  Ипск,  «СЬаг1е8  Л^.»  («Г]й-аго», 
1904);  НиЬегЬ  Кга1п5,  «СЬаг1е5  Л^»  («Ьа  узе 
1п1е1]ес1:ие11ег,  15  1юня  1908  г.);  К,  Бальмонтъ, 
«Шарль  В.»  («В^сы»,  1908,  Л^9  5);  Вал.  Брюсовъ, 
«Французск1е  лирики  XIX  в'^'>каV;  М.  Весе  л  оп- 
ека я,  «Шарль  В.»  («Вестникъ  Европы»,  1911,  №9). 

Ю.  II  М.  Беселовскче. 

Ванпь-Марумъ  (Уап  Магиш) — голландский 
фпзикъ  (1750— 1й37).Зав'Ьдывалъ  въ  Гарлеме  отд-Ьле- 
Н1емъ  естественпыхъ  наукъ  и  физики  въ  музе^Ь  Тей- 
лора. Усовершенствовалъ  устройство  электрической 
йшшины  со  стекляннымъ  кругомъ,  описалъ  въ  от- 
дельной книжке  громадную  электрическую  машину 
и  батарею,  построенныя  для  музея,  произвелъ  много 
любопытныхъ  опытовъ  надъ  тепловыми,  механиче- 
скими и  физ1ологическими  свойствами  сильныхъ 
электрическихъ  разрядовъ  и  доказалъ,  что  разряды 
способствуютъ  намагничению  стали  действ1емъ  зем- 
ного магнитизма,  а  при  другихъ  обстоятельствахъ 
способствуютъ  размагничиван1ю. 

Вапъ-Оффель  (Уап  ОйГе!),  Орасъ — совре- 
менный бельг1йск1и  драматургъ.  Сначала  писалъ 
разсказы  изъ  жизни  заключенныхъ  въ  военныхъ 
тюрьмахъ  («Ье8  епГегтёз»),  которые,  несмотря  на 
неровный,  местами  трудный  для  понимания  языкъ, 
сближающ1й  Ванъ-0.  съ  другимъ  бельг^йскимъ  ро- 
манистомъ.Экоутомъ,  представляютъ  интересъ,  такъ 
какъ  проникнуты  сочувс1В1емъ  къ  страдающимъ.  За- 
темъ  онъ  обратилъ  на  себя  внимап1е  идейными 
пьесами,  изъ  которыхъ  иныя  шли  на  сцены  брюс- 
сельскихъ  театровъ  («Ъ'о18еаи  тёсап^^ие»,  «Ьез 
1п1:е11ес1;ие18»,  «Ьа  У1с1;о1ге»).  Въ  «018еаи  тё- 
сап1дие»,  которую  сопоставляли  съ  «Дикой  уткой» 
Ибсена,  авторъ  изображаетъ  хорошо  ему  знакомую 
богему.  Молодой  буржуа  хочетъ  осуществить  увле- 
кающ1Й  его  идеалъ  свободной,  независимой  ясизни, 
избираетъ  себе  друзей  изъ  среды  богемы,  очень 
далекпхъ  отъ  этого  идеала,  находитъ  подругу,  ко- 
торую сближаетъ  съ  со.здан1ями  своихъ  грезъ;  его 
иллюз1и  рушатся,  и  онъ  выступаетъ  въ  качестве 
душевнобольного    изобретателя,   желающаго  соору- 


дить механическую  птицу— символъ  его  стремлен1Я 
къ  идеалу.  Въ  «Ьез  1п1е11ес1;ие18»  изображена  судьба 
неудачнаго  литератора,  жаждущаго  славы  и  денегъ, 
готоваго  пойти  на  все,  лишь  бы  добиться  своего. 
Въ  пьесе  «Ьа  у1с1;о1ге»  мы  находимъ  апоеоозъ 
энерг1и,  торжествующей  надъ  всеми  препятств1ями. 
См.  посвященныя  Ванъ-0.  заметки  въ  журнале 
«Ьа  Ве1^^^ие  аП181;1д1]о  ее  1111;ёга1ге2>  (1юнь  1907  г. 
и  апрель  1909  г.).  И.  и  Ю.  Веселовск^е. 

Ваить-Эйк'ь(Уап  Еуск),  Губертъ  и  Янъ^ 
братья,  живописцы  нидерландской  школы.  Имя 
«ванъ-Эйкъ»  указываетъ  на  место  рождения  братьевъ, 
они  были  родомъ  изъ  Маасэйка  (Эйка  на  Маасе), 
недалеко  отъ  Мастрихта.  Въ  начале  ХУ  в.  братья, 
изъ  которыхъ  стариий  род,  около  1366  г,,  а  млад- 
ш1п  около  1390  г.,  переселились  въ  Гентъ.  Нельзя 
съ  уверенностью  установить  те  начала,  изъ  ко- 
торыхъ выросло  искусство  В.-Эйковъ.  Тонкость  пхъ 
живописи,  напоминающей  мин1атюры,  а  также  за- 
мечаемое въ  некоторыхъ  картинахъ  желан1е  вы- 
звать впечатление  скульптуры,  позволяютъ  пред- 
положить некоторую  связь  между  В.-Эйками  и 
теми  мин1атюристами  и  скульпторами,  которые  ра- 
ботали въ  конце  Х1У  в.  при  дворе  герцога  Бур- 
гундскаго.  Около  1420  г.  богатый  гражданинъ  1одо- 
кусъ  Видтъ  заказалъ  Губерту  алтарный  складень 
для  своей  капеллы  въ  церкви  св.  1оанна  (теперь 
св.  Бавона).  Этотъ  образъ,  начатый  Губертомъ  п 
законченный,  после  его  смерти  (въ  1426  г.),  Яномъ — 
главное  произведен1е  братьевъ  и  въ  то  же  время 
самое  значительное  всей  старо-нидерландской  школы. 
Гентск1Й  алтарь  сталъ  для  севера  такимъ  же  от- 
кровен1емъ,  какъ  капелла  Бранкаччи  для  Италии. 
Красота  реальнаго  м1ра  раскрывалась  передъ 
великими  итальянскими  мастерами  благодаря 
изучению  античнаго  искусства,  нидерландсше  ху- 
дожники познаютъ  эту  красоту  непосредствен- 
нымъ  воспр1ят1емъ  явлений  реальнаго  Ы1ра.  Сила 
экспрессии  фигуръ  и  лицъ  и  глубина  концспц1и  въ 
произведен1яхъ  В.-Эйковъ — та  иге,  что  и  у  Мазачч1ои 
Донателло;  но  итал.  художники  старались  въ  особен- 
ности постигнуть  гармон1ю  формъ,  а  нидерл.  живопись 
XV'  ст.  преимущественно  разрешала  проб.темы  гармо- 
н1и  красокъ.  Братья  В.-Эйкъ  являются  великими  про- 
возвестниками реалистическаго  каправлен1я  въ 
искусстве  севера.  После  нихъ  стремлен1е  къ  жиз- 
ненной правде,  точное  воспроизведеи1о  природы 
становятся  идеаломъ  всей  нидерландской  школы. 
Въ  области  разрешен1я  новыхъ  красочныхъ  про- 
блемъ  немалую  роль  сыграло  применение  масля- 
ныхъ  красокъ.  Уиотреблен1е  масла,  какъ  связую- 
щаго  средства  для  красокъ,  дало  возмолшость  до- 
стигнуть неведомой  до  техъ  поръ  живости  и  глу- 
бины тоновъ,  мягкости  и  силы  письма.  Если  В,- 
Эйки  и  не  были,  какъ  это  раньше  утверждали,  и.з- 
обретателями  масляныхъ  красокъ,  то,  во  всякомъ 
случае,  они  способствовали  ихъ  усовершенствова- 
нию. Гентск1Й  складень,  первый  монументальный 
образеЦъ  живописи  масляными  красками,  состоитъ 
изъ  двенадцати  досокъ,  расположенныхъ  въ  два  ряда. 
Общ1п  замыселъ  и  глубокомысленная  композиц1я 
принадлежатъ  Губерту,  еще  не  порвавшему  связи 
съ  средневековымъ  искусствомъ.  При  закрытыхъ 
створкахъ  въ  верхней  части  видно  Благовещенье, 
а  надъ  нимъ  фигуры  пророковъ  Захар1и  и  Михея 
и  двухъ  Сивиллъ.  Въ  нижней  части  изображены 
донаторъ  Тодокусъ  Видтъ  и  его  лгена  Изабелла,  па 
коленяхъ  передъ  обоими  Гоаннами,  во  имя  кото- 
рыхъ была  построена  церковь.  Фигуры  Хоанна 
Крестителя  и  1оанна  Евангелиста  трактованы  какъ 
статуи,  стоящ1я  въ  готическихъ  нишахъ.  При  от- 
крытыхъ  створкахъ,  въ  верхней  части  впденъ  Богъ 
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Отецъ  между  Д-Ьвой  Маржей  и  1оанномъ  Предтечей 
къ  которымъ  ирпмыкаютъ  дв'Ь  группы  поютпхъ  и 
играющихъ  на  разныхъ  ннструментахъ  аьголовъ. 
По  сторонамъ  этпхъ  группъ — фигуры  Адама  и  Евы. 
Надъ  Адамомъ — жертвоприношение  Каппа  п  Авеля, 
надъ  Евой — уб1Йство  Авеля.  Въ  нижней  половин'Ь, 
ъъ  середпн'Ь,  изображено  поклоненье  Христу,  въ 
вид*  апокалипсическаго  Агнца  (по  Откровен1ю 
Тоанна).  На  боковыхъ  створкахъ  съ  л'Ьвой  сто- 
роны—  Стража  Христа  и  праведные  судьи,  съ 
правой — св.  отшельники,  съ  Павломъ  и  Анто- 
Н1емъ  во  глав'Ь,  и  св.  паломнпкп,  съ  Христофоромъ 
во  глав-Ь.  Въ  настоящее  время  доски  Гентскаго 
алтаря  разрознены,  въ  црк.  св.  Бавона  осталась 
только  средняя  часть  алтаря.  Части  створокъ  съ  фи- 
гурами Адама  и  Евы  находятся  въ  Брюсселе,  всЬ 
остальныя  въ  королевскомъ  музе*  въ  Берлин*.  Ал- 
тарь подвергался  двумъ  реставрац1ямъ:  въ  1550  г.  его 
реставрировали  Таи  8соге1  и  Еапсе1о1;  В1оп(1е1, 
въ  1663  г. — Ап1;о1пе  тап  с1ег  Неиуе!.  Въ  1558  г. 
Фплпппъ  II  Пспанск1й  заказалъ  мастеру  ]\1ихаэлю 
ванъ-Кокси  изъ  Мехсльна  коп1Ю  съ  алтаря.  Отдель- 
ный части  этой  коп1и,  находившейся  раньше  въ 
Мадриде,  теперь— въ  Гепт-Ь,  Берлин*  п  Мюнхен*. 
Вопросъ  о  томъ,  как1я  части  алтаря  исполнены 
Губертомъ  и  как1я  Яномъ,  представляется  довольно 
сложнымъ.  Большинстве  исторпковъ  искусства  схо- 
дится въ томъ,что  отд^Ёльвыя  фигуры  Бога  Отца,  Св.  Ма- 
р1и  и  1оанна — работы  Губерта.  Адама  и  Еву  прнпи- 
сываютъ  теперь  обыкновенно  Яну.  Ему  же,  по  всей 
вероятности,  принадлежатъ  <  Благов*щен1е»,  трак- 
тованныя  какъ  статуи  фигуры  обоихъ  1оанновъ.  и 
окончательная  отд*лка  всей  нижней  внутренней 
части  складня.  Въ  мощныхъ,  спокойныхъ  образахъ 
Бога  Отца,  Св.  Мар1и  и  1оапна  сказывается  ху- 
дожникъ  возвышенно  настроенный,  не  порвавш1Й 
еще  со  старыми  традищями.  Принадлежа  по  тех- 
ник* къ  новому  времени,  Губертъ  по  своему  м1ро- 
созерцан1ю  еще  совершенно  среднев*ковый  ху- 
дожникъ.  Главной  задачей  художника  въ  его  глазахъ 
является  подпят1е  благочестпваго  настроен1я  зри- 
теля. Стоя  высоко  надъ  уровнемъ  прежней  живописи, 
Губертъ  въ  то  же  время  является  представителемъ 
торжественнаго,  монументальнаго  сревнев*коваго 
стиля.  Въ  картпнахъ  нижней  части  алтаря  (при  откры- 
тыхъ  створкахъ),  начатыхъ Губертомъ  и  законченныхъ 
Яномъ,  мы  зам*чаемъ  характерную  черту  средне- 
в*ковой  живописи:  необыкновенное  обпл1е  материала, 
которымъ  художникъ  старается  удовлетворить  любо- 
знательность молящихся.  Картины  нилшей  части  ал- 
таря поражаютъ  удивительнымъ,  совершенно  новымъ 
для  живописи  того  времени  пейзажемъ,  южный  ха- 
рактеръ  которагодоказываетъ,  что  его  авторомъ  былъ 
Янъ,  побывавш1й  п  въ  Португал1и,  и  въ  Испан]п,  а 
не  Губертъ,  проживш1Й  всю  свою  жизнь  на  с*вер*. 
Фигуры  Адама  и  Евы  им*ли  для  с*верной  живописи 
то  же  значенье,  что  фигуры  Адама  и  Евы,  напи- 
санныя  Мазачч1о  въ  капелл*  Бранкаччи.  Музи- 
цируюпце  ангелы  написаны  съ  такпмъ  порази- 
тельнымъ  реализмомъ,  что  знатоки  музыки  могутъ 
установить,  по  открытымъ  ртамъ  ангеловъ,  каьакмъ 
голосомъ  каждый  пзъ  пихъ  поетъ.  Въ  «Благов*ще- 
н1из>  насъ  поражаетъ  осв*щен1е  и  интимность  об- 
становки. Черезъ  окна  видна  улица  съ  домами,  на 
которые  пали  длинныя  т*ни:  этимъ  указанъ  часъ 
Благов*щен1я — седьмой  часъ  вечера.  Написанныя 
подъ  ци1',тъ  камня  фигуры  Гоанна  Крестителя  и 
1оанна  Евангелиста  напомннаютъ  фигуры  на  готи- 
ческпхъ  соборахъ.  И  въ  то  же  время  именно  въ 
нпхъ,  въ  нарисованныхъ  статуяхъ,  сказалось  осо- 
бенно наглядно  то  «новое»,  что  внесли  въ  живо- 
пись В.-Эйки:  ;келан1е    вызвать    иллюз1Ю.    Въ  дан- 


номъ  случа*,  напрпм*ръ,  художникъ  хочетъ,  чтобы 
зритель  принялъ  «нарисованныя»  статуи  за  «настоя- 
Щ1Я»,  выс*ченныя  пзъ  камня.  Фигуры  донатора  и 
его  жены — первыя  портретный  фигуры  с*верной 
живописи.  Лица  написаны  съ  неумолимой  правдой; 
въ  мал*йшихъ  деталяхъ  видно  старанхе  художника 
по  возможности  точно  передать  модель  и  опять- 
таки  вызвать  въ  зрител*  полную  иллюз1ю  живого 
лица.  Къ  разрешению  перспективныхъ  задачъ  братья 
В.-Эйкъ  подходили,  очевидно,  лишь  опытнымъ  пу- 
темъ,  а  не  теоретическимъ.  Картины  гентскаго 
алтаря  страдаютъ  еще  некоторой  неуверенностью 
въ  разр4шен1п  перспективныхъ  задачъ.  Это^заметно 
въ  построен1и  пейзажа  въ  картине  «Поклоненье 
Агнцу»  и  въ  «Благовещеньп:»,  где  потолокъ  такъ 
низокъ,  что  коленопреклоненныя  фигуры  Марьи  и 
Архангела  не  могли  бы  выпрямиться.  Кроме  гент- 
скаго алтаря,  мы  не  знаемъ  ни  одного  произведенья, 
которое  можно  было  бы  съ  уверенностью  приписать 
Губерту.  Работы  Яна  довольно  многочисленны. 
Янъ  В.-Эй1гъ  бы.1ъ  ученикомъ  Губерта,  которому  онъ 
помогалъ  и  въ  усовершенствованьи  новаго  способа 
живописи  масляными  красками.  Съ  1425  по  1428  гг. 
Янъ  служилъ  при  дворе  бургундскаго  герцога 
Филиппа  Добраго  въ  должности,  соответствующей 
нашему  камергеру  (уа1е1]  йе  сЬатЬге).  Въ  1429  г. 
овъ  сопровождалъ  большое  бургундское  посольство 
въ  Португалью.  Посольству  было  поручево  сосва- 
тать герцогу  дочь  короля  1оанна,  а  художнику — на- 
рисовать портретъ  будущей  герцогини.  Пзъ  Порту- 
гальп  В.-Эйкъ  прсдпринялъ  поездку  въ  Испанью  и 
посетплъ,  между  прочимъ,  С.-Яго  ди  Кампостелла  и 
Альгамбру.  Оригинальныхъ  произведеньй  В.-Эй1;а 
въ  настоящее  время  на  Пнренейскомъ  п-ов*  не 
имеется  вовсе.  Картина  «Псточникъ  жизни»  въ 
Прадо  въ  Мадриде  считается  копьей  съ  оригинала, 
напи.аннаго,  каьсъ  предполагаютъ,  по  композицьи, 
исполненной  Яномъ  во  время  его  пребыванья  въ 
Вальядолид*,  для  короля  Хуана  П.  Оригиналъ  кау- 
тины,  находившейся  еще  въ  ХУШ  в.  въ  Вален- 
с1и,  безследно  исчезъ.  Въ  начале  XIX  в,  рус- 
скимъ  посломъ  въ  ^Мадриде  Татищевымъ  былъ  куп- 
ленъ  въ  Испаньи  трпптихъ,  две  створки  котораго, 
съ  изображсньемъ  Распятья  и  Страшнаго  Суда,  на- 
ходятся ныне  въ  Эрмитаже.  Татищевъ  купилъ 
трпптихъ  еще  целымъ,  но  впоследствьи  средняя 
часть  складня,  изображавшая  Поклоненье  волхвовъ, 
была  у  него  украдена  (въ  Эрмитаже  створки  съ 
1845  г.).  Вопросъ,  кому  изъ  братьевъ  принадлежатъ 
створки,  представляется  спорнымъ.  Во  всякомъ 
случае,  это  произведенье  оригинальное — эйковское. 
Приписывать  его  Петру  Кристусу,  несложному  въ 
психологическомъ  отношеньи  и  несколько  грубова- 
тому ученику  Яна, — не  приходится.  О  произведе- 
ньяхъ  Яна,  исполненныхъ  до  окончашя  Гентскаго 
алтаря,  мы  ничего  достовернаго  не  знаемъ,  но  съ 
1432  г.  мы  имеемъ  целый  рядъ  подписныхъ  и  датиро- 
ванныхъ  картинъ  младшаго  В.-Эйка.  Къ  1432  г.  отно- 
сятся «Мадонна  въ  комнате»  (въ  Пнсъ  Голл*,  блызъ 
Ливерпуля)  и  поясной  портретъ  ученаго  (въ  лондон- 
ской Пащональной  галлерее).  Въ  первой  изъ  этихъ 
работъ  насъ  поражаетъ  умелое  использованье  осве- 
щенья для  передачи  пространства.  Самое  изумитель- 
ное произведенье  младшаго  В.-Эйка— «Обручепю 
нтальянскаго  купца  Джьованни  Арнольфинп»,  въ 
лондонской  Нацьональной  галлерее.  Въ  берлинской 
галлере*  имеется  портретъ  того  же  Арнольфиыи. 
более  поздняго  происхожденья.  Пзъ  церковныхъ 
картинъ  особенно  выдается  Мадонна  съ  св.  Дона- 
тьаномъ  п  св.  Георгьемъ  (въ  музее  въ  Брюгге).  Кар- 
тина эта,  по  размерамъ  самая  большая  изъ  всехъ 
произведеньй   Яна,   отличается   любовной   отделкой 
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мал4йшпхъ  деталей,  въ  которой  н'Ьтъ,  однако,  ни- 
чего мелочнаго.  Приблизительно  къ  тому  же  времени, 
какъ  и  картина  въ  Брюгге,  относится  «Благов.Ьще- 
Н1е>  въ  Эрмитаже.  Къ  1437  г.  относятся  маленькая, 
оставшаяся  незаконченной  картина  антверпенской 
галлереи  «Св.  Варварам  и  маленьшй  алтарный 
складень,  съ  Мадонной,  сидящей  на  престоле  въ 
хор*  романской  церкви  (въ  королевской  галлереЬ 
въ  Дрезден*).  Изъ  остальныхъ  релппозныхъ  кар- 
тпнъ  Яна  замечательны  еще  «Мадонна  канцлера 
Роллена»  въ  Лувре  и  «Мадонна  Лукка»  въ  инсти- 
тут* Штеделя  въ  Франкфурт*.  Въ  портретной  жи- 
вописи Янъ  достигъ  невиданнаго  дотол*  реализма. 
Самые  знаменитые  его  портреты:  портретъ  безбо- 
родаго  мужчины  въ  м*ховой  шанк4,  съ  двумя  гвоз- 
диками въ  правой  рук*,  въ  королевской  галлере* 
въ  Берлин*,  и  портреты  кардинала  делла  Кроче  п 
молодого  Яна  де  Лейва— въ  в*нской  галлере*.  Янъ 
В.-Эйкъ  ум.  въ  Брюгге  въ  1-44:1  г. —  См.  Саге! 
уап  Май  Лег,  «Ье  Цуге  Лез  ре1111;ге8.  У1е  с1е5 
регпггез  Йашапйз,  ЬоИапЛахз  еь  аИетапДз) 
(1604,  нов.  изд.,  П.,  1884);  Сго\\'е  еЬ  СатаЬ 
с  а  5  е  И  е,  «ОевсЫсЫе  Лег  а11;шеЛег1йпЛ15сЬеп 
Ма1еге1>  (Лпц.,  1875);  Мах  Вуогак,  «Ваз  Кй1;8е1 
Лег  Кип51;  Лег  ВгйЛег  уап  Е.»  («^аЪ^ЬисЬе^  Лег 
Кип5Л181:ог.  8атт1ип^еп  Лез  АИегЬ.  Ка15егЬаи- 
зез^  XXIV,  1904);  ЛУ.  Н.  ^ате8  \\"еа1е,  «Ни- 
Ьег1;  апЛ  ^о1111  тап  Е.,  Легг  Ы1"е  апЛ  ДУогк->  (1908); 
Пегепз  Стеуаег!;.  «Ьа  Кепа188аг1се  8ер1;еп1:по- 
па1е  е1:  1е8  ргет1ег8  та11:ге8  Лез  ПапЛгеза  (Брюс- 
сель, 1905);  Е.Е  готе  п(;1п,«Ье8та11:гез  Л'аи1:ге1"о18» 
(П.,  1893);  Ъ.  Каеттегег,  «НиЬег1;ипЛ  ^апVапЕ.» 
(«КипбИег-Мопо^гарЫеп»,  Л»  35, 1908);  Не пг1  Н у- 
тап8,  «Ъез  уап  Е.»  (въ  серш  «Ьез  ^гапЛз  ап!- 
81:68»);  О^Ю  Зееск,  «Ю1е  сЬагак1;еп8г18сЬеп  Гп- 
1ег8сЫеЛе  Лег  ВгиЛег  уап  Е.»  («АЬЬапЛ!.  Лег  Оез. 
Лег  ЛУ.  гп  (.гиИт^еп,  РЫ1о1о^18сЬ-Шз1:.  К1а88е», 
т.  III,  №  1,  1899);  К.  УоП,  «Ю1е  аНшеЛег1йпЛ1>сЬе 
Ма1еге1  уоп  Тап  уап  Е.  Ыз  МетИп^>  (Лпц.,  1906); 
ТозерЬ  Кегп,  «В1е6гцпЛ2и^еЛегЫпеаг-рег8рек- 
ггутзсЬеп  Ваг81е11ипо;  гп  Лег  Кип51:  Лег  (теЪгИЛег 
уап  Е.  ипЛ  1Ьгег  8с1ш]е»  (Лпц.,  1904);  М.  Зхе- 
Ь  6  г  1;,  «Б1е  МаЛоппепЛагзгеИипй'  1П  Лег  а11;п1еЛег- 
1апЛ18сЬеп  Кип8*  уоп  Тап  уап  Е.  Ыз  ги  Леп  Ма- 
п1епз1епг  (въ  сер1П  «2игКипз1;§езсЬ1сЫ;е  Лез  Аиз- 
1апЛе8»,  ХЫ,  Страсбургъ,  1900);  К.  УоП,  «Теап 
уап  Е.  еп  Егапсе»  («(тагеие  Лез  Веаих-Аг{;з», 
1901,  мартъ);  ^ате8  ЛУеа1е,  «НиЬег{;  уяп  Е.» 
(«Стагеие  Лез  Веаах-Аг1-8»,  1901,  1юнь):  ^атез 
\Уеа1е,  «ТЬе  еаг1у  Ра1п1:ег8  о^  1\хв  Хе1:Ьег1апЛ8» 
(«ТЬе  ВигИп^1;оп  Ма§а21пе.;,  1908,  т.  I,  стр.  41); 
Вигг1еи,  «Ьез  ЛёЬ'л^з  Лез  уап  Е.>  («багеие  Лез 
Веаих-Аг1;8г,  1903,  январь  и  февраль);  Татез 
ЛУеа1е,  «Рог1га11:з  Ьу  ^оЪп  уап  Е.  1п  1;Ье  У1еппа 
&а11егу>  («ВигИп21;оп  Ма§:а21пе*,  1904,  май).— См. 
также  изд.  К1е1птапп'а  въ  Гарлем*:  «НиЪег1  ипЛ 
^ап  уап  е.»,  40  таблицъ  въ  4  выпускахъ.  А.  Кубе. 

Ванъ-Элегемъ,  Мархя — бельг1Йская  по- 
этесса. Первый  сборникъ  ея  стиховъ  «М1Лз  е1:йеиг5» 
вышелъ  въ  1902  г.;  за  нимъ  посл*довали  «Неи- 
ге8  Л'Е8ро1г».  Зд*сь  чувствовалось  вл1ян1е  дру- 
гихъ  ноэтовъ:  то  Жоржа  Роденбаха  пли  Самэн'а. 
то  Ламартина  и  г-жп  Дебордъ-Вальморъ.  Бо- 
лее П03ДН1Й  сборникъ  стнхотворен1н:  «Раг  1а  У1е» 
(1909)  внолн*  самобытенъ  и  оригиналенъ;  мы  на- 
ходимъ  въ  немъ  прославлеше  жизни,  бодрые, 
радостные  мотивы,  поэтическую  пспов*дь  чистой 
души,  желающей  насладиться  вс*мъ  лучшимъ,  что 
только  даетъ  жизнь. — Ср.  посвященныя  В.-Э.  зам*ткп 
въ  «Ьа  Ве]^1дие  агНз^гдпе  е!  1111;ёга1ге:>  (1909) 
и  въ  «Ьез  рао-ез  тоЛегпез»  (1909). 

Ваны  (Уа1пг). — Этимъ  назван1емъ  въ  древне- 


северной  литератур*  объединяется  небольшая  группа 
божествъ,  враждовавшнхъ  съ  азами.  По  разсказу 
Пнглингасагп  и  Снорри,  В.  и  азы  заключили 
миръ,  сопровождавшейся  обм*номъ  заложнпковъ. 
Ньордъ,  Фрей  и  Фрейя  являются  представителями 
В.  Вопросъ  о  В.— одинъ  изъ  труднейшпхъ  въ  гер- 
манской миеолог1и;  въ  нихъ  хотели  вид*ть  боже- 
ства солнца  и  света,  а  въ  войне  ихъ  съ  азами — 
борьбу  света  съ  тьмою  (Вейнгольдъ  считалъ  пред- 
водителя азовъ  Одина,  въ  первоначальной  кон- 
цепщи,  божествомъ  смерти  и  мрака).  Были  попытки 
объяснить  этотъ  дуализмъ  древнимъ  соперниче- 
ствомъ  культовъ — прпшлаго  и  местнаго  (Моё^к  и 
др.).  Вопросъ  остается  открытымъ;  самая  этпмо- 
Л0Г1Я  имени  В.  не  ясна.  Главная  трудность  заклю- 
чается въ  томъ,  что  о  культе  скандинавскпхъ 
божествъ  имеется  слпшкомъ  мало  сведен1н;  между 
темъ  только  знакомство  съ  культомъ  можетъ  обна- 
ружить признаки,  являвш1еся  въ  религ103номъ  со- 
знанхи  народа  существенными  для  того  или  иного 
божества.  Судя  по  немногому,  что  говорится  въ 
древне-северныхъ  источникахъ  о  культе  В.,  весьма 
вероятна  ихъ  первоначальная  связь  съ  подземнымъ 
м1ромъ  И  царствомъ  смерти.  Для  решен1я  проблемы 
долженъ  быть  привлеченъ  широк1и  сравнительный 
матергалъ. — Ср.  \Уе1пЬо1Л,  «ИеЬег  Леп  МутЬиз 
уот  ЛУапепкпе^»  (Б.,  1890);  Мо^к— въ  «бгипЛ- 
г183  Лег  ^егтпашзсЬеп  РЬ11о1о^1ег,  т.  II-,  стр.  318 
слл.;  К.  М.  М  е  у  е  г,  «АИ^егташзсЬе  ЕеИ^гопз- 
^ебсЫсЫе»  (Б.,  1910). 

Ванька-Каинъ  (Пванъ  Осиповъ  Ка- 
инъ) — воръ,  грабитель  и  сыщикъ,  уроженецъ  села 
Иванова,  принадлежавшаго  купцу  Филатьеву.  Род. 
въ  1718  г.  и  13-ти  летъ  отъ  роду  былъ  привезенъ  въ 
Москву,  на  Г0СП0ДСК1Й  дворъ.  Обокравъ  своего 
господина,  В.  б*жалъ  изъ  господскаго  дома  и,  поел* 
ц*лаго  ряда  см4лыхъ  похожден1Й  въ  Москв*, 
примкнулъ  на  Волг*  къ  понизовой  вольниц*  и  раз- 
бойнпчалъ  въ  шайк*  Михаила  Зари.  Въ  конц* 
1Т41  г.  В.  явился  въ  Москву,  въ  сыскной  приказъ 
и  предложилъ  своп  услуги  для  поимки  воровъ. 
Предложен1е  В.  было  принято;  ему  было  при- 
своено звате  доносителя  сыскного  приказа.  Но, 
ловя  мелкпхъ  воровъ,  онъ  укрывалъ  крупныхъ, 
нресл*довалъраскольниковъ,  вымогая  у  нихъ  деньги; 
открылъ  игорный  домъ  и  не  останавливался 
передъ  открытымъ  грабежомъ.  Подъ  покровитель- 
ствомъ  В.,  число  воровъ,  мошенниковъ,  грабителей 
увеличивалось  въ  Москв*  съ  каждымъ  годомъ. 
Весною  1748  г.  начались  въ  Москв*  пожары  и 
разбои,  наведш1е  ужасъ  и  на  Петербургъ.  Въ 
Москву  былъ  носланъ  съ  воИскомъ  ген.-майоръ 
Ушаковъ,  подъ  предс*дательствомъ  котораго  была 
учреждена  сл*дственная  комисс1я,  мало-по-малу 
раскрывшая  прод*лкн  В.  Уб*днвшись,  что  вся  мо- 
сковская полиц1я  въ  заговор*  съ  В.,  преемникъ 
Ушакова,  генералъ-полпцей.мейстеръ  Татпщевъ,  ис- 
ходатайствовалъ  въ  1749  г.  учрежден1е  по  д*лу  В. 
особой  комиссгп.  Въ1753  г.  д*ло  В.  передано  было 
въ  сыскной  приказъ,  личный  составъ  котораго  къ 
тому  времени  переменился.  Въ  1755  г.  В.  былъ  прп- 
говоренъ  къ  смертной  казни,  но,  но  указу  сената, 
наказанъ  кнутомъ  и  посланъ  въ  каторгу.  Въ  гла- 
захъ  народа  В. — не  только  сыщикъ-грабитель;  онъ 
воплощаетъ  въ  себе  и  разудалаго  добра-мо- 
лодца, который  держитъ  речь  съ  прибаутками  да 
присказками,  душу  отводнтъ  въ  песне.  До  сихъ 
поръ  мног1я  песни  известны  въ  народе  подъ  име- 
немъ  Капновыхъ,  въ  томъ  числе  знаменитая  «Не 
шумп,  мати,  зеленая  дубравушка».  Вскоре  поел* 
ссылки  В.  появились  его  жпзнеоппсан1я  въ  н*сколь- 
кихъ  редаквдяхъ,    выдержавш1я  много  издашй:  «О 
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Ваньк'Ь-Каин'Ь,  славномъ  ворЬ  п  мошеннике,  крат- 
кая повесть»  (1775;  безграмотный  разсказъ,  пере- 
печатанный впосл-1>дств1п  подъ  заглав1емъ  «11стор1я 
Ванькп-Капна  со  всЬми  его  сысками,  розысками  п 
сумасбродною  свадьбою»  (СПБ.,  1815  и  1830);  «Об- 
стоятельная п  Борная  пстор1я  двухъ  мошеннпковъ: 
перваго  россхйскаго  славнаго  вора...  Ванькп-Капна» 
(СПБ.,  1779).  Большой  пнтерссъ  представляетъ  жиз- 
неоппсан1е  В.,  изданное  въ  впд'Ь  автоб1ограф1п, 
хотя  пзъ  архпвныхъ  данныхъ  известно,  что  В.  пи- 
сать не  ум^лъ:  «Жизнь  и  похождение  росс1пскаго 
Картуша,  пменуемаго  Капномъ...  Ппсана  имъ  са- 
мимъ  при  Балт1Йскомъ  порт-Ь,  въ  1764  г.»  (СПБ., 
1785,  съ  приложентемъ  п'Ьсенъ;  подъ  другимъ  загла- 
В1емъ  1788  и  М,  1792).  Ср.  изсл1)Дован1е  о  В.  по 
архивнымъ  матер^аламъ  Есппова  (въ  сборник* 
Бартенева:  «Осьмнадцатый  в'Ькъ»,  т.  1П)  и  Д.  Мор- 
довцев а  (въ  «Древней  и  Новой  Росс1п»,  1876, 
Ло  9—11,  и  отд.;  2-е  и.зд.,  СПБ.,  1887). 

Ванька-ключпнкъ  —  герой  такъ  назы- 
ваемыхъ  низшихъ  эппческихъ  п'Ьсенъ.  В.  является 
любовникомъ  жены  или  дочери  хозяина.  Въ  пьяномъ 
вид*  онъ  хвастаетъ  этой  связью,  и  слышавш1е  по- 
хвальбу доносятъ  обманутому  мужу.  Въ  другихъ  ва- 
р!аитахъ  Ваньку  уличаетъ  сонная  девушка,  являю- 
щаяся иногда  сестрой  В.  Зат'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  обыкно- 
венно казнь  В.  и  жены-изм*ниицы,  или  одного  В. 
Вм'Ьсто  имени  В.  въ  н-Ькоторыхъ  п'Ьсняхъ  являются 
имена  богатырей — Васьки  Буслаева  или  Дуная.  06- 
манухымъ  ыужемъ  является  въ  большинств'Ь  вар1ан- 
товъ -князь  Волконск1Й,  но  иногда,  обыкновенно  въ  ва- 
р1антахъ  съ  имснемъ  богатыря  или  безымянныхъ, 
Волконскаго  зам'Ьняетъ  король  политовск1Й,  король 
пруссшй  или  просто  король.  Въ  н'Ькоторыхъ  вар1ан- 
тахъ,  носяш,ихъ  сл1;ды  переработки  въ  грамотной, 
вероятно  дворовой  сред4,  героемъ  является  «камеръ- 
лакей)>,героииец— безымянная  княгиня.  Аналогичный 
сюжетъ,  кром4  низши.хъ  эппческихъ  п'Ьсенъ,  встр'Ь- 
чается  и  въ  хороводныхъ.  Сюжетъ  о  В.  относится 
къ  числу  бродячихъ  мотивовъ,  но  па  немъ  отложи- 
лись сл'Ьды  былинной  традиц1и  и,  можетъ-быть, 
какихъ-нибудь  реальныхъ  фактовъ.  Много  вар^ан- 
товъ-п'Ьсенъ  о  В.  въ  сборник'Ь  Л.  И.  Соболев- 
скаго:  «Великорусстя  народныя  п-Ьсни».  Н.  К— а. 

Ванькина  губа — заливъ  С'Ьв.  Ледовитаго 
океана,  въ  Якутской  обл.,  къ  СЗ  отъ  устьевъ  р.  Яны; 
дл.  залива  30  вер.,  шир.  до  356  вер.  при  вход'Ь,  за- 
т'Ьмъ  онъ  суживается  до  18  и  мен'Ье  верстъ.  За- 
ливъ глубокъ,  вода  соленая;  при  немъ  становище 
Ванькино. 

Ваня  (Уапа  1,  Янъ  —  чешский  писатель,  род. 
въ  1848  г.  Написалъ  н'Ьсколько  сочинений  этиче- 
скаго,  философско-историческаго,  полптическаго  и 
религ10знаго  характера,  напр.,  «8\'ё1:ет>  (1887 — 90), 
«Еугора  с1Ыс1  а  тузИс!»  (1890)  и  др.,  а  также  р'Ьзк1я 
стихотворныя  сатиры:  «КокгЬу»  (1891;  2-е  изд. 
1897)  и  «Мё  кгакогу»  (1893;  2-е  изд.  1897). 

Ваиа  представляетъ  одинъ  изъ  частныхъ  слу- 
чаевъ  резерва  или  резервата — пр1ема,  весьма  рас- 
пространеннаго  въ  ситцепечатании.  На  ткань,  пе- 
редъ  крашон1емъ  ся  въ  куб'Ь  индиго  въ  спн1Й 
цв-Ьтъ,  набиваютъ  особый  составъ,  который  пре- 
дохраняетъ  (резервируетъ)  покрытыя  имъ  м'Ьста 
такъ,  что  посл'Ь  окрашивания  и  последующей  очистки 
пропускомъ  на  слабую  сЬрную  кислоту  эти  м'Ьста 
оказываются  б'Ьлыми,  и  по  нимъ  Зат'Ьмъ  молсетъ  быть 
произведена  расцв'Ьтка  другими  красками.  Главная 
составная  часть  В.  —  соли  окиси  м'Ьди.  Во  время 
краи1ен!я  въ  заправленномъ  куб'Ь,  всл'Ьдств!©  содер- 
жащейся въ  немъ  щелочи,  въ  т'Ьхъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь 
набита  В.,  выд-Ьляется  окись  м'Ьди,  которая  быстро 
переводитъ  растворимое  б'Ьлое  индиго  въ  нераство- 


римое голубое,  не  проникающее  въ  толщу  волокна, 
а  остающееся  на  поверхности  и  легко  удаляемое 
при  очистк'Ь.  Въ  составъ  В.  входитъ  камедь,  глинка, 
клей,  ярь-м-Ьдянкаи  м'Ьдный  купоросъ.  В.  готовится 
различной  густоты,  въ  зависимости  отъ  того,  пред- 
назначается ли  она  для  ручной  пли  машинной  на- 
бивки. Въ  составъ  В.  желтой,  кром'Ь  м'Ьдныхт, 
солей,  входятъ  еще  свинцовыя,  напр.,  уксусно- 
кислый свинсцъ.  При  окрашивании,  въ  Т'Ьхъ  М'Ьстахъ, 
ГД'Ь  набита  такая  В.,  осЬдаетъ  въ  порахъ  волокна 
нерастворимая  основная  уксусно-свинцовая  соль, 
и  ткань  посл4  очистки  и  пропуска  черезъ  растворъ 
хромпика  окрашивается  въ  этихъ  м'Ьстахъ  въ  жел- 
тый цв'Ьтъ,  всл'Ьдств1е  образован1я  хромосвинцовоп 
солп.  В.-ранжа  им'Ьетъ  тотъ  же  составъ,  что  и  В. 
желтая,  но  на  ткани  узоръ  оранжеваго  цв'Ьта  обра- 
зуется въ  томъ  случа'Ь,  если,  до  пропускана  хром- 
пикъ,  окрашенная  въ  куб'Ь  и  очищенная  ткань  про- 
пускается черезъ  растворъ  извести;  посл'Ь  такой 
обработки  при  проход'Ь  черезъ  растворъ  хромпика 
образуется  уже  основная  хромосвинцовая  соль 
оранжеваго  цв'Ьта.  В.-зелень.  Химизмъ  прим'1-нен1я 
этой  В.  основывается  на  томъ  обстоятельств'Ь,  что 
если  ввести  въ  составъ  В.  м'Ьдный  соли  въ  коли- 
честв!., недостаточномъ  для  полнаго  предупреждения 
доступа  б-Ьлаго  индиго  къ  ткани,  то  ткань,  конечно, 
окрашивается  въ  слабо-сип1Й,  голубой  цв'Ьтъ.  Если 
въ  эту  же  В.  ввести  и  свинцовыя  соли,  то  посл'Ь 
пропуска  на  хромпикъ  образующ1йся  желтый  цв'Ьтъ, 
вм*ст4  съголубымъ,  даетъ  сложный  зеленый,  однако, 
большею  частью,  плохого  отт'Ьнка,  такъ  1;акъ  трудно 
регулировать  количество  осаждающагося  на  ткань 
голубого  индиго. 

Ваперо  (Уарегеаи),  Л  у  и-Гу  ставъ— фран- 
цузсшй  писатель  (1819 — 1900).  Написалъ  «Оп  са- 
гас1ёге  ПЬёга!,  тога!  еЬ  геИ<;'1еих  йе  1а  рЬ11о8орЫе 
то(1ргпе»  (1814).  Большой  усп1;хъ  им'Ьлъ  его  «Б1сЫоп- 
пагге  ишуегзе!  йез  сои1етрога1п8»  (1858;  б-е  изд., 
1893;  доп.  томъ,  1895).  Друг1е  его  труды:  «Аппёе  И1- 
гёгахге  е1  сЬ-ята^тдие»  (11  тт.,  1859—09);  «[)1с1;1оп- 
па1ге  ип1уегае1  йез  ИЫёга1иге8»  (1870);  «Е'Нотте 
е1:  1а  у1е»  (1890;  сборпикъ  избранныхъ  статей  изъ 
журнала  «Ъ"Ши81:га1;1опО. 

Вапити  или  к  а  н  а  д  с  к  1  й  о  л  е  п  ь  (Сегуиз 
сапа(1еп815  Вг188.)  зам'Ьпяетъ  собою  въ  С.  Америк'Ь 
нашего  благороднаго  оленя  (Сегуиз  е1арЬи8  Ь.),  къ 
которому  онъ  очень  близокъ.  В.  достигаетъ  2,6  м. 
длины  и  1,6  м.  вышины,  являясь  самымъ  крупнымъ 
видомъ  оленей.  Л'Ьтомъ  спина  В.  чало-бураго  цв'Ьта, 
а  зимою  —  б'Ьловато  -  сЬраго;  голова,  шея  и  ноги 
темно-бурыя;  отъ  основанхя  роговъ  до  угла  рта 
идетъ  черная  полоса.  Шерсть  на  ше'Ь  н'Ьсколько 
удлинена.  На  рогахъ  4  отростка  направлены  впе- 
редъ  (всего  бываетъ  до  20  отростковъ).  Рога  дости- 
гаютъ  1,5  м.  длины  и  25  кгрм.  в'Ьса.  Во- 
дится въ  С4в.  Америк'Ь  къ  С  до  57°  сЬв.  ш.,  къ 
3  до  Скалистыхъ  горъ  и  къ  10  до  Внргнн1п. 
В.  предпочитаетъ  поросипя  травою  равнины,  по- 
крытыя кустами  и  одиночными  деревьями,  и  питается 
травою  и  молодыми  поб'Ьгами. 

Вапнярка — узлов,  станщя  Ю.-зап.  ж.  д.  Зд'Ьсь 
примыкаетъ  къ  магистрали  К^евъ  -  Одесса  лин1я 
В.  -  Цв'Ьтково.  2-кл.  лг.-д.  училище.  Грузооборотъ 
въ  1910  г. — 10702  т.  пд.  Районъ  тягот4н1я  грузовъ 
къ  ст.  II  охватываетъ  часть  Ямпольскаго  у.,  съ 
гор.  Ямполемъ  и  двумя  свекло-сахарными  заводами. 
Значительныя  отправлен1я  сахара,  зерна,  свеклы, 
яицъ  и  т.  д. 

Ваповск1й  (\\^аро\\'8к1),  Бернардъ— ла- 
тинско-польсюй  писатель  ХУ1  в.,  краковсюй  кано- 
никъ-гуманистъ,  астрономъ,  географъ  и  естество- 
испытатель, Онъ  дополнплъ  н   перед'Ьлалъ  хронику 
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Длугоша  вм'Ьст'Ь  съ  проф.  краковскаго  унив.,  М'Ь- 
ховскпмъ.  Эта  видоизмененная  летопись,  въ  кото- 
рую оба  ученые  внесли  много  самостоятельнаго 
и  новаго,  не  была  допущена  къ  изданхю  тогдаш- 
ними консерваторамп,  п  только  поздн'Ьпш1я  сочи- 
нен1я(напр.,  Б4льскаго),  много  заимствовавппя  пзъ 
нея,  даютъ  поняпе  о  дополнен1яхъ  и  перед^лкахъ 
В.  и  Меховскаго. 

Вапориметръ  —  прпборъ,  основанный  на 
нам^ренги  упругости  паровъ  и  предназначенный 
для  опред'Ьлен1я  содержан1я  алкоголя  въ  пив^,  внно- 
градномъ  В1ш4  и  другихъ  жидкостяхъ,  где,  всл-Ьд- 
ств1е  содержан1я  постороннпхъ  растворпмыхъ  ве- 
ществъ,  невозможно  пользоваться  показан1ямп  обык- 
новеннаго  спиртомера.  В.  Гейсслера  состоитъ  изъ 
небольшого,  стекляннаго,  цилпндрическаго  сосуда, 
который  замкнутъ  сверху,  а  снизу  пришлифованъ 
къ  одному  концу  манометрической,  открытой 
трубки  съ  ртутью.  Въ  сосудъ,  надъ  ртутью,  вводятъ 
изсл^дуемую  жидкость  и  нагреваютъ  его  въ  парахъ 
кипящей  воды.  Уровень  ртути  въ  открытомъ  ко- 
лене манометра  даетъ  м^ру  избытка  упругости 
пара  изсл-Ьдуемой  жидкости  надъ  атмосфернымъ 
давлен1емъ.  Особая  эмпирическая  таблица  даетъ 
процентное  содержан1е  алкоголя. 

Вапперсъ  (ЛУаррегз),  Э  г  п  д  1  й  -  К  а  р  е  л  ь- 
Гюставъ,  баронъ — бельг1Йск]й  живописецъ  (1803 — 
74).  Былъ  директоромъ  антверпенской  академ1и  ху- 
дожествъ,  гд'Ё  онъ  получилъ  образован1е.  При- 
надлежитъ  къ  скоро  забытымъ  баловнямъ  своего 
времени.  Свопмъ  романтико-патр10т11ческимъ  нскус- 
ствомъ  онъ  некоторое  время  вл1ялъ  на  молодую 
художественную  Бельпю,  что  едва  лп  ей  послу- 
жило па  пользу.  Более  изв4стныя  его  произ- 
воден1я:  «Ванъ  Дейкъ  и  его  натурщица»  (музей 
въ  Амстердаме),  «Самопожертвован1е  лейденскаго 
бургомистра»  (1830,  музей  въ  Утрехте),  «Эпизодъ 
изъ  бельгийской  револющи»  (музей  въ  Брюсселе), 
«Защита  Родоса»  (1848,  музей  въ  Версали).  За- 
нимался офортомъ  и  литограф1ей. 

Ваппеусъ  (ДУаррЛиз),  1оганнъ-Эду ардъ — 
немецюй  географъ  и  статистикъ  (1812 — 79),  про- 
фессоръ  въ  Гёттингене.  Редактировалъ  новую 
переработку  Штейнъ-Гершельманновскаго  «Напй- 
ЬисЬ  йег  Сгео§тарЫе  и.  81:а1:1811к»  (10  тт.)  и  на- 
писалъ  въ  немъ  общее  введсн1е  и  три  тома  объ  Аме- 
рике. Его  «Лекщи  по  общей  статистике  народонасе- 
лен1я»  (Лпц.,  1859  и  1801)  имели  огромное  научное 
значен1е.  Более  ранняя  работы  В.:  «т)п1ег8исЬип§'еп 
иеЬег  (11е  ^ео^гарЪ.  Еп1;(1ескип^еп  йег  РогШ- 
^1е8еп  ип1;ег  Не1пг1сЬ  Дет  8ее1'аЬгег»  (т.  I,  Гёттпнг., 
1842)  и  «Г)еи1;8сЬе  Аи8\\'аи(1егип§-  ппй  Ко1о1и5а- 
Нои^  (Лпц.,  1846;  продолжен1е  1848). 

Вапплеритъ— минералъ  изъ  группы  вод- 
ныхъ  мышьяковокислыхъ  соединен1Й  (содержитъ 
Са  и  М^).  Встречается  въ  виде  прозрачныхъ  три- 
клиническихъ  кристалликовъ,  образующихъ  г1али- 
топодобные  покровы  и  корки.  При  1С0°  теряетъ 
часть  Н^О  и  иереходитъ  въ  гайдингеритъ.  Место- 
рожден1я:  Шнеебергъ,  Тоахимсталь  и  др. 

Вапъ— красный  глинистый  железнякъ,  пзъ  ко- 
тораго  приготовляютъ  красные  карандаши  и  краску. 

Варавва  —  разбойникъ,  упоминаемый  въ 
истор1и  страдан1п  Христа  (Ме.  ХХМ1,  16  и  21; 
Мрк.ХУ,7,11  и  15;  Лк.  XXIII,  18—19;  1оан.  ХУШ, 
40;  Деян.  III,  14).  Имя  его  въ  рукописяхъ  читается 
различно  и  можетъ  означать  «сынъ  учителя»  и 
«сынъ  отца».  По  одному  чтен1ю,  исчезнувшему  со 
времени  Орпгена,  онъ  назывался  1исусъ-Варавва. 
Появлению  В.  въ  евангельской  истор1и  далъ  сенса- 
ц1онное  объяснен1е  А.  Вге\У8,  «Б1е  СЬпзШз- 
туЛе»  (1ена,  1910). 


Варавва,  Михаилъ  Петровичъ— б10- 
логъ,  род.  въ  1841  г.  Окончилъ  курсъ  въ  москов- 
скомъ  унив.  Съ  1872  г.  состоитъ  преподавателсмъ 
естественной  истор1и  и  педагогики  въ  московскомъ 
учительскомъ  институте.  Занимался,  находясь  въ 
Крыму,  б1ологнческими  наблюден1ямп  надъ  цика- 
дами, результатомъ  чего  явилось  изследован1е: 
«Къ  вопросу  о  цикадахъ»  (М.,  1889).  Напечаталъ 
рядъ  учебниковъ  по  естественной  истории:  «Зооло- 
Г1я»  (М.,  1877);  «Ботаника»  (М..  1880);  «Минера- 
Л0Г1Я»  (М.,  1879);  «Учебникъ  ботаники»  (2  ч.,  М., 
1886);  «Ботаника»,  курсъ  реальныхъ  учплищъ 
(М.,  1891)   и  др. 

Варага-Аватара  (УагаЬа-Ауа^ага)  —  3-е 
изъ  десяти  воплощен1й  Вишну,  который,  принявъ 
на  себя  образъ  вепря  (уагаЬа),  освобождаетъ  м1ръ 
пзъ  власти  чудовища  Гираньякша  (ШгапуакзЬа— 
золотоглавый).  Названный  демонъ  похитилъ  землю 
и  спряталъ  ее  на  дне  мирового  океана.  Вишиу,  въ 
виде  вепря,  выкапываетъ  землю,  убиваетъ  чудовище 
после  боя,  продолжавшагося  тысячу  летъ,  и  отно- 
ситъ  землю  на  своихъ  плечахъ  на  прежнее  место. 

Варагашигпрм  (УагаЬат! (л га)— известный 
ПНД1ЙСК1Й  астрологъ  и  астрономъ,  вероятно,  Т1  в. 
по  Р.  Хр.:  отправнымъ  пунктомъ  его  вычислений 
является  505  г.  Предате  (не  вполне  достоверное) 
относитъ  его  смерть  къ  587  г.  О  жизни  В.  почти 
ничего  не  известно:  онъ  называетъ  себя  уроженцемъ 
области  Аванти  (Центральная  Инд1я),  сыномъ  и 
ученикомъ  астролога  Адитьядасы.  Слава  В.  была 
очень  велика;  прсдан1е  сделало  его  одною  изъ  девяти 
«драгоценностей»  (т.-е.  знаменитостей)  двора  ми- 
еическаго  царя  Викрамадитьи  (вместе  съ  Кали- 
дасой  и  др.).  Въ  своихъ  трудахъ  В.  мало  самостоя- 
теленъ  (проявляется  значительное  вл1ян1е  греческой 
астроном1и),  зато  сообщаетъ  множество  ценныхъ  све- 
дешй.  Отъ  него  дошли  донасъ  одно  астрономическое 
сочинен1е  и  три  астрологическихъ.  Астрономиче- 
ское —  «Рапса51(1с1Ьап11кй»  (т.-е.  руководство  къ 
астрономическимъ  вычислсн1ямъ  по  5  главнымъ  си- 
стематическимъ  трактатамъ  [81(1с111ап1,а])  долгое 
время  считалось  пропавшимъ,  открыто  недавно  и 
издано  Тибо  (ТЫЬаи!;)  и  инд1йскимъ  ученымъ  Суд- 
хакара  Двиведи  (ВиДЬакага  ВухуесИ)  въ  Бенаресе 
(1889):  большая  часть  текста  переведена  и  истолко- 
вана издателями.  Астрологическ1я  сочинения:  1)  «Вг!- 
11а^8апЫ1:а>,  издано  Керномъ  (Кегп),  Кальк.,  18Г)0 
(«В1Ы.  1п(11са»),  и  съ  комментариями  В11а1;1;о1^-ра1а, 
Бенаресъ,  1895 — 97  («У121апа^1'ат  8ап8кг  8е- 
г1е8»);  англ1йск1Й  переводъ  значительной  части 
сделанъ  Керномъ  («Лоигп.  В.  А81а{;.  8ос.»,  пелу 
8ег.,  т.  IV),  полный — Ч.  Джьеромъ  (СЫйатЬагат 
Л"уег,  Мадура,  1884).  2)  «Вг111аХ]а1;ака»  («Велпк1й 
гороскопъ»)  съ  комментар10мъ  В11аио1:ра1а — Бом- 
бей, 1875;  англ1Йск1Й  переводъ  Ч.  Джьеръ,  Мадрасъ, 
1885,  п  3)  «^а§•Ьи^аIака->  («Малый  гороскопъ») 
текстъ  и  переводъ  А.  Вебора  п  Якобн  въ  II  т. 
«1п(118сЬе  8Ш(11еп»  Вебера  (1872). 

Варада  или  Маркоххпь  —  нсвысок1Й  хре- 
бетъ  въ  самой  зап.  части  Кавказа,  на  границе  Ку- 
банской области  и  Черноморской  губ.  Начинается 
около  Цемесской  бухты  у  Новоросс1йска,  прохо- 
дитъ  близъ  Кабардинки  и  Геленджика  до  р.  Ме- 
зыба.  Поднимается  до  высоты  700  м.  н.  у.  м.  Гре- 
бень этого  хребта  не  покрытъ  лесомъ,  расти  кото- 
рому мешаетъ  часто  дующ1й  здесь  нордостъ  или 
бора.  На  склонахъ  растутъ  леса.  Ю.-зап.  склонъ 
более  крутой. 

Варадвновъ,  Николай  Васильевичъ — 
писатель  (1817—86),  кончилъ  курсъ  въ  Дерпте  по 
юридическому  факультету.  Получивъ  степень  док- 
тора правъ  (1847),  назначенъ  былъ   управляющимъ 
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1;аицеляр1ею  рпжскаго  ген. -губ.  Энергически  сод^й- 
ствовалъ  еп.  Филарету  въ  обращен1и  эстовъ  п  ла- 
тышей въ  православ1е;  но  съ  назначен1емъ  ген.-губ. 
кн.  А.  А.  Суворова,  совершенно  иначе  относивша- 
гося  къ  этому  д*лу,  В.  оставилъ  Ригу  (1849).  Со- 
стоялъ  чиновникомъ  особыхъ  поручений  при  министре 
вн.  д'Ьлъ,  членомъ  главнаго  управлен1я  по  д'Ьламъ 
печати  и  членомъ  совета  министровъ  (ХввУ— 86). 
ВажнЬйш1й  его  трудъ:  «Истор1я  м-ва  вн.  д.»  (8  тт., 
(Л1Б.,  1858—63);  содержаш,1Й  массу  ц'Ьнныхъ  мате- 
1иаловъ  для  истор1и  внутренней  жизни  и  быта  Рос- 
с1ц,  и,  между  прочимъ,  для  пстор1и  отнои1ен1Й  пра- 
вительства къ  расколу.  Поел*  его  смерти  появи- 
.1ась  съ  выдержками  его  «Записка»  по  поводу 
«Моск.  Ведомостей»,  1865  г.  («Русск.  В4стникъ», 
1889  г.,  кн.  3). 

Вараясдннъ  (Уагазй)— гор.  въ  Хорвато- 
Славон1и,  на  прав,  берегу  р.  Дравы.  13  200  жит., 
почти  исключительно  сербо-хорваты  и  словенцы. 
Древняя  крепость,  три  монастыря,  старинный 
замокъ. 

Вараздинъ-Теплнцъ  (УагаМ1п8ке  Тор- 
Исе)— сел.  и  курортъ  въ  Славон1и  (Венгрии),  въ 
долине  р.  Бедни  (прт.  Дравы);  6906  жит.  (хорваты- 
католики).  Теплые  серные  источники  (57° — 60°), 
известные  съ  римской  эпохи  (Адиае  1а8ае),  много 
посФ.щаемые  больными  ревматизмомъ  и  подагрою. 

1$араки — местное  назван1е  въ  зап.  части 
Архангельской  губ.  скалистыхъ  горъ,  обросшихъ 
л^сомъ,  въ  противоположность  тундрамъ — тоже  го- 
рамъ,  лишеннымъ  древесной  растительности. 

Варакипъ  и  Селивановъ  —  кр']&пост- 
пые  люди  Строгановыхъ,  спасители  Пермскаго 
края  отъ  б4дств1й,  угрожавшихъ  последнему  во 
время  Пугачевскаго  бунта.  Въ  1773  г.  южная 
часть  Пермской  губ.  пришла  въ  безпокойное  дви- 
:1сен1е.  Тулвенсюе  татары,  въ  Осинскомъ  у.,  прежде 
другихъ  бросились  на  грабежи  и  разбои.  Это  возста- 
П1е  угрожало  страшными  бедствхями,  такъ  какъ  даже 
въ  главномъ  город4  края,  Кунгурй,  кроме  штатной 
команды  изъ  20—50  старыхъ  и  увечныхъ  со.ч- 
датъ.  не  было  никакихъ  средствъ  къ  заш.ит'Ь.  В.  и 
Селивановъ,  бывш1е  управителями  вотчинъ,  а  также 
медныхъ,  жел4зныхъ  и  соляныхъ  заводовъ  баро- 
нессъ  Строгановыхъ  и  княгинь  Голицыной  и  Ша- 
ховской, имевш1е  каждый  въ  своемъ  веден1и  по 
13  000  душъ  крестьянъ,  энергично  принялись  за 
оборону  края  и  съ  успехомъ  защищались  какъ 
противъ  татаръ,  такъ  и  противъ  Пугачева  (см. 
ежемесячное  изд.  «Улей»,  1812  г., часть  III,  218 — 245). 

Варакеииы— руссшй  дворянск1й  родъ,  ро- 
доначальникъ  котпраго,  по  предашю,  выехалъ 
изъ  Прусс1И  въ  XIV  в.  Въ  актахъ  В.  упоми- 
наются помещиками  въ  Деревской  пятине  со  второй 
половины  ХУ  в.  Одна  ветвь  этого  рода,  происхо- 
дящая отъ  ведора  Тимоееевича  В.,  была 
записана  въ  У1  ч.  род.  кн.  Вологодской  и  Москов- 
ской губ.;  другая,  идущая  отъ  Петра  Яковле- 
вича В.,  получившаго  поместье  своего  отца  въ 
1С82  г.,  записана  въ  У1  ч.  род.  кн.  Новгородской 
губ.  Герольд1я  правит,  сената  отказала  обеимъ  вет- 
вямъ  въ  древнемъ  дворянстве,  за  недостаточностью 
представлеиныхъ  доказательствъ.  В.  Р—въ. 

Варакушки— народное  назван1е  3  видовъ 
певчихъ  птицъ  изъ  рода  Ег^Ьясиз,  относящагося 
къ  семейству  Тиг(11(1ае  (см.  Дрозды).  Наиболее 
известна  северная  В.  (Е.  8иес1си8  Ь.).  Верхняя  сто- 
рона тела  ея  оливково-бурая;  надъ  глазомъ  белал 
полоса;  нижняя  сторона  тела  беловатая;  горло  у 
самца  металлически-синее  съ  рыжими  пятнами  по- 
средине. Хвостъ,  за  исключен1емъ  двухъ  бурыхъ 
средиихъ  псрьеиъ,  рлсаво-красиый  съ  широкою  чер- 


ной попереч?юю  полосою  на  конце.  Распространена 
по  всей  Европе,  въ  средней  и  северной  Аз!  и  и  север- 
ной Африке.  Гнездо  устраиваетъ  на  земле  въ  низко- 
росломъ  кустарнике;  питается  преимущественно 
насекомыми  и  червями;  легко  приручается.  11ен1в 
В.  состонтъ  изъ  короткихъ  строфъ,  сопровождае- 
ыыхъ  тихимъ  трещан1емъ,  и  далеко  уступастъ  со- 
ловьиному, темъ  не  менее,  В.  считается  однимъ  изъ 
лучшихъ  певцовъ.  Самецъ  насиживаетъ  поочередно 
съ  самкою  5 — 7  синевато-зеленыхъ  яицъ  въ  хорошо 
скрытомъ  гнезде,  искусно  сплетенномъ  изъ  травы. 
На  севере  въ  некоторыхъ  ыестахъ  В.  держать 
въ  комнатахъ  для  ловли  мухъ. 

Варакъ,  «молн1я»— имя  сподвижника  проро- 
чицы Деворы,  освободительницы  израильскаго  на- 
рода отъ  ига  ханаанскаго  царя  Хавпна  (Суд.,  гл.  1У). 
песнь  Деворы  и  Варака  (тамъ  же,  гл.  У)  считается 
однимъ  изъ  самыхъ  древнихъ  остатковъ  народной 
]удейской  поэз]'и. 

Варангеръ  -  Ф1ордъ  (ЛУагапёег-Г)огс1) 
или  В  а  р  я  ж  с  к  ]  й  заливъ  —  часть  Ледовитаго 
океана  подъ  70*^  сев.  ш.,  въ  пограничной  норвежско- 
русской  области.  Длина  до  120  км.,  шир.  до  50  км. 
Заливъ  глубокъ,  у  береговъ  свыше  40  м^  Съ  С  окай- 
МЛЯЮЩ1Й  полуо-въ  называется  Варяжскимъ  (Варягъ- 
Няркъ);  съ  В — Рыбач1и  полуо-въ.  На  полуо-ве  ле- 
житъ  норвежсюн  гор.  Вадсэ.  Русская  граница 
начинается  отъ  Пазъ-губы,  где  находится  церковь 
Бориса  и  Глеба.  На  берегахъ  впадающей  здесь  въ 
В.-Ф1ордъ  Пазъ-реки  (Пазвичъ)  Шарль  Велэнъ 
открылъ  алмазоносные  пески,  среди  гнейсовыхъ 
образован1й,  съ  пр^ослоями  пегматита  («Сотр^ез 
Кепйиз  (1е  Гаса(3.»,  1891).  Бухты  В.-Ф1орда  носятъ  ха- 
рактеръ  узкпхъ  ф1ордовъ,  берега  которыхъ  сложены 
изъ  гнейсовъ  и  гранитовъ.  Эти  основный  горныя 
породы  часто  прорезаются  зелено-каменными  поро- 
дами сопровождаемыми  жильными  бандами  белаго 
кварца  и  известковаго  шпата;  здесь  находятся 
рудныя  месторожден1я  съ  преобладан1емъ  свин- 
цоваго  блеска  и  съ  примазками  серебра;  попадаются 
цинковая  обманка,  серный  колчеданъ,  магнитный 
колчеданъ,  медный  колчеданъ  и  изредка  кобальто- 
вые и  никкелевые  цветы.  В.-Ф1ордъ  богатъ  рыбою, 
не  замерзаетъ  и  представляетъ  рядъ  удобныхъ  стоя- 
нокъ  для  судовъ. 

Варано  (Уагапо),  Альфонс  о— итальянсшй 
поэтъ  (1705—88).  Сочинен1е  его  «У1810п1  еасге  е 
тогаИ»  замечательно  какъ  по  содержан1ю  (навеяно 
«Божественной  комедхей»  Данта),  такъ  и  по  языку, 
несколько  темному  и  тяжеловатому,  но  не  лишен- 
ному силы  и  образности.  Пнсалъ  также  лиричесшя 
стихотворения  и  трагед1и.  Его  «Ореге»  появились 
въ  Парме  въ  1789  г.,  а  избранныя  его  произведен1я 
въ  1818  г.  въ  Милане. 

Вараны  (Уагашйае)  —  семейство  ящерицъ, 
относящееся  къ  подотряду  ПезШп^ита.  Пред- 
ставляютъ  собою  крупныхъ  ящерицъ  съ  крепкими 
чешуями,  заостренной  головой,  длиннымъ  хвостомъ 
и  острыми,  сжатыми  съ  боковъ  зубами.  Языкъ  глад- 
юй,  очень  длинный  и  тонк1и,  на  конце  глубоко  рас- 
щепленный; барабанная  перепонка  открыта;  на 
всехъ  ногахъ  по  5  пальцевъ  съ  сильными  когтями. 
Распространены  въ  Африке  и  южной  Аз1и.  Живутъ 
частью  въ  сухихъ  степныхъ  местностяхъ,  частью  по 
берегамъ  рекъ.  Быстро  бегаютъ  и  хорошо  плаваютъ. 
Питаются  мышами,  насекомыми,  мелкими  птицами 
и  пр.  Сюда  относится  одпнъ  родъ  Уагапиз  (или 
МопЛог),  разделенный  некоторыми  авторамп  на 
несколько  родовъ.  Л^.  ш1о11си8  Ьит.  е!  ВхЬг.,  нпль- 
ск1й  В.,  желтоватый  съ  черными  пятнами;  на  хвосте 
гребень  изъ  2  рядовъ  чешуи;  достигаетъ  длины  2  м. 
Распространенъ  почти  по  всей  Африке,   поедаетъ^ 
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между  прочимъ,  молодыхъ  крокодиловъ  и  ихъ  япца. 
V.  ^г18еи5  Баий.  водится  въ  сЬверноп  Африке  п 
юго-западной  Азхи,  отъ  Аравиг  п  Касп1Г1скаго  моря 
до  Пнд111.  Очень  обыкновенонъ  въ  За1;асп1Йской 
области,  гд'Ь  его  называютъ  крокодиломъ.  Чрезвы- 
чайно хпщенъ;  быстро  б'Ьгаетъ,  устранваетъ  въ 
землЬ  норы  и  защищается  отъ  нападен1Й  человека 
зубами  и  своимъ  сильнымъ  хвостомъ.  См.  рис,  къ 
статье  Пресмыкающ1яся, 

Вараручн  (Уагагис!)— инд1Йск1н  грамма- 
тпкъ,Ж11вш1Й,  вероятно,  раньше  II  в.  до  Р.  Хр.  Ему 
прннадлежитъ  одна  пзъ  первыхъ  грамматикъ  пра- 
крита: «Ргакг11;а-Ргакада»  (изд.  Е.  В.  Со\уе11 11е1Ч1"огс1, 
1854  г.;  2-е  изд.,  Л.,  1868).  Въ  пнд1Йскои  письмен- 
ности онъ  часто  смешивается  съ  другимъ  ученымъ — 
Ка1;уауапа:  вероятно,  это  его  родовое  прозвище. 

Варбо.'1а,  по-эстонскп  Янилинъ— одно  изъ 
крупнЬйшихъ  русскихъ  городищъ,  самое  большое 
въ  Эстляндской  губ.,  въ  Ревельскомъ  у.,  въ  при- 
ходе Ниссп.  Въ  большомъ  дубовомъ  л^Ьсу  обне- 
сенное валомъ  овальное  м4сто  занпмаетъ  простран- 
ство въ  5000  кв.  саж.  Съ  двухъ  противоположныхъ 
сторонъ  валъ  прорытъ,  им^етъ  какъ  бы  въ4зды 
сажени  въ  1'/2 — 2,  къ  которымъ  ведутъ  довольно 
крутые  подъемы.  Огромный  каменный  валъ,  выши- 
ною снаружи  бол4е  5  саж.,  внутри  около  4  саж.  и 
шириною  въ  основан1и  5  саж.,  сложенъ  изъ  плитъ, 
безъ  извести.  Внутри  городища  сохранилось  боль- 
шое выложенное  камнями  углублен1е— бывш1й  ко- 
лодезь. На  опушк4  л4са  следы  второго  укр^плетя 
(холмъ  Линнамэ).  Черезъ  болото  тянется  хорошо  со- 
хранившаяся дорога,  покрытая  камнями,  шириною 
въ  2  или  3  саж.  В.  была  у  эстовъ  священнымъ 
м4стомъ.  Объ  укр15плен1и  (саз^гиш)  В.  впервые  упо- 
минается въ  1212  г..  въ  хронике  Генриха  Латыша, 
по  случаю  осады  В.  Мстнславомъ  Мстиславови- 
чемъ  Новгородскимъ. 

Варбургъ  (\УагЬи§),  К  а  р  л  ъ  —  шведсшй 
исторпкъ  литературы  (род.  въ  1852  г.),  профессоръ 
эстетики,  литературы  и  истор1и  искусствъ  въ  гёте- 
боргскомъ  унив.  Важн-Ьйш^е  труды:  «Зувпзк  ИНега- 
1;игЫ81;ог]"а  15аттеп(1га§-г)  (1830;  5-е  и.зд.  1899)  и, 
совместно  съ  Г.  Шюкомъ,  <  111и81;га1;е(1  зуепзк 
И1,ега1игЫй1:ог]а»  (1895—97). 

Варбургъ  (ЛУагЪиг§-),  О  т  т  о— н4мецк1й  бо- 
таникъ  (род.  въ  1859  г.),  проф.  въБерлин'Ь.  Главные 
труды:  «1)16  МизкаШизБ»  (Лиц.,  1897);  «Мопоа:гар1ие 
йег  Муг151-;ка2еепг  (1Ь.,  1898);  «Моп5ип1а»  (1Ь., 
1900);  «В1е  Каи1;8сЬикрЙап2еп  ипЛ  1Ьге  Кикиг»  (В., 
1900);  «КиНигрЯапгел  йег  \\^еи\у1г18сЪай»  (1907). 

Варбургъ  (ЛУагЬпг^),  Эмиль  —  н*мецк1н 
физикъ  (род.  въ  1846  г.),  проф.  въ  Страсбург*, 
Фрейбург*,  теперь  въЕврлин"!;.  Многочисленныя  его 
экспериментальныя  работы  относятся  къ  акустике, 
молекулярной  физик*  и  къ  электрическимъ  разря- 
дамъ  въ  газахъ.  Отдельно  издалъ:  «Ке1'ега1:  ИЪег 
(Ие  та^пе1;18сЬе  Ну81;еге818»  (1900);  «ИеЬег  (11е 
ЛУагтеЦпЬе!^»  (Лпц.,  1900);  «ПеЬег  (Не  к1пеН8с11е 
ТЬеогхе  (1ег  Сга8е»  (Б.,  1901);  «ЬеЬгЬпсН  с1ег  Ех- 
рег1теп1-а1р11у81к  (1893;  11-ое  изд.,  1910). 

Варва — ы-ко  Полтавской  губ.,  Лохвицкаго  у., 
при  р.  Уда*  и  рч.    Варвиц*;    жит.    3400  (1910  г.), 

2  церкви,  2  школы,  25  лавокъ,  30  промышленныхъ 
заведеп1й,  сел.-хоз.  общество, 2  бпбл1отеки-чптальни, 

3  ярмарки.  Значительная  торговля  хл1>бомъ  для 
окрестныхъ  поселетй  Лохвицкаго,  Прилуцкаго  и 
Пирятинскаго  у. В. — одно  изъ  древн*йши.\ъ  поселен1й 
въ  краЬ,  упоминается  въ  л^тописяхъ  подъ  1079  г. 
подъ  именемъ  Барина,  какъ  м^сто  значительной  по- 
беды Владим1ра  Мономаха  надъ  половцами.  Поел* 
татарскаго  нашеств1Я  край  былъ  весьма  слпбо  па- 
селепъ.  Заселен1е  В.  относится  къ  концу  Х^'1    ст., 


когда  образовалась  такъ  назыв.  Виши  ев  от- 
чина. Поел*  образовап1я  въ  1648  г.  Прилущихго 
полка. В.  была  сотеннымъ  м^стечкомъ.  Во  время 
прпсоедннен1я  Малоросс1и,  въ  1654  г.  было  приве- 
дено въ  В.  къ  присяг*  казаковъ  и  м*щанъ  983  чел. 
Бъ  гетманство  Выговскаго,  по  обнаруженхи  сногае- 
Н1Й  его  съ  Польшею  п  захвата  имъ  гетманской 
власти,  воевода  кн.  Ромодановск1й,  вм4ст*  съ  гет- 
маномъ  Безпалымъ,  преследовали  Выговскаго  и  его 
сторонниковъ,  въ  томъ  числ*  н*жинскаго  полков- 
ника Гулянпцкаго,  который  въ  1658  г.  выдержалъ 
въ  В.  осаду  въ  продолжен1е  6  нед*ль,  пока  на  вы- 
ручку явился  ВыгоЕск1п.  Въ  окрестностяхъ  В. 
остатки  земляныхъ  укр*плен1й. 

Варвара— св.  великомученица.  Время  п  ме- 
сто ея  кончины  не  известны  съ  точностью:  одни  по- 
лагаютъ,  что  она  пострадала  при  ЫаксиминЬ 
Ораюйц*,  друг1е — при  Галер1н  (306).  По  однимъ 
сказан1ямъ,  мощи  ея  были  перенесены  въ  Констан- 
тинополь, оттуда  въ  К1евъ  въ  1108  г.,  а  по  дру- 
гимъ, въ  Венецию  въ  991  г.  Память  4  декабря.  В. 
считается  покровительницей  артиллерии  и  заступни- 
цей въ  б*дств1яхъ  отъ  огня  и  на  мор*. — См.  арх1еп. 
Серг1й,  «Полный  м*сяцесловъ  Востока»  (т.  II, 
изд.  2-е,    1901  г.). 

Варвара  Радзнвил.пювна  —  польская 
королева  (около  1521 — 51),  дочь  Юр1я  Радзпвилла. 
великаго  лптовскаго  гетмана.  Получивъ  отличное 
по  тому  времени  воспитание,  она  вышла  замужъ  за 
Гастольда,  воеводу  троцкаго,  но  скоро  овдов*ла.  Въ 
1545  г.  скончалась  жена  короля  Сигизмунда  II  Ав- 
густа, коронованнаго  еще  при  жизни  отца,  и  онъ 
тайно  женился  на  В.  Несмотря  на  протесты  поль- 
ской знати,  Сигпзмундъ-Августъ,  по  смерти  отца, 
въ  1548  г.  ввелъ  В.  во  дворецъ  и  передъ  собран- 
нымъ  сов*томъ  объявилъ  своей  женой.  Не  такъ 
легко  было  добиться  признания  В.  королевой  со  сто- 
роны королевы-матери  Боны  п  коронныхъ  пановъ. 
На  птотрковскомъ  сейм*  короля  просили  о  развод*; 
онъ  отв*тилъ  отказомъ.  По  интригамъ  Боны  про- 
тесты вскор*  поднялись  съ  новой  силой.  Король 
твердо  стоялъ  на  своемъ,  вм*ст*  съ  женой  пере- 
4халъ  въ  Краковъ,  и  л(цзнь  молодой  четы  долго  пред- 
ставляла рядъ  непрерывныхъ  торжествъ.  Въ  1550  г, 
у  В.  оказался  ракъ  агелудка,  и  черезъ  н*сколько 
м*сяцевъ  поел*  коронован1Я  она  въ  мучен1яхъ  скон- 
чалась. Мног1е  были  того  мн*н1я,  что  ее  отравилъ 
секретарь  матери  короля;  некоторые  причину  смерти 
впд*ли  во  вредныхъ  л*карствахъ,  которыя  будто  бы 
В.  принимала  съ  ц*лью  им*ть  д*тей.  В.  является 
героиней  ряда  поэтическихъ  произведен1й  польской 
литературы. 

Варваризмъ  (или  барбаризмъ,  отъ  греч. 
Вс(р,Зарос— чужеземецъ,  не-грекъ) — сторонн1я  стих1п 
въ  язык*.  Те'ор1я  словесности  то  онред*ляетъ  В.  какъ 
«слова  иностранныя,  не  вошедш1я  во  всеобщее 
употребление»  (Б*лявск1Й),  то  различаетъ  «позволи- 
тельные и  непозволительные»  В.  (Смирновск1й),  то 
считаетъ  В.  вс*  «слова  и  выражен1я,  в  о  ш  е  д  ш  1  я 
въ  отечественный  языкъ  пзъ  пностранныхъ»  (Сте- 
фановск1Й).  Обиходная  речь  склоняется  къ  первому 
толкован1ю.  Не  всякое  иностранное  слово,  употре- 
бляемое въ  языке,  есть  В.;  равнымъ  образомъ,  заим- 
ствованный стилистическ1Й  оборотъ  и  даже  грамма- 
тическая форма,  разъ  они  получили  право  граждан- 
ства въ  язык*,  уже  не  называются  В. 

Варвар1Йск1я  влад'1я11я—назваше, дан- 
ное европейцами  области,  обнимавшей  современные 
Алжиръ,  Туннсъ  и  Триполи  (С*в.  Африка),  поел* 
того  какъ  'зд*сь  въ  XVI  ст.  утвердилась  власть 
осмаповъ,  и  морсше  пираты  получили  правильную 
организащю.  Назван1е  дано   въ    виду    варварскаго 
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деспотизма  правителей  и  жестокаго  обращен1я   па- 
селен1я  съ  рабамп-хрпспанамп. 

Варваровка:  1)В.— слобода  Воронежской  губ,, 
Бпрючскаго  у.,  на  Лв.  берегу  р.  Черной  Калитвы. 
2033  жнт.,  школа,  больничка,  17  маслобоенъ,  4  яр- 
ыаркп.  Центръ  изготовления  подсолнечнаго  и  коно- 
плянаго  масла. — 2)  В. — с.  Херсонской  губ.,  Алексан- 
др1искаго  у.;  4  тыс.  жпт.  Бывшее  южное  военное 
поселен1е.  Школа.— 3)  В.  (Великая  коса)— м-ко  той 
же  губ.,  Одссскаго  у.,  при  рр.  Буг4  п  11нгул4. 
2  тыс.  жпт.;  православная  церковь,  еврейсюй  мо- 
литвенный домъ;  15  лавокъ;  почта. 

Варварсте  закопы  (правды).  Ье^ез 
ВагЬагогит  (въ  противоположность  издаваемымъ 
варварскими  королями  для  рпмлянъ  Ь.  Еотапае), 
расгиз,  е\\'а,  е(11с1и8— записи  (сборники)  племен- 
ного права  (обычнаго  права  п  законодательных!, 
актовъ),  главнымъ  образомъ,  оффиц1альнаго  харак- 
тера. Какъ  племенное  пли  народное  право,  В. 
законы  предполагаютъ  прямое  или  косвепиос  одоб- 
рен1е  ихъ  народомъ,  отъ  котораго— пли  отъ  коро- 
левской (герцогской)  власти — исходила  и  самая  ини- 
Ц1атива  ихъ  записи.  Ка1>ъ  реиультатт.  сговора  или 
соглаи1ен1я,  В.  законы  называются  договорами 
(рас1:и§).  Составление  (реда1:тирован1е  и  запись)  ихъ 
обыкновенно  производилось  особою  комисс1ою  опыт- 
ныхъ  и  св'Ьдущихъ  людей  (8ар1еп1:е8,  1е2'!8]асогей). 
Участие  королевской  власти,  первоначально  слабое, 
усиливается  въ  франкскую  эпоху,  особенно  при 
Карл1'1  Беликомъ,  и  выражается  въ  понолиен1и  ^за- 
коновъ»  новеллами,  въ  редакц10нныхъ  нзм1иклпяхъ 
и  въ  побужден! и  къ  составлсн1ю  правдъ  племенами, 
этого  не  сделавшими.  <Правды»  возникаютъ  по 
м^ре  соприкосновения  германцевъ  съ  ])Имскою  куль- 
турою: сначала  онЬ  появляются  у  всст1'отовъ,  са- 
лпческпхъ  и  рипуарс1сихъ  фрапковъ,  бургундовъ, 
алеманновъ  и  баваровъ,  пото.мъ,  уже  въ  каролинг- 
скую эпоху, — у  фризовъ,  саксовъ,  хамавовъ  и  тю- 
ринговъ.  Он^  не  стремятся  дать  исчерпываюния  со- 
брания д^йствующаго  права,  ограничиваясь  только 
т4мъ,  что  вызывается  потребностями  даннаго  мо- 
мента. Въ  древн'Ьйшнхъ  «иравдахъ»  главное  м^сто 
отводилось  каталогу  виръ,  къ  которому  присоеди- 
нялось изложен1е  нёкоторыхъ  сто].онъ  правоотпра- 
влен1Я,  только  частью  развертывавшагося  на  судеб- 
номъ  собрании.  Н^которьт  «правды»  (рипуарская, 
алеманнская,  баварская)  отводятъ  больше  м4ста 
вопросамъ  государственнаго  нрава.  Не  одною 
только  неполнотою  «правдъ»  объясняется,  что  не 
всегда  и  не  везд^,  несмотря  на  настоян!я  централь- 
ной власти,  он-Ь  ложатся  въ  основу  деятельности 
судебныхъ  собраний:  у  фризовъ,  саксовъ,  тюринговъ 
и  хамавовъ  можно  предполагать  лишь  ограниченное 
распространен1е  писаннаго  права,  у  франковъ  оно 
сталкивалось  съ  юридическими  традпц1ей  и  твор- 
чествомъ  рахинбурговъ  и  позже  шёффеновъ. 
Древн'Ьпшимъ  памятникомъ  варварскаго  законода- 
тельства являются  сохранпвнйеся  въ  одномъ  па- 
рижскомъ  палимпсесте  (81.  6еггаа1п,  1278,  и  въ 
переработанномъ  вид4:  Ьех  Ап1:1Г]иа  Л\^1812:о11ю- 
гит)  вестготе  к  1е  законы,  вероятно  восходя- 
пйе  къ  королю  Эйрнку  (406—484).  Дополненные 
Леовигпльдомъ  (ум.  въ  Г>%  г.)  и  Реккаредомъ  I  (580 — 
001),  «законы  Эйрика;/  составили  « Древн1и  вестгот- 
СК1Й  законъ»,  который  следуетъ  отличать  отъ  вклю- 
чающаго  его  собран1я,  опубликовапнаго  королемъ 
Рсцесвинтомъ  (641(^72),  и  отъ  составленной  т4мъ 
же_  королемъ  переработки  посл1;дняго  свода  (Ь. 
^V^8^^^ои1о^ит  Еесе551ппи1!апа).  заменившей  нред- 
шествуюиия  собрания,  но  впоследствии  подверг- 
шейся изменон1ямъ  (Ь.  Ег\У1§-1апа,  Ь.  Л\\5.  ^!'и\- 
щШп).  «Законы  Эйрика»  оказали  прямое  вл]"ян1е  на 


Бургундские  законы,  на  Салическую 
правду,  въ  основе  своей  возникшую  еще  при 
Хлодвиге,  но  пополнявшуюся  вплоть  до  IX  в.,  и 
на  Баварскую  правду  (Ьех  Ва10\\'апогиш, 
Ва1оипогит),  составленную  при  участ1и  духо- 
венства и  франкской  администрац1и  въ  половине 
VIII  в.  и  отличающуюся  целостностью  своего  со- 
держания, что  позволяетъ  видеть  въ  ней  резуль- 
татъ  единаго  законодательнаго  акта,  слившаго 
обычное  баварское  право  съ  новыми  законо- 
положен1лми,  частью  заимствованными  у  вест- 
готовъ  (Т;.  АпЫ(-[иа)  и  алеманновъ.  Въ  VI— 
Т'П  в.  появился  Г  а  с  1  и  з  А 1  а  ш  а  п  п  о  г  и  т,  частью 
присоединенный  къ  возникшему  вскоре  после  ба- 
ва}>ско;'!  правды  Ьех  А1ап1аппогит,  дополненному 
уже  въ  Каролингскую  эпоху.  По  образцу  Салической 
правды  была  составлена  (въ  VI  в.)  рипуарская, 
представляющая  собою  приспособление  первой  къ 
ринуарскимъ  отиошеЕ1ямъ,  дополненная  и  видо- 
измененная въ  VТII  в.  (Рас^из  ]е5;18  К1риапае 
^и^  1ешрог1Ьг15  КагоИ  гепоуа^из  ез!:)  и  игравшая 
въ  Каролингскую  эпоху  ту  ясе  руководящую  роль, 
какъ  Салическая— въ  эпоху  Меровинговъ.  Вл1ян1е 
королевской  власти  отражается  не  только  на  ея 
составлении.  Карлъ  Великий  повелелъ  записать 
((1е8СГ1Ьеге  ас  ]111:ег15  тап(1аге)  свои  законы  темъ 
изъ  подчипенныхъ  ему  племенъ,  Гьоторыя  этого 
еще  не  сделали.  Онъ  стремился  къ  пересмотру 
всего  действующаго  права  и  заботился  о  размно- 
жении списковъ  правдъ.  Въ  связи  съ  его  деятель- 
ностью стонтъ  появление  распределяющаго  матер1алъ 
саксонс1саго  права  по  образцу  рппуарской  правды 
Ьех  Вахоппш  (802?),  также  зависимаго  отъ  нея 
Ъ  е  X  А  п  8'  1 1  о  г  и  т  е  I  \У  е  г  1  п  о  г  и  т  или  Б.  Т  Ь  и- 
г^ц^огит  (802?),  далее  Е\\'а  СЬатауогиш — 
заниси  обычнаго  права  хамавовъ,  произведенной  по 
предложению  «королевскихъ  посланцевъ»  (802?),  и, 
мож<тъ-быть,  составленной  изъ  разнородныхъ  и 
разновременныхъ  частей,  частью  возводимыхъ  къ 
VIII в., не  имеющей  оффищальнаго  характера  компи- 
ЛЯЦ1И,  известной  подъ  имснемъ  Б  е  X  Г  г  1 81  о  п  п  т.  Къ 
этой  правде  позже  присоединено  такъ  называемое 
А(1(111;1о  5ар1еп1ит.  Въ  стороне  отъ  разсмотреннаго 
течения  находились  важные  и  во  многихъ  другихъ 
отношен1яхъ  остготск1с  и  лангобардск1е  законы.  Та- 
кимъ  образомъ,  въ  одномъ  франкскомъ  государств! 
находилось  несколько  народностей,  жившихъ  ка- 
ждая по  своимъ  правдамъ  и  обычаямъ.  Сюда  надо 
включить  и  римлянъ,  которымъ  варварск1е  короли 
(за  исключен1емъ  остготскихъ  и  вестготскихъ, 
начиная  съ  Рецесвпнта)  оставили  ихъ  право. 
Короли  только  шли  на  встречу  обнаружившейся 
среди  самихъ  римлянъ  потребности  въ  более  крат- 
кихъ  законодательныхъ  сводахъ,  включающихъ  лишь 
необходимое,  когда  издавали  свои  Б е^ез  Еотапае. 
Так1е  «законы»  появились  у  бургундовъ  (см.  Бур- 
гундские законы)  п  у  вестготовъ,  король  которыхъ 
Аларихъ  II,  нреемнпкъ  Эйрика,  издалъ  краткое 
собран]е  Б  е  X  Ношапа  ЛУ1з1  р:о1;Ьогит  (506). 
въ  ХЛ^1  в.  получившее  назван1е  Вгеу1аг1ип1,  благо- 
даря относительной  своей  полноте  распростра- 
нившееся за  пределами  государства  п  вытеснив- 
шее Б.  Нот.  Виг^чикБопиш.  Составленный  ве- 
роятно римлянами  изъ  Сой.  ТЬеойозгапоз,  Сгге- 
о:опапи8  и  Негто§'еп1а1Ш8,  изъ  новоллъ  9еодос1я  И 
и  др.,  изъ  1ЛЬег  Ояи  и  сентенц1й  Павла,  равно 
какъ  и  изъ  римской  интерпретац10нной  литературы, 
«брев1а1)1й»  былъ  отмеиснъ  Рецесвинтомъ,  стре- 
мившимся къ  установлению  единаго  права,  но, 
несмотря  на  это,  продолжалъ  действовать  въ  ка- 
честве источника  римскаго  права  до  XII  в.  Право, 
выраженное  въ  Бе^ез,   было  не  территор1альнымъ. 
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а  плсмснпымъ  (ЗЬатгаезгесЫ),  и,  какъ  таковое, 
правомъ  только  членовъ  данной  народности  (вар- 
варской или  римлянъ),  т.-е.  личнымъ.  При  столк- 
новен1и  лицъ  разнаго  права  приходилось  счи- 
таться съ  этимъ  обстоятельствомъ  и  ясн'Ье  развпть 
впервые  появляющШся  въ  Ь.  Е1риаг1а  принцнпъ, 
г.ъ  СИЛУ  котораго  каждый  судится  по  своему  праву 
(Рег80паИ1;а18рг1п21р).  На  случай  столкновон1я 
лицъ  разнаго  права  установлены  были  особыя 
нормы  (вира  по  праву  потерп-Ьвшаго,  судебный 
процессъ  по  праву  обвиняемаго,  насл'Ьдованхе 
по  праву  наследодателя  и  т.  д.).  Несмотря  на 
взаимное  вл1ян1е,  усматриваемое  уже  изъ  самой 
11стор1и  «правдъ»,  «правды»  сохраняли  свои  осо- 
бенности, продолжая  развиваться  и  постепенно 
пополняясь  новеллами,  въ  большинств'Ь  случаевъ 
сливавшимися  со  старымъ  текстомъ  (только 
въ  немногпхъ  случаяхъ,  какъ  у  вестготовъ,  мы 
встречаемся  съ  рядомъ  редакщонныхъ  актовъ). 
Во  франкскомъ  государств*  лишь  при  Каролингахъ 
замечаются  объединительный  тенденц1и  въ  области 
права:  въ  эпоху  Людовика  Благочсстпваго  отдельные 
представители  духовенства  поднимаютъ  голосъ  въ 
пользу  уничтожсн1я  многоправ1я  (Агобардъ  .Пои- 
ск! й),  но  это  остается  въ  области  проектовъ  и 
пожелан1Й.  Фактически  некоторое  объединен1е 
вносилось,  помимо  общегерманскихъ  основъ,  дея- 
тельностью королевской  власти  и  фактическимъ 
преобладан1емъ  франковъ,  выдвигавшихъ  на  первое 
место  сначала  Салическую,  а  потомъ  Рппуарс1:ую 
«правду».  Всемъ  этпмъ  достигалось,  однако,  лини, 
очень  относительное  единство,  и  самые  акты  централь- 
ной власти  пр1обретали  спедифичсск1Й  местный  ха- 
])актеръ.  Издан1я  и  литература  указаны  у  Е.  8сЬгй- 
|1ег,  «ЬеЬгЬисЬ  й.  йеиЬзсЬеп  КесЫ8^е5сЫсЫ:-е» 
(5-е  изд.,  1907);  В  г  пи  пег,  «Веи18сЬе  КесЫй^-е- 
5сЫсЬ1;е>,  I  (2-е  изд.,  1906);  Б1П(11п^,  «НапДЬисЬ 
й.  с1еи1;5сЬ.  КесЫ;а\\'155еп5сЬай>  (II,  1);  пъ  статьяхъ 
въ  «Книге  для  чтен1я:>  Виноградова  и  въ  «Сборнике 
въ  честь  Владим1рскаго-Буданова»  (ст.  Тарановскаго) 
и  въ  статьяхъ  настоящаго  словаря,  посвящсиныхъ 
отдельнымъ  «правдамъ».  Л.  К. 

Варваръ,  бывш1й  разбойникъ, — святой,  осо- 
бенно чтимый  на  юге  Балканскаго  п-ова  и  въ 
Болгарии  XIV  в.  Ыгро  отъ  его  мощей  употреблялось 
въ  болгарской  церкви  вместо  того,  которое  раньше 
присылалось  отъ  вселенскаго  патр1арха.  Съ  целью 
оправдать  такой  порядокъ  и  темъ  самымъ  прекра- 
тить зависимость  отъ  патр1арх1и,  въ  Болгар1и  было 
написано  жит1е  В.  Егпптянинъ  по  происхожден1ю, 
онъ  долго  былъ  ппратомъ  на  Средиземномъ  море, 
многихъ  убилъ  и  ограбилъ,  но,  спасшись  одинъ  изъ 
всей  «дружины  хусарской  >  (морскихъ  разбойниковъ) 
во  время  бури,  далъ  обетъ  посвятить  всю  жизнь 
Богу.  Въ  странахъ  Пелагонскихъ  онъ  явился  съ 
покаянной  исповедью  къ  священнику  и  принялъ 
суровое  испытание:  скованный  цепями,  онъ  пол- 
залъ  по  земле,  питался  вместе  со  скотомъ,  долго 
жилъ  въ  поле  съ  овчарками,  обросъ  шерстью, 
словно  зверь.  Проезж1е  купцы  приняли  его  за  зверя 
и  убили.  Благоуханныя  мощи  В.  нашелъ  охотникъ. 
По  народнымъ  легендамъ  В.,  вместе  съ  св.  Христо- 
форомъ,  является  защнтникомъ  людей  отъ  собакъ: 
въ  память  святого,  жившаго  съ  ними,  собаки  ни- 
когда не  тронутъ  человека,  который  при  нападен1и 
ихъ  ляжетъ  на  землю.  Греческ1й  оригиналъ  легенды 
о  В.  не  найдснъ,  и  она  считается  оригинальнымъ 
славянскимъ  произведен1емъ. — См.  А.  Яци  мир- 
ской, «Изъ  славянскихъ  рукописей.  Тексты  и  за- 
метки» (М.,  181)8);  его  же,  «Критическая  замечан1я 
о  южно-славянскомъ  жит1п  В.  Пелагонскаго»  («Из- 
вест1я  отд.  русск.  яз.  и   слов,    ак'ад.  паукъ»,  1911). 


Варвары  (Вар^аро!) — такъ  называли  греки 
всехъ  не  принадлежавишхъ  къ  нхъ  народности,  при- 
давая этому  названию  оттенокъ  пренебрежен1я. 
Римляне  въ  томъ  ;ке  смысле  употребляли  его,  на- 
зывая всехъ  не-римлянъ  и  не-грековъ  ЬагЬаг!.  Въ 
конце  импер1и,  въ  виду  частыхъ  столкновен1Й  съ 
германцами,  терминъ  преимущественно  прилагался 
къ  последнимъ  и  настолько  вошелъ  въ  жизненный 
оборотъ,  что  сами  германцы  стали  называть  себя 
ЬагЬап.  Впоследствии  народы  Запада,  желая  обозна- 
чить грубость,  жестокость  и  вообще  низкое  культур- 
ное развит1е  восточныхъ  народовъ,  называли  ихъ 
темъ  же  именемъ.  Въ  настоящее  время  слово  сдела- 
лось нарицательнымъ  и  употребляется  въ  общежит1н 
для  обозначен1я  дикости,  жестокости  н  грубости. 

Варваци  и  Варвацп-Комнено — руссшй 
дворянский  родъ  греческаго  происхожден1Я.  Въ 
1770  г,  Пванъ  Андреевичъ  В,  поступилъ  въ 
русскую  службу  и  съ  своимъ  вооруженнымъ  море- 
ходньшъ  судномъ  участвовалъ  въ  морскихъ  сраже- 
н1яхъ  въ  первую  турецкую  войну,  за  что  получилъ 
потомственное  дворянство,  переданное  въ  1820  г., 
по  Высочайиюму  пове.;е1пю,  сыновьямъ  единствен- 
ной его  дочери  Мар1и,  бывшей  замужемъ  за  Нико- 
лаемъ  Комнено  —  Ивану,  Егору,  Андрею,  Марку  и 
Козьме.  Родъ  В.  записанъ  во  II  ч.  род.  кн.  Екатерино- 
славской  губ.  Иванъ  А ндре  евичъ  (17.50— 1825) 
много  затратилъ  на  украи1ен1е  и  благоустройство 
городовъ   Астрахани    и  Таганрога.  В.  Р — въ. 

Варвац1свъ  каиалть— въ  гор.  Астрахани; 
соединяетъ  р.  Волгу  съ  рукавомъ  ея  Кутумомъ. 
Прорытъ  съ  целью  осушен1я  болотлстой,  солонце- 
ватой нездоровой  местности.  По  плану  Петра  1  къ 
работамъ  приступлено  было  въ  1744  г.,  но  работы 
не  были  окончены  и  возобновлены  только  въ  1809, 
Окончены  въ  1817  г.  на  средства  местнаго  жителя Вар- 
ваци.  Вследств1е  постояннаго  заноса  пескомъ  ц 
иломъ  каиалъ  постоянно  мелеетъ,  а  въ  маловод1в 
местами  въ  иные  годы  пересыхаетъ.  Длина  канала 
2  вер.  20  саж.;  ширина  до  24  саж.;  глубина  во 
время  половодья  10  и  более  фут.  Берега  канала 
значительно  возвышены,  такъ  что  въ  половодье 
вода  въ  немъ  стоитъ  выше  уровня  нижнихъ  этажей 
домовъ,  находящихся  на  его  набережной. 

Варвинск1й,  1осифъ  Васильевичъ — 
терапевтъ  (1811  —  78).  Окончилъ  курсъ  въ 
харьковскомъ  унив.  Былъ  профессоромъ  патологп! 
и  терап1и  въ  Дерите,  потомъ  профессоромъ  госпи- 
тальной терапевтической  клиники  въ  Москве. 
Кроме  диссертац1и:  «Бе  пегу!  уа§-1  рЬу81о1о8'1а 
е1:  ра1;Ьо1о^1а^>  (Дсрптъ,  1838),  напечаталъ  рядъ  ста- 
тен въ    «Московскомъ  Врачебномъ  журнале». 

Варвицитъ  —  минералъ.  состоящ1Й  изъ  Мп 
и  Н2О;  представляетъ  собой  переходную  форму 
между  манганитомъ  и  пиролюзитомъ.  Встречается 
въ  Уорвикшапре  въ  Англ1и,  главнымъ  образомъ,  въ 
виде  псевдоморфозъ  по  кальциту. 

Варганъ  —  русский  народный  музыкальный 
инструментъ,  металлическ1Й,  Представляетъ  собою 
железный  ободокъ  въ  форме  подковы  пли  лиры, 
при  чемъ  концы  ободка  не  сходятся,  а  выгибаются 
параллельно.  Вдоль  инструмента  проходитъ  загну- 
тая крючкомъ  медная  пластинка,  прпкреп.тенная 
къ  нижней  широкой  части  ободка.  Играющи!  при- 
ставляетъ  В.  къ  нижнему  ряду  зубовъ,  придерживаетъ 
двумя  пальцами  левой  "руки  и  верхней  губой,  дуетъ 
сквозь  В.  и  пальцемъ  правой  руки  быстро  сотря- 
саетъ  пластинку.  Получается  Ячужжащ1Й,  не  силь- 
ный и  не  очень"  приятный  звукъ,  высота  котораго 
изменяется  въ  зависимости  отъ  силы  струи  воздуха, 
которую  прогоняетъ  черезъВ.  играющ1п.  Вероятно, 
въ  связи  съ  мало  привлекательными  звуками  В.  ело- 
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жилось  выражен1е  «варганпть,>,  означающее  не- { Во  время  войны  1807  г.  получилъ  первый  заказъ 
стройную  игру  на  чемъ-нибудь.  Названхе  В.  есть, ;  отъ  казны — поставку  холста  на  арм1Ю— и  вскорЬ 
повпднмому,  испорченное  слово  «органъ»;  на  одной  [  заслуяаыъ  такое  дов^р1е  правительства,  что  оно 
картинке   пзъ   собрания   Ровинскаго   чнтаемъ:    «на  |  нашло   возможнымъ    передать    ему    всЬ    казенные 


волынке  паче  органе  играешь».  Въ  одной  фабрич- 
ной п'Ьсн^  говорится:  «ну,  а  кто  спд'Ьлъ  въ  амиар4 
да  пгралъ  тамъ  на  варган'Ь»?  Есть  упоминан1е  о 
В.  въ  нашпхъ  л^тописяхъ,  но  оно  означаетъ  здЬсь, 
вероятно,  какой-нибудь  другой  инструментъ,  при- 
годный для  военной  музыкп.  О  В.  читаемъ  у  Фетпса 
(«Ееуие  ти81са1»,  1832  г.,  №  14)  и  въ  «11стор1п 
музыкп»   Штаффорда  (переводъ    Воронова,    СПБ., 


подряды.  Во  время  войны  1812  г.  В.,  по  словамъ 
тогдашняго  военнаго  министра  гр.  Татищева,  явилъ 
себя  «пстиннымъ  пат[|1отомъг.  1827  г.  военнымъ 
мппистромъ  былъ  назпаченъ  Чернышевъ.  личны!! 
врагъ  Татищева.  Опъ  решился  оттеснить  В.,  кото- 
раго  называлъ  «монополпстомъ»,  и,  якобы  за  не- 
дочеты п  передержку  казенныхъ  денегъ,  назначилъ 
надъ    В.   компсс1ю,   1;оторая,    по    тщательномъ    из- 


1838).  В.,  по  посл'Ёдннмъ  пзыскан1ямъ,  пм-Ьотъ  ши- '  сл4дован1и,  дала  самый  лучш1ц  отзывъ  о  В.   Тогда 


])окое  распространенхе.  Онъ  часто  встречается 
среди  русскихъ  въ  поволлсскпхъ  губерн)яхъ;  у  че- 
ремпсъ  п  чувашъ  изв4стенъ  подъ  назван1емъ  ка- 
башъ  или  кобасъ,  у  якутовъ — подъ  назван1емъ  хо- 
музъ,  комысъ,  у  башкиръ  Оренбургск.  губ.  —  подъ 
назван1емъ  чнбызга;  встречается  среди  эстовъ  п 
латышей.  У  малороссовъ  называется  дрымба,  у 
сербо-хорватовъ — дромбуле.  Подобный  инструментъ 
известонъ  у  н'Ьмцевъ  въ  Германии  п  Австро-Венгр1и 
подъ  именемъ  Маииготте!,  Вх'иттехйеп;  встре- 
чается и  среди  простого  народа  въ  11тал1и.  Ин- 
струментъ въ  роде  В.  есть  п  у  пндусовъ.  И.  II. 
Приваловъ  въ  статье:  «Ударн.  музыкальн.  инстру- 
менты русск.  народа»  («11звест1я  СПБ.  общества 
музыкальн.  собран1п»,  11)04)  указываетъ  на  то, 
что  инструменты,  похож1е  па  В.,  во  множестве 
находятся  въ  раскопкахъ  греческпхъ  колон1Й  Черно- 
морскаго  побережья,  и  высказываетъ  предполонген1е, 
что  В.  запмствованъ  русскимъ  народомъ  отъ  гре- 
ковъ,  черезъ  Визант1ю.  Но  такъ  какъ  В.  распро- 
страненъ  среди  многихъ  народовъ,  древнихъ  и  но- 
выхъ,  то  источникъ  запмствован1я  могъ  быть  и 
другой.  У  русскихъ  В.  теперь  почти  вытесненъ 
гармон1ей.  У  орочей  (въ  Забайкальской  обл.)  есть 
особый  В.,  деревянный,  изъ  тонкой  пластинки  ка- 
мыша, къ  концу  суживающейся;  посредине  вырезанъ 
насквозь  язычекъ.  почти  во  всю  длину  пластинки. — 
См.  «Иллюстрированн.  описанзе  музыкальн.  инстру- 
ментовъ,  хранящихся  въ  Дашковскомъ  этнографи- 
ческомъ  музее  въ  Москве»,  сост.  А.  Л.  Масло- 
вымъ  (стр!  44—46).  С.  Рыбаковъ. 

Варгасъ  -  де  -  1>едемаръ,     А  л  ь  ф  о  н  с  ъ 
Р  о  м  а  н  о  в  и  ч  ъ,  графъ — русск1й  лесоводъ  (1816 


была  составлена  новая  компсс1я,  въ  1830  г.  В.  былъ 
взятъ  подъ  стражу  и  заключенъ  въ  алексеевск1Й 
равелинъ  Петропавловской  крепости;  имен1я  его 
были  взяты  въ  опеку.  Выпущенный  изъ  крепости 
после  13-тимесячнаго  заключен1я,  онъ  былъ  отпра- 
вленъ  въ  Выборгъ,  терпелъ  тамъ  крайнюю  нужду  и 
только  въ  1832  г.  получилъ  позволен1е  жить  въ 
Серпухове.  Въ  1835  г.,  когда  опекою  были  возвра- 
щены ему  некоторыя  имен1я,  В.  вновь  принялся  за 
торговлю,  постройку  домовъ  и  поправлен1е  своего 
расшатаннаго  хозяйства.  Въ  1858  г.  опека  съ  него 
была  снята,  имения  возвращены,  и  прпзнанъ  непод- 
лежащимъ  в.^ыскан1ю  мнимый  долгъ  его  казне  въ 
милл1онъ  рублей.  —  См.  Лясковск1Й,  <;В.  В. 
Варгинъ»  («Русск.  Архивъ»,   1883,  Лг  1). 

Варгосъ  (Ле  Уагр:о8),  Л  ю  и  съ  —  испансгай 
живонисецъ  (1502—68).  Первоначально  ппсалъ  клее- 
выми красками  на  холсте,  потомъ  изучалъ  въ  Ита- 
Л1И  живопись  фресковую  п  масляную.  Испанская 
школа  обязана  ему  виесен1емъ  этихъ  средствъ  жи- 
вописи въ  11спан1Ю.  Громадное  произведен1е  В.: 
«Страшный  судъ»,  въ  верхней  части  довольно  хо- 
рошо уцелевшее,  совершенно  повреждено  въ  ниж- 
ней части.  Лучше  сохранились  его  картины,  писан- 
ныя  масляными  крас1:ами  и  находяидяся  въ  се- 
вильскомъ  соборе:  «Рождество  Христово»,  «Благо- 
вещен1е»,  «11оклонен1е  царей»,  «Обрезан1е».  Про- 
пзведен1я  В.  отличаются  правильностью  рисунка, 
выразительностью  фигуръ,  колоритностью.  Образъ 
жизни  В.  былъ  почти  аскетическ1й. 

Варгунннъ,  А  л  е  ксандръ  Ивановичъ 
(1807—80)  —  основатель  Невской  писчебумажной 
фабрики,   построенной    имъ   въ    1839    г.  вместе  съ 


1902).  Окончилъ  курсъ  въ  офнцерскомъ  классе  !  англ1Йскимъподданнымъ  Джономъ  Гоббертомъ,  усту 
лесного  института,  напечаталъ  въ  «.4есномъ  Жур- 1  пившпмъ  впоследств1и  свою  часть  брату  своего 
нале»    и   издалъ   отдельно  «Нзследован1я  о  запасе  1  компаньона,  Павлу  Ивановичу  В.  Невская  фабрика 


и  приросте  лесовъ  въ  Тульской  губ.»  —  первыя 
опытныя  таблицы,  составленныя  на  основан1и 
изследован1я  русскихъ  лесовъ.  Особенно  замеча- 
тельна его  работа,  напечатанная  сперва  по-немецки 
и  затемъ  по-русски:  «Изследоваше  запаса  и  при- 
роста лесонасажден1Й  С.-Петербургской  губ.  съ 
1843  по  1818  гг.>  (СПБ.,  1850) 


первая  въ  России  ввела  производство  бумаги  при 
помощи  парового  двигателя,  а  тар:же  производство 
суррогата  изъ  соломы.  Начавъ  съ  430  000  фнт.  еже- 
годной выделки  бумаги  на  сумму  190000  руб.. 
фабрика,  ко  дню  50-лет1я  своего  существован1я. 
работая  на  трехъ  бумагоделательныхъ  машинахъ. 
дошла  до  ежегодпаго  производства  въ  8000  0(Ю  фнт.. 


Варгентннъ  (ЛУаг^-еп^ш),  Перъ-В  и  л  ь- [  насумму  более  1400000руб. — Владпм1ръ  Павло 
гельмъ— астрономъ  (1717—83),  адъюнктъ  въ  Уп- 1  вичъ  В".  (ум.  въ  1888  г.')— кандидатъ  спб.  унив.. 
сале.  Главная  его  работа — составление таблицъ  дни- 1  управляя  фабрикою,  много  сделалъ  для  улучшешя 
жен1я  и   затмен1Й   спутниковъ    Юпитера.  «ТаЪи1ае    быта  рабочихъ;  онъ  основалъ  попечительство,  школу 


рго  РсИр51Ьи8  &а1:е111и1Ш  ^0V^8»  (1741).  Пекоторыя 
формулы  В.  были  эмпиричны,  но  таблицы  его  для 
того  времени  были  превосходны.  Онъ  участвовалъ 
въ  определении  параллакса  солнца;  въ  мемуаре 
«РагаПахе  йи  8о1е11  раг  1е5  оЬ8егуа!;1оп8  1'а11:е8  аи 
Сар  е1  а  81:оскЬо1т»  (1756)  онъ  получилъ  вели- 
чину параллакса  10".  Известны  еще  его  наблюден1я 
норомепной  знезды  М1га  Се1:1    («От    с1еп  ^[Огипйег- 


для  рабочихъ,  общежитие,  воскресныя  школы  для 
взрослыхъ.  Варгунины  (съ  1857  г.)  состоятъ  также 
членами  компании  угличской  писчебумажной  фабрики 
(въ  Угличе)— одной  изъ  лучшихъ  русскихъ  фабрикъ. 
ныне  выделывающей  бумагу,  (^^ынъ  Александра 
Ивановича  —  Николай  Александрович!, 
В.  (1850 — 1897),  по  окончаши  курса  въ  универси- 
тете, посвятилъ  себя  делу   народнаго   просвещен!  я 


12а    '^1]егпа»,    1779),    а    также   луннаго   затмения  '  среди  многочисленнаго  фабрично-заводскаго  насело 

1^61  г.  I  Н1Я  Шлиссельбургскаго  участка,  первое  время  вместе 

Каргинъ,   Васпл1й  Васи  льевичъ— рус-   съ  свопмъ  двоюроднымъ  братомъ,  Владим1ромъ.  Бла- 

СК1Й  Коммерсантъ  (1791 — 1859),  родомъ  изъ  крестьянъ.  1  годаря  ему  возникли  технпческхе  классы,  библ10теки. 
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«Невское  общество  по  устройству  народныхъ  раз- 
влеченШ»,  съ  читальней  п  театромъ,  п  друпя  про- 
св'Ьтительныя  учрежден1я.  Какъ  гласный  с.-петербург- 
ской думы  п  с.-петербургскпхъ  губернскаго  п 
уЬзднаго  зеыскпхъ  собранШ,  В.  заботплся,  главны  мъ 
образомъ,  о  начальныхъ  школахъ. — См.  сТр.  Ими. 
вол.  экон.  общ.»,  1807,  Л»  5. 

Варданзи — небольшое  м-ко  п  крепость  въ 
Бухарскомъ  ханств*,  къ  С  отъ  гор.  Бухары.  Н*когда 
В.'  былъ  значительнымъ  городомъ,  но,  всл'Ьдстрле 
движен1я  песковъ  съ  С,  нын4  почти  засыпанъ  пми. 

Варданъ— пмя  н'Ьсколькихъ  армянскпхъ  пи- 
сателей, сочинения  которыхъ  долго  приписывались 
одному,  наиболее  известному — В.  Великому.  Послед- 
нему несомненно  прпнадлежитъ  «Всербщая  исторзя»; 
компилятивная  п  краткая  въ  начал*,  пока  р^чь 
идетъ  о  древнейшемъ  пер1од*,  она  чрезвычайно 
важна  для  позднеишихъ  временъ  (съ  IX  в.),  по  до- 
кументамъ,  вошедшимъ  въ  ея  составъ,  и  по  заклю- 
чительной части,  гд*  авторъ  является  очевидцемъ 
сообщаемыхъ  событ1Й  (см.  К.  П.  Паткановъ,  «Би- 
6л1ографическ1й  очеркъ  арм.  исторической  литера- 
туры», СПБ.,  188),  стр.  42).  Его  б1ограф]ю  соста- 
вплъ  на  русскохмъ  яз.  переводчикъ  его  «Всеобщей 
истор1и1',  Н.  Эмпнъ  (Москва,  1861).  В.  родился  въ 
Кцлик1и,  не  известно  съ  точностью— когда.  Когда 
въ  1243  г.  былъ  созванъ  въ  Сне*  соборъ,  В.  былъ 
уполномоченъ  отвезти  его  постановлен1я  въ  Вос- 
точную А-рмешю.  Въ  это  время  на  папск1й  пре- 
столъ  вступилъ  Пннокент1Й  1У.  Первой  его  заботой 
было  присоединен1е  восточныхъ  христ1анъ  къ  Рим- 
ской церкви.  Греки,  сиряне  и  ивер1йцы  отвергли 
иредложен1е  папы,  но  кплимйсше  армяне,  въ  лиц* 
католикоса  Константина,  на  третьемъ  Сисскомъ  со- 
бор* приняли  римское  учен1е  о  Дух*  Святомъ;  пхъ 
духовные  писатели  и  ученые,  въ  томъ  числ*.  В., 
нашли,  что  Св.  Писан1е  и  творения  первыхъ  отцовъ 
Восточной  церкви  представляютъ  много  м*стъ,  ко- | 
торыя  могутъ  быть  объяснены  въ  смысл*  католнче- 
скомъ.  Въ  1264  г.  В.  былъ  вызванъ  къ  Хулагу-хану 
и  при  его  двор*  усп4лъ  поставить  себя  такъ,  что 
къ  нему  обращались  за  сов*тамп  въ  самыхъ  важ- 
ныхъ  обстоятельствахъ.  УыеръВ.  въ  1271  г.  Кром* 
«Всеобщей  истор1и»,  онъ  оставплъ  рядъ  толкован1Й 
на  книги  Ветхаго  Зав*та  и  гимнъ  св.  Григор1ю, 
просв*тителю  армянъ.  Съ  именемъ  В.  дошли  до 
насъ  еще  н*которыя  произБеден1я,  но  принадлеж- 
ность ихъ  ему  сомнительна.  По  недоразум*нш  при- 
писываются В.  сборники  басенъ  и  притчъ,  къ  имени 
В.  им4ющ1е  лишь  то  отношен1е,  что  въ  начал* 
ХИ1  в.  существовалъ  нравоучитель  В.,  пользовав- 
ш1йся  известностью  среди  армянъ  и  часто  приб*- 
гавш1Й  къ  иносказан1ямъ  (Н.  Марръ,  «Сборники 
притчъ  В.»,  1899,  ч.  I,  стр.  283—293  е1;  равз.).  Со- 
ставители иоздн*йшпхъ  сборниковъ,  заимствовавшее 
кое-что  изъ  поучен1Й  древняго  В.,  свои  компиляц1ц 
окрестили  его  популярнымъ  именемъ.  Въ  рукопи- 
сяхъ  онъ  называется  В.  Айгекскимъ,  по  имени 
обители  Айгека,  въ  Килпк1и.  Помимо  поученШ  о 
главныхъ  доброд*теляхъ  и  смертныхъ  гр*хахъ,  поел* 
него  осталось  н*сколько  мелкахъ  богословскихъ 
разсужден1и.  Н.  Марръ. 

Варданъ,  X  а  й  к  и  д  ъ  (хайказн)— армянсшп 
писатель  ХП  в.,  авторъ  элег1и  на  смерть  армян- 
скаго  католикоса  Григория  Мартирофила. 

Варданъ  Мамнконидстй — герой  рели- 
позно-нац1ональной  борьбы  армянъ  въ  Л'  в4к*.  По 
словамъ  нашоналъныхъ  нсториковъ  Елисея  п  Ла- 
заря Парскаго,  борьба  эта  была  вызвана  столкно- 
вен]емъ  христ1анской  Армен1п  съ  языческою  Пер- 
с1ею.  Персидск1й  царь  1ездигердъ  II  (438)  сталъ 
заботиться  о  процв*тан1и  огнепоклоннической  рели- 


гии въ  персидской  Армен1и,  христ1анство  которой 
могло  послужить  къ  сближен1ю  ея  съ  Византзею. 
Нац10нальные  историки  не  говорятъ  о  внутрен- 
нихъ  прпчинахъ,  поддерживавшпхъ  надежду  саса- 
нидскаго  правителя  искоренить  въ  Армети  хрп- 
ст1анство,  или,  по  крайней  м*р*,  создать  противо- 
в*съ  христ1анскому  элементу,  изъ  пспов*дниковъ 
нащональной  религии  Ирана.  Пспов*дан1е  огнепо- 
клонства въ  Армен1и  той  эпохи  приходится  припи- 
сать, съ  одной  стороны,  наспльственнымъ  мерамъ 
и  всяческому  давлен1ю  персидскихъ  правителей, 
съ  другой— отпадению  отд*льныхъ  личностей  въ  язы- 
чество изъ-за  корысти  или  иной  выгоды.  Такимъ 
в*роотступникомъ  является  Васакъ,  князь  Сюн1й- 
сшй,  имя  котораго  у  армянъ  сд*лалось  нарицатель- 
нымъ  въ  смысл*  изм*нника.  1ездигердъ  И,  по  на- 
стоянию маговъ,  подъ  предлогомъ  похода  въ  страну 
восточныхъ  гунновъ  прпзвалъ  армянскпхъ  князей 
и  уб*ждалъ  ихъ  принять  огнепоклонство.  Князья, 
повидимому,  согласились  и,  сопутствуемые  много- 
численными жрецами,  возвратились  на  родину  съ 
ц*лью  распространять  у  себя  маздеизмъ.  Въ  хри- 
ст1анской  Армении  враждебно  были  встречены  какъ 
князья-ренегаты,  такъ  и  въ  особенности  жрецы.  Од- 
нако, огнепоклонники  стали  пр1обр*тать  сторонни- 
ковъ.  Тогда  христ1анское  духовенство,  собравшись 
въ  Шахапиван*,  где  съ  князьями  совещался  вождь 
армянскпхъ  войскъ  В.,  побудило  последняго  про- 
изнести изв*стныя  слова:  «Докол*  терпеть  намъ  и 
скрывать  истину?»  Его  примеру  последовали  и 
друг1е,  отступивш1е-было  князья,  и  вс*  они  присяг- 
нули на  св.  Евангел1и  положить  животъза  церковь. 
Въ  этомъ  собран1п  говорилъ  протпвъ  церкви  испо- 
в*дннкъ  религ1и  Зенда,  съ  характернымъ  именемъ 
Зандаганъ;  онъ  былъ  побитъ  камнями.  Въ  усло- 
вленный день  христ1ане  напали  на  маговъ,  сосредо- 
точившихся, съ  своимъ  главою  Мобедомъ,  въ  Заре- 
хеван*,  въ  области  Багревандъ,  частью  избили, 
частью  разс*ялн  ихъ,  разрушили  язычесше  жер- 
твенники п  изгнали  персовъ  изъ  городовъ.  Католи- 
косъ  1осифъ,  вместе  съ  князьями,  обратился  съ 
просьбою  о  помощи  къ  императору  (Эеодос1ю  и 
къ  князьямъ  греческой  Армении.  Между  темъ  Се- 
бухтъ  марзпанъ,  т.-е.  пограничный  князь  области 
кавказскаго  прохода  Чора,  явился  въ  Албан1ю.  съ 
войскомъ  и  300  магами  и  сталъ  разрушать  христ1ан- 
СК1Я  церкви  и  воздвигать  огнепоклонничесгае  жер- 
твенники. Албанцы  прислали  просить  помощи  у  ар- 
мянъ, въ  силу  договора,  существовавшаго  между 
армянами,  грузинами  и  албанцами.  Часть  армян- 
скпхъ войскъ,  подъ  предводптельствомъ  самого  В., 
двинулась  въ  Албан1ю.  (Гебухтъ  былъ  разбитъ 
близъ  города  Хагхага,  персы  изгнаны  изъ  Алба- 
Н1и;  но  едва  успелъ  В.  заключить  союзъ  съ  гуннами 
(450)  противъ  персовъ,  какъ  изъ  Армен1ц  прибылъ 
гонецъ  съ  вестью,  что  изменилъ  Васакъ,  началь- 
никъ  отряда,  оставленнаго  въ  Армети,  и  подвергъ 
христ1анъ  жестокому  гонен1Ю.  Весть  о  поражен1и 
Себухта  заставила  Васака  бежать  въ  Сюн1ю;  от- 
туда отъ  посылалъ  ув*решя,  что  все  простится  пер- 
сидскимъ  царемъ,  и  вс*мъ  будетъ  предоставлена 
свобода  в*роиспов*дан1я.1ездигердъ  воздерживался 
отъ  открытаго  гойен1я  христ^анъ  въ  Армен1п,  пока 
могло  угрожать  появленхегреческихъвойскъ;  но, когда 
внимание  императора  Маркхана,  преемника  0ео- 
Д0С1Я  II.  было  отвлечено  на  запад*  гуннами,  перспд- 
СК1Я  войска  сразились  съ  армянскимъ  ополчен1емъ  на 
берегахъ  Тгмута,  у  села  Аварайра.  В.  былъ  убптъ 
(451),  персы  одержали  победу;  но  въ  битве  ясно 
обнаружилось,  что  армяне  действительно  были  го- 
товы бороться  на  жизнь  и  смерть  за  хрпст1анскую 
веру.   Хотя,  съ  некоторыми  перерывами,  и  продол- 
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жалась  еще  борьба,  но  исходъ  ел  не  угрожалъ  бо- 
л^е  окончательному  торжеству  христ1анства  въ  Ар- 
шен1и.  Въ  этомъ  смысле  поражен1е  у  Аварапра  но 
праву  чествуется  армянами  наравне  съ  победою,  и 
о  павшемъ  въ  этой  битвЬ  В.  составилось  предста- 
Елен1е,  какъ  о  поб'Ьдоносномъ  нан10нальномъ 
геро*.  И.  Марръ. 

Вардапетъ — армянское  слово,  нын'Ь  равно- 
значащее архимандриту.  Ьъ  древности  означало 
учителя  п  присваивалось,  въ  качеств*  зван1я,  лишь 
заслуженнымъ  монахамъ,  выдававшимся  своею  уче- 
ностью. 

Вардаръ  (Ах1и8  въ  древности,  Ваг(]апит 
въ  средн1ев4ка) — р'Ькавъ  Европейской  Турвди,  дли- 
ною въ  336  км.,  прор4зывающая  въ  своемъ  течении 
съ  СЗ  на  ЮВ  почти  всю  Македонш.  Беретъ  на- 
чало на  вост.  склонахъ  Шаръ-Дага,  близъ  гор.  Го- 
стивара;  впадаетъ  въ  Салоникск1й  заливъ,  близъ  гор. 
Солуна.  Въ  своемъ  верхнемъ  течен1и  орошаетъ 
плодородную  Тетовскую  долину,  въ  среднемъ  и  нпж- 
немъ— Скоп1пское  поле,  Велешскую  холмистую  мест- 
ность и.  обширную  Солунскую  равнину.  Протекаетъ 
черезъ  гор.  Скоп1е  (Ускюбъ)  и  Велесъ  (Копрюлю). 
Изъ  его  прт.  бол^Ье  замечательны:  сл^Ьва — Л  е  п  а- 
нанъ  (борущ1й  начало  у  Кочаникскаго  прохода), 
Ниш  на  (собирающая  воды  пограничнаго  между 
Серб1ею  и  Болгар1ею  треугольника)  и  Бр-Ьгал- 
п  и  ц  а  (собирающая  воды,  стекающая  съ  горъ  Плач- 
]совцца  и  Б-Ьласица),  справа — р.  Черна  (по-ту- 
рецки К  ар  асу),  орошающая  Битол1Йскую  равнину. 
Вскоре  после  впаден1я  последней  реки  В.  входитъ 
въ  узк1п  Демиръ-Кап1йск1й  (Жел4зныя  Ворота) 
горный  проломъ,  съ  которымъ  связано  народ- 
ное предан1е  изъ  Краль-Маркова  цикла  (Краль- 
Марко  своею  саблею  разсекъ  гранитную  стену, 
прегралсдавшую  ему  путь  на  10,  и  отъ  этого 
молодецкаго  удара  образовался  Демпръ-Кашйск1Й 
проходъ.  Возвышенность  на  лев.  берегу  В.  про- 
тивъ  Железныхъ  Воротъ  до  снхъ  поръ  назы- 
вается <:  Маркове  седалище»).  Типичный  гор- 
ный потокъ  въ  своемъ  верхнемъ  течении,  В.  въ 
среднемъ  и  особенно  нижнемъ  течении  становится 
равнинною  рекою:  русло  расширяется,  дно  стано- 
вится вязкпмъ,  вода  пр1обретаетъмутно-я;елтоватый 
цветъ.  Вдоль  реки  нроходитъ  жел.  дор.  изъ  Солуна 
на  Скоте  и  Нишъ.  ИмяВ.  занимаетъ  видное  место 
въ  фольклоре  македонскихъ  болгаръ  и  въ  полити- 
ческихъ  комбинац1яхъ,  связанныхъ  съ  соперниче- 
ством'!, различныхъ  народностей  Македонш  и  съ 
планами  ея  дележа  мел;ду  претендентамп. 

Вардаръ-Энидисе  (Пазаръ)— гор.  въ  юж- 
ной Болгар]  и,  у  подножья  г.  Иаякъ,  близъ  Пазар- 
скаго  03.  10000  жит.,  въ  большинстве  турки. 

Варде  (Уагйо),  у  поморовъ  В  а  р  г  а  е  в  ъ — гор. 
въ  восточной  части  норвежскаго  Финмаркена,  на 
о-ве,  отделенномъ  отъ  материка  Буссе-Зундомъ. 
2597  жит.;  оживленная  торговля  рыбными  продук- 
тами съ  Росслей,  конечный  пунктъ  рейсовъ  русскаго 
поморскаго  пароходнаго  сообщения.  Море  у  В.  ни- 
когда не  замерзаетъ.  Возле  города,  подъ  70^*  22'  35" 
с.  ш.,  лежитъ  самая  северная  крепость  на  земле — 
Вардегузъ. 

Вардейнъ  (немецкое  ЛУаг(1е1п) — въ  Герма- 
Н1и  чиновникъ  при  рудникахъи  монетпыхъ  дворахъ, 
определяющей  количество  какого-либо  металла  въ 
рудахъ,  сплавахъ  или  монетахъ  н  употребляемыхъ 
въ  монетномъ  деле  лигатурахъ.  Въ  Росс1и  долж- 
ность В.  и  минцъ-В.  существовала  въ  XVIII  ст. 
нри  монетной  конторе,  но  при  учрежден1и  корпуса 
горныхъ  инженеровъ  была  уничтожена. 

1*ардесанъ(Ваг-Ва15ап)— но  обычному  опре- 
делен! ю  гиостикъ,  }кивш1Й  между    154  и  225  гг.   въ 


Эдессе.  Расцветъ  его  славы  падаетъ  на  царство- 
ван1е  Авгаря  IX,  обратпвшаго  Эдессу  въ  хрисп- 
анство.  Талантливый — это  отмечается  и  его  про- 
тивниками— В.  въ  молодости  увлекался  гности- 
ческими теор1ями,  впоследств1и  же  жилъ  въ  ладу 
съ  церковью,  хотя  позже  не  избежалъ  упрека  въ 
распространении  особаго  эсотерическаго  уч'ен1я  среди 
христ1анской  интеллпгенцги.  150  гимновъ,  имъ  сочи- 
ненныхъ,  употреблялись  въ  сир1Йской  церкви  до 
временъ  Ефрема  Сирина.  Изъ  всехъ  его  поэтиче- 
скихъ,  полемическихъ,  культурно-историческихъ  и 
религ10зно-философскихъ  произведен1й  до  насъ  не 
дошло  ничего.  Приписываемая  ему  книга  «Законы 
странъ»  является  обработкой  одного  изъ  его  ученп- 
ковъ  (см.  СигеЬои'овское  8р1с11е^1ит  Ьупасиш, 
Л.,  1855).  Для  возстановлен1я  его  учен1я  приходится 
обращаться  къ  показан1ямъ  древне-христ1анскихъ  п 
арабскихъ  писателей.  П  те,  и  друп'е  мало  знакомы  съ 
самнмъ  В.,  стоятъ  не  всегда  на  должной  высоте  по- 
нимания и  уделяютъ  больше  вниман1я  вардесани- 
тамъ,  уклонившимся  въ  сторону  манихейства,  не- 
л:ели  самому  В.  Въ  настоящее  время  наука  склонна 
видеть  въ  В..  если  и  не  вполне  ортодоксальнаго 
христханина,  то,  во  всякомъ  случае,  и  не  гностика, 
а  скорее  христианина,  увлекавшагося  астролог1сй 
и  пользовавшагося  ея  образами  для  поэтическаго  изо- 
бражения христ1анскихъ  идей,  предназначая  свои 
писан1я  не  для  массъ,  а  для  избранныхъ  любите- 
лей изящнаго.  Когда  эдесская  церковь  вошла 
въ  соприкосновен1е  съ  церквами  пмпер1и,  где  право- 
слав1е  имело  более  строгзя  формы,  В.  оказался  срс- 
тикомъ.  А  такъ  какъ  его  ученики  многимъ  изъ  его 
образныхъ  выражен1й  придали,  подъ  вл1ян1емъ  пар- 
сизма, значен1е  поняии  и  отошли  отъ  церкви,  то 
тень  пала  и  на  В,  Читая  церковныхъ  писателей, 
мы  видимъ,  что  они  обвиняютъ  В.  въ  пристраст1и 
къ  астролопи  и  въ  докетизме.  Упрекаютъ  они  его 
еще  въ  признан1и  двухчастной  души,  низшая  часть 
которой  подчинена  вл1ян1ю  посредствующихъ  между 
Богомъ  и  м1ромъ,  сотворенныхъ  силъ — звездъ,  а 
высшая— свободна  въ  самоопределен1и,  Грехъ  по 
В. — результатъ  свободной  воли,  а  не  исконная  сущ- 
ность.—См.  <Ееа1-Епсус1ор.  ГИг  рго!;.  Т11ео1о§:1е  ипЛ 
К1гсЬе1,  т.  II,  3-е  изд.;  Кап,  «Ваг(1е5апе5» — 
«Ра1го1о^1а  8упаса»  (I,  2,  1907);  ЕеИх  Нааве, 
«2иг  Ьаг(1е5ап15сЬеп  (апозхй»  (Лпц.,  1910). 

Вардз!»  (замокъ  розъ)  —  пещерный  м-рь  въ 
Груз1и,  Тифлисской  губ..  Ахалцыхскаго  у.,  въ 
Хертвискомъ  ущелье  р.  Куры.  Главная  церковь — 
Успен1Я,  высе'чена  въ  скале  при  царице  Тамаре 
(XII  ст.);  сохранились  фрески  съ  изображен1емъ  Та- 
мары и  ея  отца.  Всехъ  пещеръ  въ  В.  до  300;  оне 
расположены  въ  несколько  этажей.  Въ  Х1У  ст.  В. 
былъ  разоренъ  монголами,  въ  Х'\Т  ст.  —персами; 
въ  настоящее  время  возобновлена  часть  м-ря. 

Вардитъ — минералъ  изъ  группы  фосфатовъ, 
близкий  къ  бирю.зе,  состава  2А1,Оз.Р2054Н20. 
Встречается  въ  виде  светло-зеленыхъ  и  голубовато- 
зеленыхъ  корокъ,  со  стекляннымъ  блескомъ  и  кон- 
центрически-скорлуповатой  структурой  въ  варисците 
штата  Юта  (Сев.  Америка).  Твердость  5.  Удель- 
ный весъ  2,77.  Въ  кислотахъ  отчасти  растворяется. 
Употребляется,  подобно  0и])юзе,  для  украшенхй. 

Варезе  (Уагезе) — гор.  въ  итальянской  провин- 
щи  Комо.  20  371  жит.  (1908).  Церковь  Санъ  Вит- 
тор1о  (1580—1615),  музей;  винодел1е,  шелководство, 
производство  органовъ  и  колоколовъ,  ювелирный 
работы.  Рабочая  палата. 

Варекъ  (по-франц.  УагесЬй,  по-англ.  8еа- 
\\теск,  по  нем.  ЛУайкегтооз)  —  морск]я  водо- 
росли (альги)  со  стелющимся  стеблемъ,  съ  узкими 
листьями,    обхватывающими    стебель  у    основан1я. 
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Водоросли  эти  встрЬчаются  въ  большомъ  количе- 
ств4  во  вс^хъ  моряхъ.  Огромная  масса  В.  выбра- 
сывается волнами  на  морской  берегъ.  Въ  Норманд1п 
вс'Ь  выбросы  моря  (остатки  кораблей,  трупы  рыбъ 
II  пр.)  нос-ятъ  общее  назван1е  уагесЬз.  Зола  В. 
долгое  время  (и  понын4  отчасти)  служила  главнымъ 
источникомъ  для  получен1я  соды.  Недостатокъ 
золы  В.  для  изготовлен1я  соды,  спросъ  на  которую 
постоянно  возрасталъ,  заставнлъ  парижскую  ака- 
дем1Ю  назначить  прем1ю  за  способъ  получен1я  соды 
изъ  соли,  что  и  было  достигнуто  Лебланомъ.  Пзъ 
золы  В.  получаютъ  соду  совершенно  такимъ  же  обра- 
зомъ,  какъ  пзъ  золы  сухопутныхъ  травъ  получаютъ  1 
поташъ.  Сушеный  В.  подвергаютъ  также  сухой  пе- 
регонке, при  которой  получается,  кром4  воды,  бо- 
гатой амм1акомъ,  деготь,  даюп1,1п  смазочныя  масла, 
и  уголь,  который  отдаетъ  вод^  содержаш,уюся  въ 
немъ  соду.  В.  во  Франвди  идетъ  въ  большомъ  ко- 
личеств*  для  набивки  дешевыхъ  матрацовъ,  для 
удобрен1я  земли  и  для  подстилки  скоту.  Въ  Голлан- 
Д1и  В.  идетъ  на  устройство  плотинъ;  зам^няетъ 
также  съ  усп'Ьхомъ  солому  и  сЬно  для  упаковки 
ломкпхъ  и  хрупкпхъ  предметовъ  (стеклянныхъ,  фар- 
форовыхъ,  глиняныхъ  и  пр.).  Жители  сЬверныхъ 
приморскихъ  странъ  покрываютъ  свои  жилища  В., 
который  предпочптаютъ  соломе,  такъ  какъ  онъ  ме- 
нее подверженъ  порчЬ  п  гн1ен1ю  и  не  такъ  скоро 
пропитывается  водою.  В.  д.тя  этой  ц-Ьли  уклады- 
вается слоями,  и  черезъ  каждыя  пять-шесть  лЬтъ 
верхнее  слои  заменяются  новымъ,  нпжнхе  же  слои 
при  хорошей  выстилке  въ  теченхе  очень  продолжи- 
тельнаго  времени  остаются  нетронутыми  сыростью. 
В.  самъ  по  себе  содержитъ  мало  азота,  но  къ  нему 
пристаетъ  много  морскихъ  микроскопическпхъ  жп- 
вотныхъ,  и  потому  онъ  до  некоторой  степени  мо- 
жетъ  служить  пищею  жпвотнымъ.  Въ  Португал1и 
В.  промываютъ  въ  несколькихъ  ваннахъ  пресной 
воды,  чтобы  обезсолпть  его,  сушатъ  и  затемъ  имъ 
обкладываютъ  ясли  домашнихъ  животныхъ,  которыя 
едятъ  его  съ  удовольств1емъ.  Встарину  листья  В. 
;карнлн,  толкли  въ  порошокъ  и  употребляли  какъ 
лекарство  протпвъ  золотухи,  что,  вероятно,  основано 
на  содержашп  въ  немъ  1ода  и  соды.  В.  собираютъ 
II  обрабатываютъ  различными  способами,  смотря  по 
тому,  какое  употребленхе  будетъ  изъ  него  сделано. 
Въ  некоторыхъ  мёстахъ  ограничиваются  собиран1емъ 
В.,  выброшеннаго  моремъ  на  берегъ.  Въ  другихъ 
же  местностяхъ  В.  собираютъ  во  время  отлива  моря 
отъ  берега. 

Варенбургъ  или  Привальная  —  ко- 
Л0Н1Я  въ  Самарской  губ.,  Новоузеньскаго  у. 
Пристань  на  Волге.  5279  жпт.  (немцы).  Католиче- 
ская црк..  3  училища,  почтово-телеграфное  отделе- 
н1е,  базары,  ярмарка  (1  сентября),  на  которую  изъ 
степныхъ  местностей  пригоняется  много  скота. 

Варендорфъ  (баронъ) — техникъ,  владелецъ 
Акерскаго  чугунолитейнаго  завода  въ  Швещи.  Въ 
сороковыхъ  годахъ  XIX  ст.  принималъ  видное  уча- 
ст1е  въ  разработке  системы  нарезныхъ  оруд1й,  за- 
ряжаемыхъ  съ  казны,  и  предложплъ  затворы,  нося- 
щ1е  имя  изобретателя.  Съ  казенной  части  въ  ка- 
налъ  оруд1я  продольно  вставляется  поршень  и 
удерживается  при  выстреле  поперечнымъ  цилин- 
дромъ,  проходящимъ  сквозь  поршень.  Въ  нашей 
крепостной  артиллерии  имеется  небольшое  число 
30  фун.  чугунныхъ  пушекъ  съ  затворами  В.,  ныне, 
впрочемъ,  снятыхъ  съ  вооружен1я.  Работая  надъ 
врезающимися  въ  нарезы  ведущими  частями  сна- 
рядовъ,  сначала  съ  свинцовыми  поясами,  а  за- 
темъ съ  толстыми  свинцовыми  оболочками,  В. 
устраннлъ  возможность  заклинен1я  снарядовъ  и  до- 
стигъ  лучшаго    центроватя  пхъ  и  меньшаго    нзна- 
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шнван1я  нарезовъ.  На  главномъ  артиллер1йскомъ 
полигоне  имеется  чугунный  съ  самонакатывашемъ 
лафетъ  съ  оруд1емъ  В. 

Вареники — питательное  малороссийское  ку- 
шанье; готовится  изъ  пшеничнаго  теста,  раска- 
таннаго  въ  тонкий  слой,  пзъ  котораго  нарезываются 
круглые,  косоугольные  или  квадратные  куски;  въ 
нихъ  кладутъ  протертый  творогъ,  защипываютъ  края 
теста,  кладутъ  въ  кипящую  воду  и,  когда  они 
всплывутъ,  поливаютъ  растопленнымъ  масломъ  и 
подаютъ  со  сметаною.  Съ  В.  сходны  колдуны  Зап. 
Росс1и  п  пельмени  (ушки,  пермени)  Вост.  Росс1и 
и  Сибири,  только  начинкою  служитъ  здесь  мясо  съ 
жиромъ.  Пельмени  также  жарятъ  на  масле. 

Варениковская  станица  —  въ  Тем- 
рюкскомъ  отделен1и  Кубанской  обл.;  9(ХЮ  жит. 
Кожевенные,  маслобойные  и  гончарные  заводы, 
мельницы  водяныя  и  ветряныя,  школы,  лавки.  Около 
станицы  находится  бо.чьшая  дамба  черезъ  долину 
Кубани. 

Вареннъ  (Уагеппе),  Жакъ  —  французск1и 
юристъ  и  историкъ  (около  1710  — 1780);  напп- 
салъ  сочинен1е  «^1ёто1гез  роиг  1е5  ё1и8  §-ёпёгаих 
с1е5  ё^агз  йи  с1исЬё  йе  Вопг^о^пеэ  (1752),  въ  ко- 
торомъ  защищалъ  права  короны  противъ  притяза- 
нш  парламентовъ;  оно  навлекло  на  него  преследо- 
вашя  со  стороны  дижонскаго  парламента.  Друг1е 
главные  его  труды:  «Кё^гз^ге  йи  раг1етеи1;  <1е  01- 
]'оп  йе  1;оие  се  ди!  з'езг  раззё  реп(1ап1;  1а  И^ие» 
(П.,  1763;  2-ое  пздан1е  съ  пменемъ  автора — П., 
1770);  «Мопишеп!;  сипеих  еХ.  п\1ёгев5ап1  роиг 
ГЫ51:о1ге  йе  Воог^о^пе  зоиз  Непг!  1У»  (П.,  1772); 
«Соп51(1ёгапоп$  зиг  ПпаИёпаЫИгё  йи  йотагие  йе 
1а  соигоппе»  (П.,  1775). 

Вареннъ-анъ-Аргоинь  (Уагеппез  -  еп  - 
Аг^оппе)— гор.  во  Франщп  въ  Маасскомъ  деп. 
22  1юня  1791  г.  здесь  былъ  задержанъ  Людовпкъ  ХЛ'1, 
когда  онъ  собирался  бежать  за  границу. 

Вареннъ  на  А ллье  (Уагеппез-зиг-АШег)— 
гор.  во  Франщи,  въ  деп.  Аллье.  3346  жпт.  Есть 
предположеше,  что  близъ  В.  (древней  Уогоо;1ип1) 
Цезарь  переправлялся  черезъ  р.  Аллье,  когда  шелъ 
походомъ  на  Гергов1ю. 

Варенцовъ.  Алексей  Николае  в  ичъ — 
оберъ-пров1антмейстеръ,  журналистъ  и  переводчикъ 
начала  XIX  в.  (1751—1806).  Яздалъ  «Журналъ  для 
пользы  и  удовольствия  на  1805»  (12  кн.).  Печаталъ 
стихи  въ  «Любителе  словесности»  (1806);  пере- 
велъ  съ  немецкаго  «Обозрен1е  всемирной  истор1и» 
(СПБ.,  1805)  и  съ  французскаго  «Рене  или  дей- 
ств1е  страстей»  Шатобрхана  (СПБ.,  1806). 

Варенцовъ,  Викторъ  Гавриловпчъ  — 
педагогъ  и  писатель  (1825—1867).  Окончилъ  курсъ 
въ  казанскомъ  университете  со  степенью  кандидата 
русской  словесности;  былъ  учнтелемъ  въ  гпмназ1яхъ, 
пнспекторомъ  дворянскаго  института  въ  Нижнемъ 
Новгороде,  адъюнктомъ  по  каеедре  русской  словес- 
ности въ  казанскомъ  университете.  Въ  Казани  В. 
составплъ  «Сборнпкъ  русскихъ  духовныхъ  стп- 
ховъ»  (СПБ.,  1860  г.).  потерпевш1й,  по  словамъ 
проф.  Боброва,  отъ  цензуры,  такъ  какъ  много  стиховъ 
было  записано  со  словъ  беглопоповцевъ  и  сектан- 
товъ.  Появлен1е  этого  сборника  было  отмечено 
всеми  видными  журналами  того  времени.  Позднее  В. 
былъ  директоромъ  учплищъ  Самарской  губ.,  дирек- 
торомъ  керченской  гимназ1и  и  окружнымъ  пнспекто- 
ромъ въ  одесскомъ  учебномъ  округе.  Пздалъ  еще 
второй  «Сборникъ  песенъ  Самарскаго  края»  (СПБ., 
1862),  для  котораго  въ  качестве  собирателей  мате- 
р1ала  привлекъ  учителей  и  учащихся.  Писалъ  въ 
«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»  (1863).  Въ  январе 
1867   г.   В.   вышелъ   въ   отставку.  Былъ   горячимъ 

1« 


547 


Варенцовы — Варингъ 


548 


сторонникомъ  д'Ьтскихъ  садовъ  и  сод'Ьйствовалъ  от- 
крыт1ю  двухъ  педагогпческихъ  съ'Ьздовъ  въ  ОдессЬ; 
много  хлопоталъ  объ  открытии  новоросс1Яскаго 
университета.— Ср.  С.  А.  В  е  н  г  е  р  о  в  ъ,  «Крит.- 
б1огр.  словарь»,  т.  IV;  «Д'Ьтсюй  садъ»,  №  7 — 8, 
1867  г.;  «Русск.  Стар.»,  №  12,  1903  г.,  п  №  2, 
1904  г.  Пав.  Рос — въ. 

Варенцовы — руссшй  дворянск1п  родъ,  вос- 
ходящ1й  ко  второй  ПОЛОВИН'!-.  XVII  в.  и  запи- 
санный въ  VI  ч.  род.  кн.  Костромской  п  Яро- 
славской губ.,  но  Герольд1ей  не  утвержденный  въ 
древнемъ  дворянств-Ь,  за  недостаточностью  доказа- 
тельствъ.  Объ  АлексЬ*  Нпколаевпч4  п  Вик- 
торе Гавриловиче  В.  см.  выше,        В.  Р—въ. 

Варенъ  (^Vа^^п,  Уапп\  нпдерландсшй  ме- 
дальеръ  и  скульнторъ  (ок.  1604—72).  Исполнилъ 
печать  французской  академш  съ  профпльнымъ  пор- 
третомъ  кардинала  Ришелье;  былъ  главнымъ  кон- 
тролеромъ  монетнаго  дЪа;  исполнялъ  всЬ  штампы 
для  новыхъ  золотыхъ  и  серебряныхъ  монотъ  своего 
времени.  Славились  его  медали  съ  изображешями 
Ришелье,  Христ1ана  IV  Датскаго,  и  его  мрамор- 
ные и  золотые  бюсты  Людовпковъ  XIII  и  XIV. 
Былъ  родоначальникомъ  семейства  художниковъ, 
которое  до  нашего  времени  давало  выдающихся 
медальеровъ.  —  См.  ТаПетап!;  йе  Еёаих, 
«ШбЬопеиез*,  IX,  218. 

Варенье — консервъплодовъи  ^:годъ  въ  сахар- 
номъ  сиропе.  Обыкновенное  В.  представляетъ  собою 
ягоды,  сваренныя  въ  густомъ  сахарномъ  сиропе  и 
плавающ1я  въ  немъ.  Растптельныя  кислоты  плодовъ 
и  ягодъ,  химически  изменяя  сахаръ  во  время  варки, 
способствуютъ,  съ  одной  стороны,  сохранению  ягодъ 
и  плодовъ  отъ  порчи,  а  съ  другой — усвоен1ю  сахара 
организмомъ.  Въ  домашнемъ  хозяйстве  принято  для 
прпготовлвн1я  Б.  брать  сахарный  песокъ.  Качество 
ягодъ,  ихъ  чистота,  а  также  качество  сахара  имЬютъ 
большое  вл1ян1е  на  достоинство  варенья;  недо- 
зревшая яголы  мало  ароматны,  перезрЬлыя  легко 
превращаются  въ  кашицу.  Посторонн1я  нрим^си  са- 
харнаго  песка  даютъ  при  варк*  много  п-Ьны,  кото- 
рую слЬдуетъ  удалять.  Если  плоды  недостаточно 
зр^лы,  то  ихъ  варятъ  въ  очищенномъ  спроп-Ь.  Для 
варки  берутся  тазы,  предпочтительно  изъ  желтой  м^дп 
(не  подвергающейся  д'Ьйств1ю  кислотъ)  и  со  ст4нками, 
находящимися  подъ  прямымъ  угломъ  ко  дну.  Варка 
на  плитЬ  лучше  варки  на  жаровнЬ  или  таган4.  Для 
предупреждения  закисан1я  В.  на  поверхность  его 
въ  банк4  кладутъ  кусокъ  бумаги,  смоченный  спир- 
томъ.  Варка  плодовъ  и  ягодъ  въ  сахарномъ  си- 
ропе даетъ,  кроме  обыкновеннаго  В.,  различные 
друг1е  продукты:  желе,  мармеладъ,  пастилу,  сухое 
В.,  глазированные  фрукты  и  др.  Если  фрукты  вы- 
нуть изъ  В.,  дать  стечь  съ  нихъ  сиропу  и  потомъ 
сушить,  то  получается  сухое  В.,  напр.,  известное  у 
насъ  подъ  именемъ  шевскаго. 

Варзарешхы — с.  Кишиневскаго  у.,  Бесса- 
рабской губ.,  при  рч.  Спнеште.  Жит.  ЗОЮ.  ,3  пра- 
вославныхъ  церкви,  еврейский  молитвенный  домъ, 
2  школы;  заводъ  фруктовыхъ  водокъ. 

Варзаръ  или  Варзеръ,  Басил!  й  Его- 
ре в  и  ч  ъ  —  земсгай  статистикъ.  Род.  въ  1851  г., 
тохнологъ  по  образованию,  В.  въ  1875  г.  занялъ 
должность  статистика  при  черниговской  губ.  зем. 
управе,  вместе  съ  П.  П.  Червинскимъ  и  А.  А. 
Русовымъ.  Составленный  В.  программы  для  из- 
следован1я  промысловъ  и  для  описан1я  и  оценки 
городскихъ  недвижимыхъ  имуществъ  остаются 
образцовыми  и  до  настоящаго  времени.  При  опп- 
сан1и  Иопозыбковскаго  у.,  пропзведенпомъ  В., 
въ  первый  разъ  прпмененъ  былъ  методъ  стати- 
стическаго     изследован1Я      почвъ      па     основан1и 


опроса  хозяевъ.  Принятый  В.  способъ  изложе- 
Н1Я  данныхъ  о  земляхъ  по  определеннымъ  меже- 
выми границами  дачамъ  и  участкамъ  установилъ 
такъ  назыв.  «черниговсшй  типъ»  земскихъ  стати- 
стичоскихъ  работъ.  Составленныя  В.  описан1я  Но- 
возыбковскаго  и  Остерскаго  уездовъ  явились  луч- 
шимъ  ответомъ  на  вопросъ,  какъ  нужно  пользо- 
ваться статистпческимъ  методомъ  для  оценочныхъ 
целей.  После  закрыт)  я  черниговскаго  статистиче- 
скаго  бюро  В.  былъ  въ  Чернигове  мнровымъ 
судьей,  затемъ  председателемъ  уездной  земской 
управы;  теперь  (1912)  состоитъ  фабричнымъ  ревизо- 
ромъ.  Изъ  другихъ  работъ  В.  главнейш1я:  «Евреи 
арендаторы  въ  Черниговской  губ.»  («Отеч.  Зап.», 
1881),  «Кустарные  промыслы  Черниговской  губ.»  (въ 
«Матер,  комм,  по  изслед.  куст.  пром.»).  Подъ  его 
редакц1ей  вышли  оффицтальныя  издан1я:  «Стат. 
свед.  о  фабр,  и  завод,  по  производствамъ,  не  обло- 
женнымъ  акцизомъ  за  1900  г.»  (СПБ.,  1903)  и 
«Стат.  обрабатывающей  фабрично-заводской  про- 
мышленности Росс1йской  имперхи  за  1908  г.»  (СПБ., 
1912).  Въ  «Энцикл.  Словаре»  Брокгаузъ-Ефрона 
имъ  помещено  несколько  статей  по  экономическимъ 
вопросамъ. 

Варзимяноръ — сел.  таджиковъ  Самарканд- 
ской обл.  и  у.,  на  берегу  р.  Зеравшана,  въ  150  вер. 
отъ  гор.  Самарканда,  на  вые.  1400  м.  н.  у.  м. 
Трудно  доступная  цитадель,  ныне  заброшенная. 

Варз1атчи — деревня  Вятской  губ.,  Елабуж- 
скаго  у.  серные  источники,  на  болотистомъ  месте. 
Целебныя  свойства  источниковъ  давно  известны; 
среди  вятскихъ  вотяковъ  место  изстари  считалось 
священнымъ.  Воды  принадлежатъ  уездному  земству. 
Въ  ЮСЮ  частяхъ  минеральной  воды  содержится: 
0,СЮ17  хлористаго  кал1я;  0,0930  сернокислой  маг- 
нез1и;  0,2164  сернокислой  извести;  0,0590  углекис- 
лог  извести;  0,0024  сернистаго  кал1я;  0,0504  серно- 
кислаго  натр1я:  0,1618  углекислоты;  0,1250  крем- 
невой кислоты  и  следы  глинозема,  железа,  марганца, 
10да,  амм1Г1са,  фосфорной  п  азотной  кислоты  и 
свободнаго  сероводорода.  Въ  100  частяхъ  мине- 
ральной грязи:  твердыхъ  остатковъ  12,310;  изъ 
нихъ  органнческихъ  веществъ  6,610;  углекислой  из- 
вести 4,006  и  различныхъ  серныхъ  и  сернокислыхъ 
соединен1и  почти  0,2.  Сероводорода  0,198.  Грязи 
полезны  при  ревматизме,  золотухе  и  др.  болезняхъ. 

Варзуга — р.  Архангельской  губ.,  Александров- 
скаго  у.,  на  южномъ  берегу  Кольскаго  п-ва;  отде- 
ляетъ  Кандалакск1й  берегъ  отъ  Терскаго;  впадаетъ 
въ  Белое  м.  Вытекаетъ  изъ  оз.  Варзи-ярвп  (Ворзи), 
течетъ  сначала  на  ЮВ,  затемъ  поворачнваетъ  къ  3 
и  недалеко  отъ  сл1ян1я  съ  р.  Папой  снова  круто  по- 
ворачиваетъ  на  ЮВ.  Протекаетъ  въ  крутыхъ  скали- 
стыхъ  горахъ,  покрытыхъ  лесомъ,  за  исключенхемъ 
низовьевъ  (10  в.  отъ  устья),  пмеющнхъ  песчаные 
берега.  Дл.  285  в.  Сплавъ  леса  на  217  в.  Прито- 
ковъ  много,  но  все  незначительные,  кроме  р.  Йаны 
(дл.  около  100  в.). 

Ва1>икозпые  узлы.  Варикозное  рас- 
ширение венъ — см.  Вены. 

Варинасъ  (Уаг1па8)  или  Барннасъ 
(Вагхпаз)— гор.  въ  Венецуэлё  (Южн.  Америка),  гл. 
г.  штата  Замора.  Прежде  славился  пропзводствомъ 
прекраснаго  сорта  табака;  въ  XIX  ст.  сильно 
пострадалъ  отъ  ряда  революций. 

Варингтоннтть— мпнералъ  состава  Си804 
ЗСи(110)2-1-2Н2О.  Встречается  въ  виде  бледно-го- 
лубыхъ  микрокрпсталлическихъ  аггрегатовъ  въ  Корн- 
валлисе. 

Варингъ  ("\Уагш^),  Э  д  в  ар  д  ъ— англ1иск1и 
математикъ  (1734 — 98),  авторъ  замечательныхъ  из- 
следован1й  по  теор1и  алгебрапческихъ  уравнений  и 
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алгебранческпхъ  крпвыхъ.  Главное  сочпнен1е  его— 
((Ме(111а11опез  а1д?еЬга1сае»  (1770);  Лагранжъ  на- 
звалъ  пхъ  соч11нен1емъ,  содержащимъ  превосходныя 
113сл4дован1я. 

Варнньопъ  СУаг1^поп),  П  ь  е  ръ— математпкъ 
II  механлкъ  (1654— 172:^),  профессоръ  въ  Со1- 
1ё^е  Ае  Ргапсе,  одпнъ  изъ  первыхъ,  ознако- 
мившихъ  Францхю  съ  аналпзохмъ  безр;онечно  ма- 
лыхъ  величинъ  и  защцщавшихъ  этотъ  аналкзъ  отъ 
нападения  протившпсовъ,  главнымъ  образомъ,  Ролля; 
къ  этой  области  принадлежитъ  его  мемуаръ:  <;Ес1а1г- 
с188етеп1;8  зиг  Гапа1.у8е  йез  1п11а1теп1:  реПСз» 
(1725).  Главп'Ьйш1Я  научныя  заслуги  В.  относятся 
къ  механике.  Онъ  наппсалъ:  «Рго]е1;  й'ине  поиуеПе 
тёсап^^ие»  (1687),  «КонуеПе  тёсаихдие»  (1725); 
«ТгаИё  йи  тоауетеи!;  еЬ  йе  1а  тезиге  йез  еаих  сои- 
гашез»  (1725);  «ХоиуеНез  соп]ес1;иге8  зиг  1а  резап- 
1еиг»  (1090).  Ему  прпнадлежитъ  ясное  и  понятное 
формулирован1е  начала  параллелограмма  сплъ  п 
теоремы  о  момент*  равнодействующей  н'Ьсколькихъ 
сплъ,  приложенныхъ  къ  одной  точк4.  Въ  своей 
«N0117011(3  тёса1идае»  В.,  исходя  пзъ  принципа 
равновЬс1я  рычага  н  начала  параллелограмма  силъ 
и  прпмЬняя  теорему  моментовъ,  иыводптъ  условзя 
равнов'Ьс1я  всЬхъ  простыхъ  машпнъ. 

Варипсава— мученикъ,  съ  пменемъ  кото- 
раго  въ  старой  славяно-русской  письменности  сое- 
динена легенда  о  крови  Христа.  На  запад'Ь  эта  ле- 
генда получала  сложную  литературную  обработку 
и  составляетъ  основу  цикла  сказашй  о  Св.  Граале. 
На  Восток*  и  у  славянъ  известно  было  только 
«Ли1Т1е  блаженнаго  В.».  «Верный  и  благочестивый* 
челов-Ькъ,  по  имени  1аковъ,  принялъ  въ  тыкву  кровь 
изъ  ребра  Христа,  прободеннаго  копьемъ  Лонгпна, 
залплъ  масломъ,  бережно  хранилъ  ее  и  передъ 
смертью  передалъ  двумъ  странникамъ.  Много  вре- 
мени спустя  отъ  нпхъ  эта  тыква  перешла  къ  «бого- 
бояз.и  юму»  монаху  В.,  который  ходилъ  по  разнымъ 
землямъ,  совершая  чудеса  «м1роспасительной  тык- 
вой». Въ  одномъ  сел*  люди  убили  В.,  чтобы  овла- 
деть тыквой  и  «обр4сти  им'Ьн!е  много»,  но  въ  ней 
ничего  не  оказалось.  По  другой  верс1и,  В.  умеръ 
мирно  въ  восточныхъ  странахъ.  Легенда  о  В. 
встречается  въ  рукоппсяхъ  рЬдко  (въ  прологахъ— 
съ  Х1У  в.,  въ  пространной  редакщи— съ  половины 
XVI  в.);  издана  по  списку  Макарьевскихъ  Миней- 
Четьихъ  археографической  комисс1ей  (т.  I,  666 — 670, 
подъ  10  сентября);  новое  издан1е— старообрядческаго 
журнала  «Златоструй»  (М.,  1911,  196—199).  Грече- 
СК1Й  текстъ  въ  Ас1а  запс1;огит,  Зер!.,  П1, 498— .500.— 
См.  В.  М  о  ч  у  л  ь  с  к  1  й,  «Жит1е  св.  В.»  («Русск. 
Фил.  Вестн.»,  1895,  III— 1У,  193  и  сл4д.). 

Варисцихъ  (Л^аг1зс11.)— минералъ  изъ  группы 
фосфоритовъ,  состава  АиОз.РзОб.^ЩО,  аналогъ 
скородита.  Хорошо  образованные  кристаллы  не 
известны.  Встречается  большею  частью  въ  виде 
гроздевидныхъ  аггрегатовъ  съ  раковистымъ  изло- 
момъ.  Просвечиваетъ,  безцветенъ — иногда  зелено- 
катаго  цвета,  обладаетъ  восковымъ  блескомъ.  Встре- 
чается въ  кремнистомъ  сланце  въ  Фохтланде  близъ 
Плауена  въ  Арканзасе  п  на  кварце  въ  Моп1;^о- 
тегу  Со1т1;у. 

Варихйусь  (\Уаг1с111  из;  иначе  "\Уа\уг1к 
и  ЛVо^^есЬ),  Вацлав ъ — верхнелужищап  писа- 
тель (ум.  въ  1618  г.).  Былъ  съ  1.589  г.  священнпкомъ 
въ  Годж1и.  Издалъ  въ  1597  г.  въ  Будишпне  первую 
книгу  на  верхнелужицкомъ  яз. — переводъ  малаго 
катехизиса  Лютера. 

Варжанты  {.гат.  уапае  1ес11опе5,  а  также 
уапе^аз  1ес110П18) — различныя  чтен1Я  одного  и  того 
же  сочинен1я  древняго  автора,  вследств1е  ошибокъ, 
сделанныхъ  переписчиками,  которые    или  недоста- 


точно знали  языкъ  рукописи,  пли  небрежно  пере- 
писывали, или  дозволяли  себе  переделывать  текстъ 
въ  видахъ  его  исправлен1я.  Въ  сочинен1яхъ  новей- 
шпхъ  писателей  В.  называютъ  слова,  предложен1я 
и  куски  текста,  прибавленные  самимъ  авторомъ  къ 
первоначальному  тексту  пли  опущенные  при  окон- 
чательной обработке. 

Вар1ац1он11ое  11счислен1е — наука,  за- 
нимающаяся решен1еыъ  особаго  рода  задачъ  на 
отысканхе  напбольшихъ  и  наиыеньшихъ  величинъ. 
Именно,  дается  определенный  интегралъ  Л,  въ 
которомъ  подъ-интегральная  функц!я  составлена 
известнымъ  намъ  образомъ  изъ  независимой  пере- 
менной X,  ея  искомой  функщи  у  и  несколькихъ 
производных!»  этой  функц1и,  напр.:  у',  у",  .,.у(п). 
Требуется  определить  эту  искомую  функц1ю  у  такъ, 
чтобы  интегралъ  ^  получилъ  наибольшее  или  наи- 
меньшее доступное  для  него  значен1е.  Возможны 
и  более  сложный  задачи  того  же  характера,  именно, 
если  подъ-интегральная  функщя  будстъ  содержать 
несколько  искомыхъ  функц1ц  или  несколько  неза- 
впсимыхъ  переменныхъ  (когда  ^  будетъ  кратнымъ 
пнтеграломъ),  но  мы  остановимся  только  на  выше- 
указанной простейшей  задаче,  когда  имеется  только 
одна  независимая  переменная  п  только  одна 
искомая  функщя.  Приведемъ  примеры  такихъ  за- 
дачъ: 1)  Между  двумя  данными  точками  А(Хп,уг) 
и  В(х1,у1)  на  плоскости  ХОУ  провести  такую  ли- 
шю,  которая  при  вращен1п  вокругъ  оси  ОХ  обра- 
зовала бы  поверхность  съ  наименьшею  пло- 
щадью.   Такъ    какъ    площадь     поверхности    вра- 


щен1я  определяется   формулою  8  =  2-/      уйз^^ 


у  V   1-\-у'^   их,    то    нужно     отыскать 
у ,   какъ    функц1ю   отъ    х    такъ,   чтобы   интегралъ 

ах 


^  хо 


у  \/1  +  У'^ 


получилъ    наименьшее. 


доступное  для  него  значеше.  2)  Между  двумя 
данными  точками  А(Хо.уо)  и  В(Х1,у1)  на  плоскости 
ХОУ  провести  кривую  данной  длины  1  такъ,  чтобы 
площадь  РАВ^  была  наибольшая  возможная.  Дру- 
гими словами,  изо  всехъ  кривыхъ  данной  длины  1, 
проходяшихъ  черезъ  А  и  В,  выбрать  ту,  кото- 
рая замыкаетъ  собою  наибольшую  площадь.  Такъ 
какъ  длина  дуги  кривой    выражается    пнтеграломъ 

/^  (1  8  =  /      }/  1  +  у'2   их,   а   площадь  —  интс- 
у(1х,    то  дело  приводится  къ  отыска- 

/'Х1 
у  их   получилъ    паиболь- 
хо 

шее  возможное    значеше    при    соблюден! и    услов1я 

/у/  1  _[-  у'2  (1х  =  1.  Эта  задача  есть  характер- 

ный  примеръ,  такъ  назыв.,  изопериметрпческихъ  за- 
дачъ, въ  которыхъ  требуется  изо  всехъ  лин1Й  даннаго 
периметра  выбрать  ту,  которая  обладала  бы  извест- 
нымъ свойствомъ.  Птакъ,  требуется  отыскать  у,  какъ 
функц1ю  отъ  X,  такимъ  образомъ,  чтобы  интегралъ 


^=  /      Е(х,у,  у',  у",  ...  уС"))  а: 
*/   хо 


(Т) 


получилъ  наибольшее  пли  наименьшее  значеше 
(функщя  Е  дана).  Для  большей  наглядности  раз- 
сматриваемъ  х  и  у  какъ  координаты  точки  на 
плоскости.  Всякой  зависимости  между  х  и  у  гео- 
метрически   соответствуетъ    некоторая    лишя    па 

18" 
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плоскости.  Пусть  (см.  черт.)  Ь  будетъ  искомая  кри- 
вая (т. -е.  дающая  наибольшее  или  наименьшее 
значение  интеграла).  Между  тЬми  же  крайними  точ- 


^—Х 


ками  А  и  В  возьмемъ  некоторую  смежную  кривую 
Ь'  (на  черт,  она  обозначена  пунктиромъ)  и  соста- 
вимъ  соответствующее  значение  интеграла.  Оно  по- 
лучится, если  заменить  у,  у',  у"  . . .  ихъ  выраже- 
шями  черезъ  х,  взятыми  изъ  уравнения  кривой  Ъ'. 
Назовемъ  это  значение  ^'.  Такъ  какъ  мы  ищемъ 
наибольшее  (или  наименьшее)  изо  всЬхъ  возмож- 
ныхъ  значений  интеграла,  то  оно  должно  быть 
больше  (или  меньше)  и  всЬхъ  значен1Й  интеграла 
для  смежныхъ  кривыхъ.  Другими  словами,  оно  бу- 
детъ также  и  максимумомъ  (или  минимумомъ)  инте- 
грала, и  мы  должны  им-Ьты 
для  тах1тиш'а  .    .    ^'-  Д<СО  (  для  всякой  смеж- 

»  Ш11пшиш'а  .  .  .!'— .Т>0  <  ной  кривой. 
Изъ  этого  условия  мы  и  найдемъ  уравнен1е  иско- 
мой кривой.  Зам^тимъ  при  этомъ,  что  слова  «смеж- 
ная кривая»  можно  понимать  разнымъ  образомъ. 
]\1ожно  предполагать  (какъ  обыкновенно  и  д^лаютъ), 
что  точки  кривыхъ  Ь  и  Ъ',  имЬющтя  одинаковый 
абсциссы,  будутъ  безконечно  близки  между  собою, 
что  и  касательный  въ  нихъ  будутъ  образовать  без- 
конечно малый  уголъ  и  т.  д.  Но  можно  ставить  за- 
дачу и  иначе,  и  тогда  могутъ  получаться  и  разный 
р-Ьшен^я,  такъ  что,  напр.,  некотора1[  кривая  будетъ 
давать  таххшит  интеграла,  если  сравнивать  ее  съ 
такими  смежными  кривыми,  какъ  указано  выше,  и 
не  будетъ  давать  тах1тит'а,  если  ее  сравнивать 
со  всеми  возможными  смежными  кривыми  (отсюда 
различ1е  такъ  назыв.  слабыхъ  и  сильныхъ  тах1ша 
или  т1п1та).  р1ром4  того,  приступая  къ  р4шен1ю 
задачи,  мы  должны  наложить  некоторый  ограниче- 
н1я  на  искомую  кривую,  именно  для  нея  должны 
существовать  пропзводныя  у',  у". . .  у("),  по  крайней 
мере,  настолько,  чтобы  интегралъ  ^  имелъ  смыслъ. 
Тутъ  опять  возмояшо  значительное  разнообраз1е  въ 
постановке  вопроса,  смотря  по  тому,  что  мы  пред- 
положимъ  относительно  этихъ  производныхъ.  Иногда, 
напр.,  оказывается,  что  искомый  тах1тит  или 
т1п1гаит  соответствуетъ  некоторой  ломаной, 
проведенной  черезъ  А  и  В.  Не  гоняясь  за  такою 
общностью  изследован1Я,  постараемся  дать  ионят1е 
о  сущности  метода  В.  исчисления.  Пусть  имеется 
\равнен1е  вида 

У  =  =?   (X,  а),  (2) 

где  а  есть  некоторый  параметръ,  могущей  принимать 
любое  значение  (если  не  какое  угодно,  то  хотя  между 
некоторыми  двумя  границами).  Геометрически  урав- 


нен1е  (2)  будетъ  представлять  некоторую  совокуп- 
ность безчисленнаго  множества  кривыхъ,  получаю- 
щихся изъ  (2)  при  разныхъ  значешяхъ  а.  Такую 
совокупность  принято  называть  семейство  мъ 
кривыхъ.  Мы  теперь  и  предположимъ,  что  какъ 
искомая  кривая  Ь,  такъ  и  всякая  смежная  кривая  Ъ' 
являн.тся  кривыми  некптораго  семейства,  предста- 
вленнаго  уравнен1емъ(2).  Тогда  вопросъ  объ  отыска- 
Н1И  кривой  Ь  приводится  къ  отыскан1ю  того  значе- 
Н1Я  а,  при  которомъ  уравнен1е  (2)  даетъ  искомую 
кривую  Ь.  Для  этого  изъ  уравнен1я  (2)  выводимъ 

V'  —  -~   у"  =  -т-^  V  (п)  =  -:— 

^        с1х'  ^         их-'    ■  ^      ^  йхп 

н  вставляемъ  эти  выражен1я  въ  интегралъ  ^.  Подъ- 
интегральная  функщя  делается  функцхей  отъ  х  и  а. 
После  интегрирования  Д  оказывается  функщей 
одного  а,  и  остается,  по  правиламъ  дифференщаль- 
наго  исчислен1я,  найти  то  значен1е  а,  при  которомъ 
Д  обращается  въ  тах1шит  или  П11п1тпт.  Для  этого, 
какъ  известно,  нужно  приравнять  нулю  производ- 
ную или  дифференшалъ  отъ  Д  по  а.  Это  и  дастъ 
уравнен1е  для  определен1я  а,  и  задача  будетъ  ре- 
шена. Такимъ  образомъ,  мы  могли  бы  сейчасъ  же 
привести  задачу  В.  исчисления  къ  задаче  дифферен- 
щальнаго  исчислен1я,  если  бы  знали  уравнен! е 
того  семейства  кривыхъ,  къ  которому  при- 
надлежатъ  искомая  кривая  Ь  и  все  смежныя  кри- 
выя.  Такъ  какъ,  однако,  это  уравнен1е  намъ  не 
известно,  то  нужно  пользоваться  вышеизложенной 
идеей  такъ,  чтобы  не  приходилось  ссылаться  на  форму 
уравнен1я  (2).  Мы  видимъ,  что  намъ  приходится  раз- 
сматривать  дифференщалы  двухъ  родовъ-  относи- 
тельно X  и  относительно  а.  Во  избежан1е  путаницы 
сохранимъ  за  первыми  прежн1й  символъ  й  и  прежнее 
имя— дифференц1алъ,  а  вторые  будемъ  обозначать 
символомъ  о  и  называть  в  а  р  1  а  ц  1  я  м  и.  Итакъ,  ва- 
р1ац1я  есть  дифференц1алъ,  взятый  по  перемен- 
ному а.  Отсюда  вытекаетъ,  что  действия  дифферен- 
цнрован1я  и  вар1ирован1я  можно  переставлять, 
сколько  бы  разъ  мы  ихъ  ни  повторяли,  такъ,  что 
йшопц  =  опиши,  ибо  въ  дифференц1альномъ  исчис- 
леши  доказана  возможность  переставлять  (при 
известныхъ  услов1яхъ)  дифференцирован1я  по  двумъ 
разнымъ  переменнымъ.  Съ  геометрической  точки 
зрен1я  дифференцирован1ю  01зменен1ю  х  при  по- 
стоянномъ  а)  соответствуетъ  переходъ  вдоль  одной 
и  той  же  кривой  семейства,  а  вар1ирован1ю  (изме- 
нен1Ю  а  при  постоянномъ  х)  соответствуетъ  пере- 
ходъ отъ  одной  кривой  семейства  къ  другой.  Те- 
перь   условхе    тах1т11т"а   или    т1п1тит'а  будетъ 

оЗ  =  Ь  /^'  Гйх  —  О.  (3) 

Остается  развернуть  и  изслЬдовать  это  услов1е.  Въ 
уравнен1и  (3)  приходится  дифференцировать  опре- 
деленный интегралъ  по  параметру  а.  Считая,  для 
простоты,  пределы  Хо  и  Х1  независящими  отъ  а  и 
допуская  применимость  известнаго  правила  диффе- 
ренцирования интеграла  по  параметру,  заменимъ 
уравиенхе  (3)  такимъ 

''?Р(1х  =  0.  (4) 

Такъ  какъ  вар1ирован1е  (по  своему  определению) 
подчиняется  такимъ  лее  правиламъ,  какъ  дифферен- 
цирование, то,  положивъ  для  краткости, 


/ 


ау' 


(1у" 


<1У 
находимъ 

оГ  —  Уоу  4-  Уг^у'  -^-  У/^У"  + 
и  имеемъ 


•   (1у(п) 
+  У  п  оу(°) 


и=  /''  Уоу  ах  +  /''  У15у'(1х  +  ...  + 
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Но,  съ  другой  стороны,    оу' 


(1х 


их 


(5). 
(ибо 


(1х  не  зависитъ  отъ  а)  п  дальше,  переставляя  сим- 
волы о  п  с1, 

^  ах 

Поэтому,  интегрируя  по  частямъ,  находимъ 

Л'  У15у'(1х=   Г'    У1йоу  = 

%/     хо  ./     Хо 

=  Г''Г|хо-Ухо^х-^^>'^^- 


(1'-оу 
йхз 


ах: 


Подобны мъ  же  образомъ  11м4емъ 

Г'  у,оу"ах=Лу, 

«/    хо  «/    хо 

_  Г       (1оу  1x1        1*4    (1Уо      До  у        _ 

г  ^  аоу      ау^ ,  ]^1  ,   г^1  а^у,  ,  ^ 
=  Р^^^  -  -аТ^у]хо  +У  хо  ^^  ^^^''^"- 

Продолжая  поступать  такимъ  же  образомъ,  мы  при- 
ведемъ  выражен1е  (5)  къ  такому  виду: 

5а=  Г'^РоVаx  +  Г^Т^  (6) 

./  хо     ■        I   ^xо 

если  положнть  для  краткости 

аУ1   .  а^у, 
ах 


РзгУ 

^  =  У^оу  +  У,оу'■ 


+  ах2'  ~ 
ау. 


апУп 
ах" 


(7) 


ах 


Оу+    ...    +УпОу(п-1)- 

а°--1Уп  . 
ахп-1  ''^'■ 

Для    тах1гаит'а   или   т1п1тит'а     интеграла  мы 

должны  нм4ть   оТ^О,    и  не  трудно  убедиться,  что 
для  этого  мы  должны  положить  одновременно: 

Р=:0  (8) 

для  всякаго  х  между  Хо  и  Х1  и 


0. 


(9) 


не  0.  то  оно  пли  поло- 


Д^йствптельно,  если 

жптельно,  или  отрицательно.  Пусть,  напр.,  Ш       >  0. 

Такъ  какъ  оу  есть  произвольная  ^)  безконечно  ма- 
лая величина,  то  мы  можемъ  выбрать  ее  такъ,  чтобы 
для  всякаго  х  между  Хц  и  х,  ея  знакъ  совпадалъ  со 
знакомъ  числа  Р  (при  х,  >•  Хд)  пли  былъ  ему  протпво- 
положенъ  (при  х,  •<  Хд).  Тогда  вс4  элементы  интеграла 

/      Роуах  будутъ  одного  и  того   же   знака,  этотъ 

./     хо         • 

пнтегралъ  будетъ  >0,   и  равенство  оЛ=0  будетъ 


невозможно.     Итакъ, 


постоянныхъ,  которыя   войдутъ  при  ннтегрирован1п 
уравнен1я  (8). 

Р'Ьшенхе  перваго  прнм4ра: 
Для  него  Р  =:  у  р/  1 4-  у'^.  Следовательно, 


у=^/1  +  у'^  у,=  -^^■— 
V/ 1  +  у'^ 

Уравнен1е  (8)  есть 


V  — Л''  — 


;0. 


УУ 


ах  |/  2  -1-  у'2 


т, 


Если  полоашть 

т 
о  это  уравнен1е  приводится  къ  следующему: 

уау  —  тат  =  о, 

которое  интегрируется  п  даетъ  у^  =:  Т-  -]-  С  нлп 


\/Ш 


1. 


Интегрируя  это  последнее  уравнен1е,  найдемъ  поел* 
простыхъ  преобразован! и 

а      С    х  +  ш  X  +т1 

У  =  ~2"  [е    *     +е  ~    *     ). 

т. -е.  уравнеше  цепной  лиши.  Уравнен1е  (9)  даетъ 

1X1 

Уоу        ==0.  Такъ  какъ  концы  лнн1и  Ь  (точки  А 

и  В)  заданы,  то  вархавди  ихъ  координатъ  суть  нули. 
Поэтому  оуз=0  и  при  х^Хо  и  при  х  =  х,.  Урав- 
нен1е  (9)  выполняется  само  собой,  а  постоянныя 
а  п  т  определяются  изъ  ус.тов1я,  что  кривая  про- 
ходитъ  черезъ  точки  А  и  В. 

Решснхе  второго  примера: 
Нужно    найти    тах1тит    интеграла    1      уахпрп 

«/     хо 
р4         

условен  1      V  1  4-  у'^  ах  =:  1.  где  1  данное  число. 
•/    хо 

Можно  показать,  что  для  этого  нужно  поступать 
такъ  же,  какъ  для  обыкновенныхъ  относительныхъ 
тахгта    и    тгшта,    именно,  искать     абсолютный 


тах1тит     суммы 


где  >.  некоторый,   пока   неопределенный,    постоян- 
ный  множитель.    Представивъ   эту   сумму  въ  виде 

/::о 


;  О,  а,  чтобы  обратить 


/•Х1 

о^  въ  нуль,  мы   должны   положить  /      Роуах  =  0, 

«/      хо  ' 

откуда,  какъ  и  раньше,  получаемъ  уравнен1е  (8\ 
что  и  требуется  доказать.  Уравнен1е  (8)  будетъ  диф- 
ференц1альное  (вообще  говоря,  порядка  2п  ),  кото- 
рое и  определитъ  форму  функщи  у,  т.-е.  форму 
искомой  кривой.  Уравнеше  (9)  вместе  съ  усло- 
В1ЯМН  задачи  послужитъ  для   определешя   техъ  2п 

')  Поа  мы  разсаатриваемъ  .1  ю  б  у  ю  крзвую,  смежную     съ  Ь. 


теперь 


->^   \''  1  4-  у'")  <1х,  видимъ,   что    у   насъ 

Р  =  у  +  >•   Г'  Т  4-  у  '2,     откуда 
У=:1,  У,=— --— 

V  1  +  Г'- 


Уравненге  (8)  даетъ: 

а 


1  — 


Ху' 


ах 


Г  1-у' 


=г  о, 


откуда 


лу' 


с,  У 


V  1  4-  у'- 
и  после  интегрирования: 

(у  +  сх)'  +  (X  ■ 


V  >-2-(х  +  с)' 
с)-'  =  }:\ 
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Искомая  кривая  есть  дуга  круга.  Постоянныя 
с,  С]  и  Х  иайдемъ  пзъ  услов1п  задачи  (кругъ 
проходптъ  чередъ  А  п  В,  п  длина  его  дугп  между 
А  и  В  равна  1).  Уравнеше  (9)  опять  выполняется 
само  собою. 

Бываютъ  вопросы  бол4е  сложнаго  характера, 
1;огда  приходится  разсматривать  вар1ац1и  не  только 
у,  но  и  X.  Тогда  уравнение  семейства  кривыхъ  бе- 
рутъ  но  въ  форм*  (2),  а   въ    бол'Ье    общемъ   вид'Ь: 

гд*  1  новое  независимое  переменное.  Равнымъ 
образомъ,  по  смыслу  задачи,  приходится  иногда 
варьировать  и  пределы  интеграла,  но  на  всемъ 
этомъ  мы  не  можемъ  останавливаться.  Точно 
также  не  касаемся  п  (весьма  труднаго)  вопроса 
объ  пзсл'Ьдован1и  знака  второй  вар1ащи,  кото- 
рое необходимо  для  р'Ьшен1я  вопроса  о  томъ, 
действительно  лп  найденное  значен1е  интеграла 
есть  тах1тит  (или  шхпхтиш),  или  же  н4тъ. 
Первая  задача  по  В.  псчислен1ю  была  поставлена 
и  рЬшена  Ньютономъ  въ  1086  г.,  именно  вопросъ 
объ  определенхи  формы  т^ла  вращения,  которое,  при 
движен1и  въ  сопротивляющейся  среде  въ  направле- 
н1и  его  оси,  испытывало  бы  наименьшее  сопроти- 
влен1е.  Затёмъ  большое  вниман1е  возбудилъ  во- 
просъ о  такъ  назыв.  брахистохроне  (см.).  Съ  конца 
ХУП  до  середины  ХУП1  ст.  многхя  задачи  В. 
исчислен1я  были  разсмотрены  Эйлеромъ,  братьями 
Яковомъ  и  1оанномъ  Бернулли  и  некоторыми  дру- 
гими учеными,  но  первое  систематическое  сочине- 
ние, содержащее  и  общую  методу,  и  многочисленные 
при»еры,  прпнадлежитъ  Эйлеру  («МеЛойиз  1пуе- 
1пеп(11  Ипеай  сигуяз,  тах1т1  т1п1т1С|ие  ргорпе1;а1е 
д;аи(1еп1;е8.  Лозанна  и  Женева,  1744;  есть  немецюй 
переводъ  [не  полный]— О  5  1: лу  а  Ы,  «К1а581кег  йег 
ехак1еп  ЛУ188еп8сЬайеп»,  №  46).  Лагранжу  принад- 
лежитъ  огромная  заслуга  выработки  символовъ  ц 
упрощенныхъ  методовъ  В.  исчисления  (см.  его 
«ТЬёопе  (1е5  Еопс110п8  апа1у^.^^ие8»  и  «Ье^опб 
зиг  1е  са1си1  йез  Гопс1:1оп5»),  почему  его  п  назы- 
ваютъ  иногда  творцомъ  В.  исчислен1я.  1глассическ1я 
изследован1я  о  знаке  второй  вар1ащи  принадлежатъ 
Якоби  («СгеПе'з  Лоигпа!  1'иг  (11е  гс1пе  ипй  ап^е- 
\уап(11е  Ма1Ьета1,1к»,  т.  ХУП,  1У37).  Остроградск1й 
далъ  знаменитую  формулу  для  вар1ац1и  кратныхъ 
интеграловъ  («Записки  С.-Петербургской  Академ1и 
Наукъ»,  1834,  1838;  «СгеИе'з  Лоигпа!»,  т.  ХУ,  1835). 
Изложение  В.  исчислен1я  можно  найти  почти  во  всехъ 
курсахъ  анализа.  Специальные  трактаты:  курсъ  В. 
исчислен!)!  Сабинина  (М.,  1893);  Егп81  Ра8са1, 
«Уаг1аГ10115гес11пип^»  (нем.  пер.  А.  8сЬерр.  Лпц., 
1892).  Подробный  курсъ:  О.  В  о  12  а.  «Уог1е5ип§-еп 
ПЬег  Уаг1а1:1оп8гесЬпип^»  (Лпц.,  1909).  Новейшей 
оригинальный  трактатъ:  Па(1атагс1,  «Ье^опз  зиг 
1е  са1си1  (1е8  уапа11оп5»  (П.,  1912).      Б.  Еоняовичъ. 

Вар1а11.1оннь1я  или  пере  мен  ныя  дви- 
2кеиЬ1  растен1й  —  двцжен1я  вполне  вырпсшихъ 
органовъ.  Они  делятся  на  ператоническ1я  В.  дви- 
жен1я,  вызваыныя  внешними  условиями,  и  на  про- 
извольныя  В.  движения,  зависящая  только  отъ  вну- 
тренней организащи  растений.  Къ  первой  категор1и 
Д1'.ижен1й  относятся  движенхя  лкстьевъ  стыдливой 
мимозы  и  сонъ  листьевъ.  Ко  второй  колебатель- 
иыя  движения  боковыхъ  листочковъ  тройчатаго 
листа  Ве5то(11ит  й'угап8,  описывающихъ  своими 
концами  эллипсы. 

16ар1аи,1я— одно  изъ  неравенствъ  въ  дви- 
жси1и  луны,  которое  то  увеличиваетъ  среднюю 
долготу  луны,  то  уменьшаетъ  ое  на  некоторую 
величину,  зависящую  отъ  разности  долготъ  луны 
и  солнца.  Наибольшее  значение  В.  (39'31")  имеетъ 


въ  моменты  октантовъ.  Въ  моменты  новолун1я, 
первой  четверти,  полнолун1я  и  последней  четверти 
(сизиг1п  и  квадратуръ)В.  равна  нулю,  следовательно, 
не  вл1яетъ  на  время  затмен1п,  вследств1е  чего,  ве- 
роятно, В.  и  не  была  известна  въ  древности;  открыпо 
ея  приписывали  Тихо  Браге  (1590),  хотя,  какъ  ука- 
залъ  Седилло  (8  е  й  1 11  о  ^-,  «8иг  пп  таппзсгИ  агаЬе 
(1ап8  1едие1  1а  уаг1а1;1оп  йе  1а  1ипе  ез^  81^па1ёе;\ 
1836),  она  была  известна  уже  Абуль-Вефа  (въ  X  ст.), 
подъ  назван1емъ  «Мо11ас12аЬ.  Теоретически  В.  объ- 
яснена Ньютономъ  какъ  следств1е  притяжен1я  луны 
солнцемъ. 

1$ар1ащ1я  [мат.) — см.  Вар1ац10нное  нсчпс- 
лен1е. 

1$ар1а1],1я  (лег/з.),  т. -е.  «измененхе».  Въ  теор1и 
музыкальной  композищи  этимъ  термпномъ  обозна- 
чаются всевозможныя  видоизменен1я  какой-нибудь 
характерной  выпуклой  темы.  Видоизменен1я  эти,  од- 
нако, не  должны  простираться  такъ  далеко,  чтобы 
основная  тема  сделалась  неузнаваемой.  Изъ  трехъ 
основныхъ  музыкальныхъ  элементовъ  (ритма,  гар- 
монии, мелод1и)  при  В.  изменяется  только  одинъ 
или  два,  но  не  все  три  заразъ.  Старинный  прото- 
типъ  В.,  такъ  назыв.  ВоиЫез  (напр.,  у  Генделя  или 
Баха),  во  всехъ  этихъ  отношен1яхъ  не  удалялись 
отъ  темы,  а  только  снабжали  ее  различными  укра- 
шен1ями  пли  окружали  богатой  фигуращей,  какъ, 
напр.,  въ  известныхъ  В.  Генделя  для  клавесина: 
«Нагтоп1ои8  ЫаскзшИЬ».  Въ  противоположность 
ВоиЫез,  современная  В.,  встречающаяся  въ  со- 
вершенно уже  установившейся  форме  у  Гайдна  и 
Моцарта,  меняетъ  строй  и  тональность,  тактовый 
размеръ  и  ритмъ  (синкопируя  его  пли  удлиняя  одни 
времена  и  сокращая  друг1я),  присоединяетъ  совсемъ 
новые  мотивы,  контрапунктируетъ  данную  тему, 
противопоставляя  ей  друг1я  мелод1и  и  т.  д.  Пере- 
ходные типы  отъ  ОонЫез  къ  новой  В.  встречаются 
уже  у  Генделя  (напр.,  обе  его  шаконны  въ  Сг-йпг 
для  клавесина),  но  въ  полномъ  расцвете  эта  форма 
является  только  у  Бетховена,  напр.,  въ  Апйапге 
5-го  квартета  (ор.  18,  №  5),  въ  фортеп1анныхъ  В. 
Еб-Диг  на  тему  изъ  финала  героической  симфон1и 
(ор.  35),  въ  фортеп1анной  сонате  А8-(1иг  (ор.  26); 
въ  особо  богатомъ  и  свободномъ  развит1и  въ  велико- 
лепныхъ  33  В.  на  вальсъ  Д^абелли  (ор.  120).  У  Шу- 
берта внимания  заслунгиваютъ  фортешанныя  В.  В-йиг 
и  въ  Ап(1ап1е  его  й-шоП'наго  квартета  на  ро- 
мансъ  «Бег  Той  ипй  йаз  Мас1сЬеп:;'.  У  Мендель- 
сона примеромъ  В.  могутъ  служить  его  фортепхап- 
ныя  «Уапа1:10П8  зёггепзез».  Великолепные  образчики 
В.  новаго  стиля  представляютъ  шумановоме  «Сим- 
фоничесюе  этюды»  и  Апс1ап1;е  фортеп1анной  его 
К-тоП-ной  сонаты.  Замечательны  также  фортеп1ан- 
ныя  В.  Брамса  на  тему  Генделя,  Макса  Регера 
на  тему  1.-С.  Баха.  У  Грига  фортеп1анная  баллада 
(ор.  28)  представляетъ,  въ  сущности,  В.  на  народную 
тему.  У  Листа  въ  форме  В.  написанъ  его  пре- 
восходный «Вапзе  тпасаЬге»  для  фортеп1ано  сь 
оркестромъ  (на  средневековую  тему  В1е8  1гае) 
Наиболее  древней  формой  довольно  свободнаго  ва- 
р1ащониаго  стиля  является  старинная  танцевальная 
сюита,  ведущая  свое  начало  изъ  XVI  в.  Изъ  рус- 
скихъ  композиторовъ  весьма  охотно  пользовался 
этой  формой  Глинка  не  только  въ  своихъ  симфони- 
ческихъ  произведен1я.хъ  (великолепный  образецъ— 
«Аррагонская  хота»),  но  п  въ  опере  (разсказъ 
Финна  и  персидсшй  хоръ  въ  «Руслане  и  Людмиле»). 
У  Чайковскаго  находимъпрекрасныл  фортеп1анныя 
В.  (ор.  19);  образчикомъ  симфоническихъ  В.  можетъ 
служить  финалъ  III  его  оркестровой  сюиты.  Какъ 
пр'имеръ  В.  въ  новомъ  свободномъ  стиле  въ  рус- 
ской музыке,  можно  указать  на  фортеп1анные  «Па- 
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пафразы»    Кюи,    Лядова,    Римскаго-Корсакова    п 
Бородина. 

Вар1й  Руфъ  (Ьис1и5  Уапиз  ЕиГиз)— древне- 
рпмск1й  поэтъ  I  в.  до  Р.  Хр.,  успешно  прпм'Ьнявш!!! 
свое  дарование  въ  эпосЬ,  дидактической  поэм*,  драм'Ь 
и,  по  позднему  свидетельству,  въ  элепп.  Изъ  произве- 
дешп  его,  дошедшихъдо  насъ  въскудныхъ  отрывкахъ, 
древн1е  особенно  хвалили:  1)  поэму  Бе  тог1е,  гд4, 
в'Ьроятно,  по  примеру  Лукрещя  и  въ  связи  съ  эпику- 
рейской философ1сй,  онъ  оспаривалъ  страхъ  смерти; 
2)  трагед110  ТЬз"е81;е5,  поставленную  на  сцен^  въ  29  г. 
по  случаю  акт1йской  победы,  и  3)  нанегприкъ 
Августу.  В.  принадлежалъ  къ  крулску  Мецената 
п  былъ  старшимъ  другомъ  Биргил1я  и  Горащя. 
Первый  поручилъ  ему  предъ  своей  смертью  издаше 
«Энеиды»,  а  второго  В.  рекомендовалъ  Меценату. 
Отрывки  собраны  у  ВаеЬх'епе'а,  «Рга§теп1;а 
рое1агитКошапогит»(Лпц.,  1886),  и  у  К1ЬЬеск'а, 
«Тга^]согит  Еотап.  й-а^шеп1-а»  (3-е  изд.,  Лпц., 
1897).  Литература  указана  у  бсЬапг'а,  «безсЫсМе 
йег  гбтхзсЪеп  Ьи^ега^иг»,  II,  1  (3-е  изд.,  Мюн- 
хенъ,  1911). 

Вар1оларт  (Уапо]аг1а) — старинное  назва- 
н1е  рода  лишаевъ,  виды  котораго  оказались  лишь 
стад1ями  развиия  другихъ  лишаевъ. 

Варшлихъ  —  горная  порода.  Въ  разрез* 
или  пзлом4  порода  являетъ  множество  круглыхъ 
пятенъ,  которыя  то  толпятся  ц'Ьлыми  группами,  то 
разсЬяны  по  одиночке.  Отличаясь  несколько  отъ 
промежуточной  массы  горной  породы,  такъ  назыв. 
«основной  ея  массы»  по  химическому  составу,  боль- 
шой твердостью  и  мен^е  легко  поддаваясь  разру- 
шающему действ1ю  выв4триван1Я,  шарики  (или  «ва- 
р1оли»)  на  вывЬтр^лой  поверхности  горной  породы 
выдаются  въ  вид*  оспинъ;  отсюда  произошло  и  са- 
мое назван1е  В.,  т.-е.  оспеннаго  камня  —  отъ 
уапо1а,  оспина;  принадлежитъ  къ  группе  зелено- 
каменныхъ  породъ,  и  представляетъ  контактное 
видоизм-Ьненхе  д1абаза.  По  нов'Ьйшимъ  изслЬдова- 
н1ямъ  породы,  называемыя  В.,  представляютъ  не 
что  иное,  какъ  сферолитовыя  разности  авгитовыхъ 
порфиритовъ,  а  потому  назван1е  «В.»  является 
чисто-структурнымъ  терминомъ,  подобно  слову  «сфе- 
ролитъ».  Встречается  въ  Савойе,  Фихтельгебирге, 
Олонецкой  губ. 

]{ар1оло11Дъ — легкая  форма  оспы. 

1{ар10]иехръ  —  приборъ,  служащ1Й  для  на- 
блюден1я  и  изм'Ьрен1я  перем4нъ,  происходящихъ 
въ  сил4  земного  магнитизма.  Онъ  состоитъ  изъ 
магнита,  подв4шеннаго  на  двухъ  нитяхъ  въ  поло- 
жон1и,  перпендикулярномъ  магнитному  мерпд1ану. 
Съ  изменен1емъ  напряжен1я  земного  магнитизма 
магнитъ  не  останется  въ  прежнемъ  положен1и,  а 
именно — при  увеличен1и  напряжен1я  сЬверный  ко- 
нецъ  магнита  подвигается  къ  С,  при  умень- 
шен1и — къ  10.  Если  отклонен1я  малы,  то  магнит- 
пыя  изм4нен1я  имъ  пропорциональны.  Измерения 
отклонетп  делаются  по  общему  способу,  употреби- 
тельному для  очень  малыхъ  угловъ:  посредствомъ 
зрительной  трубы,  зеркальца  и  шкалы. 

Варжометръ  са]110индуки.1и  — приборъ, 
употребляемый  на  станщяхъ  безпроволочнаго  теле- 
графа, для  непрерывнаго  и  быстраго  изм4нен1я 
длины  волнъ,  излучаемыхъ  станц1ей.  Онъ  состоитъ 
изъ  изолированныхъ  проводниковъ  въ  видЬ  двухъ 
плоскихъ  обмотокъ — неподвижной  Ь^^  и  подвиж юй 
Ьо,  расположенныхъ  въ  двухъ  параллельныхъ  плоско- 
стяхъ,  весьма  близкихъ  одна  отъ  другой.  На  черте- 
жахъ  I  и  II  для  ясности  подвижная  обмотка  пока- 
.яана  не  совмещенной  съ  неподвижной,  а  ниже  ея. 
Если  коммутаторъ  К  поставленъ  на  последователь- 
ное соединение  обмотокъ,  то   въ   случае  1-мъ   ихъ 


гамоиндукц1я,  следовательно,  и  волна,  наибольшая- 
Вращая  подвижную  обмотку  по  часовой  стрелке  отъ 
180°  до  0°,  изменяютъ   взаимное  положенхе  обеихъ 
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обмотокъ,  давая,  такимъ  образомъ,  промежуточпыя 
меньш1я  значен1я  самоиндукщи.  Во  2-мъ  случае, 
когда  начало  обмотки  а  после  поворота  подошло 
къ  нулю,  получается  уменьшенная  самоиндукшя  и 
волна.  Если  коммутаторъ  К,  передвинувъ  вправо, 
поставить,  на  параллельное  соединеше  обмотокъ, 
то  получимъ  дальнейшее  уменьшенхе  длины  волны. 
В.  самоиндукц1и  впервые  былъ  построенъ  Айрто- 
номъ  и  Перри  (Ауг1;оп  е!  Реггу).  Въ  изложенной 
форме  для  безпроволочнаго  телеграфа  В.  прпме- 
ненъ  Рендалемъ.  Предложенный  имъ  В.  можетъ 
увеличить  самоиндукщю  въ  16  разъпротивъ  основ- 
ной, наименьшей.  Л-  С.  К. 

Вар1я  {церк.-слав.  ВЛОЙд,  заимствовано  изъ 
греч.  рареТа) — тяжелое  ударен1е  {лат.  ^гау18):  тер- 
минъ,  заимствованный  въ  церковно-славянскую 
грамматику  изъ  греческой  безъ  всякой  особенной 
надобности,  изъ  простого  подражашя. 

Варка— безуездн.  гор.  Варшавской  губ., Гроец- 
каго  у.,  при  р.  Пилиде.  Жит.  до  5(Ю0  (евреевъ  бо- 
лее 50%).  Старинный  доминикансгай  м-рь,  съ  гроб- 
ницами мазовецкихъ  князей. 

Варки  (УагсЫ),  Бенедетт о— итальянсюй 
писатель  (1502—65).  Въ  1534  г.,  какъ  сторонникъ 
Строццп,  былъ  изгнанъ  изъ  Флоренщи,  но  потомъ 
получилъ  иозволен1е  вернуться,  и  ему  было  пору- 
чено написать  истор1ю  города.  Его  сочинения  за- 
быты, но  въ  свое  время  пользовались  большпмъ 
успехомъ.  Главное  изъ  нихъ:  «81опа  Логеп^гпа» 
выдержало  несколько  издан1й  (лучшее— Флоренция, 
1857).  Полное  собраше  его  сочинен1Й  издано  въ 
Милане  (1804  и  1834)  и  въ  Тр1есте  (1859).  Изъ  по- 
смертныхъ  его  сочинений  изданы:  «1.е21ош  5и) 
Бап1е  е  Ргоке  уапе»  (Флоренщя,  1841). 

Варкляиы— м-ко  Режицкаго  у..  Витебской 
губ..  Жителей  1810  (евреевъ  1365). 

Варковичи— м-ко  Волынской  губ.,  Дубен- 
скаго  у.,  при  р.  Сигубле,  въ  1  вер.  отъ  ст.  Озеряны 
К).  3.  ж.  д.,  2  т.  жит.  Упоминается  въ  актахъ  XVI  ст. 
Мелкая  торговля.  Винокуренный  зав. 

Варкочъ,  Николай— австр1йсмй  дипломатъ 
три  раза  пр1езжавш1Й  въ  Москву  (1589,  1593,  1594) 
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при  цар*  веодорЬ  Пвановпч'Ь  для  псреговоровъ  о 
турецкихъ  и  польскихъ  д-Ьлахъ.  Донесен1е  о  ьторомъ 
пр1'Ьзд'Ь  его  въ  Москву,  интересное  для  характерп- 
стикп  дипломатическпхъ  сношен1й  Росс1и,  напеча- 
тано въ  «8атт1ип^  ЫзЪег  посЪ  ип^ейгиск1;ег 
к1е1пег  бсЬпЛеп  гиг  везсЬ.  ^е8  Кизз.  КехсЬз» 
\У1сЬтапп'а  (Б.,  1820).  О  двухъ  другихъ  путеше- 
ств1яхъ  В.  см.  Ас1е1ип^,  «КгШзсЬ-И^егапзсЬе 
ПеЬег51сЬ1;;-  (т.  I). 

Варлаамовы  притчи — см.  Варлаамъ  и 
1оасафъ. 

Варлаамъ — мученикъ,  пострадавш1ц  въ  го- 
нен1е  Д1оклет1ана.  Память  19  ноября.  Слова  въ 
память  его  Васпл1я  Великаго  и  Хоанна  Златоустаго 
см.  въ  русскомъ  перевод*  творен1п    этихъ    отцовъ. 

Варлааниъ — преп.,  пгуменъ  Печерсшй.  Сынъ 
боярина  временъ  Ярослава,  онъ  съ  раннихъ  Л'Ьтъ 
сталъ  бывать  у  свв.  Антошя  п  Никона.  Решившись 
постричься,  В.  ушелъ  пзъ  родительскаго  дома,  выдер- 
жавъ  жестокую  борьбу  съ  отцомъ,  очень  картинно 
описанную  'въ  его  жпт1яхъ.  Когда  Антон1й  удалился 
отъ  брат1и,  онъ  поставилъ  В.  пгумномъ.  В.,  по  со- 
вету съ  брат1еГ1,  устроплъ  небольшую  церковь  надъ 
пещерою,  а  зат'Ьмъ  руководилъ  постройкой  К1ево- 
Печерскаго  монастыря,  который  такъ  и  «прозвался» 
при  немъ,  по  вырансешю  летописца.  Вол.  кн.  Пзя- 
славъ  перевелъ  его  игуменомъ  въ  м-рь  св.  Димитр1я, 
дабы  этотъ  м-рь,  основанный  Пзяславомъ,превзошелъ 
Печерсрлй  (1057).  В.  дважды  'Ьздилъ  въ  Констан- 
тинополь и  1ерусалимъ.  Скончался,  вероятно,  въ 
1065  г.;  погребенъ  въ  Печерскомъ  м-р*.  Память  его 
19  ноября.  См.  Поли.  собр.  русск.  л'Ьтопис.  I  (подъ 
1051,  1056  п  1106  гг.),  III  и  V;  Супрасльская  ле- 
топись (подъ  1057  г.);  Патерики  Коссова  и  1осифа 
Тризны;  Фпларетъ,  «Руссше  святые»;  Барсу- 
ковъ,  «Источники  аг10граф1п»  (М.,  1882,  стр.  77). 

Варлаамъ  преподобный — игуменъ  Хутынсшй 
(XII  в.),  въ  м^р* — Алекса  Михаиловичъ,  родомъ 
новгородецъ,  сынъ  богатыхъ  родителей.  Подъ  вл1я- 
Н1емъ  «божествонныхъ»  книгъ  еще  въ  д^тств*  по- 
чувствовалъ  влечен1е  къ  паломничеству.  По  смерти 
родителей  роздалъ  свое  пм'Ьн1е  и,  стремясь  къ  «со- 
вершенству:'», «изыде  въ  пусто  м^сто,  им^Ья  настав- 
ника Бога  и  отца  Перфурья  (Порфпр1я)  и  брата  его 
беодора  и  ину  братью».  Принявъ  пострижен1е,  В. 
удалился  на  лесистый  холмъ  Хутынь,  на  пр.  берегу 
Волхова,  въ  10  вер.  отъ  Новгорода,  выстроилъ  себЬ 
здЬсь  кел1ю,  занялся  землед'Ьлхемъ,  а  когда  собралась 
брат1я,  поставилъ  небольшую  деревянную  церковь.  По- 
лигаютъ,  что  онъ  скончался  6  ноября  или  1191,или1192, 
или  1193  г.  Существуетъ  мн4н1е  о  бол^е  поздней  кон- 
чин*  В.  Мощи  св.  В.  находятся  въ  его  м-р*  (между  со- 
боромъ  и  Покровскпмъ  прид'Ьломъ).  Зд^сь  же  въ'риз- 
ниц*  хранятся  принадлежавшая  ему  вериги  (въ 
8  фун.  В'Ьсомъ),  власяница  (около  18  фун.  в'Ьсомъ) 
и  друпя  вещи.  Изъ  письменныхъ  памятниковъ  вре- 
мени св.  В.  въ  м-рЬ  сохранился  подлинникъ  его 
вкладной  на  земли  и  рыбныя  ловли  (издана  въ 
«Истории  росс.  1ерарх1и»,  ч.  Т1,  стр.  617—68,  въ 
«Дополнен1яхъ»  къ  А.  П.,  СПБ.,  1846,  №  5,  стр.  8, 
II.  П.  Срезневскимъ  въ  приложен1и  къ  «Древнимъ 
памятникамъ  русскаго  письма  и  языка»,  изд.  I — въ 
вид*  1'ас81т]1е).  Въ  московской  синодальной  библ1о- 
тек*  (№  604)  хранится  служебникъ  преподобнаго  В. 
(запись  ХУП  в.;изданъ  въвид4  Гас51га11е  архимандри- 
томъ  Амфилох1емъ;  описан1е  служебника  см.  въ 
<  Описан! и  славянскихъ  рукописей  моек,  синод, 
библ.»,  III,  1,  стр.  1^1—185).  Память  В.— 6  ноября. 
Въ  Новгород'Ь,  кром*  того,  онъ  воспоминается  въ 
первую  пятницу  поел*  недели  всЬхъ  святыхъ.  Сл^ды 
церковной  памяти  В.  въ  Новгород*  восходятъ  къ 
XIII  в..  а  въ  Х\"  в.  она  становится  общерусской. — 


Литература.  «Велик1я  Минеи  Чет1И»  (ноябрь,  6,  I, 
стр.  224-226,  198—222);  «Жит1е  преподобнаго  В. 
Хутынскаго»  (изд.  И.  О.Л.Д.  П.,№Х1Л  и№ЬХХ1); 
В.  0.  Ключевск1й,  «Древнер.  жит1я  свв.,  какъ 
истор.  источникъ»  (М.,  1871);  Н.  П.  Барсу  ковъ, 
«Источники  русск.  аг10граф1и»  (СПБ.,  1882,  стр.  79 — 
85);  А.  П.  Пономаревъ,  «Нам.  др.  р.  церк.  учен, 
литературы»  (вып.  II,  СПБ.,  1896,  стр.49— 51  и  186— 
187);  А.  И.  Н  и  к  о  л  ь  с  к  1  й,  «Жит1е  преп.  В.  Ху- 
тынскаго Лихуд1евоГ1  оедакщи»  (СПБ.,  1911,  «В^Ьст- 
никъ  Археолог1и,»  XXI;  см.  также  X,  1898)  В.  В. 
Зв^ринсктй,  «Матер1алъ  для  ист.-топогр.  изсл*до- 
ван1я  о  прав,  м-ряхъ  въ  Росс.  импер1и»  (II,  СПБ., 
1892,  №  1349,  стр.  401—405);  «Изв*ст1я  Археолог. 
Общества»  (1859,  I,  210;  1861,  II,  95);  Архпм.  Ма- 
кар! й,  «Археолог,  опис.  церк.  древн.  въ  Новгород*  и 
его  окрестностяхъ»  (М.  1860,  ч.  II,  стр.  321—332, 
334—337,  340;  I,  185,  451);  И.  И.  Срез  не  век!  й, 
«Древн.  пам.  р.  п.  и  языкам»  (СПБ.,  1882,  стр.  72); 
С.  А.  Венгеровъ,  «Источники  словаря  русск. 
писат.»  (т.  I,  СПБ.,  1900,  стр.  484);  его  же,  «Сло- 
варь», т.  1У,  отд.  II,  стр.  91);  Токлановъ,  «Ист. 
археол.  очеркъХутынск.Варл.  м.-ря»  (М.,  1892). 

Варлаамъ  —  калабртйсюй  монахъ,  пере- 
селивш1йся  въ  Визант1йскую  импер1ю  въ  начал* 
царствован1я  Андроника  Младшаго  (1328  —  1341) 
съ  ц*лью  изучить  греческую  философ1ю  и  грече- 
СК1Й  языкъ.  Въ  эту  пору  своей  жизни  В.  былъ  рев- 
ностнымъ  православнымъ  и  написалъ  рядъ  сочи- 
нен1й  противъ  латинянъ,  въ  которыхъ  опровергалъ 
учен1е  объ  исхожден1и  Св.  Духа  и  отъ  Сына  и  гла- 
венство папы.  Зат*мъ  онъ  разошелся  съ  правосла- 
В1емъ.  Поводомъ  къ  тому  послужили  его  нападки 
на  аоонскихъ  монаховъ,  такъ  назыв.  исихастовъ, 
довольствовавшихся  покоемъ  и  созерцательной 
жизнью.  Аеонсше  монахи  приб*гли  къ  защит*  бо- 
гослова Паламы;  возгор*лась  полемика,  обра- 
зовались дв*  парт1и  —  варлаамитовъ  и  паламитовъ. 
Богословстй  споръ  велся  по  вопросу:  что  такое 
6аворск1й  св*тъ,  который  вид*ли  апостолы  во 
время  Преображен1я — существо  Бож1е  или  н*тъ? 
В.  доказывалъ,  что  божественное  озарен1е  дается 
въ  уд*лъ  только  чистымъ  сердцемъ,  и  что  0С1ян1е 
учениковъ  св*томъ  Господнимъ  на  Оавор*  было 
только  призракомъ  мысли  и  образомъ;  Палама 
ув*рялъ,  что  Эаворск1й  св*тъ— естественное  свой- 
ство и  энерг1я  Божества.  Учен1е  В.  было  признано 
еретическимъ  на  пом*стномъ  собор*  1341  г.,  и  онъ 
былъ  преданъ  анаеем*.  Тогда  В.  переселился  въ 
Итал1ю,  перешелъ  въ  католичество  и  былъ  посвященъ 
въ  епископы.  Способствовалъ  возрождению  класси- 
цизма въ  Италш  и  училъ  греческому  языку  Петрарку. 

Варлаамъ,  св.  преп.  важск1Й  или  шен- 
курск1й,  въ  М1р*  Васпл1Й  Степановичъ  Своезем- 
цевъ.  Принадлежалъ  къ  богатому  новгородскому 
боярскому  роду,  влад*вшему  обширными  землями  по 
р.  Ваг*.  В.  былъ  посадникомъ  и  въ  1446  г.  *здилъ 
посломъ  въ  Москву  къ  Дмитр1Ю  Шемяк*.  Въ  1456  г. 
В.  вы*зжалъ  изъ  Новгорода  къ  Васил1ю  Темному 
просить  вел.  кн.  не  воевать  Новгородской  земли.  В. 
въ  своей  «боярщин*»  на  Ваг*  былъ  насадителемъ 
культуры  и  церковности.  Онъ  построилъ  на  р.  Пи- 
н*жк4  укр*пленный  городокъ,  а  въ  1444  г.  основалъ 
монастырь  въ  память  1оанна  Богослова  (нын* 
упраздненный).  Въ  1456  г.  удалился  въ  свой  мона- 
стырь, гд*  принялъ  постригъ  подъ  именемъ  В.  и 
скончался  19  1юля  1462  г.  Въ  1552  г.  (по  другому 
изв*ст1Ю  въ  1557  г.)  р*ка  размыла  берегъ  и  открыла 
гробъ  В. Мощи  были  признаны  нетл*ннымц,  хотя  по 
одному  изв*ст1ю  было  «все  ц*ло,  ризы  и  гробъ, 
только  земля  часть  свою  вземъ  (взяла)».  Не  вс* 
признавали  В.  святымъ   («мняху    бо  простолюдинъ, 
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а  не  святой»).  Въ  1630  г.,  поел*  изстЬдовашн  его 
мощей,  митр.  Кппр^анъ  причпслилъ  его  къ  лпку 
святыхъ,  установивъ  празднован1е  его  памяти  на 
19  1юня.  Ж1те  В.,  составленное  въ  1589  г.  на 
основан1и  устныхъ  преданий  херомонахомъ  1оною, 
Ключевск1н  счнтаетъ  хорошпмъ  нсточникомъ. — См. 
въ  книг'Ь  «Руссше  подвпжннкп» — «Жипе  пред.  В.:» 
съпредислов1емъ  А.  Григорович  а  (М.,  1887;. 

Варлаанъ,  преподобный  К  е  р  е  т  с  к  1  й — 
а:нлъ  при  ИванЪ  Грозномъ  п  былъ  священникомъ 
въ  Кол*.  Убивъ  пзъ  ревности  свою  жену,  В.,  чтобы 
«застрадать>;  свой  гр^хъ,  говорптъ  сказанхе,  4здилъ 
на  карбас*  (весельной  лодк*)  съ  трупомъ  жены  по 
океану,  пока  трупъ  не  пстл^лъ.  Зат'Ьмъ  онъ  постригся 
въ  монахи.  Его  мощи  были  перенесены  въ  с.  Кереть 
р1емскаго  у.  Скоро  его  стали  почитать  какъ  покро- 
вителя б^ломоровъ  «отъ  водного  потоплен1я :>.  Мощи 
Б.  были  открыты  въ  1720-хъ  гг.  п  изсл'Ьдованы,  но 
въ  виду  разногласия  показан1Й  В.  не  былъ  канони- 
зованъ.  Память  его  чтится  6-го  ноября.  Д'Ьло  объ 
открыт1и  мощей  В.  напечатано  въ  «Поли.  Собр 
постановл.  и  распоряжен1й  по  в'Ьд.  прав,  испов^д.», 
т.  Т1,  Л'2  1968;  въ  извлечен1п  приведено  Голу- 
бинскимъ  въ  <11стор1п  канонизащп  святыхъ»  (М., 
1903,  прил.  XI).  Интересная  въ  бытовомъ  отношен1и 
повесть  о  В.  Керетскомъ,  написанная  по  предполо- 
н;ен1ю  Ключевскаго  около  1664  г.,  издана  гр.  М.  В. 
Толсты  мъ  ( :Чт.  Общ.  Ист.  п  др.».  1887,  Лд  4)  и 
П.  В.  Знаменским  ъ,  <  Зап.  Акад.  Н.>,  т.  71,  кн.  1. 

Варл  аа  иъ  Я  ц  к  1  й— монахъ  Пафнутьева  м-ря, 
б*жавш1й  въ  Литву  вм'ЁсгЬ  съ  Григортемъ  Отре- 
пьевымъ.  Узнавъ  о  самозванств*  Отрепьева,  В. 
будто  бы  сообщилъ  королю  правду  о  его  прошломъ; 
выданный  королемъ  Самозванцу,  онъ  претерп'Ьлъ 
отъ  посл'Ьдняго  побои  п  заключенъ  въ  Самборскую 
тюрьму.  Вернувшись  въ  Росс1Ю  въ  царствованхе 
Шуйскаго,  В.  подалъ  царю  «Изв'Ьтъ»,  который,  по 
изсл'Ьдовашямъ  ученыхъ,  представляетъ  не  «прав- 
дивое показан1е  сл'Ьдивлаго  за  Отрепьевымъ  чело- 
века», а  нужную  правительству  Шуйскаго  «для 
уб4жден1я  народа»  истортю  самозванца,  частью 
просто  сочиненную,  мастью  составленную  по  со- 
браннымъ  правнтельствомъ  св'Ьд4н1ямъ  и,  можетъ- 
быть,  частью  содержащую  действительный  воспоми- 
нашя  В. 

Варлаамъ  П  а  л  и  ц  ы  н  ъ — келарь  Чудова  мо- 
настыря, жилъ  въ  ХТ1  в.  Онъ  написалъ:  «Осаду 
Шева  татарами»,  «О  трехъ  князьяхъ»  и  «Спнопсисъ 
русской  истор1И  съ  859  до  1562  гг.,  съ  приложен1емъ 
договоровъ  X  в.->.  Вс4  его  сочинен1я  находятся  въ 
рукописяхъ  въ  Императорской  публичной  библхотек* 
и  въ    московскомъ  обществ*  истор1и  и  древностей. 

Варлаамъ — молдавсгай  мптрополитъ  (ум.  въ 
1653  г.),  самый  выдающ1йся  пзъ  церковныхъ  деяте- 
лей XVII  в.  борецъ  за  права  нац1ональнаго  клира 
и  протпвъ  вероучешй,  которыя  были  особенно 
опасны  для  трансильванскихъ  румынъ.  Подъ  пред- 
с*дательствомъ  В.  въ  ^Чссаxъ  происходили  зас^да- 
шя  соборовъ  для  борьбы  съ  кальвинствомъ  (1642). 
Его  труды  на  румынскомъ  яз.:  «Румынская  учи- 
тельная книга»  Гпоучен1я  на  воскресные  дни,  пере- 
веденныя  со  славянскаго:  Яссы,  1643),  «Семь  та- 
пнствъ»  (обыкновенно  приписываются  логоеету  Ев- 
страт]ю;  Яссы,  1644),  быть-можетъ,  «Ответы»  на  ка- 
тихизисъ  Ракоци  (1656).  Оставивъ  каеедру,  В. 
удалился  въ  Секульск1й  м-рь.  По  его  распоряжению 
было  переписано  несколько  славянскнхъ  рукописей 
съ  изящными  орнаментами.— См.  8.  В  1  п  и  1  е  8  с  и, 
«N01:113.  (1е5рге  \Ща  §1  ас1:1у11.а1:еа  т11:гороИ1;и1и1 
Мо1(1оуе1  Уаг1аат»  (Черновцы,  1886);  А.  Я  цп  мир- 
ской, «Славянская  рукописи  румынскпхъ  бпбл1о- 
текъ»  (СПБ.,  1905,  854—856). 


Варлаамъ  Ясинск1й — духовный  писатель 
Х"\*11  в.,  воспитаннпкъ  шевской  академ1н;  въ  1669 — 
73  гг.  былъ  ректоромъ  этой  академ1и,  настоятелемъ 
Шево-Печерскоп  лавры.  Тогда  решался  сложный  и 
запутанный  вопросъ  о  подчпнен'н  западно-русской 
1ерарх1И  московскому  патр1архату.  Белое  духовен- 
ство стремилось  къ  1ерархичес1:ому  едцнен1ю  съ 
Москвой,  но  высш1е  духовные  чины  боялись  зави- 
симости и  желали  остаться  въ  фпктивномъ  и  поэтому 
нисколько  не  стеснительномъ  подчинен1п  патрхарху 
константинопольскому.  Въ  числе  протпвниковъ  со- 
единешя  былъ  сначала  и  В.  Въ  1690  г.  В.  посвя- 
щенъ  московскнмъ  патрхархомъ  въ  митрополиты 
Шева,  Галича  и  Всея  Малыя  Росс1и.  По  его  насто- 
ян1ю  Димптр1й  Туптало  принялся  за  составлеше 
своихъ  «Четьихъ  Минеи». Имеютъ  исторический  инте- 
ресъ  и  собственныя  ппсан1я  В.,  псчисленныя  у  архи- 
мандрита Филарета  въ  «Обзор*  русской  духовной 
литературы». — См.  Шляпкпнъ,  сДмитрхй  Ростов- 
СК1Й  и  его  время»  (СПБ.,  1891). 

Варлаамъ  Го  ленков  с  к!  й  —  наместникъ 
К1ево-Печерскагом-ря(ум.  въ  1740г.).  авторъ  книги: 
«Дхалогисмъ  духовный  си  есть  двоесловхе,  въ  немъ  же 
беседуетъ  любитель  со  любовхю  о  хереяхъ  добрыхъ 
и  злыхъ,  и  о  тайне  евхарист1п  святой  и  о  плодахъ 
ея».  Ему  же  прпнадлежитъ  еще  «Псалтырь  съ  пре- 
дисловхемъ»  (Кхевъ,  1715). 

Варлаамъ  Вонатовичъ,  или,  какъ  пи- 
шетъ  митр.  Евген1Й,  Ванатовпчъ — архзеппскопъ  К1ев- 
ск1и.  Род.  въ  польскомъ  местечке  Ярославле  въ  Гали- 
Ц1и;  былъ  оберъ-1еромонахомъ  во  флоте,  архимандри- 
томъ  Тнхвинскаго  м-ря.  Въ  1730  г.,  по  имен- 
ному повел*п1ю  императрицы  Анны,  ему  предпи- 
сано было  со  всеми  консисторскими  членами  и  ка- 
еедральнымъ  ппсаремъ  явиться  въ  Москву,  где  онъ 
и  преданъ  былъ  суду  тайной  канцеляртп,  прпгово- 
ренъ  сенатомъ  къ  лишен1Ю  сана,  спнодомъ  отрегаенъ 
отъ  арх1ерейства  и  священства  и  въ  званхи  про- 
стого монаха  сосланъ  въ  заключен1е  въ  Кприлловъ- 
Белозерск1Й  м-рь;  имущество  его  повелено  было 
описать  и  взять  въ  казну.  Причиной  б*дств1я,  постиг- 
шаго  В.,  были  нелады  его  съ  Эеофаномъ  Проко- 
повичемъ;  онъ  не  сдерживалъ  толковъ.  ходившихъ 
въ  Шев*  о  еретичестве  Оеофана.  и  допустилъ  пе- 
репечатку «Камня  веры»  Стефана  Яворскаго.  Оф())и- 
щально  В.  обвинялся  въ  томъ,  что  въ  высокоторже- 
ственный день  не  служилъ  молебна,  въ  противность 
указу  17-го  марта  1730  г.  По  воцарен1п  Елизаветы 
Петровны  В.  былъ  освобожденъ  пзъ  заключен1я,  съ 
возвращен1емъ  ему  арх^ерейскагосана,  но  пожелалъ 
удалиться  на  покой  въ  Тихвинск1Й  м-рь,  тамъ  посхи- 
мился и  скончался  въ  1751  г. — См.  митр.  Евген1й. 
«Описаше  К1ево-Соф.  собора». 

Варлаамъ  Л  ящев  с  к!  й  —  ученый  монахъ 
(ум.  въ  1774  г.).  Получплъ  воспптан1е  въ  К1евской 
академ1и,  где  преподавалъ  еврейск1Й  и  гречесшй  яз. 
Синодъ  поручилъ  ему,  вм*сте  съ  1ером.  Гедеономъ 
Сломпнскпм'ъ,  пересмотреть  все  поправки  славянской 
Библ1и,  сд*ланныя  до  того  времени.  В.  почти  одинъ 
вновь  слпчилъ  весь  Ветх1и  Заветъ  съ  греческимъ 
текстомъ:  въ  этомъ  исправленномъ  виде  Библ1Я  напе- 
чатана была  въ  1751  г.  п  потомъ  несколько  разъ 
была  перепечатываема.  Къ  этому  издан1ю  Библ1П 
В.  составилъ  предпслов1е,  содержащее  исторхю  и 
подробное  указание  всехъ  поправокъ  въ  славянской 
Библ1и.  Позднее  онъ  былъ  ректоромъ  Московской 
славяно-греко-латпнской  академ1И  и  членомъ  конторы 
Св.  Синода.  Для  своихъ  учениковъ  В.  составилъ  на 
латпнскомъ  яз.  греческую  грамматику,  которая  въ 
первый  разъ  напечатана  была  въ  Бреславле  въ  1746  г. 
Къ  ней  онъ  прпложилъ  ученое  предисловие  о 
пользе    греческаго   яз.   Въ   1788  г.   грамматика  В. 
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переведена  была  на  пусск1Й  яз.  и  напечатана  въ 
СПБ.  Егс  «Награда  д'Ьян1ямъ  в!  будущей  жпзни» 
напечатана  въ  «Л^топ.  рус.  литературы»  Тихо- 
нравова;  «Слова»  въ — «Трудахъ  Шев.  дух.  акаде- 
апп»  (1866,  Ло  12). 

Варлаамъ,  въ  м1р4  Васпл1Й  Порфнр1евичъ 
Д  е  н  п  с  о  в  ъ — духовный  писатель  (1804 — 1873). 
Былъ  епископомъ  оренбургскимъ  и  арх1еппскопомъ 
чернпговскимъ.  Будучи  настоятелемъ  Кирилло-Б4ло- 
зерскаго  монастыря,  В.  принималъ  деятельное  уча- 
ст1е  въ  работахъ  по  описанш  бпблмтекн  и  древняго 
монастырскаго  архива  и  напечаталъ:  «О  пребывании 
патр1арха  Никона  въ  заточен1и  въ  берапонтовомъ 
и  Кприлловомъ  монастыряхъ»  (М.,  1860),  «Историко- 
археологичсское  описаше  древностей  и  р'Ьдкихъ  ве- 
щей, находящихся  въ  Кирилло-Б'Ьлозерскомъ  мона- 
стыре», «Обозр^ше  рукописей  собственной  библ10- 
текп  преподобнаго  Кирилла  Б^лозерскаго»  (въ  «Чтен. 
Императорскаго  О-ва  Истор1и  и  Древностей  Рос- 
с]йскихъ»,1860),  «Описаше  Сборника  ХУст.Кирилло- 
Б^лозерскаго  монастыря»  (СПБ.,  1858).  <10черкъ 
жизни  преосв.  Иринея,  еп.  окатерпнбург.»  (СПБ.,  1860). 
Е;го  «БесЬды  и  слова»  изданы  въ  СПБ.  въ1850  г.— 
См.  А.  С  т  р  а  д  о  м  с  к  1  и,  «Воспомннан1я  о  пре- 
освященномъ  В.,  арх1еинскоп4  черниговскомъ  и  н^Ь- 
жинскомъ)  (СПБ.,  1873). 

Варлаамъ  (Успенсгай)  —  писатель,  магистръ 
московской  духовной  академ1и;  былъ  епископомъ 
архангельскимъ,  арх1еппскопомъ  пензенскимъ,  за- 
тёмъ  тобольскимъ  и  сибирскимъ.  Скончался  въ 
1876  г.  В.  принадлежалъ  къ  числу  р4дкихъ  у  насъ 
любителей  астроном1и.  Онъ  выписывалъ  по  этому 
предмету  книги,  прхобреталъ  астрономические  ин- 
струменты и  занимался  наблюден1ями  за  двйжен1емъ 
светмлъ  небесныхъ.  Въ  1857  и  1858  гг.  В.  препро- 
водилъ  на  разсмотреше  св.  синода  свои  работы: 
«Взглядъ  на  велиши  Индпкт10нъ»,  въ  которомъ  пред- 
лагалъ  упростить  пасхальный  кругъ,  и  «Взглядъ  на 
календари  Юл1анск1Й,  Григор1анск1й  и  в^рнейш^й 
ихъ  Египетск1й>.  Св.  синодъ  передалъ  сочинешя  В. 
на  разсмотр'Ьн1е  московской  духовной  цензуры,  ко- 
торая, руководясь  указан1ями  митрополита  Фила- 
рета, не  допустила  ихъ  къ  печати.  Въ  1865  г.  В. 
послалъ  въ  синодъ  два  новыхъ  труда:  «Изсл^доваше 
о  поверхности  всего  пасхальнаго  круга,  XIV  вели- 
кимъ  Индикт10номъ  допускаемаго  и  «Р4шен1е  спора 
между  апостольскими  церквами,  восточною  и  запад- 
ною, о  времени  праздновашя  Пасхи».  Но  и  эти 
труды  В.  постигла  та  же  участь.  См.  прот.  М.  Пу- 
тинцевъ,  «Воспоминания  о  высокопреосв.  В.» 
(«Христ.  Чтенте»,  1876,  ноябрь — декабрь);  свящ. 
С.  Артоболевск1й,  «Арх1епископъ  В.  о  церков- 
номъ  круге»  ('<Русск1й  Архпвъ»,  1903). 

Варлаамъ  (въ  м1р'Ь  Васил1й  Чернявск1Й, 
1819 — 1889) — епископъ  минсюй,  магистръ  петербург- 
ской духовной  академ1и.  Былъ  первымъ  редакторомъ 
«Кишиневскихъ  Епарххальныхъ  Ведомостей*,  зани- 
мался 11;:{учен1емъ  противораскольнической  литера- 
туры. Главный  трудъ:  «Объ  цзменен1яхъ  въ  чине  ли- 
тург1й1оанна  Златоустаго,  Васил1я  Велпкаго  и  Григо- 
р]я  Двоеслова,  указанныхъ  въ  Поморскихъ  ответахъ 
и  Мече  Духовномъ»  (Кпшиневъ,  1860,  магистерская 
диссертац1я). 

Варлаамъ,  въ  м1ре  Викторъ  Степан о- 
вичъ  Ряшенцевъ— духовный  писатель,  архи- 
мандритъ,  ректоръ  полтавской  духовной  семи- 
нар1и.  Род.  въ  1878  г.  Окончилъ  казанскую 
духовную  академ1ю.  Главный  литературный  трудъ 
В.:  «Ренанъ  и  его  Жизнь  хисуса»  (Полтава, 
1907).  Друг1е  труды  В.:  «О  христ1анскомъ  вос- 
питан1и  детей >^  (2-е  изд.,  Полтава,  1911),  «Въ 
труде -жизнь>   (2-е  изд.,  Полтава,    1912),    «Вера  и 


причины  невер1я»  (Полтава,  1912),  «Теософ1я  предъ 
судомъ  хрпст1анства»  (Полтава,  1912). 

Варлаамъ  и  1оасафъ  (въ  восточныхъ 
верс1яхъ  «Билавхаръ  и  Будасафъ»)— всем1рно-зна- 
менитая,  на  всехъ  языкахъ  имеющаяся,  богатая 
нравоучительными  притчами  «странствующая»  по- 
весть, которая  въ  своей  основе  содержитт,  инд1й- 
скую  легенду  о  царевиче  Будде  (Боддисатве),  из- 
ложенную въ  У1 — VII  в.  на  сасанидско-персид- 
скомъ,  такъ  назыв.  пехлев1йскомъ  языке,  чуть  ли 
не  христ1аниномъ  изъ  сасанидскихъ  сир1йцевъ. 
Очень  вероятно  (хотя  и  не  доказано  съ  точностью), 
что  съ  пехлев1йскаго  языка  хрпст1ане-сир1йцы  пере- 
вели эту  повесть  и  на  свой  родной  языкъ  спрск1Й, 
тоже  около  VI  — VII  в.  Въ  VIII— IX  в.  повесть,  въ 
несколькихъ  впдахъ,  была  обрабатываема  на  араб- 
скомъ  языке.  Манихействующ1Й  поэтъ  временъ  Ха- 
руна  ар-Рашпда,  Абанъ  Лахыкый  (ум.  въ  815  г.),  пе- 
реложилъ  одну  изъ  редакц1й  «Билавхаръ  и  Буда- 
сафъ»  даже  стихами.  Къ  тому  же  времени,  около 
VIII — IX  в.  (если  не  къ  более  раннему)  надо  от- 
носить появленхе  въ  палестинскомъ  монастыре  св. 
Савы  верс1и  старо-грузинской:  «Мудрость  Бала- 
вара»,  семитизму  которой  показы ваютъ,  что  она 
переведена  или  съ  спрскаго  языка  (въ  такомъ  слу- 
чае, быть-можетъ,  еще  ок.  VII  в.),  или  съ  арабскаго; 
старейшая  рукопись — X — XI  в.  Имеются  исторпко- 
литературныя  указан1я  гречесмя  п  грузинская,  не 
всеми  прпзнаваемыя,  что  именно  съ  грузинскаго 
языка  произведена  переработка  по-гречески  —  са- 
мая знаменитая,  главный  источнпкъ  м1рового 
распространен1я.  Согласно  грузинскому  жит1ю 
св.  Евфим1я  XI  в.,  переводчпкомъ  былъ  онъ,  состо- 
явш1й  монахомъ  на  Аеоне  (ум.  въ  1028  г.).  Съ  XI  в. 
появляются  гречесгая  рукописи;  заглав1е — «В.  и  I.»; 
содержан1е  вполне  христханское,  со  вставками 
изъ  разныхъ  греческихъ  писан1й  (символъ  веры, 
Откровен1е  св.  Петра  и  др.).  Немного  спустя,  съ 
этой  греческой  обработки  произведенъ  былъ  бук- 
вальный переводъ  на  латинсгай  яз.  (рукописи  съ 
XII  в.).  Какъ  отъ  греческой  верс1и  пошли  все 
дальнейшее  переводы  православные  (церковно- 
славянсшй,  христ1ано-арабсюй  и  пр.),  такъ  отъ  ла- 
тинскаго  перевода  и  его  сокращений — все  католи- 
ческле.  И,  такимъ  образомъ,  жипв  Будды  было 
усвоено  целымъ  средневековымъ  христ1анскимъ 
м1ромъ  въ  качестве  жит1я  праведника-христ1анина; 
авторомъ  жит1я  (на  рукописяхъ  съ  XIII  в.)  названъ 
св.  1оаннъ  Дамаскинъ  VII — VIII  в.  Герой  повести 
канонически  превратился  изъ  язычника  Будды  въ 
любиыейшаго  и  поэтичнейшаго  христ1анскаго  свя- 
того, «индшскаго  царевича  1оасафа»,  память  ко- 
тораго  празднуется  у  православныхъ  теперь  19  но- 
ября (прежде  въ  августе),  а  у  католиковъ  27  но- 
ября. У  католиковъ  оффиц1альное  включен1е  царе- 
вича-1оасафа  въ  число  христ1анскихъ  святыхъ 
состоялось  только  въ  конце  XVI  века  (въ 
«Маг1уго1о§'1ит  Еошапиш»,  кардинала  Барон1я, 
1583),  хотя  и  въ  «Са1:а1оё:и8  8апс1:огит»,  жит1яхъ 
XIV  в..  В.  и  I.  числятся  уже  святыми  (Барон! й 
ихъ  взялъ  именно  оттуда).  У  православныхъ  свя- 
тость обоихъ  признана  гораздо  раньше,  хотя  все 
же  лишь  после  XI  в.,  когда  православные  месяце- 
словы и  ЖИТ1Я  святыхъ  еще  не  знаютъ  св.  царе- 
вича-1оасафа.  Сюжетъ  повести  или  «Жнт1я»,  въ 
его  христ1анизованномъ  виде,  сводится  къ  тому, 
что  у  инд1Йскаго  языческаго  царя  Абеннера  (Аве- 
нира)  былъ  сынъ  1оасафъ,  котораго  царь  захотелъ 
воспитать  въ  неведен1и  земныхъ  скорбей  и  смерти. 
Это  ему  не  удалось;  царевичъ  понялъ,  что  въ  М1ре 
есть  и  скорби,  и  болезни,  и  смерть.  Когда  кънему 
явился  подъ    видоыъ    купца-ювелира    отшельникъ- 
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хриспаиинъ  Варлаамъ,  1оасафъ  жадно  внялъ  его  про- 
пов'Ёдп  п  принялъ  отъ  него  тайное  крещен1е.  Всту- 
нииъ  на  престолъ,  1оасафъ  окрестилъ  свопхъ  под- 
данныхъ  11нд1йцевъ,  а  самъ  удалился  къ  Варлааму  въ 
пустыню.  Л1ощп  обоихъ  обретены  нетленными. 
Такъ  излагается  исторхч  въ  греческой  верс111.  Въ 
грузинской  верс1и  р^чь  пдетъ  тоже  о  хрпст^анств'Ь 
царевича,  но  въ  ней  еще  н^тъ  переполнен1я  хри- 
ст1анскимъ  схоластпческпмъ  элементомъ;  для  из- 
сл^Ьдователя  она  очень  важна  своей  примитивной 
архаичностью.  Еще  архаичнее  и  всЬхъ  приыитпв- 
н^Ье  пзводы  мусульмано-арабск1е  УП — УП!  в.,  пе- 
реведенные пли  обработанные  непосредственно  съ 
пехлев1цскаго  оригинала;  въ  нихъ  не  только 
н^тъ  пропов4ди  христ1анства  царевичу  и  инд1й- 
цамъ,  но  и  вообще  какая  бы  то  ни  было  христ1ан- 
ская  примись  почти  отсутствуетъ,  если  не  считать, 
наприм4ръ,  притчи  о  сЬятел^Ь,  вставленной  въ  текстъ 
«Билавхара  и  Будасафа»,  или  упомпнан1я  хрпст1ан- 
скихъ  сирскихъ  монаховъ  въ  «БудасафЬ  одномъ»; 
.эти  вставки  имелись,  очевидно,  и  въ  затерян- 
иыхъ  пехлевхйскихъ  текстахъ.  Въ  виду  безсл^дной 
утери  посл^днихъ  мусульмане  -  арабсгая  верс1и 
иамъ  важнее  всЬхъ  прочихъ  для  пзучен1я  старей- 
шей истор1и  повести  и  для  выяснен1я  еяотношен1й 
къ  основной  индИккой  легенде  о  БуддЬ.  Некоторую 
пользу  можетъ  принести  изследоватслю  также  при- 
влечен1е  еврейской  переделки  XIII  в.  (съ  ыусуль- 
мано-арабскаго  текста)  и  не  известно  когда  сделан- 
иыхъ,  тоже  съ  арабскаго,  переводовъ  ново-персид- 
с1П1хъ,  которые  покаместъ  открыты  лишь  въ  позд- 
нихъ  рукописяхъ. 

Исторгя  разработки  вопроса  и  библ1ограф1я. 
Критическое  отношенхе  къ  истор1п  В.  и  I.  нача- 
лось еще  въ  ХУ1  в.:  въ  то  время,  какъ  издатель 
творен1й  1оанна  Дамаскина,  Билл1усъ  (1577).  дока- 
зывалъ  принадлежность  В.  и  I.  именно  Дамаскину, 
Беллярминъ,  Поссевинъ  и  др.  сомневались  не 
только  въ  авторстве  1оанна  Дамаскина,  но  и  въ 
историческомъ  значенхи  многихъ  подробностей  по- 
вести, усматривая  въ  ней  ярк1я  историчесшя  и  гео- 
графичесюя  несообразности,  напримеръ,  соседство 
11нд1и  съ  Эе1оп1ей.  Узаконен1е  святости  личностей 
В.  и  I.  содействовало  заглушению  скептицизма. 
Когда  въ  1612  г.  исторнкъ  португальскихъ  завое- 
ваний въ  Инд1и,  Д1его  де  Коуто  '(Сои1о),  обратилъ 
внимание  на  сходство  индусской  истор1и  Будды  съ 
жит1емъ  В.  и  I.,  имъ  былъ  отсюда  сделанъ  лишь 
тотъ  выводъ,  что  индусы  на  легендарную  жизнь 
своего  Будды  перенесли  б10графическ1я  черты  исто- 
рически-подлиннаго,  жптхемъ  засвидетельствован- 
наго  инд1йскаго  царевича  -  христ1анина  1оасафа. 
Даже  въ  середине  XIX  в.  А.  Н.  Пьшинъ,  въ 
«Очерке  литературной  истории  старпнныхъ  пове- 
стей и  сказокъ  русскихъ;>  (1858,  стр.  125),  говорилъ: 
«Пустынникъ  Варлаамъ  былъ  лицо  историческое, 
III  — 1У  в.  по  Р.  Хр.».  Лишь  два  года  спустя,  по- 
сле издан1я  монограф1и  Бартелеми  Сентъ-Нлера  о 
Будде  (1859)  и  после  выхода  составленной  по 
сравнительному  методу  Бенфеевой  «Паньчатантры» 
(1859),Фел.  Либрехтъ  научно  и  непоколебимо  уста- 
нови.чъ  будд1йское  происхождение  христ1анскоп  по- 
вести про  В.  и  I.  (1860;  2-е  изд.,  1879,  въ  й2иг 
\'о1к8кипйе»).  Съ  техъ  поръ  тожество  Будды  и 
1оасафа  есть  непреложная  въ  науке  акс1ома.  Въ 
России  А.  И.  Кирпичниковъ,  «Греческ1е  романы» 
(Харьковъ,  1876),  пытался-было  отнестись  къ  этому 
отожествлен1Ю  скептически;  но  А.  Н.  Веселовсюй, 
въ  разборе  книги  Кирпичникова  («Журн.  Мин. 
Нар.  Проев.»,  1877,  1юль)  подтвердилъ  выводъ  Либ- 
рехта;  къ  Веселовскому  примкнулъ  и  сербский 
проф.  Новаковичъ  въ  своемъ    резюмирующсмъ   из- 


следован1и  о  В.  и  I.  у  сербовъ,  болгаръ  и  русскихъ 
Шелградъ,  1881,  въ  50-мъ  томе  «Гласника»).  Въ 
Зап.  Европе  единолпчность  «царевича  1оасафс  съ 
Буддою  оказалась  настолько  неопровержимою  исти- 
ною, что  даже  правоверные  католики-фолькло- 
ристы не  решились  противъ  нея  спорить;  они  поста- 
рались только  выставить  доказательства,  что  «Маг1:у- 
гоЬё'хит  Котапиш  1583  г.  никакой  канонической 
авторитетности  не  имеетъ,  и  католическая  церковь 
поэтому  должна  быть  свободна  отъ  упрека  въ 
признан1и  буддистовъ  за  католпческихъ  святыхъ 
(Е.  Создшп,  1880;  перепечатано  во  введен1и  къ  его 
«Сопрев  рори1а1ге8Йе  Ьогга111е»,т.  I,  Парижъ,  1883; 
Ральстонъ  въ  «Асайету»,  1881,  22  янв.).  Обстоя- 
тельнымъ,  всестороннимъ  сличен1емъ  всехъ  извест- 
ныхъ  тогда  верс1й  «В.  и  I.»  и  спец1альнымъ  анали- 
зомъ  греческаго  текста,  еще  считавшагося  тогда 
основнымъ,  занялся  Н.  2о1епЬег§:  (П.,  1886,  въ 
28-мъ  томе  «Мо11се5  еЬ  ех1га11:5»;  суть  пзследо- 
ван1я  изложена  имъ  же  въ  «^ои^па1  А81а11дие», 
8  сер1я,  т.  Д',  517 — 531;  крайне  важная  рецен- 
31Я  бар.  Розена  въ  «Запискахъ  Восточнаго  Отде- 
лен1я»,  II,  1887,  стр.  166 — 174  и  277).  Время  со- 
ставлен1я  повести,  или  точнее — время  переделки 
ея  съ  инд1йской  легенды  о  Будде,  Цотенбергъ  от- 
несъ  къ  620—634  г.;  местомъ  составлешя,  по  за- 
несеннымъ  изъ  Инд1и  разсказамъ,  онъ  признаетъ 
лавру  св.  Саввы  въ  Палестине,  авторомъ — монаха 
этой  лавры  1оанна,  но,  конечно,  не  св.  1оанна  Да- 
маскина, который  тогда  еще  и  не  родился.  Корен- 
ная ошибка  состоитъ  у  Цотенберга  въ  томъ,  что 
съ  существован1емъ  пехлев1йской  стад1п  онъ  не 
посчитался  и  принялъ  греческую  (вполне  христ1а- 
низовэнную)  верс1ю  за  непосредственное,  хотя  бы 
и  вольное  переложен1е  оригинала  индхйскаго.  Все 
проч1я  верс1и.  арабская  въ  томъ  числе,  Цотенбергъ 
счпталъ  происшедшими  изъ  греческой;  онъ  хорошо 
зналъ  верс1ю  арабо-христ1анскую,  которая  действи- 
тельно есть  буквальный  переводъ  съ  греческаго 
(рукописи— въ  Румянцевскомъ  музее  и  въЛазарев- 
скомъ  институте),  но  имелъ  смутное  представлен1е 
о  верс1яхъ  арабо-мусульманскихъ.  Последовавшее 
обнародован1е  мусульмано-арабскаго  текста  Ф.  Хом- 
мелемъ  (1887:  «1)1е  аНез^е  агаЫзсЬе  Ваг1аат-Л>г- 
510П»,  въ  трудахъ  .7-го  съезда  орхенталистовъ  въ 
вене)  В00Ч1Ю  показало,  что  какъ-разъ  въ  мусуль- 
мано-арабской  веро'и  и  заключается  старейшая  изъ 
дошедшихъ  до  насъ  форма  нашей  повести.  Текстъ, 
опубликованный  Хоммелемъ,  былъ  дефектенъ;  для 
дополнешя  Хоммель  предлагалъ  пользоваться  еврей- 
ской переделкой  ибнъ-Хисдаи  XIII  в.;  въ  приложе- 
нии къ  нем.  переводу  Н.Вейсловица  этой  еврейской 
переделки:  «Рппг  ипй  Вег\\а8сЬ»  (1890)  онъ  отд1е- 
тилъ,  что  она  должна  стоять  ближе  къ  пехлевШ- 
скому  первообразу,  чемъ  верс1я  греческая  и  проис- 
шедш1я  изъ  нея  прочхя  христ1анск1я.  Очень  скоро 
значен1е  еврейской  обработки  XIII  в.  умалено 
было  для  науки  темъ,  что  тогда  же  былъ  издапъ 
пбнъ-Дживаханомъ  въ  Бомбее  (1889)  полный  араб- 
ск1п  текстъ  «Билавхара  и  Будасафа».  Больше,  чемъ 
еврейская  переделка  ХШ  в",  могли  бы  послужить 
для  критическаго  установлен1я  арабскаго  (значитъ, 
и  пехлев1йскаго)  текста  повести  перспдск1е  ея  пере- 
воды съ  арабскаго.  О  персидскомъвар1антевъ  сбор- 
нике «Эйн-аль-хеятъ»  (Тегеранъ,  1825)  вспомнили 
лишь  ьъ  1896  г.  («Зап.  Вост.  Отд.»,  т.  X,  1897, 
стр.  Х1У— ХУ);  неизвестенъ  остался  и  вар1антъ, 
изданный  въ  сборнике  «Абваб  аль-джинйн»  (Тавризъ, 
1825;  Тегеранъ,  1858;  Лукно,  1868;  сборникъ  соста- 
вленъ  въ  XII  в.).  Неожиданнымъ  открыт1емъ  явился 
«Перспдск1й  изводъ  повести  о  В.  и  !.;>,  извлеченный 
С.  9.  Ольденбургомъ  (1889)  изъ  персидскихъ  руко- 
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писей  Британскаго  музея  и  опубликованный  имъ 
частью  по-перс11дскп.  частью  въ  русскомъ  сжатомъ 
поресказ-Ь  («Запад.  '  Восточн.  Отд^Ьл.»,  1Т,  1889, 
стр.  229—265;  т.  IX,  1895,  стр.  275—276).  Это- 
персидсий  переводъ  изъ  арабскаго  пи'итскаго  сбор- 
ника ибнъ-Бйбавейха  Куммскаго  (ум.  въ991г.);объ 
автор*  см.  Вгоске1тапп,  «С^ебсЬ.  (1ег  агаЬ. 
Ыиега^иг.->,  I,  1898,  стр.  187  и  520).  П  хотя  всл'Ьдъ 
за  т4мъ  бар.  Розенъ  и  Хоммель  открыли  подлин- 
ный арабсюй  текстъ  самого  ибнъ-Бйбавойха  (см. 
«Зап.  Вост.  Отд'Ьл.,  1Т,  1889,  стр.  397—400), 
все  же  работа  С.  9.  Ольденбурга  доныне  со- 
храняетъ  свою  ценность.  По  инищатив4  бар.  Ро- 
зена  («Зап.  Вост.  Отд4л.»,  II,  1887,  стр.  173)  вос- 
последовало отыскание  грузинской  верс1и:  «Муд- 
рость Балавара»  (позднюю  рукопись  описалъ  Н.  Я. 
Марръ  въ  «Зап.  Вост.  Отд.»,  III,  1888,  стр.  223— 
260,  и  У,  285;  о  полномъ  издании  1895  г.  п  о  рус- 
скомъ перевод'Ь  см.  ниже).  Оказалось,  что  и  гру- 
зинская верс1я  архаичнее  греческой  (следовательно, 
п  всёхъ  европейскихъ);  по  уб^ждентю  бар.  Розена  и 
Марра,  греческая  верс1я  возникла  изъ  того  пере- 
вода, который  былъ  сд^ланъ  на  Авон*  св.  Евеи- 
м1емъ  Иверомъ  съ  грузинскаго  языка;  оригиналъ 
же  грузинской  «Мудрости  Балавара»  могъ  быть 
сирск1й  ок.  VII  в.  Мысль  бар.  Розена  и  Марра 
сочувственно  была  принята  Хоммелемъ  (у  Вейсло- 
вица),  но  не  другими  европейцами.  Эрн.  Кунъ,  въ 
своей  книг4:  «Ваг1аат  ппс!  ЛоаеарЬ,  егпе  ЫЬИо- 
8гарЬ18Ь-И1;егаг§-е5сЬ1с1;и1сЬе  81п(11е»  (1893,  въ 
20-мъ  т.  мюнхенскпхъ  «АЫ1ап(11ппа;еп>),  выводилъ 
греческую  редакц1Ю  не  изъ  грузинской,  а  изъ  пред- 
полагаемой сирской,  и  возникновен1е  греческой  от- 
носилъ  не  къ  XI  в'^ку,  а  раньше.  Поел*  Цотен- 
берга  (1886)  трудъ  Куна  явился  важнейшимъ  мо- 
ментомъ  въ  ход'Ь  разработки  истор1и  «В.  и  I.»  и  под- 
веден1емъ  итоговъ  науки,  хотя  лишь  въ  вид*  су- 
ховатаго  крит.-библ10графич.  обзора  прежнихъ  тру- 
довъ.  Примыкая  въ  общемъкъ  Купу,  очень  толковое 
и  обстоятельное  разсмотрен1е  истор1и  вопроса  о  генеа- 
логии повести  далъ,  по-малорусски,  въ  спещальной 
диссертац1и  Ив.  Франко:  «Варлаамъ  1  Иоасаф 
старо-християнський  духовний  роман  1  его  л^'тера- 
турна  1стория;)  1895—97  гг.  (въ  VIII,  X,  ХЛ''111 
и  XX  тт.  львовскихъ  «Записок  Паукового  То- 
вариства  1мени  Шевченка»);  тутъ  проанализиро- 
ваны редакц1и,  славянсшя  въ  томъ  числе.  Необходи- 
мымъ  _доиолнен1емъ  къ  Куну  служитъ  Шт.  «В1Ы10- 
§гарЫе  (1е$  опуга^ез  агаЬез»,  V.  СЬаиу1п'а  (Льежъ, 
1898),  где,  сверхъ  библ10граф1И  восточныхъ  пере- 
водовъ  повести,  дано  резюмирующее  изложение 
каждой  притчи  и  каждаго  разсказа,  находяш,ихся 
въ  арабскихъ  верс1яхъ  и  въ  переделке  ибнъ-Хис- 
даи,  и  указаны  фольклористическ1я  параллели  къ 
нимъ.  Къ  Куну  примыкаютъ  или  съ  нимъ  полеми- 
чески считаются  все  дальн-Ьйш1я  работы,  причемъ 
большое  вниман1е  удаляется  грузинской  «Мудрости 
Балавара»  и  связи  ея  съ  греческимъ  текстомъ.  Ко- 
нибиръ  (Р.  СопуЬеаге,  въ  лондонскомъ  «Ро1к-1оге» 
1896,  т.  VII,  101 — 142)  предложилъ  догадку,  что 
имелось  несколько  редакщй  греческаго  текста,  изъ 
которыхъ  одна,  бол4е  поздняя  и  сильно  христ1аин- 
зованная,  представляетъ  собою  общеизвестную  нашу 
г])еческую  версию,  а  другая  предполагаемая,  более 
1)анняя  и  мало  христ1анизованная,  послужила  ори- 
гпналомъ  для  предполагаемой  сирской;  съ  сир- 
ской былъ  сделанъ  переводъ  не  только  грузинск1Й, 
но  и  армянск1Й,  якобы  напрасно  принимаемый  за 
переделку  общеизвестнаго  греческаго  текста.  По- 
лемика противъ  Конибира — у  Франка  въ  диссерта- 
ции (181)7,  стр.  164—170)  и  у  П.  Марра  (въ  «Л^урн. 
Мин.  Пар.  Проев.»,  1897,  апрель,  и  въ  «Зап.  Вост. 


Отд.»,  т.  XI,  1898,  стр.  51—56).  Пе  безъ  вл1ян1я 
П.  Марра  грузинскую  верс1ю  полностью  напеча- 
талъ  по  известнымъ  тогда  лишь  по.зднимъ  спискамъ, 
Е.  Такапшвили  въ  Тифлисе  въ  1895  г.,  а  по-русски 
перевелъ  П.  Джаваховъ(«Зап.  Вост.  Отд.»,  XI,  1898, 
стр.  1—48);  затемъ  рукопись  X — XI  в.  издалъ  съ 
русскимъ  переводомъ  А.  Хахановъ  (въ  IX  выпуске 
«Трудовъ  по  востоковеден1ю»  Лазаревскаго  Ин- 
ститута, М.,  1902).  Виовь  пересматривая  вопросъ, 
П.  Марръ  упорно  отстаиваетъ  цроисхожден1е  грече- 
ской версли  лишь  въ  XI  в.,  не  иначе,  какъ  изъ  грузин- 
ской, изъ-подъ  пера  аеонскаго  монаха-грузина  св.  Ев- 
еим1я,  при  чемъ  грузинскую  верс1ю  онъ  готовъ  при- 
знать за  переводъ  не  съ  гипотетической  сирско11 
около  VII  в.,  а  съ  общеизвестной  мусульмано-араб- 
ской  около  VII— IX  в.  (см.  «Зап.  Вост.  Отд.»,  т.  XI. 
1898,  стр.  49—78;  т.  XIII,  1900,  стр.  88—108). 
Отыскана  и  издана  по-арабски  Эдв.  Брауномъ  и 
переведена  на  русск1Й  яз.  барономъ  Розеномъ  еще 
одна  редакщя  повести,  по  всёмъ  признакамъ  «Бу- 
дасафъ  одинъ»,  обработанный  на  основаши  будд1Й- 
скихъ  инд1Йскихъ  псточниковъ  при  Сасанидахх 
около  VII  в.  (быть-можетъ,  на  сирскомъ,  а  не  на 
пехлев1Йскомъ  яз.,  по  догадке  бар.  Розена)  и  пе- 
реведенный по-арабски  около  VIII — IX  в.  («Зап. 
Вост.  Отд.»,  т.  XIV,  1902,  стр.  77—118).  Обра- 
щено вниман1е  на  личность  и  литературную  дея- 
тельность маннхействующаго  Абана.Захыкыя,  араб- 
скаго версификатора  «Билавхара  и  Будасафа»  и 
прочихъ  нндо-персидскихъ  повествовательныхъ  сбор- 
никовъ  (СхМ.  работу  А.  Крымскаго  въ  37  выпуск!. 
«Трудовъ  по  востоковедению»  Лазаревскаго  инсти- 
тута, съ  общимъ  вступлен1емъ  о  судьбе  таких-], 
повестей  въ  арабской  литературе).  Ждетъ  крити- 
ческаго  издан1я  гречесшй  текстъ  повести;  париж- 
ское издан1е  Буассонада  (1832,  въ  IV  т.  «Апес- 
с1о1:.а  Сггаеса»),  перепечатанное  съ  латинскимъ  пере- 
водомъ въ  96  т.  «Патролог1и»  Миня  (1860,  въ  отделе 
сочинений  св.  1оанна  Дамаскина),  оставляетъ  мно- 
гаго  желать,  г  авно  какъ  и  аеинское  изданхе  1885  г. 
У  славянъ  съ  греческаго  языка  сделанъ  былъ  пе- 
реводъ церковно-славянсгай  (рукописи  съ  XIV  в.. 
балканск1я  и  русск1я),  съ  латпнскаго— чешсшн  (въ 
XV  в.)  и  польск1й  (въ  XVI  в.).  Время  и  место 
появлен1я  церковно-славянскаго  перевода  не 
ясны.  Отдельныя  притчи  (о  лютомъ  инороге  и  соб- 
лазнительной капле  меда,  о  трехъ  друзьяхъ  и  пр.) 
могли  распространиться  раньше  перевода  целой  по- 
вести и  даже  иметь  свопмъ  источникомъ  вовсе  Н1^ 
ее  (см.  ниже).  Поэтому  наличность,  напр.,  притчи 
<.о  человеце  белорпзце»  у  Кирилла  Туровскаго  не 
является  доказательствомъ,  чтобы  въ  XII  в.  сущс- 
ствовалъ  уже  готовый  церковно-славянск1й  пере- 
водъ «В.  и  I.»,  изъ  котораго  могъ  черпать  Ки- 
риллъ;  напротпвъ,  нельзя  не  считаться  съ  фактомъ. 
что  только  съ  Х1'У  в.  начинаются  списки  «В.  и  I.». 
По  догадке  А.  Соболевскаго  (въ  докладе  въ  «Обще- 
стве Любителей  Древней  Письменности»  7  марта 
1897  г.),  переводчпкъ  повести  былъ  русск1Й,  и  уже 
съ  его  редакц!и  начались  списки  южно-славянск1с. 
Обычное  мнен1е  ученыхъ— обратное,  т.-е.  что  Русь 
получила  этотъ  переводъ  отъ  болгаръ  и  сербовъ;  см. 
«Очеркъ»  Пыпина,  1858,  стр.  129;  Кирпичниковъ, 
1876,  и  разборъ  А.  Веселовскаго,  1877,  въ  «Жури. 
Мин.  Нар.  Проев.»,  1юль;  Новаковичъ:  «Прилег  1; 
познаваньу...  у  Срба,  Бугара  и  Руса»  (Белградъ, 
1881);  Пыпинъ,  «История  русской  литературы»  (СПБ., 
1898,  т.  II,  стр.  51;  во  2-мъ  изд.,  1902,  т.  I).  Очеш. 
возможно,  что  церковно-славянскихъ  переводовъ 
было  два:  изводъ  южно-славянсюй  и  изводъ  русск1й 
(срв.  у  Франка  въ  диссертащи  о  «В.  и  I.»  1896. 
стр.  46,   и  1897,  стр.    132);  этимъ  предиоложен1емъ 
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не  объяснита!  ли  фактъ  значительной  разницы  даже 
между  самыми  старыми  рукописями  русскими  и 
балканскими?  О  южно-славянскихъ  сиискахъ  см.  пре- 
имущественно у  Новаковича  (1881),  съ  извлечен1ями 
изъ  Шишатовецкаго  списка  1518  г.  Русская  хоро- 
шая старинная  редакщя  включена  въ  Макар1евск1я 
Четьи-Мпнеи  ХУ1  в.;  проч1я  зам4чательныя  руссшя 
рукописи  XIV  в.  отмечены  у  А.  Соболевскаго, 
«Переводная  литература  Московской  Руси»  (СПБ., 
1903,  стр.  4,  въ  74  т.  «Сборника»  Академии  Наукъ); 
образецъ  текста  по  «Златой  Чепи»  Х1У  в. — въ 
«Исторической  хрестоматхи;»  9.  Буслаева  (М.,  1861, 
стр.  1082 — 1083).  Факсимильное  издан1е  Самарскаго 
списка  ХУП  в.  кн,  Вяземскаго  (СПБ.,  1877,  №  88 
Общества  Любителей  Древней  Письменности)  инте- 
ресно преимущественно  рисунками,  а  не  качествомъ 
текста;  въ  малорусской  диссертащи  Ив.  Франка 
(1895 — 1897)  напечатаны  обильные  отрывки  по  га- 
лицкому  Ереховскому  списку  (XVI  в.). — Въ  ХУ1  в. 
московсюй  изгнаннпкъ  кн.  Курбск1й,  переводя  тво- 
рен1я  св.  1оанна  Дамаскина,  вновь  иеревелъ  «В. 
и  I.»  на  церковно-славянсшй  языкъ,  съ  незначн- 
тельнымъ  количествомъ  западно-русскихъ  приме- 
сей. По  вс'Ьмъ  признакамъ  (см.  А.  Поповъ,  «Опи- 
саше  рукописей  Хлудова»,  М.,  1872,  стр.  119, 
хотя  Кирпичниковъ  высказываетъ  соми'Ьн1я,  стр.  176) 
этотъ  рукописный  переводъ  кн.  Курбскаго  послу- 
жилъ  пособ^емъ  для  печатнаго  издания,  на  ха- 
рактерномъ  западно-русскомъ  язык*,  типограф1и 
Кутеинскаго  монастыря  1637  г.  (см.  у  И.  Кара- 
таева, «Описаше  славяно-русскихъ  книгъ»,  СПБ.. 
1883,  стр.  455—456;  отрывокъ  въ  хрестомат1и  Бус- 
лаева 1861,  стр.  1077 — 1080).  Для  ополяченной  южно- 
русской православной  интеллигенщи  юевсые  мало- 
русск1е  ученые  ХУИ1  в.  готовы  были  перелагать  «В. 
и  1.2  даже  на  польский  языкъ,  стихами;  такъсд^лалъ, 
вероятно  на  основан1и  текста  «Ье^епйа  аигеа» 
XIII  в.,  черниговсгай  арх1ерец  Лазарь  Барановичъ 
въ  виршеванной  книг*:  «2у\Уо1у  8\У1е1,усЬ»  (Шево- 
Печерская  лавра  1670;  образцы  у  Йв.  Франка, 
стр.  109 — 112).  У  великоруссовъ  воспоследовавшее 
въ  Москве  большое  издайте  1п-:ГоИо  (1680—81),  съ 
гравюрами  Симона  Ушакова,  держалось  стараго 
нерковно-славянскаго  текста  «11стор1и,  или  По- 
вести» (описан1е  у  А.  Пыпина,  «Очеркъ»,  1858, 
стр.  127 — 128;  образецъ  текста  въ  хрестоматии  Бус- 
лаева 1861,  стр.  1080 — 1082).  Въ  сокращенномъ 
виде  жит1е  свв.  В.  и  I.  напечатано  было  въ 
Четьихъ-Минеяхъ  св.  Димитр1я  Ростовскаго  (конца 
ХУИ  в.),  и  съ  техъ  поръ  иерепечатывается  во 
всехъ  многочисленныхъ,  издаваемыхъ  въ  Росс1и, 
€Жит1яхъ  святыхъ»  вплоть  до  нашихъ  временъ. 
Въ  XIX  в.  появился  и  литературный  русск1п 
переводъ  полнаго  церковно-славянскаго  «В.  и  I.», 
въ  издании  московскаго  книгопродавца  0ера- 
понтова. — Огромное  вл1ян1е  имела  повесть  и  на 
народную  русскую  словесность,  въ  частности  на 
духовные  стихи,  особенно  на  раскольничьи, 
скитские:  «Стихъ  о  1оасафе-царевиче»,  «Похвала 
пустыне»  и  пр.  изданы  у  Баренцева  1860  г., 
у  Безсонова:  «Калики  перехолие»,  вып.  I  (М.,  1861), 
и  др. — У  западныхъ  славянъ  повесть  о  В. 
и  I.  распространялась  какъ  черезъ  латинск1й  пере- 
водъ съ  греческаго  около  XII  в.  (новый,  научный 
латинск1й  переводъ  Билл1уса  1577  г.),  такъ  и  че- 
резъ сокращенныя  латинск1Я  изложен1я:  въ  «Ье- 
^епДа  аигеа»  Якова  де-Ворагине  (ум.  вх  1298  г.), 
«8реси1ит  Ь181ог1а1е»  Винцент1я  де-Бове  (ум.  въ 
1256  г.),  &Са1;а1о§:и8  8апс1огит»  XIV  в.,  и  пр.  Съ 
латинскаго  языка  на  ч  е  ш  с  к  1  й  повесть  была  пе- 
реведена Лаврент1емъ  изъ  Тынъ-Горшова  (1470)  и 
не  разъ  обрабатывалась  впоследств!)!;  печатный  из- 


дан1я  начались  съ  1504  г.  (см.  въ  диссертащи 
Франка,  1897,  стр.  108—109).  На  польскомъ 
языке  повесть  популяризовалась  гораздо  меньше. 
Впервые,  и  притомъ  сокращенно,  она  по-польски 
появляется,  повидимому,  лишь  въ  четье-минейномъ 
«Маг1:,уго1о2:1ит  Койс1о1а  Кгутзкаео^о»  (Краковъ, 
1591).  представляющемъ  собою  польсшн  переводъ 
того  самаго  Барон1евскаго  «Маг1;уго1о§'1ит  Кота- 
пиш»  1583  г.,  черезъ  который  католическая  церковь 
ясно  канонизовала  В.  съ  Т.  О  стихотворной  поль- 
ской переделке  .православнаго  арххерея  Лазаря  Ба- 
рановича  въ  «2у\\'о1ас11  8\\'1е1усЬ»  (Каево-Печер- 
ская  Лавра,  1670)  было  выше  упомянуто;  ориги- 
налъ  былъ  кратк1й  латинск1н.  Латннсюй  пере- 
водъ полной  повести  (Билл1уса)  послужилъ  ка- 
толическому польскому  ксендзу  М.  Кулиговскому 
для  его  стихотворнаго  довольно  близкаго  переложе- 
н1я:  «Кго1еш1С  1п(1у18к1»  (Краковъ,  1688).  Въ1760г. 
М.  Лнхоневичъ  обработалъ  для  сцены  и  напечаталъ 
истор1ю  царевича  1оасафа  въ  виде  драматической 
мнстер1и:  «Ш81;огуа  ^02е^'а^а  кг61а  1и(1у15к1е^о». 
Объ  этихъ  польскихъ  переделкахъ  подробно,  съ  вы- 
писками текстовъ,  см.  въ  малорусской  диссерташи 
Франка  1897,  стр.  109 — 122. — Огромное  вл1ян1е  на 
м1ровую  литературу,  письменную  и  устную,  имелъ 
нашъ  памя:никъ  не  только  общимъ  своимъ  сюже- 
томъ  и  совокупнымъ  составомъ.  но  и  отдельными 
Варлаамовыми  притчами.  Проследить  въ  част- 
ностяхъ  бродячую  письменно-литературную  и  фоль- 
клорную историю  каждой  притчи  нелегко,  темъ 
более,  что  некоторыя  притчи,  вложенный  въ 
уста  В.,  имеются  еще  и  въ  другихъ  «странствую- 
щихъ»  сборникахъ.  Такъ,  не  только  въ  «В.  и  I.», 
но  и  въ  Бидпаевыхъ  басняхъ  («Паньчатантра», 
«Калила  и  Димна»)  оказывается  знаменитая  притча 
о  лютомъ  единороге-слоне,  спасаясь  отъ  котораго, 
путникъ  повнсъ  надъ  обрывомъ  колодца  и  тутъ  же 
началъ  тянутьсл  къ  капле  меда.  Она  въ  м1ровой 
литературе — одна  изъ  самыхъ  любимыхъ,  до  но- 
вейшихъ  временъ  включительно  (вспомнпмъ  ху- 
дожественную обработку  Рюккерта,  переведенную 
Жуковскимъ,  или  «Исповедь»  гр.  Льва  Тол- 
стого); но  именно  ся  генеалопя  и  литературная 
истор1я— одна  изъ  наиболее  запутанныхъ  и  слож- 
ныхъ  (см.,  напр.,  у  Пыпина,  «Очеркъ»  1858, 
стр.  130—131;  Е.  КиЬп,  «Бег  Мапп  1н1  Вгиппеп» 
въ  юбилейномъ  сборнике  Отто  Ббтлингка,  Штутт- 
гартъ,  18^;  по-болгарски  Ив.  Франко:  «Притча-та 
за  однорога  и  нейниятъ  български  вариантъ»,  въ 
XIII  т.  соф1пскаго  «Сборника  за  народни  умотво- 
рения»).  Такую  же  особую,  самостоятельную  лите- 
ратурную истор1ю  имеютъ:  очень  популярная  В. 
притча  о  трехъ  друзьяхъ,  изъ  которыхъ  спаси- 
телемъ  оказался  трет1Й,  казавшгйся  наименее  на- 
дежнымъ;  притча  о  царе,  избираемомъ  лишь  на 
одпнъ  годъ,  а  затемъ  позорно  изгоняемомъ  («озем- 
ственномъ»);  и  еще  друпя.  —  Ср.  у  П  ы  п  и  н  а, 
«Очеркъ»  (1858,  стр.  131—134);^  Весело  вск1Й, 
«О  славянскихъ  редакщяхъ  одного  аполога  В.  и  I.», 
1879  (въ  34  тт.  «Записокъ  Академии  Наукъ», 
стр.  63—70).  Ор1ентироваться  въ  библ1ограф1и  и  въ 
пара-тлеляхъ  много  помогаетъ  вь  такихъ  случаяхъ 
III  т.  арабской  библ1ограф1и  В.  Шовена;  кроме 
того,  можно  обращаться  къ  своднымъ  трудамъ  по 
фольклорнымъ  сюжетамъ,  напр.,  «Рори1аг  {а1е8  апй 
йс1:1оп8,  1;Ье1г  т1^га1:10П8  апЛ  ^гапз&гта^топз», 
В.  Клоустона  (Л.,  1887).  -4.  Крымскгй. 

Варлаковъ,  Иванъ  Иванов ичъ — писатель 
(1789 — 1830).Служилъ  въ  Сибири.  Писалъ  немного, 
печаталъ  еще  меньше;  несколько  его  стихотворен1п 
напечатаны  въ  «Вестнике  Европы»  и  «Енисейскохмъ 
Альманахе»;   известность   пр1обрелъ    рукописными 
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произведеншми  сатпрпческаго  п  карпкатурнаго  со- 
держан1я. — Ср.  С.  А.  Воигеровъ,  «1гр11т.-б10граф. 
Словарь»,  т.  1У. 

Варламовъ,  Александръ  Егоровичъ — 
известный  русски!  композиторъ-днлетантъ.  Род.  въ 
Москв*  15  ноября  1801  г.;  происходилъ  пзъ  «волош- 
скихъ»,  т.-е.  молдавскихъ  дворянъ.  Еще  ребенкомъ 
онъ  страстно  любилъ  музыку  п  п'Ьн1е,  особенно  цер- 
ковное, и  рано  сталъ  играть  на  скрипке  по  слуху 
(русск1я  п'Ьсни).  Десяти  л'Ьтъ  В.  поступилъ  п'Ьвчимъ 
въ  иридворную  певческую  капеллу.  Въ  1819  г.  В. 
былъ  назначенъ  регентомъ  придворной  русской 
церкви  въ  Гааг4,  гд'Ь  жила  тогда  сестра  имп. 
Александра  I,  Анна  Павловна,  состоявшая  въ  за- 
мужестве съ  кронпринцемъ  нидерландскимъ.  Надъ 
теор1ей  музыкальной  композиции  В.,  повидимому, 
совсЬмъ  не  работалъ  н  остался  при  тЬхъ  скудныхъ 
познан1яхъ,  которыя  могли  быть  вынесены  имъ  изъ 
капеллы,  въ  т^  времена  совсЬмъ  не  заботившейся 
объ  обще-музыкальномъ  развит1и  свопхъ  питом- 
цевъ.  Въ  Гааг*  и  Брюсселе  тогда  была  прекрасная 
французская  опера,  съ  артистами  которой  В.  свелъ 
знакомство.  Быть-можетъ,  отсюда  онъ  и  вынссъ 
свое  знакомство  съ  искусствомъ  п4н]я,  давшее  ому 
возможность  сделаться  впосл'кдств1и  хорошимъ  учи- 
телемъ  вокальнаго  искусства.  Слушая  «Севиль- 
скаго  Цырюльника»  Россини,  В.  приходилъ  въ  осо- 
бый восторгъ  отъ  искуснаго  употреблон1я  въ  финал4 
2-го  а?ста  русской  п4снп  «На  что  жъ  было  огородъ 
городить»,  кото]1ую  итальянск1Й  маэстро,  по  сло- 
вамъ  В.,  «хорошо,  мастерски  свелъ  на  польск1й». 
11м1;я  множество  знакомствъ,  особенно  среди  му- 
зы кантовъ  и  любителей  музыки,  В.,  вероятно, 
тогда  уже  составилъ  привычку  къ  безпорядочной  и 
разсЬянной  жизни,  которая  пом'Ьшала  ему  впосл^д- 
СТВ1И  выработать,  какъ  сл^дуетъ,  свое  композитор- 
ское дарован1е.  Въ  1823  г.  В.  вернулся  въ  Росс1ю. 
По  однимъ  источникамъ,  онъ  жилъ  это  время  въ 
Петербурге,  по  другимъ,  мен^е  достовернымъ, — въ 
Москве.  Въ  конце  1828  г.  или  начале  182У  г.  В. 
сталъ  хлопотать  о  вторичномъ  поступлении  въ  пев- 
ческую капеллу,  прпчемъ  поднесъ  императору 
Николаю  I  две  херувимскихъ  песни — первыя  из- 
вестный намъ  его  сочинен1я.  2-1  января  1829  г.  онъ 
былъ  определенъ  въ  капеллу  въ  число  <  большихъ 
певчихъ»,  при  чемъ  на  него  возложена  была  обязан- 
ность обучать  малолетнихъ  певчихъ  и  разучивать 
съ  ними  сольпыя  парт1и.  Въ  декабре  1831  г.  онъ 
былъ  уволенъ  отъ  службы  въ  капелле,  въ  1832  г. 
занялъ  место  помощника  капельмейстера  пмпера- 
торскихъ  московскихъ  театровъ,  а  въ  1834  г. 
получилъ  зван1е  композитора  музыки  при  техъ  же 
театрахъ.  Къ  началу  1833  г.  относится  появлен1е 
въ  печати  сборника  девяти  его  романсовъ  (въ  томъ 
числе  одинъ  дуэтъ  и  одно  тр1о)  съ  сопровожден1емъ 
фортеп1ано,  посвященнаго  Верстовскому:  «Музы- 
кальный альбомъ  на  1833  г.».  Мел!ду  прочимъ,  въ 
этомъ  сборнике  напечатанъ  знаменитый  романсъ 
«Не  шей  ты  мне,\атушка;>,  прославивш1й  имя  В.  п 
сделавш1Йся  извёстнымъ  и  на  Западе,  въ  качестве 
«русской  нац10нальной  песни»,  а  также  другой 
весьма  популярный  романсъ  «Что  отуманилась, 
зоренька  ясная».  Въ  нихъ,  какъ  и  въ  другихъ  но- 
мерахъ  сборника,  вполне  определенно  уже  сказа- 
лись достоинства  и  недостатки  композиторскаго 
таланта  В.:  искренность  настроец1я,  теплота  и  за- 
дуиювность,  очевидное  мелодическое  дарован1е, 
стремлсн1е  къ  характеристике,  выразившееся  въ 
довольно  разиообразныхъ  и  местами  сложныхъ  для 
того  времени  аккомпанементахъ  съ  попытками 
звуковой  живописи,  нащональный  руссши  колоритъ, 
более  живой    и   ярк1Й,   чемъ    у   соврсменнпковъ   и 


предшественниковъ  В.,  и,  вместе  съ  темъ,  неряшли- 
вая и  малограмотная  композиторская  техника,  отсут- 
ств1е  отделки  и  выдержанности  стиля,  элементар- 
ность формы.  Для  правильной  оценки  историческаго 
значен1я  первыхъ  романсовъ  В.  нузкно  помнить, 
что  въ  то  время  у  насъ  имелись  лишь  романсы 
братьевъ  Титовыхъ,  Алябьева,  Верстовскаго,  и 
только  немногимъ  выше  стояли  первые  романсы 
М.  И.  Глинки,  Первые  романсы  В.  заняли  поэтому 
въ  тогдашней  нашей  вокальной  литературе  видное 
место  и  сразу  сделались  популярными  у  всехъ 
любителей  музыки  и  поюонниковъ  нац10нальности 
въ  ея  более  доступной  форме.  В.  сохранилъ  распо- 
ложен1с  публики  и  въ  дальнейшей  своей  композитор- 
ской деятельности,  не  представлявшей  сколько-ни- 
будь заметиаго  развит1я,  но  остававшейся  прибли- 
зительно на  одномъ  и  томъ  же,  разъ  достигнутомъ, 
не  высокомъ  уровне  техники  и  творчества.  Заслуга 
В.  состояла  въ  нопуляризащи  нащональнаго  жанра 
и  въ  подготовке  публики  къ  воспр1ят1ю  въ  буду- 
щемъ  более  серьезныхъ  произведен1й  нашей  нац1о- 
нальной  художественной  музыки.  Рядомъ  со  своей 
слунсбой  занимался  и  преподаван1емъ  музыки,  глав- 
нымъ  образомъ  —  пен1я,  нередко  въ  аристократи- 
ческихъ  домахъ.  Уроки  и  сочинен1я  его  оплачи- 
вались хорошо,  но,  при  разсеянномъ  образе  жизни 
композитора  (очень  любившаго  карточную  игру,  за 
которой  онъ  просиживалъ  целыя  ночи)  ему  часто 
приходилось  нуждаться  въ  деньгахъ.  Обыкновенно 
въ  такпхъ  случаяхъ  онъ  принимался  сочинять 
(всегда  на  фортеп1ано,  на  которомъ  онъ  игралъ 
посредственно,  особенно  плохо  читая  съ  листа)  и 
немедленно  же  отправлялъ  едва  готовую  рукопись 
къ  издателю  для  превращения  ея  въ  звонкую  монету. 
При  такомъ  отношен1и  къ  делу  онъ  не  могъ  под- 
няться выше  уровня  даровитаго  дилетанта.  Въ 
184?  г.  В,  снова  переехалъ  въ  Петербургъ,  где  ему 
пришлось  жить  исключительно  своимъ  композитор- 
скимъ  дарован1емъ,  уроками  пен1я  и  ежегодными 
концертами,  Подъ  вл1ян1емъ  неправильнаго  образа 
лсизни,  безсонныхъ  ночей  за  картами,  разныхъ 
огорчен1Й  и  лишен1й,  здоровье  пошатнулось,  и 
15  октября  1848  г.  онъ  скоропостижно  скончался  на 
карточномъ  вечере  его  знакомыхъ.  В.  оставилъ  бо- 
лее 2(Ю  романсовъ  (въ  томъ  числе  42  народныхъ 
русскихъ  песни,  аранжированныхъ  имъ  для  одного 
голоса  съ  фортеп1ано,  изъ  нихъ  4  малорусскихъ, 
небольшое  число  сочинен1й  на  3  голоса,  три  церков- 
ныхъ  произведен1Я  для  хора  (херувнмсюя)  и  т])и 
фортеп1анныхъ  пьесы  (маршъ  и  два  вальса).  Из- 
вестнейш1я  изъ  этнхъ  произведений:  романсы  «Крас- 
ный сарафанъ»,  «Оседлаю  коня>  (обе  послужили 
темами  для  скрипичной  фантазии  Венявскаго: 
«8оиуеп1г  6.е  Мозсоп»),  «Травушка»,  «Соловушке», 
«Что  отуманилась»,  «Ангелъ»,  «Песнь  Офел1и», 
«Мне  жаль  тебя»,  «Нетъ  докторъ,  нетъ»,  дуэты 
«Пловцы»,  «Ты  не  пой»  и  т.  д.  Мног1е  изъ  нихъ  и 
теперь  (особенно  въ  провинщи)  охотно  распеваются 
въ  дилетантскихъ  кружкахъ,  а  музыка  романса  «Не 
билъ  барабанъ  передъ  смутнымъ  полкомъ»,  при- 
ложенная къ  другому  тексту  («Вы  жертвою  пали 
борьбы  роковой»),  получила  даже  общсросс1Йское 
распространен1е.  В.  принадлежитъ  такнсе  первая 
русская  «Школа  иен1я»  (М,,  1840),  первая  часть 
которой  (теоретическая)  представляетъ  собой  пере- 
делку парижской  школы  Андраде,  две  же  осталь- 
ныя  (практическ1я)  имеютъ  самостоятельный  харак- 
теръ  и  содержать  ценныя  указан1я  по  вокальному 
искусству,  не  утративш1я  своего  значения  и  теперь, — 
Сынъ  В,,  Георг1й,  род.  въ  1825  г.,  выступалъ  въ 
концертахъ  какъ  певецъ  и  написалъ  рядъ  роман- 
совъ въ  стиле  своего   отца,    О  другомъ   сыне    его, 
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Константин*,  см.  ниже.  Дочь  В.,  Елена, 
также  выступала  певицей  и  сочиняла  (романсы). — 
См.  С.  Буличъ,  «А.  Е.  Варламовъ»  («Русская 
музыкальная  газета»,  1901  и  отдельно),  гд*  ука- 
зана и  прочая  литература  о  В.  С.  Вуличъ. 

Варламовъ,  КонстантпнъАлександро- 
в  и  ч  ъ  —  артистъ  петербургской  императорской 
сцены.  Сынъ  композитора  А.  Е.  Варламова.  Род. 
въ  1848  г.,  въ  тотъ  моментъ,  когда  его  отца  привезли 
изъ  гостей  мертвымъ;  мать  его  поразилъ  нервный 
параличъ.  В.  былъ  хилымъ  ребенкомъ,  но  зат'Ьмъ 
органпзмъ  его  окр'Ьпъ.  Детство  В.  «было  полно  лп- 
П1ен1й,  голода  и  прикрытой  бантиками  нищеты». 
Мать  кормилась  вышивками,  которыя  продавала  за 
гроши;  пенс1я  поел*  отца  была  ничтожная,  не  пре- 
вышавшая 18  руб.  въ  м4сяцъ.  Семья  В.  была  близка 
семь4  артистки  Струйской;  отсюда  возникла  ранняя 
страсть  В.  къ  театру.  Достигнувъ  17  л-Ьтъ,  В.  обра- 
тился къ  А.  М.  Читау,  которая  приняла  его  въ  свою 
труппу  въ  Кронштадт*  на  25  руб.  въ  м'Ьсяцъ.  Моло- 
дой актеръ  оставлялъ  себ*  только  15  руб.  и  «былъ 
счастлнвъ,  по-своему  веселился  и  былъ  полонъ  вос- 
хищен1емъ,  что  (онъ)  актеръ».  Онъ  пробылъ  въ  про- 
ВИНЦ1И  восемь  л'Ьтъ.  На  гастроляхъ  въ  Нижнемъ  В. 
сошелся  съ  Н.  Ф.  Сазоновымъ.  Однажды  случай  вы- 
нудилъ  В.  заменить  внезапно  забол'Ьвшаго  актера. 
На  спектакл*  присутствовалъ  пользовавш1йся  тогда 
большимъ  В'Ьсомъ  актеръ  А.  А.  Нильск1Й,  которому 
В.  очень  понравился.  Благодаря  Нильскому  и  Сазо- 
нову, въ  1875  г.  В.  дебютировалъ  на  Императорской 
Александрийской  сцен*  и  вскор*  былъ  принятъ  въ 
составъ  труппы.  Первое  время  (см.  хронику  Вольфа) 
В.  пришлось  выступать  въ  опереткахъ  и  пустенькихъ 
водевиляхъ;  онъ  «игралъ  все,  что  ни  попало,  со  свой- 
ственною ему  неистощимою  веселостью,  часто  впадая 
и  въ  шаржъ».  Въ  1900  г.  онъ  насчитывалъ  уже  въ 
своемъ  репертуар*  800  ролей.  «Я  никогда  не  л'Ьзъ 
въ  премьеры,  —  пишетъ  о  себ*  самъ  В., — игралъ  и 
играю  все,  и  девизъ  мой  таковъ:  актеръ  призванъ 
на  сцену  не  для  того,  чтобы  играть  роли,  а  для  того, 
чтобы  разыгрывать  пьесу».  Пребыван1е  навидномъ 
посту  первокласснаго  комика  первоклассной  сцены 
сблизило  В.  съ  лучшими  представителями  искусства 
и  литературы.  Въ  театральномъ  м1р*  онъ  давно 
сделался  общимъ  любимцемъ.  Въ  своей  автоб1ограф1и 
В.  отм'Ьчаетъ,  что  почти  половина  труппы  «оказалась 
его  семьей — крестниками,  посаженными  сыновьями, 
дочерьми»  и  т.  д.  Созданные  В.  образы  въ  высшей 
степени  разнообразны;  д1апазонъ  его  таланта  очень 
широкъ  и  охватываетъ  челов4ческ1е  характеры  отъ 
чисто-комическихъ  до  исполненныхъ  глубокаго  за- 
таеннаго  драматизма.  Перечень  его  главныхъ  ролей 
въ  «Ежегодник*  Ими.  Театровъ»  (1900,  стр.  278— 
286)  включаетъ  640  номеровъ.  Великол4пенъ  В.  въ 
комическихъ  роляхъ  шекспировскихъ  пьесъ.  Но 
истинные  шедевры  сценическаго  творчества  В.  далъ 
въ  пьесахъ  (Зстровскаго,  своего  любимаго  писателя, 
любовь  къ  которому,  по  собственнымъ  словамъ  В., 
граничитъ  у  него  съ  поклонен1емъ.  Въ  р*дкой 
пьес*  Островскаго  В.  не  создалъ  главнаго  или  эпи- 
зодическаго  образа.  Его  можно  назвать  представи- 
телемъ  чистаго,  безоблачнаго,  прозрачнаго  веселья, 
выразителемъ  чисто -навдональнаго  юмора.  Какъ 
Горбуновъ  и  Г.  Успенск1й  подм*тили  и  записали 
м*ткую  р*чь  русскаго  простого  челов*ка,  такъ  В. 
ухватилъ  его  повадку,  его  вн*шность  до  взгляда  и 
жеста,  —  ухватилъ  потому,  что  русской  душой  по- 
чувствовалъ  его  психолог1ю.  Наивность  комизма  и 
его  стих1йность — существенная  и  пл*нительная  черта 
таланта  В.  Благодаря  комизму,  который  является 
самъ  собой,  не  выдавая  никакой  подготовки,  ни- 
'-акой  муштры  предъ  зеркаломъ,  зритель  подпадаетъ 


почти  гипнозу  актерскаго  творчества  В.  Кажется,  что 
нельзя  было  сказать  фразу  иначе,  сд*лать  движен1е 
иное,  ч*мъ  сказалъ  или  сд*лалъ  В.  въ  данномъ  слу- 
ча*.  Какъ  у  вс*хъ  большихъ  комическихъ  талан- 
товъ — напр.,  у  Мартынова, — ^у  В.  его  чисто-комичесюй 
даръ  переплелся  съ  р*дкою  способностью  драматп- 
ческаго  воспроизводен1я  жизни.  Какъ  большой  та- 
лантъ,  В.  беретъ  жизнь  и  въ  томъ,  что  рождаетъ 
см*хъ,  и  въ  томъ,  что  заставляетъ  плакать.  Сотря- 
сающ1Йся  отъ  слезъ,  огромный,  могуч1й  В.  такъ  лее 
жалокъ  п  страшенъ,  какъ  иногда  см*шонъ.  Таковъ 
онъ  въ  «Д*л*>,  «Мишур*»,  «Нашемъ  друг*  Неклю- 
жев*»,  «Татьян*  Р*пиной».  Не  разъ  критика  зам*- 
чала,  что,  въ  силу  своей  яркой  индивидуальности,  В. 
иногда  налагаетъ  на  роль  слпшкомъ  р*зшя  черты 
своей  личности.  Съ  этимъ  нельзя  спорить,  но  та 
выпуклость,  которую  В.  сообщаетъ  при  этомъ  роли, 
искупаетъ  это  самоволте  таланта.  Другой  упрекъ, 
который  д*лался  н*когда  В.,  —  его  склонность  къ 
шаржу,  со  времевемъ  совершенно  потерялъ  свою 
силу;  самонаблюден1е  и  художественная  самодисци- 
плина давно  освободили  В.  отъ  этой  склонности. 
По  своимъ  теоретическимъ  уб*ждешямъ  В.  является 
сторонникомъ  старыхъ  зав*товъ  литературы  и  те- 
атра. Онъ  не  признаетъ  ни  модернпстскихъ  нов- 
шествъ,  ни  режиссерскихъ  ухищрен1й. 

А.  Измайловъ. 

Варле  (Уаг1е1),  Г абр1э ль— французский  ак- 
теръ (1810—1867).  Игралъ  въ  Париж*  на  СотёЛе 
1'гап5а15е;  въ  1845  г.  былъ  приглашенъ  въ  С.-Петер- 
бургъ,  въ  Михайловск1й  театръ,  гд4  особенно  обра- 
щалъ  на  себя  вниманхе  въ  комед1яхъ  Мольера  и 
Мариво. 

Варленъ  (УагИп),  Эженъ — французсюи 
коммунаръ  (1839 — 71),  сынъ  крестьянина,  по  про- 
фесс1и  переплетчикъ, одинъ  пзъ  основателей  и  д*я- 
тельныхъ  членовъ  Интернац10нала.  Въ  1868  г. 
былъ  арестованъ  и  просид*лъ  три  м*сяца  въ  тюрьм* 
по  обвиненш  въ  политическомъ  преступлен1и;  въ 
1870  г.,  осужденный  за  учасие  въ  приготовлен1ц 
покушешя  разрывными  снарядами,  б*жалъ  за  гра- 
ницу; поел*  паден1я  имперш  вернулся  въ  Парижъ; 
во  время  осады  Парижа  командовалъ  батальономъ 
нащональной  гвард1и;  въ  1871  г.  былъ  членомъ  ком- 
муны и  н*которое  время  зав*дывалъ  финансами; 
принадлежалъ  къ  бол*е  ум*реннымъ  элементамъ 
коммуны;  прннималъ  участие  въ  защит*  противъ 
версальцевъ  и  поел*  взят1я  Парижа  иосл*дними 
былъ  разстр*лянъ. 

Варлихъ,  Вольдемаръ  Карловичъ — 
ботаникъ,  род.  въ  1859  г.  Воспитывался  въ  юрьев- 
ской гимназ1и  и  страсбургскомъ  унив.,  съ  1900  г. 
профессоръ  по  каеедр*  ботаники  въ  спб.  военно- 
медицинской  академ1и.  Кром*  ученыхъ  трудовъ, 
посвященныхъ  изсл*дован1ю  низшихъ  растен1Й,  въ 
особенности  бактер1й,  напечаталъ:  «Важн*йш1я 
бол*знп  нашихъ  культурныхъ  растен1и,  причи- 
няемыя  паразитными  грибами»  (I  и  И  вып.,  СПБ., 
1897 — 98);  «Русск1я  л*карственныя  растен1я». 

Вармбруннъ  (ЛУагтЬгппп)  —  курортъ  въ 
Силез1и,  у  поднож1Я  Исполиновыхъ  горъ,  на  высот* 
325  м.  н.  ур.  м.,  въ  6  км.  отъ  гор.  Гиршберга,  4076  я;цт. 
6  источнпковъ,  принадлежащихъ  къ  групп*  акра- 
тотермъ,  съ  темп,  отъ  35  до  38'^.  Употребляются 
ДЛЯ  ваннъ  п  для  питья.  Вода  питьевого  источника 
(38°)  горьковата  на  вкусъ,  отдаетъ  с*рой;  со- 
держитъ  въ  1000  ч.  всего  0,54  ч.  солей,  въ  томъ 
числ*  0,144  двууглекислаго  натра.  Показан1я:  рев- 
матизмъ,  подагра  (ванны),  малокровхе,  катарры  ды- 
хательныхъ  путей  (внутрь).  Замокъ  съ  обширной 
библ1отекоп  (60  000  тт.)  и  собран1емъ  монетъ,  оруж1я 
и  естественно-научныхъ  предметовъ. 
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Вармингъ  ("\^агтгп^),  Iоганнъ-Евген^^1  — 
IIЗВ^стный  ботаникъ.  род.  въ  1841  г.,  проф.  въ  Сток- 
гольм4,  потомъ  въ  Копенгагене.  Изв^стенг  рабо- 
тами по  морфолог1и,  истор1и  развит1я  II  систематике 
растен1н.  Его  труды:  «Гп(1ег8о§'е18ег  о^  Ве1-та^11п^е 
оуег  Сусайегпе»  (Копенгагенъ,  1877);  «От  поя:1е 
л'ей  Ваптагкз  Ку81:ег  1еуеп(1е  Вак^епег»  (1Ь., 
1876),  «НаапйЬо^  1  йен  5у51:ета1:18е  Во1;ап1к»  (тамъ 
же,  1879;  н^м.  пер.:  «НапйЪисЬ  Дег  зуз^ета^аесЬеп 
Во1-ашк»,  В.,  1902,  и  руссшй:  «Систематика  расте- 
н1й»);  «Ро(1о81:етасеае»  (5  тт.,  1881 — 99);  «Юепа1т1п- 
(1е11§;е  Во1;ап1к»  (1880;  н4м.  пер.  В.,  1907);  «Вап8к 
Р]ап1еуаек8(;»  (1906).  Особсннаго  внимания  заслу- 
живаетъ  его  «ЬеЪгЬисЪ  (1ег  око1о^18сЬеп  Рйапгеп- 
^ео^гарЫе.  Е1пе  Е1пЛ1Ьги1Щ  1П  (Не  Кепп1:п188  йег 
Р11ап2епуеге1пеэ  (В.,  1902:  русск.  пер.  «Распред*- 
леше  растен1й»,  СПВ.,  1902),  положивш1п  основан1е 
новому  направлен1ю  географ1н  растен1п— изучен1Ю 
растительныхъ  сообществъ. 

1{ар]111я  (польск.  ЛУагт]а;  н4м.  Етег]ап4, 
стар.  Егтеп1ап(1) — область  въ  вост.  части  нынеш- 
ней 11русс1и,  съ  древннхъ  временъ  населенная  по- 
ляками, въ  XIII  в.  завоевана  немецкими  кресто- 
носцами, съ  германпзаторскими  целями  обращена 
въ  христ1анство  и  присоединена  орденомъ  къ  риж- 
ской арх1сппскоп1и.  При  присоединенти  Прусс1и  къ 
польскому  королевству  (1466),  варм1йская  епарх1я 
получила  особыя  привилегии;  по  договору  съ  коро- 
лемъ,  епископъ  пр1обрелъ  княжеск1я  права  (пред- 
седательствовалъ  въ  провкнвдальномъ  сенате  коро- 
левства прусскаго)  п  изъятъ  былъ  изъ  веден1я 
польскихъ  церковныхъ  властей,  подчиняясь  непо- 
средственно Риму.  Каеедра  епископа  В.  находилась 
въ  Браунсберге  (польск.  ВгипзЬег^),  и  въГейльсберге 
(польск.  ЫйхЬагк).  После  перваго  раздела  Польши 
(1772)  король  прусск1й  Фридрихъ  Велик1й  уничто- 
жилъ  эти  привилег1и  п  местные  законы  В.  Въ  на- 
стояп],ее  время  польское  населен1е  сохранилось  въ 
двухъ  округахъ  В.:  Ольштынскомъ  (нем.  Алленштейн- 
скомъ)  и  Решельскомъ  (нем.  Рёссельскомъ). 

Вармундъ  (Л\'аЬгтипй),  А  д  о  л  ь  ф  ъ  —  не- 
мецюй  ор1енталистъ,  род.  въ  1827  г.,  въ  1885 — 
97  гг.  директоръ  восточной  академ1и  въ  Вене.  Глав- 
ные труды:  «Ргак1;18сЪе  НапйЬисЬ  Дег  пеи-агаЫ- 
8сЪеп  8ргасЬе»  (3-е  изд.,  Гиссенъ,  1886);  «Пап(1- 
\\'0г1егЬис11  йег  пеи-агаЫзсЪеп  8ргасЬе»  (нов.  изд., 
1887 — 88);  «Ргак1;)8с11е  НапйЬпсЬ  йег  08тап-1:11г- 
кхзсЬеп  8ргасЬе»  (1Ь.,  1884);  «Ргак1'18сЬе8  НапйЪисЬ 
(1ег  пеи-рег818сЬеи  ЗргасЬе»  (хЬ.,  1875);  сВаЬу1ошег- 
тиш,  Ти(1еп1:иш  ипй  СЬп81;еп1иш»  (Лпц.,  1882); 
«Каиигкагар!"  2\У18с11еп  А81еп  ип(1  Еигора»  (1885); 
«ЕаЬе1п  ипй  РагаЬе1п»  (1896). 

Варна — гор.  и  портъ  въ  Болгарии,  на  берегу 
Чернаго  моря,  у  залива  того  же  имени.  Известенъ 
еще  въ  древности  какъ  Одессусъ,  основанный, 
по  предан1ю,  греческими  выходцами  изъ  Малой 
А,з1и  н  названный  такъ  въ  честь  героя  Троянской 
войны,  Одиссея.  Въ  истор1п  упоминается  еще  въ 
"М  ст.  до  Р.  Хр.  Въ  визант1йсюя  времена  сделался 
центромъ  историческаго  «пятиград1я».  Въ  XIV  ст. 
былъ  резиденц1ею  и  крепостью  деспота  Добротича, 
владевшаго  приморскою  Болгар1ею.  Отсюда  его 
флотъ  делалъ  набеги  на  генуэзсюя  колон1и  въ 
Крыму  и  на  гречесюе  черноморсюе  города  (Созо- 
поль,  Трапозундъ  и  др.).  После  Добротича  пмъ  вла- 
делъ  В0Л0ШСК1Й  господарь  Мирча.  Въ  1444  г.  подъВ., 
тогда  принадлежавшей  уже  туркамъ,  произошла  битва 
мелсду  союзной  арм1ей  поляковъ,  венгровъ  и  румынъ 
и  турецкимъ  султаномъ  Амуратомъ  III,  окончившаяся 
жостокимъ  поражен1емъ  христханскихъ  войскъ.  Ко- 
роль Владиславъ  III  былъ  убитъ,  и  тело  его  осталось 
на  поле  битвы  (недавно  возле  В.  была  открыта  мо- 


гила съ  его  останками,  какъ  предполагаютъ  местные 
археологи).  Въ  войну  1773  г.  руссюя  войска,  подъ  на- 
чальствомъ  ген.  Унгерна,  штурмовали  В.,  но  были  от- 
биты съ  большимъ  урономъ.  Въ  войну  1Ш8  г.  В.,  уже 
первоклассная  крепость,  была  обложена  русскими:  съ 
суши— войсками  кн.  Меншикова,  съ  моря— флотомъ 
адм.  Грейга.  Въ  конце  сентября,  после  почти  трех- 
месячной осады,  крепость  принуждена  была  сдаться. 
По  Адр1анопольскому  миру  В.  была  возвращена  Тур- 
ши,  но  ея  укреплен1я  были  срыты.  Въ  воину  1853 — 
56  гг.  В.  служила  базою  для  десантныхъ  и  иныхъ  опе- 
раций союзнаго  флота  протпвъ  Крыма.  Въ  войну 
1877 — 78  гг.  В.  оставалась  до  конца  въ  стороне  отъ 
активныхъ  военныхъ  операщй,  и  руссюя  войска 
заняли  ее  (27  1юня  1878  г.)  не  съ  бою,  а  по  Санъ- 
Стефанскому  "договору.  По  Берлинскому  трактату 
В.  отошла  къ  Болгарш.  Расположенная  у  един- 
ственной сравнительно  удобной  бухты  и  соединен- 
ная жел.  дор.  съ  Рущукомъ  на  Дунае,  В.  скоро 
пр1обрела  первостепенное  значеше  въ  внешней 
торговле  новаго  княжества.  Черезъ  нее  шли  въ 
значительной  степени  болгарск1Й  ввозъ  и  почти 
целикомъ  болгарсий  вывозъ.  Ея  торговое  значсн1с 
возросло  еще  более,  когда  жел.  дорога  соединила 
В.  съ  Соф1ею,  и  когда  была  закончена  постройка 
искусственной  гавани,  отвечающей  всемъ  требова- 
Н1ямъ  современной  техники.  Сделанные  правитель- 
ствомъ  расходы  (до  10  милл.  фр.)  на  соорул;ен1е 
моловъ,  на  углублен1е  бассейна,  на  постройку  обшир- 
ныхъ  складовъ,  подъездныхъ  путей  и  иныхъ  порто- 
выхъ  сооружений  превратили  В.  въ  превосходный 
торговый  портъ  и  возвысили  ея  торговое  значение. 
Ея  торговые  обороты  съ  этого  времени  растутъ 
постоянно  и  быстро:  въ  1900  г.  доходъ  Варненской 
таможни  не  достигалъ  и  1^  2  мплл.  фр.,  а  въ  1910  г. 
онъ  поднялся  до  6  640  334  фр.,  что  составляетъ 
око. о  ^л  всего  болгарскаго  таможеннаго  сбора  въ 
данномъ  году.  Въ  1910  г.  Варненск1Й  портъ  посе- 
тило около  4000  кораблей,  привезшихъ  въ  Болгарию 
и  увезгаихъ  1'зъ  нея  более  270  000  тоннъ  разныхъ  то- 
варовъ  и  до  54  000  пассажпровъ  (всего  черезъ  все 
черноморские  порты  Болгарии  прошло  ок.  бОООООтоннъ 
п  ок.  да  тыс.  пассажпровъ).  В.  важнейш1Й  куль- 
турный центръ  въ  сев.-вост.  Болгар1и,  растущ!!! 
очень  быстро  во  всехъ  отношен1яхъ.  Въ  1888  г.  въ 
В.  считалось  24555  жит.;  по  переписи  1905  г. — 
37  417,  а  по  переписи  1910  г.— 41  317.  Среди  жителей 
города,  въ  громадномъ  большинстве  болгаръ,  не  мало 
турокъ  (до  4*/2  тыс.),  армянъ  (более  4000),  грековъ 
(более  4500),  гагаузовъ  (более  1000).  Цветущая 
прядильная  фабрика,  обширная  паровая  мельница, 
мыловаренные,  кожевенные,  кирпичные,  железоде- 
лательные, пивоваренный  и  др.  заводы.  Оживленный 
и  многолюдный  курортъ.  Въ  несколькихъ  километ- 
рахъ  отъ  В.  —  роскошный  загородный  царск1й  дво- 
рецъ  Евксиноградъ,  съ  замечательнымъ  паркомъ. — 
Варненск1й  окр.  занпмаетъ  8031  кв.  км.,  съ 
305134  жит.,  изъ  коихъ  болгаръ  не  более  60%.  Изъ 
инородцевъ  наиболее  многочисленны  турки  (до 
114  000).  Земледел1е,  впноделхе,  скотоводство,  ого- 
родничество, пчеловодство  и  рыболовство,  въ  море 
и  въ  большихъ  озерахъ  (Верхнемъ  и  Нижнемъ  Дев- 
ненскихъ).  Л.  Калина. 

Варнава,  иужъ  апостольский — известный  по 
книге  Деян1й.  Онъ  былъ  родомъ  съ  о-ва  Кипра  и 
отчасти  разделялъ  съ  апостоломъ  Павломъ  мисс10- 
нерсгае  труды,  но  впоследств1и  разошелся  съ  нимъ. 
Подъ  его  именсмъ  известно  особое  послан1е  (см. 
Апостольск1е  мужи). 

Варнава,  преподобный  ветлужск1й  (ХУ  в.)— 
былъ  священникомъ  въ  Устюге,  откуда  ушелъ  ва 
Ветлугу  отъ  черемисскихъ  набеговъ.  Живя  въ  уедп- 
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ненномъ  м^ст*  на  гор*  Красной,  В.  претерп4валъ 
всякаго  рода  лишения  п  нередко  питался  травою. 
Посл'Ь  его  кончины  (1445)  на  гор'Ь  Красной  была 
основана  Троицкая  Варнавина  пустынь.  Въ  виду 
слуховъ  о  чудесахъ,  пронсходящихъ  на  могил*  В., 
его  мощи  были  свид-Ьтельствованы  въ  1639  г.,  и 
установлено  местное  празднован1е  его  памяти.  Вар- 
навина пустынь  упразднена  въ  1767  г.  Мощи  В. 
почиваютъ  подъ  спудомъ  въ  соборной  церкви  гор. 
Варнавина.  Память  В.  И  1юня. 

Варнавпнъ — у.  гор.  Костромской  губ.,  на 
правом!,,  высокомъ  берегу  р.  Ветлуги.  Ран^е  зд-Ьсь 
была  Троицкая  Варнавина  пустынь  (см.  Вар- 
нава), по  упразднен1и  которой  монастырская  сло- 
бода въ  1778  г.  преобразована  въ  городъ,  а  пу- 
стынь стала  соборнымъ  храмомъ.  1547  жит.  (1908), 
главное  занятое  которыхъ  —  хлебопашество,  по- 
стройка судовъ  и  изготовлеше  деревянныхъ  из- 
делий. 6  церквей,  городское  и  2  приходскихъ  учи- 
лища, библ10тека,  земская  больница  на  42  кровати, 
аптека,  2  тппограф1п,  3  ярмарки.  Бюджетъ  на 
1911  г. — 12  780  руб.,  въ  томъ  чнсл*  на  народное 
образован:е  1731руб.  —  В  ар  н  а  вине  к!  й  у.,  въ 
юго-вост.  части  Костромской  губ.  Пространство — 
У430  кв.  вер.;  поверхность  ровная,  съ  преобладаю- 
щими песчаными  и  супесчаными  почвами  и  изредка 
(въ  южн.  части  уЬзда)  иловатыми.  НанболЬе  воз- 
вышенная часть  у^зда  расположена  по  правому 
берегу  Ветлуги,  главной  р^ки  уЬзда;  притоки  ея — 
съ  л-Ьв.  стороны — Лапшанга  и  "Кудрома,  съ  прав. — 
Уста  (сплавная)  и  Черная.  Много  озеръ,  образовав- 
шихся нзъ  стараго  русла  р.  Ветлуги,  и  болотъ. 
Около  *.:,  уЬзда  покрыто  л4сами,  большею  частью 
принадлежащими  казн*  ]1  уд^Ьлу:  ель,  сосна, 
пихта,  береза,  осина,  ольха,  дубъ,  липа.  Обшир- 
ныя  луговыя  пространства,  въ  особенности  по 
р.  Ветлуг*.  22,5 '"о  земли  во  влад-Ьнхи  крестьянъ, 
27,4-^0  — частныхъ  лицъ,  50,1% — казны  и  уд4ла. 
Средняя  доходность  десятины  земли  определена 
въ  22  коп.:  для  крестьянской — въ  57  коп.,  част- 
новладельческой— 14  коп.,  казенной — 19  коп.  и 
удельной— 24  коп.  Въ  1910  г.  въ  Варнавинскомъ  у. 
было  151000  жит.,  среди  которыхъ  много  старо- 
обрядцевъ.  Хлебопашество — главное  заняие  насе- 
лен1я  (78,4%  мужск.  населен1я).  Подъ  пашней 
143  488  дес.  18%  хозяйствъ  надельной  земли  не 
имеютъ,  почему  въ  уезде  развитъ  съемъ  земли  въ 
аренду.  По  даннымъ  подворной  переписи  (1904) 
7872  хозяйства  арендуютъ  пашню  (9935  дес), 
11951 — покосы.  Сеютъ  рожь,  овесъ  (75%  яров, 
поля),  ячмень  и  ленъ.  Промыслы:  экппалшый,  то- 
карно-резной  (посуда,  ложки,  игрушки),  мочальный, 
рогожный,  скорняжество,  сапожный,  кузнечно-слесар- 
ный.  Пчеловодство  развито;  въ  1908  г.  было  3677  ра- 
мочныхъ  ульевъ.  130  мелкпхъ  промышленныхъ 
предпр1ят1Й,  большею  частью  по  обработке  дерева 
и  изготовлен1ю  одежды.  Школъ  (1911)  въ  уезде 
128  (95  земскихъ).  Земск1Й  бюджетъ  въ  1911  г. — 
265817  руб.,  въ  томъ  числе  на  народное  образованае 
83  608  руб.,  медицину  100048  руб.,  экономнческ1я 
меропр1ят1я  9312  руб.  (3172  руб. — на  содействхе 
кустарной  промышленности),  ветеринар1ю  4611  р. 
На  средства  земства  содержатся  Баковсше  ремес- 
ленные классы,  сапожная  мастерская  въ  с.  Урен- 
скомъ  н  кузнечно-слесарная  въ  с.  Тонкине.  Осталь- 
ное и  литературу— см.  Костромская  губ. 

Ъарнавипы— старинные  русск1е  дворяне, 
предки  которыхъ  владели  поместьями  и  служили 
воеводами  съ  начала  ХУП  в.;  но  никто  изъ  потом- 
ковъ  ихъ  ни  въ  ХУП1,  ни  въ  XIX  вв.  не  хода- 
тайствовалъ  о  возстановлен1и  древняго  дворян- 
ства. В.  Р—въ. 

ВовыП  Э|1ц.пЕлоподическ1ЙСловарь,  т.  IX. 


Варнавиты  или  барнабиты  (иначе  С1е- 
г1с1  геди1аге?  8.  РаиИ  (1есо11аг1)— римско-католи- 
ческ1и  монашеск1л  орденъ,  образовавипйся  въ  ^1н- 
лане  около  1530  г.  съ  целью  противодействовать 
нравственному  и  религ1озному  одпчан1ю  народныхъ 
массъ,  вызванному  войнами  между  Карломъ  Л''  и 
Францискомъ  I.  Изъ  Птал1и  орденъ  перешелъ  въ 
1608  г.  во  Франшю,  въ  1626  г.— въ  Австр1ю,  где 
работаетъ  и  доселе.  Во  главе  ордена  стоитъ  гене- 
ралъ,  выбираемый  на  три  года.  Свое  назван1е  орденъ 
получилъ  отъ  поступившей  въ  его  распоряжен1е  въ 
Милане  церкви  Варнавы. 

ВарнахарЁй  (ЛУагиасЬагги?)  —  палатный 
мэръ  Бургунд1и,  состоявш1Й  при  короле,  Тьерри  И, 
внуке  Брунгпльды,  настраивавш1й  его  противъ 
бабки  и  руководивш1й  враждебными  Брунгильде 
действ! ями  бургундской  арнстократ1и.  По'  смерти 
Тьерри  В.  перешелъ  тайно  на  сторону  злейшаго 
врага  Брунгпльды,  короля  Нейстр^н.  Хлотаря  П. 
Подъ  вл1ян1емъ  В.  въ  решительной  битве  на 
берегахъ  Эны  бургундсие  магнаты  повернули  ко- 
ней и  покинули  королеву.  Согласно  клятве,"  взятой 
съ  Хлотаря.  В.  сохранилъ  зваше  палатнаго  мэра 
Бургундии  до  самой  смерти. 

Варнбюлеръ  (Л'агиЫНег  уоп  ип(1  т  Нет- 
т1п^еп  .  Фридрихъ-Готтл  ибъ-Карлъ,  баронъ — 
вюртембсргск1й  государственный  деятель  (1809—89). 
Съ  1845  г.  былъ  депутатомъ  ландтага,  где  отстаи- 
валъ  свободу  промышленности;  былъ  сторонникомъ 
объединения  южно-германскихъ  государствъ  и  про- 
тивникомъ  Прусс1и.  Въ  1864—70  гг.  былъ  м-ромъ 
иностр.  делъ;  вместе  съ  темъ,  заведывалъ  путями 
сообщения  и  много  сделалъ  для  развнт}я  же.1езно- 
дорожной  сети.  Уволенъ  въ  1870  г.,  съ  торзке- 
ствомъ  идеи  объединен1я  Германии.  Въ  1867—70  гг. 
былъ  членомъ  таможеннаго  парламента,  где  отстаи- 
валъ  южно-германск1й  партикуляризмъ.  Въ  1871 — 
81  гг. — депутатъ  рейхстага,  членъ  имперской  пар- 
пи,  сторонникъ  протекщонизма.  Написалъ:  «ПеЬег 
йаз  Вейигйизз  е1пег  Сге\уегЬе^е8е1:2д;еЬип^  111 
ЛУиг1;етЬег^5  (Штуттгартъ,  1&47),  «СеЪег  (11е 
Гга^е  е1пе$  йеигвсЬеп  Пехша^вгесЫз»  (хЬ.,  1864). 

Варнгагенъ  (УагпЪа^^еа),  Адольфо,  ви- 
контъ  Рог1;о5е^иго  —  бразильский  писатель  (1816 — 
78),  сынъ  бразильскаго  генерала  немецкаго  проис- 
хождения. Былъ  бразильскнмъ  посланникомъ  въ 
вене.  Паписалъ:  «Н151:ог1а  йо  ВгаыЬ  (Мадридг, 
1854—57);  «Ехагаеп  йе  ^ие1^ие8  ро1пг8  йе  ГЫзго^ге 
^ёо^уай^пе  (1и  ВгёзгЬ  (П.,  1858);  «Атег1^о  Уее- 
риссг;  50П  сагасгёге,  зез  ёсгИз,  ва  ухе  е1  зез  па- 
\п^аг1оп82>  (Лима,  1865);  «ХоиуеПез  гесЬегсЪез 
зиг  1е8  йегп1егз  уоуа^ез  йи  пау1о:а1;еиг  Погеп- 
1;1п»  (В.,  1869);  «Ва  ИгЬега1;ига  1оз  Ыугоз  йе 
сауа11аг1аз2>  (В.,  1872;  о  средневековой  рыцарской 
португальской  литературе). 

Варнгагенъ  фонъ-Эизе  (Л'агпЬа^еп 
УОП  Епзе),  Карл  ъ-А  в  г  у  с  т  ъ— немецк1Й  писа- 
тель (1785 — 1858);  образование  получилъ  въ  Берлине 
и  Галле,  где  въ  то  время  читали  Шлегелп,  Фихте, 
Вольфъ,  Шлейермахеръ.  Подъ  ихъ  вл1ян1емъ  онъ 
бросилъ  медицину,  къ  которой  готовился  по 
желан1Ю  отца,  и  посвятилъ  себя  философии  и  лите- 
ратуре. Въ  1803  г.  онъ  вместе  съ  Адальбертомъ 
Шамиссо  предпринялъ  издан1е  альманаха  («Мизеп- 
а1шапасЬ»).Въ  1809  г.  вступилъ  въ  австрийскую  армш 
и  подъ  Ваграмомъ  былъ  раненъ.  Въ  1813  г.,  въ  чине 
капитана  русской  службы,  участвовалъ  въ  походе 
противъ  Наполеона  и  въ  качестве  адъютанта  ■  ^-ен, 
Теттенборна  сопровождалъ  его  въ  Парнжъ.  По 
окончанш  войны  появилась  его  «СгезсЫсЫе  йег 
Кг1е^852и^е  йез  6епега18  у,  ТеиепЪогп»  (Штутт- 
гартъ. 181.5).  Вступлвъ  въ  пруссшй  дипломатическ1Н 
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корпусъ,   въ  18]  4  г.  сопровождалъ  Гарденберга  на  античной    словесности.    Главные    его    труды    по- 

В4НСК1Й  конгрессъ,  въ  1815  г. — въ  Парижъ,  зат4мъ  священы  истор1и  комед1и    и    театра.    Таковы    064 

былъ  министръ-розпдентомъ  въ  Карлсруэ.  Въ  1819  г.  диссертащи  его:  «Очерки   изъ  истор1и  древне-рим- 

былъ  отозванъ  оттуда  и  поселился  въ  Берлине,  гд*  скаго  театра»    (СПБ.,  1903)    и   «Наблюден1я  надъ 

занялся  литературнымъ  трудомъ.  Онъ  былъ  однимъ  древне-римской  комедхей.  Къ  исторхи  типовъ»  (Ка- 

изъ    лучшихъ    стилистовъ    своего  времени  и  отли-  зань,  1905),  а  также  «Истор1я  русскаго  театра,  ч.  I. 

чался    тонкимъ    крнтическпмъ   чутьемъ.    Особенно  XVII  и  ХУШ  вв.»  (Казань,  1908)  и  ч.  II,  XIX  в. 

ценятся  въ  Гермати  его  б1ограф1"и  отечественныхъ  (1Ь.,  1910).  Перечень  трудовъ  В.  до  1902  г.  данъ  въ 

деятелей;   но   для  знакомства   съ  его  личностью,  а  «Памятной  книжке  с.-петерб.  истор.-филолог.  инсти- 

также  и  для  изучешя  его  эпохи  гораздо  важнее  его  тута»  (СПБ.,  1902). 

дневникъ  и  переписка.  Протнвъ  своей  воли  устра-        Варнекъ,  Александръ  Григорьевичъ— 

ненный  отъ  государственныхъ   Д'Ьлъ,   онъ  сделался  портретный  и  исторически  живописецъ  (1782—1843), 

наблюдателемъ   и   отмЬчалъ   признаки  увеличиваю-  сынъ  мебельнаго  мастера.   Учился  въ  академ1и  ху- 

щагося  разложен1я  прусскаго  дореформённаго  госу-  дожествъ  у  Лоьацкаго  и  Щукина.  Лолучивъ  первую 

дарственнаго  строя.  Сочувств1е  его  къ  прогрессив-  золотую  медаль,  отправленъ   за  границу,  гд*  про- 

лымъ  элементамъ  н-Ьмецкоп  жизни  постоянно  возра-  былъ   семь  л'Ьтъ.   Въ   1810  г.   за  портретъ  графа 

стало,    и    тЬмъ  тяжелее    было   для   него   пережить  С.   Потоцкаго  (находится  въ  залЬ  совета   академ1и 

реакцш   пятидесятыхъ   годовъ.   Бол-Ье  выдающхеся  худолсеетвъ)— академикъ.  Преподавалъ   портретную 

его  труды:  «Сгоейе  1п  йеп  2еи^ш88еп  йог  МШе-  живопись   въ  классахъ  Академ1и  художествъ.  Д'Ья- 

Ьепйеп»  (В.,  1823);  «Вхо^гарЫзсЬе  Вепкта1е>  (Б.,  тельно    работалъ    по    издан1ю    литограф1Й    обще- 

1824—30,  5  тт.;  3-е  изд.,  Лпц.,  1872,  10  тт.);  «Веик-  ства    поощрен1я    художествъ.    Портреты    его    ра- 

хуигйг^кеНеп    ипй    уегт18с111е    ЗсЬпйеп»    (Лпц.,  боты  находятся  въ  музе*  Александра  III  (М.  С.  Ха- 

1843—46,  7  тт.;  т.  VIII  и  IX  изд.  Людмилы  Ассингъ,  товоп,   1824  г.,  В.   И.   Григоровича,    автопортретъ, 

1Ь.,  1859);  «Каг1  МиИегз  ЬеЬеп  ипй  к1е1пе  ЗсЬгчГ-  П.  А.  бедотова),  въ  Третьяковской  галлервЬ   (адм. 

1;еп»(Б.,1847);«8сЫ^с11(;е^Vо^^^а^ап(^^е^еи1;8с11еи»  Коцебу,  два  автопортрета,  ген.  Ахвердова,  г-жи  Ах- 

(тамъ  же,  1848).  Посл-Ь  его  смерти  издана  ого  пере-  вердовой,  Корсакова,   А.  В.  Ступина),   въ   Румян- 

писка  съ  Ал.  Гумбольдтомъ    (Лпц.,  1860),   Меттер-  цевскомъ  >1узе4,  въ  музе4  И.  Е.  Цв^ткова   въ  Мо- 

нихомъ,   Гейне  и  др.   (1Ъ.,  1865),    Шамнссо    и    др.  скв'Ь  и  у  многихъ  частныхъ  лицъ.   Некоторые   изъ 

(гЬ.,  1867)  и   Карлейлемъ   (В.,   1892).    Племянница  портретовъ  В.  (особенно  его  собственные)  задуманы 

его,  Людмила  Ассингъ,  издала  также  его    «Та^еЪи-  очень  интересно,  и  въ  нихъ,  несмотря  на  жесткую 

сЬег»  (14  тт.,  1861 — 70;  указатель.  В.,  1905).  Избран-  нсивопись  и  бедный  колоритъ,  много  жизненности, 
ныя  сочинен1я  В.  появились  въ  19  тт.,  въ  Лейпциг'Ь         Варнекъ,     Константинъ      Александро- 

(1871 — 77). — Большое  вл1яше  на  литературную  д'Ья-  вичъ  (1828—82) — художественный  критикъ.   Окон- 

тельность  В.  фонъ-Энзе  им'Ьла  его  жена,   Рахиль-  чилъ   курсъ  въ  с.-петербургскомъ  унив.;  былъ  пре- 

Антон1я-Фредерика  (1771—1833),  одна  изъ  за-  подаватолемъ  русскаго   яз.   Сотрудничалъ  въ    рав- 

м'6чательн4цшихъ  женщинъ  первой  четверти  XIX  в.  ныхъ  пер1одпческихъ  издашяхъ;  редактировалъ  жур- 

Въ    течете    слишкомъ   30   л'Ьтъ   она   пользовалась  налъ  «Русск1й   Ремесленникъ».  Изъ  его  статей  вы- 

симпапей  вс4хъ  выдающихся  деятелей    въ    сферЬ  даьтся:    «Ходъ   нашего    умственнаго    развит1я    въ 

германской  литературы,  искусства,  науки  и  обще-  послъднхе   годы»   («Библ10тека  для  Чтен1я»,   1862, 

ственной  жизни.  Ея  друзьями  были  Фридрихъ  Шле-  №  5),  «Иностранцы-цивилизаторы»  (гЬ.,  1863,  №№  3 

гель,    Впльгельмъ    Гумбольдтъ,    Шеллингъ,    Фихте,  и  4)  и  стат.,и   о   бар.   КлодтЬ    («С'Ьверн.    С1яше», 

Гуцковъ.  Она  родилась   въ  Берлин*,  въ  еврейской  1863,  т.  II,  и  1864,  т.  III). 

семь*  Левинъ-Маркусъ,  и  только  поел*  смерти  отца        Варнекъ,   Николай  Александровичъ — 

получила  свободу   и   доступъ   въ  новое,  нарождав-  проф.  московскаго  унив.  по  каеедр*  сравнительной 

шееся  тогда  въ  Герман1и  интеллигентное  общество.  анатом1и  и  физ1олог1н  (1823 — 76).  Образован1е   по- 

Съ  1806  г.,  живя  въ  разлпчныхъ  м'Ьстахъ  Гермашп,  лучилъ  въ  петербургскомъ   университет'^.  Главныя 

а  также  въ  Париих'Ь,  она  всюду   собирала   вокругъ  егосочинен1я:  «ПеЬегйхе  ВПйип^  ип(1Еп1;\у1ске1ип^ 

себя    блестящее    литературное    общество.    Принцъ  йезЕтЬгуоз  Ье1  Ста81;егоро(1еп»  («ВпИ.  8ос.Ма1;иг.>, 

пруссшй  Людвигъ-Фердинандъ,  съ  которымъ  ее  свя-  М.,  XXIII,  1850),  «ИеЬег  йеп  ЕигсЬип^яргосезз  ип(1 

зывали   долгол-Ьтнхя,  искренне   товарпщесшя  отно-  сИе  81;гик1;иг  йез  Е1е8  йег  (таз^егоройеп»  («Егопер'з 

шешя,   погибъ   жертвой   своей  безумной  отваги  въ  Та^зЬег.»,  №  280,  1851). 

стычк'Ь  съ  французами.   Въ   1814   г.   она   приняла         Варнешюнде  ('\^агпе111ип(1е)— м-ко  и  гавань 

христ1анство   и   вступила   въ  супружество  съ  Кар-  гор.  Ростока,  въ  великомъ  герцогств'Ь  Мекленбургъ- 

ломъ  В.,  который    въ    продолжеше    многихъ    л'Ьтъ  Шверинскомъ,  привпадетир.ВарновавъВалт1Йское 

искалъ  ея  руки.  Она  первая  въ  Берлин'Ь  поняла  и  море.    Таможня   и  спасательныя   станщи;  постоян- 

возв'Ьстнла  значете    Гёте.    Изъ    собственныхъ    ея  ныхъ  жит.  4209;  посЬщаемыя  морск1я  купанья. 

произведеп1й   при   жизни  ея  почти  ничего  не  было  |       Варненск!!!    заливъ  —  на    зап.    берегу 

опубликовано.   Только   изданная   мужемъ  посл'Ь   ея  Чернаго  м.,  у  гор.  Варны,   между  мысами   св.  Ди- 

смерти  (1833)  переписка  пролила  св'Ьтъ  на  эту  ори-  митрхя  (на  С)  и  Галата   (на   Ю).  Глубина  на  раз- 
гинальную  фигуру:   «ЕаЬе1,   е1п  ВисЬ   йез  Апйеп- 1  стояши  700  м.  отъ  берега  10 — 18  м.  Узкимъ  кана- 

кепз  ГИг  1Ьге  Ёгеипйе»  (нов.  изд..  В.,  1903).  Поздн'Ье  ломъ  зал.  соединяется   съ  оз.  Нижне-Девненскимъ. 

Лоявились    «Сга11ег1е   уоп   ВгИшззеп    аиз    КаЬе1з  :       Варница— сел.  и  прист.  на  р.  Дн'Ьстр'Ь,  близъ 

Ош^ап^    ипс1  Впе1'\уес11зе1»  (1836),  ея  переписка  гор.  Беядеръ.  1239  жит.  Отсюда  грузы  (до  10  милл.  п. 

съ  Д.  Вейтомъ  (1861)  и  «Аиз  ЕаЬе1з  НегхепзЬЪеп»  хл'Ьба  и  кукурузы),  прибывш1е   по  Дн'Ьстру,  отпра- 

^письма  и  дпоиникъ),  изд.  Л.  Ассингъ. — Ср.  Вег-  вляются  по  жел.  дор.  въ  Николаевъ  и  Одессу. 
•1го\у,    «КаЬе!    V.»    (Штуттгартъ,    1902);    Етта;       Варппца    соляная  —  см.   Соль    поварен- 

Н^гаГ,    «ЕаЬе!  Л^.   шк!  (Не  Котап(.1к»   (В.,  1903);  пая. — Въ    древнее    вреля    В.    соляныя   существо- 

ЕИец  Кеу,  «Еа11еЬ  (1Ь.,  1907).  [  вали    въ     разлпчныхъ     М'Ьстахъ    нын'Ьшной    Рос- 

Вариеке,  Борисъ  Васил  ьеви  чъ — фило-  с1и,    и    солеварен1е     достигало     въ     н'Ькоторыхъ 

логъ  (род.  въ  1874   г.).   Окончилъ   курсъ   въ   с.-пе-  районахъ   довольно    широкаго    развитая.    Им4ются 

тербургскомъ  историко-филологическомъ  инсгитут'Ь;  указашя    о    существован1и    В.    на   С'Ьверномъ   м., 

гостоитъ  ироф.   новоросс1Йскаго  унив.   по   каеедр'Ь  въ    Новгородскихъ    и   Псковскихъ    областяхъ,    въ 
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Пермской  земл*.  около  Астрахани,  ю.-зап.  Руси 
п  т.  д.  Побережье  Б^лаго  моря  для  солеварен1я 
было  особенно  благопр^ятнымъ;  въ  НеноксЬ,  Ун- 
ской  губ*  и  на  Соловецкнхъ  островахъ  было 
не  мало  В.,  снабженныхъ  довольно  разнообраз- 
ными приспособлен1ями  для  солеварешя.  Соло- 
вецк1й  м-рь  пм'Ьлъ,  между  прочимъ,  В.  въ  Кер- 
ченской волости  и  добывалъ  соль  посредствомъ 
наемныхъ  солепромышленнпковъ,  которыхъ  въ  по- 
ловпн*  ХУП  в.  у  него  было  до  700  челов'Ькъ,  жнв- 
шпхъ  на  постоянномъ  жалованьЬ.  Монастырь  еже- 
годно добывалъ  до  100000  пд.  соли  и  отправлялъ 
ее  въ  Вологду  и  Устюгъ.  Довольно  значительное 
количество  соли  добывалось  также  въ  Холмогорахъ. 
Добываемая  въ  Померь*  соль  шла  оттуда  въ  Нов- 
городъ  и  Псковъ.  Въ  уставной  грамот*  кн.  Свято- 
слава Ольговича,  данной  новгородскому  Соф1й- 
скому  собору  въ  1137  г.,  определено  собирать  до- 
ходу съ  соляныхъ  В.:  «на  мори  отъ  чрена  и  отъ 
салгы  по  пузу»  («Русск.  Дост.»,1,  82 — 85;  «пузомъ» 
до  сихъ  поръ  зовется  въ  архангельскихъ  солевар- 
няхъ  м-Ьшокъ  соли  въ  2  четверика).  Важнымъ  пунк- 
томъ  соляной  северной  торговли  служилъ  Кар- 
гополь. Среди  новгородцевъ  солеварен1емъ  зани- 
мались и  землевладельцы,  особенно  богатые  мона- 
стыри. М1ряне,  судя  по  поздн*йшимъ  даннымъ, 
производили  добыванхе  соли,  организуясь  въ  особыя 
товарищества,  члены  которыхъ,  называвппеся  «сяб- 
рами»,  им*ли  право  на  пользоваше  известной  долей 
въ  устроенныхъ  сообща  В.  Разм^Ьръ  этой  доли 
определялся  частями,  сугробами,  а  иногда  количе- 
ствомъ  затраченнаго  рабочаго  времени— ночами. 
Устроители  такихъ  В.  могли  передавать  или  про- 
давать свой  пай  другимъ  лицамъ.  Иногда  собствен- 
ники дозволяли  пользован1е  В.  и  постороннимъ 
лицамъ,  подъ  услов1емъ  вознаграждешя  деньгами 
или  работой.  Новгородцы  и  псковичи  энергично  и 
настойчиво  пытались  привить  и  расширить  у  себя 
солевареше.  Такъ,  въ  1364  г.  псковичи  пробовали 
завести^соляныя  В.  на  р.  Рух*;  д4ло,  однако,  не 
пошло,  а  В.  пришлось  забросить.  Подъ  1390  г.  есть 
указанхе,  что  въ  Псковской  области  соль  добыва- 
лась у  посада  Сольцы  (I,  Новг.,  95).  Есть  указан1е 
также  на  следы  солеварен1я  блнзъ  Торжка.  Лучш1е 
результаты  дало  устройство  солеварешя  въ  Старой 
Руссе.  Отъ  начала  ХТ  ст.  сохранилось  определен1е 
ценъ  на  соль  въ  Руссе.  Въ  ХУ1  в.  солевареше 
въ  Руссе  развилось  до  такихъ  широкихъ  размеровъ, 
что  стало  носить  назван1в  «Русскаго  промысла», 
при  чемъ  производство  соли  было  обложено  особымъ 
солянымъ  налогомъ  («сотной  солью»)  въ  пользу 
великокняжеской  казны,  въ  3  деньги  съ  каждыхъ 
выработанныхъ  100  пд.  соли.  Въ  1646  г.  каждаго 
солепромышленника  обязали  платить  довольно  вы- 
сокую пошлину— 2  гривны  съ  пуда,  но  это  возбу- 
дило такое  неудовольствхе  въ  народе,  что  налогъ 
пришлось  отменить.  Въ  конце  ХТ1  в.  старорусская 
соль  считалась  лучшею  въ  Росс1И.  Соль  добывалась 
еще  въ  Новгороде,  Пскове,  Смоленске,  Вязьме,  Доро- 
гобуже.  Собственной  соли  новгородцамъ  все-таки  не 
хватало,  а  недостатокъ  ея  приходилось  восполнять 
путемъ  ввоза  со  стороны.  У  Соли  Галицкой  (Соли- 
галичъ,  Костромской  губ.)  солеваренхе  существо- 
вало, согласно  достовернымъ  даннымъ,  еще  въ 
начале  Х1У  ст.;  В.  здесь  жаловались  великимъ 
княземъ  московскимъ.  Въ  документахъ  первой  по- 
ловины XV  в.  и  даже  ранее  имеются  упоминашя 
о  соляныхъ  В.,  въ  Нерехте,  у  Ростовской  Соли  и 
у  Соли  Переславской.  Довольно  сильно  развито 
было  добываше  соли  въ  Пермскомъ  крае,  въ  Чер- 
дыни,  Соликамске  и  др.;  о  существоваши  здесь  со- 
ляныхъ В.  упоминается  въ  уставной   грамоте    пер- 


мпчей  и  усольцевъ  начала  XVI  в.  Къ  первой 
четверти  XVII  века  чердынское  солсварен1е  упало 
до  пяти  В.,  изъ  которыхъ  действовали  только  три. 
Лучше  обстояло  дело  съ  добывантемъ  соли  въ  го- 
родке у  Соли  Камской:  здесь  въ  1579  г.  считалось 
17  В.,  и  число  ихъ  къ  1684  г,  поднялось  до  35.  Въ 
этомъ  крае  солевареше  широко  развилось  на  стро- 
гановскихъ  промыслахъ.  Въ  конце  ХУП  в.  зы- 
рянсме  промыслы  также  перешли  въ  руки  Стро- 
гановыхъ;  до  некоторой  степени  съ  ними  могъ  со- 
перничать лишь  Пыскорск1й  м-рь,  имевшхй  въ 
начале  ХУП  в.  14  В.,  преимущественно  на  р.  Зы- 
рянке. По  Волге  особенно  обильное  добываше  соли 
производилось  около  Астрахани  изъ  соленыхъ  озеръ; 
эта  соль  находилась  исключительно  въ  веденхи 
казны.  Въ  юго-зап.  Руси  соляныя  В.  были  при  Кар- 
патскихъ  горахъ — въ  Удече,  Коломые  и  Перемышл* 
откуда  соль  доставлялась  въ  Галичъ  и  К1евскую 
область.  О  коломыйскихъ  солеломняхъ  упоминается 
въ  Ипат.  летописи  подъ  1242  г., — оне  находились 
близъ  севернаго  берега  Прута.  Соль  добывалась  рус- 
скими также  въ  Крыму:  тамъ  Рубруквисъ  виделъ  въ 
1252  г.  больш1я  соленыя  озера,  приносивш1я  бога- 
тыя  выгоды  ханамъ  татарскимъ,  потому  что  соль 
развозилась  оттуда  по  всей  Росс1и,  а  моремъ  по 
всему  Черноморью.  Выли  В.  и  на  озерахъ  близъ 
Тора. — См.:  «Соляныя  варницы  на  татарскихъ  озе- 
рахъ 1665  г.>;  въ  «Матерхалахъ»  Д.  И.  Багалея,  т.  I, 
стр.  43 — 44;  Аристов ъ,  «Промышленность  древ- 
ней Руси»  (стр.  68— 73,  СПБ.,  1866);  К  ост  ома- 
ров ъ,  «Очерки  торговли  Московскаго  государства 
въ  ХУ1— ХУП  в.»  (стр.  188-194,  СПБ.,  1862); 
Никитск1й,  «Истор1я  экономическаго  быта  Ве- 
ликаго  Новгорода»  (стр.  79—81,  М.  1893);  Тра- 
пезниковъ,  «Оч.  ист.  Прхуралья»,  90—92;  «Чт. 
Общ.  ист.  и  др.»  (1862  г.,  3. 1У,  171).        К—шовъ. 

Варницте  соляные  источники  при 
дер.  Варнице,^  Валдайскаго  у..  Новгородской  губ. 
При  источникахъ  отлагается  также  минеральная 
грязь.  Химически  не  изследованы. 

ВарнБ[цкШ-€ерг1евъ-Троицк1й  за- 
штатный муж.  монастырь — Ярославской  губ., 
Ростовскаго  у.,  въ  3  вер.  отъ  гор.  Ростова,  при 
р.  Ишне.  Существовалъ  уже  въ  начале  XVI  ст.; 
построенъ  на  месте,  где  жилъ  въ  детстве  св.  СергШ 
Радонежсюй.  Назваше  свое  монастырь  получилъ 
отъ  бывшихъ  здесь  соляныхъ  варницъ. 

Варнкенигъ  (ЛУагпкОп!^),  Леопольд ъ- 
Августъ — ученый  юристъ  (1794—1866).  Въ  гёт- 
тингенскомъ  унив.  особенно  сблизился  съ  основа- 
телемъ  исторической  школы  права,  Гуго,  горячимъ 
последователемъ  котораго  оставался  всю  жизнь. 
Былъ  проф.  въ  Люттихе,  Лувене,  Женеве,  Фрей- 
бурге  и  Тюбинген*.  Применилъ  историческхй  методъ 
къ  изучен1ю  развитая  права  галло-бельг1Йскихъ 
странъ.  Его  учебники  римскаго  права,  написанные 
по-латыни,  были  въ  большомъ  употреблен1и  не 
только  въ  Бельг1п,  но  и  въ  Англ1и,  Испан1и, 
Португал1и.  Значительно  ниже  по  своему  научному 
значешю  его  труды,  посвященные  естественному  и 
церковному  праву,  хотя  и  въ  нихъ  В.  всегда  об- 
наруживаетъ  полное  знакомство  съ  литературой 
предмета.  Онъ  много  писалъ  по  жгучимъ  въ  то 
время  церковно-политическимъ  вопросамъ.  Наи- 
более известные  труды:  «1п51;И;и11опе8  .]иг18  готаш 
рг1уа1;1>  (Люттпхъ,  1819,  3-е  изд.,  Боннъ,  1834); 
«СоттепигИ  ]ип8  готаш  рпуа^х»  (3  части,  Лют- 
тихъ,  1825—1829);  «Ш51:о1ге  ех1;егпе  йп  (1гоИ;  го- 
таш»; «ВеНга^е  гиг  (тезсЫсМе  йег  ^ие11епкип(^в 
аез  ЪиШсЬег6е\УоЬпЬеИ;5гесЫ;»  (Фрейбургъ,  1835); 
«Е1ап(1п8сЬе  81аа*8-  ипй  КесЫз^езсЫсЫе»  (3  тт., 
1835—1842);   <Н18*о1ге  (1и   йгоИ;  Ве1&^^ие^    (1837); 
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<Егап20?;1$с11еЙ1;аа1?-ип(1КосМ5^е$сЫо1Пе»(вм'};ст'Ь 
съ  Лоренцомъ  Штсйномъ,  1845— 1848);«Н18|01ге 
<1е5  СагоИпй'1еп8»  (вм'Ьст4  съ  Же р  аром ъ,  1862); 
еЬосТппа  .]пг15  р1111о5ор1пса  ар11ог151п15  (11811пс1:а» 
(Лувенъ,  1830);  <  КесЫзрЪИо^орЫе  а!?  КагаНеЪге 
(1о8  ЕесЬгя»  (Фрепбургъ,  1830);  «Л^ог8с11и1е  Дег 
]  115111111:1011011  ипй  Ра1и1еиеп»  (1Ъ.,  18.3'.));  «1)1е 
К1гс11Р  Кгапкге]сЬ8  ипй  (11е  ТТп1;егпс11181'ге111011* 
(\Ь..  Ш\'^). 

Варновъ  (ЛУаг11о\у)— р'Ька  въ  вел.  герц.  Ме- 
клснбургъ-Шверпнскомъ;  дл.  128  км.;  впадаетъ  въ 
Балт1  Псков  м.  при  гор.  Варнемюнде. 

Варнсдорфъ  (\Уап18(1огГ)-тор.  въ  Чех1н 
(Австр1я),  близъ  саксонской  границы,  на  р.  Мандау. 
Рисовальная  п  ткацкая  школы;  два  театра;  23  220  жпт. 
(1910),  н^мцы.  Большая  льняныя  п  хлопчатобу- 
мажныя  п  аппретурно-краспльныя  фабрики;  оживлен- 
ная торговля. 

Варо-жвевт.  мостт.  (Роп8  УагоИ!)— часть 
головного  мозга,  названная  такъ  въ  честь  итальян- 
скаго  врача  и  анатома  Констанщя  Вароли  (1543  — 
1575)  и  представляющая  собой  мощную  попереч- 
ную комиссуру,  соединяюи;ую  064  половины  моз- 
жечка у  млекопптающнхъ  и  лежап1,ую  на  нижней 
поверхности  мозга  нодъ  С11льв1евымъ  водопроводомъ. 

Варотари  (Л^аго^аг!),  А  лесс  индр  о,  про- 
званный П  адов  ИНИН  о  (1590— 1650)— нсивописецъ 
Венец1анской  нгколы,  ученикъ  своего  отца  Дар10 
15.,  копировалъ  фрески  А.  дель-Сарто;  подражалъ 
впосл'Ьдств!!!  Тиц1ану.  Особенно  хорошо  ппсалъ 
д4тс1пя  фигуры  и  пейзажные  мотивы.  Лучшее  его 
произведен1е:  <Бракъ  въ  Кан'Ь»  въ  венещанской 
академии  художествъ.  Въ  Эрмитаж!;  картина  Б. — 
«Евменъ  и  Роксана». 

Варпасъ,  уменьшительное  В  а  р  п  е  л  и  с  ъ — 
литовское  божество  всякаго  шума,  раздающагося 
въ  воздух*.  Некоторые  считаютъ.  что  эти  два  на- 
звания обозначаютъ  двухъ  боговъ:  первый  пзъ  нихъ 
былъ  богомъ  набатнаго  звона  при  нападен1и  не- 
11р1ятелей  и  вообще  звуковъ,  раздававшихся  передъ 
сражешемъ  и  во  время  его;  второго  считаютъ  богомъ 
грома,  слышимаго  посл4  молн1и.  Такъ  какъ  второе 
назван1е  служитъ  для  перваго  уменьиштельной  фор- 
мой, то  можно  считать  оба  .чти  назван1я  принадле- 
жащими одному  божеству  звука. — См.  статью  (тГ1еп- 
Ьог^гег'а  въ  <  АгсЪ  1'.  81ау.  Р1п1о1оё1е»,  т.  ХДТИ. 
Варпаховск1е  —  РУССК1Й  дворянский  родъ, 
ведущ1п  начало  отъ  поручика  Станислава  В., 
верстаннаго  за  службу  пом1;стьемъ  въ  1679  г.  Хотя 
В.  и  внесены  въ  У1  ч.  род.  кн.  Смоленской  и  Мо- 
гилевской  губ.,  но  герольд1я  утвердила  ихъ  въ 
потомственномъ  дворянств!;  по  личнымъ  военныыъ 
заслугамъ  Антипа  Осиповича  В.  (1791).  В.  Р — въ. 
Варпаховск1Й.  Николай  Аркадьевич  ъ — 
зоологъ  (ихт10логъ)  (18С2—1909).  Окончилъ  курсъ 
физике  -  математическаго  факультета  казанскаго 
унив.  въ  1885  г.  Занимался  изсл'Ьдован1емъ  пхт10- 
логическпхъ  фаунъ  Казанской  губ.  и  Волжскаго 
бассейна,  затЬмъ  состоялъ  при  с.-петербургскомъ 
унив,  и  въ  1887  г.  получплъ  степень  магистра; 
впоследствии  заведывалъ  по  поручению  минпсте])- 
ства  землед'Ьл1я  рыбными  и  звериными  промыслами 
въ  Астраханской,  потомъ  въ  Архангельской  губ. 
Въ  1895  г.  командпрованъ  министерствомъ  земле- 
Д'кл1я  для  изсл1->дован]я  рыболовства  въ  бассейн!, 
р.  Оби.  В.  напечаталъ  рядъ  работъ  по  систематик!', 
и  фаунистик!)  рыбъ  Росс1и;  изъ  нихъ  бол^с  важны: 
«Очсркъ  11хт10логической  (|)ауны  Казанской  губ.» 
(«Прил.  къ  Запискамъ  Ими.  акад.  наукъ»,  т.  1Л1, 
1886);  «Рыбы  озера  Ильменя  и  р.  Волхова,  Нов- 
городской губ.»  («Зап.  Ими.  академ!!!  наукъ», 
Т.   ЬШ,   3886);     «Монография    новаго    рода    кар- 


повыхъ  рыбъ  (Оуо1еис18си8)»  (въ  «Зап.  акаде- 
М1И  наукъ».  1889);  «Определитель  рыбъ  бассейна 
р.  Волги»  (СПБ.,  1889);  «Определитель  пресновод- 
ныхъ  рыбъ  Европ.  Росс! и»  (СПБ.,  1898). 

Варпелись— см.  Варпасъ. 

Варрантть— см.  Товарные  склады. 

Варренитъ  (домингитъ) — минералъ  состава 
ЗРЬ8.28Ь28з,  содержйтъ  небольшое  количество  Ре; 
встречается  въ  виде  волосоподобныхъ  1;ристалловъ 
въ  руднике  Доминго,  въ  Колорадо. 

Варреппойптъ  (\Уаггепро1п1:)  —  морская 
купанья  на  вост.  побережье  11рланд1и,  въ  10  км.  отъ 
г.  Ньюри;  необычайно  мягк1й  климатъ. 

Варренъ  (8ап1о1ге  Де  Л^агеппе),  Шарль — 
(()ранцузск1п  пейзажнстъ  и  маринпстъ  (1763 — 1834), 
ученикъ  Ж.  Вернё,  весьма  бойко  работавшей  мас- 
ляными гфасками  и  гуашью.  Былъ  первымъ  про- 
фессоромъ  въ  варшавской  школе  изящныхъ  ис- 
кусствъ.  По  заказу  Александра  I  написалъ  две 
больш1я  картины:  «Полсаръ  1\1осквы»  и  «Въездъ  им- 
ператора въ  Варшаву». 

Варренъ-Дслярю  (ЛУаггеп  Де  1а  Еие)— 
физикъ  п  астрономъ  (1815—89).  Пристрастившись  къ 
астрономической  фотограф1и,  устроилъ  рефлектора 
съ  высеребреннымъ  зеркаломъ,  имевшимъ  13  дм. 
въ  поперечнике,  и  самъ  отполировалъ  его;  къ  теле- 
скопу была  приделана  камера.  Изображение  луны 
на  снимкахъ  В.-Делярю  имело  въ  поперечнике 
только  26  мм.,  но  оно  было  такъ  отчетливо,  что  съ 
него  можно  было  получить  увеличенную  коп]ю;  это 
были  первыя  фотограф1и  луны,  имевш1я  научное 
значеше.  Въ  числе  ихъ  были  и  снимки  для  сте- 
реоскопа. Позднее  В.  построилъ  фотогелиограф!., 
т.-е.  приборъ  для  фотограф11рован]я  солнца,  и  по- 
лучплъ одни  пзъ  первыхъ  удачныхъ  снимковъ  солнца. 
Во  время  солнечнаго  затмен1я  1860  г.  въ  Пспан!!! 
В.-Делярю  своими  снимками  доказалъ  (одновременно 
съ  (^екки),  что  алые  «выступы»  принадлежатъ  атмо- 
сфере солнца.  Въ  1873  г.  онъ  подарилъ  сво1С> 
обсерватор1ю  оксфордскому  университету,  а  самъ 
принялся  за  •.  пыты  надъ  прохожден1емъ  электричС' 
ства  въ  разреженныхъ  газахъ.  для  чего  устроилъ 
гальваническ1я  батареи,  состоявш1я  изъ  многихъ 
тысячъ  серебряно-цинковыхъ  элементовъ,  имъ  са- 
мпмъ  прндуманныхъ.  Опыты  В.-Делярю  описаны  въ 
мемуарахъ:  «Ехрег1шеп1:а1  гевеагсЪек  оп^Ье  е1ес1;- 
пс  с1]8сЬаг^е  ллчгЬ  Йе  сЫог1(1е  оГ  зНуег  Ъаиегу» 
(сР111]о8.  Тгапзас!;.»,  1879—84).  Результаты  фото- 
графирован1я  солнца  изложены  въ  совместной 
работе  В.-Делярю  съ  Бальфуръ-Стьюртомъ  и  Леви: 
«Ке8еагс1!е5  оп  8о1аг  РЬ,у81С8»  (1865—70). 

Варронъ  (Магсп8  ТегепИнб  Уагго),  Маркъ 
Т  е  р  е  н  ц  1  и— древне-рпмсюй  писатель  -  энциклопе- 
дистъ  (116— 27  до  Р.  Хр.),  прозванный  по  своей  ро- 
дине (Ееа1,евъСабинс1;ой  земле)  Реатинскимъ  въ  от- 
лич1е  отъ  другого  В. —  Атацинскаго.  Былъ  последо- 
вательно квесторомъ,  народнымъ  трибуномъ,  эди- 
ломъ,  легатомъ  Помпея  въ  войне  противъ  мор- 
скихъ  разбопни1совъ  и,  наконецъ,  преторомъ.  Со- 
ставилъ  около  74  трудовъ  (приблизительно  въ  620 
книгахъ),  огромное  большинство  которыхъ  намг 
известно  или  только  по  заглав1ямъ,  или  по  самымъ 
ничтожнымъ  отрывкамъ.  Неполный  каталогъ  сочи- 
нений В.  составилъ  блаженный  1еронимъ,  указав- 
Ш1Й  47  заглав1Й.  Соч11нен1я  В.  отличались  значи- 
тельною обстоятельностью  и  точностью  сведен!  й, 
почему  последующ1е  писатели  охотно  пользова- 
лись результатами,  добытыми  его  учеными  изы- 
сканиями.' Центральной  его  задачей  было  возста- 
новлен1е  культурной  истор1п  прсдковъ  па  осно- 
ван1И  /методовъ,"  выработанныхъ  греческой  наукой. 
Наиболее  важнымъ   сочпнен^емъ    въ  этой  области 
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была  41  книга  древностей  (АпН(1ииа1;аш  ИЬп  ХЬ1), 
распадавш1яся  на  25  книгъ  «д'Ьян!!!  челов'Ьческихъ» 
(гез  Ьитапае)  и  16  кннгъ  «дЬян1п  божествснныхъ» 
(гез  (11У1пае).  Соч11нен1емъ  этимъ  усердно  пользо- 
вался блаженный  Августннъ,  особенно  въ  своемъ 
труд*  о  град'Ь  Бож1емъ,  гд11  (въ  кн.  У1,  гл.  3)  со- 
дсрлсатся  ц-Ьнныя  у1сазан1я  о  илан'Ь  соч11нен1я  В. 
Нзъ  другихъ  трудовъ  антикварнаго  характера  (всЬхъ 
заглав1П  пхъ  известно  5)  наибольшаго  вн11ман1я  за- 
служнваетъ  монограф1Я(1е  1"ат1И18  гшап!^  (о  рим- 
скпхъ  арнстократическихъ  родахь,  ведшпхъ  свое 
происхожден1е  отъ  троянскихъ  выходцевъ).  Выяс- 
ненную этпмъ  путемъ  генеалог1Ю  10л1евъ,  пронсхо- 
днвш'йхъ  якобы  отъ  сына  Энея  Аскан1я-Юла,  ув*- 
ков'Ёчнлъ  ВиргнлШ  въ  «ЭнеидЬ :>.  Къ  чпсто-исторнче- 
скнмъ  трудамъ  (вс4хъ  заглав1Й  пзв-Ёстно  5)  принад- 
лежатъ  три  книги  л-Ьтописей  (АппаИит  11Ьг1  Ш) 
и  рядъ  автоб1ографическихъ  произведен1й  (особенно 
Ле  зиа  У11;а  ИЬг!  III).  Изъ  сочинен1Й  нсторнко-лите- 
ратурнаго  характера  особенно  важны  «15  книгъ  пор- 
третовъ»  (1та§11шш  ИЬг!  XV)  или  семерки  (НеЬ(1о- 
тайез)— собран1е  б1ограф1й  700  знаменитыхъ  мужей, 
съ  ихъ  портретами,  снабасенными  каждый  стихо- 
творной подписью  и  прозаическимъ  текстомъ.  Собра- 
н1е  это  содержало  жизнеописашя  какъ  рпмлянъ,  для 
которыхъ  были  отведены  нечетные  ЛкЛз  книгъ 
(кромЬ  кн.  1,  содержавшей  общее  введен1е),  такъ  и 
не-римлянъ  (преимущественно  грековъ,  въ  книгахъ 
съ  четными  ЛоЛ»).  Такое  распред'Ьлен1е  вызвано 
очевидно  патр1отизмомъ  автора,  желавшаго  по- 
казать, что  его  соотечественники  отнюдь  не  усту- 
паютъ  другимъ  нащямъ.  Второе  заглавие  происхо- 
дить отъ  того,  что  обширный  матер1алъ,въ  общемъ 
семь  сотенъ,  распред'Ьленъ  былъ  на  семь  группъ: 
1)  цари  и  полководцы,  2)  государственные  люди, 
3}  поэты,  4)  прозаики,  5)  ученые  спец1алисты,  6)  ху- 
дожники, 7)  выдающ1яся  личности  на  другихъ  по- 
прищахъ.  Зат'Ьмъ  на  каждомъ  лист1;  было  располо- 
жено по  семи  портретовъ.  Такое  педантичное 
проведен1е  числа  7  стоитъ,  вероятно,  въ  связи  съ 
пробудившимся  тогда  стремлен1емъ  къ  пиеагорей- 
ской  философ1и,  съ  ея  символикой  чнселъ,  а  также 
съ  такими  историко-литературными  комбинавдями, 
какъ,  напр.,  семь  греческихъмудрецовъ  и  т.  п.  Тех- 
ничесгай  способъ  изготовления  портретовъ  намъ  не 
изв'Ьстенъ.  Къ  сочинен1яагь  аналогичнаго  характера 
(всЬхъ  заглав1Й  изв4стно  И) относятся  монограф1и, 
посвященныя  истор1и  римской  драмы,  маскамъ,  ко- 
мед1ямъ  Плавта  (изъ  огромнаго  числа  пьесъ,  при- 
иисанныхъ  этому  писателю,  В.  призналъ  подлин- 
ными только  21),  библ10текамъ  (см.  Библ10тека, 
VI,  503).  Чисто  -  энциклопедическимъ  характе- 
ромъ  отличалось  составленное  В.  уже  на  83-мъ 
году  жизни  изложен1е  системы  тогдашняго  образо- 
В1'я  «9  книгъ  наукъ»  (В15с1р1шагит  ИЬп  IX), 
именно:  грамматика,  д1алектцка,  риторика,  геомет- 
рия, ариеметика,  астроном1я,  музыка,  медицина  и 
архитектура.  Это  были  такъ  назыв.  аг1;ей  ИЬега1е8, 
т.-е.  т4  отрасли  знан1я,  знакомство  съ  которыми 
было  необходимо  для  свободнорождоннато  человека. 
Эта  система  просуществовала  безъ  изм'Ьнснхй  до 
У  в.,  когда  грамматикъ  Марщанъ  Капелла  отбро- 
силъ  медицину  и  архитектуру;  остальныя  же  7  наукъ, 
разделенный  на  трив1й  и  квадрив1й.  составили 
основу  среднев4коваго  образования.  Общ1Й  харак- 
теръ  им4лъ,  повндимому,  и  трактатъ  о  граждан- 
скомъ  правь  (Ве  .1'иге  с1у1И  ИЬп  XV),  известный 
только  изъ  перечня  1еронима;  къ  этому  сочинен1ю 
примыкалъ  рядъ  монографий  по  отдЬльнымъ  юри- 
дическимъ  вопросамъ.  Пзъ  чисто-сиец1альныхъ  со- 
чинешй  В,  особенно  замечательны  дошедш1е  до 
насъ  два  труда:  одинъ  грамматическаго  характера — 


о  латннскомъ  язык*  (Ое  Ип^иа  1а1;1па,  въ  25  кни- 
гахъ, изъ  которыхъ  сохранились,  вполне  или  от- 
части,  5,  6,  7,  8,  9  и  10-ая)  другой — по  сельскому 
хозяйству  (Кегит  ги511сагит  111)Г1  III).  Первое 
сочинен1е  распадалось  на  три  больппя  части:  нзло- 
жен1е  этимолог1н,  склонения  и  синтаксиса  (сохра- 
нились 2-я  часть  псрваго  отд-Ьла  и  1-я  часть  второго); 
оно  даетъ  ценный  матер1алъ  для  иоторти  древняго 
латинскаго  языка  и  эллинистическаго  языкознан1я, 
хотя  обработано  довольно  поверхностно  и  проникнуто 
узкимъ  патр10тизмомъ:  авторъ,  вопреки  установив- 
шейся уже  траднц1|1,  старается  вывести  отъ  сабинянъ 
осское  нар4ч1е.  Въ  основе  Еегпш  ги^исагит  лежать 
труды  пун1нца  Магона  и  Катона,  а  также  довольно 
значительный  собственный  опытъ.  Во  второмъ  сочи- 
нен1и,  построенномъ  въ  д1алогическои  форм*,  I  кн. 
трактуетъ  о  землед-Ьл^и,  II— о  скотоводстве,  III — о 
птицеводстве,  пчеловодстве,  рыбе  и  дичн.  Въ  об- 
щемъ живая  и  красноречивая  монограф1я  про- 
никнута местами  мелочнымъ  педантизмомъ  и  не 
можетъ  быть  названа  вполне  яснымъ  очеркомъ  тог- 
дашняго сельскаго  хозяйства. Къ  области  философ1и 
относятся  «Ьо§;151:опсоп  ИЬг1  ЬХХУ1».  .Это — попу- 
лярно-научные и  патр1отическ1е  разговоры,  влагае- 
мые въ  уста  миеическимъ  героямъ  или  знаменн- 
тымъ  историческимъ  деятелямъ  н  представляющ1е 
смесь  истор1и  и  философ1и,  къ  которой  въ  ея  чи- 
стомъ  виде  в.  относился  отрицательно.  Каждый  раз- 
говоръ  носилъ  отдельное  заглав1е,  по  имени  выве- 
деннаго  въ  немъ  лица  и  излагаемаго  предмета, 
напр.:  '<Оге81;е8  (1е  1'п5ап1а  >  (Орестъ  о  безум1н),  «Са^аз 
(1е  ИЬепз  ейисапсИй»  (Катъ  о  воспитанхи  детей— 
любопытныя  наблюден1я  надъ  детскимъ  языкомъ). 
Наконецъ,  въ  подралчан1е  греческому  кнническому 
философу  Мениппу  изъ  Гадары  (около  середины 
III  в.  до  Р.  Хр.),  В.  составилъ  150  книгъ  сатиръ 
(Йа1игае  Меп1рреае),  излагающихъ,  въ  поэз1и  и 
прозе,  серьезные  предметы  въ  шутливо-насмешли- 
вой форме.  Каждая  сатира  имела  особое  заглав1е, 
иногда  очень  оригинальное,  какъ,  напр.,  «Саге  сапет:> 
(берегись  собаки),  Сгай  сге(1о,  ЬосИе  п1ЫЬ  (завтра 
поверю,  а  сегодня  нетъ).  Часто  заглав1я  предста- 
вляли греческ1я  изречен1я  и  стояли  въ  пзвестномъ 
отношен1и  къ  кинической  философ1и.  Недавно  сде- 
лана была  остроумная  попытка  доказать,  что-  зна- 
менитый трактатъ  Тертулл1ана  о  плаще  предста- 
вляетъ  переработку  одной  изъ  Мениппсевыхъ  сатиръ 
Варрона  (ве1'Гскеп,  ^Куп1ка  ипй  Уег\уап(11;е8'>, 
Гейдельбергъ,  1909).  Въ  стихотворныхъ  частяхъ  В. 
применялъ  все  известные  тогда  метры.  Сборникъ 
этотъ,  составлявш1Йся  постепенно,  начиная  съ  юности 
В.,  обнималъ  все  стороны  тогдашней  жизни  и  часто 
отличается  истиннымъ  юморомъ.  Приписываемыя 
Варрону  изречен1я  (такъ  назыв.  8еп1:епиае  Уаг- 
гоп15,  около  160  Л^Лг)  несомненно  ему  не  принадле- 
жать и  возникли  не  ранее  2-й  половины  I  в.  по 
Р.  Хр.  Главное  значен1е  литературной  деятельности 
В.  заключается  въ  томъ,  что  онъ  старался  перенести 
на  римскую  почву  научную  систематизац1ю,  выра- 
ботанную греками,  и  заложилъ  прочный  основы  для 
выяснешя  прошлыхъ  судебъ  своего  народа  и  осо- 
бенно его  историко-литературной  хронологхи  (за- 
слуги В.  на  этомъ  поприще  отметилъ  уже  Цицеронъ, 
въ  «Асайешхса  ро51;епога>,  1,  9).  Его  сочинен1я 
оказали  большое  вл1ян10  на  всехъ  последующихъ 
римскихъ  писателей,  работавшихъвъ  одномъсъ  нимъ 
направлен1и,  и  во  многихъ  случаяхъ  составляютъ 
одну  изъ  техъ  нитей,  который  тесно  связываютъ 
древн1й  М1ръ  съ  новой  культурой.  Таково,  напр.,  его 
известное  учен1е  о  бактер1яхъ,  изложенное  въ  «Кег. 
гиз1.»,  I,  12.  ,  Ыографичесюя  сочинешя  о  В.: 
Ст.  В  о  1  3  51  ег,  «Егийе  зиг  1а  У1е  е1;  1ез  онуга^ез  йе 
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М.  Т.У.»  (П.,  1861);  П.Б.  Помял овск1й,  «М.  Т. 
В.  Реатинсшй  и  Менпппова  сатура>  (СПБ.,  1869, 
съ  переводомъ  отрывковъ  сатиръ);  оба  труда  значи- 
тельно устарели.  Полное  собрате  вс4хъ  фрагмен- 
товъ  В.  было  сделано  еще  А.  Рорта  (Лейденъ, 
1601);  бол'Ье  новаго  издашя  н4тъ.  Изъ  антиквар- 
ныхъ  трудовъ  «Еез  Ьитапае»  обработалъ  (неудачно) 
М1г5сЬ,  Бъ  <гЪе1р21§ег  81;ий1еп»,  т.  У  (1882),  «Еез 
й1\апае> — Метке!,  во  введеши  къ  пзданш  Газ!! 
Овид1я  (В.,  1841;  устар4ло);  кн.  I— 8сЪт  ек  е1,  въ 
«РЬПозорЫе  йег  т1и1егеп  81оа>  (В.,  1892);  кн.  I. 
Х1У— ХУ1  А^аЬа,  въ  ^аЬгЬ.  I  Ыазз.  РЫ1.» 
8ирр1.,  ХХ1У  (1898).  «Бе  ^атПИз  Тгохашз»— фраг- 
менты у  Ре1;ег,  «Гга§'теп1;а  Ыз^опсогит  Котапо- 
гиш»  (т.  II,  Лпц.,  1906).  Фрагменты  историко-лите- 
ратурныхъ  и  грамматпчеекихъ  трудовъ  (кром'Ь  йе 
Ип^иа  Ьа1;1па)  собраны  у  Г  и  п  а  1  о  И,  «Сггатта'Ьхсае 
Еотапае  ^'га^теШа»  (т.  I.  Лпц.,  1907).  О  НеЬйо- 
тайез — Сгизхиз,  въ  «РМЫо^из»  1896  г.  (т.  55), 
стр.  564  слл.;  Ь  е  о,  «В1е  ^гхесЫзсЬ-гСттзсЪе  Вхо- 
ётарЫе»  (Лпц.,  1901);  В1г1;,  «В1е  ВисЪгоИе  1п  йег 
Кипз1:>  (Лпц.,  1907).  О  «Б18С1рИпаез>  наиболее  об- 
стоятельно пзсл^доваше  Р  о  ч  л  я  въ  III  т.  ого 
«Ори5си1а  рЫ1о1о§1саг  (Лпц.,  1875);  зд4сь  же 
приведены  и  ц4нныя  до  сихъ  поръ  статьи  о  НеЬ- 
йотайез  какъ  самого  Рпчля,  такъ  и  его  друзей. 
Лучшее  издаше  (съ  комментариями)  «Бе  Бп^иа 
ЬаИпа»  принадлежитъ  Сгое^г'у  и  8сЪб1Гю  (Лпц., 
1910;  тамъ  же  собраны  отрывки  и  другпхъ  чисто- 
грамматическнхъ  произведен1й  В.).  НовЬпшее  кри- 
тическое пздаше  «Еегит  гиз^хсагит»  далъ  КеН 
(текстъ,  комментарш  и  указатель  словъ,  Лпц., 
1884—91—902;  малое  изд.  его  же,  Лпц.,  1889). 
€8а1;игае  Мешрреае»  напечатаны  у  ВисЬе1ег'а, 
въ  его  пздан1И  Петрон1я  (4,  В.,  1904).  О  Ьо^181;ог1- 
соп  см.  Моммзенъ,  «Римская  нстор1я»,  т.  III. 
Общ1я  сужден1я  о  В.  см.  у  М  о  м  м  3  е  н  а,  тамъ  же, 
п  у  Л  е  о,  «Истор1я  римской  литературы»  (СПБ., 
1908),  стр.  40  слл.  А.  М—пъ. 

Варропъ,  Публ1й  Теренцхй  (РиЬИиз 
Тегеп1:1и5  Уагго)  —  разносторонн1п  древне-римск1п 
поэтъ  (ок.  82— ок.  37  г.  до  Р.  Хр.)  въ  отлич1е  отъ 
В.  Реатинскаго  называемый  А1;ас1пи8  по  м-^сту  ро- 
дины— селеше  А1;ах  въ  Нарбоннской  Галл1п.  На- 
чавъ  съ  нац1ональнаго  эпоса  въ  дух4  Энн1я  (поэма 
«ВеПит  8е^аашсит^ — о  войн'Ь  Цезаря  съ  гельве- 
тами,  58  г.)  и  сатиръ  въ  стпл4  Луцпл1я,  В. 
позднее  сталъ  ревностно  заниматься  гроческимъ 
языкомъ  и  составилъ  зат'Ьмъ  рядъ  поэмъ  и  лю- 
бовныхъ  элегхй  въ  подражаше  александр1Йцамъ. 
Таковы  «Аг^опаи1;ае>  —  поэтическая  обработка 
поэмы  Аполлошя  Родосскаго,  «СЬого^гарЬ^а» — по- 
этическое описан1е  М1ра,  и  «ЕрЬетепз»— «днев- 
никъ»  погоды.  Отъ  последней  поэмы  дошелъ  до 
яасъ  фрагментъ  о  прпм'Ьтахъ  погоды,  составлен- 
ныхъ  по  греческому  поэту  Арату  (III  в.  до  Р.  Хр.). 
Ьъ  элег1яхъ  воспевалась  возлюбленная  В.,  Левка- 
д1я.  Скудные  отрывки  изданы  у  ВаеЬгепз'а,  «Гга;?- 
тепга  рое1;агит  Еотапогит»  (Лпц.,  1886), — Ср. 
хронику  блаж.  1ероннма  подъ  672  г.  отъ  основ. 
Рима;  ^^иПпег,  «Бе  Р.  Т.  V.  А.  у\1я  еХ 
8спр1:15»  (Мюнстсръ,  1829);  Е1ЬЬеск,  «СгезсЫсЫ^е 
йег  гйт.  Б1сЬгип^»  (Р,  346). 

Варсаноф1й  (или  Варсануфзй) — полулеген- 
дарный подвижникъ,  родомъ  изъ  Египта.  Лъплъ 
въ  монастыр-Ь  близъ  города  Газы,  въ  Палестине. 
Современпикъ  его  Евагр1й  сообщаетъ  о  немъ: 
<вс'Ь  уверены,  что  онъ  еще  живетъ,  заключив- 
шись въ  хпжпне,  хотя  уже  бол'Ье  50  л^Ьтъ,  какъ 
онъ  скрылся  отъ  взора  и  ничего  не  вкушаетъ  отъ 
зеыпыхъ  плодовъ».  Были,  однако,  и  сомневавшхеся 
въ    возможности   такого   подвига,   въ    томъ    числ4 


патрхархъ  1ерусалимск1Й  («Ц.  Ист.»,4,  33).  Ум.  около 
550  г.  Съ  его  именемъ  связывает&я  стоявшее  въ 
связи  съ  оригенистическими  спорами  эпохи  сочи- 
ненхе:  «Д10атхаХ1а  ттер!  т(Ь7  'Ор1уг\ои;,  Еоаур^оо  -/.21 
Д^о^[xоо^рроV^^)[лата)V^>  (М1^пе,  «Ра1:го1.  зег.  ^г.5>,  т. 86, 1). 
Ему  же  и  некоему  1оанну  приписывается  обширное 
сочинете  аскетпческаго  характера:  «ОтвЬты  на 
вопросы  учениковъ»  (есть  въ  русскомъ  переводе 
СПБ.,  4-е  изд.  1905  г.).— См.  К.  КгитЬасЬег, 
«СгезсЫсМе  й.  Вуг.  Ыиега1:иг>,  изд.  2-е. 

!Варск1й  депархаяюнхъ  (Уаг)— наЮВ 
Франщи,  охватываетъ  часть  стариннаго  Прованса; 
свое  назван1е  получплъ  отъ  р.  Варъ,  которою 
больше  не  орошается  послЬ  того,  какъ  Грасск1Й 
округъ  отошелъ  къ  деп.  Приморскихъ  Альповъ  (1860). 
Гл.  гор.  Драгиньянъ.  Жит.  324638.  Площадь— 6018 кв. 
км.  Подъ  хлебными  злаками  было  въ  1900  г. 
37000  гктр.,  подъ  виноградниками — 60000  гктр., 
подъ  лесомъ— 260000  гктр.  250  км.  чрезвычайно 
изрезанной  береговой  лпн1и  по  Средиземному  м. 
(Тулонскш  п  Персшй  рейды,  Персше  о-ва).  Морской 
берегъ  только  местами  плоск1й,  усеянъ  дюнами,  боло- 
тами и  небольшими  со.чяными  озерами,  въ  общемъ  же 
скалистый  и  крутой.  Къ  середине  департамента  (бас- 
сейнъ  р.  Аржанъ)  страна  прпнпмаетъ  более  низ- 
менный характеръ,  понижало  съ  3  къ  В;  здесь 
проходитъ  ж.  д.,  соединяющая  Марсель  съ  Италхей. 
Къ  С  она_  становится  гористой  и  покрыта  отрогами 
Альповъ.  Насколько  на  Ю  департамента  пышная  прп- 
рода— сады  съ  экзотическими  растен1ями  (пальмы, 
алоэ,  кактусы),  цветами  и  фруктовыми  деревьями.— 
настолько  на  С  его  она  оголяется:  сухая  без- 
плодная  почва  на  плоскогорхяхъ,  склоны  горъ 
усеяны  редкпмъ  сосновымъ  н  дубовымъ  лесомъ, 
только  долины  плодородны  и  изобилуютъ  клю- 
чами. Возделываше  виноградниковъ  и  винодел)е, 
оливк''выхъ  рощъ  и  фруктовыхъ  садовъ,  разведе- 
ние цветовъ— спевдально  для  фабрикац1и  духовъ 
(роза,  жасмпнъ,  ф1алка)— и  табака,  сборъ  лечеб- 
ныхъ  травъ.  пчеловодство  и  рыболовство.  Добывается 
уголь,  железо,  свинецъ,  алюмитй,  мраморъ,  пор- 
фпръ,  гранитъ,  алебастръ,  известь,  глина;  произво- 
дятся шелковыя  и  шерстяныя  матер1и,  духи,  мыло, 
ликеры,  пробки,  глиняныя  изделхя;  славятся  метал- 
лургпчесше  заводы  и  верфи  Тулона  и  Сэйна. 

Варсопоф1Й — епископъСмоленск1п  съ  1509  г. 
Во  время  третьяго  похода  велик,  князя  Васил1я  Ива- 
новича на  Смоленскъ  въ  шле  1514  г.  держалъ  сто- 
рону польскаго  короля,  подъ  властью  котораго  на- 
ходился тогда  городъ.  Когда  Смоленскъ  сдался, 
В.  призналъ  его  отчиною  и  дединою  вел.  князя;  но 
после  поражешя  великокняжескпхъ  войскъ  при 
Орше  изменилъ  (по  словаыъ  мосгювскпхъ  летопи- 
сей) Москве  и  обратился  къ  королю  съ  прпглаше- 
Н1емъ  овладеть  городомъ.  По  доносу  мещанъ,  на- 
местникъ  Смоленска,  кн.  Шуйсклн,  отослалъ  епи- 
скопа В.  въ  Москву,  откуда  онъ  былъ  сосланъ  въ 
Спасо-Каменный  м-рь. — См.  «П.  Собр.  Р.  Лет.> 
(т.    УШ,  255-258;  У1,  27;  1У,  137). 

Барсоноф1й  (въ  М1ре  Николаи  Кузнецшй, 
ум.  въ  1887  г.) — мпссзонеръ,  родомъ  изъ  евреевъ, 
воспптанникъ  казанской  духовной  академ1и.  Въ 
1883  г.  постригся  въ  монашество.  Почти  все  статьи 
В.,  напечатанныя  въ  церковныхъ  издан]яхъ,  изданы 
отдельно:  «Мнсс1онеръ  изъ  евреевъ  и  деятельность 
его  по  обращен1Ю  въ  хрпст1анство>  (Кхевъ,  ^1885). 

Варсопофьевы — руссюй  дворянсшй  родъ, 
родоначальнпкъ  котораго,  Михаилъ  В  а  си  ль  е- 
вичъ  В.,  въ  1662—1677  гг.  владелъ  поместьемъ 
въ  Данковскомъ  у.  и  служилъ  по  Данкову  въ  де- 
тяхъ  боярскпхъ.  В.  записаны  въ  У1  ч.  род.  кт 
Владимирской  и  Рязанской  губ.  В.  Р—еъ. 
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Варсума— епископъ  низиб1Йск1й  (435—489); 
былъ  вм'Ьст'Ь  со  своими  приверженцами  изгнанъ 
изъ  Эдессы  за  несторханство;  основалъ  изъ  бЬгле- 
цовъ  церковь  подъ  перепдскимъ  покровительствомъ 
и  учредплъ  въ  Низпб1п  богословскую  школу. 

Парта  (ЛУагЛе)  —  самый  большой  пзъ  прито- 
ковъ  Одера,  беретъ  начало  блязъ  Кромплова,  КЬ- 
лецкой  губ.;  входить  въ  Калишскую  губ.  на  высо- 
тахъ  южнопольскаго  нагорья,  въ  7  км.  къ  3  отъ 
истоковъ  Пилицы.  впадаюп^ей  въ  Вислу.  Д'Ьлаетъ 
многочисленные  изгибы,  сначала  въ  сЬв.-зап.  на- 
правлен1и  къ  Ченстохову,  потомъ,  образуя  обшир- 
ную, открытую  на  3  дугу,  проходитъ  по  низменной 
долин4,  поворачпваетъ  на  3,  пересЬкаетъ  широкое 
болото,  отд4ляя  отъ  себя  несколько  рукавовъ,  при- 
нпмаетъ  прт.  Неръ  и  Просну  п  вступаетъ  въ  прус- 
скую провиншю  Познань;  протекаетъ  по  этой  про- 
винщп  въ  с4в.-зап.  направлетп.  черезъ  Познань; 
принпмаетъ  съ  правой  стороны  Йельну,  съ  лЬвой — 
Обру;  вступаетъ  въ  провинщю  Бранденбургъ;  принп- 
маетъ Нптецъ  (Нетцу),  проходитъ  мимо  гор.  Ландс- 
берга  и  впадаетъ  въ  Одеръ  ниже  крепости  Кю- 
стринъ,  им4я  180  м.  шир.  Главное  русло  В.  въ  пре- 
д4лахъ  Россш  им'Ьетъ  ширину  12 — 25  м.,  глубину 
до  2  м.;  прибыль  воды  весною  не  очень  значительна. 
Судоходство  начинается  отъ  гор.  Конина;  у  Кюст- 
рина  прошло  (1906)  1269  судовъ,  съ  145  т.  тоннъ, 
вверхъ  и  3718  судовъ,  съ  507  т.  тоннъ  груза,  внизъ. 
Нетцой  и  Бромбергскимъ  каналомъ  В.  соединена 
съ  Вислой.  Р4чная  область  В. — 44650  кв.  км.;  изъ 
нихъ  9690  принадлежать  Россхи.  Изъ  712  км.  всей 
длины  В.  344  км.  принадлежать  Росс1п. 

Карта — безуЬздный  городъ  С4радзскаго  у.,  Ка- 
лишскои  губ.,  при  р.  Варт'Ь.  Жит.  3418,  половина 
евреевъ.  Муж.  и  жен.  римско-католпческ1е  Бернар- 
дпнскаго  ордена  монастыри;  католическая  церковь, 
синагога,  домъ  прпзр^тя  старцевъ.  Ткацкое  п  чу- 
лочное производства. 

Вартановъ,  Вартань  Ивановичъ — фн- 
310логь,  род.  въ  1853  г.  По  окончан1п  курса  въ 
с.-петербургской  медико  -  хирургической  академхи 
принималь  участ1е  въ  русско-турецкой  войн*. 
Посл'Ь  защиты  докторской  дпссертащи:  <Гальвани- 
чесшя  явлешя  въ  кож'Ь  лягушки»  назначенъ  про- 
зекторомь  академ1п.  Состоитъ  профессоромъ  физ1о- 
Л0Г1И  въ  женскомъ  медицинскомь  институт*.  Друг1е 
его  труды:  «О  соотношен1и  между  депрессорнымъ 
и  блуждающимъ  нервами»,  <!:Д'Ьцств1е  невидимыхъ 
разрядовъ  статическаго  электричества  на  ннзш1е 
организмы»  и  рядъ  статей  въ  медицпнскихь  жур- 
нал ахъ. 

Вартбургск1й  праздникъ  —  происхо- 
дившее 18  октября  1817  г.  празднество  въ  замк* 
В.  по  поводу  трехсотлЬт1я  реформащп  и  въ  память 
Лейпцигской  битвы.  Инивдаторомъ  празднества  былъ 
буршепшафтъ  1енскаго  университета,  разославш1й 
приглашен1я  студентамь  вс4хь  германскихъ  уни- 
верснтетовъ,  а  также  1енсрле  профессора  Окенъ, 
Фризъ  и  др.  Прибывшихъ  на  праздникъ  студентовъ 
было  около  800.  Религ1озный  пли,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
не  враждебный  религ1п  характеръ  праздника  былъ 
подчеркнуть  богослужен1емъ.  Говорились  рЬчи  въ 
свободолюбивомь  дух*,  и  торжественно  были  со- 
жжены н^которыя  книги  реакщонныхъ  писателей, 
напр.,  Коцебу,  а  также  Наполеоновь  кодексь.  Празд- 
впкъ  этотъ,  долженствовавппй  служить  символомъ 
германскаго  нащональнаго  и  вм4ст4  прогресспвнаго 
чувства,  вызвалъ  негодованхе  реакщонеровъ  и  по- 
служилъ  однимь^'изь  поводовь  къ  м'Ьропр1ят1ямъ 
противъ  университетовь  со  стороны  германскихъ 
правнтельствъ,  и  даже  разр'Ьшивппй  празднество  ве- 
лик1й  герцогъ   Карлъ-  Августъ    принужденъ    былъ 


начать  дисциплинарное  пресл4доваше  противъ  уча- 
ствовавшихь  въ  праздник*  профессоровъ,  которые, 
однако,  были  оправданы.  Въ  1867  г.  былъ  отпразд- 
новапъ  50-л4тн1й  юбилей  В.  празднества. — См.  К1е- 
5  6 г,  «Лаз  \Уаг1;Ъиг§ег1'е5г  ат  18.  Ок!.  1817  1п 
5е1пег  ЕМз^еЬип^,  Аи51"иЬгип^  ипД  Ео1^еп>  (1ена, 
1818);  ЕоЬ.  ипй  ШсЬ.  Ке11,  «Ьхе  ЪигзсЬепзсЪай- 
ИсЬеп  ЛУ'аг1;Ьиг^егГе81:е  топ  1817  ппй  1867>  (1Ъ., 
1868). 

Вартбургское  состязанае  п'Ьвп.овъ, 
происходившее,  по  предан1Ю,  въ  1206  или  1207  г., 
является  сюжетомь  лирнко-дпдактической  поэмы 
неизв'Ьстнаго  автора,  относящейся  ко  второй  поло- 
вин* Х1П  в.:  «Кг1е§-  уоп  Л7аг1;Ьигд».  Въ  бле- 
стящш  пер1одъ  южно-германской  поэз1н  ландграфь 
тюрингенск1й  Германъ  оказывалъ  стихотворцамъ- 
миннезингерамъ  широкое  гостепрхпыство  при  своемь 
двор*,  что  не  могло  обойтись  безь  разныхъ  столк- 
новетй  и  ревниваго  соперничества  между  ними. 
Воспоминашя  обь  этихь  несоглас1яхь  вскор*  при- 
няли форму  легендарныхъ  сказатй,  въ  которыхъ 
случайныя  столкновен1я  превратились  въ  настоя- 
щее, преднамеренное  состязаше  п4вцовъ.  На  осно- 
ваши  этпхъ  полуисторическихъ,  полулегендарныхъ 
сказан1й  и  сочинена  поэма  о  состязан1и  между 
семью  п*вцами.  Въ  ея  первой  части  Генрихъ 
фонь  -  Офтердингень  вызываетъ  другихъ  придвор- 
ныхъ  поэтовь  воспеть,  рискуя  даже  жизнью,  наи- 
более достославнаго  государя  и  славить  австрИ- 
скаго  герцога  Леопольда,  въ  отпорь  восхвалешю 
другими  ландграфа  Германа.  Когда  ему^^грозитъ 
поражеше,  Генрихъ  призываетъ  къ  себ*  на  по- 
мощь волшебника  Клингфора,  который,  при  сод^й- 
ств1н  злыхъ  духовь,  вступаетъ  въ  борьбу  съ  Воль- 
фрамомъ  фонъ-Эшенбахомъ.  Во  всемъ  стихотвореши 
зам4тно  подражан1е  стихотворной  манер*  Воль- 
фрама и  придворному  тону.  Поэма  сохранилась  въ 
двухъ  редакщяхъ;  им*ется  н*сколько  печатныхъ  ея 
издашй,  изъ  нихъ  лучшее:  81шгоск,  «Бег  ЛУап- 
Ьиг^кгхед»  (Штутг.,  1858).  Въ  нов*йшее  время 
сказате  о  В,  состязан1и  обработано  Вагнеромъ 
въ  опер*  «Тангейзеръ»;  еще  раньше  ему  посвятилъ 
особый  разсказъ  изв*стный  романтикъ  Гофманъ. — 
Ср.:  Л^11тапп5,  «Ваз  Еиг51;еп1оЬ  йез^УаПЬиг^- 
кг1е^85  («21;5сЬг.  ^йт  йеи^зсЬез  АИ^ег^ива»,  1884); 
01(1епЬег^,«2иш  ЛУаЛЬиг^кпе^» (Ростокъ,  1892 к 

Вартбургъ  (\Уаг1:Ъиг^) — замокъ,  возвышак!- 
пцйся  на  л*систой  гор*надь  городомь  Эйзенахоыъ 
въ  вел.  герцогств*  Саксень-Веймарскомь,  въ  живо- 
писной м*стности,  на  с*в.-зап.  склон*  Тюрингек- 
скаго  л*са.  Построенъ  въ  1067  г.  графомъ  Людви- 
гомь,  по  прозвашю  Шпрингеромь  (Скакуномъ). 
Любитель  искусства,  ландграфь  Генрихъ  I  (1190— 
1216)  собралъ  въ  В.,  въ  1206  г.,  знаменит*йшихъ 
п*вцовъ  того  времени,  что  подало  поводь  къ  ле- 
генд* о  состязаши  миннезингеровь  (см.  выше).  До 
смерти  Генриха  Распе  (1247)  В.  оставался  рези- 
денвдей  ландграфовъ,  зат*мь  перешель  къ  марк- 
графамъ  мейссенскимь  и  въ  1440  г.  пересталъ  быть 
резиденщей,  поел*  чего  сталь  быстро  разрушаться. 
Въ  начал*  ХУ1  в.  къ  замку  была  сд*лана  пристройка, 
въ  которой  въ  1521  -2  г.  нашель  уб*жище  Март. 
Лютерь.  Въ  1817  г.  въ  В.  пропсходплъ  студенчесюй 
праздникъ  (см.  выше).  Съ  1847  г.  началась  рестав- 
равдя  замка  по  проектамь  проф.  фонь  Ритгена, 
законченная  въ  1851  г.  Нын*  В.  много  пос*щается 
туристами;  ихъпривлекаютъ,  кром*  красиваго  м*сто- 
положен1я,реставрированныя  залы,  съ  фресками,  изо- 
бражающими благочестивые  подвиги  св.  Елизаветы,  и 
комната,  гд*  Март.  Лютерь  занимался  переводомъ 
Свяшеннаго  Писашя.  —  Ср.  «Б1е  ЛУ.>  (Б.,  1907); 
Тг1п1и5,  «Еш^вап^  йигсЬ  й1еЛУ.х(Эйзенахъ,  1907). 
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Вартенбергъ  {четгк.  8е<1т1110гку),  близъ 
Турнова  (Тигпаи)— самый  старый  курортъ  Чех1и 
(Асстр1я),  съ  холодными  источниками. 

Вартенбург-ь— сел.  на  р.  Эльб4,  возл*  ко- 
хораго  переправлялась  21  сентября  (3  октября) 
1813  г.,  съ  боемъ,  силезская  арм1я  Блюхера.  Отсту- 
пление Макдональда  отъ  Бауцена  (Будпшина)  къ 
Дрездену  позволяло  Блюхеру  над'Ьяться  на  осуще- 
ствлен1е  давно  нам^ченнаго  соединен1я  сплезской  и 
с4верной{Бернадота)  арм1нна  л-Ьвомъ  берегу  Эльбы, 
съ  ц^лью  большаго  ст'Ьснен^я  Наполеона.  Намеченная  : 
Блюхеромъ  переправа  у  впаден1я  р.  Чернаго  Эль- 
стера  въ  р.  Эльбу  привела  къ  столкноветю  съ  ча- 
стями корпуса  генерала  Бертрана.  Назначенный , 
для  атаки  корпусъ  1орка,  переправясь  черезъ 
Эльбу,  тремя  колоннами  атаковалъ  противника. 
Поел*  ожесточеннаго  боя  Бертранъ,  сбитый  съ  по- 
ЗИЦП1,  съ  остатками  корпуса  отступилъ  къ  Кет- 
бургу.  Бой  у  В.  явился  подготовкою  для  союзнп- 
ковъ  къ  последовавшему  зат^-мъ  сражен]Ю  у  Лейп- 
цига, и.  л.  Ал. 

Вартонова  студень— студенистая  масса, 
окружающая  об*  пупочныя  артерти,  пупочную  вену 
и  остатки  йпс1и5  отрЬа1оеп1ег1си5;  вместе  съ  ними 
означенная  масса  образуетъ  извитой  тяжъ,  который 
покрытъ  продолжен1емъ  водной  оболочки  (Агап1оп) 
и  назыв.  пуповиной  или  пупочнымъ  канатпкомъ. 
В.  студень  построена  изъ  эмбр1ональной  соедини- 
тельной ткани.  Л.  Д. 

Вартоновъ  протокъ  (йпеги^  \\'Ьаг1о1иа- 
11115)  —  выводной  протокъ  подчелюстной  слюнной 
железы  (§1аа(1и1а  5иЬтах111аг15  5.  а11'?и1аг15).  В, 
протоки  открываются  въ  ротовую  полость,  и  отвер- 
СТ1Я  нхъ  находятся  на  верхушке  сосочковъ  (сагип- 
си1а  зиЬИп^иаИз),  сидящихъ  по  одному  справа  и 
слева  на  сторонахъ  язычной  уздечки. 

Вартонъ  (\Уаг{оп),  Т  о  м  а  с  ъ  —  англ1йск1Й 
поэтъ  и  историкъ  литературы  (1728  —  90).  Былъ 
иропов4дникомъ  п  профессоромъ  въ  Оксфорд*,  съ 
1785  г. — поэтомъ-лауреатомъ.  Онъ  писалъ  объ  архи- 
тектур*, издавалъ  сборники  латинскихъ  и  греческихъ 
надписей;  ему  принадлежитъ  много  стиховъ.  шуточ- 
ныхъ,  торжественныхъ  и  лприческихъ.  Главный  его 
трудъ:  «Истор1я  англ1цской  поэз1и»,  доведенная  до  | 
конца  царствовашя  Елизаветы;  она  по  настоящее  I 
время  сохранила  свое  значен1с.  какъ  сборннкъ ' 
фактовъ  о  мало  известныхъ  авторахъ.  Какъ  поэтъ  и 
какъ  историкъ  литературы,  В.  содействовалъ  внесе- 
нию въ  английскую  поэз1Ю  струи  романтизма  и  нащо- 
нальности  на  м*сто  ложнаго  классицизма  и  сухой 
академичности.  Первый  сборникъ  его  стиховъ  вы- 
шелъ  въ  1747  г.  подъ  заглав1емъ:  «ТЬе  Иеазигез 
о1'  Ме1а11сЬо1у».  Въ  1883  г.  вышло  собран1е  его 
поэтическихъ  ~  произведен1Й,  далеко,  впрочемъ,  не 
полное. — Старш! и  братъ  Томаса,  1осифъ  В.  (1722 — 
1800),  былъ  тоже  критикомъ  и  поэтомъ,  того  же 
направлен1я,  какъ  и  Томасъ,  но  крупныхъ  работъ 
не  оставилъ,  и  стихи  его  давно  забыты.    С.  И.  Р. 

Варуна  (т.-е.  облекающш,  обнимающ1й.  мо- 
жетъ-быть,  родственно  греческ.  0■^раV'^^) — въ  сан- 
скритскихъ  священныхъ  книгахъ  такъ  назыв.  одинъ 
изъ  небесны.\ъ  боговъ;  въ  Ведахъ  онъ  прославляется 
какъ  первый  богъ  (Л(111уа),  создатель  и  хранитель 
м1ра,  а  также  какъ  праведный  и  кротк1Й  суд1я,  ка- 
раю1щй  гр*хи  и  награждающей  добродетель.  Къ 
нему  обращены  гимны  Ригведы.  Въ  позднейшей 
миеолог1и  онъ  по  преимуществу  является  богомъ 
водъ  и  однимъ  изъ  стражей  М1ра. 

Варуха  вид^Ьнйе — произведете  славянской 
апокрифической  литературы,  въ  которой  богомилы 
объясняютъ  происхожден1е  виннаго  питья.  Когда 
Богъ   создалъ   рай,    то    Сатанаилъ   посадилъ  тамъ 


виноградную  лозу;  отъ  пея  вкусилъ  Адамъ  и  вме- 
сте съ  нею  подвергся  осужден1ю;  во  время  потопа 
ее  вынесло  водою,  и  она,  съ  благословен1н  Господня, 
посажена  была  Ноемъ.  Такимъ  образомъ  осу- 
ждение съ  нея  было  снято,  но  «аще  кто  тетъ 
безъ  меры  отъ  него,  впадетъ  во  многый  грехъ».  Этотъ 
апокрифъ  примыкаетъ  къ  апокрифамъ  о  крестномъ 
древе. 

Варухъ — другъ  и  ученикъ  пророка  1ерем1и, 
не  разъ  упоминаемый  въ  его  книг*  (гл.  36,  43,  45). 
Съ  его  именемъ  въ  Библ1и  находится  дошедшая  до 
насъ  только  въ  греческомъ  тексте  «Книга  пророка 
Варуха».  У  насъ  она  помещается  вследъ  за  кни- 
гой пророка  1ерем1и,  у  протестантовъ — выделяется 
и  зачисляется  въ  апокрифы.  Въ  нашей  леркви  боль- 
шинство богослововъ  считаетъ  книгу  В.  неканони- 
ческой (митр.  Филаретъ,  Н.  Елеонск1й,  проф.  Ж)н- 
геровъ  п  др.).  Въ  текст*  (гл.  1,  ст.  1)  произведен!!' 
приписывается  прямо  В.,  но  въ  действительности 
оно  не  могло  выйти  изъ-подъ  его  пера.  Въ  книг* 
н*тъ  единства  содержан1я.  Она  распадается  на  дв* 
половины,  изъ  коихъ  во  второй  также  можно  раз- 
личить два  отд*ла. .Первая  половина  (1,1 — 3,8)  по- 
в*ствуетъ  объ  обстоятельствахъ.  при  которыхъ 
появилась  книга,  и  содержитъ  большую  покаянную 
молитву  1удеевъ,  выселенны.хъ  на  чужбину.  Вторая 
половина  (3, 9 — 5,  9)  приставлена  къ  первой  безъ  вся- 
кой связи  и  отличается  отъ  нея  не  только  по  содер- 
жанш  (наставлен1я  п  ут*шешя  сраженному  народу), 
но  и  по  стилю:  въ  ней  нетъ  гебраизмовъ,  которыхъ 
много  въ  начал*  книги.  Полагаютъ,  что  на  еврей- 
скомъ  яз.  написана  была  только  первая  часть,  а  при 
перевод*  на  греческ1й  яз.  къ  ней  была  прибавлена 
вторая.  Когда  появилась  книга?  При  р*шен1и  этого 
вопроса  важно  отметить  близость  ея  къ  книге  про- 
рока Дан1нла  (Дан.  9,  7 — 10;  Вар.  1,  15—18).  У  по- 
мина а1е  о  Навуходоносоре  и  Валтасаре  также  оди- 
наково для  обеихъ  книгъ  (Дан.  5,  2;  Вар.  1, 11 — 12) 
Находятъ  бол*е  естественной  зависимость  В.  отъ 
Дашила,  чем  ^  наоборотъ.  Если  временемъ  по- 
явления книги  Да1иила  считать,  какъ  это  принято, 
маккавейскую  эпоху,  то  и  книга  В.  появилась  не 
ран*е;  но  положен1е  народа,  въ  ней  изображенное, 
не  можетъ  быть  объяснено  изъ  обстоятельствъ  II  в. 
до  Р.  Хр.  1ерусалимъ  предполагается  разрушен- 
нымъ  (1,  2;  2,'  23  и  26).  Это  заставляетъ  думать, 
что  авторъ  жилъ  поел*  разрушен1я  1ерусалима 
Титомъ,  т.-е.  поел*  70  г.  нашей  эры.  —  Ср. 
Е.  ЗсЬигег.  «ОезсЫсМе  йез  )и(118сЬеп  Л'о1ке8  1т 
2е11;а11;ег  ДейиСЬг!?!!?  (т.  III,  Лпц.,1909);  Е.  Еепйз, 
«Ёа  В1Ы.  РЫ1о5ор111е  геИ^хеизе  е1  тога1е  (1ей 
НёЬгепх)  (П.,  1878);  митр.  Ф  и  л  аре  тъ,  «О  книг* 
пророка  В.»  («Чтен1я  Общества  дух,  просв*щен1я>, 
1870);  еп.  Антонннъ,  «Книга  пророка  В.»  (СПБ., 
1902);  проф.  П.  Юнгеровъ,  «Частное  историко- 
крптическое  введен1е  въ  священныя  ветхозаветный 
книги»  (вып.  2,  Казань,  1907).  Л.  Л. 

Варшава — губернсюйгородъВаршавскойгуб. 
и  главный  городъ  Варшавскаго  генералъ-губернатор- 
ства.  Расположена  кругомъ  на  левомъ  берегу 
р.  Вислы.  На  обширной  равнине  на  вые.  97  м.  н. 
ур.  м.,  а  надъ  поверхностью  Вислы  —  отъ  ЗН 
до  40  м,  Основан1е  мног1е  историки  относятъ 
къ  концу  XII  ст.  О  происхождеши  города  су- 
ществуютъ  два  мпен1я:  первое  —  что  В.  обя- 
зана своимъ  основа111емъ  и  назван1емъ  богатой 
чешской  фамил1и  Варшевъ  (Вршовцевъ),  второе— 
что  начало  В.  положилъ  мазовецшй  князь  Конрадъ, 
построивш1й  въ  XIII  ст.  на  берегу  Вислы  зймокъ 
и  часовню,  на  месте  которой  чпосл*дств1и  воз- 
двигнутъ  былъ  храмъ  Св.  Ьанна,  нын*  каведраль- 
ный    рпмско-католическ1н    соборъ.  Въ    XIV  ст.  В. 
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по  каменному  углю,  г,аха1»у,  кожсвеннымъ  и  шерстя- 
нымъ  товарамъ.  Дв'Ь  ярмарки:  шерстяная  въ  1юл4 
и  хмелевая  въ  сентябре.  Свид'Ьтельствъ  на  торговыя 
предпр1ят1я  въ  1910  г.  было  взято  21  245  годовыхъ 
и  1045полугодовыхъ,напромышленныяпредпр1ят1я — 
6046  годовыхъ  и  298  полугодовыхъ,  на  личныя 
занятая— 7947  годовыхъ  и  839  полугодовыхъ.  Тор- 
говля ведется  какъ  сухопутно,  чему  много  способ- 
ствуотъ  узелъ  зкел'Ьзныхъ  дорогъ,  такъ  н  по  Висл*. 
Весьма  велико  значение  транзита.  Въ  настоящее 
время  В.  представляетъ  узловой  пунктъ,  гд*  сходятся, 
кром'Ь  подъ'Ьздныхъ  путей,  жел.  дор.  Варшавско-В'Ьп- 
ская  (дв*  лиши),  Варшавско-Петербургская  и  Привпс- 
линская  (Ковель — В.— Млава).  Пер1одическихъизда- 
шй  на  русскомъ  яз.  17,  въ  томъ  числ15  три  ежеднев- 
ныя  газеты  (старейшая — «Варшавск1Й  Дневнпкъ»)  п 
три  научныхъ  журнала:  «Варшавсюя  Университет- 
сюя  Изв4ст1я>,  «Русск1п  Филологпчестй  В4стникъ» 
и  «Медицинсгап  сборникъ>;94  на  польскомъ  яз.,  1  га- 
зета на  древне-еврейскомъ  яз.  и  4  на  разговорно- 
евр.  яз.  Изъ  богоугодныхъ  заведен1й  особеннаго  вни- 
машя  заслуживаютъ  больницы:  Св.  Духа,  основанная 
княжною  мазовецкою  Анною  въ  1442  г.  (при  ней 
офтальмологичесшй  институтъ);  Св.  Лазаря— осно- 
вана 1езуитомъ  Петромъ  Скаргою  въ  1595  г.  (зда- 
ше  построено  по  плану  знаменитаго  Марконп); 
1оанна  Бонсьяго  или  Бонифрателей  (Виош-ГгаШИ)— 
основана  въ  1726  г.,  для  умалишспныхъ,  съ  мастер- 
скими для  больныхъ;  Св.  Роха  (1712);  Младенца 
1исуса,  основана  мисс10неромъ  Петромъ  Бодуэномъ 
въ  1732  г.,  при  ней  домъ  умалишенныхъ  женщинъ, 
институтъ  оспопрививан1я  и  воспитательный  домъ 
для  д'Ьтей.  Больницы  Евангелическая,  Еврейская  и 
Датская,  Уяздовсшй  и  Александровсгаи  военные 
госпитали.  Въ  1827  г.  возникъ  въ  В.  офтальмологи- 
чесгай  институтъ,  построенный  въ  итальянскомъ 
вкус4,  на  средства  графа  Эдуарда  Любомирскаго. 
Общества  естествоиспытателей,  медицинское,  фарма- 
цевтовъ,  4  музыкальныхъ,  гигхеническое,  любителей 
сценпчэскаго  искусства,  фотографическое,  общество 
трудящихся  женщинъ  или  совокупный  жепсшй  трудъ, 
общество  шелководства,  пчеловодства  а  садовод- 
ства, русское  благотворительное  общество,  обще- 
ство землед^льческихъ  колон1й,  заведенхе  св.  Мареы, 
домъ  труда  и  пр1юта,  институтъ  б4дны1ъ,  прштъ 
Пшитулиско  и  мн.  др.  Университетъ  (1911  сту- 
дентовъ),  политсхническ1н  институтъ  (774  сту- 
дента), ветеринарный  институтъ  (414);  частные 
высш1с  женсше  курсы;  институтъ  глухон4мыхъ  и 
сл'Ьпыхъ;  Александро-Мар1инск1й  д'Ьвичхй  инсти- 
тутъ; Суворовсюй  кадетсшй  корпусъ;  мужскихъ 
гимназ1й  7  казенныхъ  и  2  частныя;  мужскихъ  про- 
гимназ1й  2  казенныхъ  и  1  частная;  женскихъ  гим- 
наз1й  4  казенныхъ  и  5  частныхъ;  женская  прогни- 
наз1я;  педагогичесшо  курсы  повыхъ  языковъ  при 
1-й  женской  гимназии;  реальныя  училища — 1  казен- 
ное и  1  частное;  учительская  семинар1я;  начальныхъ 
городскихъ  училищъ  мужскихъ — 157,  женскихъ— 75; 
православное  духовное  училище;  римско-католиче- 
ская духовная  семинар1я;  церковно-приходское 
училище  въ  Праг4;  2  начальныхъ  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  училища;  частное  6-тиклассное  общеобразо- 
вательное училище  Варшавско-В4нской  ж.  д.;  рисо- 
вальный классъ;  коммерческихъ  училищъ — 7  муж- 
скихъ и  4  женскихъ;  8  частныхъ  коммерческихъ 
курсовъ,  2  торговыя  школы  и  1  торговые  классы; 
ремесленное  училище  имени  Ко^арскаго;  ремесленно- 
промышленные  классы  при  варшавскомъ  музе*  про- 
мышленности и  сельскаго  хозяйства;  3-хклассное 
городское  училище  съ  ремеслами;  2  частныхъ  техни- 
ческихъ  училища;  44  воскресно-ремесленныхъ  учи- 
лища; 3  зубоврачебныхъ  и  4  повивальныхъ  школы; 


школа  садоводства  при  помологическомъ  сад*; 
254  частныхъ  общеобразовательныхъ  училища  и 
панс1она;  20  городскихъ  начальныхъ  еврейскихъ 
школъ;  190  еврейскихъ  хедеровъ;  3  начальныхъ 
училища  въ  Александровской  цитадели,  при  Ни- 
колаевскомъ  пр1ЮгЬ  и  для  д'Ьтей  нижнихъ  чиновъ 
варшавской  полищи.  Всего  учащихся  въ  1910  г. 
было  муж.  пола  52  648,  жен.  пола  27  435.  На  со- 
держате  учебныхъ  заведен1й  (кром*  политехниче- 
скаго  института)  израсходовано  2  399  579  руб.,  въ 
томъ  числ4  изъ  городскихъ  суммъ  и  пожертвовашй 
издержано  492 170  руб.;  на  содержание  политехни- 
ческаго  института  израсходовано  366  105  руб.  Библ1о- 
теки:  главная  при  униворситетЬ,  съ  нумизматиче- 
скиыъ  отд4ломъ;  25  при  разныхъ  благотворительныхъ 
обществахъ,  съ  безплатнымъ  входомъ  для  б4дныхъ 
ремесленниковъ,  и  пЬсколько  частныхъ  библ1отекъ 
(Замойскихъ,  Красинскпхъ  и  др.).  Музей  промышлен- 
ный, ремесленный  и  сельско-хозяйствонный.  Астро- 
номическая обсерватория.  Выставки:  археологиче- 
ская, этнографическая,  художественная.  Городское 
управлеше  В.  состоитъ  изъ  магистрата,  во  глав4 
котораго  стоитъ  президентъ,  назначаемый  правитель- 
ствомъ;  при  магистрат*  спещальные  органы  для 
различныхъ  отраслей  городского  хозяйства,  за  исклю- 
чен1емъ  врачебно-санитарной  части,  вверенной  оберъ- 
полищймейстору.  Бюджетъ  В.  въ  1910  г.:  доходы 
9  003706  руб.,  расходы  9232221  руб.  Къ  1911  г.  оста- 
лось въ  недоимкахъ:  казепнаго  налога  135  692  руб., 
городского  сбора  1603  704  руб.  (см.  «Обзоръ  В. 
за  1910  г.  Приложение  къ  Всеподданн'Ьйшему  от- 
чету>,  Варш.,  1911).  Въ  окрестностяхъ  В.  много 
дачъ  и  местностей,  посЬщаемыхъ  жителями  В.  бла- 
годаря нхъ  красот*  и  историческому  прошлому: 
Мокотовъ,  съ  дворцомъ  Любом1рскихъ;  В  и  л  я- 
н  о  в  ъ,  соединенный  съ  В.  узкоколейной  железной 
дорогой,  съ  дворцомъ  Яна  Соб4сскаго  и  великол'Ьп- 
нымъ  паркомъ,  принадлежитъ  нын4  графу  Браниц- 
кому;  Маримонтъ,  съ  дворцомъ  королевы  Мар1и- 
Казим1ры;  Воля,  предместье  В.,  служившее  м*- 
стомъ  избрашя  польскихъ  королей;  Урсыновъ, 
летнее  м4стопребыван1е  польскаго  поэта  Урсына 
Шмцевича;  Кромикарня,  съ  собран1емъ  драго- 
ц4нныхъ  нумизматическихъ  редкостей  въ  вилл*, 
пр1обр*тенной  Радзивилломъ  отъ  итальянца  Тома- 
тиса.— В  ъ  военномъ  отношен1и  В.  прь 
обр*ла  значеше  почти  съ  самаго  основашя  своего 
и,  какъ  важный  политическ1й  и  стратегически 
пунктъ,  неоднократно  переходила  изъ  рукъ  въ 
руки.  Въ  1655  г.,  во  время  войны  съ  Польшей  за 
насл*дство  шведскаго  престола,  шведсшй  король 
Карлъ  X  дважды  занималъ  этотъ  городъ.  Въ  С4- 
верную  войну  В.  поперем4нно  была  занимаема  то 
шведами,  то  саксонцами,  то  русскими.  Въ  1733  г. 
руссшя  войска,  подъ  начальствомъ  Ласси,  вступили 
въ  В.,  ч4мъ  п  способствовали  избран1ю  курфюрста 
саксонскаго  (Августа  III)  въ  польете  короли.  Въ 
1юл4  1792  г.  руссюе,  подъ  начальствомъ  ген.  Кахов- 
скаго,  разбивъ  конфедератовъ  подъ  Дубенкою, 
заняли  В.  Въ  посл4дующ1е  зат4мъ  годы  смуты  въ 
Польш4  продолжались  и  особенно  усилились  въ 
1794  г.  5  (17)  апр4ля  этого  года,  въ  3  часа  ночи, 
въ  В.  вспыхнуло  возсташе.  Занимавш1Й  этотъ  го- 
родъ русск1й  отрядъ,  силою  около  8  тыс.  чел.,  подъ 
командою  ген.  Игельстрома,  потерявъ  бол4е  поло- 
вины людей,  принужденъ  былъ  очистить  городъ.  Въ 
конц4  октября  1794  г.,  посл4  взят1я  Праги  Суворо- 
вымъ,  В.  сдалась  на  капитулявдю.  По  третьему 
разд4лу  Польши  В.  досталась  пруссакамъ.  Въ 
поябр*  1806  г.  В.  была  занята  французами,  про- 
бывшими тамъ  до  1808  г.,  и  сд4лалась  столицей 
вновь    устроеннаго    великаго    ге1)Ц0гства    Варшав- 
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с!:аго.  Въ  начал*  апреля  1809  г.,  во  время  войны 
Австрп!  съ  Наполеономъ,  В.  сдалась  австр1йскому 
эрцгерцогу  Фердинанду;  но  приближение  русскаго 
корпуса  и  диверс1я  I.  Понятовскаго  со  стороны 
Галиши  заставили  эрцгерцога  очистить  городъ.  Въ 
войну  1812  г.  В.  занималъ  фрапцузско-саксонсшй 
корпусъ  ген.  Реньё,  а  потомъ  австр1Йцы.  По 
изгнан1и  Наполеона  изъ  России,  В.  сдалась  ген.  Мило- 
радовичу  (26  января  1813  г.)  и  была  занята  рус- 
скимъ  гарнизономъ.  Съ  1815  г.,  посл4  образова- 
н1я  Царства  Польскаго,  въ  В.  постоянно  нахо- 
дилось русское  войско  (2  полка  гвардейской 
пехоты  и  3  полка  гвардейской  кавалерш,  съ  2  ба- 
тареями артиллер1и),  подъ  начальствомъ  вел.  кн. 
Константина  Павловича.  17  (29)  ноября  1830  г.  въ 
В.  вспыхнуло  возстан1е.  Велик1Й  князь,  избегая 
кровопролит1я,  вывелъ  изъ  города  руссше  полки, 
къ  которымъ  присоединилось  сначала  и  несколько 
польскихъ  войсковыхъ  частей,  сохранившихъ  вер- 
ность присяг*.  Въ  начал*  августа  1831  г.  русск1е, 
подъ  начальствомъ  гр.  Паскевича-Эриванскаго,  по- 
дошли къ  В,  Къ  этому  времени  В.  обнесена  была 
несколькими  рядами  значительныхъ  ук.р'Ьплен1Й,  хо- 
рошо воруженныхъ  и  обороняемыхъ  войсками  си- 
лою около  39  тыс.  Кн.  Паскевичъ  им*лъ  свыше 
70  тыс.  челов*къ,  при  390  оруд1яхъ.  23  августа  по- 
лучено было  отъ  государя  воззваше  къ  полякамъ, 
съ  предложен1емъ  покориться.  На  этотъ  мани- 
фестъ,  переданный  председателю  польскаго  пра- 
влен1я  Круковецкому,  посл4дн1Й  отв^чалъ  отказомъ. 
Тогда  Паскевичъ  р4шилъ  произвести  штурмъ 
25  августа.  Вой  открылся  въ  5  час.  утра.  Главная 
атака  поведена  была  на  предместье  Волю,  наи- 
более сильно  укрепленное.  Овладевъ  несколькими 
передовыми  укрепленхями,  руссие  ворвались  въ 
главный  редутъ.  Сильныя  вылазки  изъ-за  город- 
ского вала  были  отражены  съ  большимъ  для  про- 
тивника урономъ.  На  правомъ  фланг*,  со  стороны 
Мокотова  и  Краковскаго  шоссе,  поляки  тоже  были 
оттеснены,  потерявъ  редутъ  и  укр*пленныя  деревьл 
Раковецъ  и  Шопы.  Ночь  на  26-е  августа  прошла 
спокойно.  Около  9  час.  утра  состоялось  свиданхе 
гр.  Паскевича  съ  Круковецкимъ;  последн1п  просилъ 
дать  три  часа  отсрочки,  чтобы  получить  полномоч1е 
сейма  на  сдачу  города.  Когда  парламентеръ,  выслан- 
ный въ  условное  время,  не  привезъ  удовлетвори- 
тельнаго  ответа,  атака  на  городъ  была  возобно- 
влена. Русск1я  войска  повели  атаку  въ  томъ  же  на- 
правлен1и,  какъ  и  25  числа,  на  фронтъ  отъ  Мари- 
монтской  заставы  до  Черниковской.  Поел*  упорныхъ 
схватокъ  въ  псредовыхъ  укреплен]яхъ  русск1я  войска, 
несмотря  на  ожесточенное  сопротивлеше  поляковъ, 
овладели  главнымъ  валомъ.  Бой  не  прекращался 
до  поздней  ночи.  Ночью  польская  арм1я  отступила 
по  направлешю  на  Модлпнъ  (нын*  кр*п.  Ново-Геор- 
г1еБСкъ).  Двухдневный  бой  этотъ  стоилъ  русскимъ 
539  офицеровъ  и  около  10  тыс.  нижнихъ  чиновъ,  вы- 
бывшихъ  изъ  строя;  у  поляковъ  убито  и  ранено  до 
7800  чел.,  взято  въ  пл*нъ  около  3  тыс.  (въ  томъ  числ* 
60  офицеровъ).  Трофеями  нашими  были  132  оруд1я, 
множество  разнаго  рода  оружхя  и  огромные  комис- 
сар1атск1е  склады. — Варшавск1й  у.  расположенъ 
по  обоимъ  берегамъ  Вислы  и  занимаетъ  1317,3  кв. 
вер.  (1499  кв,  км.).  Жителей,  исключая  В.,  205  тыс, 
(1909);  главныя  ихъ  заняпя — сельское  и  молочное 
хозяйство  и  садоводство.  Производство  заводовъ  и 
фабрикъ — 15  ^^  милл.  руб.;  прядильни,  писчебумаж- 
ная, винокуренные  заводы.  646  поселешй.  Кром* 
окрестностей  В.,  выше  упомянутыхъ,  заслуживаютъ 
внлман1я:  Яблонна  съ  дворцомъ  князя  I.  Понятов- 
скаго; Рашинъ,  древн*йш1Й  посадъ;  Фаленты,  съ 
замкомъ,   посещавшимся  польскими  королями;  Хи- 


лички,  съ  женскою  школою  домоводства;  Творкп,  гос- 
питаль для  нервныхъ  больныхъ;  Новый  Дворъ,  ме- 
стечко, соединенное  мостомъ  съ  крепостью  Модлинъ 
(Новогеорг1евскъ);  Марки— прядильни;  Прушкувъ— 
прекрасный  паркъ,  въ  окрестностяхъ  дачи,  несколько 
фабрикъ;  Пясечно— посадъ  съ  4200  жит.;  Жбиковъ— 
мастерсюя  Варшавско-Венской  ж.  д.;  Констанцинъ  и 
Сколимовъ— лучш1я  дачныя  места;  Гроховъ  — изв*- 
стенъ  сражен1емъ  въ  1831  г.  между  польскими  и  рус- 
скими войсками.— Ср.  «Н151;о1ге  ^ёпёга1е  йе  Ро1о^пе 
й'аргёз  1е5  Ы51;ог1еп5  Ро1опа18»  (1832);  К  остом  а- 
ровъ,  «Посл*дше  годы  Речи  Посполитой»;  Рхз^ог, 
«Мёто1ге8  зиг  1а  гёуо1и1;1о11  йе  1а  Ро1о^пе  еп  1794>; 
М1сЬе1  Оёгпзк!,  «Мёто1ге5  8иг1аРо1оёпе  еИез 
Ро1опа15  йершз  1788  л'изди'а  1а  йп  йе  1815»;  Бу- 
турлинъ,  «Военная  исторхя  походовъ  росс1янъ  въ 
ХУШ  в.з>;  «Релящя  о  штурме  Варшавы»;  Смитъ, 
«Истор1Я  польскаго  возстан1я  и  войны  1830—31  гг.»; 
Пузыревск1Й,  «Польская  война  1831  г.*. 

Варшавская  генеральная  конфе- 
дерад1я — такъ  назыв,  законъ,  установленный  въ 
Польше  во  время  конвокавдоннаго  сейма  1573  г., 
по  прекращеши  динаспи  Ягечлоновъ,  по  требова- 
нш  протестантовъ.  Последн1е,  не  добившись  го- 
сподства для  своей  религ1и  въ  Польше,  хотели  обез- 
печить  за  собою,  по  крайней  мер*,  свободу  веро- 
исповедашя  и,  несмотря  на  сопротпвлен1е  католи- 
ческихъ  епископовъ,  изъ  которыхъ  лишь  одинъ 
епископъ  краковск1Й,  Красинск1Й,  призналъ  соста- 
вленный протестантами  актъ  конфедеращи,  усп*ли 
достигнуть  своей  ц*лп,  съ  помощью  массы  шляхты. 
Последняя  боялась,  что  короли  попытаются  эксплуа- 
тировать антагонизиъ  веропсповедашй  ради  усиле- 
Н1Я  своей  власти,  и  потому  В.  генеральная  конфеде- 
ращя  была  установлена.  Она  провозглашала  свободу 
вероисповедания,  обязывая  къ  ней  сослов1я  присягой 
и  честью,  требовала  отъ  короля  присяги  на  соблю- 
дете законовъ,  постановляла  силою  принуждать  къ 
ирпзнан1ю  избраннаго  короля  техъ,  кто  сталъ  бы 
ему  противиться,  и  обезпечивала  порядокъ  и  дисци- 
плину на  время  безкоролевья.  Вм4сте  съ  темъ,  въ 
ней  отразились  п  народивш]яся  уже  крепостническ1я 
стремлешя  шляхты:  4-й  статьею  конфедеращи  за 
помещиками  подтверждалась  власть  надъ  крестья- 
нами въ  светскихъ  и  духовныхъ  делахъ  и  давалось 
право  наказывать  ихъ  по  своему  усмотрешю,  изъ 
чего  съ  течешемъ  времени  развилось  право  госпо- 
дина казнить  смертью  своего  крестьянина. —  Ср. 
Бобржинск1й,  «Очеркъ  истор1И  Польши»  (т.  И, 
русск1й  пер.);  Трачевск1Й,  «Польское  безкоро- 
левье  по  прекращеши  династии  Ягеллоновъ»  (М., 
1869);  Жуковичъ,  «Кардпналъ  Гоз1й»  (1883); 
Кар*евъ,  «Очеркъ  реформащоннаго  движен1я  въ 
Польш*»  (1887);  Любовичъ,  «Начало  католиче- 
ской реакщи  въ  Польш*»  (1889). 

Варшавская  губерн1я — одна  изъ  губер- 
шй  Царства  Польскаго;  расположена  въ  с*в-зап. 
части  края  и  окружена  губершями:  на  С — Плоцкой 
и  Ломжинской,  на  В— Ломжинской  (частью  ея,  со- 
ставлявшей до  1912  г.  С*длецкую  губ.),  на  Ю— 
Радомской,  Петроковской  и  Калишской;  на  3 
соприкасается  съ  прусской  провпнвдей  Познанью. 
Пространство— 15359,2  кв.  вер.  (17  479  кв.  км.). 
Значительная  часть  В.  губ.  (западная)  лежитъ  въ 
обширной  низменности,  идущей  отъ  Балтхйскаго  м. 
къбассепнуДн*пра,азат*мъпоДнепру  доЧернаго  м.; 
это — ровное  пространство,  съ  небольшимъ  вазвыше- 
Н1емъ  н.  ур.  м.  местность  становится  выше  лишь  въ 
южной  части  губ.,  по  мере  приближенхя  къ  отрогамъ 
Карпатовъ— Равск1я  и  Даман1евск1я  горы;  последняя 
находятся  все  въ  пределахъ  губерн1и,  въ  Лович- 
скомъ   у.   Къ    С    отъ    этихъ    холмовъ    местность. 


599 


Варшавская  губернш — Варшавскхе  подъездные  жел-ьзные  пути 


600 


постепенно  становясь  плоскою  п  низменною,  спу- 
скается къ  прнвислннскимъ  болотамъ,  между 
Новогеорг1евскомъ  и  Вышгородомъ,  и  къ  болотамъ 
по  р.  Бзур4.  В.  губ,  орошается  р.  Вислою  съ 
притоками,  изъ  которыхъ  наиболее  значительны 
Буго-Наревъ,  Пилнца  и  Бзура.  Висла  и  Буго- 
Наревъ  судоходны  на  всемъ  протяжен1и  въ 
пред^лахъ  губерн1и,  Пнлица  доступна  для  малыхъ 
судовъ  до  м-ка  Ковое-М4сто,  а  для  большихъ  до 
м-ка  Варки.  По  Бзур-Ь  малыя  суда  могутъ  под- 
ниматься изъ  Вислы  до  гор.  Сохачева.  Бугъ  судо- 
ходенъ  до  м-ка  Нуръ.  Главный  судоходный  путь 
составляетъ  Висла.  Озеръ  немного;  большая  ихъ 
часть  въ  с*в.  и  зап.  частяхъ  губерн1и.  В.  губ.  не 
б'Ьдна  лесами  (7,5%  площади),  особенно  вост.  часть 
ея.  Встречаются  заросли  дуба  и  бука,  но  преобладаютъ 
въ  л*сахъ  хвойныя  породы.  Почва  песчано-глинпстая, 
наиболее  плодородная  по  берегамъ  Вислы,  особенно 
въ  уу.  Гостынскомъ,  Варшавскомъ  и  Влоцлав- 
скомъ.  Богатыя  залежи  торфа,  бурый  уголь,  соляные 
источники.  Климатъ  умеренный;  средняя  темпера- 
тура года  -рТ'^,  1ЮЛЯ  -~18^,  января  — 4^.  Въ  октябре 
бываетъ  настолько  тепло,  что  превосходно  удаются 
позднее  озимые  посевы.  Начало  и  середина  л*та 
обыкновенно  дождливы;  зима  умеренная,  весна  рано 
наступаетъ.  Дождя  въ  годъ  560  мм.  На  1  кв.  вер. 
приходится  161,6  жит.;  по  густоте  населен1я  В.  губ. 
занимаетъ  второе  м4сто  въ  Росс1и  поел*  Петроков- 
ской  губ.  (179,0).  Если  исключить  изъ  разсчета  гор. 
Варшаву,  то  на  1  кв.  вер.  придется  всего  106  жит., 
приблизительно  столько  и  для  всего  края  (108). 
Всего  обоего  пола  душъ  1;ъ  1910  г.  2482000; 
большинство  поляковъ  (около  74°^),  католнческаго 
В'Ьроиспов'Ьдан1я  (72°'о).  Крестьянъ  61  ^-б,  м^Ьщанъ 
33°'о,  дворянъ  и  чиновниковъ  всего  4?о.  Гра- 
мотныхъ  39 9о.  Преобладающее  значен1е  им1;ютъ 
обрабатывающая  промышленность  (21°»)  и  земле- 
Д'Ьл1е  (36%).  По  разм^рамъ  фабрично-заводской 
промышленности  В.  губ.  занимаетъ  посл'Ь  Петроков- 
ской  первое  м^сто  среди  польски.\ъ  губерн1Й.  Глав- 
нымъ  центромъ  ея  является  гор.  Варшава,  гд*  вс4 
отрасли  промышленности  им4ютъ  своихъ  предста- 
вителей. Изъ  13  большихъ  и  н^сколькихъ  меньшихъ 
сахарныхъ  заводовъ  9  приходится  на  Кутновсшй  у.; 
большая  прядильныя  и  ткацк1я  фабрики  въ  Лсирар- 
дов*  (отд'Ьлен1е  Ж.  мануфактуры  въ  Блендов*), 
литейные  и  железоделательные  въ  Ново-Мннске, 
фаянсовый  и  сел.-хоз.  оруд1й  въ  Влоцлавске, 
фабрика  суперфосфатовъ  въ  Ловиче,  писчебумажныя 
фабрики  въ  1оз1ора.\ъ.  Много  винокуренныхъ  заво- 
довъ; есть  заводы  мыловаренные  и  свечные.  Всехъ 
промышленныхъ  заведен1й  въ  В.  губ.  1043,  съ 
69  081  рабочими,  съ  ежегоднымъ  производствомъ  на 
105,4  милл.  руб.;  кроме  того,  на  заводахъ,  производ- 
ство которыхъ  обложено  акцпзомъ,  выработано  вина, 
пива  и  пр.  5,9  милл.  ведеръ,  сахара  и  др. — 4,4  милл. 
пуд.  (1910  г.).  Добывается  выварочная  соль  въ  Цехо- 
цинкахъ  (въ  последн1е  годы  до  700  тыс.  пд.).  Первое 
место  въ  торговле  занимаютъ  мануфактурные,  галан- 
терейные и  суровск1е  товары,  химпчесше,  москотиль- 
ные,  железные  и  скобяные,  а  также  металлическ1я  пз- 
дел1я.  Главный  торговый  иентръ  гор.  Варшава.  Та- 
можни: въ  Александрове  (ст.  ж.  д.  В.-Вен.)  сухопутная 
и  в'Г  Нешаве— по  водному  пути  (на  Висле).  Наиболее 
значительный  ярмарки  въ  Варшаве  и  Ловиче.  При 
посевной  площади  378597  дес.  (1909  г.)  получается, 
за  вычетомъ  семянъ,  продовольственныхъ  хлебовъ 
до  И  пуд.  на  душу;  всего  больше  сеется  ржи, 
озимой  пшеницы,  овса,  ячменя  и  картофеля.  Земель- 
ная собственность:  Ъ0%  частиыхъвладен1и.42%  кре- 
стьянская земли,  3%  городск1я  И  посадск1я,  остальныя 
казенный.   Леса  казенные   занимаютъ   43210    дес. 


частно-владельчестя  81314  дес.  Цены  на  земли 
возрастаютъ.  При  покупке  крестьянами  при  содеП- 
ств1и  Крестьянскаго  Поземельнаго  банка  въ  1909  г. 
средняя  цена  десятины— 214  руб.  (въ  1901—5  гг. 
170  руб.).  1  кредитное  товарищество  съ  оборотнымъ 
капитало.мъ  112  тыс.  руб.,  29  ссудо-сберегательныхъ, 
съ  капиталомъ  4143  тыс.  руб.,  и  216  учрежден!!! 
мелкаго  кредита,  съ  капиталомъ  7612,2  тыс.  руб. 
Сельск1я  домашн!я  нсивотныя  с^ужатъ  подспорьемъ 
хозяйству,  только  въ  последн!я  20  летъ  на  скотовод- 
ство стали  обращать  вниман!е;  особенно  возросло 
въ  большихъ  имен!яхъ  разведен!е  племенного 
скота,  но  все  же  въ  этомъ  отношен!и  В.  губ. 
отстала  отъ  другихъ  губерн!й  края.  На  1(Ю  жи- 
телей сельскаго  населен!я  приходится  (въ  1909  г.) 
12,5  лошадей,  20,7  гол.  рогатаго  скота,  13,7  овецъ 
и  7  свиней.  Учебныя  заведен!я:  3  высшихъ  (все 
въ  Варшаве),  14  муж.  и  8  жен.  среднихъ  учеб- 
ныхъ  заведен!й,  2  учительская  семинар!и,  7  город- 
скихъ  училищъ,  спец!альныхъ  среднихъ  техннче- 
скихъ  и  низшихъ  техническихъ  и  промышленных!, 
школъ — 71  и  709  начальныхъ  школъ.  139больницъ  на 
5167  кроватей,  8  домовъ  умалишенныхъ,  1091  вра- 
чей и  145  аптекъ.  Сухопутные  пути  сообщешн, 
1:роме  1412  вер.  хорогаихъ  шоссе,  В.  губ.  покрыта 
сетью  железнодорожныхъ  лин!й  протяжен1емъ  въ 
781  вер.,  центромъ  которыхъ  является  Варшава. 
В.  губ.  делится  на  14  уездовъ:  Варшавск!й,  Брон- 
ск!й,  Влоцлавсшй,  Гостынск!й,  Гроецк!й,  Кутноп- 
СК1Й,  Ловичск!й.  Нешавск!й,  Новоминск!й,  Радн- 
минск!й,  Скерневицюй,  Сохачевск!й,  Плонск!й  и 
Пултусск!й.  25  городовъ,  179  гминъ,  7111  поселен!!! 
и  2  крепости.  В.  губ.  стала  именоваться  такъ  только 
съ  1832  г.,  1:огда  на  территор!и  Царства  Польскаго 
было  образовано  изъ  воеводствъ  пять  губерн!й.  Въ 
1867  г.  последовало  новое  административное  деле- 
н!е  Царства  Польскаго  на  10  губерн!й,  и  простран- 
ство, занимаемое  В.  губ.,  было  уменьшено  до  на- 
стоящихъ  ея  размеровъ. — См.  «Труды  Варшавскаго 
статистическаго  комитетах,  за  разные  годы  и  «АНаз 
^е.о^гайс7.иу  кг61е51\уа  Ро15к1е^о»  Базевичъ  (Вар- 
шава, 1907). 

Варшавская  конвенп.!» — договоръ,  за- 
ключенный 14  августа  1733  г.  въ  Варшаве  между 
Росс1ей,  императоромъ  Карломъ  VI  и  курфюрстомъ 
саксонскимъ.  Въ  силу  этого  договора,  русская  им- 
ператрица и  курфюрстъ  заключили  на  18  летъ  обо- 
ронительный союзъ,  гарантируя  другъ  другу  все 
и.хъ  европейск!я  владен!я  и  выставляя  въ  случае 
войны  вспомогательное  войско:  Росс!я— 2000  кава- 
лерии и  4000  пехоты,  Саксон!я — 1000  пехоты  и 
2000  кавалер!и.  Росс!я  и  Австр!я,  сверхъ  того,  обя- 
зывались помогать  курфюрсту  въ  достил;еши  поль- 
скаго престола,  а  онъ  признавалъ  за  Анной  1оан- 
новной  императорск!йтитулъ,  отказывался  за  По.1Ьшу 
отъ  притязан!й  на  Лифлянд!ю  и  обещалъ  удовле- 
творить все  претенз!и  Росс! и.  Путемъ  .этой  конвен- 
ц!и  Росс!я  и  Австр!я  заранее  распорядились  пре- 
столомъ  речи  Посполитой  н  затемъ,  когда  на  сейм!, 
большинство  оказалось  за  избран!е  королемъ  Ста- 
нислава Лещннскаго,  воля  державъ  была  осуще- 
ствлена силою  русскихъ  войскь. 

Вари1авск1е,  князья — см.  графы  Паске- 
в  и  ч  п-Э  р  и  в  а  н  с  к !  е.  В.  Р — въ. 

Варшавскае  нодъ-Ьздные  игел'Ьз- 
ные  нути. — Уставъ  общества  В.  подъездныхъ 
путей  Высочайше  утвержденъ  20  !юня  1911  г.  Въ 
это  общество  слились  ирен:н!я  общества:  Вилянов- 
ской  ж.  д.  (уставъ  утвержденъ  10  1юня  1905  г.), 
Гроецкаго  подъездного  пути  (4  !юня  1901  г.),  В. 
подъездного  пути  Яблонна—Ваверъ  (31  декабря 
1899    г.).    Обществу    предоставлено:    эксплоатиро- 
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вать    узкоколейные    подъездные    релюовые    пути 
оОщаго   пользован1я   близъ   Варшавы,   а  также  по- 1 
строить  и  эксплоатировать  несколько  другнхъ  узко- | 
колеГшыхъ  дорогъ.  Срокъ  влад4н1я  обществомъ  выше- . 
поименованными   подъездными    путями    н  ветвями 
установленъ   уставомъ   въ   60   л^Ьтъ,    по    11стечен1п 
которыхъ  пути  II  в^тви  СО  всЬми  ихъ  устройствами 
переходятъ  безвозмездно  въ  казну.  На  подъездномъ 
пути     Яблонна  —  Ваверъ,    при     эксплоатащонной 
дл.   30   вер.,  проб-Ьгъ   по^здобъ  былъ  въ  1907    г.— 
251 '275  по-Ьздо-верстъ,    въ    1908  г. — 227-412    и    въ 
1909  г. — 224 172;  перевезено  пассажировъ  въ  1907  г. — 
1154  233,    въ    19Ш   г. -1171 324    и    въ   1909    г.-- 
1095  073;  багажа  и  грузовъ  большой  и    малой  ско- 
рости въ  1907  г.— 1 298  982  п.,  въ  1908  г.— 1 386  605  I 
и  въ  1909  г.— 1440  931;  валовой  доходъ  въ  1907  г. 
133468  р.,  въ  190Я  г.— 138882  р.    п   въ    1909    г.— 1 
159  073  р.;  валовой  расходъ  въ  1907  г.— 108872  р., 
въ  1908  г.— 112975  р.  и  въ  1909  г.— 106633  р.;  чи- 
стый доходъ   въ   1907  г.— 24596  руб.,  въ  1908  г.— 
25907  руб.  и  въ  1909  г.— 52440  руб.  По  Гроецкому 
подъездному  пути,  при  эксплоатац10нной  дл.  34  вер., 
пробегъ  поёздовъ  составлялъ   въ   1907    г. — 177  557, 
поездо-верстъ,  въ  1908    г.— 179  909.    въ    1909    г.— 
201 862:  перевезено  пассажировъ  въ  1907  г. — 645  639. 
въ  1908  г.— 676595  и  въ  1909  г.— 774118;  багажа  и 
грузовъ   большой   и    малой   скорости   въ  1907   г. — 
3  402769  пуд.,  въ  1908  г.— 3585113,   въ   1909   г.— 
5  357  402;   валовой  доходъ  въ  1907  г.— 183691  руб.. 
въ  1908  г.— 197  382  руб.,   въ  1909  г.— 234113   руб.;! 
валовой  расходъ  въ  1907  г. — 124  726  руб..  въ  1908  г. —  ! 
130960  руб.,   въ  1909  г.— 128591  руб.;    чистый   до-! 
ходъ  въ  1907  г.— 58  965  руб.,  въ  1908  г.— 66422  руб.  | 
и  въ  1909  г.— 105  522  руб. 

Варшавский     договор'ь     1768    г.  — 
заключенъ  между  Росс1ей    и    Польшей  и  обезпечи- 
валъ  первой    решительное    преобладан1е   въ   Речи ' 
Посполитой.    Когда  возведенный  съ  помощью  имп. 
Екатерины  И  на  польск1Й  тронъ  король  Станиславъ 
Понятовск1Й  п  поддерживавшая  его  въ  самой  Польше 
парт1я  Чарторыйскихъ  попытались  освободиться  отъ  ' 
русскаго  вл1ян1я  и  отказались    отъ    предложеннаго 
Екатериной  И   наступательнаго  и  оборонительнаго  ' 
союза,  последней  представился  случай  возстановить  ! 
свое  значение  путемъ  ходатайства  за  диссидентовъ. , 
После  того,  какъ    король  и  сеймы    1764  и  1766  гг. 
отказали  въ  уравнении  диссидентовъ  съ  католиками, ; 
руссюй    посолъ   въ   Польше,    Репнинъ,    составилъ ' 
конфедеращи,    направленныя    противъ    короля,    и ' 
когда  оне  соединились  въ  одну,  такъ  назыв.  Радом- , 
скую,   окружилъ  последнюю   русскимъ  войскомъ    и  ■ 
заставилъ  требовать  собрания  чрезвычайнаго  сейма, 
на  которомъ  было  бы  установлено  гражданское  ра- 
венство православныхъ  и  протестантовъ  съ  католи- 
ками, съ  гарант1ей    Росс1и.    Несмотря    на   то,  что 
так1я  требования  глубоко  оскорбляли   нац10нальное 
самолюбие   поляковъ,    сеймъ   1767—68  гг.   долженъ 
былъ    имъ   подчиниться  посл^  того,   какъ  репнинъ 
выслалъ  въ  Калугу  трехъ  наиболее  противившихся 
ему  сенаторовъ  (еп.  краковскаго  Солтыка,  еп.  к1ев- 
скаго  Залускаго  и  воеводу  краковскаго  Ржевускаго) 
и  разорялъ  имен1я  другнхъ   оппонентовъ  военными 
экзекушями.  Была  избрана  сенмомъ  делегащя,  вы- 
работавшая  договоръ,  по  которому   римско-католи- 
ческая   религия    оставалась    господствующею,     но 
диссиденты  получали  право   на  все   должности,  ис- 
ключая королевскаго  достоинства,  а  при  смешанныхъ 
бракахъ  дочери  должны  были  псповедывать  релипю 
матери,  сыновья — релипю  отца.   Росс1я   гарантиро- 
вала   Польше    неприкосновенность   ея  владен1Й   и 
основныхъ  законовъ.  Эти  постановлен]я  были  утвер- 
ждены сейыомг  въ  1768  г.  подъ  именемъ  В.  договора. 


Недовольная  имъ  католическая  шляхта  составила 
такъ  назыв.  Барс!гую  конфедерацию  (^■.  288).  после 
подавления  которой  состоялся  первый  разделъ 
Польши.  В.  М—нъ. 

Вар111авок1Й  мопетный  дворъ  былъ 
основанъ  Станпславомъ  Понятовскимъ  и  чеканплъ 
монету  до  конца  сушествоваи1я  Польскаго  коро- 
левства, а  затемъ  во  время  великаго  герцогства 
Варшавскаго.  Присоединен1е  Польпш  къ  Росс1и  не 
остановило  чеканку  монеты.  На  этомъ  же  дворе, 
въ  1831  г.,  биты  повстанцами  червонцы,  серебря- 
ная и  медная  монета.  Въ  1865  г.  была  прекращена 
чеканка  монеты  на  В.  монетномъ  дворе,  а  въ 
1868  г.  онъ  былъ  упраздненъ. 

Вар1иав<*к1й  трактатъ  177:3  г.  былъ 
заключенъ  польскпмъ  королемъ  и  сеймомъ  съ  Прус- 
сией, Росс1ей  и  Австрией  и  узаконилъ  первый  раз- 
делъ Польши.  Когда  Росс1я  подавила  и  уничтожила 
Барскую  конфедерашю  въ  Польше,  а  первая  турец- 
кая война  близилась  къ  счастливому  окончан1ю, 
Фридрихъ  В.,  король  прусск1Й,  опасаясь  усиления 
русскаго  могущества,  составилъ  планъ  раздела 
Польши,  причемъ  Росс1я  была  бы  вознаграждена 
за  турецкую  войну,  а  Пруссия  и  Австр1я  также 
получили  бы  часть  польскнхъ  земель.  Онъ  успелъ 
склонить  къ  этому  плану  Австр1ю  и  Россию.  Три 
двора  заключили  между  собою  союзъ  и  заняли  сво- 
ими войсками:  Прусс1я  —  восточную  или  королев- 
скую Прусс1ю,  Австр1я — Галиц1Ю  и  часть  Подол1и, 
Ро'сс1я — Белоруссию.  Вследъ  затемъ  созванъ  былъ 
въ  Польше  сеймъ,  маршаломъ  или  президентомъ 
котораго  сделался,  получая  3000  червонпевъ  месяч- 
наго  жалованья  отъ  союзныхъ  державъ,  кн.  Адамъ 
Понинск1Й.  Сеймъ  принужденъ  былъ  сконфедеро- 
ваться  ц  решать  дела  по  большинству  голосовъ; 
протестовавш1е  члены  сейма,  не  шедшее  на  подкупъ, 
были  исключены,  остальные  вынуждены  были  на- 
значить делегац1ю,  которая  должна  был!,  заклю- 
чить съ  союзниками  тратгтатъ  объ  уступке  имъ  за- 
нятыхъ  ими  земель.  Это  было  исполнено,  и  заклю- 
ченный трактатъ  былъ  утвержденъ  сеймомъ.  Россия 
получила  2200  кв.  миль' и  ок.  1500000  жит.,  Ав- 
стрия—1600  кв.  миль  и  2  500000  жит.,  Прусс1я— 
700  кв.  миль  съ  900000  жит..  оставивъ,  однако,  за 
Польшей  Данцигъ  и  Торнъ.  Участвовавшая  въ  раз- 
деле державы  гарантировали  Польше  неприкосно- 
венность остальныхъ  ея  владен1й,  а  Росс1я,  сверхъ 
того,  обязалась  охранять  установленное  въ  ней  пра- 
влете,  упрочивая  такимъ  образомъ  свое  вл1ян1е  въ 
Польше."  Вызванный  политикой  Прусс1и  трактатъ 
1772  г.  ей  и  принесъ  напбольппя  выгоды,  но  поляки 
считали  главной  виновницей  его  Россию,  и  это  уве- 
личивало желан1е    ихъ    сбросить    русское    вл1ян1е. 

В.  М—нъ. 

Вар1иавск1Й  университехъ.  Въ  эпоху 
речи  Посполитой  въ  Варшаве  не  было  высшаго 
учебнаго  заведешя  по  образцу  западно-европейскихъ. 
После  учрежден1я  вел.  герцогства  Варшавскаго 
возни?:ла  въ  1808  г.  юридическая  школа,  въ  1809 — 
медицинская.  Съ  присоед11нен1емъ  (1810)  къ  ве.т. 
герцогству  Кракова,  въ  пределы  его  вошелъ  старый 
Ягеллонсшй  университетъ.  Вскоре  после  образо- 
ван1я  (1815)  царства  Польскаго,  18  ноября  1816  г. 
имп.  Александръ!  подписалъ  указъ  объ  учреждении 
въ  Варшаве  университета,  въ  составъ  котораго 
вошли,  въ  виде  факультетовъ.  юридическая  и  меди- 
цинская школы.  Въ  апреле  1818  г.  «Проектъ  устава 
унив.»  былъ  подписанъ  миннстромъ  и  сталъ  действо- 
вать какъ  «временный  уставъ».  Отсутствие  постоян- 
наго  устава,  утвержденнаго  верховною  властью 
принесло  большой^вредъ  университету,  духовенство 
всец4ло  подчинило  своему  вл1ян1Ю  богссловск1Й  фа- 
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культетъ,  и  русское  правительство,  вступпвъ  на  путь 
{•еакшонной  политики  по  отношен1ю  къ  царству, 
проводило  желательныя  ему  изы'1нен1я.  Въ  1829  г. 
сов'Ьтъ  унив.  ходатайствовалъ  о  пересмотре  устава; 
на  эту  просьбу  отв'Ьта  не  последовало.  Универсп- 
тетъ  им^лъ  право  надзора  за  всЬмн  школами  края, 
разсматривалъ  ихъ  программы  и  могъ  д-Ьлать  ука- 
зашя  м-ву  нар.  проев.;  состоялъ  ызъ  пяти  факульте- 
товъ— богословскаго,  юридическаго  (права  и  адми- 
нистрац1п],  медицинскаго,  философскаго  и  факуль- 
тета изящныхъ  наукъ  и  искусствъ.  Во  главе  унив. 
стоялъ  утверждаемый  монархомъ  ректоръ,  во  глав4 
факультетовъ  деканы,  утверждаемые  м-вомъ;  всЬ 
эти  должности  были  Быборныя,  пока  не  была  отме- 
нена въ  1826  г.  свобода  выбора  ректора.  Изъ  числа 
ординарныхъ  профессоровъ  каждаго  факультета  вы- 
биралось 6  чел.  для  участ1я  въ  факультетскомъ  со- 
вете, на  обязанности  котораго  лежалъ  внутренн1п 
учебный  распорядокъ  факультета;  во  глав*  всего 
унив.  стоялъ  советъ,  состоявш1й  изъ  ректора  и  де- 
каноБЪ.  Языкомъ  преподаван1я  на  всёхъ  факульте- 
тахъ  оффиц1ально  былъ  прнзнанъ  польск1Й,  но  фак- 
тически, на  некоторыхъ,  особенно  на  медпцинскомъ 
и  юридическомъ  (не  говоря  уже  про  богословск1й), 
преподавате  велось  на  латннскомъ  яз.  Въ  осу- 
ществлеши  своихъ  широкихъ  программъ  В,  унив. 
страдалъ  отъ  недостатка  ученыхъ  снлъ  въ  стране. 
Выше  всего  стоялъ  медицинский  факультетъ.  Поне- 
многу вырабатывался  философсшй  факультетъ,  на 
которомъ  хорошо  были  поставлены  математика,  фи- 
зика, ботаника  и  зоолопя.  Темъне  менее,  В.  унив. 
им4лъ  большое  значен1е  въ  умственномъ  развитш 
польскаго  общества;  онъ  создалъ  целое  поколен1е 
людей,  получившихъ  высшее  образован1е  въ  нащо- 
нальной  школе.  Число  студентовъ  за  все  время 
существования  В.  унив.  возрастало:  въ  1817 — 8 
учебномъ  г.  оно  едва  превышало  200,  въ  1829 — 30  г. 
на  4  факультетахъ  (кроме  медицинскаго,  о  которомъ 
нетъ  сведен1й)  было  уже  702  ч.  Въ  это  время 
университету  уже  грозила  опасность:  было  открыто 
существоваше  тайныхъ  студенческихъ  общсствъ,  и 
произведено  много  арестовъ.  Чтобы  обезпечить  унив. 
отъ  закрыт1я,  ректоръ  обратился  къ  имп.  Николаю  I 
съ  просьбой  наименовать  унив.  Александровскимъ 
въ  память  учредителя  его.  Это  было  разрешено. 
Когда  вспыхнуло  возстанхе  1830  г.,  лекщи  въ  унив. 
пришлось  прекратить.  Летомъ  1831  г.  профессора 
делали  попытки  возобновить  правильное  течен1е  за- 
НЯТ1Й,  но  вскоре  Варшава  была  взята  русскими 
войсками.  Въ  ноябре  1831  г.  унив,  былъ  закрытъ 
по  Высочайшему  повелен1ю  (см.  ^.  ВаеИйзк!, 
«Кг61елУ8к1  Ипшегзу^еС  \Vа^82а^V8к^  1818— ЗЬ 
(Варшава,  1907 — 11).  Варшава  опять  надолго  оста- 
лась безъ  высшей  школы.  Только  въ  1856  г.  была 
учреждена  медико-хирургическая  академия.  Когда 
въ  эпоху  наместничества  маркиза  Велепольскаго 
Царству  Польскому  была  дана  автоном1я,  въ  1862  г. 
была  открыта  варшавская  Главная  школа,  просуще- 
ствовавшая до  1869  г.,  какъ  чисто-польское  учебное 
заведен1е.  Въ  составъ  его  вошла,  въ  качестве  меди- 
цинскаго факультета,  и  академ1я.  Главная  школа 
состояла  изъ  4  факультетовъ.  Среди  профессоровъ 
школы  было  мало  людей  выдающихся,  что  явилось 
естественнымъ  результатомъ  долгаго  перерыва  въ 
развнтхи  польской  университетской  науки,  но  тотъ 
духъ  трезвой  ученой  работы,  та  патрхотическая  соли- 
дарность учащихъ  и  учащихся,  тотъ  общ1й  подъемъ, 
который  господствовалъ  въ  этой  школе,  составили 
леизгладимую  страницу  въ  польской  культурной 
жизни.  Среди  студентовъ,  по  большей  части  бедня- 
ковъ,  по  причастныхъ  къ  романтическимъ  увлече- 
«пямъ  старшаго  поколетя,   преобладало  стремлеше 


къ  позитивизму;  большинство  не  примкнуло  къ  воз- 
сташю  1863  г.,  а  после  возстан1я  именно  изъ  этой 
среды  вышли  проповедники  идеи  «органическаго 
труда»,  Свентоховск1й,  Б.  Прусъ  и  др.  Теиъ  но 
менее,  возстан1е  погубило  школу.  Правительство, 
предполагавшее  сначала  сохранить  въ  неприкосно- 
венности нац1оналъныя  права  польскаго  народа, 
послъ  усмирен1я  возстан]Я  увлеклось  мыслью  о 
полномъ  и  окончательномъ  сл1ян1и  польскаго  народа 
съ  русскимъ.  Вопреки  настойчивымъ  советамъ  П.  Ми- 
лютина, оруд1емъ  такой  обрусительной  полптт:я 
была  избрана  школа.  Варшавская  Главная  школа 
(см.  «82к61а  Сг16\упа  Л^аг82а\у5ка»,  1901)  должна 
была  уступить  место  главному  разсаднику  обрусен1я, 
В,  университету  (8  1юня  1869  г.).  Главная  школа 
развивалась  чрезвычайно  быстро:  за  5  летъ  (1862 — 
67)  число  ея  студентовъ  возросло  съ  728  до  1300; 
на  нее  были  обращены  съ  особенными  надеждами 
взоры  польскаго  общества  после  упадка  автономхи, 
Темъ  труднее  была  задача  новаго  русскаго  учре- 
ждешя,  которому  ставились  не  столько  научныя  и 
учебныя,  сколько  политичесшя  цели.  Университетъ 
долженъ  былъ  явиться  естественнымъ  продолже- 
н1емъ  Главной  школы,  профессоровъ  которой  онъ 
принималъ  въ  свое  лоно,  но  продолженгемъ- рус- 
скимъ; для  нуждъ  польскихъ  студентовъ  предпола- 
галось учрежден1е  спещальныхъ  «польскихъ>  ка- 
еедръ,  которое,  однако,  не  осуществилось.  Учебное 
заведен1е,  которому  ставилась,  прежде  всего,  поли- 
тическая задача,  заключало  въ  себе  все  элементы 
разложетя.  «Местныя  условая»  требовали  замены 
профессоровъ-поляковъ  ("въ  1869  г.  ихъ  было  свыше 
40)  русскими,  и  притомъ  русскими  «благонадеж- 
ными»; полякамъ  былъ  прегражденъ  доступъ  въ 
число  приватъ-доцентовъ  изъ  опасетя,  что  польская 
учащаяся  молодежь  пойдетъ  къ  нпмъ,  а  не  къ  рус- 
скимъ профессорамъ.  Въ  полной  обособленности  отъ 
польскаго  общества,  видевшаго  въ  унив.  врага 
своей  культурно-нац1ональной  самобытности,  В. 
унив.  стал!,  навдоналистическимъ  русскимъ  учре- 
жден1емъ,  въ  которомъ  должна  была  преподаваться 
новая,  какая-то  русская,  наука.  Его  преподава- 
тели къ  началу  XX  в,  были  почти  все  русск1в 
(поляковъ  оставалось  2—3  ч.),  и  вопросы  польской 
жизни  занимали  ихъ  довольно  мало.  Это  было  глу- 
боко ненормальное  положеше,  темъ  более,  что  рус- 
скихъ  студентовъ  было  мало  (около  240  ч.).  Это 
чувствовали  обе  стороны:  среди  русскихъ  профес- 
соровъ развивалось  крайнее  навдоналистическое 
настроен1е,  нетерпимость  къ  навдональнымъ  стре- 
млен1ямъ  Польши,  а  среди  польскаго  общества  скла- 
дывалось огульное  осуждеше  университетской  жизни, 
которое  нашло,  напр.,  яркое  выраженхе  въ  брошюре 
проф.  Аскенази:  «1Тшуег8у1е1;  ■\Уаг82а\У8к1»  (1905), 
Надо,  однако,  сказать,  что  учащаяся  польская  мо- 
лодежь, чрезвычайно  усердная  въ  учеши  и  очень 
сознательная,  умела  разбираться  въ  преподавателяхъ 
к  отличать  ихъ  научныя  стремлен1я  отъ  ихъ  полити- 
ческихъ  взглядовъ.  Некоторые  факультеты  В.  унив. 
насчитывали  въ  своей  среде  известныхъ  ученыхъ: 
здесь  читали  лекщи  проф.  Вагнеръ,  Амалицый, 
Лагорго,  Сонпнъ,  Зенгсръ,  Ульяновъ,  Петрушевсгай, 
Вульфъ,  Кареевъ  и  др.  Слабее  были  юридичесшй  и 
медицинск1ц  факультеты.  Рядомъ  съ  благонадеж- 
ными чиновниками,  охотно  сменявшими  профессуру 
на  административныя  должности,  вырабатывались  и 
люди  живого  протеста  противъ  крикливаго  и  не- 
терпимаго  «патр10тизма»  профессоровъ,  вносившихъ 
въ  дело  преподаван1я  «руссшй  духъ»  Польское 
студенчество  жило  жизнью,  независимою  отъ  унив. 
и  совершенно  вне  соприкосновенгя  съ  русскимъ. 
стлдевчествомъ  Варшавы  и  Россги,  Увлекаясь  сна- 
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чала  теор1ей  позитивизма,  потомъ  проникаясь 
идеалами  нащональной  работы  и  соц1ализма  (см. 
А.  Погодин ъ,  сГлавныя течешя  польской  политиче- 
ской мысли.  1862— 1907>,  СПБ.  1907),  польская  мо- 
лодежь не  принимала  участия  въ  русскихъ  студен- 
ческихъ  движешяхъ  и  не  устраивала  безпорядковъ 
даже  во  время  общерусскихъ  студенческихъ  вол- 
нений. Однако,  съ  1891  г.  волнетя  начались  и  зд*сь, 
въ  связи  съ  чисто-польскими  воспоминаниями  (напр., 
днемъ  3  мая,  годовщиной  конститущи  1791  г.).  На- 
долго пришла  въ  разстройство  университетская 
жизнь  въ  Варшав'Ь,  когда  н1сколько  патрштовъ  изъ 
числа  профессоровъ  отправили  въ  1897  г.  привет- 
ственную телеграмму  по  поводу  открытая  въ  Внльн'Ь 
памятника  ген.  Муравьеву.  При  всей  корректности 
подьскаго  студенчества,  въ  его  массЬ  таилась  глу- 
бокая ненависть  къ  унив.,  ждавшая  только  случая, 
чтобы  вылиться.  Съ  1903  г.  студенчесыя  волнешя 
въ  Варшаве  пр10бр4таютъ  уже  общеимперск1Й  ха- 
рактеръ  и  происходятъ  по  т^мъ  же  мотивамъ,  что 
и  во  всей  Росс1и,  но  съ  прпсоедпнетемъ  вражды 
къ  русской  казенной  школе,  которая  со  времени 
Гурко  и  Апухтина  стала  м-Ьстомъ  прямой  борьбы 
съ  польскимъ  нащональнымъ  сознанхемъ.  Вся 
учащаяся  польская  молодежь,  начиная  съ  учениковъ 
городскихъ  училищъ  и  кончая  студентами  высшихъ 
учебныхъ  заведешй,  чувствовала  свое  единство  и 
солидарность  въ  сознаши  нащональной  обиды.  Въ 
январе  1905  г.,  когда  закрылись  университеты  во  всей 
Россш,  закрылись  и  въ  Варшав*  не  только  унив., 
но  и  все  друг1я  казенный  школы.  Осенью  1905  г. 
«временныя  правила»,  установпвшхя  университетскую 
автоном1ю,  широко  открыли  двери  универсптетовъ 
въ  Россш.  Въ  Варшаве  оне  остались  замкнутыми: 
польская  молодежь  требовала  нац1онализащи  выс- 
шей школы;  русское  студенчество  Варшавы,  заявивъ, 
что  оно  не  желае'^ъ  мешать  польскимъ  студентамъ 
въ  нащональной  борьбе,  покинуло  Варшаву  и  пере- 
бралось въ  друг1е  руссше  унив.  Въ  м-во  графа 
И.  И.  Толстого  правительство,  невидимому,  было 
близко  къ  созданш  въ  Варшаве  польскаго  унив.; 
советь  В.  унив.  подумывалъ  о  перенесеши  унив. 
въ  какой-нибудь  другой  городъ  (такъ  возникъ  Сара- 
товсшй  унив.).  Потомъ, /Однако,  нащоналистическое 
движен1е  взяло  верхъ;  правительство  решило  ждать 
удобнаго  момента,  чтобы  возобновить  занятая,  и  за- 
нялось устранешемъ  оппозищи  «патр1отическому> 
большинству  унпверсптетскаго  совета;  изъ  унив. 
должны  были  уйти  профессора,  доказывавппе  спра- 
ведливость польскпхъ  требовашй.  Осенью  1908  г. 
унив.  открылся  и  былъ  заполненъ  русскими  семи- 
наристами, получившими  облегченный  доступъ  въ 
него.  Польская  молодежь,  въ  общемъ,  продолжаетъ 
держаться  въ  стороне  отъ  унив.,  несмотря  на  убе- 
ждешя  политическихъ  парт1й  (нар.  демокр.  и 
реальн.  полит.)  прекратить  бойкотъ.       А.  Лоюдинъ. 

Варшавско-Бромбергская  аг.  д.,  см. 
Варшавско-Венская  ж.  д. 

ВарIаавско-В^^нска^я  яс.  д.  состоитъ  въ 
настоящее  время  изъ  двухъ  лин1й:  Варшава — Калпшъ, 
съ  нормальною  шириною  колеи  русскихъ  железныхъ 
дорогъ  (0,714  саж.  =  5  ф.) — дл.  241  вер.,  съ  ветвью 
въ  2  вер.,  и  Варшава  —  Граница  —  Александровъ 
(шир.  пути  0,673  саж.),  дл.  466  вер.,  съ  ветвью  въ 
4  вер.  Кроме  того,  къ  1  февраля  1912  г,  былъ 
открытъ  для  временнаго  движен1я  участокъ  отъ  ст. 
Зомбковицы  до  деревни  Сончовъ  (0,673  саж.),  дл. 
20  вер.,  и  строился  участокъ  отъ  В.-Венской  ж.  д. 
между  ст.  Зомбковицы  и  Стржемешице  (0,673  саж.) 
до  копи  «Игнат1й»,  дл.  9  вер.  Главная  лин1Я  этой 
дороги  отъ  Варшавы  до  австрийской  границы,  ста- 
рейшая въ  Росс1и  после  Царскосельской,  построена 


частнымъ  обществомъ  въ  1845 — 48  гг.  Ширина  колеи 
лиши  Варшава-Граница  принята  та  же,  что  и  на 
железныхъ  дорогахъ  Прусс1и  и  Австр1и, — уже,  чемъ 
на  большинстве  русскихъ  жед4зныхъ  дорогъ.  Все 
грузы,  идущ1в  изнутри  Росс1и  на  эту  дорогу,  обяза- 
тельно перегружаются,  а  заграничные  свободно  до- 
ходятъ  до  Варшавы.  Въ  конце  50-хъ  гг.  другому 
железнодорожному  обществу,  названному  В.-Бром- 
бергскимъ,  была  выдана  концесс1я  на  железную 
дорогу,  соединяющую  гор.  Ловичъ  съ  прусской  гра- 
ницей у  Александрова  (близъ  прусской  крепости 
Торнъ).  Впоеледств1и  (1  января  1890  г.)  две  ком- 
паши  слились  во-едино,  подъ  назван1емъ  В.-Вен- 
ской  ж.  д.  На  основан1и  закона  19  декабря  1911  г. 
В.-Венская  ж.  д.  съ  1  января  1912  г.  перешла  въ 
казну  посредствомъ  выкупа,  предусмотреннаго  кон- 
цессхей,  съ  принят1емъ  на  счетъ  государства  облига- 
ц10ннаго  долга  общества.  Выкупная  сумма  определена 
была  въ  32  000  000  руб.  В.-Венская  ж.  д. — одна  изъ  са- 
мыхъ  доходныхъ  въ  Росс1и.  Варшавская  и  северная 
часть  Петроковской  губ.— самая  богатая  часть Привис- 
линскаго  края  въ  сельско-хозяйственномъ  отношеши; 
особенно  быстро  здесь  развивается  свеклосахарная 
промышленность.  Лодзь  и  его  окрестности — весьма 
важные  центры  мануфактурной  промышленности,  осо- 
бенно по  производству  хлопчатобумажныхъ  и  шерстя- 
ныхъ  тканей.  Всё  произведешя  этого  района,  напра- 
ВЛЯЮЩ1ЯСЯ  внутрь  госс1и,  проходятъ  по  В.-Венской 
ж.  д.  На  самой  границе,  въ  Сосновицахъ  и  его  окрест- 
ностяхъ,  выросъ  другой  промышленный  центръ, 
быстро  развивающхйся  и  дающ1й  значительные  грузы 
железнымъ  дорогамъ.  Наконецъ,  особенную  важ- 
ность для  нея  получилъ  Бендпнск1Й  горно-промыш- 
ленный округъ,  тоже  у  границы  Силез1и  и  Галищи, 
богатый  каменнымъ  углемъ,  железными  и  цинковыми 
рудами.  Железоделательные  и  цинковые  заводы 
здесь  все  развиваются,  и  более  половины  ихъ  изде- 
л1й  проходитъ  слшпкомъ  250  вер.  по  В.-Венской 
ж.  д.  Главнейш1я  станц1и  железной  дороги  по  от- 
правлетю  грузовъ  (преимущественно  каменнаго 
угля):  Погонь  (въ  1908  г.  одного  каменнаго  угля 
75994  т.  п.),  Домброва  (36351),  Зомбковицы  (30539). 
По  прибытаю  выдается  Варшава,  затемъ  Домброва 
и  Сосновнцы.  При  общей  эксплоатащонной  длине 
711  вер.,  пробегъ  поездовъ  по  В.-Венской  ж.  д.  со- 
ставлялъ  въ  1907  г.  7  961 856  поездо-версгь,  въ  1908  г. — 
8171 653,  въ  1909  г.— 8217 149  поездо-версгь,  при  чемъ 
пробегъ  этотъ  распределяется  на  пассажирское  и  то- 
варное движешя  почти  поровну.  Перевезено  пасса- 
жировъ  въ  1907  г.— 6920726,  въ  1908  г.— 7  802  962, 
въ  1909  г.— 8585870,  багажа  и  грузовъ  большой  и 
малой  скорости  въ  1907  г.— 443890382  п.,  въ  1908  г.— 
449570891  п.,  въ  1909  г.— 471211497  п.  Валовой 
доходъ  въ  1907  г.  —  23886423  руб.,  въ  1908  г.— 
25  233  879  руб.,  въ  1909  г.— 28444171  руб.,  а 
за  исключен1емъ  безденежныхъ  доходовъ,  напр., 
отъ  таксировки  служебныхъ  перевозокъ,  денеж- 
ное поступлете  въ  1907  г.  23  439  286  руб.,  въ 
1908  г.— 24776085  руб.,  въ  1909  г.— 28030603  руб.; 
денежный  расходъ  въ  1907  г.  19048722  руб.,  въ 
1908  г.— 19285272  руб.,  въ  1909  г.— 19653982  руб. 
Чистый  доходъ  въ  1907  г.— 4390564  руб.,  въ  1908  г.— 
5409813  руб.,  и  въ  1909  г.— 8376621  руб.  Въ  1910  г.— 
В.-Венская  ж.  д.  дала  превышеше  доходовъ  надъ 
расходами  10918991  руб. 

Варшавско-Тереслхольская  яс.  д.»  ДЛ- 
199  вер.,  построена  была  въ  1865 — 1870  гг.  част- 
нымъ акщонернымъ  обществомъ  для  соединешя 
предместья  Варшавы,  Праги,  съ  Тересполемъ,  на- 
противъ  Брестъ-Литовска,  где  лин1я  эта  примкнула 
къ  Московско-Брестской  ж.  д.  Ныне  входитъ  въ 
составъ  казенныхъ  Привислннскихъ  ж.  д. 
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Варшавское  великое  герцогство— 

создано  было  Наполеономъ  I,  по  Тильзптско.му  до- 
говору 1807  г.,  изъ  части  земель  прежней  Польши. 
Миопе  польсгле  амиграиты  усердно  служили  Напо- 
леону, ожидая  отъ  него  возстановлен1я  самостоя- 
тельности своей  родины,  и  эти  ожидан1я  отчасти 
были  выполнены  имъ  при  создан1и  герцогства,  въ 
которомъ  онъ  вид'Ьлъ  средство  унизить  Прусс1ю  и 
создать  протпвов-Ьсъ  Росс1и.  Въ  составь  великаго 
герцогства  вошли  прцнадлежавш1я  Прусс1и  польск1я 
области,  за  цсключен1емъ  Зап.  Пруссхи,  Варм1н, 
Эльбинга,  Мальборга,  Грудз1ондза  и  Гданска  (Дан- 
цига); посл1;дн1й  сд'Ьланъ  былъ  вольнымъ  городомъ, 
подъ  опе];ой  Прусс1и  л  Саксон1и  и  верховенствомъ 
Франщи.  Новое  государство  заняло  пространство 
въ  1850  кв.  миль  и  поступило  подъ  власть  короля 
саксонскаго,  составляя,  вм'Ьст'Ё  съ  тЬмъ,  часть  Рейн- 
скаго  союза!  ]Мнопя  земли  въ  немъ  розданы  были 
Наполеономъ  французскимъ  маршаламъ  (Даву  -кня- 
жество Ловичс1;ое,  .1анну — С'Ьверское,  Нею — Селюн- 
ское  и  т.  д.)  и  польскимъ  эмигрантамъ.  Наполеонъ 
создалъ  и  конституц1ю  для  В.  герцогства,  которою 
установлялось  равенство  всЬхъ  передъ  закономъ, 
утверждалась  свобода  В'Ьроиспов'Ьдан^я,  уничтоииь 
лось  крепостное  право,  и,  наконецъ,  вводилось  пар- 
ламентское правлен1е,  при  чемъ,  однако,  законода- 
тельная иниц1атива  оставалась  за  однимъ  королемъ. 
Администращя  страны,  организац1я  войска  и 
гражданский  кодексъ  установлялись  по  француз- 
скому образцу.  Число  войска  было  определено  въ 
30  00С1;  оно  доляшо  было  служить  императору  францу- 
зовъ  въ  его  войнахъ.  Въ  вонн1">  1809  г.  противъ  Ав- 
стр1и  участвовали  12  000  поляковъ  и  2О0О  саксон- 
цевъ,  подъ  предводительствомъ  11Н.  1ос.  Понятов- 
скаго.  По  в^ногому  миру,  заключившему  эту  войну, 
къ  В.  герцогству  были  присоединены  отъ  Австр1и 
зап.  Галищя  по  р.  Санъ  съ  округомъ  Замойскимъ, 
Краковъ  и  Величка,  всего  900  кв.  миль.  Внутри 
страны  делались  попытки  улучшен1Й  и  реформъ,  но 
он*  принесли  осязательные  плоды  только  въ  области 
народиаго  образован1я.  Возстановленъ  былъ  кра- 
ковсшй  унив.,  въ  Варшаве  основаны  школы  меди- 
цинская и  юридическая,  увеличено  число  начальныхъ 
школъ;  въ  1808  г.  всЬхъ  школъ  въ  В.  герцогств*  счи- 
талось 1<Ш  съ  51424  учащимися.  Реформы  въ  дру- 
гихъ  отрасляхъ  государственной  жизни  шли  туго. 
Экономическое  положенно  народа  было  бедственное. 
Съ  одной  стороны,  освобожденные  крестьяне  не  по- 
лучили земельныхъ  наделовъ  и  попали  въ  тесную 
экономическую  зависимость  отъ  прежнихъ  господъ; 
съ  другой— силы  государства  истощались  непосиль- 
ными налогами  на  военные  расходы,  вызывавш1еся 
союзомъ  съ  Наполеономъ.  Отсюда  громадный  не- 
доимки и  тягостный  для  государственныхъ  финан- 
совъ  долгъ.  Въ  1810  г.  доходъ  предполагался  въ 
67  400  000  иольс11.  злотыхъ,  но  поступило  въ  казну 
только  41870000.  Въ  1811  г.  расходъ  достнгъ  суммы 
въ  73000000  польск.  злотыхъ,  недоимки  простирались 
свыше  32000000,  а  долгъ  равнялся  9100<»000;  при 
этомъ  содержан1е  одного  войска  стоило  42  600000 
польск.  злотыхъ,  а  чиновиикамъ  правительство 
должно  "было  прекратить  уплату  жалованья.  Бюд- 
жетъ  на  1812  г.  былъ  разсчнтанъ  въ  04  000  000  до- 
хода и  67^2  милл.  расхода.  Въ  то  же  время  торго- 
вый балансъ  выражался  въ  такнхъ  цифрахъ:  вы- 
возъ— 57  (ЮО  000  и  ввозъ— о  100  000.  Правительство 
вынуждено  было  отсрочить  уплату  своихъ  долговъ. 
Последней  сеймъ  В.  герцогства  закрылся  24  декабря 
1811  г.  н.  ст.  Въ  январ!  1812  г.  герцогство 
должно  было  выставить,  д.1Я  войны,  провозглашенной 
Наполеономъ  противъ  Росс1и  подъ  именемъ  «вто- 
рой польской  войны»,    65  000,    въ  август*  того  же 


года  97  000  чел.  Поражен1е  Наполеона  повлекло 
за  собою  и  паден1е  герцогств-а.  Некоторые  по- 
ляки пытались  еще  сопротивляться,  отделяя  свое 
дело  отъ  Наполеона;  другие  последовали  за 
императоромъ.  В.  герцогство  было  занято  союз- 
ными войсками  и  на  Венскомъ  конгрессе  1815  г. 
уничтожено;  место  его  заняли  Царство  Польское  и 
Краковская  республика,  а  некоторый  его  части 
отошли  къ  Австрии  и  Прусс1и.— См.:  8кагЬек, 
«021е]е  к81е?е\уа  ЛУаг52а\У8к1е^о»  (Варшава,  1862); 
Егпске!,  въ  «Рг2е\уос1п1ки  Хапкошега»  за  1896г.; 
Нап(1е]8тап,  «.Каро1ёоп  I  е1  1а  РоЬ^пе»  (1909); 
Е е т  Ь  о  АУ  5  к  1,  < 2  /лс1а  кои81у1;ису,311е§о  лу  К51§- 
?1лу1е  ЛУаг5сЬал\5к1еш:.  (1905).  В.  М—нъ. 

1{ар1иавянка  (Уаг50У1еппе) — польский  (вар- 
шавск1Й)  танецъ  съ  тактовымъ  размеромъ  з/4  и  до- 
вольно спокойнымъ  двилсенхемъ.  Характерной  чер- 
той его  является  обыкновенно  долгая  и  сильная  нота 
въ  начале  каждаго  изъ  четныхъ  (тяжелыхъ)  тактовъ. 

Вар1иани  (Уаг!^ап1),  К)  л  1  й  —  мадьярск1Й 
поэтъ  (1863—1908).  Главные  его  труды:  стихотво- 
рен1е  «Покинутая  крепость»  (1885),  трагед1я  «Ур1я» 
и  историческая  комедия  «Владиславъ  Куманацъ». 

1{ари1еви1|,к1Й  ('\Уаг52е\у]ск1),  Христо- 
фор ъ— 10зу1ггъ,  латинско-польск1й  цолптическ1й  пи- 
сатель Х'\'1  в.  Ревностный  сторонншеъ  австр1йскаго 
претендента  на  польск1Й  престолъ,  австр1Йской  по- 
литики и  наследственной  монарх1и,  онъ  легко  при- 
менялся къ  обстоятельствамъ  и  въ  льстивыхъ  пане- 
гирикахъ  поочередно  превозносилъ  победителя 
<  Элекц1и»,  Генриха  Валуа,  а  затемъ  и  Стефана  Ба- 
тор1я.  Гораздо  искреннее  оплакивалъ  онъ  смерть 
последняго  въ  своей  речи  «Ро  йпиегс!  Кг61а  81е- 
1'апа  па  ^кауплап  2^егс12^е  Ыа2о\у1еск1т»  (1587). 
Въ  самомъ  ценномъ  и  крупномъ  сочинении  своемь: 
;;Ве  Орйто  81а1и  ЫЬепа11й»  онъ  убедительно 
ВЫС1  азывается  нротивъ  междуцарств1я.  Тотчасъ  же 
поел*  избран1я  Батор^я,  не  успевъ  еще  оценить  его 
псключительныхъ  качествъ,  В.  обращается  къ  эрц- 
герцогу ]\1акм1мил1ану  съ  тайнымъ  мемор1аломъ: 
«Бе  ЕеЬий  Ро1оп1с15  1,игЬап(115»,  въ  которомъ  по- 
учаетъ  претендента,  1;акъ  искусственно  возбудить 
волнен1я  въ  Польше  и  съ  помощью  ихъ  свергнуть 
«узурпатора».  После  смерти  Стефана  онъ  открыто  дёй- 
ствуетъ  въ  пользу  Максимил1ана,  пишетъ  не  издан- 
ный еще  до  сихъ  поръ  д1алогъ  :Ко2то\уа  ЬесЫ1у 
2  С2есЪет»  и  речь  «Огасуа  рго  МаххшШаао  Ке^е^^. 
Въ  1593  г.,  когда  ^\встр1я  старается  втянуть  Польшу 
въ  лигу  и  возложить  на  нее  главную  тяжесть  войны 
съ  Турцией,  В.  сочиняетъ  «Тигсук!»,  —  стараясь 
склонить  речь  Посполитую  къ  союзу  съ  Габсбург- 
скою импер1ей  и  къ  выступлению  противъ  турокъ. 
Второй  крупный  и  очень  ценный  трудъ  В.  «Бе  Ье- 
^аго  е!  Ье^аНопе*  (1595)  даетъ  прекрасное  понят1е 
о  пр1емахъ  дипломатии  ХТ1  в.;  авторъ  объясняетъ 
задачи  и  цели  дипломатпческаго  служен1я  и  услов1я 
его  успеха.  Политическая  неустойчивость  и  карье- 
ризмъ  В.  помешали  ему  добиться  высокаго  поло- 
жен1я  въ  государстве  и  при  дворе.— Ср.:  81.  Таг- 
аолУ8к1,  «РЪагге  роИ1зх2т  ХУ1  лу.»;  Р.  СЬш1е- 
1о\У5к1,  «Ш51;ог)а  ИгегаШгу  ро]8к1е]>;;  0.  Верж- 
бовск1й,  «Христофоръ  В.;>  (Варшава,  1886). 

Варшевичъ,  I  о  с  и  ф  ъ  —путешественникъ. 
ботаникъ  и  зоологъ  (1812—1866).  Учился  въ  вилен- 
скомъ  унив.;  въ  1831  г.,  по  усмирении  польскаго 
возсташя,  эмигрировалъ  за  границу.  Собралъ  въ 
Америк*  множество  неизвестныхъ  до  техъ  поръ 
растен1Й,  особенно  изъ  семейства  ОгсЫйеае,  и 
несколько  новыхъ  видовъ  животныхъ.  Былъ  инспек- 
торомъ  ботаническаго  сада  въ  Кракове.  По  имени 
В.  названо  несколько  растен1й:  такъ,  есть 
Варшевичелла— родъ  орхидей,  названный  такъ  Рей- 
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хснбахомъ,  И  Варшевпчзя  пзъ  семейства  ЕиЫасеае- 
СхпсЬопасеае — дерево  Южной  Америки. 

Варшеръ,  Серг4й  Абрамов пчъ  (также 
Эдуардович ъ) — псторикъ  литературы  и  педагогъ 
(1854—1889).  Окончпвъ  московсган  универсптетъ 
по  историко-филологическому  факультету,  препо- 
давалъ  въ  разныхъ  учебныхъ  заведеншхъ.  Много 
обещали  его  интересные  этюды:  «Литературный 
противнпкъ  Шекспира»  («Русск.  Мысль»,  1886, 
Л°  8);  «День  въ  англ1йскомъ  театре  временъ  Шекс- 
пира» (1Ь.,  1897,  Л1  10);  «Драматурги  современные 
Шекспиру»  и  «Школа  Шекспира»  («Пстор]'я  все- 
общей литературы»  подъ  ред.  В.  Корша  н  А.  Кир- 
пичнпкова,  вып.  XXI). — См.  «Памяти  С.  А.  В.» 
(М.,  1839). 

Варъ  (Л'аг,  по-птал.  Л'аго,  у  древнихъ  Уа- 
гив) — р.  на  К)  Франщи,  при  римлянахъ  составлявшая 
границу  между  Цизальпинской  и  Трансальпийской 
Галл1ец.  а  въ  новМшее  время,  до  1860  г.,  между  Фран- 
ц1ей  и  11тал1ей.  Беретъ  начало  въ  Прпморскихъ  Аль- 
пахъ  на  вые.  1800  м.;  течетъ  на  протяжешп 
125  км.  и  впадаетъ  въ  море  у  С.-Лорана,  въ  7  км. 
къ  103  отъ  Ниццы.  Въ  эпоху  таян1я  снЬговъ  В. 
представляетъ  стремительный  потокъ,  причиняющ1Й 
значительныя  опустошеши;  въ  остальное  время  года 
эта  р4ка  маловодна,  несудоходна  и  местами  пере- 
сыхаетъ. 

Варъ  (Р.  АШиз  Л''аги8)—сторонникъ  Помпея, 
прпнимавшай  выдающееся  участ1е  въ  его  борьбе 
съ  Цезаремъ  (49—45  гг.  до  Р.  Хр.).  Посл^  сра- 
жен1я  при  Тапс*  онъ  б1;жалъ  въ  Пспашю  п  по- 
лучплъ  подъ  свое  начальство  часть  помпеевскаго 
флота,  но  потерп4лъ  поражеше  при  Картей'Ь. 
Убитъ  въ  сражен1и  при  Мунд!;  (45). 

Варъ  (Р.  ^и^п1;^1^и5  Уагиз)  —  легатъ  Авгу- 
ста. Былъ  консуломъ  въ  13  г.  до  Р.  Хр.,  прави- 
телемъ  Сир1п  въ  6—4  гг.  до  Р.  Хр.,  правителемъ 
Герман1и  въ  6 — 9  гг.  по  Р.  Хр.  При  немъ  вспых- 
нуло возстан1е  н4которыхъ  германскихъ  племенъ 
подъ  предводительствомъ  Армишя.  Ни  составъ 
римскихъ  лег10новъ,  ни  личность  правителя  не 
соотв4тствовали  положешю  д4лъ  въ  провинц1и. 
В.  съ  3  лег1онами  былъ  хитростью  завлеченъ  въ 
Тевтобургск1Й  лБсъ  и  окруженъ  непр1ятелями.  Посл^ 
четырехдневной  битвы  всЬ  3  лег10на  были  уничто- 
жены; самъ  полководецъ  лишплъ  себя  жизни  еще 
прежде,  ч^мъ  битва  была  окончательно  решена. 
Отрубленная  голова  его  была  послана  въ  Римъ. 
Воспомппашя  о  потер'Ь  многочисленнаго  войска 
отравили  послЬдше  годы  жизни  Августа. 

Варъ  (техн.) — сапожный  варъ  или  корабель- 
ная смола  (пекъ).  В.  получаютъ  въ  Росс1и  изъ  дре- 
весной смолы  (обыкновенно  сосновой),  отгоняя  отъ 
иея  бол^е  летуч1я  составныя  части,  богатыя  скппи- 
даромъ.  Для  этого  смолу  (сосновый  деготь)  нагр'Ь- 
ваютъ  въ  м'Ьдныхъ,  жел4зныхъ  или  чугунныхъ  кот- 
лахъ,  соединенныхъ  съ  холодильниками,  до  т^xъ  поръ, 
пока  перегоняются  легко  летуч1я  вещества;  какъ 
дистиллатъ  получаютъ  скипидаръ  и  подсмольную 
воду,  а  въ  остатке  В.  На  русскихъ  кустарныхъ  заво- 
дахъ  для  получен1я  В.  употреб-тяютъ  вмазанные  въ 
печь  чугунные  котлы  съ  деревянными  крышками,  въ 
которыхъ  д^лаютъ  два  отверсия:  одно  большое,  въ 
него  вставляютъ  деревянный  колпакъ  (шлемъ)  съ 
отводною  трубкою  для  выделяющихся  паровъ,  со- 
единяемой съ  простымъ  холодильникомъ;  другое 
отв8рст1е  служить  для  выннман1я  пробъ  и  закры- 
вается втулкой.  Котелъ  (вместимостью  приблизи- 
тельно на  40  пуд.  смолы) наполняютъ  смолою  до  2/3. 
закрываютъ  рсрышкой  и  нагреваютъ.  При  нагр^- 
ваши  сначала  выделяются  вода,  уксусная  кислота 
и  скипидаръ;  при  бол4е  высокой  температуре  пере- 
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гоняется  такъ  называемое  паковое  масло  (смесь 
скипидара  ^съ  менее  летучими  и  более  вязкими 
маслами).  Когда  смола  начнетъ  густеть,  берутъ  лу- 
чинкой пробы  и  продолжаютъ  нагревать,  пока  смо.та 
утратитъ  липкость  (по  охлажден1и);  тогда,  удаливъ 
огонь  изъ-подъ  котла,  прибавляютъ  къ  смоле  по- 
немногу гашеную  известь  (Н— 10/^  веса  смолы), 
пока  смола  сделается  хрупкою.  При  прпбавленхи 
извести  снова  выделяется  довольно  значительное 
количество  скипидара.  Полученный  В.  разливаютъ 
въ  бочки  или  въ  глпняныя  формы,  или  прямо  въ 
углублен1я,  сделанныя  въ  снегу,  если  работа  про- 
исходить зимою.  В.,  при  обыкновенной  темпера- 
туре, представляетъ  твердую,  хрупкую  массу  чер- 
наго  пли  темно-коричневато  цвета;  удельный  весъ 
В.  более  1;  онъ  имеет!)  кислую  реакщю.  Въ 
продаже  встречаются  следующ1е  сорта  вара:  шпи- 
гель-пекъ — самый  высш1Й  сортъ,  твердъ,  одно- 
роденъ;  обыкновенный  пли  корабельный 
В. —  твердъ  и  хрупокъ;  сапожный  В.— менее 
твердъ  и  хрупокъ,  нежели  предыдущее  сорта. 
Важнейшее  применеше  В. — для  осмаливан1я  су- 
довъ,  деревянныхъ  сто.1бовъ  и  т.  п.;  употребляется 
также  въ  ремеслахъ,  напр.  въ  сапожномъ,  для  осмо- 
лешя  дратвы  и  т.  п. — Садовый  В.  употребляется 
при  прививке  или  облагораживан1и  плодовыхъ  де- 
ревьевъ;  чтобы  защитить  пораненный  места  отъ 
вреднаго  вл1ян1я  воздуха  и  атмосферной  влаги,  по- 
крываютъ  ихъ  непроницаемымъ  составомъ-^садо- 
вымъ  В.  По  составу  разлпчаютъ  два  вида  садоваго 
В. — твердый  и  жпдюй.  Твердый  садовый  В.  состоитъ 
изъ  бургонскаго  В.,  воска  и  терпентина  или  сала. 
Жидшй  садовый  В.  представляетъ  собою  низшй 
сортъ  лака  и  прпготов.пяется  посредствомъ  раствора 
белаго  В.  и  терпентина  въ  спирте.    ( 

Варынскт,  Людвигъ  —  одинъ  пзъ  глав- 
ныхъ  организаторовъ  польской  совдально-револющон- 
ной  парт1и  «Пролетар1атъ».  Возникшая  въ  1882  г., 
парт1я  эта  была  первой  сощалистпческой  органи- 
зац1ей  въ  русской  Польше,  собравшей  значитель- 
ное число  рабочихъ  и  издававшей  тайный  сощали- 
стпческ1п  журналъ  «Пролетархатъ».  Редакторомъ 
этого  журнала  былъ  В.  Пария  стремилась  къ 
тесной  координавди  своихъ  действ1Й  съ  револю- 
вдонной  партею  русской.  Въ  ея  рядахъ  нахо- 
дилось несколько  человекъ  русскихъ  (мировой 
судья  Бардовсюй,  офицеръ  Люри  и  др.).  Она  за- 
ключила формальный  договоръ  съ  парт1ей  «Народ- 
ной Воли»,  текстъ  котораго  былъ  напечатанъ  въ 
издан1яхъ  обеихъ  парт1й.  Вследств1е  последовав - 
шихъ  вскоре  после  того  многочисленныхъ  аре- 
стовъ  договоръ  этотъ  остался  лишь  литературнымъ 
документомъ.  Арестованный  въ  1883  г.,  В.,  после 
двухлетняго  заключен1я,  былъ  преданъ,  вместе  съ 
28  другими  лицами,  военному  суду  въ  Варшаве, 
присужденъ  къ  каторге  и  заключенъ  въ  Шлиссель- 
бурге, где  и  умеръ. 

Варыпаевы  (а  также  Воры  пае  вы) — рус- 
скШ  дворянсшй  родъ,  восходящ1й  къ  самому  началу 
ХУ1  в.  и  владевшей  поместьями  преимущественно 
въ  Рязанскомъ  крае.  Изъ  многочисленныхъ  ветвей 
этого  рода  въ  древнемъ  дворянстве  утверждена 
лишь  одна,  происходящая  отъ  Матвея  Род]оно- 
внча  В.  (1682),— со  внесеп1емъ  въ  Т1  ч.  род.  кн. 
Рязанской  п  Тульской  губ.  Двумъ  другимъ  ветвямъ 
рода  В.,  происходящимъ,  несомненно,  отъ  одного 
родоначальника,  Григорхя  Ивановича  В..  вер- 
станнаго  поместнымъ  окладомъ  въ  1628 — 1629  гг., 
несмотря  на  запись  ихъ  въ  Т1  ч.  род.  кн.  рязан- 
скимъ  дворянскпмъ  депутатскимъ  соСранхемъ,  ге- 
рольдхеи  въ  древнемъ  дворянстве  отказано. 

Б.  Р—въ. 
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Варя— старинная  промысловая  податная  едн- 
нпца.  В.  были  различныя:  пивная,  медовая,  винная 
п  соляная.  Величина  пивной  В.  была  7—3  чет- 
вертей (хл'Ьба  въ  затор*),  медовой  8—9  пуд., 
винной  В.  приблизительно  30  ведеръ. 

Варяги— см.  Варяжсшй  вопросъ. 

Варягъ— крейсеръ  1-го  ранга.  Находился  въ 
начал*  русско-японской  войны  стащонеромъ  въ  Че- 
мульпо п^  въ  силу  данной  ему  инструкщи,  не  им'Ьлъ 
права  уходить  оттуда  безъ  приказания.  Когда  до 
Чемульпо  дошли  слухи  о  разрыв*  сношен1Й  между 
Россией  и  Япошей,  командиръ,  капитанъ  1-го 
ранга  Рудневъ,  снесся  съ  посланникомъ  въ  Сеул* 
и  отправилъ  26  января  днемъ  лодку  «Кореецъ»  въ 
Артуръ  съ  секретными  пакетами;  лодка  принуждена 
была  вернуться,  такъ  какъ  встрЬтившхе  ее  японсюе 
миноносцы  атаковали  ее  минами.  Въ  тотъ  же  ве- 
черъ  японцы  начали  свозить  десантъ,  а  на  другое 
утро  начальнпкъ  японской  эскадры  (7  судовъ), 
контръ-адмиралъ  Ур1у,  объявилъ  командирамъ  ино- 
странныхъ  судовъ  о  войн*  съ  Росс1ей  и  о  нам*рен1И 
его  атаковать  русскихъ  въ  Чемульпо.  Письмо  съ  пред- 
ложешемъ  выйти  съ  рейда  получилъ  и  командиръ 
<гВ.»,  который,  посов*товавшись  съ  командиромъ 
лодки  «Кореецъ»,  капитаномъ  2-го  ранга  Беляе- 
вы мъ,  р*шилъ  попытаться  прорваться  въ  Артуръ. 
Иностранные  командиры  послали  адмиралу  Ур1у 
протестъ  за  нарушен1е  пмъ  нейтралитета  Кореи. 
«В.>  и  «Кореецъ>  утромъ  27  января  снялись  съ 
якоря.  Пропзошелъ  получасовой  бой,  во  время  кото- 
раго  особенно  пострадалъ  «В.»;  на  немъ  было  н4- 
сколько  пожаровъ  и  подводныхъ  пробоинъ.  «Ко- 
реецъ>  не  пострадалъ  совс*мъ  и  почти  не  стр*лялъ, 
такъ  какъ  снаряды  его  не  долетали  до  японскихъ  су- 
довъ. На  «В.»  были  убиты  1  офицеръ  и  80  матросовъ; 
ранены  командиръ,  5  офицеровъ  и  85  матросовъ.  По 
возвращен1и  на  ройдъ  и  по  осмотр*  поврежденхй  ко- 
мандиры р*шили  взорвать  оба  корабля,  но  капитанъ 
1-го  ранга  Рудневъ,  уступая  желатю  иностранныхъ 
командировъ,  только  затопилъ  свой  крейсеръ,  «Ко- 
реецъ» лее  былъ  взорванъ.  Команда  была  принята 
на  иностранныя  суда  и  доставлена  въ  Росс1ю. 
«В.»  былъ  поднятъ  японцами  еще  во  время  войны 
п  подъ  именемъ  «8оуа»  плаваетъ  теперь  въ  япон- 
скомъ  флот*.  Нам*стникъ  послалъ  телеграмму  о 
начал*  войны  въ  Чемульпо  черезъ  Чифу  только 
27  января,  т.-е.  когда  обопхъ  судовъ  уже  не  суще- 
ствовало. 

Варязкко  —  отрокъ  (младш1й  дружинникъ) 
кн.  шовскаго  Ярополка  Святославича.  Л4тописнып 
разсказъ  (980)  о  борьб*  Владим1ра  Святославича 
съ  братомъ  его  Ярополкомъ  за  к1ввск1й  столъ,  въ 
которой  В.  до  конца  остался  в*ренъ  своему 
князю,  —  одно  изъ  указан1й  на  разноплеменность 
состава  княжескихъ  дружинъ  и  на  значен1е  личныхъ 
связей  князя  и  дружинника  въ  стро*  древней 
русской  дружины. — См.  «Полное  собраи1е  русскихъ 
л'Ётописеиг,  тт.  1  и  V,  подъ  980  г.,  т.  П  подъ  981  г. 
Варяясскт  вопросъ  возннкъ  въ  рус- 
с1;ой  истор10граф1и  въ  связи  съ  пов*ствован1емъ 
Нестора  о  призвании  варяговъ  и  долгое  время  раз- 
смптривался  какъ  вопросъ  о  происхождеши  Рус- 
скаго  государства  вообще.  Отсюда  та  страстность, 
съ  которой  велись  научные  споры  о  В.  вопрос*. 
Ноиодомъ  для  возникновешя  В.  вопроса  и  вс*хъ 
сиоровъ  послужилъ  разсказъ  Нестора,  сводящейся 
1:ъ  сл*дующому:  въ  862  г.  финск1я  и  славянсгая 
племена,  плативш1я  дань  варягамъ,  изгнали  ихъ 
за  море  и  перестали  платить  дань.  Зат*мъ 
между  ними  возникли  распри:  возсталъ  родъ  на 
родъ.  Тогда  Чудь  (т.-е.  финны),  слов*ни  (славян- 
(.К1Я   племена    новгородской    области)     и    кривичи 


(племена   на  верховьяхъ  Волги)  сказали  варягамъ: 
«вся  земля  наша   велика   и   обильна,   а  наряда  въ 
ней  н*тъ;  идите  княжить  и  влад*ть  нами».  Варяги 
избрали  трехъ  братьевъ — Рюрика,  Синеуса   и  Тру- 
вера,  Этотъ   разсказъ  самъ  по  себ*  вполн*  ясенъ, 
но      загадочность     вносится      сл*дующими      сло- 
вами: «Такъ  звались  т*  варяги  Русью,  какъ  друг1е 
зовутся  Св1е  (т.-е.  шведы),  друг1е  же  Урмане  (т.-е. 
норманны),  Англяне  (т.-е.  норманны,  поселившееся 
въ     Англ1и),    друг1е    Готы    (т.-е.    жители    острова 
Готланда),  такъ  и  эти».  И  дал*е:  «Отъ  нихъ  была  про- 
звана Русская  земля,  т.-е.  земля  Новгородская:  это 
Новгородцы  отъ  рода  варяжскаго;  прежде  они  были 
славянами».  Всего  естественн*е  было  пов*рить  Не- 
стору и  считать  варяговъ-Русь,  основавшихъ  госу- 
дарственный   порядокъ    въ    новгородской   области, 
скандинавами. ,  Такъ  образовалась  школа  «нормани- 
стовъ»  или    «норманской   теорхи»,  поддерживаемая 
ц*лымъ  рядомъ.блестящихъ  ученыхъ  (Байеръ,  Г.  Ф. 
Мюллеръ,   Тунманъ,   Шлёцеръ,  Кругъ,  Карамзинъ, 
Погодинъ,  Куникъ,   Шафарикъ,   Миклошичъ,  Том- 
сенъ    и    друг.).    Роль,    отводимая    выходцамъ    изъ 
Скандинав1и  въ  образован1и   русскаго  государства, 
казалась   обидной    для   самолюбхя    русскихъ.    Еще 
въ   ХУП!   в.    возникаютъ   попытки   подорвать   до- 
в*р1е    къ    разсказу    Нестора    или    усмотрФть    въ 
варягахъ-Русь    не   скандинавовъ,    а   какой-нибудь 
другой  народъ,  по  возможности  славянсвдй.  Тредья- 
ковск1й,   Ломоносовъ,  Эверсъ— главные  антинорма- 
нисты   до    60-хъ  годовъ   прошлаго   в*ка,   когда  въ 
связи  съ  общпмъ   подъемомъ   настроешя   началось 
настоящее  «варягоборство »'.  Гедеоновъ  противопоста- 
вилъ  «норманской  теор1и»  свою  «вендскую  систему», 
по  которой  варяги-Русь  были  прибалт1йскими  славя- 
нами.   Иловайск1й    считаетъ  разсказъ   л*тописи  о 
призван1и   варяговъ   вообще   легендой   и  выводитъ 
назван1е  Руси  отъ  южно-славянскаго  племени  роксо- 
ланъ.  Костомаровъ  вид*лъ  въ  варягахъ-Русь  литов- 
цевъ,   Фатеръ   и  Будиловичъ — готовъ,   Татищевъ— 
финновъ,  Юргевичъ— угровъ,  Эверсъ — хазаръ.  Опло- 
томъ  «норманской  школы»  и  неутомимыми  противни- 
кими  «антинорманистовъ»  въ  это  время  были  Куникъ 
и  Погодинъ.  Въ   80-хъ   годахъ   наступаетъ   полное 
затишье   по  В.  вопросу  и  спокойная,   систематиче- 
ская разработка  деталей.   Для  р*шен1я  В.  вопроса 
привлечены  новыя  историческая   свид*тельства  изъ 
среднев*ковыхъ  хроникъ  и  греческихъ  л*топнсцевъ. 
Въ  анналахъ  Пруденщя  Галиндо    (ум.   въ  861   г.) 
подъ   839   г.   было   найдено   первое   упоминан1е   о 
■  Руси — ЕЬо8.  Отъ  визант1Йскаго  императора  Эеофила 
явились  послы  къ  Людовику  Благочестивому.  Вм*ст* 
съ  послами  явились  и  люди,  наывавш1е  себя  (т.-е. 
свой  народъ)  КЬоз  и  присланные  къ  Оеофилу  ихъ 
княземъ,  по  имени  Хаканъ,  «изъ-за  дружбы».  Теперь 
эти  люди  стремились  обратно  въ  свою  родину — Скан- 
динавию, и  такъ  ка1съ  путь,  по  которому  они  пр14хали 
въ  Впзан;г1ю,  слишкомъ   опасенъ  изъ-за  дикихъ  на- 
родностей, то  они  предпочли  *хать  вм*ст*  съ  визан- 
Т1ЙСКИМИ  послами  черезъ  Западную  Европу.  Людо- 
викъ,  заподозр*въ  въ  нихъ  шп1оновъ,  вел*лъ  задер- 
жать ихъ  впредь  до  выяснен1я   ц*ли   ихъ  прихода, 
и  узналъ  пзъ  разспросовъ,  что  они  шведы.  Это  сви- 
д*тельство  устанавлнваетъ:  1)  дружественныя   сно- 
шен1Я  шведскихъ  конунговъ  съ  византхйскими  импе- 
раторами въ  первой  половин*  IX  в.  и  2)  отсутств1е 
въ  Шев*  такой  власти,  которая  могла  бы  обезпечить 
безопасное   движен1е   по   Великому   водному  пути. 
Но    спорнымъ    остается:    1)    шведы    ли    называли 
себя  ЕЬоз,  или  это  было  выдумкой  визант1йцевъ,  и. 
2)  сл*дуетъ  ли  въ  слов*  «хаканъ»  вид*ть  тптулъ  въ 
род*    хазарскаго   хагана,   или   скандинавское    имя 
Накаа?    Дал*е,    венещансшя    хроники,    говоря   о 
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походЬ  Аскольда  и  Дпра  въ  865  г.,  называютъ 
враговъ  Визант1п  норманнами  —  Когтаппогит 
.2:ед1;ез.  КрсмонскШ  епископъ  Л1утпрандъ  (середины 
X  в.),  н4сколько  разъ  бывавш1й  въ  Константино- 
пол'Ь,  нисалъ:  «есть  на  с^вер*  народъ,  который 
греки  по  наружности  называютъ  ЕизИ  (т.-е.  русыми), 
а  мы  по  положои1ю  его  родины — нормпннами... 
Царемъ  этого  народа  былъ  Ингеръ  (т.-е,  Игорь)». 
Въ  визант1йскпхъ  л4тописяхъ  важное  значен1е 
им4ютъ  назвашя  дн'Ьпровскихъ  пороговъ,  сообщен- 
ныя  имп.  Константиномъ  Багрянороднымъ  (X  в.)  по- 
славянски  и  по-русски  (ршз!ах1).  Посл^дн1я  назван1я 
на  самомъ  д'Ьл'Ь  оказываются  скандинавскими,  по 
смыслу  отвЬчающпми  славянскнмъ.  ВсЬ  приведенныя 
данныя  доказываютъ,  что  въ  IX — X  вв.  сканди- 
навск1й  элемеитъ  былъ  сильно  представленъ  въ 
Европейской  Росс1и,  п  т4мъ  создается  прочный 
фундаментъ  для  разсказа  Нестора.  Сомн'Ьн1я  вы- 
зываетъ  вопросъ,  поскольку  визант1йцы  правильно 
разбирались  въ  соотношешяхъ  этническихъ  факто- 
ровъ.  В'ЬроятнЬе  всего,  что  впзант1Йцы  подъ  Русью 
понимали  вообще  скандинавовъ.  Эту  фикщю  поддер- 
живалъ  и  Несторъ;  она  проникла  и  къ  арабскимъ 
писателямъ.  Такъ,  арабск1й  географъ  Якуби  (Ахмедъ- 
эль-Еатибъ)  разсказываетъ,  что  «язычники,  назы,- 
ваюш,1еся  руссами>,  овладели  Севильей  и  опусто- 
шили ее.  Зд'Ьсь,  очевидно,  идетъ  р4чь  объ  одномъ 
изъ  обычныхъ  цаб4говъ  викпнговъ.  Чтобы  выяснить 
размеры  скандинавскаго  элемента  въ  древней  Руси 
и  степень  его  вл1ян1я  на  славяно-русскую  культуру, 
необходимо  изучен1е  памятниковъ  скандинавской 
старины.  Правда,  исландск1я  саги,  Истор1я  Са- 
ксона  и  «Кругъ  земли»  Снорри  преисполнены  фан- 
тастическими предан]ями  по  отношешю  къ  IX  и 
X  вв.;  Русь  для  нихъ— страна  чудесъ  по  преиму- 
ществу. Но  научный  анализъ  долженъ  отделить 
лолшое  отъ  в^рнаго  и  проверить  сомнительное 
другими  данными.  Ингвараръ-сага  описываетъ  пу- 
тешеств1е  Ингвара  внизъ  по  Волг'Ь.  Эймундаръ- 
сага  дополняетъ  разсказъ  русской  л4тописи  о  Яро- 
слав4  Владим1ровнч'Ь.  Эпизодъ  Бьярнаръ-саги  за- 
трогиваетъ  конфликтъ  Владим1ра  Святославовича 
въ  Полодк'Ь.  Организащя  княжеской  дружины,  со- 
стоян1е  б-Ьломорскаго  прибрежья,  мног1я  юридиче- 
ск1я  древности  находятъ  объяснеше  при  помощи 
скандинавскихъ  источниковъ.  Скандинавсгая  руны 
служатъ  также  неопровержимымъ  доказательствомъ 
сношен1Й  шведовъ  съ  Русью  и  влад'Ьн1я  ими  на 
Руси  землей.  Орваръ-оддъ-сага  показываетъ,  какъ 
предан1е  о  смерти  в4щаго  Олега  было  перенесено 
въ  отдаленную  Исландхю  (черезъ  Норвепю).  Линг- 
вистика можетъ  оказать  В,  вопросу  троякую  услугу: 
1)  отделить  скандинавскхя  имена  отъ  славянскихъ 
среди  князей  и  дружинниковъ  (упоминаемыхъ,  напр., 
у  Нестора  въ  договорахъ  съ  греками  подъ  911 
и  944  гг.),  2)  разобраться  въ  номенклатур'Ь  географи- 
ческихъ  ыазван1й  на  Руси  и  3)  определить  сл^ды 
скандинавской  р^чи  въ  русскомъ  язык*.  Архео- 
лог1я  поможетъ  точно  установить  пути  культурнаго 
вл1яшя  и  местности  бол^е  продолжптельныхъ  посе- 
лен1п.  Формы  ископаемыхъ  предметовъ  могутъ  вы- 
яснить художественные  стили  данной  эпохи.  Находки 
монетъ,  напр.,  арабскихъ  монетъ  на  Готланде  и  въ 
другихъ  мЬстахъ  Швещи,  указываютъ  на  торговые 
пути.  Такъ  постепенно  выяснится  культурно-истори- 
ческая роль  скандинавовъ  въ  древней  Руси.  То,  что 
Несторъ  пр^урочиваетъ  къ  одному  году  и  факту, 
явится  длительиымъ  и  сложнымъ  процессомъ.  «При- 
зван1е  варяговъ»  окал;ется  предан1емъ,  вар1антомъ 
многочисленныхъ  сказан1н  о  заселеши.  Существуютъ, 
напр.,  аналогичныя  предан1я  объ  эмигращи  лангобар- 
довъ,  о  призван1и  сакскихъ   князей,   объ   открыт1и 


острова  Готланда,  о  колонизац1и  Нюланда  въ 
Финлянд1и.  Но  если  предан1е  о  призван1и  варя- 
говъ  не  представляетъ  собой  ничего  неолсиданнаго, 
то  почему  Несторъ  связалъ  его  съ  именемъ  Руси? 
Тутъ  мы  подходимъ  къ  тому  пункту  В.  вопроса, 
гд^  начинается  намеренная  или  невольная  пута- 
ница. Вспомнимъ,  что  везде  пароды  старались 
создать  для  себя  славную  родословную.  Римляне 
вели  свое  происхожден1е  отъ  троянцевъ.  Анало- 
гичное предайте  создалось  потомъ  у  фрапковъ. 
Германцы  и  шведы  кичились  одно  время  гЬмъ,  что 
готы  эпохи  переселен1я  народовъ — прямые  ихъ 
предки.  Такъ  и  новгородцы,  торговавш1е  со  шве- 
да-ми,  чувствовали  потребность  доказать  свое  этни- 
ческое сродство  съ  народомъ,  опередившимъ  ихъ 
въ  военномъ,  админпстративномъ  и  мореходпомъ 
деле.  Такимъ  образомъ  могла  явиться  гипотеза  о 
новой  ветви  варяговъ— Руси,  равноценной  съ  другими 
ветвями:  шведами,  норманнами,  готами.  Итакъ,  осо- 
бымъ  отделомъ  В.  вопроса  явится  фольклористиче- 
ское освещен1е  предашя  о  призван1и  варяговъ  и  ана- 
лизъ историческихъ  услов1й,  побудивишхъ  новго- 
родцевъ  связать  свое  происхождеше  со  скандинав- 
скими варягами.  Остается  последнее  затруднете — 
имя  Русь.^Скандннавистика,  такъ  блестяще  справив- 
шаяся съ  именами  варяговъ,  оказалась  безсильной 
по  отношен1ю  къ  этому  имени.  Лучшее  толкован1е 
прннадлежитъ  Кунику,  но  и  оно  не  безупречно. 
Онъ  производитъ  Русь  отъ  назван1я  шведскаго  при- 
брежья въ  Упланде — Ео51а§еп;  но  древность  этого 
названия  не  доказана,  и,  въ  лучшемъ  случае,  вы- 
ходцы оттуда  назывались  бы  «варягами  изъ  Росла- 
гена»  или  «рослагенцаши».  Съ  другой  стороны, 
Русь  издревле  была  известна  на  юге,  въ  пределахъ 
угорской  Руси  и  на  берегахъ  Чернаго  и  КаспШскаго 
морей.  Арабсий  писатель  Ибнъ-Хордадбехъ  (ум. 
въ  913  г.)  упоминаетъ  о  славянскихъ  пленпикахъ 
въ  Багдаде,  служившихъ  переводчиками  для  рус- 
совъ,  прхезжавшихъ  со  своими  товарами  по  Дону, 
Волге  и  Касп1Йскому  морю.  Отсюда  возникаетъ 
новая  задача:  показать,  по  какимъ  причинамъ 
имя  Руси  распространилось  на  северъ,  и  почему 
оно  здесь  сочеталось  съ  новгородской  легендой  о 
призван1и  варяговъ.  Разсмотренный  подъ  такпмъ 
угломъ  зрен1я,  В.  вопросъ  расширится  въ  куль- 
турно-исторпческ1й  очеркъ  Россхи  IX— Хвв.— ./1мгпе- 
ратура.  Погодинъ,  «Изследовашя,  замечан1я  и 
лекщи  о  русской  истор1и»  (тт.  I — III,  М,.  1846); 
Куникъ.  «Вхе  Веги^пп^  йег  5сЬ\уе(118сЬеп  Еойзеп 
аигсЬ  ахе  Кпнеп  ипй  81ауеп»  (СПБ.,  1844);  его  же, 
«Примечан1я  къ  Касп1ю  Дорна»  («Зап.  Акадеапи 
Наукъ»,  прилож.  къ  XXVI  т.,  1882);  Гедеоповъ, 
«Варяги  и  Русь»  (СПБ.,  1876);  его  же,  посмерт- 
ныя  статьи  и  примечашя  къ  нимъ  Куника  (изд. 
Академш  Наукъ,  1912);  Иловаиск1й,  «Розы- 
скан1я  о  начал*  Руси»  (М.,  1876).  Кратк1и  обзоръ 
В.  вопроса  —  Бестужевъ-Рюминъ,  «Истор1я 
Росс1и»  (т.  I,  СПБ.,  1872,  стр. 88 и  след.)  и  Кгеск, 
«ЕЫеПип^  1п  йге  51ау15сЬе  Ы1;ега1иг^е8сЫс111е> 
(2-е  изд.,  Грацъ,  1887,  стр.  335  и  след.).  Подробную 
библ10граф1ю  В.  вопроса  съ  1859 — 75  гг.  см.  у 
Куника  (Касшй,  стр.  445  и  след.  и  стр.  687  и 
след.);  ТЬошзеп,  «ТЬе  геЫхопз  Ье1;^\^ееп  апс1епг 
Еиззха  апй  8сап(11паУ1а  апй  Ле  оп§1а  о!'  Киз- 
зхап  з^аЬе»  (1877;  дополненный  нем.  переводъ: 
<Е)ег  Пгзргип^  йез  гизй1зсЬеп  81;аа1;е5»,  1879). 

К.  Тгандеръ. 

Варяясстй  или  Варенсклй  заливъ— рус- 
ское назван1в  Варангеръ-Ф1орда. 

Варя2кск1й  осхровъ  —  упоминается  въ 
русскихъ  летописяхъ  единственный  разъ  при  оппсап1я 
несчастнаго    для   русскихъ    похода    на    Калку    въ 
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1223  г.  О  немъ  известно  лишь,  что  онъ  находился 
на  Дн^пр4:  «пр11до(ша)  къ  р'Ьц'Ь  Дн4проу.  ко  остро- 
воу  Варяжьскому» '  (Ипат.  л.)-  В.  островъ  обычно 
искали  у  Заруба  (нын'Ьшн1Я  Зарубинцы).  протпвъ 
устья  р.'  Трубежа,  въ  Полтавской  губ.:  но  теперь 
выяснено,  что  составители  поздн'Ьишпхъ  л4топпсныхъ 
сводовъ  вь  показашяхъ  Новгородской  1-й  и  Ипатьев- 
ской л'бтоппсяхъ  -о  двухъ  различныхъ  эппзодахъ 
калкскаго  похода  вид4лп  указание  на  одно  событхе, 
при  чемъ  ошибочно  связали  В.  островъ  съ  Зарубомъ, 

Баря;^ск1й  путь  («путь  изъ  Варягъ  въ 
Грекы»)— шелъ  отъ  Варяжскаго  моря  (т.-е.  Фпн- 
скаго  залива)  въ  «озеро  великое  Нево»  (т.-е.черезъ 
Неву  въ  Ладожское  оз.),  вверхъ  по  р.  Волхову  въ 
«Лльмеръ  03.»  (т.-е.  Ильмень),  оттуда  вверхъ  по 
р.  Ловатп,  тамъ  волокомъ  къ  верховьямъ  Днепра 
и  вннзъ  по  Днепру  въ  Черное  море.  Этотъ  марш- 
рутъ  служнлъ  какъ-бы  канвой  для  скандинаво- 
русскихъ"  сношен1П.  По  нЬкоторымъ  сппскамъ  л4то- 
писи,  Рюрпкъ  прибылъ  сперва  къ  р.  Волхову  и 
срубилъ  гор.  Ладогу.  Это  упоминаемый  въ  исланд- 
скихъ  сагахъ  А1с1е1^]и'оог^.  Въ  Ладог!;  былъ  по- 
гребенъ  в'Ьш,1п  Олегъ;  предате  объ  его  смерти 
дошло  до  самой  Исланд1и.  ()бразован1е  двухъ  куль- 
турныхъ  центровъ  древней  Руси — Новгорода  и 
Ълева— произошло  не  безъ  БЛ1ятя  В.  пути.  Оба 
центра  были  хорошо  известны  скандинавамъ  подъ 
назван]емъ  Но1тдаг(1г  и  Коепи^апЬ'.  Около  950  г. 
Бизант1йск1й  имп.  Константпнъ  Багрянородный  опп- 
салъ  часть  Б.  пути  и  подробно  остановился  на  описа- 
нии днЬпровскпхъ  пороговъ.  Знакомство  варяговъ  съ 
днепровскими  порогами  доказывается  также  рунпче- 
скимъ  камнемъ,  напденнымъ  около  Слите  на  о-в4 
Готланде  и  воздвпгнутымъ  въ  память  варяга,  погиб- 
шаго  на  Руси — а  Е^и&п  81;а1П1,  т.-е.  у  Рванаго  камня. 
Этотъ  камень  находится  въ  одномъ  изъ  дн4провскпхъ 
пороговъ  и  носитъ  то  же  назван1е  и  теперь.  Другой 
руническтй  камень,  им4юппй  отношеше  къ  В.  пути, 
найденъ  въ  1906  г.  на  о-в4  Березани.  По  В.  пути 
шло  то  культурное  вл1яше  изъ  Визант1п  въ  Скан- 
динавзю,  которое  сказалось,  напр.,  въ  устройстве 
Упсальскаго  храма.  При  свопхъ  посещен1яхъ  России 
варяги  не  ограничивались  В.  путемъ.  Другой  путь 
шелъ  по  Ледовитому  океану  въ  Бьярмаландъ  и 
оттуда  опять  въ  Новгородъ,  третхй— вверхъ  по  Зап. 
Двине  въ  Полсцкъ  и  зат4мъ  къ  верховьямъ  Днепра. 
Вероятно,  существовалъ  еще  четвертый  путь  въ 
Русь— чере.зъ  литовсюя  области.  Наконецъ,  варяги 
сворачивали  съ  В.  пути  въ  Поволжье  и,  спускаясь 
по  Волге,  достигали  Урала  и  областей,  нассленныхъ 
магометанами  (8егк1ап(3).~См.  Барсовъ,  «Геогр. 
Словарь  Русской  земли»;  его  же,  «Географгя  началь- 
ной летописи»;  Р1РР1П2:,  «Nо^й^5ка  81:исИег»  (Гель- 
сингфорсъ);  0.  Браунъ,  статья  въ  «Сборнике 
гр.  Бобринскаго»  (СПБ..  1912).  К.  Тгандеръ. 

Варпи^екое  море — см.  Варяжск1й  путь. 

1$ареоломеевская  мочь — иначе  назы- 
ваемая Парижской  кровавой  свадьбой.  Въ  ночь  на 
2-1  августа  1572  г.  въ  Париже  было  убито  свыше 
2000  гугенотовъ,  собравшихся  на  празднован1е  брака 
своего  вождя,  Генриха  Наварскаго,  съ  Маргаритой 
Балуа,  сестрою  Рсарла  IX.  Ответственность  за  резню 
почти  всецело  падаетъ  на  мать  короля,  Екатерину 
Медичи,  которая,  опасаясь  за  свою  власть  и  зна- 
чоше  при  дворе,  представила  своему  безхарактер- 
ному  сыну  въ  яркихъ  краскахъ  опасность,  грозя- 
щую со  стороны  гугенотовъ.  Трудною  задачею  для 
историка  является  выяспен1е  перемены,  происшед- 
шей въ  Карле  IX,  который  за  день  до  1)езнибылъ, 
повидпмому.  въ  самыхъ  дружсственныхъ  отноше- 
н1яхъ  съ  одмираломъ  Колиньи,  главой  гугенотовъ, 
и  даже  собирался,  по  его  мысли,  начать  борьбу  съ 


[  Испангей,  вступивъ  въ  союзъ  съ  Англ1еп  и  другими 
I  протестантскими    государствами.    Мненхе,    что  В. 
I  ночь  была  подготовлена  задолго  франдузскпмъ  пра- 
I  внтельствомъ  или  одной  Екатериной,   ныне  отверг- 
I  нуто.    Всего    вероятнее,    что   Екатерина  Медичи, 
I  после    неудачи    покушения     на    лгизнь     Колиньи 
(22  августа    1572  г.),    решила    погубить    адмирала 
въ  обш,емъ  изб1ен1и  всехъ  его  единомышленниковъ, 
для  чего  взвела  на  гугенотовъ  обвинен1е  въ  наме- 
решп  устранить  короля   отъ  престола  и  23  августа 
добилась   согласия    Карла    на   кровавую  расправу. 
Въ    ней  погибли  Колиньи  и   мног1е    представители 
протестантской   знати.   ВслЬдъ  за   резней   въ   Па- 
риже произошли  изб1ен1я  гугенотовъ  и  въ  другихъ 
городахъ   Франщи.  такъ    что   пхъ  погибло   свыше 
30000  чел. 

Варооломей — «сынъ  воломея  или  Оалмая 
(ср.  2  Пар.  3,  3),  одинъ  изъ  12  апостоловъ  Христа. 
О  жизнп  и  деятельности  его  почти  ничего  не  из- 
вестно. По  словамъ  Евсев1я,  В.  проповедывалъ 
хриспанство  въ  Инд1и.  по  другимъ  -въ  Месопо- 
там1и,  Паре! и,  Арав1и  и  Армен1и.  Память  его 
11  1ЮНЯ  и  25  августа. -— См.  Арх.  Сергей, 
«Полный  месяцесловъ  Востока»  (т.  II,  изд.  2-е,  Влади- 
М1ръ,  1901).  Его  апокрифичесше  акты  у  Ырзгиз, 
т.  II.  О  связываемыхъ  съ  его  именемъ  пропзведе- 
шяхъ  см.  ВагйепЬедуег,  «(^езсЫсЫе  йег  аН- 
к1гсЫ.  ЬИегаШг».  т.  I,  и  ЕгЬагй,  «В1е  аксЬпб!- 
ИсЬе  ЬИегаип'  ипй  ]Ьге  ЕгГоггсЬип^,  8е11:  1880». 
Варооломей  Глэнвильск! й— англшск1н 
францисканецъ.  Составилъ  (около  1260  г.)  сочи- 
нен1е  «Пе  ргорпе1а1:1Ъи8  гегит»  (напечатано  въ 
Страсбурге  въ  1488  г.  и  въ  Нюрнберге  въ  1492  г.), 
представляющее  энциклопед1ю  изъ  отцовъ  церкви  и 
философовъ.  Онъ  былъ  знакомъ  съ  некоторыми  со- 
чинениями Арп'тотеля,  помимо  арабскихъ  переводовъ. 
Вареоломеа   св.   островть— см.  Бестъ- 

ИНД1Я. 

Васавадатта  (Л^абауайа!;!:^)  —  пнд1йск1й 
романъ-поэма  вероятно  начала  VII  в.  по  Р.  Хр., 
принадлежащей  поэту  биЪЬапйЬи  (изд.  На11,  съ  псто- 
рико-лптературнымъ  введешемъ,  въ  «В1Ъ1.  1пЙ1са», 
1859).  Сюжетъ  ея — истор1я  любвп  царевны  В.  къ 
царю  Удаяпе  (Ийауапа). 

Васагара — народъ,  живущей  въ  обл.  Уса- 
гара,  въ  Германской  Вост.  Африке. 

Басаевы  (а  также  В  о  с  а  е  в  ы)  —  руссгай 
дворянскхй  родъ.  восходящей  къ  началу  ХТ1  в. 
и  владевшей  поместьями  въ  нынешней  Тверской  губ. 
Михаилъ  Аеанасьевичъ  въ  1658  —  68  гг. 
показанъ  въ  дворянахъ  московскихъ;  братъ  его, 
Осипъ  Аеанасьевичъ,  въ  1692  г.  былъ  стряп- 
чимъ,  а  сыновья— стольние^ами  и  стряпчими.  Ниегто 
изъ  пхъ  потомковъ  ни  въ  ХТШ,  ни  въ  XIX  вв. 
въ  дворянстве  не  утверждался.  В.  Р — еъ. 

Васамбара— народъ,  живущей  въ  обл.  Вост. 
Усамбара,  въ  Германской  Вост.  Африке. 

Васанъ  (В  а  т  а  н  е  я)  —  библейское  названёе 
обширной  области,  лежащей  къ  востоку  отъ  1ор- 
дана,  отъ  притока  его  1авока  (теперь  Вади  Зерна) 
до  склоновъ  Ермона.  Въ  древности  В.  славился  бо- 
гатою растительностью  и  превосходными  пастби- 
щами. И  теперь  онъ  даетъ  прекрасную  пшеницу. 
Въ  Ветхомъ  Завете  В.  упоминается  очень  часто. 
При  заселенёи  Ханаана  евреями  Б.  достался  ко- 
лену Манассёину.  Позднее  онъ  отходилъ  къ  Сирей 
(3  Цар..  22.  3  и  ел.;  4  Цар.,  8,  28,  и  10,  33),  но 
былъ  отвоеванъ  1еровоамомъ  II  (4  Цар.,  15,  25), 
после  чего  вскоре  вошелъ  въ  составъ  Ассирей- 
ской  державы  (4  Цар.,  15,  29).  Около  времени 
роаденёя  1исуса  онъ  принадлежалъ  царству  Ирода 
В.,  потомь  Филиппа  и  Агриппы  П.  Въ  исторёи  на- 
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чальнаго    хриспакства    онъ    пграетъ     роль    какъ  1 
главное    м^стопребыван^о    ев1онитовъ.  —  См.:   V 1- 
^0  иг  о  их,    «В1с1;1оппа1ге     йе    1а    ВгЫе»,    т.    I,  ' 
подъ    словомъ  «Вазаи»,  п    «Ееа1епсук1орас11е   1'иг ' 
ргогез!.  Т11ео1о^1е  ипЛ  К1гсЬе». 

Васплевсте.  —  Существуетъ    ц'Ьлып    рядъ 
древнихъ    дворянскпхъ  родовъ  В.,  большею  частью 
шляхетскаго  происхождешя,  заппсанныхъ  въ  VI  и  I  ч. ! 
род.  кн.  губ.:  Впленской,  Витебской,  Волынской,  Грод-  ! 
венской,  Кхевской,  Ковенской,  ЗТпнской,  Могплев- ; 
ской,  Подольской  и  Смоленской.  По  последней  гу- ! 
берши,  несмотря  на   прцсутств1е  тамъ  н4сколькпхъ  [ 
ветвей  старннныхъ  дворянъ  В.,  утверждены  героль- 1 
Д1ей    тольксг    потомство    Пвана    В.,    верстаннаго : 
пом'Ьстьемъ   въ    1659   г.,  и    потомство   Ивана  В.,  I 
верстаннаго   пом'Ьстнымъ   окладомъ    въ  В4льскомъ  I 
уЬзд^  въ1668  г.  Потомокъ  его,  Петр ъ  Алекс^е- 
внчъ,   запнсанъ  въ  Т1  ч.   род.   кн.  Орловской  гтб. ! 

В.  Р—въ.        I 

Васнлевстй,  Алексей  Петрович ъ —  ! 
юрпстъ  (1841—1893).  Окончилъ  курсъ  въ  училище  ! 
правов4д4н1я.  Въ  должности  эстляндскаго  вице-гу- 1 
бернатора  выдвинулся  стремлен1емъ  къ  обрусенш  ! 
эстовъ.  Ппсалъ  въ  «Рус.  Обозр.»  и  «Моск.  В'Ьдом.». , 
Отдельно  издалъ:  «Сборн.  узакон.  и  распоряжен.  о  | 
крестьянахъ  Эстляндской  губ.»  (Ревель,  1888),  г  Сборн. ' 
узакон.  п  распоряжен.  прпбалтхйск.  губ.»  (1Ь.,  1891), ; 
«Заметки  о  законоположентяхъ,  касательно  прпбал- 1 
т1йскихъ  губ.»  (1Ь.,  1890),  «Положен1я  о  крестьянахъ  | 
Эстляндской  губ.  5  апр.  1856  г.  со  включен1емъ  до- ' 
полнен1Й  по  септ.  1891  г.^  (1Ь.,  1891)  и  «Справоч- 1 
ная  книга  о  законахъ,  касательно  крестьянъ  прибал- ! 
пйскихъ  губертй>  (1892).  I 

ВасилевскШ.^  Дмптр1й  Ефимович ъ —  | 
юристъ  (1781 — 1844).  Укончплъ  педагогпч.  пнститутъ; 
былъ  профессоромъ  политпческаго  и  народнаго  права 
въ  московсгай  унив.  Напеч.:  «О  томъ,  что  нужно  него- 
ц1атору  для  прхобр'Ьтешя  пскусства  вести  переговоры 
и  совещаться  о  д-Ьлахъ  государственныхъ»  (М.,  1824). 

ВасплевскШ,  И  п  п  о  л  и  т  ъ  9  е  д  о  р  о- 
в  и  ч  ъ  —  талантливый  фельетонпстъ,  пр1обр4тп11и 
известность  подъ  псевдонпмомъ  Буква.  Род,  въ 
1850  г.  Окончи.1ъ  с.-петербургск1й  универсптетъ  по 
юридическому  факультету.  Первый  разсказъ  В. 
былъ  помещенъ  въ  «Искре»  (1867).  Въ  1872—81  гг. 
въ  «Бпржевыхъ  В^домостяхъ»,  впоследств1и  пере- 
именованныхъ  въ  «Молву».  В.  помещалъ  сначала 
фельетоны  объ  иностранной  жизни  подъ  заглавхеыъ: 
«Съ  М1ру  по  нптк4»,  а  затЬмъ  воскресные  фелье- 
тоны. Съ  1875  г.  состоялъ  фактическимъ,  а  съ  1879  г. 
и  оффиц1альнымъредактороыъ  «Стрекозы»,  принимая 
въ  ней  деятельное  участ1е  и  въ  качестве  сотруд- 
ника по  разнымъ  отделамъ,  переставь  редактиро- 
вать ж^-рналъ  лишь  въ  1905  г.,  когда  вместо  «Стре- 
козы» въ  «дни  свободы»  сталъ  выходить  «Спрутъ». 
Съ  1883  г.  В.  принималъ  деятельное  участ1е  въ  «Но- 
востяхъ»,  печатая  въ  нпхъ  юморпстпческ1е  фелье- 
тоны изъ  иностранной  жизни  («За  кулисами  поли- 
тики») и  очерки  провинщальной  жизни  («Среди 
обывателей»).  После  прекращен1я  «Новостей» 
(1906)  В.  сталъ  печатать  эти  очерки  въ  хБнрже- 
выхъ  Ведомостяхъ».  Подъ  темъ  же  общимъ  назва- 
Н1емъ  «Среди  обывателей»  В.  съ  1882  г.  до  на- 
стоящаго  времени  печатаетъ  фельетоны  въ  «Рус- 
скихъ  ведомостяхъ»,  где  часто  помещаетъ  и  очерки 
свопхъ  странствован1й  по  разнымъ  странамъ  Европы. 
Книги  В.:  «Человеческая  комед1яг  (1881)  и  «Наши 
иравы»  (1833)  вышли  отдельнымъ  издан1емъ  въ 
виде  приложен1Й  къ  «(Стрекозе».  (Остроумные 
фельетоны  В.  всегда  написаны  изящ,нымъ  языкомъ 
и  касаются  въ  легкой  форме  серьезныхъ  вопросовъ 
современности. 


Васвлевстй,  Л  е  в  ъ  М  а  р  к  о  в  и  ч  ъ  — 
поэтъ.  Род.  въ  1874  г.  въ  еврейской  семье,  Окон- 
чилъ харьковсшй  универсптетъ  по  медицинскому 
факультету;  служи.1ъ  эпидемическимъ  (разъезднымъ) 
врачемъ  въ  земстве,  С)рпгннальныя  стихотворенхя 
его  помещаются  въ  разныхъ  журналахъ.  Много  пи- 
шетъ  о  театре  (въ  «Ежегоднике  Императорскихъ 
театровъ»,  «Студ1и»,  «Театре  и  Искусстве»,  «Речи.> 
п  др.).  Въ  общей  и  спевдальной  печати  («Врачеб- 
ная Газета»,  «Фельдшеръ»  и  др.)  В,  напечаталъ 
рядъ  статей  по  общимъ  медицкнскимъ  вопросамъ, 
Принимаетъ  деятельное  участие  въ  литературномъ 
и  театральномъ  отделе  «Речи.^.  Написал'ъ  не- 
сколько оригинальныхъ  мин1атюръ  для  сцены;  пере- 
велъ  съ  немецкаго  много  пьесъ.  Отдельнымъ  изда- 
н1емъ,  кроме  ряда  переводныхъ  пьесъ  и  несколькихъ 
популярныхъ  брошюръ  по  медицине,  вышелъ  сбор- 
никъ  стихотворешй  В.  (СПБ.,  1912).  Основной  мо- 
тивъ  поэз1и  В. — затерянность  одинокой  души  въ  боль- 
шомъ  городе,  ранняя  печаль  и  раннее  разочарован1е. 

Васил  евск1й  (^Vаз^1е\Vзк^),  Спгизмунд  ъ — 
польск1Й  писатель.  Род.  въ  1865  г.;  окончилъ  курсъ 
въ  иевскомъ  уннв.  Былъ  редакторомъ  варшавскаго 
журнала  «(Лоз»  и  львовскоп  газеты  «81о\уо  ро1зк1е>. 
Изъ  литературныхъ  очерковъ  его  выдаются  «ЛИскге- 
\пс2  1  81о\уаск1  ]'ако  сгЬпко^ге  го'и'аггузг^уа 
И1:елУ8к1е§о»  (1893),  «Кагойггпу  роеху-гошапЬука» 
(1895),  «Згозипк!  (х032С2уй8к1е§о  ге  31о\уаск1т» 
(1895),  «О  1;оп  ■«'^  роет]'!  1  2ус1и»,  «2  (^2^е^6\V 
рго&5огзк1сЬ  Ы1ск1е\у1с2а»  (1898),  «Ххегпапе  иг\уогу 
(т082С2уп5к1е^о>  (1898).  Издалъ  матер1алы,  от- 
но&ящ1еся  къ  первому  пер1оду  творчества  Мицке- 
вича.— См.  Ж  О  к  г  е  1:,  «Еосгпгк  паико\уо-И1егаско- 
аг1;у51;ус2пу»  (1905);"  «Кзхагка»  (1905,  №  12). 

Василевск1й  (ЛУазИелузк!),  Э  д  м  у  н  д  ъ  — 
польсти  поэтъ  романтической  эпохи  (1814  —  46); 
воспитывался  п  жилъ  въ  Кракове,  Оставилъ  неболь- 
шой сборникъ  лнрико-эпическихъ  стихотворешй, 
преимущественно  песенъ-краковяковъ,  въ  народно- 
патрхотическомъ  духе.  Искренность  и  непосредствен- 
ность этого  простого  творчества,  пронпкнутаго 
любовью  къ  родине  и,  въ  особенности,  къ  ея  древней 
столице,  «памятнику  славы»  (т.-е.  Кракову),  и  до 
спхъ  поръ  еще  сохраняетъ  за  нимъ  популярность 
какъ  въ  польскомъ  «обществе»,  такъ  п  среди  шпро- 
кпхъ  народныхъ  массъ.  Краковяки  В.,  перелоясен- 
ные  на  музыку,  слились  съ  народными  и  распе- 
ваются повсюду  въ  Польше,  Среди  этихъ  мелкпхъ 
стихотворешй  выдается  «Ка1;ейга  па  Т7а\уе1и»,  а 
лучшее  изъ  нихъ  по  худоягественной  форме  (въ 
общеыъ  небрежной  и  незатейливой) — «^2^Уоп  ЛУа- 
луе18к1».  Соч.  В.  изд.  въ  1839,  1840,  1849  и  1859  гг., 
«"\1УуЬ6г  рое2у1»  въ  Варшаве  въ  1908  г. — См.  8.  Таг- 
поуузк!,  «Шзшгз'а  И1:ега1;игу  ро18к1е]»  (т.  V); 
Р,  СЬт1е1оуу8к1,  «Ш51;ог]а  И1;ега1;игу  ро1зк1е]* 
(т.  Т);  Вг  иск  пег,  «В21е]е  Шега1игу  ро1зк^е^  \у 
гагузте». 

Василевъ,  Иванъ  Иванович ъ — изсле- 
дователь  Псковскаго  края  (1836 — 1901).  Окончилъ 
курсъ  въ  московской  духовной  академ1п;  препода- 
валъ  церковную  истор1ю  въ  псковской  семинар1и; 
практически  обучалъ  слушателей  археологическаго 
института  чтен1ю  древнихъ  рукописей.  Управлялъ 
контрольными  палатами  пензенскою,  ломжинскою  и 
лиф.тяндскою.  Весьма  ценны  доныне  его  изследовашя: 
«Ленъ  и  Псковская  губернхя»  (Псковъ,  1872)  п  «О 
льняномъ  промыс.че  въ  Росс1и»  («Нижегородски 
Сборн.»,  1874).  Много  археологическ.  работъ  его  напе- 
чатано въ  «Псковск.  Губерн.  Ведом.»  (1860  н 
1870-хъ  гг.),  «Протоколахъ  псковск.  археологическ. 
общ.»  и  др.  издан1яхъ.  Отдельно  издалъ:  <■  Псковсюй 
Спасо-Мирожск1Й  монастырь»  (Псковъ,  1868);  «Виды 
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Пскова  II  его  окрестностей»  (Ш.,  1872);  «Историчесгай 
очеркъ  Пскова»:  «Псторпческ'я,  археологичесгая  п 
статпстпчесюя  св'Ьд4н1я  о  Пскове  п  Псковской  губ.» 
(1Ъ.,  1873);  «Памятныя  книжки  Псковской  губ.» 
(1870-хъ  гг.);  «Воспомпнан1я  объ  оса,д4  Пскова  Сте- 
фаномъ  Батор1смъ  1581  г.»  (1Ь.,  1881);  «Судьбьт 
Пскова  'съ  половины  ХУП  в.»  (1Ь.,  1881);  «Опытъ 
географнческо-статистпческаго  словаря  Псковской 
губерн1п»  (Псковъ,  1882 — 1884)  и  др. 

Вагсилекъ  (Сеп1;аигеа  Суаппз  Ъ.)— растен1е 
пзъ  подсемейства  Супагеае,  семейства  сложноцвЬт- 
ныхъ  (Сотро811;ае),  съ  паутинисто-шерстистыми  ли- 
нейно-ланцетными яистьямп  и  синими  цветами. 
Встречается  почти  всюду  въ  ЕвропЬ  среди  посЬвовъ, 
особенно  во  ржи.  Василекъ,  вероятно,  южно-евро- 
пейскаго  происхождетя.  Кром4  В.,  къ  роду  Сеп1,аи- 
геа  принадлежитъ  около  300 — 400  вндовъ,  распро- 
страненныхъ,  главнымъ  образомъ,  въ  Европ4,  Се- 
верной Африк'Ь,  Западной  Аз1и.  Немнопе  виды 
встречаются  въ  ОЬверной  и  Южной  Америке,  одинъ 
видъ  въ  Австрал1и.  Головки  у  нихъ  съ  покрыва- 
ломъ  изъ  черепичато-расположенныхъ  листочковъ, 
снабжекныхъ  перепончатымъ  пли  колючимъ  при- 
даткомъ.  Краевые  цветки  более  крупны,  безплод- 
ны;  срединные — обоеполы.  Венчикъ  розоваго,  жел- 
таго  или  синяго  цвета.  Наиболее  распространены: 
С.  Оасеа  П.,  С.  РЬгу^га  Ъ.,  С.  ЗсаЫоза  Ь.  съ  ро- 
зовыми и  С.  Суапия  Ь.  съ  синими  цветами.  В.  по- 
севной, какъ  сорное  растен1е,  встречается  преиму- 
щественно въ  озимыхъ  хлебахъ,  особенно  на  пес- 
чаной и  суглинистой  почвахъ,  и,  какъ  однолетнее 
растен1е,  размнолсается  семенами,  часто  высевае- 
мыми вместе  съ  хлебными,  при  плохой  очистке 
последнпхъ,  а  таклсе  находящимися  съ  соцвет1ямп 
этого  растен1я  въ  соломе,  вывозимой  на  поле  вместе 
съ  навозомъ.  Меры  для  истреблен1я  его  состоятъ 
въ  пзвестковашп  почвъ,  содержащихъ  много  пере- 
гноя, хорошей  очистке  посёвныхъ  семянъ,  бороно- 
вании всходовъ  посеянныхъ  растен1й  и  выпалыва- 
н!!!  пхъ  до  созревашя  в. 

Василенко,  Впкторъ  Ивановичъ — ста- 
тистикъ  и  этнографъ.  Род.  въ  1839  г.  Работалъ  по 
земской  статистике  въ  Полтавскомъ  земстве  и,  какъ 
этнографъ,  внесъ  въ  труды  земскаго  изследоватя 
много  ценныхъ  определешп  бытовыхъ  экономпче- 
скихъ  терминовъ  («богатыри»,  «державы»  и  др.). 
Ему  принадлелгатъ  многочпсленныя  работы  по  изу- 
чению кустарныхъ  промысловъ  (особенно  ткачества) 
Полтавской  губ.  Сотрудничаетъ  въ  прогресспвныхъ 
пер1одическихъ  издан1яхъ  Шева  и  Полтавы,  всегда 
отстаивая  интересы  крестьянства  и  казачества.  Въ 
82-томномъ  «Энциклопедпч.  Словаре»  Брокгауза 
и  Ефрона  работалъ   по  отделу  русской   географии. 

Василенко,  П  и  к  о  лай  Прокофьевичъ — 
историкъ.  Род.  въ  1866  г.  Окончилъ  курсъ  на  исто- 
рико-фплологпческомъ  факультете  дерптскаго  унив.; 
затемъ  слушалъ  въ  Шеве  лекщи  проф.  Антоно- 
вича и  Владим1рскаго-Буданова.  Работалъ  въ  архи- 
вахъ  Шева,  Харькова,  Чернигова  и  Полтавы,  за- 
нимаясь истор1ей  левобережной  Украины.  Состоялъ 
одно  время  секретаремъ  гаевскаго  губернскаго  ста- 
тпстическаго  комитета;  былъ  редакторомъ  газеты 
«Иевсше  отклики»;  выдержавъ  экзаменъ  на  степень 
магистра  русской  истории  при  шевскомъ  универси- 
тете, ир1обрелъ  тамъ  зван1е  приватъ-доцента.  Зани- 
мается преимущественно  истор1ей  левобережной 
Украины  п  западно-русскаго  права.  Свои  работы 
помещалъ  въ  «Шев.  Старине»,  въ  «Чтен1яхъ  въ  Об- 
ществе летописца  Нестора>,въ  «вестнике  Европы» 
и  другихъ  перходичсскихъ  издан1яхъ,  а  также  въ 
82-томномъ  «Словаре»  Брокгауза-Ефрона  и  въ 
словаре    Гранатъ.    Отдельно     напечаталъ    «0.    М. 


Бодянсшй  и  его  заслуги  для  изучения  Малорос- 
с1п»  (Шевъ,  1903),  «Генеральное  следствие  Гадяч- 
скаго  Полка»  (Полтава,  1896),  три  тома  «Матерха- 
ловъ  для  изучен1я  экономическаго,  юриднчепгаго 
и  общественнаго  строя  Старой  Малороссии»  (Чср- 
нпговъ,  1900 — 1907),  «Первые  шаги  по  введению 
положетя  19 февраля  1861  г.  въ  Черниговской  губ.» 
(Шевъ,  1901).  Поместилъ  несколько  статей  въ  из- 
дан1яхъ  И.  Д.  Сытина,  посвященныхъ  крестьянской 
реформе  и  Отечественной  воине,  а  такл;е  въ  «Рус- 
ской истор1и»,  редактируемой  проф.  М.  В.  Довнаръ- 
Запольскимъ. 

Василенко,  Сергей  Никифоровичъ  — 
руссюй  композиторъ.  Род.  въ  1872  'г.  Окончилъ 
курсъ  въ  московскомъ  унив.  по  юридическому  фа- 
культету; музыкальное  образован1е  получплъ  въ 
московской  консерватор1п  (1896—1901)  подъ  руко- 
водствомъ  С.  Танеева  и  М.  Ипполитова-Иванова. 
Его  экзаменащонпая  кантата  «Сказан1е  о  Китеже», 
въ  1902  г.  переделанная  авторомъ  въ  оперу,  шла  съ 
успехомъ  на  сцене  московской  частной  оперы. 
Произведен1я  его  для  оркестра:  симфошя  (ор.  10); 
«Н1гси5  постигни?»  («Полетъ  ведьмъ»);  «Эпическая 
поэма»  (ор.  4);  «Садъ  смерти» — симфоническая  поэма 
на  сюжетъ  сказки  Оскара  Уайльда  «Духъ  Кснтер- 
виля»;  сюита  «Аи  8о1е1Ь;  романсы;  хоры.  В.  при- 
надлежитъ еще  музыка  къ  «Навуходоносору»  и 
«Дафнисъ»,  поставленнымъ  обществомъ  искусствъ  п 
литературы  въ  Москве  на  историческихъспектакляхъ. 
Произведения  В.  отличаются  изящной  фактурой, 
тонкимъ  вкусомъ  и  обнаруживаютъ  свеж1й  талантъ, 
не  лишенный  навдональнаго  русскаго  характера. 
Красота  мелод1и  соединяется  у  него  съ  гармони- 
ческимъ  богатствомъ,  доходящнмъ  до  изысканности, 
и  съ  очень  колоритной  оркестровкой.  Его  программ- 
ные' сочинентя  отличаются  оригинальностью  и 
поэтичностью  замысла.  Былъ  вторымъ  дирижеромъ 
частной  оперы;  въ  последнее  время  дирижируетъ 
исторически:;п  симфоническими  концертами  въ  ]\1о- 
скве;  выступалъ  также  и  въ  Петербурге. 

Васнлеопаторъ — отецъ  царя,  визант1йск1Й 
титулъ,  придуманный  для  Романа  Лакаппна,  тестя 
Константина  Багрянороднаго,  провозглашеннаго  имъ 
соимператоромъ  и  фактически  правившаго  съ 
919  по  944  г. 

Васи  ли  л  ъ — гностикъ  середины  П  века,  совре- 
менникъ  ими.  Адр1ана.  Хроника  Евсев1я  относить 
его  выступлсше  къ  134  г.  Переселившись  изъ  Ан- 
т1ох1и  Сир1Йской  въ  Александ1лю,  В.  основалъ  тамъ 
свою  школу,  во  главе  которой  затемъ  стоялъ  его 
сынъ  Испдоръ.  До  насъ  не  дошли  ни  собственныя 
произведен1я  В.,  ни  сочпнен1я  .его  сына,  какъ  не  до- 
шло и  опровергавшее  В.  современное  ему  сочинен1е 
Агриппы  Кастора.  Позднейшае  церковные  писатели 
обвиняли  ва«илид1анъ  въ  нравственной  распущен- 
ности, но  тагая  обвинензя  неприменимы  къ  осно- 
ватслямъ  секты.  Что  касается  учен1я  В.,  то  Кли- 
ментъ  Александр1йск1Й,  ближе  другихъ  стоящ1п  по 
месту  и  времени  къ  В.,  отмечаетъ  только  основной 
вопросъ  въ  системе  этого  гностика— о  пронсхожден]и 
зла.  Какъ  разрешалъ  этотъ  вопросъ  В.,  мы  узнаемъ 
изъ  другихъ  источниковъ,  при  чемъ  имеются  две 
верс1и:  одна  у  л10нскаго  епископа  Ирппея  и  въ 
сочинен1Яхъ  завпсящихъ  отъ  него  писателей,  какъ 
Епифан1й,  Фпластръ  и  др.,  другая  въ  «Философу- 
менахъ  Ипполита».  Такъ  какъ  попытки  учены.хъ 
примирить  обе  вере! и  не  увенчались  успехомъ,  то 
возникъ  вопросъ:  какая  изъ  этихъ  редакц1Й  при- 
надлежитъ В.,  и  какая  является  позднейшей  пере- 
делкой? За  иринеевскую  редакцию  высказались 
так1я  паучныя  силы,  какъ  Гильгенфельдъ,  Гарнакъ, 
Дюшенъ,  К.рюгеръ,  а  за  ппполитовскую  —  Мёллерх, 
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Функъ,  нашъ  русский  церковный  исторпкъ  Болотовъ. 
По  Иринею  учен1е  В.  представляется  эманатическимъ 
дуализмомъ.  Нерожденный  и  неизр^ченный  Отецъ 
последовательно  развивается  въогдоаду  (восьмернцу), 
семь  посл'Ьднихъ  эоновъ  которой  (^бразуютъ  высшее 
небо.  Изъ  него  дальнейшей  эманавдей  происходятъ 
365  небесъ,  съ  ихъ  властями,  началами  и  ангелами. 
Весь  этотъ  мистпчесшй  процессъ  обозначается  ма- 
гическиыъ  словомъ  Абраксасъ.  Ангелы  посл4дняго 
неба,  съ  ихъ  главою,  Богомъ  1удейскимъ,  создаютъ 
изъ  матер1п  землю  и  разделяютъ  ее  между  собою. 
Стремлеше  Бога  1удеискаго  расширить  посредствомъ 
своего  народа  пределы  своей  власти  встречаетъ 
отпоръ  со  стороны  прочихъ  архонтовъ.  Вследствие 
этого  нестроешя,  подчиненныя  архонтамъ  и  заклю- 
ченныя  въ  бренныя  т^ла  частицы  свЬта  терпятъ 
страдан1я.  Ради  ихъ  искуплен1я  неизреченный  Отецъ 
ниспосылаетъ  на  землю  свою  первую  эманацш, 
первородный  Умъ  (N00;),  который  подъ  именемъ 
Христа  и  совершаетъ  дело  искуплешя.  Будучи 
призракомъ,  Онъ  не  испыталъ  мученИ,  которымъ 
его  хотели  подвергнуть  архонты,  а  вознесся,  смеясь 
надъ  ихъ  безсил1емъ,  къ  Отцу.  Въ  более  стройномъ 
виде  передаетъ  систему  В.  Ипполитъ.  Вместо 
дуализма  мы  встречаемъ  тутъ  пантеистическш 
монизмъ,  вместо  эманащи — эволющю,  вместо  доке- 
тизма — ев10нитское  представленхе  о  Христе-совер- 
шенномъ  человеке.  Изс.1едователи  неоднократно  под- 
черкивали эллинистическую  окраску  этой  редакщи, 
да  и  самъ  Ипполитъ  обвинялъ  В.  въ  аристотелизме. 
Были  попытки  объяснить  учен1е  В.  изъ  египетскихъ 
основъ,  но  дальше  самыхъ  общихъ  точекъ  соприкос- 
новения отыскать  ничего  не  удалось.  Первопричина 
всего  сущаго,  по  ипполитовской  редакщи,  настолько 
трансцендентна,  что  определяется  только  отрица- 
тельно. Даже  быт1ю  она  не  причастна  въ  томъ  смысле, 
какъ  ему  причастие  все  сущее.  Это — «не-существую- 
щ1й  Богъ»,  сверхсущ1й  Абсолютъ.  Онъ  «восхотелъ  со- 
творить м1ръ>,  и  изъ  него  безъ  какого-либо  его  ак- 
тивнаго  участ1я  пропзошелъ  <не-существующ1й 
м]ръ»,  или,  иначе,  пансперм1я,  въ  которой  потен- 
ц1ально  содержится  многообраз1е  быт1я  и  бывашя. 
Въ  ней  же  потенщально  заключается  и  «трехчаст- 
ное  сыновство»,  единосущное  «не-существующему 
Богу»,  въ  виде  «тонкаго»,  «грубаго»  и  «требующаго 
очищения».  Процессъ  выделен1я  изъ  пансперм1и 
«сыновства»  начинается  темъ,  что  «тонкое»  съ  бы- 
стротой полета  мысли  возносится  къ  сверхсущему 
Абсолюту.  «Подражательное  второе  сыновство»  для 
такого  полета  создаетъ  себе  предварительно  птицу 
изъ  неоднородныхъ  частей — Св.  Духа.  Не  имея  воз- 
можности вступить  въ  сферу  Абсолюта,  этотъ  Духъ 
образуетъ  изъ  себя  проникшуюся  благоухан1емъ 
сыновства  небесную  твердь.  Затемъ  изъ  панспер- 
мии последовательно  выделяются  два  архонта.  Пер- 
вый возносится  до  области  Св.  Духа,  рождаетъ  более 
совершеннаго,  чемъ  онъ  самъ.  Сына  и  образуетъ 
огдоаду,  а  второй  создаетъ  со  свопмъ  Сыномъ  гебдо- 
маду  (седмерицу).  Не  подозревая  о  существованхи 
«не-существующаго  Бога», ^оба^  архонта  управляютъ 
людьми,  первый — въ  пер1одъ  дозаконный,  второй — въ 
пер10дъ  подзаконный,  подготовляя  благопр1ятное 
для  Евангел1я  время.  Когда  последнее  наступило, 
вознесшееся  сыновство  воспламенило  тайну  сущаго 
въ  сыне  архонта  огдоады;  тотъ  поведалъ  о  ней  сво- 
ему отцу,  затемъ  всей  огдоаде  и  черезъ  лучъ  света 
сыну  архонта  гебдомады,  где  происходитъ  анало- 
гичный процессъ.  Наконецъ,  идея  сыновства  нахо- 
дптъ  на  Мар1ю^  и  она  рояу^абтъ  1исуса,  первенца 
отъ  искупленныхъ~чад'Б''^ретьяго  сыновства».  Тё- 
лесныя  части  1исуса  страдали,  и  только  «чистое 
третье    сыновство»    вознеслось    къ  «не-существую- 


щему Богу».  Такимъ  процессомъ  должно  выделиться 
изъ  пансперм1и  все  «третье  сыновство».  И  когда 
закончится  этотъ  процессъ  дифференщащи  потен- 
цш  пансперм1и,  тогда  «не-существующ1й  Богъ»  на- 
шлетъ  на  архонтовъ  «великое  неведете»,  чтобы  из- 
бавить ихъ  отъ  страдатй,  связанныхъ  съ  неполно- 
той совершенства.  Это  и  будетъ  «велишй  день  воз- 
становлен1я».  Въ  истор1и  христ1анской  догмы  тео- 
р1я  «великаго  неведенхя»  является  первой  попыткой 
къ  разрешешю  проблемы,  оставленной  церковью 
безъ  вниман1я:  какъ  возможно  блаженство  правед- 
никовъ  при  наличности  вечнаго  мучешя  грешни- 
коъъ? -Литература.  «Ееа1-Епсук1ор.  1йт  рго1;.  ТЬео- 
1о^1е  ппй  ШгсЬе»  (т.  И, 3-е  изд.);" превосходная  статья 
Ног1;'а  въ  «В1с1;1опагу  о^  сЬпзйап  В1о§гарЬу 
ап(1  ЬИега^иге  1;о  1;Ье  епй  о^  гЪе  зхх!!!  сеп1:игу» 
ей.ЬуН.  \\^асе  апДПегсу  (Л.,  1911);  Н11ёеп^е1с1, 
«01е  Ке^гег^еесЫсЫе  йез  ТТгсЬпзгеп^итв»  (Лпц. 
1844,  стр.  195—230):  М.  АтеИпеаи,  «Езза!  зпг  1е 
§ио81;1с18те  ё5ур1;1еп»  (П.,  1887);  Болотовъ, 
«Лекщи  по  истор1и  древней  церкви»  (СПБ.,  1910; 
стр.197 — 209);  Дюшенъ,  «Истор1я  древней  церкви» 
(русск.  перев.,  М.,  1912);  Е.  йе  Гауе,  «1п1;го(1ис1гоп 
к  Гё1ийе  йи  ^позИсхзте  аи  П  е1  аи  III  81ёс1е> 
(П.,  1903);  Во  из 8 е!,  «Наир1;ргоЫете  йег  Стпо- 
818»  (Гёттингенъ,  1907);  Кеппе<1у,  «Вц(1(1181; 
(Згпо81:1с18т:  1;Ье  8у81;ет  о1  БазШйез»  (Л.,  1902, 
«^ои^па1  о^  1;Ье  Еоуа!  А81а1;1с  8ос1е1;у»). 

Л.  Смирновъ. 

Васнлики — см.  Визант1йское  право. 

Васнлнса— имя  ряда  героинь  былинъ  и  ска- 
зокъ.  Имя  Василисы  Ыикулишны  носятъ  жена  Да- 
нилы Ловчанина  и  жена  Ставра  (см.  Богатыри). 
Жена  Данилы  приглянулась  Владим1ру.  Погубпвъ 
Данилу,  Владим1ръ  идетъ  къ  венцу  съ  его  вдовой, 
но  она  кончаетъ  съ  собой  на  месте  смерти  мужа. 
Жена  Ставра,  переодевшись  посломъ  изъ  орды, 
выручаетъ  заключеннаго  Владим1ромъ  въ  темницу 
Ставра.  Съ  этимъ  связывается  бродяч1Й  мотпвъ 
испыташя  пола  мнимаго  посла.  Съ  В.,  женой  Ставра, 
много  общаго  имеетъ  В.  Поповна  въ  сказке  того 
же  имени  (Аеанасьевъ,  №  181).  Она  ездитъ  вер- 
хомъ  на  охоту  одетая  по-мужски,  подъ  видомъ  по- 
повскаго  сына  Васил1я  Васильевича.  Царь  Бархатъ 
испытываетъ  ея  полъ  въ  бане  такъ  же  неудачно,  какъ 
князь  Владим1ръ  полъ  В.  Мпкулишны.  Имя  В.  Пре- 
красной носитъ  героиня  сказки  (Аеан.,№  59),  пред- 
ставляющей собой  одну  изъ  интереснейшнхъвар1а- 
щй  на  тему  о  гонимой  падчерице.  Мать,  умирая, 
оставила  Василисе  «куколку»,  которая,  если  по- 
кормить ее,  помогаетъ  во  всякихъ  трудныхъ  случаяхъ 
жизни.  Мачеха  посылаетъ  В.  Прекрасную  къ  бабе- 
яге  за  огнемъ.  Путешествие  ея  къ  бабё-яге  носитъ 
следы  вл1ян1я  природнаго  миеа:  она  встр4чаетъ 
белаго  всадника — утро,  чернаго — ночь  и  т.  д.  Выпол- 
нивъ  у  бабы-яги,  при  помощи  «куколки»,  все  по- 
ставленныя  ей  задачи,  она  получаетъ  отъ  нея  черепъ 
съ  горящими  глазами.  Когда  она  приноситъ  его  домой, 
черепъ  сжигаетъ  своимъ  взоромъ  мачеху  и  ея  до- 
черей. После  этого  В.  Прекрасная  уходитъ  въ  го- 
родъ.  Тамъ  она  наткала  полотна,  какого  никто  не 
могъ  наткать,  сшила  изъ  него  царю  одежду,  которую 
никто  не  могъ  сшить,  и  стала  женой  царя.  Въ 
сказке  другого  типа  (Аеан.,  №  103)  царь  велитъ 
стрельцу  добыть  жаръ-птицу  и  В.-царевну.  В.-ца- 
ревна  при  восходе  солнца  плаваетъ  по  морю  въ  се- 
ребряной лодочке  съ  золотымъ  весломъ.  Стрелецъ 
заманиваетъ  ее  въ  палатку  съ  золотой  маковкой  и 
во  время  сна  похищаетъ.  Привезенная  къ  царю, 
В.  требуетъ,  чтобы  привезли  ея  подвенечное  платье, 
м4сто  нахожден1я  котораго  определяется  такъ:  «на 
краю  света,  где  солнышко  всходитъ,  тамъ  на  синемъ 
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мор4  лежитъ  большой  камень,  а  подъ  камнемъ  спря- 
тано подвенечное  платье  В,-царевны».  Въ  конц4 
концовъ,  В.  становится  женой  удалого  стр4льца.  Не 
ясенъ  образъ  В.  Кпрбитьевны,  которая  спдитъ  на 
башнъ  и  изъ  косточки  въ  косточку  мозжечокъ  пе- 
релпваетъ  (Аеан.,  93,  С).  В.  Премудрая  является 
героиней  сказки  о  царевиче,  отданномъ  водяному 
парю  (Аеан.,  125).  Царевичъ  впдитъ,  какъ  приле- 
таютъ  12  голубокъ  (колпнцъ),  превращаются  въ  пре- 
красныхъ  д'Ьвушекъ  и  начннаютъ  купаться.  Царе- 
вичъ похищаетъ  у  одной  изъ  нихъ  ея  голубиную  «со- 
рочку», и  она  об^щаетъ  стать  его  женой.  Она  дочь 
водяного  царя.  Съ  ея  помощью  онъ  нсполняетъ  труд- 
ныя  задачи,  данныя  ему  царемъ,  и  спасается  вм'1ст4 
съ  ней  отъ  пресл'Ьдован1я  водяного  царя.  11осл4 
этого  они  разстаются.  Царевичъ  не  нсполняетъ  на- 
каза В.  Премудрой — не  целоваться  съ  сестрой  —и  за- 
бываетъ  В.  Онъ  готовъ  вступить  въ  новый  бракъ,  но 
царевна  заставляетъ  его  вспомнить  ее  при  помощи 
пирога  съ  голубемъ  и  голубкой.  Имя  В,  Премудрой 
носитъ  также  героиня  сказки  о  царевн'Ь-лягушк'Ь.  Та- 
кнмъ  образомъ  имя  В.  связывается  въ  народной  сло- 
весности съ  очень  различными  образами.  Въ  боль- 
шинстве случаевъ  имя  В.  чередуется  съ  другими  име- 
нами: Анастас1н,  Елены  Прекрасной  и  т.  д.  Самое 
имя  В.,  вероятно,  занесено  на  Русь  съ  какимъ-нибудь 
сюжетомъ  греческаго  происхожден1я.       Н.  К — а. 

Василиса  Мелентьева— вдова  москвичка, 
обыкновенно  считается  шестой  женой  Ивана  Гроз- 
наго,  хотя  и  не  была  венчана  съ  нимъ.  Царь  взялъ 
ее  въ  сожительницы  около  1575  г.,  по  одной  мо- 
литве, безъ  брачнаго  обряда.  Въ  одномъ  хронографе 
сказано,  что  мужъ  В.  былъ  заколотъ  опричникомъ, 
и  что  царь  постригъ  ее  въ  Новгороде  1  мая  1577  г. 
за  то,  что  замети.1ъ  ее  «зрящу  яро»  на  окружни- 
чаго  князя  Ивана  Девтелева,  котораго  и  казнилъ. 
Судьба  В.  послужила  сюжетомъ  для  картины  Се- 
дова п  для  драмы  Островскаго,  где  изображены 
психологически  очень  сложныя  отношен1я  между 
Грознымъ,  Анной  Васильчиковой,  В.  Мелентьевой  и 
боярскимъ  сыномъ  Андреемъ  Колычевымъ.  Истор1я 
смешана  въ  драме  Островскаго  съ  вымысломъ. 

Василискъ— священномученикъ,  родомъ  изъ 
Каппадок1и,  пострадалъ  въ  307  г.  Память  3  марта 
и  22  мая. 

Василискъ — братъ  визант1Йской  императ- 
рицы Вернны,  жены  императора  Льва  I.  Въ  475  г., 
въ  царствован1е  непопулярнаго  Зенона  В.  по  пн- 
трнгамъ  Верины  былъ  провозглашенъ  пмператоромъ, 
но  процарствовалъ  только  полтора  года;  велъ  междо- 
усобную войну  съ  Зенономъ  и  погибъ  во  время  осады 
крепости,  которую  не  въ  состоян1И  былъ  защитить. 

Василискъ  (ВазШвсиз) — родъ  ящерицъ  изъ 
семейства  1§-иап1(1ае  (см.  Игуаны),  пмеющ1й  толстую 
голову,  маленькое  туловище  и  длинный  бичевпдный 
хвостъ.  На  голове  треугольный  кожный  гребень; 
бедряныя  пары  отсутствуютъ.  Несколько  видовъ 
распространены  въ  Южной  Америке.  Наиболее  из- 
вестный видъ  В.  ш  л  е  м  о  н  о  с  н  ы  и  (В.  т11;га^и5 
Боий),  зеленовато-бураго  цвета  съ  темными  попе- 
1)ечными  полосами  и  белою  полосою  у  глазъ  и  на 
шее;  у  самцовъ  вдоль  спины  и  хвоста  гребень,  под- 
дорживае.мый  отростками  позвонковъ.  Водится  въ 
Гв1ане,  питается  насекомыми;  живетъ  на  деревьяхъ 
вблизи  рекъ. 

Василискъ — миоическое  животное.  Плин1й 
Старш1и  разсказывастъ  въ  своей  естественной  псто- 
р1Ц  о  В.,  какъ  о  небольшомъ  змее,  желтаго  цвета, 
съ  белымъ  пятиомъ  и  тремя  небольшими  утолще- 
Н1ЯМИ  на  голове,  образующими  некоторое  подобхе 
царской  д1адемы  (отсюда  и  названхе  ЬабШзсиз 
ге^'окз).  Однимъ  взглядомъ  своимъ  убиваетъ  В.  лю- 


дей и  животныхъ;  его  свистъ  обраш,аетъ  въ  бегство 
даже  ядовитыхъ  змей;  отъ  его  дыхан1я  сохнетъ  трава, 
и  растрескиваются  скалы.  Есть,  однако,  средстве 
противъ  В.:  стоитъ  только  показать  ему  зеркало— 
и  онъ  погибнетъ.  Средн1е  века  прибавили  къ 
описашю  Плишя  происхождеше  В.  изъ  яйца,  сне- 
сеннаго  старымъ  нетухомъ,  положевнаго  въ  навозъ 
и  высиженнаго  жабой.  Соответственно  этому  изме- 
нился и  наружный  видъ  В.  На  средневековыхъ 
изображен1яхъ  В.  появляется  въ  виде  чудовища  съ  го- 
ловою петуха,  туловпщемъ  жабы  и  хвостомъ  змби. 

Василискъ — названхе  пищали,  оруд1я  XVI  и 
начала  ХУП  в.,  весомъ  въ  187  пуд.,  стрелявшаго 
железными  ядрами  въ  75  фунтовъ. 

Васалисиикъ,  васнлистникъ  (Т11аИс1;гиш 
Ь.) — весьма  богатый  видами  родъ  травянистыхъ 
многолетнихъ  растеши  изъ  семейства  Еапипси1а- 
сеае.  Цветки  у  В.  мелше,  съ  4-мя  лепестковиднымн 
чашелистиками,  самихъ  же  листиковъ  нетъ;  листья 
двояко-  и  трояко-перистые.  У  насъ  довольно  часто 
встречаются  виды  ТЬ.  ади1е^1&Иит  Ь.,  тьпиз  Е., 
ап§'118<:1М1ит  Дасд.,  йауиш  Е.,  особенно  иоследн1и, 
корень  котораго  находитъ  применен1е  въ  народной 
медицине  отъ  ломоты  въ  ногахъ,  отъ  запора,  золо- 
тухи и  худобы.  Назваше  его:  василиса  -  трава, 
вередовецъ.  золотень,  золотуха  -  трава,  матренка, 
отхаснпкъ  и  др. 

Василиижки — м-ко  Виленской  губ.,  Лидскаго 
уезда.  Жит.  2781  (евреевъ  2081).  Торговый  пунктъ. 
Есть  еще  небольшое  м-ко  того  же  имени  въ 
Ковенской  губ.  и  у. 

Васи.ии:  I.    В. — святые    (ст.    624);   И-   В.  — государи  и  прави- 
тели   {ст.   6^2);    III.  В. — князья  (ст.  649);    IV'.  В.  —  писате.ги 
и  д>ьятели  на  другихъ  понрища.хъ  (сгп.  6//);    V.  В. — въ  зпоаь 
(ст.  66о). 
I.  В  а  с  и  л  1  и— с  в  я  т  ы  е. 

Василий  Капельникъ — народное  прозва- 
Н1е  мученика  В.  (правильнее  Василея),  еиископа 
херсонесскаго,  жившаго  въ  царствованхе  Д1окле- 
т1ана.  Память  "  марта.— См.  Арх.  Серг1й,  «Пол- 
ный месяцесловъ  Востока»,  т.  II,  2-е  изд. 

Василт  Анкирскхй,  епископъ  и  бого- 
словстй  писатель  1У  в.,  глава  иарт1и  ом1ус1анъ.  Въ 
360  г.  онъ  былъ  сосланъ  Констанц1емъ  въ  Иллирхю, 
где,  вероятно,  и  умеръ.  Парпя  0М1ус1анъ  передала 
свое  дело  младо-никепской  парпп,  которая  и  привела 
его  къ  победе.  Въ  народе  известенъ  подъ  прозва- 
Н1емъ  В.  Теплаго.  Память 22 марта.— (Зм.  8сЫа- 
йегЬасЬ,  «Ваз^Ииз  уоп  Апсуга»  (1898). 

Василт  ВсликШ — арххеппскопъ  Кесар1и 
Каппадокхйской  (329—378),  одинъ  изъ  самыхъ  за- 
мечательныхъ  деятелей  въ  цветущую  эпоху  жизни 
восточной  церкви.  Выдак'щееся  его  значен1е  было 
подготовлено  средой  и  обстоятельствами,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  жилъ  и  действовалъ.  Кесар1я,  родина  его 
и  место  его  службы,  была  центральнымъ  крупней- 
шимъ  городомъ  Малой  Аз1и.  Некоторые  (Вп^'М) 
полагаютъ,  что  во  время  В.  она  насчитывала 
до  400000  жит.  Достаточно  взг.1януть  на  карту 
дорогъ  Малой  Ази1,  чтобы  сразу  оценпть  положен1е 
Кесар1и,  какъ  пункта  транзита  на  торговомъ  пути 
отъ  междуречья  Тигра  и  Евфрата  къ  западны  мъ 
портамъ  Малой  Аз1и.  Торговое  движен1е  вызывало 
благосостоян1е  и  оживлеп1е  во  всехъ  областяхъ 
жизни.  Здесь  и  хрпсианство  было  несколько  иное, 
чемъ  въ  другихъ  местахъ.  Кесархйсие  епископы 
уже  въ  начале  III  в.  являются  друзьями,  уче- 
никами и  покровителями  велпчайшпхъ  богосло- 
вовъ  —  Климента  и  Оригена.  Наибольшаго  про- 
цветашя  Кесщпя  достигаетъ  именно  около  вре- 
мени зыступлен1я  В.  Основате  столицы  въ  восточ- 
ной половине  импер1и  необычайно  оживило  Мал\'ю 
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Василхй  Велик1й 
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Аз1ю.  Всего  больше  въ  этомъ  оживлен1и  выиграла 
Кесархя:  чрезъ  нее  шелъ  путь  съ  востока  на  Кон- 
стантинополь. Самый  Константинополь  еще  не 
успЬлъ  занять  того  экономическаго  и  культурнаго 
положения,  какое  принадлежало  ему  съ  V  в.  П  въ 
церковномъ  отношен1и  онъ  еще  не  игралъ  господ- 
ствующей роли. — В.  учился  въ  Аеннахъ  у  нео- 
платониковъ,  гд4  познакомился  съ  Юл1аномъ  и 
сошелся  съ  лучшимъ  свопмъ  сподвижнпкомъ,  Грп- 
горхемъ  Богословомъ.  Совершивъ  путешеств1е  по 
монастырямъ  Сиран  п  Египта,  онъ  въ  358  г.  занн- 
маетъ  первую  церковную  должность  чтеца,  но  вскоре 
удаляется  въ  восточный  Понтъ  для  аскетическаго 
уедпнен1Я.  Однако,  эта  кипучая  натура  не  была  со- 
здана для  пустыни.  Вернувшись  въ  362  г.  въ  Ке- 
сарш,  В.  получаетъ  санъ  пресвитера  и  выступаетъ 
на  работу.  Его  фигура  стала  заслонять  епи- 
скопа. Отсюда  разладъ.  Чтобы  погасить  его,  В. 
снова  ушелъ  въ  Понтъ.  Но  опасность,  грозившая 
церкви,  заставила  забыть  о  личныхъ  неладахъ.  В. 
былъ  вызванъ  въ  Кесарш  и  сразу  сталъ  вы- 
дающимся д'Ьятелемъ  начинавшагося  объедпнен1я 
церковнаго  Востока  (см.  Архане).  Народъ  чтилъ, 
почти  боготворплъ  его,  какъ  друга  обездоленныхъ. 
Въ  370  г.  онъ  безъ  труда  торжествуетъ  надъ  со- 
искателями н  становится  еппскопомъ  Кесархи.  Въ 
новомъ  сан^  онъ  опять  прежде  всего  обращается 
къ  страждущимъ  и  стронтъ  госпиталь,  похож1й  на 
городъ.  Народъ  доказалъ  ему  свою  любовь.  Пре- 
фектъ  Понта,  дядя  императрицы,  врагь  В., 
хотЬлъ  однажды  показать  ему  свою  силу.  Но 
народъ,  въ  толпЬ  котораго  особенно  выдавались 
оружейники  п  ткачи,  вооружился  факелами,  пал- 
ками, камнями,  всЬмъ,  что  было  подъ  рукою,  и 
вынудилъ  префекта  искать  защиты  у  В. — Ймпера- 
торъ  Валентъ  (364 — 378)  держалъ  сторону  ар1анъ. 
Догматические  споры  и  хищническая  релпгхозная 
политика  Констанщя  деморализовали  восточный 
епнскопатх.  Интрига  и  насил1е  давали  видимость 
победы.  Валентъ  хотЬлъ  идти  по  сл^дамъ  Констан- 
щя и  водворить  церковный  миръ  путемъ  устра- 
нен1я  наименее  покладпстыхъ  представителей 
1ерарх1и.  Среди  нихъ  В.  занималъ  видное  м4сто. 
На  него  было  сделано  нападенхе,  отраженное  съ 
большою  твердостью  и  достоинствомъ.  Ожидался 
про'Ьздъ  императора  чрезъ  Каппадошю.  Склонить 
В.  на  его  сторону  взялъ  на  себя  префектъ  Модестъ, 
правая  рука  Валента.  На  требоваше  Модеста  при- 
нять в^ру  царя  В.  отв'Ьтилъ:  «не  могу  покло- 
няться твари  (ар1анство):  я  самъ  тварь  Бож1Я  и 
нм^ю  повел'Ёнхе  стать  Богомъ».  Префектъ  грозилъ 
конфискащей  имущества,  ссылкой,  пыткой,  смертью. 
«Конфискацш— сказалъ  В.  нельзя  применить  къ 
тому,  у  кого  ничего  н4тъ.  Изгнан1Я  не  знаю,  по- 
тому что  не  связанъ  ни  съ  какимъ  м4стоыъ. 
А  пытка  что  возьметъ,  когда  у  меня  н'Ьтъ  и 
т'Ьла  (В.  былъ  челов4къ  слабый);  разв4  раз- 
умеешь первый  ударъ,  въ  которомъ  одиомъ  ты  и 
властенъ.  Смерть  же  д.тя  меня  благодЬяше:  она 
пошлетъ  меня  къ  Богу,  къ  Которому  давно  по- 
спЁшаю».  Примечательна  былаивстр4чаВ.съсамимъ 
Валентомъ,  Были  приняты  м-бры  къ  ссылк4  «дерз- 
каго  и  упорнаго»  архлепископа,  но  въ  решитель- 
ный моментъ  отменены.  Валентъ  у4халъ,  оставивъ 
непобежденному  В.  даръ  на  богоугодныя  заведе- 
н1я.  Все  это  поставило  В.  во  главе  Востока  на 
смену  умправшаго  Аоанас1я.  Все  церковные  эле- 
менты, робевпие  предъ  насилхемъ,  но  тяготившхеся 
создавшимся  положенхемъ,  сомкнулись  вокругъ  В. 
Боевой  терминъ  Никепскаго  собора:  «Единосущ- 
ный» (оаообаюс)  не  входилъ  въ  веросознаше  восточ- 
ныхъ  церквей:  он"^  будилъ  страхъ  предъ  савелл1ан- 


ствомъ.    Но    п    отказъ    отъ    этого  термина  не  ре- 
шалъ  вопроса.   После   полувековой   борьбы  водво- 
рилась   доктринальная    анарх1я.    Ко    вррмени    В. 
боролись  две  парт1п— ом]евъ  и  0М1ус1анъ.   Послед- 
Н1е    формулой   подобосущ1я   думали   одновременно 
и    отклонить    ар1анство,    и    избежать    неудобства 
омоус1п  Нпкейскаго  собора.  Въ  правлеше  Валента 
ихъ   теснили   ом1и.   Давлен1е    сплачиваетъ   парт1ю 
и  прпдвигаетъ    ее    къ   никеицамъ.   Уже    Аванас1й 
Велик1п,  въ  целяхъ  сблпжен1я    партш,   въ    362    г. 
созываетъ  соборъ.  После   него   объединен1е   пошло 
энергичнее.  Подъ  напоромъ   этого  движен1я   обра- 
зуется   къ    371   году    Ново-Никейская    лига,     во 
главе    которой    становится    В.    Онъ    не    создалъ 
ея,    но  привелъ  ее  къ  победе.    Въ  этой  работе   В. 
шелъ    нераздельно    'съ    двумя    своими     главными 
сотрудниками— братомъ    своимъ    Грпгор1емъ    Нис- 
скимъ   и   Григор1емъ    Наз1анзинымъ    Богословомъ. 
Они  окончательно  устранили  путаницу,   царившую 
въ  обсужден1и  тринитарной  проблемы.  Создателемъ 
богослов1я,   построеннаго   на    новой    терминолопи, 
былъ     собственно    Григор1й    Богословъ.    Григоргй 
Ниссюй    подводилъ    подъ    него    научный    фунда- 
ментъ;    В.   вводилъ  это   новое  богословие  въ  веро- 
[  сознаше  Востока.  Въ  свопхъ  сочинен1яхъ   онъ   не 
разъ  останавливается  на  главныхъ  поняияхъ,  опре- 
I  делявшихъ  течете   спора,   и    пытается    закрепить 
'  за  каждымъ  изъ  нихъ   определенное   значен1е.   По 
его  словамъ,  «сущность  (ооа^а)  къ  ипостаси  имеетъ 
I  такое  же   отношенте,  какъ  общее  къ  частному.  Въ 
I  БогЬ   поняпе    сущности   есть    общее;    разумеется, 
напр.,    благость    или    другое    что.    Ппостась    же 
,  умопредставляется    въ     отличительномъ     свойстве 
[  отчества,    пли    сыновства,   или  освящающей  силы, 
1  Если  говорятъ,  что    лица    неипостасны,    то    самое 
I  это  понапе   заключаешь   въ   себе   несообразность» 
I  (письмо    206    или  213).    Справедливость    требуетъ 
'  признать,    что  такое   различение  сущности    и   ипо- 
'  стаей  впервые  дано  неоплатонпкомъ   Порфир1емъ. 
[  Неоплатой измъ  вообще   сильно   повл1ялъ    на   бого- 
I  слов1е  каппадошйцевъ.  Можно   даже   сказать,    что 
тринитарная  проблема  была  приведена  къ   оконча- 
I  тельному  решешю  при   помощи    концепщй  неопла- 
I  тонизма.  Въ  частности  В.  очень  много  черпалъ  и.зъ 
этой  системы  при  разработке  учешя    о   Св.  Духе, 
I  изображая  его  деятельность  въ  м1ре  по  аналог1и  съ 
'  действиями  души  неоплатониковъ.    Въ   особенности 
это  сказалось  въ  сочиненхи   его:    «Къ   Амфилохш. 
[  О  Св.  Духе».  Самъ    В.    не    до;килъ    до    торжества 
своего  дела;  оно  восторжествовало  чрезъ  два  года 
I  после    его  смерти,  въ  381   г.,  на   второмъ   вселен- 
I  скомъ  соборе.  Соборъ  этотъ  не  только  подтвердилъ 
Никейское  вероопределенхе:  почти  ничего  не  изме- 
I  няя  по  форме  въ  главномъ    пункте,  онъ   понпмалъ 
!  его,   однако,   иначе.   Въ  символе  325  г.  о  второмъ 
лице  сказано:  «веруемъ  въ  Господа...  единороднаго, 
т.-е.  изъ  сущности  Отца:>.  Въ  символе   381    г.    это 
пояснеше    опущено.    Поэтому    и    главное     слово 
«единосущный»   (баооб-'.о?)  въ  первомъ   значитъ 
не  то  же,  что  во  второмъ.  Л1ладо-никейская  парт1я 
продолжала  дело  омхусханъ  и  усвоила  ихъ  взгляды; 
поэтому    и    единосупце    въ    никео-цареградскомъ, 
т.-е.    въ  теперешнемъ  нашемъ  символе   веры,   по- 
нимается въ  смысле  подобосущ1я.    Масса   энерг1и, 
потраченной    В.    на  подготовку   этого  результата, 
свидетельствуется  его   перепиской.  Положение,  ко- 
торое онъ  засталъ,  было  плачевно.  «Во  власти  ере- 
тиковъ  крещеше,  сопровождеше  отходящихъ,  посе- 
щен1е  больныхъ,  утешенхе    скорбныхъ,   всиомоще- 
ствоваше    угнетеннымъ,    пособгя,    причащеше    та- 
инствъ.  Все  это,  будучи  ими  совершаемо,  делается 
д.чя    народа   узломъ   единомысл1я    съ    еретиками... 
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Были  похищены  радость  п  весел1е»  на  Востоке 
(письмо  235).  Между  самими  сторонниками  движе- 
н1я  къ  едйнен1ю  не  было  соглас1я.  Особенно 
отравляла  Востокъ  распря  въ  Ант1ох1п.  гд-Ь  были 
два  епископа — Мелет! и  и  Павлинъ:  перваго  поддер- 
живалъ  Востокъ,  второго — Западъ.  Иные,  «при- 
крывая частныя  своп  вражды,  выставляли  на  впдъ, 
что  враждуютъ  за  благочесиех  (письмо  88).  Свои 
же  обвиняли  В.  въ  коварстве  п  лживости,  въ 
разстройств'Ь  церквей,  въ  пагуб4  душъ  (письмо  236). 
«Я  едва  не  дошелъ  до  человеконенавистничества; 
мне  казалось,  что  въ  природ*  человеческой  н^тъ 
блага  любви,  но  есть  благовидное  слово,  служащее 
прикрасой  для  употребляющихъ  его».  (Знъ  протя- 
гиваетъ  руку  за  помощью  всюду,  гд*  ее  находптъ. 
Особенно  онъ  разсчитывастъ  на  Аеанас1я  Великаго 
и  на  Западъ.  Онъ  надеялся,  что  Аеанасгп  своимъ 
авторитетомъ  повл1яетъ  на  прекращеше  Ант10Х1Й- 
ской  схизмы  п  освятитъ  д4ло  лиги.  Западъ  могъ 
быть  полезенъ  въ  двухъ  отношешяхъ:  своими  за- 
явлен1ями  онъ  могъ  ободрить  движен1е  къ  никеизму 
на  Восток*  и,  осведомпвъ  Валентишана,  повлиять  на 
него  противъ  Валента  (письмо  235).  Привлечь  вни- 
мате  Валентин1ана  удалось,  но  онъ  скоро  умеръ 
(375).  Вообще  сношен1я  съ  Западомъ  доставили 
В.  не  мало  горькихъ  минутъ.  Не  разъ  онъ 
жалуетс,я  на  «западную  гордость»:  «они  и  д-Ьла 
не  знаютъ,  какъ  оно  есть,  и  не  хотятъ  его  узнать» 
(письмо  2о1).  Какъ  ни  падалъ  духомъ  В.,  все  же  онъ 
долженъ  былъ  признать,  что,  по  крайней  м^р*,  по 
видимости  у  него  было  много  единомышленнпковъ 
(письмо  136).  Хотя  В.  былъ  крупнымъ  вождемъ, 
но  онъ  не  вполн*  годился  для  этой  роли.  Это  былъ 
аскетъ  въ  полномъ  смысл*  слова.  Самое  здоровье 
толкало  его  на  этотъ  путь;  для  него  «нездоровье 
было  естественнымъсостоян1емъ».  Но  аскетъ  обычно 
слпшкомъ  переполняетъ  себя  личной  жизн1ю  и 
слишкомъ  строгъ,  чтобы  развить  неизбежную  въ 
положен1и  вождя  гибкость  характера  и  отноше- 
Н1Й.  Письма  В.  не  разъ  свидетельствуютъ,  что 
онъ  не  былъ  дипломатомъ.  Съ  другой  стороны,  его 
отношен1я  къ  лучшему  его  другу,  Григорию  Бого- 
слову, даютъ  понять,  что  онъ  не  жал^лъ  никого  и 
ничего  на  пути  къ  достиженхю  своихъ  ц*леи.  Недо- 
статокъ  мягкости,  въ  характер*  В.  сквозитъ  всюду. 
Сознан1е  В.  все  заполнено  одной  великой  ц*лью, 
которой  онъ  жертвовалъ  вс*мъ.  Сл*дуетъ,  однако, 
признать,  что  въ  эпоху  распада  и  разброда  нуженъ 
былъ  повелительный  голосъ  челов*ка,  который  ни- 
чего не  искалъ  лично  для  себя.  Только  такому 
вождю  могли  в*рить  и  повиноваться.  Когда  ему  реко- 
мендовали послать  Григория  Нисскаго  въ  качеств* 
представителя  для  переговоровъ,  онъ  решительно 
отклоняетъ  этотъ  планъ  и  говоритъ  безпощадно  о 
простодуш1и  своего  учен*йшаго  брата.  Подавляя 
личную  непр1язнь  къ  префекту  Модесту,  В.  обра- 
щается къ  нему  съ  просьбами  за  разныхъ  лицъ. 
«Западная  гордость»  измывается  надъ  нимъ  и 
надъ  его  деломъ.  В.  негодуетъ,  но  молчитъ  и 
«преклоняетъ  кол*на»,  зная,  что  безъ  Запада 
трудно  положить  конецъ  анарх1н  на  Восток*. 
Въ  заключен1е  следуетъ  отметить  отношеше  В. 
къ  монашеству.  Въ  IV  в.  оно  д*лаетъ  свои 
первыя  шумныя  выступлешя  (см.  Аскетизмъ). 
Отецъ  киновитскаго  монашества  Пахомш  (ум. 
въ  346  г.)  старался  спасти  монаховъ  отъ  демора- 
лизующаго  деиств1я  пустыни,  въ  которой  они 
дичали  умственно  и  нравственно.  Но,  съ  другой 
стороны,  онъ  сторонился  1ерарх1и  и  хотелъ, 
чтобы  его  монахи  не  принимали  сана.  Принят1е 
сана  озиачало  рукоположен1е  отъ  епископа,  которое 
создавало    зависимость    монастыря    отъ    1ерарх1и. 


А  эта  зависимость  тянула  монастырь  къ  М1ру. 
Отсюда  ожесточен1е  епископата  противъ  Пахом1я: 
онъ  подвергался  травл*  и  на  собор*  въ  Эзн*  едва 
не  былъ  убитъ.  На  этой  позищи  монашество  удер- 
жаться не  могло.  Н4которые  ученики  Пахом]я  при- 
няли санъ.  Пзъ  Египта  монашество  растекается  по 
всему  Востоку  и  всюду  начинаетъ  съ  войны 
противъ  1ерарх1и.  Учитель  В.  въ  монаше- 
ской жизни,  другъ  его,  а  потомъ  врагъ,  Евстае1й 
Севаст1йск1й,  создалъ  въ  Пафлагон1н  школу,  кото- 
рая произвела  переполохъ  среди  епископата.  Около 
половины  IV  в.  въ  Ганграхъ  собрался  соборъ,  раз- 
биравш1Й  это  д*ло.  Евстав1ане  порицали  бракъ, 
изб*гали  женатыхъ  священниковъ  и  епископовъ. 
Соборъ  предалъ  евстае^анъ  анаеем*.  Евстае1й  куда- 
то  псчезаетъ  до  356  г.,  когда  мы  видпмъ  его  епи- 
скопомъ.  Это,  вероятно,  было  последств1емъ  сделки: 
противники  вступили  на  путь  взапмныхъ  уступокъ. 
Съ  конца  IV  в.  на  Восток*  епископы  все  чаще  и 
чаще  поставляются  только  изъ  монаховъ.  Съ  другой 
стороны,  монашество  также  вошло  въ  сделку, 
услов1я  которой  были  выработаны  В.  Его  и 
известныя  съ  его  именемъ  сочинен1я  по  аскетик* 
и  монашеская  правила  получили  значение  организа- 
ц1оннаго  кодекса,  вступившаго  въ  д4пств1е  навсемъ 
Восток*.  Монашество  поставлено  здесь  высоко,  но 
на  него  наложена  узда.  Эта  узда,  однако,  была  въ 
то  же  время  и  органпзащей,  которая  выработала 
изъ  монашества  крупную  силу.  Безъ  органпзаши 
монашество  распылилось  бы  безъ  остатка,  ]:акъ 
распылился,  напр.,  монтанизмъ,  какъ  погибло  дело 
Илар1она  въ  Палестин*  и  Антон1Я  въ  Египт*. 
Литературная  д*яте.'1ьность  В.,  по  сравнению 
съ  его  д*ятельностью  церковно  -  политическою, 
является  более  скромной.  Его  называютъ  иногда 
поэтому  римляниномъ  среди  эллиновъ.  Однако,  съ 
его  именемъ  известно  немало  значительныхъ  ра- 
ботъ.  Изъ  догматическихъ  сочинен1й  наибол*е 
важны  «Опровержен1е  на  защитительную  р4чь  зло- 
честиваго  Евном1Я»  (363—365)  и  книга  «О  Св. 
Дух*  къ  Амфилох1ю>  (375).  Полагаютъ,  что  4  и 
5  главы  перваго  сочпнеп1я  не  припадлежатъ  В. 
Экзегетичесюя  работы  В.— «Бес*ды  на  шесто- 
дневъ»,  числомъ  9,  написанныя  до  370  г.,  и  «Бес*ды 
на  псалмы»  (1,  7,  14,  28,  29,  32,  33,  44,  45,  48,  59, 
61  и  114).  Проч1я  бес*ды  или  известны  вамъ 
только  въ  отрывкахъ  (РНга),  или  неподлинны. 
Нельзя  приписать  В.  и  комментар1я  на  первыя 
16  гл.  11са1и,  переполненнаго  заимствованиями 
у  Евсев1я  Кесар1Йскаго.  Замечательны  пропо- 
веди В.  Вопросъ  о  подлинности  некото- 
рыхъ  изъ  нихъ  не  можетъ  считаться  р*шен- 
нымъ.  Изъ  дошедшпхъ  до  насъ  проповедей  В. 
можно  приписать  около  25.  Изъ  сочинен1Й  нрав- 
ственно-аскетическихъ  съ  именемъ  В.  до  насъ 
дошли  «Нравственныя  правила»,  числомъ  80,  съ 
двумя  введешями,  <0  суд*  Бож1емъ»  и  «О  вере», 
и  по  аскетике:  а)  три  слова  о  подвижничестве; 
б)  правила  пространно  пзложенныя  п  в)  правила 
кратко  изложенный.  Вопросъ  о  подлинности  ихъ 
также  не  можетъ  считаться  решеннымъ.— Ср.  Созо- 
мена,  «Церк.  ист.»,  кн.  1,  гл.  14,  и  Григор1я  Бо- 
гослова, Письмо  5-ое  по  рус.  переводу.  Драго- 
ценнымъ  памятникомъ  являются  письма  В.;  ихъ 
бол*е  350,  но  не  вс4  подлинны.  Наконецъ,  имя  В. 
носитъ  одна  изъ  литургш.  Возможно,  что  въ 
основ*  своей  она  ведетъ  начало  отъ  него. — Сочн- 
нешя  В.  помещены  въ  «Ра1го1о^1а>  М1^ие,  вег. 
^г.,  т.  29— 32  (новое  издаше— Аеины,  1900).  Переводъ 
ихъ  на  руссгай  яз.  принадлежитъ  московской  духов- 
ной академ1и  (тт.  I— VII,  Сергхевъ  Посадъ,  изд.  4-е). 
Къ  вопросу  объ  аскетическихъ  сочинен1яхъ  В.  Ве- 
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лпкаго  ел.  статью    Рагдо1ге    во  II  т.    «р^сЬтоп- ! 
па1ге    Л'агсЬёо1о^1е    СЬгёггеппе    е!;    Ае   ЫШг?1е->  \ 
(П.,   1910).    По    вопросу   о   подлинности    п  хроно- 
лопп   писемъ    см.     «ТЬео1о§-18сЬе    ^иа^1:а18сЪ^^1'1:> 
(77,  277);  Ма1Ч1п,  «Ейзаг  зиг  1е5  1еиге8  йе  8.  В.»  | 
(Реннъ,  1865);  ЬооГз,  «Еи51;аШи5 топ  8еЬа51;е  ипй  1 
(1'!е  СЬгопо1ой"1е  йег  ВазШиз-ВпеГе»  (Галле,  1898);  | 
Фарраръ,    «Лгизнь    отцовъ    и    учителей  церкви» 
(т.  И,   изд.  2-е,  СПБ.,  1902);    ВбЬг1пя:ег,    «Б1е  | 
К1гсЪе  СЬпз!;!  ипй  1Ъге  2еп^еп5>  (т.  Л'П,  изд.  2-е,  | 
Штуттгартъ,    1875):     Р.    АПагй,     «81;.     ВазИе»  1 
(4-е    изд.,    П.,    1903;)    8сЬаГег,    «ВазШиз    Дез 
Ог.    ВегхеЬип^еп    гит    АЬепсИапйе»    (Мюнстеръ, 
1909);     Нагпаск.     «ЬеЪгЬисЬ    йег    Ьо^тепде- 
5сЫсЪ<;е»  (4-е  изд.);  А.  Спасскхй,  «Истор1я  догма- 
тическпхъ  движен1й  въ  эпоху  вселенскохъсоборовъ» 
(т.    I,    Серпевъ-Посадъ,    1906);    ВагйепЬелл'ег, 
«Ра1го]о21е»    (3-е    изд.,    1911);    Ь.    Н.    ^ог(^ап, 
сДтезсЫсЫе  йег  аНсЪп81;11сЬеп  Ъг1ега1:иг»    (Лиц., 
1911);  Кгап1сЪ,   «В1е   АзкеШ   1п  1Ьгег  йо^та- 
1;15сЬеп  (тгипс11а§е  Ье1  ВазШиз  й.  Стгоззеп»  V1896): 
НоП,  «АтрЬПосЫпз»  (1904);    Н.   М.   (^\уа1:к1п, 
«:81:и(11е8  о{  апашзт»  (2-е  изд.,  Кембрпджъ,  1900); 
М.  II.   Орловъ,   «Литурпя  св.  Васил1я  Велнкаго» 
(СПБ.,  1909).  И.  АшУреево. 

ВаснлжйНо  вый,  преподобный  (ум. 26  марта 
9^4  г.  или  952  г.).  Прпнявъ  монашество  въ  моло- 
дыхъ  годахъ,  около  половины  жизни  провелъ  въ 
скиташяхъ.  Въ  896  г.,  заподозренный  какъ  пере- 
метчпкъ,  бы.1ъ  приведенъ  въ  Царьградъ,  гд4  под- 
вергся пыткамъ.  Скончался  въ  глубокой  старости. 
/Кпт1е  его,  написанное  его  ученикомъ,  мнихомъ 
Григор^емъ,  получило  въ  визант1Йской  и  сла- 
вяно-русской письменности  широкую  известность 
благодаря  содержап1,имся  зд^сь  разсказамъ  о  хожде- 
н1и  св.  'беодоры  (кормилицы  патрищя  Константина, 
бывшей  въ  услужен1и  у  св.  В.)  по  мытарствамъ  и 
о  страшномъ  суд*.  Эти  разсказы,  изложенные  Гри- 
гор1смъ  мнихомъ  въ  форме  бывшихъ  ему  по  мо- 
литве св.  В.  виденгй,  имели  большое  вл1яше  на 
эсхатологичесюя  воззрен1я  славяно-русской  книж- 
ности. Греческое  житге  св.  В.  известно  въ  двухъ  ре- 
дакщяхъ:  более  полной  и  сокращенной.  Первая  из- 
вестна по  рукописи  Моск.  Синод.  бпбл10текп. 
№  249,  XVII  в.  (нач.  'О  беТбтато;),  а  также  по  сой. 
Рапз  1547а.  1286  М.  1—129.  Механическое  сокра- 
щеше  этой  редакщи  жит1я  издано  болландистами  въ 
«Ас1;а  8апс1:оги111»  за  мартъ,  т.  III,  прилож.  стр.20 
и  след.  Опущенные  болландистами  эпизоды:  хо- 
ждсн1е  веодоры  и  чудеса  по  рукописи  Синод.  Л»  249 
изданы  А.  Н.  Веселовскимъ  въ  приложеши  къ  «Разы- 
скан1ямъ  въ  области  русскаго  духовнаго  стиха» 
(г.ыи.У,  СПБ.,  1889,  стр.1  и  след.).— Другая  греческая 
редакщя  сохранилась  въ  рукописи  М.  Синод,  библ. 
XVI  в.  №  250  (нач.:  «Тт,?  ссла-аХтг]7гтои»).  —  Отъ 
этихъ  редакщй  пошли  два  славянскихъ  пересказа 
ЖПТ1Я,  помещенныхъ  въ  Макарьевскнхъ  «Минеяхъ 
Чет1ихъ»  подъ  26  марта.  Отрывки  изъ  жит1я  св.  В. 
Новаго  въ  славяно-русскпхъ  рукописяхъ  встре- 
чаются въ  Х1Л^  в.  (см.  «мерило  Праведное», 
Троицкой  Лавры,  Л»  15,  перг.,  348  л.,  см.  53  л.; 
сппсокъ  жит1я  XIV — XV  в.,  перг.,  М.  Арх.  М-ва 
Ин.  Делъ,  изъ  собран1я  Оболенскаго  и  друг.),  но 
пореводъ  яшт1я  сталъ  известнымъ  на  Руси  веро- 
ятно не  позлее  XII  в.  Одинъ  изъ  эпизодовъ  жит1я, 
имеющ1Й  отпошете  къ  нашествию  россовъ  на  Царь- 
градъ въ  941  г.,  приближается  къ  пзвест1ю  «Повести 
времонныхъ  лётъ»  (подъ  944  г.)  и  заставляетъ  пред- 
полагать общ1н  источникъ. — См,  В.  Сахаров ъ, 
«Эсхатологпчестя  сочинения  и  сказан1я  въ  древ- 
ней русской  письменности  и  вл1ян1е  ихъ  на  народ- 
ные духовные  стихи»  (Тула,  1879);  А.    Н.    В  е  с  е- 


л  о  в  с  к  1  й,  «Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»  1889;  А  р  х  1  е  п. 
Серггп,  «Полный  месяцесловъ  Востока»  (т.  II, 
Владпм1ръ,  1901,  ч.  2,  стр.  117—118);  К.  Кгит- 
ЬасЬег,  «Сге8сЬ1сЫ;е  йег  Вугап!;.  Ыиега^иг» 
(Мюнхенъ,  1897,  стр.  197). 

Васил1й^преподобный  печерсшй  (XI  в.)  по- 
двизался въ  Шево-Печерскомъ  м-ре  въ  варяжской 
пещере  п  вместе  съ  Оеодоромъ  печерскимъ  былъ 
замученъ,  по  приказан1ю  кн.  Мстислава  Святопол- 
ковпча,  заподозревшаго  ихъ  въ  сокрыт1п  клада  (ла- 
тпнскихъ  сосудовъ,  золота  и  серебра).  Разсказъ  объ 
этомъ  сохранился  въ  послатп  Поликарпа  къ  архи- 
мандриту печорскому  Акпндпну.  По  словамъ  по- 
слатя  (написаннаго,  вероятно,  около  1230  г.),  .это 
случилось  незадолго  до  смерти  кн.  Мстислава  Свя- 
тополковича,  убптаго  въ  1097  г.  Память  святыхъ 
Васил1я  и  беодора  чествуется  11  августа. 

Василий  преп.  М  и  р  о  ж  с  к  1  й— третей  игу- 
менъ  Спасо-Мирожскаго  м-ря  въ  Пскове.  Убитъ  въ 
1299  г.  (по  другой  верс1п — въ  1295  г.)  лпвонцами. 
Мощи  В.  почпваютъ  подъ  спудомъ  въ  Спасо-Ми- 
рожскомъ  м-ре.  Память  празднуется  4  мая. 

Васил1й  св.,  еп.  Муромсшп  и  Рязанск1Й, 
Память  празднуется  12  апреля,  10  1юля  и  21  мая. 
Ум.  пли  въ  1295  г.,  или  между  1356  и  1378  гг.  Въ 
Рязани  было  два  епископа  В.:  первый  скончался 
въ  1295  г.,  второй  поетавленъ  въ  1356  г.  Какой  изъ 
нихъ  святой,  объ  этомъ  идетъ  споръ.  Каоедры  въ 
Муроме,  откуда  В.  будто  бы  былъ  изгнанъ  и  при- 
шелъ  въ  Рязань,  никогда  не  было. — См.  Е.  Голу- 
бинск1й,  «Канонпзащя  святыхъ»  (М.,  1903). 

Василт  св. — арх1еппскопъ  Новгородсюй  и 
Псковск1й  (въ  м1ре  Григор1й  Калена).  Время  архь 
епископства  его  (1329 — 52)  совпало  съ  бедств1ямц 
всякаго  рода:  наступлеше  Москвы,  пожаръ,  чума, 
стремлеше  Пскова  къ  обособ.1ен1ю.  Патр1отп- 
ческая  и  благотворительная  деятельность  В.  заслу- 
жила ему  великую  любовь  новгородцевъ.  Въ  отлич1в 
отъ  другнхъ  русскихъ  арх1ереевъ  константинополь- 
СК1Й  патр1архъ  прислалъ  ему  крестчатыя  ризы 
и  белый  клобукъ.  Когда  отъ  шведскаго  короля 
Магнуса  пришли  послы  въ  Новгородъ  съ  вызовомъ 
на  днспутъ  о  вере,  В.  ответилъ:  «Если  хотите 
знать,  какая  вера  лучше:  ваша  пли  наша,  пошлите 
за  этимъ  къ  патр1арху — мы  приняли  веру  отъ  гре- 
ковъ».  В.  не  былъ  искуснымъ  богословомъ,  что, 
между  прочпмъ,  заметно  въ  его  известномъ  «По- 
слатп къ  веодору,  епископу  тверскому,  о  рае».  Онъ 
усердно  доказываетъ  веодору,  что  рай,  въ  которомъ 
жили  первые  люди,  целъ  и  существуетъ  на  Востоке, 
а  место  мучен1п  многге  видели  на  Западе.  По- 
слан1е  это  важно  для  характеристики  наивности 
нашихъ  грамотеевъ,  черпавшихъ  отовсюду  веяк1Я 
небылицы.  Ум.  В.  3  1юля  1352  г.  после  поездки  въ 
Псковъ  ДЛЯ  утешен1я  горожанъ,  потрясенныхъ  чумою. 

Василт  Блаженный:  1)  юродивый  мо- 
сковсюй.  Род.,  повидимому,  въ  1469  г.,  въ  крестьян- 
ской семье.  Съ  16  летъ  онъ  не  пмелъ  пристанища, 
ходилъ  и  зимой,  и  летомъ  совершенно  нагимъ, 
изнурялъ  себя  веригами.  Говорилъ  мало,  но  его 
редгая  выступлешя  были  отмечены,  судя  по  разска- 
замъ,  особой  прямотой  и  остротой.  Его  считали 
борцомъ  противъ  неправды.  Особенно  прославился 
В.  Блаженный  въ  царствован1е  Грознаго  смелыми 
обличетями  царя.  Незадолго  до  его  кончины  царь 
съ  царицею  Анастас1ею  посетилъ  В.  и  при  тор- 
жеетвенномъ  его  погребеши  несъ  его  одръ.  Скон- 
чался В.  2  августа  (въ  этотъ  день  празднуется 
его  память),  по  однимъ  даннымъ— въ  1552  г.,  по 
другимъ— въ  1557  г.,  что  более  вероятно.— См.  Бар- 
с  у  к  о  в  ъ,  «Источники  апограф1и»  (М.,  1882,  стр.  90 
и   92);    Филарет ъ,    «Руссте    святые»;    Голу- 
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б  и  н  с  к  1  й,  <Истор1я  канонизащи»  (М,,  1903,  стр.  118 
и  519);  Ключевск1й,  «Древне-руссыя  житхя 
святыхъ»  (М.,  1871,  стр.  319).— 2)  Народное  назва- 
н1е  церкви  В.  Блаженнаго  или  П  о  к  р  о  в  с  к  а  г  о 
собора  въ  Москв'Ь  на  Красной  площади,  близъ 
Кремля.  На  ы^ст-Ь,  гд4  нын4  стоитъ  этотъ  храмъ, 
первоначально  находплпсь  церковь  во  имя  св. 
Троицы  и  кладбище,  на  котороыъ  былъ  похороненъ 
св.  В.  Блаженный.  1оаннъ  Грозный,  посл'Ь  покоре- 
шя  Казани,  выстроилъ  зд'Ьсь  об'Ьтную  церковь  во 
имя  Покрова  Богородицы,  перестроенную  зат'Ьмъ 
въ  каменную  «о  девяти  верхахъ»  (1554—1561).  Въ 
конц*  XVI  в.,  когда  были  отрфыты  мощи  В.  Бла- 
женнаго, царь  веодоръ  соорудплъ  надъ  ними  прид'Ьлъ 
во  имя  этого  угодника.  Съ  тЬхъ  поръ  и  вся  церковь 
стала  известна  въ  народе  подъ  назван1емъ  В.  Бла- 
женнаго. Въ  Смутное  время  храмъ  былъ  разграбленъ 
поляками,  въ  1626  г.  въ  немъ  произошелъ  полиръ, 
распространиБП11Йся  по  всей  Москве;  въ  1668  г.,  во 
время  другого  большого  пожара,  истребившаго  весь 
Китай-Городъ,  на  церкви  сгорали  вс*  главы.  При 
беодор^  АлексЬевичЬ  церковь  была  исправлена, 
но  въ  1738  г.  въ  ней  опять  случился  пожаръ,  отъ 
котораго  обгорала  самая  церковь  и  погибла  почт11 
вся  древняя  утварь.  Въ  1744  г.  соборъ  былъ  снова 
реставрированъ,  при  чемъ  архитекторъ  Мичурпнъ 
снялъ  его  планъ  и  составилъ  его  оппсанхе.  При 
Екатерине  II  опять  произведена  реставрац1я  храма. 
Въ  1812  г.  Наполеонъ  прпказалъ  его  уничтожить; 
повел4н1я  не  усп4ли  привести  въ  исполненхе,  но  со- 
боръ былъ  разграбленъ  французами.  Въ  1817  г.  онъ 
снова  реставрированъ,  обнесенъ  решеткою  и  распи- 
санъ  красками  какъ  внутри,  такъ  и  снаружи.  Поел* 
всЬхъ  превратностей,  имъ  пспытанныхъ,  соборъ  утра- 
тилъ  свой  первоначальный  планъ  и  отчасти  форму. 
Въ  настоящее  время  церковь  В.  Блаженнаго  пред- 
ставляется конгломератомъ  частей,  возникшихъ  въ 
разное  время,  и  является  крайне  своеобразнымъ  па- 
мятникомъ  московскаго  зодчества.  Храмъ  состоитъ 
изъ  восьми  соединенныхъ  между  собою  башенъ,  рас- 
положенныхъ  вокругъ  главнаго  придала.  Каясдая  изъ 
башенъ  им4етъ  особый  видъ  и  увенчана  непохожею 
на  друпя  главою  зат4йливой  формы.  Четыре  башни 
расположены  крестообразно:  на  В,  3,  Ю  и  С;  про- 
ч1я— ниже  первыхъ  почти  на  ц'Ьлую  главу — поме- 
щены меледу  ними  также  крестообразно  на  ЮВ, 
ЮЗ,  СЗ  и  СВ.  Среди  этихъ  башенъ  возвышается 
главная  церковь,  съ  конусообразною  крышею  и 
маленькою  главою.  Къ  церкви  пристроены  сЬни, 
несколько  небольшихъ  часовенъ  и  колокольня. — 
См.  Прохоровъ,  «Христ1анск1я  Древности»  (1878); 
I.  I.  Кузнецовъ,  «Покровскш  соборъ  въ  Мо- 
скве»  (М.,  1900). 

Василий,  св.  Мангазепск1Й  —  мученикъ. 
Благочестивый  юноша,  онъ  вызвалъ  ненависть  своего 
развратнаго  хозяина.  Хозяинъ  въ  первый  день  Пасхи 
23  марта  1600  г,  (по  другой  верс1н  1602  г.)  окле- 
веталъ  В,  передъ  воеводой  гор.  Мангазеи,  Пушки- 
нымъ,  обвиняя  В.  въ  краж^.  В.  пытали,  и  во  время 
пытки  хозяинъ  ударомъ  ключей  добилъ  полуживого 
юношу.  Т-Ьло  убитаго  бросили  въ  болото  у  съ4зжей 
избы,  гд4  происходило  истязан1е,  чтобы  скрыть  сл^ды 
преступлен1я.  Въ  1652  г.  гробъ  съ  нетленными,  по 
предатпю,  останками  В.  всплылъ  на  поверхность  и 
въ  1672  г.  былъ  перенссенъ  въ  Троицк1й  м-рь  близъ 
Туруханска,  где  и  теперь  народъ  чтитъ  память  за- 
мучонпаго.  Въ  1719  г.  мощи  были  свидетельство- 
ваны. Въ  ХТШ  в.  (не  известно,  когда  именно)  по- 
чнтан1е  В.  было  прекращено.  Въ  1803  г.  народъ 
п|)иписалъ  сильную  эпидем1ю  прекращешю  по- 
читаи1я  святого,  и  оно  было  возстановлено.  Су- 
ществовавшая еще  въ  середине  прошлаго  века  ру- 


кописная «Повесть  о  блаженномъ  В.  Мангазейскомъ 
и  о  начале  Троицкаго-Туруханскаго  м-ря»  до  насъ 
не  дошла.  Она  изложена  А.  Н.  Муравьевымъ  въ 
придожен1и  къ  «Жит1я1У1ъ  русскихъ  святыхъ)  (прил. 
къ  мес.  авг.). — См.  Голубинск1й,  <:11стор1я  кано- 
низавди  святыхъ:>  (М.,  1903,  стр.  319  и  582);  въ 
приложен1п  ХШ  напечатаны  документы  о  возста- 
новлен1п  почитан1я  В.;  статья  Н.  Оглобли  на  въ 
«Чт.  Общ.  Ист.  и  древн.  росс»,  1890,  №  1. 

II.  Васил1н — государи  п  правители. 

Вас11л1й  1 — визант1цск1Й  императоръ  съ  867  г. 
по  886  г.  основатель  македонской  дииаст]и,  царство- 
вавшей около  200  летъ.  Родившись  въ  простой 
крестьянской  семье,  онъ  своей  физической  силой  и 
уменьемъ  объезжать  лошадей  привлекъ  внимание 
императора  Михаила  III,  большого  любителя  бе- 
говъ.  Участвуя  въ  кутежахъ  Михаила,  онъ  полу- 
чилъ  высш1е  придворные  чины,  затемъ  предательски 
убилъ  императора  и  занялъ  престолъ.  Удачно  воо- 
валъ  съ  арабами  на  Востоке  и  въ  Итал1и,  изгнавъ 
ихъ  изъ  Калабр1И,  где  образовалъ  новую  нровинц1Ю 
Лангобардхю.  Боролся  съ  обычными  злоупотреблв' 
щями  визант1йскихъ  чиновниковъ,  пытался  упро- 
чить правосуд1е  и  искоренить  взяточничество, 
изгладить  последнхе  следы  иконоборчества,  возвра- 
титься къ  временамъ  Юстишана  п  возстановить 
прежнее  православ1е;  жестоко  преследовалъ  ерети- 
ковъ-павлик1анъ.  В.  I  дожилъ  до  74  летъ  и  умеръ 
отъ  несчастнаго  случая  на  охоте.  О  происхождении 
В.  1  см.  статью  проф.  А.  А.  Васи  ль  ев  а  въ  «Визант. 
Времени.»,  т.  XII.  Подробная  монограф1я:  А.  Уо§1;, 
«ВазИе  Ь,  (П.,  1908). 

]1аси.11Й  11  (976 — 1025) — визанийсшй  импе- 
раторъ, потомокъ  Василия  I,  прозванный  Болгарс- 
бойцеп  за  то,  что  сокрушилъ  болгарское  царство  и 
превратилъ  его  въ  визант1йскую  провинщю.  Онъ 
былъ  врагомъ  земельной  аристократ1и  и  победо- 
носно отразилъ  два  опасныя  возстан1я,  поднятыя 
противъ  него  крупными  землевладельцами,  Вардой 
Склиромъ  и  Вардой  Фокой.  Пздавалъ  указы  въ 
пользу  мелкаго  крестьянскаго  землевладен1я,  охра- 
няя его  отъ  захватовъ  богатыми  и  сильными  людьми; 
энергично  требова.1Ъ,  чтобы  указы  не  оставались 
мертвой  буквой;  деспотически  расправлялся  съ  по- 
мещиками, казавшимися  ему  подозрительными.  Уви- 
девъ  во  время  похода  въ  Сир1и,  что  Евстае1й  Ма- 
леинъ  имеетъ  дворецъ,  похож1й  на  крепость,  и 
3000  вооруженныхъ  рабовъ,  онъ  произвольно  кон- 
фпсковалъ  его  огромныя  пмешя.  При  В.  II  про- 
изошло крещеное  вел.  князя  шевскаго  Владпм1ра 
Святого,  женившагося  на  сестре  императора,  Анне. — 
См.    Ст.  ЗсЫптЬег^ег,  «^Ь'ёрорёе  Ьухатлие». 

!Вас11л1й  1  Дмитр1евичъ— вел.  кн.  Вла- 
дпм1рск1й  и  Московск1Й,  старш1Й  сынъ  вел.  кн. 
Дмитр1я  Ивановича  Донского.  Род.  въ  1371  г., 
вступилъ  на  престолъ  въ  1389  г.  Какъ  по  своему 
характеру,  такъ  и  по  услов1ямъ,  создавшимся  от- 
части еще  при  е!ГО  отце,  В.  мало  могъ  оказы- 
вать вл1ян1я  на  политику  великаго  княжен1я. 
После  Тохтамышева  погрома  въ  1382  г.  послан- 
ный отцомъ  въ  Орду  представительствовать  въ 
споре  за  великокняжеск1й  столъ  съ  тверскимъ 
княземъ  Михаиломъ  Александровичемъ,  В.  удер- 
жанъ  былъ  тамъ  въ  качестве  заложника  за  8000-пый 
долгъ  московскаго  вел.  князя.  Пробывъ  года  два 
въ  Орде,  онъ  бежалъ  оттуда  въ  Молдавию  и  че- 
резъ  Литву,  где  виделся  съ  Вптовтомъ,  и  где 
былъ  решенъ  бракъ  его  съ  Софьей  Витовтовной 
(заключенъ  въ  1391  г.),  въ  соировожден1и  поль- 
ско-литовской свиты  вернулся  въ  Москву  только  въ 
январе  1387  г.  Въ  1389  г.  отецъ,  умирая,  завещалъ 
ему  слушаться  бояръ  свонхъ,    вл1ян1е  которыхъ  на 
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В.  документально  засвпд'Ьтельствовано.  Получнвъ 
по  зав1;щатю  Донского  Владим1рское  княжество 
какъ  отчину,  онъ  былъ  посаженъ  на  великокня- 
жссюй  столъ  въ  Владим1р4  ханскимъ  послоиъ. 
Смерть  Донского  открыла  дорогу  къ  митрополичьей 
каеедр4  во  Владпм^р'Ь  Еипр1ану,  знатному  "болга- 
рину, поставленному  на  русскую  мптропол1Ю  въ 
1387  г.  и  признанному  въ  Лптв'Ь  раньше,  ч'Ьмъ  онъ 
былъ  доаущенъ  въ  Москву;  этимъ  оборвалась  опре- 
деленно п  р%зко  проводившаяся  мптроп.  АлексЬемъ 
нац10нальная  политика  каеедры,  и  выдвинута  была 
ей  противоположная,  поддерживаемая  полптическнмъ 
преобладашемъ  Вптовта,  идея  церковнаго  сближе- 
Н1Я  католической  Литвы  съ  греческимъ  правосла- 
в1емъ.  Западная  политика  Москвы  подчинялась  та- 
кимъ  образомъ  видамъ  Вптовта.  Зато  на  Восток'Ь, 
благодаря  опыту  80-хъ  гг.  и  умелой  политике  въ 
Орд4  московскаго  боярства,  В.  открывалась  возмож- 
ность успеха  въ  территор1альномъ  собирании  уд4ль- 
ныхъ  русскихъ  земель,  съ  его  времени  ставшемъ 
на  прочную  дорогу.  Принят1е  великаго  княжешя 
съ  утвер;кден1я  Орды  обезпечило  В.  дипломатиче- 
скую поб4ду  надъ  притязан1ями  дяди  его  Владим1ра 
Андреевича,  уЬхавшаго-было  пзъ  Москвы  въ  Нов- 
городъ,  где  онъ  видимо  не  нашелъ  сильной  под- 
держки. Въ  томъ  я;е  1389  г.  былъ  заключенъ  дого- 
воръ  (Собр.  Госуд.  Грам.  п  Догов.,  т.  I,  №  35), 
прпзнавш1й  за  В.  ц4ною  территор1альной  уступкн 
дяд-Ь  (Волокъ-.11амск1й  п  Ржево)  великокняжескую 
власть  и  подчиненное  положен1е  дяди.  Одинъ  пунктъ 
договора  предусматривалъ  возмолшость  расширен1я 
(Муромъ,  Таруса  и  «нныя  м^ста»)  влад^н^й  В. 
Съ  обезпеченнымъ  миромъ  на  западной  границе 
(договоръ  съ  Вел.  Новгородомъ  1390  г.,  бракъ  съ 
Софьей  1391  г.)  В.  въ  1392  г.  по-Ьхалъ  въ  Орду.  гд4 
московск1я  деньги  и,  можетъ-быть,  опасность  со  сто- 
роны надвпгавшагося  Тамерлана  доставили  ему  яр- 
лыкъ  на  Нижегородское  вел.  княжество,  Городоцъ. 
Меш,еру,  Муромъ  и  Тарусу.  Нижегородскому  князю 
Борису  Константиновичу  не  удалось  отстоять  нп 
своихъ.  Ордою  въ  1389  г.  подтвержденныхъ  правъ, 
ни  города:  Нижшй-Новгородъ  былъ  взятъ  москов- 
скими боярами  всл^дствхе  измены  мЬстнаго  бояр- 
ства, съ  Васил1емъ  Румянцемъ  во  главЬ;  тамъ  водво- 
рились московсые  наместники.  После  смерти  Бо- 
риса Константиновича  въ  заточен1И  (1393)  В.  при- 
шлось бороться  за  свое  приобретете  съ  племянни- 
комъ  Бориса,  Семеномъ  Дмптр1евичемъ;  въ  1401  г. 
удалось  привести  его  къ  отказу  отъ  прптязан1й  на 
наследство.  Смертью  Семена  въ  1402  г.  нижегород- 
склй  вопросъ  былъ  решенъ  въ  благопр1ятномъ  для 
Москвы  смысле  надолго.  Нашеств1е  Тамерлана, 
задевшее  восточно-русск1й  югъ,  но  не  проникшее 
до  Москвы,  въ  1395  г.  разстронло  Тохтамышеву 
Орду  въ  волжскихъ  низовьяхъ  и  выбросило  оттуда 
по  Волге  вверхъ  до  Камы  татарск1я  массы, 
угрожавшая  русскому  пограничью  на  Востоке  (1000-й 
отрядъ  царевича  Ейтяка  шелъ  съ  Семеномъ  Дми- 
тр1евичемъ  на  Нижшй-Новгородъ  въ  1395  г.;  въ 
казанскихъ  и  мордовскихъ  земляхъ  находилъ  онъ 
себ^  пр1ютъ  и  опору  и  въ  последуюп1,ее  время). 
Московскому  князю  ставилась  задача  обороны 
этнографической  границы,  а  впоследств1и  и  ко- 
лонпзащоннаго  наступлен1я  на  Востокъ.  Въ  ру- 
кахъ  его  оказывались  ключъ  торговаго  движен1я 
внизъ  по  Волге  и  новый  источникъ  ВЛ1ЯН1Я  на 
Велиий  Новгородъ:  съ  усплешемъ  Московской 
власти  на  Волге  Великому  Новгороду  приходилось 
больше  опасаться  за  свои  Двпнсюя  и  нныя  «земли», 
такъ  слабо  связанныя  съ  метрополией  *  экономи- 
чески смотревш1я  более  на  Югъ,  чемъ  на  Занадъ. 
Немедля    но    присоединети    Нижегородскаго  кня- 


жества В.  нотребовалъ  отъ  Великаго  Новгорода 
чернаго  бора,  княжчины  и  митрополичьяго  суда  (отме- 
неннаго  вечеиъ  въ  1385  г.  и  не  возстановленнаго, 
вопреки  требовашю  митроп.  Кипр1ана,  въ  1391  г.) 
и  поддержалъ  неисполненное  требоваше  военной 
экспедишей  въ  Торжокъ,  Волокъ-.1амск1й  и  Во- 
логду. Новгородъ  ответилъ  нападен1емъ  на  Устюгъ 
и  Бёлоозеро,  но  просилъ  потомъ  мира,  который  и 
былъ  заключенъ  «по  старине>  (1393),  съ  уплатою 
чернаго  бора  и  контрибущи  п  съ  отказомъ  отъ  поста- 
новлен1я  объ  отмене  митрополичьяго  суда.  Попытка 
оторвать  отъ  Великаго  Новгорода  его  «земли» 
скоро  стала  возможной — ценою  навдональнаго  уни- 
жения. 1395-й  годъ  былъ  критическимъ  для  Москвы 
въ  этомъ  смысле:  только  случайность  спасла  ее  отъ 
разорен1я  Тамерлана;  Витовтъ  началъ  наступлеше 
на  востокъ,  взявъ  Смоленскъ  и  отправивъ  войско 
на  Рязань,  где  укрылся  одинъ  изъ  смоленскихъ 
князей,  В.  не  только  не  выступилъ  на  защиту 
русскихъ  областей,  но  вместе  съ  мптроп.  Кнпр1а- 
номъ  оказался  въ  1396  г.  въ  Смоленске  въ  гостяхъ 
у  Вптовта,  где  переговоры  (о  церковныхъ  делахъ 
на  Литве)  съ  успехомъ  велись  митрополитомъ.  После 
разгрома  Витовтомъ  Рязанской  земли  онъ  былъ 
почетно  принятъ  В.  Дмитр1евичемъ  на  москов- 
ской территор1и,  въ  Коломне.  Здесь  же  решены 
были  совместный  действ1я  противъ  Великаго  Новго- 
рода, заключившаго  нежелательный  Вптовту  и  без- 
различный для  Москвы  договоръ  съ  немцами.  По- 
сольство В.  требовало  въ  1397  г,  въ  Новгороде  от- 
мены этого  договора,  но  безуспешно.  Зато  тогда  же 
было  послано  на  Двину  приглашен1е  отложиться 
отъ  Новгорода  и  целовать  крестъ  Москве.  Двиняне 
приняли  предложеше.  Отъ  Новгорода  отняты  были 
Волокъ-Ламсгай,  Торжокъ,  Бежецшй  верхъ  и  Во- 
логда, но  въ  1398  г.  новгородцы  вернули  отнятое, 
и  В.  пришлось  заключить  миръ  опять  «по  старине»: 
Витовтъ  занятъ  былъ  уже  другимъ  планомъ  (возста- 
новлетя  Тохтамыша  въ  Орде  п  союза  съ  нимъ 
противъ  Москвы)  и  «розверзъ  миръ»  съ  В.  Пора- 
жен1е  Витовта  на  Ворскле  въ  1399  г.  развязало  руки 
В.;  московск1я  войска  въ  1401  г.  опять  воюютъ  въ 
Заволочье,  на  Двине  и  др.  Но  изъ  опасен1я  опра- 
вившагося  отъ  поражеи1я  и  обратившагося  опять 
къ  русскому  северо-востоку  Вптовта  и  тутъ  дело 
кончилось  въ  1402  г.  миромъ.  Въ  1403  г.  В.  не  ре- 
шился даже  принять  на  службу,  съ  вотчиной,  одного 
изъ  спасавшихся  отъ  Витовта  смоленскихъ  князей. 
Псковъ  также  искалъ  поддержки  противъ  Витовта. 
Въ  1406  г.  миръ  съ  Литвою  былъ  .разорванъ,  къ 
Вязьме  послано  войско,  самъ  В.  вышелъ  противъ 
Витовта  къ  р.  Плаве,  но  до  битвы  не  дошло,  и  было 
заключено  перемир1е  на  годъ.  Смуты  на  Литве  про- 
длили года  на  два  попытки  выйти  изъ-подъ  вл1яшя 
Витовтовой  политики.  Въ  1408  г.  (1юль)  В.  принялъ 
къ  себе  неудачливаго  соперника  Ягайлы,  Свидри- 
гайла,  съ  князьями  звенигородскимъ,  путпвльскимъ, 
перемышльскимъ  п  мпнскимъ  и  боярами  чернигов- 
скими, брянскими,  стародубскими  и  рославльскими, 
давъ  Свидрпгайлу  города  Владим1ръ,  Переяславль  и 
др.  Витовтъ  ответилъ  на  это  походомъ  къ  р.  Угре, 
куда  выступили  и  московские  полки  съ  В.  Дмитр1е- 
вичемъ;  стояше  кончилось  на  этотъ  разъ  вечнымъ 
миромъ.  Не  здесь  лежали  интересы  Витовта,  а  съ 
востока  надвинулась  татарская  гроза  на  Москву. 
Предводитель  ордынской  рати  Едпгсй  въ  ноябре 
1406  г.  черезъ  Рязань  и  Коломну  подошелъ  къ  Мо- 
скве, остановился  въ  с.  Коломенскомъ  и  оттуда 
въ  течен1е  месяца  опустогаилъ  московсше  города 
вплоть  до  Нижняго-Новгорода.  Москва  освободилась 
отъ  осады  за  3000  руб.,  Едигей  былъ  отозванъ  ха- 
ноиъ   въ    виду  появившагося  въ  Орде  претендента 
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на  хансшй  престолъ.  Грамата  Едигея  къ  В.,  укрыв- 
шемуся въ  Костроме,  объясняетъ  причины  экспеди- 
щц  въ  «улусъ»  (какъ  звали  Русь  татары)  выходомъ 
Руси  изъ  повиновения  ОрдЬ  посл4  ея  разгрома  Та- 
мерланомъ  въ  1395  г.  Подъ  вл1ян1емъ  кружка  моло- 
дыхъ  бояръ,  съ  казначеемъ  Ив.  0ед.  Кошкой  во 
глав4  (Собр.  Госуд.  Грам.  п  Догов.,  т.  И,  №  15), 
московское  правительство  прекратило  посылку  по- 
сольства въ  Орду  и  платежъ  все  же  собираемой 
дани  (л'Ьтописецъ  разсказываетъ  объ  одномъ 
«культурномъ»  расходе  княжескаго  двора  подъ 
1404  г. — сооружен1и  въ  Москве  башснныхъ  часовъ 
съ  боемъ,  «часника  чюднаго  и  самозвоннаго»).  По- 
ходъ  Едигея  вновь  возбудплъ  прптязан1я  нижего- 
родской княжеской  семьи  на  отобранное  у  нея  на- 
следство; хлопоты  ея  въ  Орд*  уб'Ьдпли  Б.  въ  необ- 
ходимости личнаго  пмъ  противод'Ьйств1я.  Одновре- 
менно съ  нимъ  {]412)  въ  Орду  по^халъ,  по  зову  хана, 
Тверской  кн.^Тванъ  Михайловичъ.  В.  Дмитр1евичъ 
выигралъ  нижегородское  д^ло  у  новаго  хана  Керим- 
бердея;  князья-наследники  смирились  и  пр1'Ьхали  въ 
Москву  (1416).  Въ  1419  г.  В.  назначаетъ  преемни- 
комъ  свопмъ  сына  Василия;  попытка  взять  письмен- 
ное соглас1е  на  это  отъ  братьевъ  вызвала  проте- 
стующ1й  отъ^здъ  младшаго,  Константина,  но  ёдетъ 
онъ  не  къ  татарамъ,  а  въ  Новгородъ:  Орда  не 
им4ла  основан1Й  отказываться  отъ  псправнаго  дан- 
ника. Къ  поддержан1ю  в^чнаго  мира  клонились  и 
отношешя  В.  Дмитр1евича  къ  Витовту.  Тщетны 
были  призывы  псковичей  къ  московскому  заступ- 
ничеству (1423  —  1425).  Умирая,  В.  поручалъ  Ви- 
товту защиту  великокняжескихъ  правъ  своего  де- 
сятил^тняго  сына.  Оставлены  были  въ  это  время 
покушен1я  на  Велик1п  Новгородъ.  Изъ  5  сыновей 
В.  Дмнтр1евича  четверо  умерли  еще  при  его  жизни 
(трое — въ  младенчеств'Ь);  дочь  Анна  въ  1411  г.  была 
выдана  за  сына  визант1йскаго  императора  Манупла 
Палеолога,  Ивана.  Б.  Р. 

Василт  II  Васнльевичъ  Темный, 
вел.  кн.  МоскоБсшй  и  Владимхрсюп,  сынъ  вел.  кн. 
Васил1Я  I  Дмитриевича.  Род.  въ  1415  г.,  княжилъ 
съ  1425  г.  Ему  было  10  л^тъ,  когда  умеръ  его  отецъ. 
Его  кандидатура  на  великокняжесии  столъ  могла 
считаться  и  юридически  не  прочной:  завещан1е 
Дмитр1я  Донского,  его  д^да,  заключало  въ  себ1) 
слова,  обосновавш1я  притязан1е  дяди  В.,  10р1я 
Дмитр1евича,  на  великое  княжен1е.  Р-Ьшеше  спора 
между  дядей  и  илемянникомъ  зависало  на  д^л*  отъ 
вел.  кн.  литовскаго  Витовта,  опекуна  семьи  Васи- 
лия I.  Опираясь  на  него,  митроп.  Фот1й  склонилъ 
10р1я  къ  мирному  договору  (1425),  по  которому  тотъ 
обязался  не  добиваться  великаго  княжен1я  силою; 
только  ханское  пожалован1е  признано  было  авто- 
ритетнымъ  на  случай,  если  бы  Юр1й  возобновилъ 
свои  притязашя.  Зависимое  отъ  Витовта,  москов- 
ское правительство  не  протестовало  протнвъ  состояв- 
шагося  въ  1425  г.  назначен1я  особаго  западно- 
русскаго  митрополита.  Не  составило  Витовту  труда 
получить  отречеше  (въ  1428  г.)  московскаго  вели- 
каго князя  отъ  самостоятельной  политики  въ  Вел. 
Новгород*  и  Псков*.  Юр1Ю  пришлось  формально 
(Собр.  Гос.  Грам.  и  Догов.,  т.  I,  №№  43— 4-4)  ограни- 
чить свои  влад'Ьн1я  Галичемъ  и  Вяткой,  отказаться 
отъ  притязан1й  на  вел.  княженхе,  обязаться  не 
принимать  на  свою  службу  московскихъ  отъ^здчи- 
ковъ  и  т.  п.  Въ  1430  г.  ум.  Витовтъ;  на  Литовскомъ 
воликомъ  княжен1и  сЬлъ  Свидригайло,  и  свойствомъ 
связанный  съ  нимъ  10р1й  не  замедлилъ  отказаться 
отъ  договора  1428  г.  Въ  начал*  1431  г.  10р1Й  и  В. 
были  ул;о  въ  Орд*;  тялсба  затянулась  тамъ  бол*е 
ч*мъ  на  годъ,  и  кончилась  въ  пользу  В.  По  летопис- 
ному разсказу,   10р1Й   стоялъ  па   почв*   зав*щан1я 


Донского;  московсый  бояринъ  Иванъ  Дшитргевичъ 
Всеволол;ск1й  противоставплъ  зав*щан1ю  суверен- 
ную волю  хана,  отрицая  юридическую  ценность 
«мертвыхъ»  грамотъ.  В.  былъ  посаженъ  на  столъ 
ордынскимъ  посломъ — в  первые  в  ъ  М  о  с  к  в  *. 
10р1ю  ханомъ  былъ  данъ  гор.  Дмитровъ,  вскор*  (1432) 
отнятый  у  него  Васил^емъ.  Данное  В.  въ  критическ1Й 
моментъ  Всеволожскому  ой4щаше  жениться  на  его 
дочери  было  нарушено,  и  въ  1433  г.  состоялся 
бракъ  В.  съ  дочерью  уд*льнаго  князя  Ярослава 
Владим1ровича.  Вдобавокъ  на  свадьб*  великаго 
князя  мать  его,  Софья  Витовтовна,  грубо  обошлась 
съ  сыномъ  Юр1я,  Васильемъ  Косымъ.  Обилгснный 
Всеволожскгй  перешелъ  на  сторону  Юр1я;  Васил1й 
Косой  съ  братьями  Дмитр1емъ  Шемякоп  и  Дми- 
тр1емъ  Краснымъ  у4халъ  къ  отцу.  Въ  апр*л*  1433  г. 
въ  20  вер.  отъ  Москвы  В.  потерп*лъ  поражен1е  и 
укрылся  въ  Кострому,  гд*  былъ  взятъ  въ  пл4нъ. 
Изъ  вс4хъ  влад*н1Й  за  нимъ  осталась  одна  Коломна. 
Но  несоглас1я  среди  поб*дителей  заставили  10р1я 
уступить  В.  великое  княжеше  (Собр.  Гос.  Грам,  и 
Дог.,  т.  I,  Л'о  49—50).  Сыновья  Юр1я  не  сложили  ору- 
жия; скоро  съ  ними  примирился  и  Юр1Й.  В.  тер- 
п4лъ  поражен1е  за  поражешемъ.  Въ  1434  г.  ему 
пришлось  укрываться  въ  Новгород*;  Москва  была 
занята  Юр1емъ.  Внезапная  смерть  Юр1я  вторично 
расколола  противниковъ  В.;  младш1е  братья  не 
пристали  къ  старшему,  Васил1ю  Косому,  объявив- 
шему себя  великимъ  княземъ;  съ  ихъ  помощью  В. 
вернулъ  себ*  великое  княжение.  Въ  1435  г.  Ко- 
сой былъ  разбитъ  на  р.  Которосл*  и  связанъ 
договоромъ.  Положеше  В.  не  было,  однако,  прочно. 
Усобица,  н4сколько  л4тъ  къ  ряду  нарушавшая  эко- 
номическую жизнь  московскаго  центра,  поколебала 
в4рность  московскихъ  торгово-промышленпыхъ  кру- 
говъ,  искавшихъ  мира.  Въ  Твери  Шемяка  сталъ 
склоняться  на  сторону  Косого  (и  былъ  по  по- 
дозр1.н1ю  въ  этомъ  заточенъ).  СЗамъ  Косой  въ 
1436  г.  нарушилъ  договоръ  и  выступилъ  протнвъ  В. 
Въ  открытомъ  бою  онъ  былъ  разбитъ;  въ  пл4ну  его 
осл4ппли,Ше:.1Яку  освободили  и  полсаловади  отчиною. 
До  сихъ  поръ  шелъ  чисто-династичесшй  споръ;  вто- 
рой пристунъ  усобицы  происходплъ  съ  об4ихъ  сто- 
ронъ  подъ  флагомъ  нащональнаго  принципа.  Этому 
способствовали  два  фактора.  Флорент1пская  ун1я 
1439  г.  создала  грань  между  унхатскою  (на  первыхъ 
иорахъ)  и  католическою  Литвою — и  не  изм*нившею 
православ1ю  Вост.  Русью;  въ  то  же  время  усилилась 
агрессивная  политика  вост.-татарскихъ  ордъ,  и  та- 
тарски элементъ  сталъ  проникать  въ  правящее  верхи 
московскаго  общества.  На  первыхъ  же  порахъ  по 
замирен1и  усобицы  московское  правительство  по- 
зволило себ*  см*лую  политику  въ  отношен1и  къ  Вел. 
Новгороду;  оно  перестало  признавать  заключенный 
съ  нимъ  въ  трудную  минуту  договоръ  1435  г.,  по- 
слало туда  княж.  нам*стника,  а  въ  1441  г.  воен- 
ной экснедищей  заставило  новгородцевъ  купить  за 
8000  руб.  невыгодный  для  нихъ  миръ  и  формально 
отказаться  отъ  услов1й  1435  г.  Въ  1442  г.  было 
«взвергнуто  нелюб1е»  и  на  Шемяку,  которому  при 
новыхъ  услов1яхъ  некуда  было  укрыться  и  не  на 
кого  опереться;  состоялось,  однако,  примирешо 
при  С0Д4ЙСТВ1И  троицкаго  игумена.  Въ  тоже  время 
не  былъ  принятъ  заключившей  Флорентийскую  ун1ю 
митр.  Исидоръ.  Ханъ  Улу-Махметъ,  выброшенный 
изъ  Орды  къ  русской  границ*,  зас*лъ  въ  1438  г. 
въ  гор.  Б*лев4;  осажденный  тамъ  московскими 
войсками,  онъ  готсвъ  былъ  идти  на  как1я  угодно 
УСЛ0В1Я  отдаваясь  на  полную  волю  В.  Но  москов- 
сше  воеводы  хот4ли  боевой  поб*ды— и  иотерп*ли 
поражен1е,  всл*дств1е  изм*ны  присланнаго  имъ  на 
помощь  литовскаго  воеводы.    Улу-Махметъ  безпре- 


637 


Васил1й  II  Васильевичъ  Темный — Васил1й  Ш  Ивановичъ 


633 


пятственно  прошелъ  къ  Н.-Новгороду,  и  въ  1439  г. 
сд'Ьлалъ  разрушительный  наб'Ьгъ  на  Москву;  вел11к1й 
князь  усп'Ьлъ  б4жать.  каменный  «городъ»  уц'Ёл^лъ, 
но  пюсады  и  окрестности  (до  Коломны  включи- 
тельно) сильно  пострадали.  Н.-Новгородъ,  у  кото- 
раго  основалась  орда  Улу-Махмета,  находился  въ 
осад'Ь.  У  Мурома  и  Владим1ра  приходилось  держать 
усиленные  гарнизоны;  между  ними  кочевала  рези- 
денц1я  в.  князя.  Въ  1445  г.  удалось  отбить  движен1е 
Махмета;  полагая,  что  безопасность  временно  обез- 
печена,  В.  вернулся  встр4тпть  Пасху  въ  Москву. 
Пользуясь  слабостью  гарнизоновъ,  Махметъ  неожи- 
данно напалъ  на  В.  у  гор.  Юрьева  и  взялъ  его 
въ  пл'Ьнъ.  Услов1Я  освобождения  —  тяжелый  выкупъ 
(200  000  руб.)  и  притязательная  свита  татарской 
знати — создали  почву,  благопр1ятную  для  подняв- 
шагося  вновь  Шемяки:  опираясь  на  недовольство 
въ  разныхъ  слояхъ  общества,  онъ  привлекъ  на  свою 
сторону  тверского  п  можайскаго  князей.  Въ  феврале 
1446  г.  В.  былъ  захваченъ  въ  Троицкомъ  м-р'Ь  кн. 
можайскимъ;  Москва  занята  ПТемякой.  Сюда  при- 
везли В.  и  ослепили.  Сторонники  его  нашли  почет- 
ный пр1емъ  въ  Литв'Ь.  При  посредничеств*  рязан- 
скаго  еп.  Тоны,  которому  Шемяка  об^щалъ  мнтро- 
пол1ю,  новому  правительству  удалось  обманомъ  вы- 
звать въ  Москву  д'Ьтей  В.;  вм^ст*  съ  отцомъ  ихъ 
заточили  въ  Углич*.  Эта  расправа  не  упрочила 
положен1я  Шемяки;  сосредоточеше  недовольныхъ 
на  литовской  террптор1и  угрожало  крупными  осложне- 
ниями. На  церковно-боярскомъ  сов'Ьт'Ь  въ  конц* 
1446  г.  Шемяка,  подъ  вл1ян1емъ  особенно  скомпро- 
метпрованнаго  митр.  1оны,  согласился  освободить 
сл*пого  В.  (1447).  Вологда  была  дана  ему  въ  отчину 
и  стала  базой  тотчасъ  же  начавшагося  движен1я 
въ  его  пользу.  Центръ  его  былъ  перенесенъ  въ  Тверь, 
когда  игум.  Кирплло-Б4лозерскаго  м-ря  Трифонъ 
разр4шилъ  В.  отъ  крестоц'Ьлован1Я  Шемяк*,  а  твер- 
ской князь  Борисъ  отсталъ  отъ  Шемяки,  и  состоя- 
лось обручеше  его  дочери  съ  сыномъ  В.,  Пваномъ 
(буд.  вел.  кн.  Пванъ  П1);  въ  Тверь  потянулись  и 
сторонники  В.  пзъ  Литвы.  Московская  каеедра, 
всегда  сторонница  сильной  великокняжеской  власти, 
не  упустила  момента  реабилитировать  себя  и  стать 
на  сторону  сильн-Ьйшаго;  отъ4здъ  Шемяки  изъ  Мо- 
сквы отдалъ  въ  ея  руки  колеблюш,ееся  столичное 
населен1е,  въ  своихъ  руководяш,ихъ  торговыхъ  кру- 
гахъ  исключительно  мирно  настроенное.  Небольшому 
отряду  сторонниковъ  В.,  тайкомъ  проникшему  въ 
Москву,  ничего  не  стоило  перехватать  близкихъ 
Шемяк*  людей  и  привести  къ  присяг*  московскую 
массу  (присяга  Шемяк*  могла  быть  отм*нена  только 
высшей  м*стной,  г.-е.  митрополичьей,  церковной 
властью).  Полол;ен1е  Шемяки  съ  этого  момента 
быстро  ухудшалось,  и  въ  1448  г.  онъ  вынужденъ 
былъ  отказаться  отъ  московскаго  престола  формально. 
Его  союзникъ  кн.Можайсюп,  а  также  князья  рязан- 
ск1й,  боровск1й  и  верейсшй,  были  связаны  подчи- 
няющими договорами.  Тогда  же  состоялось  оффи- 
щальное  посвящен1е  Хоны  въ  митрополиты  соборомъ 
церковнымъ;  въ  послаши,  изв4щавшемъ  объ  этомъ, 
1она  заклинаетъ  вс4хъ,  кто  еще  не  перешелъ  на 
сторону  В.,  бить  челомъ  возстановленному  в.  князю, 
подъ  угрозою  церковнаго  отлучешя  («Акты  Пет.»  I, 
^N0  40).  Въ  1449  г.,  когда  Шемяка  вновь  выступилъ 
противъ  В.,  походъ  московскихъ  войскъ  носилъ 
характеръ  почти  крестоваго:  съ  вел.  княземъ  шли 
митрополитъ  и  епископы.  Въ  1450  г.  Шемяка  былъ 
окончательно  обезсиленъ  подъ  Галичемъ  и  б*жалъ 
въ  Вел.  Новгородъ.  Оттуда  въ  1452  г.  онъ  сд*лалъ  вы- 
лазку, кончившуюся  неудачно.  Въ  1453  г.  онъ  вне- 
запно скончался.  Верс1я  объ  отравлен1н  его  москов- 
скими старашямн,  по  н4которымъ  признакамъ,  мо- 


жетъ  считаться  правдоподобною.  Можайскхй  князь 
б*жалъ  въ  Литву,  п  Можайскъ  присоединенъ  къ 
Москв*  въ  1454  г.  Спустя  два  года  то  же  случилось 
съ  боровскимъ  княземъ.  Дошла  очередь  и  до  Вел. 
Новгорода;  новгородская  войска  потерпели  пораже- 
н1е,  Новгородъ  былъ  приведенъ  къ  покорности  вел. 
князю  на  небывало  тяжелыхъ  услов1яхъ:  10000-ная 
контрибувда,  отмена  в'Ьчевыхъ  грамотъ  («в'Ьчнымъ 
грамотамъне  быти»),  замена  новгородской  печати  пе- 
чатью вел.  князя  («Акты  Арх.  Эксп.э,  I,  №58,  договоръ 
въ  Яжелбицахъ).  Это  было  начало  конца  новгород- 
ской самостоятельности.  О  степени  раздражен1я 
новгородцевъ  можно  судить  по  тому,  что  въ  одинъ 
изъ  пр1*здовъ  В.  Васильевича  въ  Новгородъ 
(1460)  на  в*ч4  обсуждался  вопросъ  объ  уб1ен1и  вел. 
князя  («Поли.  Собр.  Рус.  Л-Ьтоп.»,  т.  У1,  Соф.  2-ая). 
Въ  1458—9  гг.  и  Вятка,  въ  усобиц*  30-хъ  гг.  стоявшая 
на  сторон*  Юр1я  и  его  сыновей,  вынунсдена  была 
«добить  челомъ  на  всей  вол*  вел.  князя».  Въ  50-хъ 
же  годахъ  рязанский  князь  поручплъ  свое  княжество 
и  сына  московской  опек4,  выразившейся  въ  посылк* 
туда  нам4стннковъ.  Результаты  княжен1я  В.  можно 
характеризовать  какъ  рядъ  крупныхъ  усп*ховъ:  уве- 
личен1в  территор1и  московскаго  вел.  княжен1я,  не- 
зависимость и  новая  формулировка  задачъ  русской 
церкви,  обновленная  идея  московскаго  самодержа- 
В1Я  и  внутренне  упроченная  власть  вел.  князя. 
Въ  1450  г.  Иванъ,  старш1Й  сынъ  В.,  былъ  сд*ланъ 
его  соправителемъ;  его  имя  встр*чается  на  госу- 
дарственныхъ  граматахъ).  Все  это  ростки,  пышнымъ 
цв*томъ  распустпвш1еся  въ  княжение  Ивана  П1. — 
В.  Васильевичъ  умеръ  27  марта  1462  г.  отъ  сухотной 
бол*зни.  Женатый  на  кн.  Мар1и  Ярославн*  съ 
1433  г.,  онъ  им*лъ  д*тей:  Юр1я  (ум.  до  1462  г.), 
Ивана,  Юр1я,  Андрея  Большого,  Семена,  Бориса, 
Андрея  Меньшого  и  дочь  Анну,  бывшую  замужемъ 
за  кн.  Рязанскимъ  Василхемъ  Йвановичемъ.  Б.  Р. 
Васил1й  Ш  Ивановичъ  —  в.  кн.  Мо- 
СК0ВСК1Й  И  всея  Руси,  сынъ  Ивана  III  и  Соф1и  Па- 
леологъ.  Род.  25  марта  1479  г.  Поел*  смерти  на- 
сл*дника престола — Ивана  Молодого,  сына  ИванаШ 
отъ  перваго  брака,  произошла  борьба  за  престоло- 
насл4д1е,  изъ  которой  поб*дителемъ  вышелъ  В. 
Онъ  былъ  назначенъ  сперва  в.  кн.  Новгорода  и 
Пскова,  а  потомъ  и  соправителемъ  Ивана  III,  поел* 
смерти  котораго  В.  безпрепятственно  вступилъ  на 
престолъ  27  октября  1505  г. — I.  Вн4шн1я  д*ла. 
В.  продолжалъ  политику  отца  по  отношен1ю  къ  Литв* 
и  Польга*.  Конечной  ц*лью  ея  было  присоедине- 
Н1е  къ  Москв*  вс4хъ  западно-русскихъ  областей, 
а  очередными  задачами — присоединен1е  отд4льныхъ 
городовъ  и  областей,  подчиненхе  пограничныхъ  мел- 
кихъ  князей,  отстаиванье  интересовъ  православ1я 
въ  Литовскомъ  государств4,  въ  частности — защита 
сестры  вел.  князя,  королевы  Елены,  отъ  посяга- 
тельствъ  на  ея  в*ру  и  признан1е  со  стороны  Литвы 
п  Польши  титула  Московскаго  вел.  кн. — «Государь 
всеаРуси».  Посл4  смерти  короля  Александра  былъ 
избранъ  на  литовск1й  престолъ  Сигизмундъ.  Онъ 
предъявилъ  требован1е  о  возвращен1и  занятыхъ 
Иваномъ  III  городовъ,  но  получилъ  отказъ.  Вскор* 
зат*мъ  перешелъ  на  сторону  Москвы  видный  и 
богатый  литовск1ц  вельможа  кн.  Михаилъ  Глинсшй; 
отряды  его  и  другихъ  служилыхъ  князей  начали 
воевать  литовская  земли.  Союзники  Литвы — Казань, 
Крымъ  и  Лпвон1я — не  оказали  ей  помощи,  и  въ 
1508  г.  по  мирному  договору  («Акты  Западной  Рос- 
с1и»,  II,  №  43)  ВС*  пр1обр*тешя  Ивана  III  остались 
за  Москвой,  а  все  завоеванное  Глинскимъ  было 
возвращено  Литв*.  Въ  1512  г.  В.  III  Ивановдчъ 
вновь  выступилъ  въ  походъ,  осадилъ  Смоленскъ, 
но   безусп*шно.    Только    въ    1514    г.    Смоленскъ 
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сдался,  а  вс.т^дъ  зат-Ьмъ  на '  сторону  Москвы 
перешелъ  кн.  Мстиславск1й.  У  Орши  москов- 
ская войска  потерпели  жестокое  пораженхе  отъ 
гетмана  кн.  Константина  Острожскаго.  Въ  Смо- 
ленск'Ь  часть  бояръ  п  владыка  завелп  сношен1я 
съ  Литвою,  но  нам4стнпкъ  кн.  Шуйский  перев'Ь- 
шалъ  лзм'Ьннпковъ,  кроы'Ь  владыки,  и  отбилъ 
нападение  на  городъ,  посл4  чего  война  велась  до- 
вольно вяло.  Въ  1517  г.  выступилъ  съ  посредниче- 
ствомъ  между  воюющими  пмператоръ  Макснмнл1анъ 
черезъ  своего  посла  барона  Спгпзмунда  Гербер- 
штейна,  но  неудачно.  Въ  1520  г.  было  заключено 
перемирие  на  пять  л^тъ  безъ  размЬна  пленными, 
но.  съ  оставлен1емъ  Смоленска  за  Москвою.  Въ 
1526  г.  возобновплнсь  переговоры  о  в'Ьчномъ  мпр'Ь 
при  посреднпчествЬ  императора,  но  при  В.  онп  такъ 
и  не  привели  ни  къ  чему:  об4  стороны  не  хот*лп 
поступиться  Смоленскомъ.  Между  т4мъ  населоше 
Смоленска  и  его  области  постепенно  менялось: 
м'Ьстныхъ  лсптелей  уводили  въ  московсшя  области, 
а  жителей  этихъ  областей  переселяли  въ  Смоленскъ— 
обычная  м'Ьра  московской  политики.  По  отношен1Ю 
къ  Крыму  задачей  политики  попрежнему  было 
огражден1е  русскихъ  граннцъ  отъ  наб4говъ  Крым- 
иевъ.  Крымиевъ  задаривали  «поминками»  хану, 
царевпчамъ,  мурзамъ  и  т.  п.,  подстрекали  Крымъ  къ 
наб4гамъ  на  литовсюя  земли.  Литва,  съ  своей  сто- 
роны, побуждала  крымдевъ  къ  нападен1ямъ  на 
Москву.  Наиболее  значительное  изъ  такихъ  напа- 
дешй  было  совершено  крымцамп  въ  1521  г.;  имъ 
удалось  дойти  до  Москвы  и  принудить  бояръ,  В'Ь- 
давшихъ  Москву  въ  отсутств1е  вел.  кн.,  откупиться. 
Воевод*  Хабару  Симскому,  однако,  удалось  разбить 
татаръ  у  Переяславля  Рязанскаго.  Отношен1я  къ 
Казани  были  очень  сложны.  Сперва  (1506)  пришлось 
совершить  походъ  противъ  Казани,  отлолшвшейся 
отъ  Москвы.  Походъ  былъ  неудаченъ,  но  вскоре  В. 
удалось  подчинить  Казань  и  ея  царя  Мухаммеда 
Аминя.  Поел*  смерти  посл'Ьдняго  (1518)  В.  назна- 
чилъ  въ  Казань  царемъ  Шахъ-Али  (Шигъ  Алея), 
но  въ  1521  г.  казанцы  его  изгнали  и  пригласили 
изъ  Крыма  Санпъ-Гирея,  избившаго  не  мало  рус- 
скихъ. Въ  1523  г.  В.  совершилъ  большой  походъ  на 
Казань  и  на  возвратномъ  пути  построилъ  на  Сур* 
городъ  Васильсурскъ.  Въ  1524  г.  совершенъ  новый 
походъ  на  Казань,  приведш1й  къ  бЬгству  Саипъ- 
Гирея  и  провозглашен1ю  казанскимъ  царемъ  Сафа- 
Гирея.  В.,  съ  своей  стороны,  назначилъ  царемъ 
сперва  вновь  Шахъ-Али,  но  зат'Ьмъ  по  просьб*  ка- 
занцевъ — Джанъ-Али.  При  В.  татарск1е  царевичи 
продолжали  поступать  на  московскую  службу,  полу- 
чая обширныя  земли.  В.  велъ  переговоры  съ  Прус- 
С1еп,  приглашая  ее  къ  союзу  противъ  Литвы  и  Ли- 
Б0Н1и.  съ  Данией,  ПТвевдей,  Турщей  (безрезу.чьтатно), 
съ  папою  (объ  ун1и  и  о  войн*  противъ  Турщи). 
При  В.  начались  сношен1я  съ  Франц1ей,  и  прибыло 
посольство  отъ  одного  изъ  индусскихъ  госуда- 
рей, султана  Бабура  (1533).  —  П.  Внутренняя 
политика.  Задачей  В.  относительно  Пскова  и 
уд'Ьловъ  попрежнему  были  присоединенхе  и  асси- 
милявдя.  Для  достижсн1я  .этой  ц4ли  въ  средствахъ 
не  стеснялись.  Въ  1510  г.  Псковъ  былъ  присоеди- 
ненъ  къ  Москв*,  и  всл*дъ  затЬмъ  псковское  насе- 
ление частично  удалено  въ  московсшя  земли,  а  на 
его  м*сто  переселены  люди  изъ  московскихъ 
областей.  Когда  последней  в.  кн.  Рязансшй, 
Иваиъ  Ивановичъ,  захотЬлъ  освободиться  отъ 
московской  опеки  и  завелъ  сношен1я  съ  Литвою,  В. 
перемани лъ'на  свою  сторону  виднаго  Рязанскаго  боя- 
рина—Коробьина  и,  замаиивъ  Рязанскаго  в.  кн.  въ 
Москву,  заточилъ  его  въ  темницу,  а  великое  княже- 
ство присоединилъ  къ  Москв*.  'Къ  рязанскому  на- 


селенш  былъ  прим*ненъ  обычный  пр1емъ  москов- 
ской политики.  Распрями  двухъ  сЬверскихъ  князей — 
Васил1я  Семеновича  Стародубскаго  и  Василия  Пва- 
новича  Шемячича  Новгородъ-С4верскаго,  В.  поль- 
зовался для  того,  чтобы  кр4пче  держать  ихъ  подъ 
своею  властью.  Съ  бездЬтиой  смертью  Василия  Се- 
меновича Стародубъ  былъ  прпсоединенъ  къ  Москв*; 
въ  1523  г.  вызванный  въ  Москву  Шемячичъ  былъ 
заключенъ  въ  тюрьму,  и  его  уд4лъ  также  присоеди- 
ненъ  къ  Москв*.  Уд4лы  двоюроднаго  брата  В.,  вео- 
дора  Полоцкаго,  и  братьевъ  его,  Симеона  Калуж- 
скаго  и  Дмитр1я  Углицкаго,  поел*  ихъ  бездетной 
смерти  отошли  къ  Москв*.  Къ  двумъ  другнмъ 
своимъ братьямъ,  Юр1ю  и  Андрею.  В.  относился  не- 
доверчиво; особенно  боялся  онъ  10р1я,  какъ  бол^е 
даровитаго  и  популярнаго.  Хотя  В.  и  заключалъ 
съ  братьями  договоры,  какъ  равный  съ  равными,  и 
у  братьевъ  были  еще  свои  дворы,  свои  слула1лые 
люди  и  военные  отряды,  однако,  пхъ  положеше 
было  очень  зависимое.  Относительно  мелкихъ.  та,къ 
называемыхъ  <<.служебныхъ»  князей  или  княжатъ, 
сид4вшихъ  еще  въ  старинныхъ  вотчинахъ,  остатке 
былыхъ  уделовъ,  В.  дерл^ался  подозрительно  п  су- 
рово. Есть  основан1е  думать,  что  онъ  прпнималъ 
меры  къ  обмену  земель,  выводя  остатки  удельнаго 
княжья  изъ  насиженныхъ  гнездъ  въ  новыя,  незна- 
комыя  и  чулсдыя  имъ  места.  Уничтожались,  повиди- 
мому,  и  укрепления,  существовавш!я  въ  княженец- 
кихъ  вотчинахъ.  Принимались  меры  вообще  про- 
тивъ бояръ  и  знатныхъ  людей;  съ  нихъ  брали  «по- 
ручныя  записи*  въ  томъ,  что  они  не  отъеду тъ.  В. 
явно  опасался  княжеско-боярскаго  класса,  среди 
котораго  заметны  следы  несомненной  оппозиц1и. 
Дошедш1я  до  насъ  данныя  слишкомъ  скудны, 
чтобы  можно  было  нарисовать  картину  борьбы  раз- 
растающейся вширь  и  ввысь  московской  царской 
власт!  съ  боярствомъ.  Съ  боярами  В.  обращался 
осторолшо;  ни  одинъ  изъ  нихъ,  кроме  сравнительно 
незнатнаго  Берсеня  Беклемишева  (Т,  692),  не 
подвергся  смертной  казни,  и  опалъ  было  немного. 
Зато  и  вннмашя  большого  В.  боярству  не  оказы- 
валъ,  советовался  съ  боярской  думой,  невидимому, 
более  для  формы  и  «встречи»,  т.-е.  возражен1Й  не 
любилъ,  решая  дела  преимущественно  съ  д1аками 
и  немногими  доверенными  людьми,  среди  которыхъ 
виднейшее  место  занпмалъ  дворецкхй  —  Пванъ 
Шигона,  подьяч1й  изъ  тверскихъ  бояръ.  Темъ  не 
менее,  сила  традищи  была  такова,  что  на  все  вид- 
ныя  места  въ  войске  и  по  управлен1ю  В.  прихо- 
дилось В.  назначать  представителей  подозритель- 
наго  ему  боярства.  —  Ш.  Церковный  дела.  Въ 
княжен1е  происходила  борьба  мел;ду  двумя  цер- 
ковными течениями — «1осифлянами>  и  «нестяжате- 
лями», велась  борьба  съ  еретиками,  и  замечалось 
движен1е  въ  области  церковной  мысли  и  книж- 
ности. сч1осифляне»  были  симпатичны  Василш, 
какъ  сторонники  усилен1Я  в.  кн.  власти,  заявивш1е 
устами  своего  главы,  1осифа  Волоцкаго,  что  цари — 
«боги»  и  «сынове  Вышняго»;  но,  съ  другой  стороны, 
великокняжеская  власть  имела  тенденщю  къ  за- 
хвату монастырскихъ  недвижимостей,  и  это  сбли- 
л;ало  В.  съ  «нестяжателями»,  противниками  права 
монастырей  владеть  вотчинами.  Отношешя  услож- 
нялись еще  личной  близостью  В.  къ  вождю  «не- 
стяжателей», Васс1ану  Косому  (см.).  Одно  время 
могло  казаться,  что  «нестяжатели»  возьмутъ  верхъ. 
Можетъ-быть,  въ  связи  съ  усилен1емъ  «нестялса- 
телей»  стоитъ  приглашеше  съ  Аеона  ученаго  мо- 
наха Максима  Грека,  внесшаго  свежую  струю  въ 
московскую  церковную  жизнь  и  ставшаго  цеитромъ 
нестяжатсльскихъ  и  тесно  слившихся  съ  ними  бо- 
япскихъ   оипозиц1онныхъ   ггрулсковъ.    Съ  течен1еыъ 


641 


Василхй  1У,  Хоанновичъ 


642 


времени,  однако,  естественный  союзъ  в.  князя  и 
«10С11флянъ»  возстановилея  II  укрепился.  Когда  на 
литропол1ю  былъ  возведенъ  1оспфлянинъ  Дан111лъ, 
наступйлъ  решительный  поворотъ:  судъ  и  осужде- 
н1е  Максима  Грека  и  Вассхана,  а  также  н-Ьсколь- 
кихъ  другпхъ  лицъ  однороднаго  направлен1я, 
знаменовали  победу  «1осифлянства».  Ирактпче- 
скпмъ  представителемъ  теор1п  «1оспфлянства»  былъ 
неразборчивый  на  средства  митр.  Дан1илъ,  оказав- 
Ш1Й  вел.  князю  существенную  услугу  при  аресте 
Шемячича  и  при  разводе.  Несмотря  на  союзъ 
съ  «1осифлянами»,  В.  едва  ли  не  первый  сд^лалъ 
шагъ  къ  иодчпнен1ю  монастырей  надзору  светской 
власти.  Соборы  на  еретиковъ  и  пнако  мыслящихъ 
при  В.  III  Ивановиче  заседали:  въ  1520  г. — на  жи- 
довина  Псаака,  въ  1525  г. — на  Максима  Грека  п 
его  едпномышленниковъ,  въ  1.531  г. — на  Максима 
же  и  Вассхана  Косого.— IV.  Семейныя  д4ла  и 
характеръ.  Отъ  брака  съ  Соломон1ею  Сабуровой 
у  В.  не  было  д-Ьтей,  и  въ  1526  г.  онъ  развелся  съ 
нею,  несмотря  на  протесты  Максима  Грека  и  н4ко- 
торыхъ  другихъ  лицъ,  пострпгъ  Соломон1ю  въ  мона- 
хини и  женился  на  Елен-Ь.  дочери  кн.  Васил1я 
Глинскаго.  Отъ  этого  брака  родились  сыновья 
Пванъ  (будущ1й  Грозный)  и  слабоумный  дегенератъ 
10р1Й.  В.,  судя  по  разсказамъ  современниковъ,  былъ 
нрава  суроваго  и  крутого;  онъ  былъ  типичныиъ 
московскимъ  княземъ,  но,  по  мн^шю  н^которыхъ 
I  псториковъ,  безъ  дарован1Й  отца.  Скончался  В. 
отъ  злокачественнаго  нарыва  3  декабря  1533  г., 
усп^въ  постричься  въ  агон1и  подъ  именемъ  Вар- 
лаама. — V.  Источники  и  л  итература  (кром^Ь  об- 
щихъ  трудовъ  по  истории  Росс1ц  и  русской  церкви: 
«Полное  Собр.  Русск.  .'1'Ьтоп.^>  (тт.  III,  IV,  У1, 
Л-Ш,  XII,  XIII);  «Собр.  Гос.  Гр.  и  Догов.»,  1—11; 
Акты  Истор.  I.  Дополн,  къ  Акт.  Ист.  I,  Акты 
Зап.  Рос.  II,  Акты  Арх.  Эксп.  I.  Памятники 
Дипломат.  Сношен1Й,  т.  I.  Сборникъ  русск.  истор. 
Общества,  т.  .35;  Герберщтейнъ,  «Еегпт  Мозсо- 
укагиш  Соттеп^агИ»  (пер.  Анонимова  «Записки 
о  Москов1и»,  СПБ.,  1866;  Павелъ  1ов1й,  «Ве 
1е^а1;1оае  ВазЦИ  М.  Р.  Мозсоухае  ИЬег»  (пер.  въ 
«Библ10тек'Ь  иностранныхъ  писателей»,  изд.  Семе- 
новымъ;  Г.  9.  Карповъ,  «Истор1я  борьбы 
Московскаго  государства  съ  Польско-Литовскимъ» 
(М.,  1866);  Жмакинъ,  «Митрополитъ  Дан1илъ» 
(М.,  1881).  Алексгьй  Елачичъ. 

Васил1й  ЖТХоаннович  ь  (111уйск1й), 
парь  московсгай  ц  всея  Руси.  Род.  въ  1547  г.,  всту- 
иилъ  на  престолъ  19  мая  1606  г.,  низложенъ  17  1юля 
1610  г.,  ум.  12  сентября  1612  г.  «Стар^йшал  братья» 
среди  княжатъ  -  Рюриковичей,  потомки  старшаго 
брата  Александра  Невскаго,  Андрея,  Шуйсюе 
всегда  держались  въ  верхнихъ  слояхъ  московскаго 
боярства  и  даже  въ  эпоху  опричнины,  благодаря 
верной  службе  въ  «новомъ  двор^»  государевомъ, 
постоянно  встр-Ьчаются  въ  почетныхъ  должностяхъ. 
Съ  1580  г.  имя  князя  Васил!я  начинаетъ  нопадаться 
въ  разрядахъ;  въ  1581  и  1583  гг.  онъ  былъ  въ 
числе  воеводъ,  отправленныхъ  на  берегъ,  но  въ 
1583  г.  подозрительный  царь  почему-то  взялъ  со 
вс4хъ  его  братьевъ  поручную  по  немъ.  При  царе 
Оеодор*  кн.  В.  получилъ  санъ  боярина,  но,  не 
выдаваясь  ни  какъ  ратный  воевода,  ни  какъ  мужъ 
совета,  не  пр1обр1;лъ  вл1ян1я,  заслоненный  въ  думе 
другими,  бол4е  талантливыми  представителями  его 
рода.  Весной  1585  г.  онъ  былъ  посланъ  на  вое- 
водство въ  Смолснскъ,  гд*  и  оставался  до  1587  г. 
Опала,  постигшая  Шуйскихъ  и  ихъ  единомышлен- 
пиковъ  за  челобитную  царю  о  разводе  съ  Ириной, 
коснулась  и  В.,  но  незначительность  ли  его  роли 
въ  интриге    его   родни   противъ   царскаго   шурина, 
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вл1ян1е  ли  родственныхъ  связей  (женитьбой  на 
кияжне  Репниной  онъ  породнился  съ  Романов- 
скимъ  кружкомъ,  тогда  еще  близкимъ  къ  Годунову. 
а  по  жене  брата  своего  Д11митр1я  былъ  въ  свойстве 
съ  нимъ),  или  и  то  и  другое  вместе  были  причиной 
того,  что  в.  былъ  скоро  возвращенъ  въ  Москву. 
До  1590  г.  ого  имя  не  встречается  ни  въ  спискахъ 
воеводъ  при  полкахъ  и  по  городамъ,  ни  въ  числе 
приглашенныхъ  къ  царс;;ому  столу,  ни  среди 
участниковъ  дипломатическихь  переговоровъ.  Въ 
1590  г.  онъ  сиделъ  первымъ  воеводой  въ  Велпкомъ 
Новгороде,  а  въ  1591  г.  ему,  съ  митр.  Гелас1емъ  и 
окольничьимъ  А.  Клешнинымъ,  было  поручено  раз- 
следован1е  темной  Углицкой  истор1и.  Въ  докладе 
следователей,  объяснившпхъ  смерть  царевича  слу- 
чайнымъ  поранен1емъ  въ  припадке  падучей  и  об- 
зинившихъ  Нагихъ  въ  произведенной  смуте  и  со- 
вершенныхъ  уб1Йствахъ,  мног1е  историки  готовы 
видеть  подтасовку  показан1Й,  произведенную  Шуй- 
скимъ  съ  целью  добиться  расположен1я  неблагово- 
лившаго  къ  нему  правителя.  Но  дальнейшая  служба 
кн.  В.  при  царе  Оеодоре  не  свидетельствуетъ  о 
росте  его  вл1ян1я  при  дворе.  И  при  царе  Борисе, 
занимая  третье  вообще  и  первое  среди  Шуйскихъ 
место  въ  думе  государевой,  В.  не  игралъ  крупной 
роли.  Борисъ,  подозрительно  относившейся  къ  бояр- 
ству, то  держалъ  Шуйскаго  въ  большомъ  почете, 
то  удалялъ  его  отъ  двора  (въ  1600—01  г.,  напр.,  В. 
былъ  воеводою  въ  Новгороде),  не  позволялъ  ему 
жениться  (вторыиъ  бракомъ);  по  некоторымъ  изве- 
ст1ямъ,  даже  снимали  допросы  съ  лицъ,  бывавшихъ 
у  Шуйскихъ.  Смирившейся  предъ  Годуновымъ  В., 
видимо,  и  не  замышлялъ  въ  это  время  измены.  Да 
и  самъ  царь,  очевидно  но  считая  его  виновнымъ 
въ  подстановке  Самозванца,  после  битвы  у  Новго- 
рода-Северскаго  вверилъ  ему  и  Мстиславскому 
главное  начальствование  надъ  войскомъ,  посланнымъ 
противъ  самозванца.  Они  нанесли  ему  решительное 
поражеше  при  Добрыничахъ  (20  января  1605  г.), 
а  потомъ  осадили  Кромы.  Вызванный  сейчасъ  же 
после  смерти  царя  Бориса  въ  Москву,  В.  клятвенно 
уверялъ  волновавшейся  народъ  въ  самозванстве 
претендента,  но  потомъ,  убедившись  въ  непрочности 
положешя  Годуновыхъ,  сталъ,  по  указанеямъ  неко- 
торыхъ  источниковъ,  распространять  слухи  о  спа- 
сении царевича,  а  1  ]юия  на  вопросъ  народа  уже 
открыто  заявилъ,  что  въ  Угличе  вместо  Днмит]11я 
былъ  похороненъ  поповъ  сынъ,  и  что  къ  Москве  идстъ 
истинный  сынъ  Грознаго.  Въ  тотъ  же  день  Годуновы 
были  свергнуты,  Москва  признала  Дииитрёя.  а  кн,  В. 
съ  братьями  сейчасъ  же  началъ  организовывать 
заговоръ  противъ  новаго  царя,  признан1ю  котораго 
самъ  такъ  способствовалъ.  Сильно  спеша,  Шуй- 
ск1е  не  были  достаточно  осторожны.  Заговоръ  былъ 
открытъ,  и  30  1юня  кн.  В.,  какъ  главный  виновникъ, 
приговоренный  «соборомъ»  къ  смерти,  готовился 
сложить  голову  на  плахе  «за  веру  и  за  правду». 
Царь  даровалъ  ему  жизнь  и  отправилъ  съ  братьям^I 
въ  ссылку,  конфисковавъ  ихъ  имен1Я.  Вскоре  Шуп- 
скёе  были  прощены  совсемъ  и  возвращены  въ  Мо- 
скву. Кн.  В.  су.мелъ  даже  добиться  расположон1я 
Самозванца:  получилъ  отъ  него  разрешен1е  жениться, 
сопровождалъ  его  вдвоемъ  съ  однимъ  полякомъ, 
когда  онъ  1псо^ш1;о  ездилъ  смотреть  на  въездъ 
своей  невесты  въ  столицу,  на  царской  свадьбе  ис- 
полнялъ  почетную  обязанность  тысяцкаго.  Въ  то  же 
время,  едва  вернувшись  въ  Москву,  онъ  уже  созда- 
валъ  новый  заговоръ  или  примкнулъ  ?:ъ  устроен- 
ному еще  до  него.  Уже  въ  конце  1605  г.  заговор- 
щики тайно  поручили  послу  Димитрёя  къ  Сигиз- 
мунду  передать  королю,  что,  недовольные  своимъ 
царсмъ,  они  готовы  свергнуть  его.  Съ  начала  1600  г. 
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извещали  цоря  о  тайныхъ  врагахъ,  но  онъ  не  в*- 
рилъ  этимъ  предупреждешямъ.  Заговорщики,  ведя 
теперь  д'Ьло  съ  большой  осторожностью,  действовали 
успешно,  ловко  пользуясь  недовольствомъ  въ  разныхъ 
слояхъ  общества,  не  пренебрегая  клеветой  для  уси- 
лен1я  этого  недовольства.  Шуйсше  пустили  въ  ходъ 
свои  давн1я  связи  съ  торговыми  кругами  Мо- 
сквы, вызвали  въ  столицу  массу  челяди;  на  сто- 
рону заговора  были  привлечены  приготовленные  къ 
походу  служилые  люди;  въ  решительный  момонтъ 
выпустили  заключенныхъ.  И  все  же,  чтобы  вернее 
достигнуть  цели,  заговорщики  начали  возсташе 
17  мая  лживыми  выкриками,  что  паны  собираются 
побить  бояръ  и  царя.  Давно  возмущенные  высоко- 
мёрнымъ,  заносчивымъ  поведенхемъ  поляковъ,  мо- 
сквичи такъ  принялись  за  нихъ,  пока  бояре  распра- 
влялись съ  царемъ,  что  едва  удалось  прекратить 
изб1ен1е  поляковъ.  Самозванецъ  былъ  убитъ.  Знат- 
н^Ьйш^й  по  роду  и  ос1янный  ореоломъ  «первостра- 
дальца»,  111уйск1й  былъ  главнымъ  кандидате мъ  на 
опустёвппй  престолъ.  Но  были  и  другие.  «Выкрик- 
нутый» своими  въ  толпе,  собравшейся  19  мая 
для  обсужден1я  д^лъ,  Шуйсши  посоешнлъ,  не 
дожидаясь  всенароднаго  избран1я,  взять  въ  руки 
власть.  Услужливыми  друзьями  сейчасъ  же  была 
начата  въ  Успопскомъ  собор*  присяга  царю  В. 
Данный  стране  въ  цари  кучкой  приверженцевъ,  мало 
популярный  въ  народе,  новый  царь  хорошо  созна- 
валъ  непрочность  своего  положешя  и  съ  большой 
поспешностью  принялся  всеми  средствами  укре- 
плять его.  Въ  грамотахъ,  разосланныхъ  по  городамъ 
сейчасъ  же  по  воцарен1и  (начиная  съ  20  мая),  В. 
объявлялъ,  что  вступилъ  на  престолъ  «по  коленству 
своему»,  но,  вместе  съ  темъ,  говоря  заведомую  не- 
правду, присовокуплялъ,  что  его  молили  «быти  на 
Московскомъ  государстве  государемъ»  высш1е  ду- 
ховные и  светсюе  чины  и  дворяне  и  «всяк1е  люди 
Московскаго  государства».  Онъ  поторопился,  даже 
не  выждавъ  избран1я  патриарха,  освятить  свою 
власть  венчан1емъ  на  царство  (1  1юня  1606  г.).  Ста- 
раясь уничтожить  еще  жившую  въ  народе  веру,  что 
чарь  Димитр1Й— действительно  сынъ  Грознаго,  и 
опровергнуть  уже  бродивш1е  слухи  о  спасеши  его, 
Шуйск1й  въ  грамотахъ  определенно  называлъ  сво- 
его предшественника  самозванцемъ  Гришкой  От- 
репьевымъ  и  разсказывалъ  всю  его  истор1Ю,  кончая 
гибелью  его.  Чувствуя,  очевидно,  что  ему,  столько 
разъ  менявшему  свои  показания  о  Димитрхи,  не 
окажутъ  должнаго  доверхя,  царь  прилагалъ  къ  сво- 
имъ  грамотамъ  покаянныя  прцзнан1я  матери  царе- 
вича, что  только  угрозы  заставили  ее  объявить  Са- 
мозванца своимъ  сыномъ.  Онъ  разсылалъ  компро- 
метирующ1е  Самозванца  документы,  частью  най- 
денные после  его  гибели,  частью  сфабрикован- 
ные, и  не  всегда  умело,  новымъ  правительствомъ. 
Пущены  были  въ  ходъ  и  литературный  произведе- 
шя,  составленныя  дружественными  Шуйскому  авто- 
рами. Митр.  Филаретъ,  Наг1е  и  друг1е  были  по- 
сланы въ  Угличъ  отыскать  и  перенести  въ  Москву 
останки  царевича  Димитр1я,  который  теперь,  во- 
преки даннымъ  следствия,  произведеннаго  самимъ  же 
Шуйскимъ,  былъ  объявленъ  убитымъ  клевретами 
Бориса  и,  какъ  мученикъ,  былъ  нричтенъ  къ  лику 
святыхъ.  Въ  народе  иные  не  верили  даже  въ  чудеса 
отъ  мощой  новаго  святого,  темъ  более — словамъ  гра- 
мотъ;  больитпство  недоумевало  и  волновалось,  точно 
ожидая  чего-то.  Для  удовлетворения  своихъ  сообщ- 
ииковъ  В.,  при  вступлен1и  на  престолъ,  целовалъ 
крестъ  въ  томъ,  что  будетъ  судить  всехъ  по  правде, 
не  будетъ  класть  опалы  па  невинныхъ  и  слушать 
доносы,  не  будетъ  никого  предавать  смерти,  «не 
осуди   истиннымъ    судомъ    съ   бояры  своими>.  Это 


означало  возвратъ  къ  старине,  при  которомъ  бояр- 
ство должно  было  снова  получить  участ1е  въ  упра- 
влен1и.  Но  и  среди  бояръ  Шуйскому  не  удалось 
найти  опоры.  Кн.  В.  Голицынъ  самъ  мечталъ  о  ко- 
роне п  имелъ  сторонниковъ.  Уже  въ  конце  мая 
было  обнаружено  въ  Москве  какое-то  движенхе  въ 
пользу  передачи  престола  Мстиславскому.  Глава 
Романовской  группы,  митр.  Филаретъ,  предназна- 
чавш1йсявъ  патр1архи,  былъ  удаленъ  обратно  въ  Ро- 
стовъ,  да  и  другие  члены  кружка  внушали  Шуй- 
скому подозрен1е.  Уже  первый  его  посолъ  въ 
Польше  говорилъ  тайкомъ,  что  бояре  недовольны 
царемъ  В.  и  хотели  бы  видеть  на  его  месте  Вла- 
дислава или  самого  Сигизмунда.  Верныхъ  слугъ 
Самозванца  Шуйск1й,  опасаясь  измены  въ  Москве, 
неосмотрительно  разослалъ  по  городамъ,  где  они 
вели  интриги  противъ  него;  иные  прямо  рас- 
пускали слухи  о  спасен1и  Димитр1я.  Даже  преста- 
релый, ослепш1й  пнокъ  Стефанъ,  «что  былъ  царь 
Спмеонъ  Бекбулатовичъ»,  казался  настолько  опа- 
сенъ  подозрительному  В.,  что  онъ  29  мая  распоря- 
дился увезти  его  изъ  Кириллова  монастыря  въ  Со- 
ловки подъ  стражу.  Так1е  поступки  новаго  царя 
ясно  показывали,  что  онъ  не  намеренъ  сдерживать  дан- 
ный обещан1я.  Это  возстановляло  противъ  него  бояръ, 
смотревшихъ  на  него  какъ  на  своего  ставленника. 
Поляки — друзья  и  слуги  Самозванца— были  поса- 
жены въ  Москве  подъ  стражу,  потомъ  разосланы 
по  городамъ;  даже  послы  были  задержаны  и  жили 
подъ  строгимъ  надзоромъ.  Въ  Польшу  было  послано 
посольство  (въ  1юне)  съ  объяснен1ями  и  обвинешями 
короля  и  пановъ-рады  въ  пособничестве  Само- 
званцу. Рокошъ  помешалъ  Сигизмунду  объявить 
сейчасъ  же  войну  въ  отмщенье  за  убитыхъ  въ  Мо- 
скве и  за  задержан1е  пословъ,  но  негодован1е  поля- 
ковъ скоро  нашло  выходъ  въ  иной  форме.  Въ  мае, 
1юне  и  1юле  въ  Москве  неоднократно  возникали  на- 
родная волнен1я,  настолько  опасныя,  что  иногда 
Кремль  приводили  въ  боевую  готовность.  Еще  серьез- 
нее было  движен1е  въ  Северскои  Украине — район! 
первоначальнихъ  успеховъ  Самозванца,  где  теперь 
сеялъ  смуту,  уверяя  всехъ  въ  спасен1и  Димитрхя, 
путивльсшй  воевода,  кн.  Гр.  Шаховской.  Вождь  на- 
чавшагося  возстан1я  во  имяДимптр1я,  Болотниковъ, 
поднялъ  знамя  социальной  борьбы.  Въ  своихъ  всюду 
расходившихся  «воровскихъ  листкахъ»  онъ  призы- 
валъ  холоповъ,  крестьянъ  и  казаковъ  избивать  бояръ 
и  богатыхъ,  обещая  въ  награду  чины,  имешя  и 
женъ  убитыхъ.  Силы  мятежниковъ  быстро  росли. 
Къ  нимъ  пристали  даже  служилые  люди  заокскихъ 
городовъ,  съ  Пашковымъ,  Сумбуловымъ  и  Ляпуно- 
вымъ  во  главе,  помнившхе  щедрость  къ  нимъ  Само- 
званца п  не  ждавш1е  ничего  хорошаго  отъ  скупого 
и  пристрастнаго  къ  знати  Шуйскаго.  Царсше  от- 
ряды терпели  неудачи;  мятежники  двумя  путями 
шли  къ  Москве,  и  въ  октябре  столица  оказалась  въ 
осаде.  На  сторону  возставшихъ  перешелъ,  но  не 
надолго,  рядъ  западныхъ  замосковныхъ  городовъ;  въ 
нижегородскихъ  местахъ  возстала  мордва.  Броже- 
н1е  замечалось  въ  Перми  и  Вятке,  въ  Новгороде  и 
Пскове.  Въ  псковскихъ  пригородахъ  стрельцы  про- 
возгласили царемъ  еще  не  явившагося  Димитр1я;  въ 
Астрахани  то  же  сделалъ  воевода  пн.  Хворостининъ, 
братъ  удаленнаго  Шуйскимъ  кравчаго  Самозванца. 
Рати  царя  собирались  медленно,  но  ему  помогли  от- 
сутств1е  Димптрш  и  соц1альная  рознь  среди  собрав- 
шихся подъ  знаменами  Болотникова.  Уже  15  ноября 
отъехали  къ  Шуйскому  рязанск1е  дворяне  съ  Ляпу- 
новымъ  и  Сумбуловымъ,  а  2  декабря,  въ  день  ре- 
шительной битвы,  которую  получивш1Й  подкрепле- 
Н1е  царь  далъ  Болотникову,  последнему  изменилъ 
и  Пашкосъ  со  своимъ  отрядомъ.  Болотниковъ  заперся 
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въ  Калуг*,  которую  осадплъ  съ  большимъ  войскомъ 
Ыстиславск1й.  Шереметева  послали  усмирять  Астра- 
хань, а  въ  Москве  занялись  иного  рода  борьбой  съ 
крамолой,  Возстан1е  Болотникова  ясно  показало,  какъ 
слаба  связь  между  царемъ  и  народомъ,  какъ  легко 
недовольные  или  увлекаемые  иризракомъ  Дпмитр1я 
оставляютъ  Шупскаго,  и  В.  решился  еще  разъ  воз- 
д'Ьйствземъ  религ1п  привязать  къ  себ*  сердца  под- 
данныхъ.  Въ  февраль  1607  г.  въ  Успенскомъ  со- 
бор-Ь  вызванный  спец1ально  «для  его  государства  и 
земскаго  великаго  д'Ьла»  бывш1Й  патр1архъ  1овъ 
торжественно  разрЬшилъ  народъ  отъ  грЬха  наруше- 
н1я  присяги  Борису  и  Самозванцу  и  уб'Ьждалъ  прекра- 
тить вражду  и  раздоры  и  в4рно  служить  недавно 
избранному  царю.  Въ  то  же  время  правительство 
стремилось  ослабить  сощальную  подоплеку  движен1я, 
усиливая  надзоръ  за  холопами  и  крестьянами,  дав- 
шими основную  массу  войскъ  Болотникову.  Указъ 
7  марта  1607  г., отмененный поздн4йшими  распоряже- 
П1ЯМИ  1609  г.,  запрещалъ  держать  добровольныхъ 
холоповъ  безъ  формальныхъ  крепостей  и  удовле- 
творять иски  господъ  «о  кабалахъ»  на  такихъ  не- 
укр4пленныхъ  рабовъ.  Уложен1емъ  9  марта  того  же 
года  прекращался  крестьянсюй  выходъ,  устанавли- 
вались штрафы  за  прхемъ  чужихъ  крестьянъ  и 
15-л4тняя  давность  исковъ  о  бЬглыхъ  холопахъ  п 
крестьянахъ.  Между  тЬмъ  военныя  дЬиств^я  шли 
неудачно  для  Шуйскаго  и  подъ  Астраханью,  иподъ 
Калугой.  Желая  избавиться  отъ  Болотникова,  царь 
согласился  на  предложен1о  Фидлера  отравить  вождя 
возставшихъ;  но  Фидлеръ,  получивъ  деньги  и  про- 
бравшись въ  Калугу,  передался  на  сторону  Болот- 
никова. Весной  на  помощь  Калуг*  присланъ  былъ 
отрядъ  изъ  Тулы,  гд*  сид4ли  кн.  Шаховской  и 
ЯВИВШ1ЙСЯ  еще  при  цар*  Димитр1и  самозванецъ 
Петръ.  Царск1е  воеводы  подъ  Калугой  были  раз- 
биты, и  освобожденный  отъ  осады  Болотниковъ  пе- 
ребрался въ  Тулу.  ЛЬтомъ,  съ  огромнымъ  войскомъ, 
пошелъ  подъ  Тулу  самъ  царь  п,  разбивъ  высланные 
впередъ  отряды  мятежниковъ,  въ  ^юн*  осадилъ  Тулу. 
Мятежный  край  былъ  отданъ  на  разграбление. 
Осажденные  защищались  отчаянно  и  только  10  ок- 
тября, затопленные  запруженной  Упоп,  сдались. 
Самозванецъ  Петръ  былъ  пов'Ьшенъ,  Болотниковъ 
утопленъ  въ  Каргополе,  Шаховской  сосланъ  на  Ку- 
бенское  озеро;  мелкихъ  «воровъ»  массами  топилп, 
холопы  военнопленные  возвращались  господамъ 
или  отдавались  желающимъ  на  поруки,  что  тоже 
вело  къ  кабал*.  Такой  расправой  Шуйсий  подго- 
товилъ  почву  для  новаго  возстан1я.  Его  носителями 
были  отпущенные  домой,  въ  Украину,  добровольно 
бивш1е  челомъ  царю  казаки  и  получивш1е  отпуск- 
ныя  холопы.  Жестокая  экзекущя  возстановпла 
противъ  Шуйскаго  вс*хъ  пострадавшихъ  отъ  нея. 
Съ  торжествомъ  вернулся  царь  по  взят1и  Тулы  въ 
столицу  и  радостно  справплъ  свадьбу  свою,  же- 
нившись 17  января  1608  г.  на  кн.  Буйносовой-Ро- 
стовской,  съ  которой  былъ  обрученъ  при  Само- 
званц*.  Еще  въ  хюл*  1607  г.  въ  Стародуб*  появился 
давно  жданный  Димнтр1й,  и  скоро  поднялась 
новая,  еще  бол*е  могучая  волна  народнаго  дви- 
жешя  противъ  Шуйскаго.  У  новаго  самозванца 
было  мало  пскреннихъ  друзей,  еще  меньше 
в4рившихъ  въ  истинность  его  царскаго  происхожде- 
шя  сторонниковъ;  но  имя  Димитрия,  нашедшее  въ 
немъ  опред*ленняго  носителя,  было  нужно,  какъ 
лозунгъ,  объединявшей  всЬхъ  противниковъ  Шуй- 
скаго. Военныя  действхя  во  имя  Димитрия  давали 
поводъ  свести  личные  счеты,  поживиться  чужимъ 
добромъ.  Къ  новому  Дпмитр1ю  шли  остатки  арм1и 
Болотникова,  казаки  съ  Дона  п  Днепра,  польская 
вольница,   которой  съ   угасан1емъ   рокоша  станови- 


лось нечего  д*лать  на  родин*,  и  часто  грозили 
суде^бные  процессы,  наконецъ,  вс*  недовольные 
Шуйскимъ.  Въ  октябр*  самозванецъ  былъ  уже  въ 
Еппфани,  но,  узнавъ  о  сдач*  Тулы,  б*жалъ  въ 
Орелъ,  откуда  весной  началъ  новое  наступлен1е. 
10—11  мая  подъ  Болховомъ  были  разбиты  воеводы 
Шуйскаго;  въ  1юл*  самозванецъ  сталъ  лагеремг 
въс.  Тугаин*  подъ  Москвой,  гд*  вскор*  было  орга- 
низовано настоящее  правительство,  съ  думой,  прика- 
зами и  пр.  Многочисленные  отряды  «Вора»  блокиро- 
вали Москву,  перехвативъ  ведущ1е  въ  нее  пути  и 
затруднивъ  такимъ  образомъ  подвозъ  про1ианта, 
осадили  Троице-Серг1евъ  монастырь  и  разс*ялись 
по  стран*,  приводя  ее  къ  присяг*  на  имя  Димитр1я. 
Изъ  крупныхъ  центровъ  только  Нижн!»,  Казань, 
Коломна,  Рязань  и  Смоленскъ  в*рно  стояли  за 
Шуйскаго;  Новгородъ  колебался,  остальные  пере- 
шли на  сторону  Тушинскаго  вора.  Положеше 
Шуйскаго  стало  критическимъ.  Правда,  у  него  въ 
Москв*  были  собраны  значительныя  военныя  силы, 
и  въ  бояхъ  подъ  столицей  далеко  не  всегда  тушинцы 
брали  верхъ.  Но  среди  слулсилыхъ  людей  и  воеводъ 
еще  до  московской  осады  обнаружилась  «шатость> 
(главными  виновниками  въ  изм*н*  были  при- 
знаны родственники  Романовыхъ,  кн.  Троекуровъ  и 
Катыревъ-Ростовсшй).  Мног1е  начали  прямо  отъ- 
*зжать  въ  Тушино  —  напр.,  близк1е  Романовымъ 
кн.  Сицк1Й  и  Черкасск1Й,  братья  Трубецк1е  и  пр.  Со- 
кращен1е  подвоза  продуктовъ  поднимало  ц*ны  на 
хл*бъ  и  вызывало  народныя  волнения.  Отложензе 
городовъ  не  позволяло  над*яться  на  скорое  осво- 
божден1е  столицы  собственными  силами.  Заклю- 
ченный 23  1юля  1608  г.  договоръ  о  перемир1и 
съ  Польшей  на  три  года  одиннадцать  м*сяцовъ, 
при  чемъ  поляки  изъ  Тушина  доллгны  были 
уйти  въ  отечество,  не  былъ  выполненъ:  бывш1е  въ 
Тушин*  поляки  отказались  оставить  Вора,  а  отпу- 
щенная изъ  пл*на  Марина,  за  которую  было  обе- 
щано, что  она  не  будетъ  именоваться  московской 
царицей,  попавъ  нам*ренно  въ  Тушино,  признала 
въ  Вор*  своего  мужа,  будто  бы  спасшагося  отъ 
гибели  17  мая.  При  такихъ  обстоятельствахъ  царь, 
чтобы  удержаться  на  престол*  и  прекратить  смуту, 
обратился  за  помощью  къ  Швец1и,  которая  еще 
съ  1606  г.  настойчиво  предлагала  ее.  Л*томъ 
1608  г.  съ  этой  ц*лью  въ  Новгородъ  былъ 
посланъ  кн.  Ыихаилъ  Васильевичъ  Скопинъ-Шуй- 
ск1й.  28  февраля  1609  г.  въ  Выборг*  былъ  подпи- 
санъ  договоръ  объ  оборонительномъ  союз*  Мо- 
сквы съ  Швсц1ей  противъ  Польши.  Ц*ною  уступки 
Корелы  съ  у*здомъ  и  отказа  отъ  правъ  на 
Ливон1Ю  Шуйсюй  получилъ  н*сколько  тысячъ  на- 
емниковъ.  Съ  ними  и  съ  собранными  въ  Новгород* 
служилыми  людьми  Скопинъ-Шуйсшй  началъ  весной 
очищать  отъ  тушинцевъ  города  по  дорог*  къ  Мо- 
скв*, но  вынужденъ  былъ  остановиться  въ  Твери, 
такъ  какъ  шведсюй  отрядъ  отказался  идти  дальше 
всл*дств1е  неуплаты  жалованья.  Между  т*мъ  стойкая 
оборона  Троицкой  обители  образумила  однихъ,  на- 
СИЛ1Я  и  грабели!,  чинимые  въ  стран*  бродившими 
всюду  отрядами  польскихъ  на4здниковъ  и  русскихъ 
«воровъ»  подняли  другихъ,  и  съ  конца  1608  г.  нача- 
лось самостоятельное  народное  движен1е  не  столько 
за  Шуйскаго,  сколько  противъ  Тушина,  въ  защиту 
порядка  и  имущества.  Встали  заволжск1е  мужики, 
вскор*  получивш1е  руководящей  центръ  въ  Вологд*. 
сносившейся  съ  Москвой  и  Скопинымъ-Шуйскимъ; 
началась  борьба  противъ  тушинцевъ  и  на  средней 
Волг*  и  Ок*,  гд*  руководителемъ  былъ  Нижн1и, 
опиравипйся  на  Казань  и  подходившее  съ  юга  от- 
ряды усмирившаго  Астрахань  Шереметева.  Къ 
концу  1609  г.  усилеямц  вс4хъ  названныхъ  отрядовъ 
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тушпнцы  были  выбиты  11зъ  сЬверной  части  За- 
московья.  Войска  Скоппна -Шуйскаго  и  Шереме- 
тева соединились  въ  Александровской  слобод*.  От- 
сюда были  посланы  два  отряда  въ  помощь  Тропц- 
1:ому  монастырю:  осажденные  съ  новыми  сплами 
нанесли  полякамъ  поражение,  и  12  января  1610  г. 
осада  была  окончательно  снята.  Въ  МосквЬ  это 
время  проходило  очень  тревожно.  Царь  не  пользо- 
вался сочувств1смъ, )!  осли  ещс  мног1е  сидели  съ  нимъ 
въ  осад'Ь/то  только  потому,  что  боялись  худшаго  отъ 
Тушина.  Отъезды  недовольныхъ  царемъ  къ  Вору 
стали  обычнымъ  явлен1емъ;  выработался  особый 
типъ  «перелетовъ»,  которые,  переходя  то  на  одну, 
то  на  другую  сторону,  старались  получать  выгоды 
отъ  обоихъ  правптельствъ.  Находились  въ  чпсл* 
сид4вшихъ  въ  Москве  и  таше,  какъ  кн.  Мстислав- 
СК1Й  и  Авр.  Палицынъ,  которые  состояли  въ  пере- 
писк'Ь  съ  польскими  вождями  Вора  и  сообщали  имъ 
св4д'Ьн1Я  о  движении  «станпцъ»  Скопнна  и  др. 
Населсн1е  роптало  и  было  готово  къ  волнен1ямъ; 
повышен1е  ц'Ьнъ  на  хл'Ьбъ  и  интриги  не  разъ 
вызывали  пастоящ1е  бунты.  25  февраля  1609  г.  мя- 
тежники съ  кн.  Ром.  Гагаринымъ,  Грязнымъ  и  Сум- 
буловымъ  во  глав*,  ворвались  въ  Кремль,  тре- 
бовали низлолгешя  Шуйскаго,  осыпали  оскорбле- 
Н1ями  стоявшаго  за  царя  натр.  Гермогена  и,  не 
добившись  своего,  большой  толпой  (около  300  чел.) 
отъехали  въ  Тушино.  Даже  бояринъ  Крюкъ  -  Колы- 
чевъ,  давн1Й  единомышленникъ  Шуйскихъ,  постра- 
давш1й  съ  ними  въ  1587  г.  и  царемъ  В.  пожало- 
ванный въ  бояре,  былъ  уличенъ  въ  заговор*  про- 
тивъ  царя  и  въ  апр'Ьл'Ь  1609  г.  казненъ.  Шли  толки 
о  близкомъ  цареуб1йств*,  срокомъ  котораго  назна- 
чали то  •«Нпколинъ  день»  (9  мая),  то  Вознесенье 
(25  мая),  то  Петровъ  день  (29  1юня).  Въ  сен- 
тябр'Ь  осадой  Смоленска  началъ  военныя  д'Ьп- 
СТВ1Я  противъ  Шуйскаго  Сигизмундъ,  осво- 
боди 1зипйся  отъ  рокоша,  недовольный  союзомъ 
царя  В.  съ  Швещсй  и  лселавштй  воспользоваться 
смутой  на  Руси  для  территор1альныхъ  пр1обр'Ьтен1Й 
пли  даже  разсчитывавш1Й,  по  заявлен1ямъ  бояръ, 
сЬсть  или  посадить  сына  на  московсктй  престолъ. 
Въ  Тушино  къ  полякамъ  явились  послы  отъ  короля 
съ  предложен1емъ  оставить  «царика»  и  поступить 
па  службу  къ  Сигизмунду.  Не  ожидавш1Й  ничего 
хорошаго  для  себя  отъ  начавшихся  переговоровъ, 
Воръ  около  6  января  1610  г.  б'Ьжалъ  въ  Калугу, 
куда  за  нимъ  потянулись  казаки  и  некоторые  изъ 
его  <:бояръ»,  а  въ  феврал*  пр1'Ьхала  и  Марина. 
Большинство  русскихъ  чиновиыхъ  тушинцевъ,  съ 
нареченнымъ  патр.  Филаретомъ  и  Мих.  Салтыко- 
вымъ  во  глав*,  решили  просить  у  Сигизмунда  сына 
его  на  п))естолъ  московский.  4  февраля  подъ 
Смоленскомъ  были  подписаны  услов1я,  на  кото- 
})ыхъ  Сигизмундъ  и  послы  тушинцевъ  договори- 
лись воцарить  въ  Москв*  Владислава.  Значитель- 
ная часть  поляковъ  поступила  въ  войско  короля; 
оставш1еся,  не  чувствуя  себя  въ  силахъ  держаться 
подъ  Москвой,  залп'ли  опуст'Ьвш1Й  лагерь  и  ушли 
къ  западу  (въ  начал*  марта  1610  г.).  Тушино  пало, 
Москва  освободилась  отъ  осады  и  12  марта  ра- 
достно встр*тила  Скопина- Шуйскаго,  на  котораго 
смотр*ли  какъ  на  освободителя  и  отъ  котораго 
ждали  дальн*йшихъ  подвиговъ  во  славу  родины. 
Пылюй  Ляпуновъ  еще  раньше  присылалъ  моло- 
дому герою  предложение  воцариться  на  Москв*. 
Ноожиданиая  смерть  Скопина  (25  апр*ля),  въ  ко- 
торой молиа  обвиняла  лгену  царскаго  брата  Дими- 
тр1я.  а  Ляпуновъ,  открыто — самого  царя,  лишила 
Шуйскаго  иосл*дней  опоры.  Въ  Москв*  къ  его  преж- 
ним'|,  врагамъ  прибавился  еще  въ  ма*  отполонен- 
ный  у  поляковъ  Филарётъ  Романовъ.  Ляпуновъ  под- 


нялъ  настоящее  возсташе,  замысливъ  возвести  на 
престолъ  кн.  В.  Голицына.  Несчастная  Клушинская 
битва  (24  1юня),  въ  которой  царсюя  войска,  съ  Д. 
Шуйскимъ  во  глав*,  понесли  тяжкое  поражен1е  отъ 
Жолк*вскаго,  р*шила  судьбу  «самоизбраннаго»  царя. 
Угрожаемые  съ  юга  придвинувшимися  отрядами 
Вора,  в4роломно  предлагавшими  Москв*  низложить 
обоихъ  царей  и  сообща  выбрать  новаго,  съ  запада — 
Жолк*вскимъ,  также  возбуждавшимъ  подметными 
письмами  населен1е  столицы,  москвичи  не  же- 
лали больше  бороться  за  нелюбиыаго  В.  Собрав- 
шаяся 17  1юля  толпа,  съ  Зах.  Ляпуновымъ  по 
глав*,  низложила  царя  п  посадила  за  приставовъ 
его  братьевъ.  Опомнившись  на  другой  день  подъ 
насм*шками  тушинцевъ,  предлагавшихъ  теперь  въ 
цари  Москв*  своего  Димитр1я,  н*которые  стали 
думать  о  возвращении  престола  Шуйскому;  наэтомъ 
стоялъ  и  патр.  Гермогенъ,  но  враги  низложеннаго 
насильно  постригли  его  въ  монахи  (19  1юля)  и  за- 
ключили въ  Чудовъ  монастырь.  Гермогенъ,  однако, 
не  призналъ  этого  пострижен1я  и  еще  над*ялся 
возвратить  Шуйскому  корону.  Подошедш1й  къ  Мо- 
скв* Жолк*вск1й,  понимая,  какъ  опасно  для  усп*ха 
Владислава  присутств1е  въ  Москв*  Шуйскаго,  по- 
требовалъ  выдачи  его  съ  братьями,  подъ  предло- 
гомъ  создаваемыхъ  ими  смутъ.  Не  добившись  этого, 
онъ,  вопреки  Гермогену  п  его  единомышленникамъ, 
настоялъ  на  перевод*  невольнаго  инока  поближе  къ 
польской  границ*,  въ  Тосифовъ  Волоколамсшй  мои., 
а  его  братьевъ — въ  кр*пость  Б*лую.  Уходя  изъ  Рое- 
ели,  онъ  захватилъ  ихъ  вс*хъ  съ  собой  и  31  октября 
представилъ  подъ  Смоленскомъ  Сигизмунду  какъ 
военнопл*нныхъ.  Они  были  отправлены  въ  Польшу 
и,  переживъ  еще  унижен1е  торжественной  вы- 
дачи ихъ  Жолк*вскимъ  королю  и  нац]и  на  сейм* 
19  октября  1611  г.,  были  заключены  въ  Густынск1й 
за'мохъЪ,  гд*  бывш1Й  царь  и  умеръ  12  сентября  1612  г. 
Въ  1620  г.  Сигизмундъ  торжественно  перенесъ  его 
гробъ  въ  Варшаву,  въ  нарочно  построенный  мавзо- 
лей, а  въ  1635  г.  останки  царя  В.  были  возвращены 
въ  Росс1ю  и  погребены  въ  Архангельскомъ  собор*. — 
Литература.  Костомаровъ,  «Смутное  время», 
т.  II;  Ключевск1й,  «Боярская  Дума»;  Бесту- 
жевъ-Рюминъ,  «Обзоръ  событ1й  01"ь  смерти  Гро.з- 
наго...»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.».  1887,  1юль); 
С.  9.  Платоновъ,  «Древне-русск1я  пов*сти  и  ска- 
зан1я  о  Смутномъ  времени»  и  «Очерки  по  цстор1п 
смуты  въ  Моск.  государств*»;  Костомаровъ, 
«Русская  пстор1я  въ  жизнеопнсан1яхъ»,  т.  I; 
С.  "в.  Рождественский.  «Царь  В.  Ив.  Шуйсгай  и 
бояре»  («Историческое  Обозр*н1е»,  т.  V)  и  «Царь 
В.  Ив. Шуйсшй»,въ  сборник*  «Люди  Смутнаго  време- 
ни»; С.  Г.  Ш.,  «Князь  В.  И.  Шуйсюй»  («Старина  и  но- 
визна», кн.  II,  1906);  Д.  В.  Ц1з*таевъ,  «Царь  В.  II. 
Шуйсшй  и  м*ста  его  погребения  въ  Польш*»,  т.  I, 
1910  г.  О  Шуйскомъ  при  Грозномъ,  веодор* 
и  Борис*  см.  въ  литератур*  о  нихъ.  Источники  ука- 
заны въ  приведенной  литератур*.  Въ  посл*днее 
время  изданы:  «Разрядныя  записи  за  Смутное  время» 
С.  А.  Б*локурова  (въ  «Чтензяхъ  въОбщ.  Ист.  и 
Др.»,  1907  г.,  кн.  2  и  3  и  отд.)  и  «Памятники  ди- 
плом, снош.  Московскаго  госуд.  съ  польско  -  лптов- 
скимъ  госуд.»,  т.  IV,  1598—1608  гг.,  подъ  ред.  С.  А. 
Б4лок\'рова  («Сборникъ  Ими.  Русск.  Ист.  Общества», 
т.  138;  1912).  П.    Л. 

Василжй  Л упулъ— господарь  молдавский 
съ  1634  по  1653  г.,  са'мый  выдающ1йся  правитель 
Молдавии  XVII  в.  При  В.  румынск1Й  языкъ,  на 
ряду  со  славянскнмъ,  д*лается  языкомъ  церкви,  го- 
сударства, адмннистрац1и  и  школы.  Онъ  основы- 
ваетъ  типографию  при  монастыр*  Трехъ  Святителей 
въ  Яссахъ,  гд*  въ  1646  г.  печатается  переведенная 


649 


ВаСИЛ1П 


650 


съ  греческаго  йРумынскан  учительная  книга  пзъ 
нмператорскнхъ  правплъ»,  надолго  ставшая  юрпди- 
ческпмъ  кодексомъ.  При  В.  появляется  первая  мол- 
давская л^топпсь  Ур^ке  на  румынскомъ  язык4;  въ  Яс- 
сахъ  основано  высшее  богословское  училище  по  об- 
разцу Шево-Могплянской  коллег1и,  съ  преподава- 
п1емъ  на  греческомъ,  славяпскомъ  и  румынскомъ 
языкахъ;  часть  учителей  была  выписана  пзъ  южной 
Руси.  Задумавъ  соедпнен1е  "Молдавии  съ  Валах1ей. 
В.  началъ  интриги  въ  Порт^  противъ  господаря  ва- 
лашскаго  Матвея  Басараба.  Въ  1637  г.  онъ  пред- 
прпнялъ  походъ  въ  Валах1ю,  былъ  разбитъ  и  на  время 
примирился  съ  Матв'Ьемъ.  Черезъ  два  года,  полу- 
чивъ  согласие  Порты  на  занят1е  Валах1п.  съ  турец- 
кими и  татарскими  войсками  предпринялъ  новый 
походъ,  былъ  разбитъ  у  Канишоръ  и  вновь  прими- 
рился съ  Матв^емъ.  Вскор^  военныя  д'Ьпств^я  возоб- 
новились; В.  бЬжитъ  къ  зятю  своему  Тпмошу 
Хмельницкому  (женатому  на  дочери  В.  Роксанд*) 
и  посылаетъ  его  съ  казаками  въ  Валах1ю.  Битва 
при  Финт^  (1653)  была  окончательнымъ  торже- 
ствомъ  Матвея  Басараба.  В.  былъ  посланъ  въ  Кон- 
стантинополь, шесть  л^тъ  просид'Ьлъ  въ  Сеинбашен- 
номъ  замк4  и  ум.  въ  1661  г. 

III.  Васил1п — князья. 

Василий  Александровича  —  старшей 
пзъ  сыновей  Александра  Ярославича  Невскаго,  кн. 
новгородск1и.  Упоминается  въ  л'Ьтописяхъ  съ  1245  г. 
Въ  1253  г.  литовцы  сделали  наб^гъ  на  Новгород- 
скую землю.  В.  съ  новгородцами  догналъ  ихъ  близъ 
Торопца,  лобилъ  ихъ  и  отнялъ  у  нпхъ  полонъ.  Въ 
велпкомъ  княжестве  въ  это  время  шла  глухая 
борьба  между  братьями  Ярославичами,  п  въ  самомъ 
Новгород*  образовались  дв*  парт1и,  большпхъ  п 
мёньшихъ;  первая  стояла  на  сторон*  в.  кн.  Але- 
ксандра Ярославича.  Парт1я  мёньшихъ,  очевидно, 
взяла  верхъ;  новгородцы,  прогнавъ  В.,  пригласили 
къ  себ*  Ярослава  Ярославича  Тверскаго.  В.  зас4лъ 
въ  Торжк*.  Отецъ  его  заставилъ  новгородцевъ  см4- 
иить  посадника  и  вновь  принять  В.  Въ  1257  г.  въ 
Новгородъ  пришла  в'Ьсть,  что  татары  хотятъ  брать 
съ  новгородцевъ  тамгу  и  десятину;  татаръ  велъ 
Алекс андръ.  В.,  избегая  столкновен1я  съ  отцо.мъ, 
передъ  прпходомъ  татаръ  уЬхалъ  въ  Псковъ.  Нов- 
городцы отд4лалпсъ  дарами,  п  татары  ушли.  Раз- 
гн4ванный  Александръ  выгналъ  сына  пзъ  Пскова 
и  отправилъ  его  «въ  Низъ»,  т.-е.  въ  Суздальскую 
землю;  т'Ьхъ  же,  «кто  Васплья  на  зло  повелъ»,  каз- 
нилъ:  «овому  носа  ур'Ьзаша,  а  иному  очи  выпмаша». 
Л'Ьтописи  больше  не  говорятъ  о  В.  до  са- 
мой его  смерти,  въ  1271  г.  В.  Александровичъ 
потомства  не  оставплъ.  Не  известно,  былъ  ли  онъ 
женатъ.  Александръ  Невск1Й  желалъ  устроить 
бракъ  его  съ  Христиной,  дочерью  норвежскаго  ко- 
роля Гакона,  но  смутная  пора  на  Руси  отвлекла 
Александра  отъ  этого  плана. 

1Вас11Л1Й  Ллександровнчъ  —  кн.  брян- 
ский (по  Л'Ьтописи — дебрянск1Й),  сынъ  Александра 
Глебовича  Смоленскаго  (ум.  въ  131-4  г.).  Съ  пер- 
выми годами  XIV  ст.  въ  брянскомъ  уд'Ьл*  насту- 
пили смуты,  приведшая  уд'Ьлъ  въ  подручничество 
литовскаго  князя.  Въ  1309  г.  кн.  брянск1й  Б.  изгнанъ 
былъ  изъ  уд4ла  дядей  свпимъ  Святославомъ.  Въ 
сл'Ьдующемъ  1310  г.  онъ  вернулся  съ  татарами.  Ми- 
трополитъ  Петръ  уговаривалъ  Святослава  или  по- 
делиться княжен1емъ  съ  В.,  или  удалиться,  не  всту- 
пая въ  бой.  Князь  заявилъ,  что  брянцы  его  не  отпу- 
стятъ;  но  посл4дн1е  во  время  битвы  изменили  ему 
и  бежали.  Святослаьъ  палъ  въ  битв*.  Въ  томъ  же 
году  В.  ходплъ  къ  Карачеву  п  убилъ  тамошняго 
князя  Святослава  Мстиславича. 
Васнл!!!  Васильевичть— кн.  ярославск1Й. 


старш1й  сынъ  В.  Давидовича  Грознаго.  Занялъ 
ярославск1й  столъ  въ  1345  г.,  по  смерти  отца  сво- 
его, но  л4топпси  не  упоминаютъ  о  немъ  до  1375г., 
когда  онъ  принялъ  участ1е  въ  поход*  Дпмитр1я  Дон- 
ского на  Тверь.  В.  участвовалъ  п  въ  Куликовской 
битв*,  действуя  на  л*вомъ  крыл*.  Когда  онъ  скон- 
чался— не  изв*стно.  Поел*  него  остались  сыновья: 
Пванъ  п  ведоръ,  занимавшее  ярославсый  столъ; 
Семенъ  и  Димитрей,  изъ  которыхъ  первый  началъ 
собою  рядъ  уд*льныхъ  князей  новленскихъ,  а  вто- 
рой— заозерскпхъ;  наконецъ,— Пванъ-Вопнъ,  назы- 
ваемый въ  родословныхъ  кн.  ярославскимъ. 

ВаснлШ  13ладнм1роввчъ — единствен- 
ный изъ  сыновей  Владпм1ра  Андреевича,  кн.  стариц- 
каго.  почему-то  подлаженный  Грознымъ.  казнившпмъ 
въ  1569  г.  его  отца  п  братьевъ.  Упоминается  въ 
духовномъ  зав*щан1и  царя  Ивана,  писанномъ  ок. 
1572  г. 

1$асил1Й  Всеволодовнчъ  —  уд*льный 
кн.  ярославск1Й  (ум.  въ  1249  г.).  Въ  1239  г.  4здилъ 
въ  Орду  для  утвержден1я  на  ярославскомъ  княже- 
нии п  отпущенъ  Батыемъ  «съ  честш*.  Въ  1244  и 
1245  гг.  онъ  вновь  *здилъ  въ  Урду,  не  изв*стно  по 
какому  случаю.  В.  Всеволодовпчъ  и  братъ  его  Кон- 
стантинъ  причислены  православною  церковью  къ  лику 
святыхъ.  Мощи  ихъ  до  1744  г.  открыто  почивали 
въ  Успенской  соборной  церкви,  въ  прпд*л*  во  имя 
этихъ  св.  князей.  Во  время  пожара  отъ  мощей 
остались  только  н*которыя  части,  хранящ1яся  въ 
собор*  въ  особо  устроенной  рак*.  Память  этихъ 
князей  м*стно  празднуется  3  1юля.  «/Кит1е  князей», 
составленное  пнокомъ  Пахом1емъ,  см.  въ  «Яросл. 
епарх.  в*д.2>  1874,  №  40. 

Вас11л1й  Давидовичъ,  по  прозван1Ю 
Грозный— кн.  ярослаЕск1й.  занялъ  столъ  по  смерти 
отца,  Давида  беодоровича,  въ  1321  г.  Женатый  на 
дочери  Ивана  Калиты,  В.,  въ  борьб*  Москвы  съ 
Тверью  стоялъ,  однако,  на  сторон*  посл*дней.  Въ 
1322  г.  Ярославль  былъ  взятъ,  и  княжество  разо- 
рено татарскимъ  посломъ  Ахмыломъ,  пришедшпмъ 
на  Русь  съ  Пваномъ  Даниловпчемъ.  Въ  1339  г. 
«по  дум*»  (наговорамъ)  Калиты  В.  одновременно 
съ  тверскимъ  княземъ  Александромъ  Михайлови- 
чемъ  бы.тъ  вызванъ  въ  Орду;  кн.  московский  пы- 
тался, но  неудачно,  перехватить  его  по  дорог*  къ 
хану.  По  смерти  Калиты  В.  выступплъ  претенден- 
томъ  на  великое  княжеше  и  отправился  въ  Орду. 
Ханъ  призналъ  великимъ  княземъ  Семена  москов- 
скаго,  п  В.  Давидовпчъ  принималъ  учасие  въ  по- 
ход* Москвы  на  новгородцевъ  подъ  Торжокъ.  Скон- 
чался онъ  зимою  1345 — 6  г. 

Васнл!!!  Димитрмевичъ  К-ирдяна 
(около  1350— 1403;— старш1й  сынъ  Дпмитр1я-0омы 
Константиновича  суздальско-нижегородскаго,кн.  суз- 
дальск1Й  и  городецк1Й.  Посланный  отцомъ  съ  бра- 
томъ  Семеномъ  для  переговоровъ  съ  захватившимъ 
Нижней  Борисомъ  Константиновичемъ  и  не  приня- 
тый дядей,  В.  отправился  въ  Орду,  откуда  вывезъ  отцу 
ярлыкъ  на  великое  княжество  владим1рское.  Дими- 
трий отказался  отъ  ярлыка  въ  пользу  московскаго 
князя,  но  зато  съ  помощью  посл*дняго  выгналъ 
изъ  Нпжняго- Новгорода  Бориса,  которому  далъ 
Городецъ,  а  въ  Суздал*  посадилъ  Васил1Я.  Есть 
изв4ст1е,  приписывающее  Кпрдяп*  изб1ен1е  въ 
1374  г.  въ  Нижнемъ-Новгород*  татарскаго  посла 
Сарайки  н  его  свиты.  Въ  1376—7  гг.  В.  и  братъ 
его  Пванъ,  при  соучаст1п  войскъ  московскпхъ,  хо- 
дили на  болгаръ  и  взялп  съ  нпхъ  большую  контри- 
бущю.  Въ  1382  г.,  когда  Тохтамышъ  шелъ  на  Москву, 
Димитр1Й  Константиновичъ  выслалъ  на  встр*чу  хану 
сыновей  своихъ,  В.  и  Семена.  Пхъ  в*роломная 
клятва  побудила  москвичей   открыть    ворота  хану, 
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резулы'Ртомъ  чего  было  страшное  кровопролитие. 
Ияъ-подъ  Москвы  Тохтаыышъ  взялъ  В.  съ  собой 
въ  Орду,  кажется — въ  качеств*  аманата;  тамъ  В. 
Димитрхевичъ  томился  до  1386  г.,  когда  пытался  бе- 
жать, но,  пойманный  на  дорог4,  принялъ  отъ  хана 
«истому  велпку».  Въ  1387  г.  онъ  былъ  отпущенъ 
ханомъ  и  получилъ  Городецъ,  Въ  1393  г.  вел.  князь 
московсгай  Васпл1Й  Димитр1евичъ  купилъ  въ  Орд* 
ярлыкъ  на  нижегородское  княжество  и  силой  за- 
хвати лъ  его.  Въ  1394  г.  В.  съ  братомъ  «побежали» 
въ  Орду  добиваться  своей  отчины;  велик1п  князь 
послалъ  за  ними  погоню,  но  братья  ускользнули 
отъ  нея.  Впосл'Ьдств1и  В.,  кажется,  примирился  съ 
велнкимъ  княземъ. 

Васил1й:  Пваповнчъ — царевичъ,  сынъ 
Ивана  Грознаго  отъ  брака  его  съ  Марьей  Темрю- 
ковной  Черкасской.  Род.  и  ум.  въ  1503  г. 

Василий  Пвановичъ  Шемкчнчъ — 
виукъ  Днмптр1я  Юрьевича  Шемякн,  кн.  галицкаго. 
Отецъ  В.,  Нванъ  Димитр1евичъ  Шемякинъ,  въ  1454  г. 
Бынужденъ  былъ  б*жать  въ  Литву,  гд*  получилъ 
«въ  кормление»  отъ  Казим1ра  1У  Рыльскъ  н  Нов- 
городъ-С'Ьверскъ,  которые  перешли  н  къ  сыну  его. 
Когда  въ  .4итв1>  подняли  гонеше  на  православную 
в^^ру,  въ  1500  г.  обратился  къ  вел.  кн.  москов- 
скому съ  просьбой  принять  его  къ  себ*  «въ  службу 
и  съ  вотчинами»,  на  что  Иванъ  III  далъ  соглас1е. 
Въ  1501  г.  московск1е  воеводы  ходили  па  Литву; 
съ  нпмп  былъ  и  В.  Онъ  участвовалъ  и  въ  поход'Ь 
подъ  Оршу,  Витебскъ  п  Мстпславль  велнкокняже- 
скаго  сына  Димптр1я  въ  1502  г.;  въ  декабре  того  же 
года  онъ,  съ  Семеномъ  Стародубскимъ,  опять  ходилъ 
на  Литву.  Въ  1509  г.  между  вел.  кн.  Васцл1емъ  и 
польскимъ  королемъ  состоялся  мирный  договоръ,  по 
которому  Шемячичъ,  вь  числЬ  другихъ  князей,  пе- 
решедшихъ  на  московскую  сторону,  написанъ  въ 
сторону  вел.  кн.  московскаго,  т.-е.  въ  число  «слу- 
жебныхъ»  московскпхъ  князей.  Староду бегай  князь 
Васил1и  Семеновичъ  донесъ  на  В.,  что  онъ  сно- 
сится съ  Литвой,  но  В.  Ивановичу  удалось  оправ- 
даться. Въ  1523  г.  на  него  опять  пали  подозр'Ёнхя 
въ  изм'Ьн'Ь;  онъ  явился  въ  Москву,  былъ  сначала 
обласканъ,  а  чрезъ  несколько  времени  заключенъ 
подъ  стражу;  у  его  княгини,  привезенной  въ 
]\1оскву,  отняты  были  вс4  боярыни,  составлявш1Я 
ея  дворъ.  Д'Ьло  Шемячича  считалось  тогда  д*- 
ломъ  крупньшъ;  о  немъ  говорптъ  въ  своихъ  за- 
ппскахъ  и  Герберп]тейнъ.  Въ  самой  Москве  были 
парт1и  за  и  противъ  Шемячича.  Кн.  Курбск1й 
также  вспоминаетъ  объ  этомъ  д^.ч*  и  говоритъ  въ 
пользу  «посл^дняго  уд'Ьльнаго  князя  на  Руси».  В. 
скончался  въ  заточен1и  въ  1529  г.  Онъ  им'Ьлъ 
сына  Ивана,  умсршаго  въ  1561  г.  ипокомъ  Троиц- 
каго  Серг1ева  м-ря. 

Василий  Ываиовнчъ — вел.-  князь  рязан- 
сшй  (1448 — 83).  Порученный  отцомъ,  умершимъ  въ 
1456  г.,  попечению  вел.  кн.  московскаго,  8-л4тн1й 
В.  былъ  увезенъ  въ  Москву.  Рязань  оказалась  въ 
полномъ  распоряжен1н  Васил1я  московскаго,  послав- 
шаго  по  городамъ  княжества  своихъ  нам11Стниковъ. 
Ио  присоединить  ее  окончательно  не  решились 
ни  Васил1Й  II  Васильевичъ,  ни  сынъ  его.  Въ  1464  г. 
Иванъ  III  и  мать  его  отпустили  юнаго  В.  Ивано- 
вича на  рязанское  княжен1е,  а  зимой  въ  томъ  же 
году  въ  Москве  опъ  вступилъ  въ  бракъ  съ  сестрой 
Ивана  III,  Анной.  Довольно  продолжительное  кня- 
жен1о  В.  Ивановича  прошло  тихо  и  незам'Ьтно.  Онъ 
остаиилъ  двухъ  сыновей,  Ивана  и  Осодора.   . 

1{аснл1Й  Ж^онсхантнновпчъ — кн.  ря- 
занскШ,  убитый  въ  1308  г.  въ  Орд'Ь;  вероятно,  въ 
связи  съ  его  уб1сн1емъ  стоитъ  и  нападен1е  татаръ 
въ  томъ  же  году  на  Рязанское  княжество. 


'  ВасплЁй  Шпжайловачпь  I — кн.  кашин- 
ск1й  и  вел.  кн.  тверской,  младш1Й  сынъ  ]\1их.  Яро- 
славича,  вел.  кн.  тверского.  Княземъ  кашинскимъ 
В.  называется  въ  л'Ётописяхъ  только  съ  1339  г. 
При  жизни  старшихъ  братьевъ  В.  не  игралъ  само- 
стоятельной роли,  но  со  смертью  посл'Ьдняго  изъ 
нихъ,  вел.  кн.  тверского  Константантпна,  въ  1345  г. 
онъ,  считая,  очевидно,  за  собою  великокняжески! 
столъ,  предъ  отъ'Ьздомъ  въ  Орду  для  утвержден1я 
взялъ  дань  въ  уд'Ьл'Ь  отсутствовавшаго  племян- 
ника—Всеволода Холмскаго.  Бывш1й  въ  это  время 
въ  Орд*  Всеволодъ  сум4лъ  добыть  себ*  ярлыкъ 
на  великое  княжен1е.  Въ  1348  г.  Всеволодъ  уступилъ 
Тверь  дяд*  и  въ  1351  г.,  вероятно  не  безъ  сод'Ьй- 
СТВ1Я  московскаго  князя,  на  дочери  котораго  былъ 
женатъ  сынъ  Васил1Я,  ханъ  прислалъ  последнему 
ярлыкъ  на  великое  княжен1е  тверское.  Укрепившись, 
В.  «начя  негодоваше  пм^ти»  на  Всеволода,  «п 
бояръ  п  слугъ  его  тягостью  данною  оскорблятп». 
Новый  ханъ  Бердпбекъ.  къ  которому  прх-Ьхалъ  В. 
(Всеволода  не  пропустили  чрезъ  Переяславль  мо- 
сковск1е  наместники),  безъ  суда  выдалъ  племян- 
нпка  дяде  (1356).  Отъ  все  возраставшпхъ  при- 
теснен1Й  Всеволодъ  въ  1358  г.  бежалъ  въ  Литву. 
Въ  1359  г.  В.  отдалъ  Всеволоду  съ  братьями  треть 
ихъ  отчины.  Въ  1364  г.  начался  менсду  В.  и  братомъ 
Всеволода,  Михаиломъ  Микулинскимъ,  споръ  изъ-за 
отказаннаго  Михаилу  удела  кн.  Семена  Константи- 
новича (одного  изъ  дорогобужскихъ),  решенный  ьъ 
1366  г.  епископомъ  тверскимъ  Васил1емъ  въ  пользу 
Михаила;  вероятно,  въ  томъ  же  году  последн1и  занялъ 
и  Тверь.  Воспользовавшись  отъездомъ  Михаила  въ 
Литву  за  помощью  противъ  Димитр1Я  Московскаго, 
В.  добился  въ  1367  г.  въ  Москве  осуждон1я  еп.  Ва- 
силия за  «неправый  судъ»  въ  деле  о  наследстве 
Семена  и  съ  московской  помош,ью  овладелъ  Тверью. 
Вернувипйся  Михаилъ  заставилъ  дядю,  союзники 
котораго  уже  ушли,  проспть  мира  и  уступить  Тверь. 
В.  ум.  въ  1368  г. — См.  В.  Б  о  р  з  а  к  о  в  с  к  1 11, 
«История  Тверского  княжества». 

Васплки  Мвсхайловпчъ  II — кн.  кашин- 
ск1й,  единственный  сынъ  Михаила  Васильевича, 
кн.  кашинскаго,  внукъ  В.  Михайловича  I  (ум.  въ 
1382  г.).  По  кончине  отца  (зимой  1373  г.),  бывшаго 
въ  ссоре  съ  вел.  кн.  тверскимъ,  Михаиломъ  Але- 
ксандровичемъ,  молодой  князь  кашинсшй  пр1ехалъ 
въ  Тверь  съ  кашинскими  боярами,  добилъчеломъ  ве- 
ликому князю  и  отдался  въ  его  волю.  Въ  1374  г.  В. 
бежалъ  въ  Москву,  п  въ  1375  г.  въ  числе  другихъ 
князей  ходилъ  на  Тверь  съ  Димитр1емъ  Иванови- 
чемъ,  вел.  кн.  московскимъ.  Въ  силу  договора  Ди- 
митр1я  съ  Михаиломъ,  окончившаго  эту  войну,  Ка- 
шинсюй  князь  становится  совершенно  независи- 
мымъ  отъ  тверского.  Очень  поэтому  правдоподобно 
извест1е  некоторыхъ  сказаний  о  Куликовской  битве 
(1380),  что  В.,  обязанный  своей  независимостью 
кн.  московскому,  участвовалъ  въ  последней  и  былъ 
въ  засаде  вместе  съ  кн.  Димитрхемъ  Волынскимъ- 
Боброкомъ. — См.  В.  Б  о  р  3  а  к  о  в  с  К1  й,  «Истор1я 
Тверского  княжества». 

ВасилШ  Нихайловичъ  III— последней 
удельный  князь  кашинсюй,  сынъ  вел.  кн.  тверского 
Михаила  Александровича.  По  смерти  отца  (1399) 
В.,  совместно  съ  племянникомъ  своимъ  Иваномъ  Бо- 
рисовичемъ,  получилъ  въ  уделъ  Кашинъ  и  Кснятинъ. 
Братъ  его,  вел.  кн.  тверской  Иванъ,  находившейся 
въ  хорогаихъ  отношсн1яхъ  съ  Москвой  и  .Литвой,  стре- 
мился покрепче  взять  родичей  въ  свои  руки.  В.  проте- 
стовалъ  противъ  стремлений  Ивана;  тогда  последн]й 
отнялъ  у  В.  часть  его  владен1Й  (1401).  На  просьбу 
В.  объ  «общемъ  суде»  Иванъ  ответилъ  отказомъ,  а 
въ  1403  г,  захватилъ  и  Кашинъ.  В.  белшлъ  въ  Мо- 
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скву.  Въ  томъ  же  году  братья  примирились,  но  въ 
1405  г.  В.,  вновь  усп'Ьвъ  уже  посидеть  въ  Тверп 
иодъ  стражей,  «не  хотя  самъ  себя  вдати  въ  на- 
пасть», б'Ьжалъ  опять  въ  Москву,  а  въ  Кашннъ 
Иванъ  послалъ  свопхъ  нам'Ьстннковъ.  Въ  1406  г., 
примирившись  съ  братомъ,  ходилъ  на  помощь  вел. 
кн.  московскому  въ  войн*  его  съ  Витовтомъ.  Въ 
1412  г.  между  братьями  опять  произошло  «нелю- 
бпе  велие».  Передъ  отъ^здомъ  своимъ  въ  Орду 
вел.  князь  Иванъ  приказалъ  схватить  какъ  В.,  такъ 
и  жену  его,  бояръ  и  слугъ  и  отправить  арестован- 
ныхъ  въ  Новый  Городокъ;  но  В.  б4жалъ,  по'Ьхалъ  въ 
Орду  и  получилъ  тамъ  помощь.  Однако,  тверское 
войско  не  пустило  его  въ  Кашинъ,  и  онъ  опять 
ушелъ  въ  Орду.  Въ  1425  г.  Пванъ  Михайловичъ. 
передъ  смертью,  примирился,  наконецъ,  съ  братомъ 
и  снова  «приказалъ»  ему  Кашинъ.  Въ  1426  г. двою- 
родный внукъ  его,  Борисъ  Александровичъ,  занявъ 
великокняжеск1Й  тверской  столъ,  приказалъ  взять 
В.  подъ  стражу,  п  Кашинъ  окончательно  вогаелъ 
въ  составъ  волостей  кн.  тверского. — См.  В.  Борза- 
к  о  в  с  к  1  й,   «11стор1я  Тверского  княжества». 

Ва<>нл1й  Михайловичъ  У  д  а  л  ы  й— 
кн.  верейсюй  (ум.  въ  1495  г.),  старш1й  сынъ  Михаила 
Андреевича,  кн.  верейскаго.  Въ  1468  и  сл'Ьдующемъ 
годахъ  онъ  участвуетъвъ  походахъ  протпвъ  Казани, 
въ  1471  г.— въ  поход*  противъ  Новгорода,  въ  1472  г.— 
противъ  хана  Ахмата,  который  подошелъ  къ  Але- 
ксину, въ  1478  г.— въ  новгородскомъ  поход*.  Въ 
1483  г.  велик1Й  князь,  обрадованный  рождешемъ 
внука  Димитрхя,  хот*лъ  «сноху  свою  Елену  Сте- 
пановну (жену  Ивана  Младого)  даритн  сажен1емъ 
своей  великые  княины».  Оказалось,  что  это  «саже- 
н1е>  (драгоц*нное  узорочье-ожерелье)  Софья  боми- 
нишна  подарила  племянниц*  своей,  Марь*,  при 
выход*  ея  въ  замужество  за  В.  Въ  гн*в*  велишй 
князь  приказалъ  отобрать  у  кн.  верейскаго  все  при- 
даное жены  его  п.  кром*  того,  «хот*лъ  его  и  со  кня- 
гинею поимати^.  В.  вм*ст*  съ  женой  б*жалъ  въ 
Литву.  Заключенные  въ  томъ  же  году  великимъ 
княземъ  договоры  съ  отцомъ  В.  и  Мпхаиломъ  Бори- 
совичемъ  Тверскимъ  обязывали  посл*днихъ  съ  В. 
«не  ссылатися  никоторою  хитрост1ю,  ни  къ  себ* 
его  не  прпмати».  Въ  1493  г.  Софья  Ооминишна  вы- 
хлопотала В.  прощен1е  и  дозволен1е  возвратиться 
на  родину,  но  онъ  не  воспользовался  этимъ.  При 
заключен1и,  въ  1494  г.,  договора  между  Иваномъ  III 
и  литовскимъ  княземъ  Александромъ,  посл*дн1Й 
обязывается  В.  «не  отпущати  никуд*,  и  пойдетъ 
прочъ  изъ  земли,  и  его  опять  не  пр1имати». 

Васил1Й  Семеиовичт.  —  князь  Старо- 
дуба  черниговскаго.  Д*дъ  его,  Иванъ  Андреевичъ 
Можаисшй,  изгнанный  изъ  своего  уд*ла.  въ  1454  г. 
б*жалъ  въ  Литву,  гд*  получилъ  въ  кормлен1е  Чер- 
ниговъ,  Стародубъ,  Гомель  и  Любечъ;  отецъ  его, 
Семенъ,  всл*дств1е  воздвпгнутыхъ  въ  Литв*  гонен1Й 
на  православ1е,  въ  1500  г.  отошелъ  съ  волостями 
своими  къ  Москв*,  а  самъ  В.  въ  1508  г.,  по  мир- 
ному договору  в.  кн.  Васпл1я  Ш  съ  польскпмъ  ко- 
ролемъ  Сигизмундомъ  I,  отписанъ  въ  сторону  Мо- 
сквы. Принималъ  участие  въ  походахъ  московскихъ 
воеводъ  на  Литву  въ  первой  четверти  ХТ1  в.  Какъ 
отецъ  его,  такъ  и  онъ  былъ  не  въ  ладахъ  съ  В. 
Ивановичемъ  Шемячичемъ  (см.),  на  политическую 
неблагонадежность  котораго  сд*лалъ  въ  1517  г.  до- 
носъ  въ  Москву. 

Василий  Юрьевичъ  —  сынъ  перваго 
уд*льнаго  князя  шуйскаго  Юр1я  Васильевича,  внукъ 
Кирдяпы.  Въ  1445  г.  В.  Юрьевичъ  въ  гор.  -Я.м*  (Ям- 
бургъ)  отбивался  отъ  осаждавшихъ  городъ  н*мцевъ. 
Во  время  борьбы  Васил1я  Темнаго  съ  Шемякой  В. 
Юрьевичъ  съ  братомъ  Оедоромъ  присталъ  къ  посл*д- 


нему;  Шемяка  призналъ  В.  младшимъ  братомъ  иоб*- 
щалъ,  добывъ  великое  княжение,  отдать  Юрьевичамъ 
Суздаль,  Нижн1Й-Новгородъ,  Городецъ  и  Вятку.  Но 
Васнл1й  Темный  взялъ  верхъ  надъ  Шемякой,  и  10рье- 
вичи  должны  были  смириться  передъ  нимъ.  Д4ти 
В.,  Василий  Бл*дный  и  ЛГихаилъ  Шуйсшй,  были  въ 
московской  служб*. 

Василий  Юрьевичъ  по  прозвищу  Ко- 
сой (ум.  въ  1448  г.) — уд*льный  кн.  звенигородсий, 
старшей  сынъ  Юр1я  Димитр1евича  Галицкаго,  нзв*- 
стенъ  по  участ1ю  своему  въ  борьб*  отца  съ  в.  кн. 
Васил1емъ  И  (см.)  изъ-за  великаго  княжешя  мо- 
сковскаго.  По  смерти  только-что  усп*вшаго  занять 
Москву  Юр1яДимитр1евича  (1434)  В.,  остававш1Йся 
съ  отцомъ  въ  Москв*,  когда  братья  его,  Дпмитр1п 
Шемяка  и  Дпмитр1ц  Красный,  гнались  за  вел. 
кн.  Васил1емъ,  провозгласилъ  себя  великимъ  княземъ, 
но  не  былъ  признанъ  даже  братьями,  которые  не- 
медля перешли  на  сторону  Васил1я  II  и  съ  нимъ 
двинулись  къ  Москв*.  В.  б*жа.1Ъ  сначала  въ  Новго- 
родъ.потомъ  въ  Кострому,  поел*  поражен1я  у  р.  Ко- 
торосли — въ  Кашинъ.  По  мирному  договору  1435  г. 
В.  Юрьевичъ  получилъ  Дмитровъ,  откуда  въ  1436  г. 
ушелъ  въ  Кострому,  при  поддержк*  вятчанъ  занялъ 
Устюгъ,  но  въ  сражен1ц  у  с.  Скарятина  (блнзъ  Ро- 
стова) былъ  разбитъ,  взятъ  въ  пл*нъ,  отосланъ  въ 
Москву  п  осл*пленъ  (отсюда  прозвище). 

Васил1Й  Ярославичъ,  князь  костром- 
ской и  в.  кн.  владим1рск1й  въ  1272 — 76  гг.,  сынъ  в.  кн. 
Ярослава  Всеволодовича.  Полагаютъ,  что  Кострому 
онъ  получилъ  по  разд*лу,  произведенному  дядей  его 
в.  кн.  Святославомъ  Всеволодовпчемъ  въ  1246  г. 
Когда  вел.  кн.  Ярославъ  Ярославичъ,  въ  союз*  съ 
татарами,  готовился  силой  вернуть  себ*  власть  надъ 
Новгородомъ,  арестъ  новгородскнхъ  купцовъ,  про- 
изведенный Ярославомъ  въ  Костром*,  побудилъ  В. 
принять  сторону  Новгорода.  Ставъ  вел.  княземъ,  В. 
лишь  поел*  годовой  борьбы  занялъ  (1273)  новгород- 
ски столъ.  Не  вполн*  надежное  изв*ст1е  (у  Татищева, 
IV,  47)  о  второй  татарской  переписи  1275  г.,  связы- 
ваемое съ  изв*ст1емъ  о  по*здк*  В,  въ  Орду,  и  доку- 
менты церковнаго  собора  1274  г.,  на  которомъ  обсу- 
ждались церковные  непорядки  (ср.  «Русск.  Историч. 
Библ1от.»,  т.  VI),  исчерпываютъ  наши  св*д*н]я  о 
кратковременномъ  великомъ  княжеши  Василзя  Яро- 
славича. 

Васил1Й  Ярославичъ  —  князь  серпу- 
ховско-боровсшй.  Объединилъ  въ  своихъ  рукахъ 
почти  весь  уд*лъ  д*да  своего  Владишра  Андреевича 
Храбраго.  В.  Ярославичъ,  согласно  договору  съ 
в.  кн.  московскимъ  (около  1433  г.).  служилъ  ему 
в*рно  даже  въ  трудныя  годины  его  жизни.  Когда 
въ  бою  подъ  Евеимьевымъ  монастыремъ  в.  кн.  Ва- 
СИЛ1Й  Васильевичъ  взятъ  былъ  въ  пл*нъ,  израненный 
В.  усп*лъ  б*жать  съ  небольшимъ  числомъ  ратни- 
ковъ.  Отъ  Шемяки  онъ  ушелъ  въ  Литву,  гд*  полу- 
чилъ отъ  короля  польскаго  Брянскъ,  Стародубъ 
и  др.  м*ста.  Изъ  Литвы  онъ  ви*ст*  съ  другими 
изгнанниками  пришелъ  на  помощь  къ  великому 
князю,  участвовалъ  въ  борьб*  съ  Шемякой,  спо- 
собствовалъ  примирению  противниковъ  въ  1447  г.  и 
вновь  помогалъ  великому  князю  въ  новой  борьб* 
съ  Шемякой  походомъ  на  Устюгъ  въ  1452  г.  До- 
говорной грамотой  1447  г.  велиюп  князь  утвердилъ 
за  В.  Боровскъ,  Серпуховъ,  Лужу,  Хотунь,  Радо- 
нежъ,  Перемышль  и  далъ  ему  суходолъ  съ  Крас- 
нымъ  Селомъ  и  гор.  Дмитровъ,  Въ  1454  г.  Дмитровъ 
былъ  см*ненъ  на  Звенпгородъ  и  Б*жецк1Й  верхт.. 
которые  также  вскор*  пришлось  уступить  москов- 
скому вел.  князю.  Въ  ]юл*  1456  г.  «за  н*кую  кра- 
молу» В.  схваченъ  былъ  въ  Москв*  н  отправленъ 
въ  заточение  въ  Угличъ,  а  въ  1462   г.,   когда  былъ 
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открытъ  заговоръ  его  д4теп  боярскихъ,  собиравшихся 
высвободить  своего  князя  изъ  неволи  и  б-Ьжать  съ 
нпмъ,  былъ  переведенъ  въ  Вологду,  гд-Ь  и  скон- 
чался «въ  жел'Ьзехъ»,  уже  при  ПванЬ  III,  въ  1-483  г, 

IV.  Васпл1и— писатели  и  деятели  на  другихъ  попрпщахъ. 

Васнлмй  Б  О  г  О  м  и  Л  ъ,  родомъ  болгаринъ, 
всю  жизнь  свою  посвятилъ  распространен1ю  уче- 
ная богомиловъ  (см.).  Въ  1110  г.,  при  император* 
Алекс4'Ь  Комнин*,  некоторые  изъ  обвиненныхъ  въ 
ереси  на  пытк4  указали  на  В.  какъ  на  главу  ихъ 
секты.  Императоръ,  желая  уличить  В.,  заявилъ 
себя  сторонникомъ  богомильства  и  побудилъ  В. 
высказаться,  посадивъ  за  ширму  скорописца,  посл4 
чего  В.  былъ  сожженъ.  Объ  этомъ  подробно  раз- 
сказывается  въ  истор1и  АлексЬя  Комнина,  написан- 
ной дочерью  его,  Анною. 

Васнл1й  Охридск1ц,  т. -е.  уроженецъ  гор. 
Охриды — церковный  писатель,  мптрополитъ  солун- 
СК1Й  въ  середин*  XII  в.,  авторъ  канонпческихъ 
трактатовъ  и  полемическихъ  сочинений  противъ  ла- 
тинянъ.  См.  статью  академика  Васильевскаго  въ 
«Виз.  Времен.»,  т.  I. 

Васил1й— острожск1Й  прото1ерей.  Ревностно 
помогалъ  кн.  острожскому  въ  борьб*  съ  католп- 
цизмомъ  и  пострадалъ  вм'Ьст'Ь  съ  Стефаномъ  Зп- 
зан1емъ  въ  1595  г.  Въ  1588  г.  онъ  пздалъ  въ  Острог* 
книгу  въ  защиту  православной  в*1)ы.  Филаретъ 
приписываетъ  В.  отв*тъ  на  лпстъ  11пат1Я  11оц*я 
(Острогъ,  1598)  и  «Правдивую  истор1ю  о  собор* 
Флоренскомъг.  Въ  1598  г.  въ  Острог*  издана 
«Сл*дованная  Псалтирь»  подъ  наблюден1емъ  В.  и 
съ  его  статьями  «Денникъ  солнечнаго  шеств1я»  и 
«О  перем*нен1и  календаря».  Въ  1606  г.  В.  соста- 
вплъ  «Собранхе  правилъ  Св.  Отецъ». — См.  Фила- 
ретъ, «Обзоръ  духовной  литературы». 

ВасилИк  К1евск1й  (Григоровичъ-Барск1й) — 
руссшп  паломнпкъ-п*шеходецъ  (1701  —  47).  Же- 
лая поступить  въ  шево-могилянскую  академ1Ю,  онъ, 
тайкомъ  отъ  отца,  явился  къ  ея  префекту,  9ео- 
фану  Прокоповичу,  который  и  зачислилъ  его  въ 
бурсу.  «Пе  силенъ  въ  наук*  былъ»,  говоритъ  о 
себ*  В.,  «обаче  прошелъ  малыя  школы  даже  до 
риторики».  Въ  1723  г.  В.  отправился  въ  Львовъ, 
гд*  ему  удалось  поступить  въ  1езуитскую  академ]ю 
подъ  вымышленнымъ  именемъ  Барскаго  (1724):  но 
1езуиты  скоро  догадались,  что  им*ютъ  д*ло  съ 
православнымъ,  и  выгнали  его  изъ  академ!и.  Въ 
август*  1724  г.  В.,  вм*ст*  съ  однимъ  вдовымъ  свя- 
щенникомъ,  предпринялъ  п*шее  хожден1е  въ  Римъ; 
зат*мъ  онъ  одинъ  отправился  въ  Корфу,  Кефало- 
нию, Зантъ,  Х1осъ,  Солунь  и  Аеонъ,  оттуда  въ  Па- 
лестину, Сир1ю,  Арав1Ю  до  горы  Синайской,  Еги- 
петъ,  снова  пос*тилъ  о-ва  Архипелага,  остановился 
на  н*которое  время  въ  Константинопол*,  ходилъ 
въ  Ант1ох1ю,  опять  на  Аеонъ,  прошелъ  Эпиръ,  Ма- 
кедон1ю  и  изъ  Константинополя  черезъ  Руыын1ю, 
Болгар1ю,  Мслдав1ю  и  Польшу  вернулся  въ  Шевъ, 
гд*  вскор*  и  скончался.  Во  время  вс*хъ  сво- 
ихъ  странствован1ц  В.  велъ  обстоятельный  путевыя 
записки.  Его  описашя  отличаются  подробностью  и 
точностью  и  свид*тельствуютъ,  между  прочимъ,  что 
онъ  прилежно  читалъ  и  пзучалъ  древнихъ,  особенно 
среднев*ковыхъ  греческихъ  писателей,  на  которыхъ 
часто  ссылается.  Везд*  онъ  снималъ  виды  и  планы 
зам*чательн*йшихъ  м*стъ  и  здан1Й  и  собралъ  ихъ 
около  150.  По  возвращен1и  онъ  хот*лъ  пересмотр*ть 
и  исправить  свои  записки  для  печати,  но  бол*знь 
не  дала  ему  возможности  это  сд4лать.  Вполн*  за- 
писки въ  первый  разъ  были  изданы  В.  Г.  Руба- 
помъ  (СПБ.,  1788;  зат*мъ  еще  6  изд.).  Издан1е 
Рубана  нельзя  назвать  исправнымъ;  онъ  позволялъ 


себ*  исправлять  и  сокращать  текстъ.  Подлинная 
рукопись  В  явилась  въ  св*тъ  во  всей  неприкосно- 
венности въ  пздан1и  православнаго  палестинскаго 
общества,  подъ  редакц1еи  Н.  П.  Барсукова  (СПБ., 
1885 — 89).  Ему  же  принадлежитъ  брошюра:  «Жизнь 
и  труды  В.  Г.  Барскаго»  (СПБ.,  1885). 

Василжй  Иетровпчъ  Негошъ — вла- 
дыка черногорск1Й,  писатель,  авторъ  первой  печатной 
«Истор1и сербскаго народа»  (1709-1766).  Племянникъ 
владыки  Дан1ила  н  помощнпкъ  мптр.  Саввы  Петро- 
I  вича,  В.  Петровичъ,  какъ  будущей  владыка  Черной 
горы,  получилъ  сравнительно  хорошее  образова- 
ше.  Въ  1750  г.  посвященъ  въ  номинальные  арх1ереи 
«скендер1йской  и  приморской  епарх1и»,  въ  «экзарха 
свят*йшаго  трона  сербскаго»;  въ  Росс1п  именовалъ 
себя  «митрополнтомъ»  несуществующихъ  епарх1й  и 
представлялъ  подложную  грамоту.  Пскалъ  милостей 
у  австр1йскаго  двора,  ссылаясь  на  прежн1я  заслуги 
черногорцевъ  предъ  Австр1еп  и  на  готовность  ихъ  во 
всякое  вре.мя  служить  Мар1и-Терез1и  съ  оруж1емъ  въ 
рукахъ.  Поел*  неудачи  этихъ  искан1и  отправился  въ 
Росс1ю  съ  т*ми  же  ц*лями  и  черезъ  два  года  вер- 
нулсл  въ  Австр1ю.  Въ  В4н*  ему  предложи лл  поско- 
рее вы*хать  изъ  пред*ловъ  Австр1и  подъ  угрозой 
высылки.  Еще  три  раза  онъ  *здилъ  въ  Росс1ю,  гд* 
и  умеръ.  Интрпганъ  и  авантюристъ,  онъ  тратилъ  на 
себя  деньги,  которыя  получалъ  въ  РоссЙ!  д.тя  чер- 
ногорскихъ  церквей.  Краткую  истор1Ю  Черногор1и 
В.  написалъ  и  послалъ  въ  Росс1ю  въ  1746  г.,  но  она 
не  была  напечатана.  «Исторхя  о  Черной  горы»  (зхс!) 
вышла  въ  Москв*  на  славянскомъ  яз.  съ  массой 
руссизмовъ  (1754)  и  им4етъ  въвиду,  главнымъ  обра- 
зомъ,  сношен1я  Черногор1и  съРосс1ей.  Проникнутая 
тенденшей.  что  «•с*верный  братъ»  обязанъ  всячески 
помогать  единоплеменнымъ,  она  доллша  была  слу- 
жить своего  рода  докладной  запиской,  приложен1емъ 
къ  Х',датайствамъ  автора  предъ  власть  имущими 
о  денежной  помощи.  За  топографическимъ  и  гео- 
графическимъ  описан1емъ  черногорскихъ  земель 
ндетъ  исторп\еск1й  очеркъ,  въ  первой  части  до- 
веденный до  1711  г.,  съ  экскурсами  въ  области 
древней  политической  истор1и  сербскаго  народа. 
11стор1я  Бальшичей  и  Черноевичеп  сл*дуетъ  за 
описан1емъ  Косовской  битвы.  Въ  приложенхи  ко  вто- 
рой части  даны  списокъ  сербскихъ  арх1ереевъ  зъ 
Турщп  и  Австр1и  до  1750  г.,  статья  о  Дубровник*  и 
названхи  Черной  Горы.  Располагая  сравнительно  бога- 
тыми источниками,  но  не  им*я  критическаго  чутья,  В. 
рисуетъ  Черногор1ю  необыкновенно  большой  и  бога- 
той страной,  все  преувеличиваетъ,  превращая  села 
въ  города,  населяя  страну  «дворянами»,  говоря  о 
существован1и  въ  ней  даже  золотыхъ  пр1исковъ 
и  соляныхъ  копей.  Съ  московскаго  (у  Сопикова 
подъ  №  4927  нев*рно  указанъ  СПБ.)  цздан1я 
1754  г.  «Истор1я  о  Черной  горы»  перепечатана  1ов. 
Суботпчемъ  въ  «Сербски  Л*топис»  (кн.  68,  1845), 
0.  Бодянскимъ  въ  «Чтен1яхъ  о-ва  истор.  и  древн.  > 
(1860,  т.  II);  сербск1й  переводъ  пом*щенъ  въ  прпло- 
жен1п  къ  книг*  М.  Драговича  (см.  ниже).  Сущо- 
ствуютъ  два  французскихъ  перевода  «Истории»  въ 
журналахъ  (1837  и  1862).  До  начала  второй  поло- 
вины XIX  в*ка  книга  В.  считалась  очень  автори- 
тетной, в*роятно —благодаря  титулу  автора,  но 
вл1яшя  на  посл*дующ1е  исторпческ1е  труды  не 
оказала,  въ  силу  своей  тенденц1озности  и  слабой 
литературности.  Васил1ю  принадлежатъ  еще  авто- 
б1ографическ1я  записки,  относящ1яся  къ  началу 
50-хъ  годовъ.— См.:  Драговичъ,  «Митр,  черно- 
горск1Й  В.  и  его  сношен1я  съ  Росс1ен»  («Христ. 
Чтен.»,  1881  г.,  №11,  12);  е  г  о  ж  е,  «Митр,  црно- 
горскн  В.  или  11стори1а  Црне  Горе  од  1750  до 
1760»     (Цетинье,    1884);    Руварац,    «В.    владика 
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црногорски»  («Споменпк»,  XXXIII,  1893,  23  —  36, 
46—47  и  документы  39—45);  ТомпЬ,  «О  Истор1уи 
Црне  горе  црногорскога  митрополита  В.»  («Годиш- 
1ъица»,  1909);  Еаманннъ,  «Письмо  черногорскаго 
влад.  В.  1757  г.>  («Чтенхя  О-ва  Нестора  ЛЬто- 
иисца>,  ХТШ,  1904,  II,  45 — 47,  и  «Пзборникъ  К1ев- 
сшй»,  К1евъ,  1904).  Л.  Яц. 

Васнл1й  Емельяновичъ  (1729—1797)— 
старообрядецъ  поморскаго  соглас1я,  основатель 
Покровской  часовни  въ  Москве.  Безпоповцы,  отпра- 
вляясь отъ  мысли  о  пришеств1и  антихриста,  отри- 
цательно относились  къ  браку.  На  практике  во- 
просъ  объ  отношении  половъ  улаживался  компро- 
миснымъ  путемъ.  Иногда,  однако,  онъ  обострялся, 
и  поднимались  нескончаемые  споры.  Современникъ 
В.,  организаторъ  0едос4евскаго  Преображенскаго 
кладбища  въ  Москве,  Ковылпнъ,  запрещен1е  брака 
предъявлялъ  въ  р^пIнтельноп  форм^.  Преображенцы 
закрывали  глаза  на  д4йствительность:  «хоша  семе- 
рыхъ  роди,  только  замужъ  не  ходи».  Такое  грубое 
расхожден1е  жизни  съ  учен1емъ  для  многнхъ  было 
невыносимо.  Отсюда  появлен1е  книги  стародубскаго 
безпоповца  Ивана  Алексеева  «О  тапн4  брака»,  въ 
которой  онъ  говорить,  что  бракъ  есть  тайна  хотя  и  не 
въ  смысл'Ь  таинства,  какъ  понпмаетъ  его  православ- 
ная церковь.  Наставлешя  Алексеева  возымели 
д'Ьйств1е:  безпоповцы  стали  венчаться  у  «нпкон1анъ». 
Тогда  выступилъ  В.  Емельяновичъ.  Онъ  первый,  по 
словамъ  Павла  Любопытнаго,  «открылъ  въ  Москв-Ь 
начало  брачнаго  чина  и  первый  изъ  пастырей  сталъ 
торжественно  избавлять  женящихся  хриспанъ  отъ 
явной  пропасти  никон1азма».  Онъ  заявилъ:  «не  въ 
томъ  де  замыкается  сила  таинства  брака,  чтобъ  въ 
церкви,  пли  черезъ  попа  оную  отправить;  но  по 
соглас1ю  сочетавающпхся  и  благословен1ю  съ  об'Ьихъ 
сторонъ  родителей.  Богъ  в4нчаетъ  п  намъ  въ  томъ 
недостатокъ  дополнить».  ВсЬхъ  обращавшихся  къ 
нему  безпоповцевъ  В.  сталъ  благословлять  на  бракъ: 
«женивш1ися  не  согр'Ьшаетъ,  бракъ  чистъ  и  ложе 
нескверно».  Вокругъ  В.  составилась  группа  горя- 
чихъ  приверженцевъ  до  50  человЬкъ.  Купецъ  Мо- 
нинъ  предложилъ  уступить  для  постройки  молптвен- 
наго  дома  землю,  на  которой,  благодаря  вл1ян1ю  В. 
и  иожертвован1ямъ  богачей,  скоро  появилась  дере- 
вянная часовня  въ  нын4шнемъ  2-мъ  квартале  Ле- 
фортовской части,  а  при  ней  просторное  здан1е 
для  призр4ваемыхъ.  Въ  1765  г.  В.  былъ  назначенъ 
настоятелемъ  часовни.  Новая  община  организова- 
лась по  правиламъ  Денисова,  приняла  Выгор4цк1Й 
уставъ  и  стала  подъ  преобладающее  вл1ян1е  Выгов- 
скаго  монастыря.  Началась  упорная  борьба  съ  Пре- 
ображенскимъ  кладбнщемъ.  Ковылпнъ  вынужденъ 
былъ  созвать  соборъ  на  кладбищ*.  Покровцы  пошли 
туда  уверенно  и  смЬло,  но  соборъ  не  оправдалъ 
пхъ  ожидан1Й.  Еовылинъ  вместо  разсуждешй  о 
брак*  поставилъ  вопросъ  объ  антихрист*.  Это  былъ 
удачный  маневръ.  Отвергнуть  мысль  объ  анти- 
христ*— значило  пошатнуть  все  здан1е  безпоповщины 
въ  самомъ  его  основан1и.  В.  только  отчасти  помогъ 
дЁлу  заявлен1емъ,  что  «относительно  быт1я  антихри- 
стова въ  м1р*,  чувственно  или  духовно  онъ  царству  етъ», 
спорить  д*ло  излишнее,  такъ  какъ  предметъ  этотъ 
«не  до  в*ры  принадлежитъ-.  Съ  этихъ  поръ  д*ло 
В.  Емельяновича  развивалось  все  съ  меньшимъ 
успЬхомъ.  Ковылпнъ  вполн*  ц4нилъ  силу  противника. 
По  одному  пзв4ст1ю,  однажды  онъ  пригласилъ  къ 
себ4  В.,  и  «сей  рабъ  Бож1й  сего  Ковылина  уста 
словомъ  Бож1имъ  связа  и  молчатн  того  устрой  и  его 
учен1е  сокруши.  Вторый  Иродъ  ударилъ  истину 
глаголющаго  по  лицу  своею  рукою».  В.  30  л*тъ 
управлялъ  Покровской  часовней.  Онъ  написалъ  не 
мало   сочинеи1н,  списокъ  которыхъ   даетъ    Павелъ 


I  Любопытный  въ  своемъ  каталог*. — См.:  П.  Н.  М  и- 
л  ю  к  о  в  ъ,  «Очерки  по  исторш  русск.  культуры» 
(в.  2,  изд.  4-е,  СПБ.  1905);  Ливановъ,  «Раскольники 
и  острожники»,  т.  Ш;  проф.  И.  Нильскхй,  «Семей- 

:  пая  жизнь    въ    русскомъ    раскол*».    11сторическ1п 

,  очеркъ  раскольническаго  учен1Я  о  брак*  (в.  I. 
СПБ.,  1869). 

[  Васнлжй  Козмичъ  Аристовъ  (Аре- 
стовъ,  1763 — 1819) — петербургск1й  купецъ,  основа- 
тель 0едос*евскаго  старообрядческаго  толка  ари- 
стовщпны  (см.).  Типичный  ревнитель  старины,  лю- 
битель и  собиратель  предметовъ  древности,  энер- 
гичный, самостоятельный  п  широко  начитанный  13. 
не  могъ  удержаться  на  пути  приспособлен1Й  къ 
м1ру,  овлад*вгаихъ  0едос*евщиноп.  Центральные 
вопросы  для  безпоповщины  о  брак*  и  объ  отноше- 
н1и  къ  властямъ  были  р*шены  имъ  бол*е  посл*до- 
вательно,  ч*мъ  допускали  еедос*евцы.  В.  усво- 
илъ  взгляды  н*коего  Спицына,  который  пропов*ды- 
валъ  «общеженство»  и  д*тей,  рожденныхъ  въ  брак*, 
называлъ  дьяволятами,  щенятами  и  т.  п.  Въ  вопрос* 
объ  отношен1и  къ  властямъ  В.  также  развилъ  без- 
пощадную  точку  зр*н1я  древней  безпоповщины: 
св*тская  власть  еретичествуетъ  и  служить  анти- 
христу; отсюда  необходимо  уклоняться  отъ  всякихъ 
сношен1й  съ  нею;  молитва  за  царя— смертный  гр*хъ. 
Въ  1810  г.  пропзошелъ  разрывъ  В.  и  его  привер- 
женцевъ съ  ведос4евцаыи:  образовалась  аристов- 
щина.  Ея  последователи  существують  и  теперь 
въ  незначительномъ  числ*. — См.  Каталогъ  Павла 
Любопытнаго;  М  а  к  а  р  1  й,  «Истор1я  русскаго 
раскола»  (пзд.  3-е,  СПБ.,  1889);  Вар  ади  н  о  въ, 
«Истор1я  министерства  внутреннихъ  д*лъ»  (1863, 
т.  УШ);  П  р  у  г  а  в  и  н  ъ,  «Расколь-сектантство.  Би- 
бл1ограф1я  старообрядчества  п  его  разв*твлен1Й» 
(М.,  1887);  С  а  х  а  р  о  в  ъ,  «Литература  истор1и  и  обли- 
чения русскаго  раскола»  (в.  1 — 3). 

Василжй  (Лужинск1й)  —  арх1епископъ  (1788 
или  1789—1879),  одинъ  изъ  сотрудниковъ  1осифа 
Сьмашко  по  возсоедпнешю  ун1атовъ  С*в.-3ап.  края. 
Образовап1е  получилъ  въ  полоцкой  ун1атской  семи- 
нар1п  и  въ  главной  семинар1п  при  виленскомь  унпв. 
Въ  1819  г.  посвященъ  вь  священники,  бе.зъ  вступло- 
н1я  въ  бракъ.  Былъ  предс*дателемъ  полоцкой  ун1ат- 
ской  консистор1и,.епископомъ  оршанскпмъ,  викар1емъ 
б*лорусской  епарх1и  (безъ  предварительнаго  прп- 
нят1я  монашества),  епископомъ  полоцкимъ  п  ви- 
тебскимъ.  Поел*  возсоединешя  уши  (1839)  возве- 
денъ  въ  санъ  арх1епископа.  Оставилъ  пнтересныя 
воспоминан1я,  напечатанныя  въ  «Православномъ 
Собес*дник*»  за  1884  и  1885  гг. 

ВаеплЁй  (А  с  т  е  р  1  у)— митрополитъ  смирн- 
ск1й  (1834—1910),  одинъ  изъ  выдающихся  1ерарховъ 
православнаго  греческаго  Востока.  Главные  его 
труды:  предислов1е  къ  «Бес*дамъ  св.  Григор1я  Па- 
ламы»,  пзданнымъ  въ  Херусалим*  въ  1857  г.;  предп- 
слов1е  ко  второму  исправленному  издашю:  «Служба 
св.  Евеим1и»  (Константинополь,  1857),  сд*ланному 
греческимъ  ученымъ  Ил1ею  Танталиди,  изсл4дован1я 
«О  церковномъ  клир*/^,  «О  епарх1альномъ  синод* 
константинопольской  арх1епископ1и»,  «О  титул* 
проедръ»,  «О  хиротон1п  еретиковъ  и  схизматиковъ», 
«О  церковномъ  отлучен1и».— См.  «Церковный  В*ст- 
никъ»  1910  г.,  №'7  (стр.  204—205);  «Церковный 
В*домости»,  1910  г.,  .Л»  10  (стр.  481—482). 

Вас11л1й,  въ  М1р*  Васил1й  Хрисанфовичъ 
Пре  обр аженск1й— духовный  писатель  (род.  въ 
1854  г.),  еп.  можайск1Й,  викарий  московской  епар- 
Х1И  (съ  1908  г.).  Окончилъ  курсъ  въ  с.-петербург- 
ской духовной  академ1и.  Степень  магистра  богослов;я 
получилъ  за  диссертащю:  «Восточныя  и  западные 
школы   во  времена  Карла  Великаго»  (СПБ.,  1881). 
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Друпе  главные  его  труды:  «Борьба  за  иконопочи- 
тан1е  въ  Бизант1йской  импер1и>  (М..  1890),  «Фот1и, 
патр1архъ  константинопольский»  (СПБ.,  1^92),  «Св. 
Тарас1й,  патр1архъ  цареградскШ,  и  седьмой  вселен- 
стй  соборъ»  (СПБ.,  1893),  «Преподобный  ведоръ 
Студнтъ  и  его  время»  (М.,  1896),  «Святитель  Сте- 
фанъ  Пермсшн»  (М.,  1896),  «Разд'Ьлеше  церквп  на 
дв*  половины — восточную  и  западную»  (М.,  1891),, 
«Святые  учители  в*ры  и  благочест1Я.  Душеспаси- 
тельныя  чтен1я  на  каждый  день  года»  (СПБ.  и  М., 
1899  — 1908),  «Пространный  хрпст1анск1й  катехи- 
зисъ  православной  церкви  въ  изложен1и  безвопрос- 
номъ»  (М.,  1909). 

V.  Васил1и  въ  эиос*. 

ВаснлИк  —  одно  изъ  излюбленныхъ  пменъ 
въ  русской  народной  словесности.  Его  носитъ 
ЦЕЛЫЙ  рядъ  богатырей:  Б.  Буслаевъ,  Б.  Казими- 
ровнчъ,  В.  Долгополый,  В.  Пьяница,  Б.  Окулье- 
вичъ,  Б.  Ивановичъ,  В.  Заморсшй  и  т.  д.  (см. 
Богатыри).  Имя  Б.  встречается  нередко  и  въ 
сказкахъ:  В.  царевичъ  (королевичъ),  Б.  Безсчаст- 
ный,  Б.  Петровъ,  В.  Попъ.  Б.  сынъ  Купца 
понимаетъ  птич1й  языкъ  и  благодаря  этому  женится 
на  королевне  (Аеан.,  138).  Имя-  Б,  носитъ  иногда 
трет1й  (удачливый)  братъ  въ  сказкахъ  о  трехъ 
братьяхъ  'Аеан.,  104,  д);  но  чаще  Б,  въ  этомъ 
сюжет*—  второй  братъ,  а  трет1й — Иванъ.  В.  царе- 
вичъ— герой  сказки  о  добыван1и  царь-девицы  при 
помощи  благодарныхъ  жпвотныхъ  (Аеан.,  128).  Въ 
другой  сказке  Б.-царевичъ — несчастный,  неудачли- 
вый братъ  царя,  д'Ьлающ1йся  при  помощи  бабки 
голубой  шапки  и  Елены  прекрасной  счастливымъ 
(Аеан.,  179).  Этого  В. -царевича  несколько  на- 
помннаетъ  В.  Безсчастный  въ  сказке  о  Марк* 
Богатомъ  (Аеан.,  179).  Б.  Безсчастному  суждено 
было  получить  богатство  Марка,  и,  несмотря  на 
вс4  усил1Я  посл4дняго,  вел^н^е  судьбы  исполняется. 
В. -попъ — отецъ  Василисы  -  поповны;  В.  Петровъ — 
действующее  лицо  въ  шуточной  сказке  «Хорошо 
да  худо».  Имя  В.  встречается  также  въ  другпхъ 
случаяхъ.  Аеанасьевъ  («Поэт,  воззр.»,  II,  506) 
передаетъ  малорусское  предан1е  о  происхожден1и 
цветка  василька.  Юношу  «Басиля»  въ  Троицынъ 
день  заманила  русалка  и  превратила  въ  цве- 
токъ.  Имя  В.  встречается  съ  большою  устой- 
чивостью въ  балладномъ  сюжете  о  .  матери,  по- 
губившей сына  и  его  жену.  Песня  на  этотъ 
сюжетъ  записана  Гильфердингомъ  въ  Олонец- 
кой губерн1и  (Гильф.,  1,  стр.  218).  Въ  этой  песне 
В.  и  его  жена  превращаются  въ  деревья.  Песни 
о  Василевой  матери,  погубившей  сына  и  не- 
вестку, встречаютс-я  и  въ  Малороссии,  при  чемъ  въ 
нихъ  также  оказывается  на  лицо  мотивъ  превраще- 
шя  (Чубцнск1й,  т.  V,  стр.  701  и  712).  Въ  обрядо- 
вой П0Э31И  имя  В.  связывается  съ  новогодней  обряд- 
ностью, такъ  какъ  въ  день  Новаго  года  (1-го  ян- 
варя) празднуется  память  св.  Басил1я.  Обращаетъ 
на  себя  вниман1е  въ  авсеневыхъ  песняхъ  образъ 
В.,  едущаго,  подобно  Авсеню,  по  мосту  на 
сивенькой  или  золотой  свинке.  Обычно  видятъ  въ 
этомъ  образе  «олицетворен1е>>  новаго  года.  Не 
исключена,  однако,  возможность  допустить  въ 
нсмъ  замену  образа  миеологнческаго,  въ  роде 
горманскаго  Фреира.  Шейнъ  передаетъ  любопыт- 
ный фактъ  употреблен1я  имени  В.  въ  ново- 
годней обрядности.  Въ  Мозырскомъ  уезде  во  время 
«богатой  кутьи*,  когда  пьютъ  первую  чарку,  гово- 
рятъ:  «св.  Козликъ,  св.  Василейко,  надзяли  Боже 
здоровейкомъ!»  (Мат.,  т.  I,  ч.  1,  стр.  44).  Имя  Б. 
связано  съ  новогодней  обрядностью  и  у  юж- 
ныхъ  славянъ,  где  поющее  новогодн1я  песни  носятъ 
назван1е:  «васильчари».  Кроме  1-го  января,  народ- 


ный календарь  зпаетъ  другого  Васплхя  (28  фев- 
раля). Этотъ  праздникъ  совпадалъ  съ  кануномъ 
стариннаго  новолет1я  (1-го  марта).  Снегиревъ 
(«Простои,  праздн.»,  1,  стр.  47)  приводитъ  не 
вполне  надежное  Свидетельство,  что  въ  старину 
около  этого  дня  группировались  обрядности,  подоб- 
ныя  святочнымъ.  Въ  духовныхъ  стнхахъ  мы  встре- 
чаемся съ  В.  Агриковымъ  сыномъ,  взятымъ  въ  пленъ 
неверными  и  чудеснымъ  образомъ  перенесеннымъ 
въ  ОТЦ0ВСК1Й  домъ.  Есть  также  стихъ  о  Б.  Вели- 
комъ,  навеянный  приписываемымъ  В.  Великому  по- 
учен1емъ  протнвъ  пьянства.  Н.  Коробка. 

Васил1й,  въ  М1ре  Васил1й  Димитр1евичъ 
Б  о  г  о  я  в  л  е  н  с  К1  и— духовный  писатель  (род.  въ 
1867  г.).  Окончилъ  казанскую  академ1ю.  Состоитъ 
еп.  сумскимъ,  викар1емъ  харьковской  епарх1и.  Его 
магистерская  диссертащя:  «Вторая  книга  Макка- 
вейская.  Опытъ  исагогическаго  изследован1я»  (Ка- 
зань, 1907).— См.  «Церковныя  Ведомости»,  1909  г., 
№  31  (стр.  1441-42). 

Васлль  или  Ай-Василь  («Св.  Васпл1й») — 
горная  деревня  на  южн.  берегу  Крыма,  къ  С  отъ 
Ялты,  при  рчк.  Гувй.  Татарское  населен1е  (около 
1500  чел.);  главное  заняве — садоводство  (развсден10 
розъ)  и  табаководство.  Остатки  греческой  церкви 
(ХГ  ст.). 

Васильева,  Екатерина  Николаевна — 
драматическая  артистка  (1829 — 77).  Отецъ,  Н.  В. 
Лавровъ— известный  въ  свое  время  оперный  пе- 
вецъ:  мать,  урожденная  Сабурова — оперная  певица. 
9  летъ  отъ  рождения  отдана  была  въ  панс1онъ 
въ  Москве,  где  пробыла  недолго.  Въ  1840  г. 
умеръ  отецъ  В.,  и  ее  отвезли  въ  Петербургъ  и 
тамъ  поместили  въ  частное  учебное  заведенхе.  Два 
года  пробыла  В.  въ  петербургской  школе.  Ее  по- 
влекло въ  Москву,  на  сцену,  въ  родственную  стих1ю. 
Споссоности  ея  обнаружились  еще  во  время  быт- 
ности ея  въ  московскомъ  театральномъ  училище. 
Дебютъ  ея  на  московской  сцене,  въ  1845  г.,  былъ 
вполне  успеш^нъ.  Пробывъ  некоторое  время  въ 
СПБ.,  на  Александрийской  сцене,  она  въ  1847  г. 
вернулась  въ  Москву.  Несмотря  на  то,  что  мо- 
СК0ВСК1П  Малый  театръ  блисталъ  тогда  ансамблемъ 
и  былъ  богатъ  звездами  первой  величины,  мо- 
лодая артистка  скоро  заняла  въ  немъ  выдаю- 
щееся место.  Талантъ  Репиной  уже  нашелъ  преем- 
ство въ  столь  же  прекрасномъ  таланте  Косицкой, 
18-летняя  дочь  Лаврова  вспыхнула  новою  звездоч- 
кой, которая  съ  течен1емъ  времени  разгоралась  все 
ярче.  Ея  гиб?ай  талантъ  подходилъ  и  для  воде- 
виля, и  для  высокой  комед1и,  и  даже  для  трагед1и. 
Въ  продолжен1е  30-летнеп  своей  службы,  пере- 
ходя отъ  амплуа  къ  амплуа,  В.  переиграла  множе- 
ство ролей,  старательно,  умно,  проникновенно. 
Въ  первый  пер1одъ  деятельности  она  выступала  въ 
роляхъ  Софьи  («Горе  отъ  ума»),  Дездемоны,  Кор- 
дел1и  и  Офел1и.  Бъ  1861  г.  В.  перешла  на  ха- 
рактерное амплуа,  съ  наклономъ  къ  ролямъ  пожи- 
лыхъ  женщинъ  п  старухъ.  И  въ  этотъ  второй  пе- 
р1одъ  своей  деятельности  она  выказала  новыя 
стороны  своего  дарования,  между  прочимъ — въ 
пропзведешяхъ  Шекспира,  Мольера  и  Островскаго. 
Въ  1850  г.  она  вышла  замужъ  за  С.  В.  Васильева. 

Лав.  Рос — еъ. 

Васильева  3-я,  по  мужу  Танеева,  Надежда 
Серг4евн а— артистка  РЬгаераторскихъ театровъ, 
дочь  артистовъ  Сергея  Васильевича  и  Екатерины 
Николаевны  В.  (см.).  Род.  въ  1852  г.  Въ  1870  г.  Б. 
на  сцене  московскаго  Малаго  театра  заменила  Ни- 
кулину; играла  въ  комед]яхъ  и  водевиляхъ.  Въ  1878  г, 
Б.  принята  на  Александрийскую  сцену,  где  делила 
репертуаръ  съ  М.  Г.  Савиной.    Бъ   1883  г.    Б.   во- 
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шла  въ  составъ  членовъ  театрально-литературнаго 
комитета.  Преподаетъ  на  драматнческихъ  курсахъ 
иетербургскаго  театральнаго  училища.  Въ  репер- 
туар* Васильевой  свыше  50  ролей.  Въ  1873  г.  на 
московскихъ  сценахъ  шла  съ  усп^^хомъ  ея  перевод- 
ная драма:  «Любовь  прош:аетъ  все». 

Васильева  слобода — сел.  Нижегородской 
губ.,  Балахнинскаго  у.,  на  прав,  берегу  Волги,  при- 
стань. 1000  жит.  Была  родовою  вотчиною  царя 
Васил1я  Шуйскаго.  Кн.  Лыковъ-Оболонск1й  въ 
1615  г.  разбилъ  зд-Ьсь  на  голову  атамана  Заруц- 
каго  и  бывшихъ  съ  нимъ  поляковъ.  Въ  прежнее 
время  зд'Ьсь  было  4  монастыря.  Жители,  кром*  хлЬ- 
бопашества  и  работы  на  судахъ,  занимаются  д'Ьла- 
Н1емъ  глиняной  посуды.  Затонъ  для  зимовки  судовъ 
и  при  немъ  ремонтный  заводъ  министерства  путей 
сообш,ен]я. 

Васильевна:  1)  (Водяное  тожь)— село  Бобров- 
скаго  у.,  Воронежской  губ.,  при  рч.  Добренькой. 
3300  жит.  Пр1емный  покой,  школа,  кредитное  това- 
рищество, в'Ьтряныя  мельницы,  еженедельный  ба- 
заръ  и  2  ярмарки.  Скотоводство  и  изготовлен1е 
жернововъ.  —  2)  Селение  на  восточномъ  краю  до- 
лины рр.  Днепра  и  Конки,  Мелитопольскаго  т., 
Таврической  губ.  3200  жит.  Станц1Я  Лозово-Сева- 
стопольской  ж.  д.  Торговый  центръ. 

ВасильевскЕЙ,  Васил1Й  Григорье- 
Бичъ — известный  византинистъ.  Род.  21  января 
1838  г.,  ум.  во  Флоренщи  13  мая  1899  г.  Сынъсель- 
скаго  священника;  окончилъ  курсъ  въ  с.-петербург- 
скомъ  университет'Ь,  гд4  съ  1870  г.  состоялъ  про- 
фессо1)(1Мъ  всеобщей  истор1и.  Читалъ  лекщи  на 
Высшихъ  женскихъ  курсахъ  и  въ  Александров- 
скомъ  лице*;  состоялъ  членомъ  Ученаго  Коми- 
тета м-ва  народнаго  просв4щен1я  и  редакторомъ 
«Журнала  М-ва  Нар.  Проев.»;  въ  1800  г.  избранъ 
былъ  въ  ординарные  академики  Императорской 
академ1И  наукъ.  Въ  качеств*  профессора  В.  сум^лъ 
заинтересовать  слушателей  визант1пской  историей  и 
сталъ  главой  ц^лой  школы;  почти  вс*  современные 
византинисты— его  ученики.  Его  спещальныя  работы 
по  визант1Йской  истории  можно  назвать  мастерскими. 
Даже  при  изложен1и  фактовъ  онъ  находилъ  въ 
псточникахъ  то,  чего  не  видели  друг1е,  и  такъ 
талантливо  исчерпывалъ  предметъ,  что  къ  избран- 
иымъ  имъ  темамъ  не  приходится  возвращаться.  Въ 
1872  г.  появилось  изсл4дован1е  В.  «Визант1я  и  Пе- 
чен'Ьги».  Печен*жск1е  набеги,  представлявшгеся 
раньше  маловажными  и  неинтересными,  получили 
зд'Ьсь  совс*мъ  иную  окраску  и  послужили  къ  объяс- 
нен1ю  перваго  крестоваго  похода.  Чрезвычайно 
важны  и  содержательны  статьи  В.,  посвященныя 
отношен1ямъ  Визант1и  къРуси  (<!;Русско-визант1Йск1е 
отрывки»  п  «Варяго -русская  дружина»,  въ  «Жур- 
нал* М-ва  Нар.  Проев.»,  1874 — 78  г.).  Первона- 
чальная русская  истор1я  предстала  зд*сь  передъ 
ученымъ  м1ромъ  въ  новомъ  св^т*.  Относительно 
происхождения  Руси  выводы  В.  отличались  ориги- 
нальностью, не  согласовались  ни  съ  теор1Ями  норма- 
нистовъ,  ни  съ  ихъ  малонаучными  противниками 
въ  род*  Иловайскаго.  Въ  новомъ  осв*щен1и  явились 
отношения  къ  Визант1и  Святослава  и  Владимира, 
образование  и  составъ  варяго-русской  дружины.  В. 
много  сд*лалъ  для  объяснешя  соц1альнаго  строя 
Византии;  громадное  значен1е  им*ютъего  изсл*дова- 
Н1я:  «Законодательство  иконоборцевъ»  и  «Мате- 
риалы для  внутренней  истор1и  визант1Йскаго  госу- 
дарства». Онъ  первый  разъяснилъ  новеллы  визан- 
т1йскихъ  императоровъ  и  монастырсюе  акты,  по- 
нимание которыхъ  затруднено  множествомъ  нсиз- 
ъ*стныхъ  юридическихъ  и  экономически.хъ  терми- 
новъ;  первый  разработалъ  истор1ю  крестьянъ  и  ви- 


зант1йской  податной  системы,  представлявшейся 
знаменитому  Цахар1э  фонъ-Лингенталю  настолько 
темной,  что  онъ  отказывался  объяснить,  о  какихъ 
податяхъ  и  повинностяхъ  говорится  въ  впзант1й- 
скихъ  грамотахъ.  В.  опред*лилъ  время  издаи1л 
Эклоги  и  Землед*льческаго  закона,  разъяснилъ, 
ч*мъ  была  крестьянская  община,  как1я  м*ры  при- 
нимались въ  защиту  крестьянскаго  землевлад*н1я, 
и  какъ  разложилась  свободная  община,  познако- 
милъ  ученыхъ  съ  такими  сторонами  визант1йской 
жизни,  о  которыхъ  раньше  почти  ничего  не  знали. 
Имъ  изданъ  рядъ  текстовъ  съ  переводами  и  ком- 
монтар1ями.  Найденные  имъ  <Сов*ты  боярина  XI  в.> 
(«Лчурн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1881)  и  жит1е  Ме- 
лет1я  Новаго  («Прав.  Палест.  Сборн.»,  т.  У1) 
ярко  рисуютъ  визант1йсгай  бытъ,  домашнюю  жизнь, 
нравы  и  обычаи.  Хожден1е  въ  Святую  Землю  Епи- 
фан1я  («Прав.  Палест.  Сборн.»,  т.  VI),  переизданное 
В.,  снабжено  имъ  такими  обширными  прим*чан1яии, 
что  это  настоящая  хрестоматия  по  палестинов*д*- 
Н1ю.  Академ1я  наукъ  издаетъ  собран1е  сочинешй 
В.  Списокъ  его  трудовъ  пом*щенъ  въ  «Визант. 
Времени.»  за  1899  г.  II.  Безобразовь. 

1{асильевск1п,  Михаплъ  Григорье- 
вич ъ — писатель  (187.5 — 1903).  Окончилъ  курсъ  въ 
с.-петербургскомъ  университет*  по  историко-фило- 
логическому факультету.  Много  переводилъ  съ  фран- 
цузскаго.  Написалъ  н*сколько  большихъ  статей 
для  перваго  издашя  настоящаго  Словаря  («Конститу- 
Ц1И»,  «Рабство»,  «Сенъ-Симонъ  и  сенъ-спмонизмъ», 
«Фурье  и  фурьеризмъ»  и  др.).  Студенческ1я  волне- 
н1я  1899  г.  сд*лались  для  него  исходнымъ  пунктомъ 
злоключен1Й,  подорвавши.хъ  его  .здоровье.  См.  его 
некрологъ  въ  приложен1и  къ  8-му  изд.  «Писемъ  къ 
учащейся  молодежи»   проф.  Кар*ева   (СПБ.,  1904). 

Васильевское — село  Тверской  губ.  Вм*ст* 
съ  почти  слившимися  съ  В.  селен1ями  Михайлов- 
скомъ,  Яковлевымъ.  Орудовымъ  и  СтрЬльниковымъ 
свыше  3500  жит.  Н*когда  центръ  кустарнаго  произ- 
водства гвоздей,  нын*  сильно  сократившагося. 
2-хклассное  училище,  лавки. 

Васильевш,ина:  1)  село  В.  (Кашма,  По- 
кровское  тожь),  Тамбовской  губ.,  Моршанскаго  у., 
при  р.  Кашм4;  3000  жит.,  школа,  лавки,  кожевен- 
ный зав.,  базары  и  ярмарка. — 2)  Село  В.  (Новая 
Деревня  тожь)  противъ  перваго.  До  2000  жит.,  ко- 
жевенныя  заведен1я.  Жители  обоихъ  селъ  заняты 
сапожнымъ  промысломъ  (до  10  тыс.  паръ  сапогъ 
ежегодно).- 3)  В.  (Васильевъ)— м-ко  Кзовской  губ., 
Васильковскаго  у.,  при  р.  Краен*.  1157  жит.  Основ, 
въ  XVI  ст. 

Васильевъ,  Александръ  Алекса  н- 
дровичъ— историкъ,  рол.  въ  1867  г.  По  окончан]и 
въ  1892  г.  исторнко-филологическаго  факультета  спб. 
университета,  былъ  оставленъ  при  немъ;  въ 
1892—97  гг.  былъ  преподавателемъ  древнихъ  язы- 
ковъ  въ  первой  гимназ1и,  въ  1897—1900  гг.  нахо- 
дился въ  заграничной  командировк*.  Въ  1901  г. 
В.  защитилъ  магистерскую  диссертац1ю:  «Поли- 
тическое отношен1е  Византии  и  арабовъ  за  время 
амор1пской  династии»;  въ  1902  г.  защитилъ  доктор- 
скую диссертащю:  «Политическое  отношение  Ви- 
зант1и  и  арабовъ  за  время  македонской  династ)и 
(867—959)».  Съ  1904  г.— проф.  юрьевскаго  унив. 
по  каеедр*  всеобщей  истор1и.  Другие  труды  В.: 
«Вопросъ  о  происхождении  имп.  10стин1ана»;  «О 
греческихъ  церковныхъ  п*сноп*н1яхъ»;  «Славяне 
въ  Грещи»;  «Происхожден1е  имп.  Васил1Я  Мякс- 
донянина»;  «Жнт1е  св.  Григент1Я»  (вс*  въ  «Виз. 
Времени.»);  «По*здка  на  Синай»  (СПБ.,  1903); 
«Жит1е  св.  Филарета  Милостивато>  («Зап.  Русск. 
археол.  инст.  въ  Констаитинопол*»);  «Н15Го1ге  Пт- 
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уегзеПе  й'А^ар^из,  ёуёдие  (1е  МепЫй]»  (':Рагго- 
1о^1е  ОпепШе»,  П.,  1910— 1-2);  «Путешеств1е  виз. 
имп.  Ыанупла  Палеолога  по  Зап.  Европ*»  («Жури. 
Мин.  Нар.  Пр.»,  1912). 

Васильевт»,  АлександръВасильевичъ- 
математикъ  п  общественный  деятель  (род.  въ 
1853  г.),  сынъ  синолога  Василия  Павловича  В. 
Окончилъ  курсъ  физыко-математическаго  факультета 
с.-петербургскаго  унив.,  получилъ  золотую  медаль 
за  сочинен1е:  «Теор1я  отд'Ьленхя  корней».  Въ  1874  г. 
защптилъ  рго  уеп1а  1еёеп(11  дпссертац1ю:  «Объ  отд*- 
лети  корней  совокупныхъ  уравнений»  п  зат4мъ 
сталъ  приватъ-доцентомъ  казанскаго  университета, 
гд*  съ  1887  года  состоптъ  ординарнымъ  профес- 
соромъ.  Слушалъ  въ  Берлин*  лекщи  Вейер- 
штрасса  и  Кронекера,  въ  Париж*— лекшп  Эрмпта. 
Ему  принадлежатъ  сл'Ьдующ1я  работы:  «Объ  отд4- 
лен1и  корней  совокупныхъ  уравнен1Й»  (Казань, 
1874  г.);  «Объ  особенныхъ  рЬшен1яхъ  въ  связи  съ 
новыми  взглядами  на  задачу  интегрирован1я  дпффе- 
ренц1альныхъ  уравнен1й  перваго  порядка>  (1878); 
«О  функц1яхъ  ращональныхъ,  аналогпчныхъ  съ  функ- 
щямп  двоякопер10дическ1ши;>  (Казань,  1880);  «Пре- 
подаваше  чистой  математики  въ  берлннскомъ  и  лейп- 
цигскомъ  университетахъ»  (1882);  «Теор1я  отд'Ьленхя 
корней»  (докторск.  диссертащя,  Казань,  1884);  «Роль 
профессора  Вейерштрасса  въ  современномъ  развит1и 
математики»  (Казань,  1885);  «О  формулахъ  Якоби 
для  выражен1я  р'Ьшен1й  линейной  системы  посред- 
ствомъ  кратныхъ  интеграловъ»  (Казань,  1880);  «Изъ 
истор1п  и  философ1и  П0НЯТ1Я  о  ц-Ьломъ  положитель- 
номъ  числ4»  (Казань,  1891);  •'Р)веден]е  въ  анализъ» 
(посл4дн1н  выпускъ  1910  г.).  Съ  1883  г.  В.  пишетъ 
рефераты  о  русскнхъ  математнческихъ  работахъ  въ 
«^аЬ^ЪисЬ  иЬег  ^1е  ЕоПзсЬпие  с1ег  Ма1:Ьетайк». 
Долго  принималъ  деятельное  участ1е  въ  земской 
жизни  Казанской  губ.  и  Св1яжскаго  у.;  много  со- 
д^йствовалъ  тамъ  развит1ю  народной  школы.  Со- 
стоитъ  членомъ  государствениаго  совета  по  выбо- 
рамъ  отъ  академ1и  наукъ  и  университетовъ;  высту- 
паетъ  преимущественно  по  вопросамъ  финансовымъ 
и  народнаго  образован1Я. 

Васнльевъ,  Алексей  И  в  а  н  о  в  п  ч  ъ, 
графъ— первый  русский  министръ  финансовъ  (1742- 
1807).  По  окончан1и  курса  въ  юнкерской  школ*  при 
сенат*,  служилъ  при  генералъ-прокурорахъ,  сна- 
чала А.  И.  ГлЬбов*,  зат4мъ  кн.  А.  А.  Вяземскомъ. 
Въ  1770  г.  В.  былъ  назначенъ  оберъ-секретаремъ 
сената  и  занимался  въ  комисс1и  по  составлен1Ю 
Уложен1я,  при  чемъ  составилъ  сборникъ  законовъ 
по  финансовому  управлению  до  1775  г.  Вообще  ему 
были  поручаемы  крупныя  работы,  напр.,  составлен1е 
государственной  окладной  книги, такъ  какъ  штатсъ- 
контора  (финансовое  управлен1е)  не  имЬла  точныхъ 
св1;д'Ьн1п  о  доходахъ  и  расходахъ.  Съ  этого  времени 
въ  податное  д4ло  впе1)вые  былъ  внесенъ  большей 
порядокъ.  В.  написалъ  также  наставлен1е  вновь 
учреждсннымъ  въ  губорн1яхъ  казеннымъ  палатамъ. 
Съ  уничтожен1емъ  штатсъ-конторы,  В.  былъ  назна- 
ченъ, въ  1781  г.,  во  вновь  учрежденную  экспедиц1ю 
для  ревиз1и  государствениаго  счетоводства,  къ  ];ото- 
рой  вскор*  было  присоединено  винное,  соляное  и 
горное  управлен1е.  Въ  случа*  болезни  генералъ- 
прокурора  В.  докладывалъ  императриц*  д*ла  госу- 
дарствениаго казначея.  Съ  назначен1емъ  на  долж- 
ность гснералъ-прокурора  Самойлова,  В.  полу- 
чилъ м*сто  директора  медицинской  коллепи; 
ему  удалось  расширить  ея  д*ятельность  безъ 
уволичен1я  расходовъ.  Существовавшая  со  вре- 
мени Петра  I  въ  Москв*  и  Петербург* 
медико-хирургическ1я  училища  были  преобра- 
зованы   въ    медико-хирургическ1я    академ1и    (изъ 


нихъ  сохранилась  только  петербургская,  нын*шняя 
военно-медицинская).  При  Павл*  I  В.,  уже  раньше 
зас*давш1й  въ  ;['енат4,  былъ  назначенъ  государ- 
ственнымъ  казначеемъ  (финансъ-министромъ);  въ 
этой  должности  онъ  зав*дывалъ  поступлен1емъ  и 
распред*лен1емъ  казенныхъ  налоговъ  и  составлялъ 
см4ту.  Въ  1800  г.  онъ  былъ  уволенъ  по  нав*тамъ 
Кутайсова,  по  съ  восшеств1емъ  на  престолъ  Але- 
ксандра I  опять  назначенъ  государственнымъ 
казначеемъ,  а  при  образован1п  въ  1802  году  мини- 
стерствъ — минпстромъ  финансовъ.  Еще  при  Павл*  I 
В.  ввелъ  значительный  улучшения  въ  счетоводство, 
которое  при  его  предшественнпкахъ,  особенно  при 
княз*  Вяземскомъ,  находилось  въ  крайне  неудовле- 
творительномъ  положен1н.  Съ  его  пменемъ  связаны 
дв*  важныя  м*ры.  Въ  1802  г.  получилъ  утвержде- 
Н1е  уставъ  о  государственныхъ  л*сахъ.  внесш1й  зна- 
чптельныя  улучшен1я  въ  порядокъ  зав*дыван1я  лес- 
ными имуществами;  въ  1806  г.  получило  силу  за- 
кона выработанное  подъ  непосредственнымъ  руко- 
водствомъ  В.  горное  положенхе,  которое  съ  не- 
большими изм*нен1ями  служило  до  посл*дняго  вре- 
мени основан1емъ  нашего  горнаго  законодательства. 
Этимъ  положен1емъ  вновь  введенъ  былъ  въ  законо- 
дательство, но  только  отчасти,  прпнципъ  горной 
свободы. — Ср.  «Сынъ  Отечества»  1827  г.,  Д»  18; 
«Записки  Державина»;  «Министерство  финансовъ 
1802—1902»,  ч.  1. 

Васильевъ,  Аванас1й  Васильевич  ъ— 
общественный  д*ятель  и  писатель.  Род.  въ  1851  г. 
Окончилъ  петербургсий  унив.  по  юридическому  фа- 
культету. Служилъ  въ  государственномъ  контрол*; 
въ  1893 — 96  г.  былъ  генералъ-контролеромъ  жел.- 
дор.  отчетности.  Твердо  отстаивалъ  то  положсше, 
что  жел*зныя  дороги  общаго  пользован1я  не  могутъ 
быть  собственностью  частныхъ  акц1онерныхъ  об- 
ществъ,  а  находятся  у  нихъ  только  во  вре- 
менномъ,  условномъ  пользовании.  Въ  заключс- 
н1яхъ  по  законопроектамъ  и  во  всеподданн*й- 
шихъ  отчетахъ  государствениаго  контролера,  во 
время  ген.-К'.|Ятролерства  В.,  обстоятельно  дока- 
зывалась разорительность  для  государства  соору- 
жен1я  и  эксплоатагпи  жел.  дорогъ  безконтроль- 
нымъ  распоряжен1емъ  акщонерныхъ  обществъ  и  не- 
обходимость сосредоточен1Я  того  и  другого  въ  рукахъ 
казны.  Всл*дств1е  неоднократныхъ  выступлен11'  вь 
этомъ  направлен1и  противъ  мпнистровъ  финансовъ 
Вышнеградскаго  и  Витте,  В.  былъ  перем*щенъ  въ 
1896  г.  на  должность  ген.-контролера  департамента 
военной  и  морской  отчетности.  Въ  1904  г.  В.  на- 
значенъ членомъ  сов*та  государствениаго  контроля. 
Онъ  былъ  однимъ  изъ  д*ятельныхъ  членовъ  с.-петер- 
бургск.  славянскаго  благотворительнаго  общества, 
гд*  занималъ  должность  секретаря  и  члена  сов*та;  со- 
стоптъ предс*дателемъ  основаннаго  имъ  же  въ 
1905  г.  общества  «Соборная  Росс1я»,  предс*дате- 
лемъ  общества  для  вспомоществовашя  нуждаю- 
щимся переселенцамъ  и  предс*дателемъ  19-го  го- 
родского попечительства  о  б*дныхъ  гор.  С.-Петер- 
бурга, а  съ  1910  г.  —  гласнымъ  с.-петербургской 
городской  думы.  Въ  1874  г.  въ  «Журнал*  уголов- 
наго  и  гражданскаго  права»  напечатана  первая 
статья  В.  «Учен1е  о  краж*  по  д*йствующему  рус- 
скому праву».  Онъ  написалъ  не  мало  статей 
по  различнымъ  юридическимъ  вопросамъ  (между 
прочимъ— противъ  смертной  казни  и  исключитель- 
ныхъ  судовъ),  о  жел*знодорожномъ  хозяйств*  (въ 
стать*  «О  порядк*  ликвидащи  д4лъ  несостоятельны хъ 
жел.-дор.  обществъ»  дана  теория  же.1.-дор.  права  и 
имущественныхъ  отношен1Й  акц1онерныхъ  жел.-дор. 
обществъ  къ  государству)  и  по  церковнымъ  вопросамъ. 
Мног1я  изъ  нихъ   выходили   отд*льными  11здан1ями 
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Г«Объ  узаконеи1и  и  усыновлеши  д'Ьтей»,  1890  г.,  и  др.). 
Отдельно  вышелъ  также  рядъ  брошюръ  о  славя- 
нахъ  и  славянскомъ  вопрос*,  а  также  сборнпкъ 
стихотворен1й  («Славяне»,  СПБ.,  1876).  Одно  время 
ртководилъ  журналомъ  «Ёлагов'Ьстъ».  Въ  1908  г. 
в',  издалъ  книгу:  «М1ру-Народу.  Мой  отчетъ 
за  прожитое  время»,  въ  которую  вошла  большая 
часть  его  статей,  рЬчей,  стиховъ,  докладовъ  п 
зам'Ьтокъ  по  вопросамъ  христ1анской  нравствен- 
ности, права,  государственнаго  управлешя  и 
хозяйства.  В.  —  последователь  первоначальнаго 
славянофильства,  главной  задачей  своей  литера- 
турной деятельности  онъ  считаетъ  истолкован1е 
значешя  соборности.  В.  прпзываетъ  къ  созданию 
«соборнаго  строя  Земли  Русской  и  свободнаго  въ  ней 
труда»  и  «соборной  самоуправляющейся,  свободной 
въ  свопхъ  решен^яхъ  и  д'Ьйств1яхъ  церкви».  Воз- 
зрения В.  отличаются  полной  терпимостью  къ  нно- 
родцамъ  и  инако  мысляш,имъ.  Взгляды  его  на 
земельный  вопросъ  близки  къ  хрпстханскому 
сощализму.  Менее  ясна  созданная  В.  теор1я 
денежнаго  обращен1я:  онъ  считаетъ  ошибочнымъ 
представлеше  о  бумажномъ  денежномъ  знаке, 
какъ  о  долговомъ  обязательстве  казны.  По  мненш 
В. — бумажный  денежный  знакъ  есть  «удостовере- 
1пе,  выданное  казной  въ  томъ,  что  на  показан- 
ную въ  немъ  сумму  произведена  общеполезная 
работа»,  и  потому  В.  является  сторонникомъ 
самаго  широкаго  обращен1я  бумажныхъ  денегъ. — 
См.  Свящ.  Н.  Р.  Антон  овъ,  «Руссме  светсше 
богословы  и  ихъ  релипозно-общественное  м1росо- 
зерцан1е1.  (т.  I,  СПБ.,  1912). 

Васильевъ,  Василхй  Александровичъ— 
писатель.  Род.  въ  1819  г.  Въ  1842—45  гг.  печаталъ 
очерки,  повести,  разсказы  и  грамматичесшя  изсле- 
дован1я  въ  «Малке»  С.  0.  Бурачка.  Его  воспоми- 
нания печатались  въ  «Историческомъ  Вестник4»  и 
«Русской  Старине».  Отдельно  издалъ:  «Граммати- 
чесгая  изыскания  о  букве  ё»  (СПБ.,  1845). 

Васильевъ  2-й,  В  а  с  и  л  1  й  М  и  х  а  й  л  о- 
в  и  ч  ъ  —  известный  певецъ-теноръ  (1837  —  91), 
учился  въ  спб.  театральномъ  училище  подъруковод- 
ствомъ  проф.  Риччи.  Вступпвъ  въ  оперную  труппу, 
исполнялъ,  въ  течен1е  30  летъ,  преимущественно 
парпи  второго  тенора,  но  пелъ  иногда  и  первыя 
парт1и,  напр.,  въ  операхъ:  «Жизнь  за  Царя»  и 
«Риголетто». 

Васильевъ,  Василхн  Павловичъ — уче- 
ный синологъ  (1818—1900;.  Окончилъ  курсъ  въ  ка- 
занскомъ  унив.  по  отделу  восточныхъ  языковъ. 
Получивъ  предложен1е  отправиться  въ  Пекинъ.  В. 
занялся  изучен1емъ  буддизма  по  монгольскимъ 
источникамъ,  результатомъ  чего  была  его  магистер- 
ская диссертащя:  «Духъ  Алтанъ-гэрэл'а»  (разборъ 
основъ  будд1йской  философ1и).  Въ  1840  г.  В.  отпра- 
вился въ  Пекинъ  и  прожилъ  тамъ  больше  девяти 
летъ,  изучая  языки  китайск1й,  тибетсшй,  санскрит- 
ский, монгольск1й  и  маньчжурсгай.  Въ  ]851  г.  на- 
значенъ  профессоромъ  китайской  и  маньчжурской 
словесности  въ  казанскомъ  унив ,  затемъ  былъ  про- 
фессоромъ въ  Петербурге.  Въ  качестве  пособхй  для 
слушателей  В.  составилъ  «Маньчжурско  -  Русск1й 
словарь»  (литограф,  изд.,  1866);  «Анализъ  ки- 
тайскихъ  1ероглпфовъ»  (1866);  «Китайская  хро- 
стомат1я»  (3  тт.,  1868);  «Графическая  система  ки- 
таискнхъ  1ероглифовъ»  (1867);  «Элементы  китай- 
ской письменности»  (1884);  «Очерки  истор1и  китай- 
ской литературы»  (1885);  «Матер1алы  по  истор1и 
глтайской  литературы»  (1888)  и  др.  Большая  часть 
этихъ  трудовъ  вышла  дополненными  и  исправлен- 
ными издашями.  Въ  бытность  въ  Пекине  В.  издалъ 
большую  карту  китайскихъ  владен1й  на  кптайскомъ 


языке  и  составилъ  историчесшя  карты  Китая 
при  12  различныхъ  царствовавшихъ  въ  немъ  ди- 
наспяхъ.  Друг1е  труды  В.:  «Записка  о  Нингут*», 
«О  рекахъ,  впадающихъ  въ  Амуръ»  и  «О  суще- 
ствованш  огнедышащей  горы  въ  Маньчжур1и» 
(статьи  въ  «Зап.  Геогр.  О-ва»,  1853—57);  «Исто- 
р1Я  и  древности  восточной  части  Средней  Аз1п 
съ  X  по  Х1И  в.»  (1861);  «Сведен1я  о  маньчжурахъ 
во  времена  дпнаст1и  Юань  и  Минъ>  (1861); 
«Русско-китайск1е  трактаты»  (1861);  «О  движенш 
магометанства  въ  Китае»  (1867);  «Вхе  аи^  йеп 
ВийсИзтиз  ЬегП^ИсЬеи  Л^^егке  йег  Пшуег811;й1;8- 
В1Ьио1;Ьек  ги  Кагап»  («Бюл.^ет.  Имп.  Акад.  Н., 
1856;  то  же  на  русскомъ  яз.  въ  «Русск.  Вест- 
нике»); «Графическая  система  китайскихъ  херогли- 
фовъ»  и  «Объ  отношен1и  китайскаго  языка,  къ 
среднеаз1ятскимъ»  (въ  «Журн.  Мин.  Нар.  11р.>); 
«Буддизмъ,  его  догматы,  истор1я  и  литература»; 
«Религ1п  Востока:  конфуц1анство,  буддпзмъ  и  дао- 
сизмъ».  Кроме  вышеупомянутыхъ  трудовъ,  которые 
занимаютъ  почетное  место  въ  литературе  по  восто- 
коведешю,  В.  помещалъ  въ  пер1одическихъ  изда- 
Н1яхъ  статьи  и  сообщен1я  о  современномъ  положе- 
н1и  странъ  Дальняго  Востока.  Былъ  членомъ  Пмп. 
академ1и  наукъ. 

Васильевъ,  Басил  1й  Павловичъ — ду- 
ховный писатель,  прото1ерей.  Род.  въ  1861  г.  Окон- 
чилъ московскую  духовную  академ1ю.  Главный 
трудъ  В. — «Истор1я  канонизац1п  русскпхъ  святыхъ» 
(М.,  1893,  магистерск.  диссерт.).  Св.  синодомъ  В. 
не  былъ  утвержденъ  въ  исковой  степени  впредь 
до  исправлен1я  некоторыхъ  отделовъ  сочинешя. 
Отзывъ  проф.  В.  О.  Ключевскаго  объ  этомъ  трудЬ 
В.  напечатанъ  въ  «Протоколахъ»  московской  ду- 
ховной академии  за  1894  г.,  стр.  83—84.  В.  напи- 
салъ  еще  статью  «Соборы  1547  и  1549  годовъ» 
(«Христ.  Чтен1е»,  1889, 1)  и  несколько  изследовашй 
по  вопросамъ  аполог1и  (въ  «Пензенскихъ  Епарх. 
Ведомостяхъ»  за  1888 — 1890  гг.). 

Васильевъ  1-й,  Владимхръ  Ивановичъ — 
оперный  певецъ(1828 — 1901).  Получилъобразован1е 
въ  духовномъ  училище,  по  окончан1и  котораго  не- 
долго служилъ  на  гражданской  службе.  Замечатель- 
ный го.рсъ  его  (Ьа85о  рго^ипйо)  обратилъ  на  себя 
вниман1е  знатоковъ  и  любителей  пен1я;  по  ихъ  со- 
вету В.  решился  посвятить  себя  сценической  дея- 
тельности и  сталъ  заниматься  у  профессора  пешя 
Риччи;  позднее  онъ  въ  Тр1есте  занимался  подъ  ру- 
ководствомъ  композитора  Риччи  (брата  профессора). 
На  Мар1инской  сцене  В.  занялъ  выдающееся  место. 
Ноты  его  голосового  регистра  на  всемъ  протяженш 
гаммы  отличались  звучностью,  ровностью  и  соч- 
ностью. Какъ  певецъ,  В.  не  уступалъ  выдающимся 
артистамъ-басамъ  Запада;  какъ  актеръ,  онъ  стоялъ 
не  такъ  высоко.  Прекрасный  во  всехъ  отношен1яхъ 
Лепорелло  въ  «Донъ-Лгуане»,  В.  былъ  замечатель- 
нымъ  Сусанинымъ,  котораго  онъ  пелъ  после  По- 
трава и  представлялъ  иначе:  у  Петрова  Сусанинъ, 
величавый,  приближался  къ  типу  стариннаго  боя- 
рина, у  В.  онъ  отличался  простотой  и  былъ  ближе 
къ  чисто-народному  типу.  Расцветомъ  деятельности 
В.  были  семидесятые  годы,  когда  съ  нимъ  вместе 
пели  так1е  превосходные  артистки  и  артисты,  какъ 
Абаринова,  Платонова,  Раабъ  и  Крутикова,  Ком- 
миссаржеск1Й,  Мельниковъ,  Орловъ. — См.  статью 
Д.   П.  Стахеева  въ  «Историч.  Вестн.»    (1907). 

Васильевъ,  Илар1онъ  Васильевичъ — 

юристъ    (ум.  въ  1832  г.).    Учился   въ   московскомъ 

:  унив.;  тамъ  же  преподавалъ  русское  законоведен1е. 

Главные  его  труды:  «Новейшее  руководство  къ  по- 

I  знан1ю  росс]йскцхъ  залсоновъ»  (М.,  1826);  «Оемида, 

!  или  начертан1о    правъ,    преимуществъ  и  обязанно- 
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стел  женскаго  пола  въ  Росс1п»  (М.,  1827);  «Исто- 
рическое обозр^н^е  актовъ  п  судебныхъ  бумагъ  въ 
Г0СС111»  (въ  «Трудахъ  Общ.  Ист.  и  Древн.  росс1Й- 
скпхъ».  ч.  У,  М.,  1830). 

Васильев'ь.  1оспфъ  Васпльевпчъ  — 
прото1ереп,  духовный  писатель  (1821—81).  Окон- 
чплъ  курсъ  въ  петербургской  духовной  академ1и. 
Его  магистерская  диссертащя  «О  главснств'Ь  папы» 
обнаружила  больш1я  познан1Я  въ  области  римско- 
католическаго  учен1я,  и  духовное  начальство  при- 
знало полезнымъ  отправить  автора  въ  одинъ  изъ 
центровъ  католицизма,  съ  ц'Ьлью  борьбы  за  право- 
слагЛе.  В.  получплъ  М'Ьсто  священника  посольской 
церкви  въ  Париж'Ь.  Онъ  много  сд'Ьлалъ  для  озна- 
комления Запада  съ  ученхемъ  и  организац1ей  рус- 
ской православной  церкви.  Имъ  присоединены  къ 
православной  церкви  некоторые  видные  представи- 
тели западныхъ  церквей  (аббатъ  Геттэ,  Овербекъ, 
Бьерингъ  и  др.).  Въ  1858  г.  В.  основалъ  и  въ  те- 
чен1е  9  лЬтъ  издавалъ  журн.  ^<Ь'ип10п  сЬгё1;1еппе». 
Главными  сотрудниками  его  были  абб.  Геттэ 
(впоследствии  свящ.  Владим1ръ  Геттэ)  и  С.  П.  Суш- 
ковъ.  Большая  часть  статей  принадлежала  самому 
В.  Особенно  замечательны  его  «Письма  къ  нант- 
скому  епископу  Жакмэ»  (русск.  перев.  въ  «Христ. 
Чтен.»  1861  г.,  въ  «Страннике»  1861  г.,  въ  «Правосл. 
Обозр.»  1861  г.,  а  также  отд.  изд.,  СПБ.,  1861)  и 
письмо  къ  Гизо  (русск.  перев.  въ  «Христ.  Чт.» 
1862  г.,  т.  I).  При  В.  въ  Париже  построенъ  право- 
славный храмъ.на  который  ему  удалось  собрать  более 
200000  руб.  Въ  1867  г.  при  учреждеп1п  учебнаго 
комитета  при  Св.  Синоде  В.  былъ  назначенъ  пер- 
вымъ  его  председателемъ.  При  немъ  выработанъ 
уставъженскихъдуховиыхъучилищъ. — См.  «Правосл. 
Обозр.»,  1882,  №  1;  «Церковн.  Вестн.»  1882,  №№  1,  2 
и  9;  (^гиеНё,  «8оиуеп1Г5  (1'ип  ргё1ге  гота^п 
с1еуепи  ог1Ьо<1охе»  (П.,  1889)  и  возражения  С.  П. 
Сушкова  въ  «Церковн.  Вестн.»  1890,  №  22  и  23. 

Васпльевъ,  Михаилъ  Николаевичъ  — 
пзследователь  полярныхъ  странъ  (ум.  въ  1847  г.). 
Когда  въ  марте  1819  г.  решено  было  снарядить  две 
экспедиши  для  изследован1я  полярныхъ  морей,  Бел- 
лингсгаузенъ  посланъ  былъ  въ  южное  полушар1е,  а  ка- 
питану В.  вверено  было  начальство  надъ  двумя  шлю- 
пами: «Открыт1е»  и  «Благонамеренный»,  для  работы 
въ  Северномъ  полярномъ  море  и  особенно  для  отыска- 
н1я  прохода  чрезъ  Беринговъ  проливъ  въ  Атлантн- 
Ч0СК1Й  океанъ.  Въ  1820  г.  В.,  следуя  вдоль  амери- 
канскаго  берега  къ  С,  достпгъ  71°  6'  сев.  ш.  Здесь  онъ 
встретилъ  льды  и,  не  имея  при  себе  хорошаго 
судна  для  изследован1Й  на  малыхъ  глубинахъ  при- 
брежья, 31  1ЮЛЯ  решился  возвратиться.  Сделавъ  по 
пути  съемку  береговъ  о-ва  св.  Лаврент1я  и  осмот- 
рЬвъ  о-ва  Павла  и  Георг1я,  В.  прибылъ  въ  Ново- 
Архангельскъ.  30  апреля  1821  г.  В.  вновь  выгаелъ 
въ  море  и  12  1юня  прибылъ  на  о.  Уналашку.  Такъ 
какъ  для  плаван1я  въ  полярномъ  море  времени  оста- 
валось немного,  то  В.  решилъ  отделить  шлюпъ 
«Благонамеренный»,  поручивъ  командиру  его, 
Шишмареву,  изследовать  берега  къ  С  отъ  Берин- 
гова пролива  и  отыскать  тамъ  проходы  въ  Атлан- 
тическ1й  океанъ,  или,  въ  случае  неудачи,  произве- 
сти описан1е  Чукотской  земли;  самъ  же  В.  хотелъ  опи- 
сать берегъ  между  Бристольскою  губою  и  Норто- 
новымъ  заливомъ,  потомъ  идти  на  С  вдоль  бере- 
говъ Америки  и  искать  съ  этой  стороны  севернаго 
п1)Охода.  На  пути  въ  Нортоновъ  заливъ  В.  открылъ 
о-въ  Нунивокъ.  3  августа  В.,  следуя  вдоль  бе- 
1)ега,  достигъ  70"  40'  сев.  ш.  и  здесь  опять  встретилъ 
сплоипюй  ледъ.  Желая  осмотреть  Ледяной  мысъ, 
онъ  спустился  ниже  и  определилъ  его  подъ  70*^  33' 
с4в.   ш.   Сосдипившись    съ   Шишмаревымъ,  В.  со- 


брался въ  обратный  путь,  и  2  августа  1822  г.  до- 
стигъ Кронштадта.  Главная  цель  экспедищи — откры- 
т1е  севернаго  прохода — не  была  достигнута;  но  она 
изследовала  значительную  часть  береговъ  Америки, 
а  также  некоторую  часть  береговъ  Аз1и,  до  мыса 
Сердце-Камень.  Впоследств1п  В.  былъ  капитаномъ 
надъ  кронштадтскимъ  портомъ.  Труды  В.:  «Заме- 
чан1я  о  Новой  Южной  Валл1йскои  земле»  (въ 
«Запискахъ  Адмиралтейскаго  департамента»,  ч.  V, 
СПБ.,  1823)  и  «Протестъ  на  мичмана  Хромченко 
и  морехода  Этолина,  по  поводу  прпписываемаго  ими 
открыт1я  острова  Нунивока»  (тамъ  же).  Во  время 
экспедищи  мичманъ  К.  К.  Гилльсенъ  велъ  весьма 
обстоятельныя  записки,  напечатанный  въ  -Отечеств. 
Запискахъ,  1819,  №№  10,  11  и  12.— Ср.  Ивашин- 
цовъ,  «Русская  кругосветныяпутешеств1я>  (въ  «Зап. 
Гидрограф,  департамента»,  1849  г.,  ТП,  и  отдельно, 
СПБ.,  1850);  Берхъ,  «Хронологич.  истор1я  всехъ 
путешеств1и»  (ч.  II). 

Васильевъ,  Михаилъ  Николаевичъ— 
профессоръ  исторической  живописи  (1826 — 1900). 
Художественное  образован1е  получилъ  въ  москов- 
скомъ  училище  живописи,  ваян1я  и  зодчества  и  въ 
петербургской  академ1и  художествъ.  За  границей 
изучалъ  памятники  живописи  въ  церквахъ  и  музеяхъ. 
Состоялъ  преподавателемъ  въ  художественныхъ  клас- 
сахъ  академ!  и.  Изъпроизведен1и  В.  особенно  известны: 
фигуры  14  пророковъ  и  возседающей  среди  нихъ  Бого- 
матери, нанисанныя  восковыми  красками,  въ  рус- 
ской посольской  церкви  въ  Париже;  стенная  жи- 
вопись, тоже  восковыми  красками,  въ  Николаевской 
кладбищенской  церкви  въ  Севастополе;  девять  не- 
большихъ  иконостасныхъ  образовъ  въ  той  же  цер- 
кви; «Рождество  Богородицы»  въ  житом1рскомъ 
соборе;  десять  религ1озныхъ  картинъ  въ  рнжскомъ 
соборе,  некоторые  эскизы  В.— въ  Третьяковской 
галле\'ее;  въ  Музее  Александра  III — его  «Итальянка>. 

Васильевъ,  Павелъ  Васильевичъ  — 
выдающ1йся  актеръ  (1832—78),  братъ  Сергея  Ва- 
сильевича В.  Учился  въ  московсвомъ  театральномъ 
училище,  откуда  былъ  выпущенъ  въ  балетъ,  былъ 
статистомъ.  Въ  1847  г.  началось  его  скитан1е  по  п]  о- 
винц1альнымъ  театрамъ,  длившееся  тринадцать  летъ. 
За  это  время  В.,  хотя  и  не  обладавшей  столь  значи- 
тельнымъ  талантомъ,  какъ  его  братъ,  но  даровитый 
и  энергичный,  умевшп1  и  желавшей  работать,  пере- 
пробовалъ  себя  въ  роляхъ  самаго  различнаго  амплуа 
и  характера,  испытавъ  сильное  и  благотворное 
вл1ян1е  Мартынова.  Въ  1860  г.  онъ  былъ  принятъ 
на  петербургскую  Александрийскую  сцену  и  здесь, 
съ  небольшимъ  перерывомъ,  игралъ  до  1874  г.  Какъ 
и  братъ,  лучше  всего  онъ  былъ  въ  роляхъ  репер- 
туара Островскаго;  игралъ  Краснова  («Грехъ  да 
беда>),  Любима  Торцова  («Бедность  не  порокъ»), 
Бальзаминова;  былъ  хорошимъ  Расплюевымъ  (въ 
«Свадьбе  Кречинскаго»).  Н.  Э — съ. 

Васильевть,  Павелъ  Петровичъ — исто- 
рикъ.  Род.  въ  1845  г.;  учился  въ  московской  дух. 
академии;  получилъ  степень  магистра  за  сочиненее 
«Янъ  Гусъ  —  религ10зный  реформаторъ  ХТ  в.». 
Состоитъ  пыспекторомъ-руководителемъ  учител.  се- 
минар1и  въ  г.  Ленчице.  Калишской  губ.  Статьи  его 
печатались  въ  «Журя.  Мин.  Нар.  Пр.;.,  «Семь* 
и  Школе»,  «Живоп,  Обозр.»,  «]\Ире  Болпемъ»  и 
«Страннике».  Въ  первомъ  пзданхи  настоящаго  сло- 
варя поместилъ  много  статей  по  церковной  истор1и. 

Васильевъ,  Павелъ  Семеновичъ— ака- 
демикъ  мозаики.  Род.  въ  1834  г.;  училсл  въ  школе 
стекляннаго  завода.  Участвовалъ  въ  исполнен1и  фа- 
мпльнаго  образа  въ  Исаак1евскомъ  соборе  (съ  01)И- 
гинала  Неффа);  исполнилъ  мозаичный  образъ  св. 
Архангела  Михаила  (съ  оригинала  Бейдемана,  для 


669 


Васильевъ — Василье  вы 


670 


Михайловской  часовни  въ  Вильн'Ь).  Зван1е  акаде- 
мика получплъ  за  псполнен1с  группы  въ  образ*  св. 
евангелиста  1оанна. 

Васильевъ,  Пстръ  Петровпчъ — бпб- 
Л10графъ  (ум.  въ  1883  г.).  Напечаталъ  рядъ  статей 
по  бпбл1ограф111  И  нсторхи  русской  литературы  въ 
«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  «Книжномъ  В^стник'Ь», 
«Казанскихъ  Губ.  В^дом.»,  «Русскомъ  Архив-Ь», 
«Камско-Волжскоп  Газете»,  «СПБ.  В-Ьдом.»,  <:Мо- 
сковск.  ВЬд.>^,  «Русской  Старпн*»,  «Древней  и  Но- 
вой Росс1п>  и  «Росс1ЙскойБибл1ограф1п».  Отдельно 
издалъ:  'Казанское  книжное  д^ло»  (вып.  1-й.  Ка- 
зань, 1867),  «Показатель  псевдонимовъ»  (1Ь.,  1868) 
и  «Календарь-указатель  г.  Казани  на  1882  г.>  (1881). 

Васильевъ,  Сергей  Васпльевичъ  —  вы- 
дающ1Й&я  представитель  талантливой  актерской 
семьи  Васпльевыхъ  (1826 — 62),  учился  въ  москов- 
ской театральной  школ*,  откуда  выпущенъ  на  сцену 
Малаго  театра.  Первоначально  игралъ  почти  исклю- 
чительно въ  царившихъ  въ  ту  пору  водевиляхъ  и 
почитался  молодымъ  компкомъ  п  простакомъ.  Ко- 
мизмъ  его,  ярки!  и  заразительный,  никогда  не 
опускался  до  грубости  и  буффонады.  Даже  въ  воде- 
вильныхъ  роляхъ  В.  ум'Ьлъ  находить  и  передавать 
черты  жизненной  правды.  Въ  водевиляхъ  русскихъ 
авторовъ  и  пзъ  русской  жизни  (^«Простушка  и 
воспитанная»,  «Что  нм'Ьемъ  не  хранимъ^)  В.  ярко 
проявилъ  свою  способность  сценпческаго  бытоизо- 
бражен1я  и  черезъ  нпхъ  какъ  бы  подошелъ  къ 
нсполнен1ю  ролей  въ  комед1яхъ  Островскаго,  въ 
которыхъ  развернулся,  наконецъ,  его  талантъ,  н 
которыя  —  прочная  основа  его  славы.  Пстпнное 
торжество  В.  начинается  съ  роли  Вородкина  въ 
«Не  въ  своп  сани  не  садись».  Поел*  одной  пзъ  фразъ 
Вородкина  театръ— разсказываетъ  въ  своихъ  воспо- 
минан1яхъ  Горбуновъ— «зашум-Ьлъ,  раздались  аппло- 
дссменты,  въ  ложахъ  п  креслахъ  замелькали  б*лые 
платки».  «Это  не  игра,  это  священнод'Ьиств1е5> — ска- 
залъ  одинъ  изъ  зрителей,  в^рно  выражая  мн*те 
театральнаго  большинства.  И  самъ  Островсый  въ 
одной  застольной  р'Ьчи  заявилъ,  что  въ  В.  «онъ  на- 
шелъ  самаго  желаннаго  исполнителя,  одного  изъ 
т'Ьхъ  исполнителен,  которые  р*дко  выпадаютъ  на 
долю  драматнческихъ  писателей,  и  о  которыхъ  они 
мечтаютъ,  какъ  о  счаст1и».  Роль  Тихона  Кабанова 
(«Гроза»)  В.  передавалъ  събольшимъ  драматизмомъ. 
Некоторые  театральные  критики  и  оставивш1е 
мемуары  зрители  ставятъ  В.  въ  этой  роли  даже 
выше  Мартынова;  во  всякомъ  случаЬ,  они  оба  вы- 
зывали не  только  см*хъ,  но  и  слезы.  По  признанию 
такого  судьи,  какъ  Провъ  Садовсюй,  В.  былъ  не 
только  прекраснымъ  Хлестаковымъ,  но  и  «един- 
ственнымъ».  Съ  водворен1емъ  въ  репертуар*  Остров- 
скаго для  В.  начиналась  блестящая  пора.  Таланту 
его  была  дана,  наконецъ.  достойная  пища.  Но  на 
него  обрушилось  большое  несчастье  —  сл*пота. 
Бъ  1861  г.  ему,  уже  сл*пому,  былъ  данъ  прощаль- 
ный бенефисъ.  Сохранилось  несколько  описан1й 
этого  грустнаго  спектакля,  производящихъ  очень 
сильное  впечатл'Ьн1е.  В.  оставилъ  сцену,  но  про- 
жилъ  вдали  отъ  нея  недолго.  См.  статью  Д.  Короп- 
чевскаго  въ  «Ежегодник*  Жмператорскихъ  театровъ» 
(1895—1896  гг.).  Н.  Эфросъ. 

Васильевъ,  Степанъ  Мих  айловичъ — 
терапевтъ  (1834 — 1903).  Окончилъ  курсъ  медико- 
хирургической  академ1и.  Былъ  ординаторомъ  въ 
клиник*  проф.  С.  П.  Боткина.  Въ  1889  г.  основалъ 
еженед*льный  журналъ  «^Гедицина».  Въ  1892  г.  на- 
значенъ  ординарнымъ  профессоромъ  частной  пато- 
Л0Г1И  и  терап1и  въ  юрьевскомъ  унпв  Напечаталъ: 
«О  молочномъ  л4чен1и  и  значен1и  его  для  прогноза 
въ  бол*зняхъ  сердца  и  почекъ»;   <;0   виноградномъ 


л*чен1п2  и  5  томовъ  «Трудовъ  юрьевской  медицин- 
ской клпнпки>. 

Васильевъ, Тпмоеей  Алекс4евпчъ 
(1Т83 — 1836) — пейзажистъ,  ученикъ  0.  Алекс*ева  въ 
академ1п  художествъ,  впосл4дств1и  академикъ.  Въ 
1804  г.  отправленъ,  какъ  рисовальщикъ,  съ  экспеди- 
щей  графа  Ю.  Головкина  въ  Китай,  провелъ  два  года 
въ  Сибири  и  собралъ  тамъ  запасъ  матер1аловъ  для 
впдовъ  этого  края,  написанныхъ  имъ  впосл*дств1и. 

^Васильевъ,  бедоръ  Алекс андровичъ — 
пейзажистъ  (1850  —  1873).  сынъ  мелкаго  почтамт- 
скаго  чиновника  въ  Петербург*.  Обучался  въ  рисо- 
вальной школ*  Общества  поощрен1я  художествъ: 
позже  пользовался  сов*тами  П.  II.  Шишкина.  Въ 
1867  г.  В.  написалъ  на  Валаам*  н*сколько  этюдовъ 
съ  натуры.  Въ  1870  г.  вм*ст*  съ  Р4пинымъ  и  Ма- 
каровымъ  предпринялъ  по*здку  по  Волг*  и  напи- 
салъ картины:  «Оттепель».  «ВидънаВолг*»  и  «Зим- 
н1й  пейзажъ».  Зимой  1870  г.  у  В.  обнаружилась 
чахотка.  По  предложен1ю  гр.  Строганова  онъ  про- 
велъ л*то  1871  г.  въ  им*н1яхъ  его  въ  Харьковской 
и  Воронежской  губерн1яхъ,  но  здоровье  его  не  по- 
правилось. Общество  поощрев1я  художествъ  дало 
ему  средства  4хать  въ  Крымъ;  еще  до  отъ*зда  В. 
получплъ  зван1е  художника  1-й  степени.  Въ  Крыму 
В.  провелъ  два  года  и.  кром*  множества  рисунковъ, 
наппсалъ  дв*  картины:  «Болото»  и  «Крымский  впдъ». 
Въ  1873  г.  В.  получплъ  зваше  почетнаго  вольнаго 
общника  академ1и.  Самыя  зам*чательныя  произве- 
ден1яВ.:гПриближен1е  грозы»  (уКрасовскаго),  «Видъ 
на  Волг*»  (у  гр.  Апраксина),  «Полдень»  (соб.  Звс- 
нигородскаго),  «Болото»  (соб.  Третьяковской  галле- 
реи),  «Впдъ  на  Волг*»  (въ  Музе*  Александра  III), 
сПередъ  грозой»  (въ  академ1и  художествъ),  «Зим- 
н1йпейзажъ»  (соб.  Государя  Императора),  «Взморье» 
(въ  академ1и  художествъ),  «Оттепель»  (соб.  Госу- 
даря Императора),  «Мокрый  лугъ»  (въ  Третьяков- 
ской галлере*).  Письма  В.  къ  И.  Н.  Крамскому 
(«В4стникъ  ИзящныхъИскусствъ»,  1889— 1890) осв*- 
щаютъ  взгляды  В.  на  искусство. — См.  М.  Дальке- 
впчъ,  «Искусство  и  художественная  промышлен- 
ность», III,  Л»  4. 

Васильевъ,  0еодос1й,  расколоучитель— 
см.  9еодос1й. 

Васильевы. — Среди  множества  дворянскихъ 
родовъ  В.  поздн*йшаго  происхождешя  въ  древнемъ 
дворянств*  утверждены  только:  1)  потомство  сына 
боярскаго, СафонаДорофеевича,  сынъ котораго, 
Дан1илъ,  былъ  верстанъ  пом*стнымъ  окладомъ  въ 
1649  г.  Этотъ  родъ  В.  записанъ  въ  УХ  ч.  род.  кн. 
Московской  и  Орловской  губ. — 2)  Потомство  Гур1я 
Васильевича  В.,  верстаннаго  пом*стьемъ  въ 
1698  г.,  записано  въ  VI  ч.  род.  кн.  Тульской  и  Во- 
ронежской губ.  В.  Р—въ. 

Васильевы  и  Васильевы-Шилов- 
ск1е— графск1й  родъ,  веду-щ1й  начало  отъ  министра 
финансовъ,  Алекс*я  Ивановича  В.  (см.  выше), 
д*дъ  котораго,  Васил1й  Васильевъ,  службою  въ  адми- 
ралтействъ-коллег1и  прн  Петр*  Великомъ  пр1обр*лъ 
потомственное  дворянство.  15  сентября  1301  г.  имп. 
Александръ  I  возвелъ  В.  въ  графское  достоинство 
Росс1Йской  импер1п.  18  августа  1807  г.  родной  пле- 
мяннпкъ  министра,  ротмистръ  кавалергардскаго 
полка,  бывш1Й  потомъ  тульскимъ  губернаторомъ, 
Владим1ръ  ведоровичъ  В.,  былъ  возведенъ  въ 
графское  достоинство,  за  отсутств1емъ  у  дяди  сыно- 
вей. Внучка  посл*дняго,  Анна  Алекс*евна,  была 
замужемъ  за  дворяниномъ  Владимхромъ  Степа- 
новичемъ  Шиловскимъ,  которому  въ  1878  г. 
было  предоставлено  графское  достоинство,  гербъ 
В.  и  право  именоваться  графомъ  В.-Шиловскимъ. 
Родъ  записанъ  въ  Т  часть  род.  кн.  Московской  гуГ. 
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Василько  Борисовичъ — сынъ  полоцкаго 
князя  Бориса  Давидовича.  Существоваше  этого 
1;нязя  подвергается  сол1н4н1ю  цзсл^дователями.  Дру- 
]\с  отожествляютъ  В.  съ  упоминаелымъ  въ  хронике 
Генриха  Латынка  (Зсг1р1:..  гег.  Ыуоп,  1,  пли  Моп. 
(тегт.  ШзС.  Зспрг.,  т.  XXIII)  княземъ  Героики 
Уезсеке.  Обзоръ  мн4н1Й  см.  во  II  т.  «Опытовъ  рус- 
ской истор10граф1п>  В.  С.  Иконникова. 

Василько  Брячиславичъ — кп.  ви- 
тебск1Й.  Бъ  1180  г.  вм'Ьст'Ь  съ  другпхмп  князьями 
ходплъ  къ  Друцку  на  помощь  кн.  черниговскому 
Святославу  13севолодовпчу,  боровшемуся  тогда  за 
Шевъ  съ  Ростиславичамп  смоленскими.  Дочь  этого 
Василька,  по  Татищеву — Любовь,  по  другимъ  — 
Анна,  въ  1209  г,  вышла  за  великаго  князя  влади- 
м1рскаго  Всеволода  III  Юрьевича  Большое  Гнездо.— 
Ср.  «Полное  собран1е  россШскихъ  летописей»  II 
(1180  г.).  ТП,  X,  XX,  XXIII  (Г209  г.). 

Василько  12оисхаихииовичъ  —  кн. 
ростовский,  сынъ  >!ладим1рскаго  вел.  кн.  Константина 
Всеволодовича.  Род.  въ  1209  г.  Въ  1218  г.  1:н.  Кон- 
стантинъ  Всеволодовичъ,  урядпвъ  передъ  смертью 
своихъ  д-Ьтей,  далъ  В.  Ростовъ  и  поручилъ  его  (и  брата 
его  Всеволода)  своему  брату  10р1Ю  Всев.,  севшему 
на  владимирское  княжен1е,  дабы  онъ  былъ  имъ  «въ 
его  м^сто».  Все  время  своего  княжен1Я  В.  подчи- 
нялся указан1ямъ  дяди  своего  Юр1я.  По  его  поруче- 
Н1Ю  онъ  воюетъ  съ  болгарами  (1220).  съ  мордвой 
(1227,  1228),  отправляется,  запоздавъ,  на  помощь 
южнымъ  князьямъ  передъ  битвой  на  Калк'Ь  (1223), 
идетъ  на  Новгородъ  (1224),  воюетъ  съ  Олегомъ  Кур- 
скимъ  (1226).  Лишь  въ  1229  г.  былъ  ь-акой-то  раз- 
ладъ  между  В.  и  Юр.  Вс,  скоро  улаженный.  Въ 
битв^  на  р.  Сити  (1238|.  В.  былъ  взятъ  въ  пл^нъ  н 
зат'Ьмъ  убитъ  татарами.  Прпчисленъ  къ  лику  святыхъ. 
Память  о  немъ  чтилась  въРостов'Ь  до  конца  ХУШ  ст. 
О  В.  см.  г  р.  М.  Толстой,  «Святыни  и  древности 
Рост.  Вел.».  С.  В—къ. 

Василько  Леоновичъ  —  визант1пск1Й 
царевичъ,  внукъ  императора  Романа  Д1огена.  Упо- 
минается въ  л^тописяхъ  подъ  1136  г.,  когда  былъ 
убитъ  въ  сран;ен1и  на  р.  Супо'Ь  между  Яропол- 
ь'омъ  II  Владим1ровичемъ  и  чернпгоьскимп  Ольго- 
вичами.  Общепринятое  мн4н1С.  отожествлявшее 
встр4чающ1яся  въ  описан1и  битвы  имена  В.  Л.  и 
Ыарпчича  (Мар1я — дочь  Влад11М]ра  Мономаха),  счи- 
тало его  внукомъ  Мономаха.  В.  Г.  Васильевский 
въ  <'Русско-визант1йскихъ  отрывкахъ»  (I,  9  «Тру- 
ды>,  т.  II,  СПБ.,  1909)  доказываетъ,  что  В.  Л.  былъ 
внукомъ  Всеволода  Ярославовича. 

Василько  Рогволодовичъ-  такъ  Ка- 
рамзинъ  и  некоторые  друпе,  читая  въ  л'Ьтописномъ 
текст*  вместо  Василтй — Василько,  называютъ  Васи- 
Л1Я  Рогволодовича  и  Василька  Святославовича,  ото- 
жествляя ихъ  и  ставя  въ  вину  летописцу,  какъ 
ошибку,  ихъ  разлпчен1е.  Все  то,  что  летопись  гово- 
рить о  В,  Святославович!^,  они  принисываютъ  В-1ю 
Рогволодовичу.— Ср.  Карамзинъ,  «И.  Г.  Р.;. 
(Т.  II,  прим.  252). 

Василько  Рогвольдовичъ— кн.  по- 
лоцшп,  одинъ  изъ  т4хъ  пяти  князей  ^кривскнхъ»  (по- 
лодкихъ),  которыхъ  велик! й  князь  к1евск1и  Мсти- 
славъ  I  Владим1ровичъ  скованными  этправилъ  въ 
1129  г.  въ  Царьградъ,  къ  греческому  императору 
1оанну.  Есть  изв1^ст1е,  что  князья-изгнанники  слу- 
жили въ  войскахъ  гречсскаго  императора.  В. 
в'1,  1131  г.  возвратился  па  родину,  съ  радостью  былъ 
п[1инитъ  полочанами,  старался  жить  въ  дружб*  съ 
^1ет11глаш1чами.  Время  смерти  его  не  известно. 

1$ас11.1ько  Романович-т. — кн.  волын- 
сшй,  сынъ  Романа  Мстпславовича,  кн.  Галицкаго. 
Когда  въ  1205  г.  умеръ  кп.  Ромаиъ  1\1стиславовичъ,  В. 


было  всего  два  года,  его  старшему  брату  Дашилу— че- 
тыре. Мать  ихъ  обратилась  къ  помощи  венгерскаго 
короля  Андрея,  въ  Галич*  появился  венгерсшй 
отрядъ,  и  къ  королевскому  титулу  было  добавлено: 
«король  Галиц1п  и  Владимира».  Нападенхе  князей, 
которому  предшествовалъ  съ'Ьздъ  въ  Чернигов*, 
заставило  княгиню  съ  д*тьмп  б*жать  изъ  Галича 
во  Владим1ръ.  Венгерсгай  король  прислалъ  помощь, 
не  допустившую  до  занят1я  Галича,  но  скоро  вен- 
герск1я  войска  ушли  обратно.  Галицте  бояре  зовутъ 
къ  себ*  Владимхра  Игоревича;  онъ  требуетъ  выдачи 
В.  и  Дан1ила.  Княгиня  б*жптъ  съ  д*тьми  къ  поль- 
скому королю  Лешку  Б*лому.  Въ  1208  г,  берестьяне 
просятъ  Лешка  отпустить  къ  нимъ  В.,  который  и 
возвращается  на  Волынь.  Первое  его  выступлете— 
помощь,  оказанная  имъ  брату  Дан1плу  при  изгна- 
Н1И  Игоревичей  изъ  Галича  и  другихъ  городовъ 
(1211).  Оба  князя  теперь  влад*ютъ  княжествомъ 
сообща.  Поел*  польско  -  венгерскаго  съ*зда  въ 
Спиш*  (1214)  и  установления  въ  галицко-волын- 
скои  земл*  польско-венгерскаго  господства,  Лешко 
вынуждаетъ  Александра  Всеволодовича  отдать  Ро- 
мановичамъ  Владим1ръ,  на  который  они  давно 
«зряху».  Соглас1е  между  Лешкомъ  и  Романовичами 
кончилось  въ  1219  г.;  они  отнимаютъ  рядъ  городовъ 
у  Лешка.  По  окончан1и  борьбы  за  насл*дство  кн. 
Мстислава  Ярославовича  Н*мого,  Дан1илъ  счелъ 
себя  насл*дникомъ  его  влад*н!й  и  далъ  В. 
Луцкъ  и  Пересопницу;  еще  ран*е  В.  получилъ 
отъ  брата  Берестье.  Ихъ  влад*шя  теперь  уже 
разд*льны,  но  они  д*пствуютъ  всегда  дружно, 
первенствующую  роль  играстъ  Дашплъ.  Иногда 
братья  вм*ст*  идутъ  въ  иоходъ;  иногда  Дан1илъ 
посылает-ь  В.,  или  оставляетъ  его  стеречь  Галичъ, 
самъ  отправляясь  въ  походъ.  Въ  1245  г.  В. 
встр*тился  у  Конрада  Мазовецкаго  съ  папскимъ 
посломъ  Плано-Карпини.  Посл4дн1й  началъ  пере- 
говори объ  унш.  В.  созвалъ  «епископовъ  своихъ», 
которымъ  Плано-Карпини  читалъ  послан]я  папы. 
В.  склонный,  повидимому,  къ  соглашению,  не  даетъ 
р*шительнаго  отв4та,  такъ  какъ  Дан1илъ  у*халъ 
въ  орду.  Когда  въ  1258  г.  Бурундай  зоветъ 
князей  въ  Орду,  Дан^нлъ  не  *детъ  (это  «не  будетъ 
съ  добромъ»),  а  *детъ  В.  Всл*дъ  зат*мъ  онъ 
воюетъ  Литву  и  Польшу  по  приказатю  Бурундая. 
Поел*  смерти  Дан1ила  (1264)  В.  занимаетъ  первое 
м*сто  среди  князей:  къ  нему  направляютъ  предло- 
жен1я  о  съ*зд*  въ  Тернов*  поляки  въ  войн*  1266  г., 
его  называетъ  своимъ  «отцомъ  и  господиномъ> 
ЛИТ0ВСК1Й  князь  Войшелкъ.  В.  умеръ  въ  1269  г. — 
Ср.:  П.  Ивановъ,  «Истор1я  судьбы  волынской 
земли»  (Одесса,  1895);  А.  Андрхяшевъ,  «Исто- 
рия волынской  земли»  (1иевъ,  1888);  М.  Гру- 
шевск1Й,  «Ист.  Укр.-Руси»  (т.  ПР);  хроноло- 
г1я  и  посл*довательность  событ1й  установлены  имъ 
же  въ  стать*:  4Хронольог!я  подТСй  Галпцько-волинь- 
скоТ  лТтописи»  («Зап.  Наук.  тов.  Тм.  Шевченка», 
т.  ХЫ).  С.  В— Ко. 

Василько  Ростиславовичъ  —  князь 
теребовльск1й,  сынъ  тмутараканскаго  князя  Рости- 
слава Владим1ровича.  Малол*тнимъ  Ростнславичамъ 
былъ  данъ  Владим1ръ-Волынск1Й.Посл*  смерти  Изя- 
слава  Ярославовича  1иевскаго  во  Владнм1р*  кня- 
житъ  Ярополкъ  Изяславовичъ.  Въ  1084  г.  В.  съ  бра- 
томъ  Рюрикомъ,  во  время  отсутств1я  Ярополка,  «вы- 
б*жали»  отъ  него  и  захватили  Владим1ръ,  но  должны 
были  его  отдать,  когда  к1евск1й  вел.  князь  Всеволодъ 
Ярославовичъ  послалъ  на  нихъ  своего  сына  Вла- 
дим1ра.  Уже  въ  1086  г.  Рюрикъ  княжптъ  въ  Пере- 
мышл*,  и  около  того  же  времени,  в*роятно,  В.  по- 
лучилъ Теребовль.  Д*ятельность  В.  до  Любсцкаго 
съ*зда  проходитъ  въ  борьб*  съ  Польшей.  Окъ  самъ- 
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разсказываетъ,  что  «сотворплъ  много  зла  ляхонъ», 
задумывалъ  большой  походъ  съ  помощью  брата 
Володаря.  владидпрскаго  кнлзя  Давыда  Игоревича, 
торковъ,  берендпчен  и  печен'Ьговъ.  Одннъ  пзъ  та- 
кпхъ  походовъ  отм'Ьченъ  летописью  подъ  1192  г. 
Думаетъ  В.  п  о  половоцкомъ  походе  «за  Русьскую 
землю».  Свою  волость  онъ  хочетъ  поднять  при  по- 
мощи переселен1я  дунайскпхъ  болгаръ.  На  Любец- 
комъ  съ'Ьзд'Ь  (1097)  за  В.  была  утверждена  его 
волость.  Событ1я  посл-Ьдующпхъ  л^тъ  сталп  пред- 
метомъ  особаго  сказан1я.  включеннаго  въ  л-Ьтоппсь 
подъ  1097  г.  п  наппсаннаго  еще  прп  жпзнп  В..  но 
не  ран-Ье  1112  г.  (смерть  Давыда  Игоревича).  Тот- 
часъ  посл'Ь  съ'Ьзда  Давыдъ  Пгоревичъ,  по  наговору 
«н4которы.хъ  мужей»,  заподозрплъ  В.  въ  заклю- 
чеши  союза  съ  ]Владим1ромъ  Всеволодовпчемъ  про- 
тпвъ  Давыда  Игоревича  ц  Святополка  Пзяславовпча. 
Давыдъ,  обвпняя  В.  въ  уб1йств'Ь  Ярополка,  брата 
Святополка.  уговарнваетъ  Святополка  схватить  В. 
Святополкъ  приглашаетъ  В.  придти,  «да  поце- 
луешь меня  и  посидимъ  век  съ  Давыдомъ».  В. 
■Ьтетъ,  хотя  встр'Ьтпвш1пся  ему  отрокъ  предупре- 
;кдалъ  его,  что  его  «хотятъ  яти».  Посл^  пр14зда 
онъ  былъ  закованъ.  а  на  сл4дующ1п  день  Свято- 
полкъ созвалъ  «бояръ  п  К1янъ2,  изложплъ  пмъ  д-Ьло 
съ  точки  зр^нхя  Давыда,  и  они  согласились  на 
казнь  В.,  если  онъ  виноватъ.  Несмотря  на  заступ- 
ничество духовенства,  В.  былъ  отвезенъ  въ  Звенп- 
городъ  и  зд^сь  ослкпленъ.  Его  перевезли  зат^мъ 
во  Владцм1ръ.  Давыдъ  думалъ  завоевать  Теребовль, 
но  у  Бужска  его  встр'Ьтплъ  Володарь  и  вынудилъ 
его  выпустить  В.,  который  с4лъ  опять  въ  Тере- 
бовле.  Братья  мстятъ  Давыду:  берутъ  Всеволожъ  и 
«творятъ  мщонье  на  людяхъ  неповинныхъ»,  прн- 
казавъ  ихъ  изсЬчь;  зат^мъ  пдутъ  къ  Владимиру  и 
требуютъ  выдачи  виновииковъ  осл'Ьплен]я  В.:  дво- 
ихъ  выдали  (они  были  казнены),  а  трет1Й  уб^жалъ. 
Влад11М1ръ  Всеволодовичъ  (Мономахъ),  узнавъ  объ 
осл4плен1н  В.,  «ужасася  и  всплакася  вельмиг  и 
вм'Ьст'Ь  съ  Давыдомъ  п  Олегомъ  Святославичами 
(они  «печална  быста  велми»)  пошли  на  Святополка; 
Святополкъ,  оправдываясь,  указалъ  на  Давыда,  какъ 
на  виновника;  тогда  ему  поручили  «итти  на  Да- 
выди>.  Святополкъ  изгналъ  Давыда  изъ  Владим1ра, 
но  вспомнилъ,  что  волость  Ростиславичей — «волость 
отца  его  и  брата»,  и  р'Ьшилъ  занять  ее.  Оставпвъ 
во  Владим!р4  сына  Мстислава,  Святополкъ  послалъ 
другого  сына — Ярослава — за  помощью  къ  венграмъ. 
Помощь  половцевъ  и  союзъ  съ  прежнимъ  врагомъ, 
Давыдомъ,  помогли  одол4ть  и  венгровъ.  Посл^днимъ 
актомъ  борьбы  явился  ув'Ьтичевск1н  съ4здъ  (1100), 
участники  котораго  предложили  В.  уйти  въ  Пере- 
мышль  къ  брату  пли  соглашались  «кормить^  его 
сами.  Ростиславичи  <  не  послушали  сего»  и  остались 
въ  своихъ  волостяхъ.  Дальнейшая  деятельность  В. 
намъ  мало  известна.  Действуя  всегда  дружно  съ  бра- 
томъ,  онъ  выкупаетъ  его,  когда  тотъ  попалъ  въ  пленъ 
къ  полякамъ.  —  См.:  Г  р  у  ш  е  в  с  к  1  й,  «Волын- 
СК1Й  вопросъ  1097 — 1102  г.»  («Шевск.  Стар.»,  1891, 
1Т,  Л*);  А.  Е.  Пресняковъ,  «Княжое  право  въ 
древней  Руси»  (СПБ.,  1909);  И.  Лин  ничей  к  о, 
<  Взаимныя  отношен1я  Руси  и  Польши  до  полов. 
Х1У  ст.»  (К1евъ,  1884);  И"  П.  Хрущовъ,  «С'каза- 
Н1е  о  В-ке  Р-пче»  (гЧт.  въ  ист.  общ.  Нестора 
Летсп.»,  кн.  I,  и  «Е1ев.  Унив.  Изв.»  (1878). 

Василько  Юрьевичъ — князь  суздальсгай, 
потомъ  поросск1Й,  сынъ  10р1я  Владпм1ровича  Долго- 
рукаго.  Впервые  упоминается  въ  летописяхъвъ!  149г., 
когда,  при  вокняжен1и  Юр1я  Долгорукаго  въ  К^еве, 
онъ  получилъ  отъ  отца  Суздаль.  Въ  последовавшей  за- 
тЬмъ  борьбе  отца  своего  съ  великимъ  кн.  к1евскимъ 
Изяславомъ  II  Мстиславичемъ,  въ  1152  г.,  онъ  оста- 
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вленъ  былъ  отиомъ  въ  Новгороде-Севорскомъ  на  по- 
мощь Святославу  Ольговичу,  но  после  заключения 
мира  между  Изяславомъ  и  Святославомъ  ушелъ  къ 
отцу  въ  Суздаль.  Въ  115-1  г.  Юр1й  посла.аъ  В.  Юрье- 
вича княжить  въ  Поросье,  населенное  торками  и 
берендеями,  съ  которыми  онъ  отражалъ  отъ  Роси 
въ  томъ  же  году  половцевъ.  Въ  1160  г.  В.  вместе  съ 
РюрикомъРостиславовичомъ  ходилъ  помогать  вел.  кн. 
к1евскому  Ростиславу  ^[стиславичу  въ  борьбе  его 
съ  претендентами  на  1иевъ.  Затемъ  В.  Юрьевичъ 
находился  въ  Суздальской  области,  откуда  въ  1162  г. 
онъизгнанъ  былъ  братомъ  своимъ,  вел.  кн.  Андреемъ 
(Боголюбскимъ),  и  удалился  вместе  съ  матерью  и 
братьями,  Мстиславомъ  и  Всеволодомъ  (Большое 
Гнездо),  въ  Константинополь  къ  имп.  Мануилу,  отъ 
котораго  получи,1ъ  4  города  на  Дунае. 

Васильковая  вода  (голубая  глазная  при- 
мочка, Адиа  орЬт11а1писа  соеги1еа).  приготовляется 
растворен1емъ  двухъ  частей  серно-кислой  меди  въ 
смеси  1000  частей  дистиллированной  воды  съ  10 
частями  нашатырнаго  спирта. 

Васильковка  (Васильевка) — сел.  Екатери- 
нославскон  губ.,  Павлоградскаго  у.,  при  р.  Волчьей. 
Жит.  9200;  школа;  3  ярмарки,  базары;  бондарныя 
мастерсюя. 

Васильковск1е. — Существуетъ  целый  рядъ 
древнихъ  дворянскихъ  родовъ  В.,  изъ  которыхъ 
большинство  восходить  къ  концу  XVII  в.  и  запи- 
сано въ  Т1  часть  род,  кн.  губернхй:  Волынской, 
Гродненской,  ШевскоП.  Подольской,  Полтавской  п 
Екатерпнославскон.  Потомству  сотника  вед ор а 
В.,  записанному  по  последней  губерн1п,  Герольдхей 
отказано  въ  древнемъ  дворянстве.  В.  Р—въ. 

ВасильковскШ.Петръ  Евген1евичъ — 
писатель.  Род.  въ  1878  г.  По  окончан1и  Павловскаго 
военнаго  училища  ыедолго  состоялъ  въ  вознной 
службе;  позднее  окончилъ  Археологичесшй  ннстп- 
тутъ.  Производилъ  много  раскопокъ,  между  прочимъ 
въ  Псковской  губ.  Напечаталъ  рядъ  научно-популяр- 
ныхъ  очерковъ  по  естествознан1ю  въ  журналахъ: 
<10ные  Всходы»,  «Природа  и  Люди»  и  др.  Отдель- 
ными пздан1ями  вышли:  «Чудеса  жпвотнаго  м1ра/> 
(1910).  «Чудеса  растительнаго  м1раэ  (1911),  «Ди- 
ковпнш!  Земли»  (1912),  «Чудеса  подводнаго  цар- 
ства» (1912)  и  др. 

Васильковск1Й,  Сергей  II  в  а  н  о  в  п  ч  ъ — 
художникъ-пейзажистъ.  Род.  въ  1854  г.;  образован1о 
получилъ  въ  Академ1и  Художествъ.  Въ  Третьяков- 
ской галлерее — картина  В.  «Въ  Пиренеяхъ»  и  не- 
сколько акварелей. 

Васильковъ — уездн.  гор.  Гиевскоп  губ.,  въ 
8  вер.  отъ  ст.  В.,  Юго-Зап.  ж.  дор.,  при  р.  Стугне, 
прт.  Днепра.  Первоначальное  свое  название  (Васи- 
левъ)  получилъ  отъ  христ1анскаго  имени  Владим1ра 
Св.,  который  згного  вниманш  уделялъ  укреплешю 
границы  к1евс1:аго  княжества  по  р.  Стугне  для  за- 
щиты отъ  печенеговъ  и  часто  жилъ  въ  В.  Въ  1686  г. 
перешелъ  отъ  Польши  къ  России,  при  чемъ  до  1786  г. 
находился  во  владен1и  1иево-Псчерскаго  монастыря, 
а  потомъ  поступилъ  въ  казну.  До  1795  г.  В.  былъ 
пограничнымъ  съ  Польшей  ц  таможеннымъ  городомъ. 
Съ  1797  г.  уездный  городъ.  Въ  В.  и  окрестностяхъ 
сохранились  валы  и  насыпи.  Около  17  т.  жителей 
(38%  евреевъ).  Оптовая  торговля  мануфактурой. 
4  мукомольныя  мельницы,  два  завода  глнняныхъ 
трубъ;  2  кирпичныхъ,  1  пивоваренный,  казенный 
очистной  складъ.  Кустарные  промыслы — портняжный 
и  сапожный.  Общ.  вз.  кредита  и  2  сс.-сберег. 
т-ва;  городское  о-во  взаимн.  страхован1я.  Городское 
и  коммерческое  училища.  Бюджетъ  города — 37  тыс, 
руб.  (1909  г.). — В  а  с  и  л  ь  к  о  в  с  к  1  и  у  е  з  д  ъ  имеетъ 
п.тощадь  въ  3961. 7  кв.  в.  Поверхность  вообще  волви- 
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стая,  въ  зап.  частп — ровная. Главныя  р4кн:  Гось,  Ир- 
пень,  Стугна — притоки  Дн^.пра;  много  мелкпхъ  р*- 
чекъ  п  прудовъ.    Въ  почвенномъ  отношен1и    р'Ьзко 
выделяется  сЬв.  песчаная  полоса,  примыкающая  къ 
Полесью  (окрестности  Мотовпловкп);  остальная  часть 
у.  принадлежитъ  къ  лёссовой  области.  На  3  сЬрыя 
л^сньш  земли,   въ  срединЬ   (окрестности    м.  Б^лой 
Церкви) — деградированный   черноземъ,    на   В  (отъ 
м.   Рокитно) — черноземъ   съ   5—7%    гумуса.    Жит. 
448  т.  (1910  г.).  Въ  1897  г.   п,зъ    315  т.  жит.    было: 
украпнцевъ   264   т.,  евреевъ — 38  т.,  поляковъ — 5  т. 
Над4льныхъ    крестьянскпхъ   земель — 200  612    дес, 
частныхъ  —  112116  дес,  казенныхъ  —  23  568  дес, 
уд^льныхъ— 25  633  дес.  (б.  ч.  перешли  къ  крестья- 
намъ),  церковныхъ— 6191  дес,  чиншевыхъ— 41  909, 
еврепскихъ  колон1Й— 863  дес.  и  жел.-дор. — 830  дес. 
Частныя  земли  сосредоточены  въ  рукахъ  граф.  Бра- 
ницкпхъ — 86   тыс.  дес.    Развита  капиталистическая 
аренда  частныхъ  земель  (свыше  30  т.  дес].  Преобла- 
даетъ  пашня;  л'Ьсовъ-45  443  дес.  луговъ-7000дес.  По- 
севная площадь  въ  1910  г.— 173  т.  дес:  подъ  рожью — 
45  т.   дес,   овсомъ — 40  т.  дес,  озимой  пшеницей — 
24  т.  дес,  просомъ — 23  т.  дес,  ячменемъ — 11  т.  дес, 
гречихой — 10  т.  дес,  горохомъ— 2  т.  дес,  картофе- 
лемъ  -  5,9  т.  дес,  сах.  свеклой— 8,5  т.  дес.  На  над4ль- 
ныхъ  земляхъ   преобладаютъ   рожь,  овесъ  и  просо, 
на  владельческихъ— 03.  пшеница,  овесъ,  просо,  сах. 
свекла.  Общ1Й  сборъ  зерновыхъ  хл^бовъ  въ  1910  г. 
достигъ  14.5  милл.  пд.  Въ  среднемъ  изъ  В.  у.  выво- 
зится 3 — 4  милл.  пд.  хлеба.  Главный  доходъ  иаселенте 
получаетъ  отъ  культуры  свеклы  и  отъ  переработки  ея 
въ  сахаръ.  Важную  роль  играетъ  также  культура  ози- 
мой пшеницы  и  проса,  перерабатываемыхъ  на  м4ст- 
пыхъ  ыельницахъ  и   просорушкахъ.  Владельческое 
хозяйство  носитъ  интенсивный  характеръ;у  крестьянъ 
развиты   батрачество  н   дальн1Й  отходъ.   Производ- 
ство   на  свеклосахарныхъ   заводахъ    въ    1910  г.— 
2,9    милл.  пд.  сахара,  стоимостью  въ  12,5  милл.  р., 
мукомольныхъ  —  2,1     милл.     р.,     винокуренныхъ 
(3    предпр.)  —  0,7     милл.     р.,    чугунолитейныхъ  — 
0,5  милл.  р.  Главные  промышленные  пункты:  мм.  Бе- 
лая Церковь  (мукомол,  произв.),  Фастовъ  (мукомол, 
и    чугунолит.     и     др.),    Ракитно    (мукомол.).    Для 
сев.  полосы    существенное    значен1е    имеетъ    экс- 
плоаташя    уцелевшихъ    лесовъ    (казенныхъ,    б.    ч. 
сосновыхъ).Въ  торговомъ  отношен1и  В.  у.  тяготеетъ 
къ  гор.  К1еву  и  м-ку  Белой  Церкви;  известное  зна- 
чен1е  имеютъ  таклсс  м-ко  Фастовъ,  гор.  Васильковъ 
и  м-ко   Ракитно. — Остатки  кургановъ,  валовъ,  око- 
повъ.  Значительная    часть    земляпыхъ    укреплен1Й 
княжеской  эпохи  приходилась  на  В.  у. — См  Е,  и  И- 
к  о  лу  5  к  1,  «Ор15  ро\\'1а1:и  ЛУа8г1ко\\-5к1е§'о».  ^4.  Яр. 
Васнльковъ — зашт.  гор.  Гродненской  губ., 
Сокольскаго  у.,  въ  7  в.  отъ  ст.  ж.  д.  Белостокъ,  при 
р.  Супрасли.  Основан1е  города  относится  ко  времени 
царствован1я   Сигизмунда   И    Августа.  Въ    лесной 
чаще,  въ  2'/2  вер.  отъ  города,  находится  псточникъ, 
вода   котораго  среди  местнаго  населен1я  считается 
целительною.  Жителей  4018  (католиковъ  48%,   ев- 
реевъ около  40%).  2  правосл.  и  1  католич.  церкви, 
1  синагога,   2  овр.   молитвенныхъ    дома;    суконная 
фабрика,  2  кожевенныхъ  завода. 

Васильковъ.  Алексей  Васильевичъ — 
духовный  писатель  (1850—92),  воспитанникъ  СПБ. 
дух.  академ1н.  Составляя  «Внутреннее  Обозрен1е» 
жури.  «Страниикъ»,  В.  старался  освещать  все  глав- 
иёйпия  явлен1я  нашей  церковно  -  общественной 
жизни.- См.  ст.  А.  И.  Пономарева  въ  «Стран- 
1!111;е5>  (1Н92,  №  8). 

Васильсурсктс  (Васнль)— уездн.  гор.  Ниже- 
городской губ.,  на  прав.  бер.  Волги  и  лев.  бер. 
р.  Суры,  при  впадеи1и  последней  въ  Волгу.  Пароход- 


ная  пристань   (отправляется   товаровъ,   преимуще- 
ственно   хлеба,   около  200  тыс.   пд.    н    получается 
свыше  500   тыс.   пд.).  Много  садовъ  съ  отличными 
сортами  яблонь.   На    лето    пр1езжаетъ   въ    В.    до- 
вольно    много     дачниь'овъ      изъ      Астрахани,      а 
также  изъ  столицъ.  Городъ   по  берегу  Суры   замы- 
кается дубовою  рощею.  Лгит.  (въ  1911  г.)  до 4000.  Го- 
родское училище.   В.  основанъ   въ  1523  г.  кн.  Ап- 
дреемъ  Горбатымъ,  посланнымъ  вел.  кн.  Васплхемъ 
Пвановичемъ  на  казанскаго  царя  Саипъ-Гпрея,  при 
чемъ  городъ  былъ  названъ  въ  честь  великаго  князя 
Васильевымъ  -  Новгородомъ;    впоследствхи  В.  стали 
называть  Васильгородомъ,   В.    и   просто  Василемъ. 
Велик! и  князь    устроилъ   здесь   ярмарку   и    запре- 
тилъ  русскпмъ  купцамъ  ездить  въ  Казань  на  Арскую 
ярмарку.    Торговля,   однако,    не   процветала,    а  съ 
1624  г.    ярмарка   понемногу   стала   переходить   въ 
Макарьевъ   (Ж.елтоводск1н).   До  покорен]я   Казани 
В.    несколько     разъ    подвергался    опустошен1ямъ 
со    стороны     казанцевъ.    Въ    1708    г.    В.    припи- 
санъ  къ  Казанской  губ.,   въ   1779  г.  сделанъ  уе:и- 
нымъ  городомъ  Нин;егородскаго  наместничества.  Въ 
соседней  съ  В.  Хмелевой  слободе — писчебумажная 
фбр.  съ  годовымъ  производствомъ  на  330  тыс.  руб. 
Рыболовство   (васильсурская  стерлядь).   Доходъ  го- 
рода (1911  г.)— 25112  руб.,  арасходъ— 25  010  руб.— 
В  асильсурск1Й  уездъ  распололсенъвъ вост. части 
Нижегородской  губ.,  на  границе  С1.  Казанской.  Почти 
1/зУ'Ьзда  расположена  на  лев.  (низменномъ),  и  осталь- 
ная часть — на  прав,  берегу  Волги.  Правобережная 
часть   уезда   делится    на   2   части:    1)    засурскую, 
узкую,   расположенную  вдоль  Волги  полосу  (между 
Волгой,  Сурой  и  Козьмодемьянскимъ  у.)  и  2)  нагор- 
ную, большую  по  площади.  Заволжская  часть  уезда 
ограничена  съ  В  нижнимъ   теченхемъ  Ветлуги,    по- 
крыта большею  частью  хвойными  и  смешанными  ле- 
сами ^  представляетъ  однообразную  низменную  рав- 
нину, по  которой  въ  полосе,  ближайшей    къ  Волге 
и  Ветлуге,  разбросаны  селен1я  (Юринская  волость). 
Здесь    преобЛс1даютъ     песчаныя    почвы,    местами 
сменяющ1яся  болотами,  среди  которыхъ  попадаются 
озера.  Засурская  часть  уезда  тянется  вдоль   Волги 
въ  виде  высокаго  кряжа,  верстъ   25  дл.    и  до  8  в. 
шир.  Площадь  нагорной  части — обширное  волнистое 
плато,  обрывающееся  къ  Волге  высокимъ  крутымъ 
уступомъ,   а  къ  Суре  спускающееся   довольно  мед- 
леннымъ  скатомъ.  Оно   почти  посредине    прорезы- 
вается, по  направлен1Ю  съ  3   на  В,   среднимъ   те- 
чен1емъ  Урги.  Южная  часть  плато  орошается  верх- 
нимъ  течен1емъ  Урги    п   правыми  ея   притоками — 
Шишковердью,  Ватрасской  и  Урангой.  Съ  лев.  сто- 
роны въ  Ургу  впадаетъ  въ  проделахъ  В.  у.  р.  Имза. 
Въ  правобережной  части   В.   з.  пашни   безусловно 
преобладаютъ  надъ  лесомъ;  рощи  (лиственныя,  пре- 
имущественно дубовыя)    разсеяны  здесь,  главнымъ 
образомъ,  на  перева.?ахъ  между  речками  и  на  пой- 
махъ.  Вдоль  р.  Уранги  широкая    полоса  долиннаго 
чернозема;  остальная   часть   нагорной    полосы    по- 
крыта более  пли  менее  темноцветными  и  лишь  от- 
части (ближе  къ  Волге)  светлыми  суглинками.  Пло- 
щадь В.  у.  —  3365  кв.  в.    По  изследован1ю   1905  г. 
изъ302565дес.частновладельческой  земли  126093дес. 
( 1 340  вл адешй),  крестьянской  надельной— 147  076  дес. 
(193    общины),    разныхъ    учрежден1й — 29396    дес. 
Усадьбы  занимаютъ  2,6%,  пашни  51, 7  %,покосы12,8%, 
выгоны  1,8%,  леса  29,4%,  кустарникъ  1,7%  удобной 
земли.  У  кр&стьянъ  почти  исключительно  трехполье, 
при  чемъ  въ  озимомъ  поле  сеется  рожь,  а  въ  яро- 
вомъ   35%  занято   яровой  пшеницей,    2()%  овсомъ, 
16%  льномъ,  9%  гречей,   9%  ячменемъ,    6%  горо- 
хомъ и  5%  прочими  растен1ямп.  Къ  1910г.  въ  В.  у. 
было  158600   лсит.;   великоруссы,  только    въ  засур- 
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скои  части  у'11зда  есть  черемисы  (до  5000  чел.), 
да  въ  южной  части  уЬзда  встречается  несколько 
большихъ  татарскпхъ  селен1Й  (всего  до  11000  чел.). 
Въ  заволжской  части  у4зда  жители  занимаются  от- 
части землед'Ьл1емъ,  главнымъ  образомъ  —  рубкой 
и  сплавомъ  л4са  и  вообще  лесными  работами,  а  въ 
болыпомъ  с.  ЮрннЬ  и  дер.  Быковк4  —  выделкой 
кожъ,  особенно  шитьемъ  кожаныхъ  рукавицъ  и  гон- 
чарнымъ  промысломъ.  Въ  правобережной  части  уЬзда 
главнымъ  занят1емъ  населен1л  является  землед'Ёлхе; 
въ  приволжской  полосЬ  очень  сильно  развито  садо- 
водство (яблоневое).  Въ  центре  нагорной  части  уЬзда, 
въ  с.  Спасскомъ  (до4500жпт.),  Тубанаевк!»  (2000  жит.) 
и  ВатрасЬ  (до  3000  жит.),  составллющихъ  одинъ 
районъ,  развиты  кожевенное,  скорняжное  п  отчасти 
щеточное  производства,  оборотъ  которыхъ  превы- 
шаетъ  1  мнлл.  руб.;  на  кожевенные  зав.  приходится 
494  тыс.  руб.,  на  кожевенно  -  дубильныя  заведен1я 
161  тыс.  руб.,  на  заведешя  по  сортировк'Ь  и  обра- 
ботке пуха  и  пера  208  тыс.  руб.,  на  щеточныя 
76  тыс.  руб.,  на  волосяныя  70  тыс.  руб.  Канатное 
производство  (с.  Фокино).  Отхолие  промыслы  осо- 
бенно развиты  среди  татарскаго  населен1я,  где  около 
половины  работниковъ  уходятъ  на  сторону  почти 
па  круглый  годъ.  В.  у.  принадлежитъ  къ  числу 
самыхъ  отсталыхъ  изъ  числа  земскпхъ  уЬздовъ  по 
недостаточному  развитию  земскаго  школьнаго  и  ме- 
дицинскаго  д4ла.  По  см^ЁтЬ  уЬзднаго  земства  на 
1911  г.  предполагалось  доходовъ  и  расходовъ — 
143  тыс.  руб.;  изъ  расходовъ:  на  народное  образова- 
Н1е  24  тыс.  руб.  и  на  медицину  42  тыс.  руб. — Ср.: 
«Матер1алы  къ  оц^нк*  земель  Нижегородской  губ.», 
часть  естеств.-псторнч.,  вып.  IX,  и  часть  экономич., 
вып.  IX;  остальное  см.  Нижегородская  губ.    П.  11. 

Васильчикова,  Анна  —  пятая  супруга 
царя  Ивана  Грознаго,  посл4  Анны  Колтовск'ой, 
удалившейся  въ  Тихвинск1й  м-рь.  Царь  Пванъ  в.зялъ 
ее  къ  себ*  около  1575  г.  Не  видно,  венчался  ли 
онъ  съ  ней,  носила  ли  Анна  назван1е  царицы:  въ 
описан1яхъ  бракосочетан1й  Ивана  Грознаго  н^тъ 
именно  этого  пятаго.  Не  известно  также,  чья  она 
дочь.  То  обстоятельство,  что  при  царскомъ  дворЬ, 
между  ближними  царскими  людьми,  не  видно  ея 
родственниковъ,  и  что  въ  обиходе  Волоколамскаго 
м-ря,  гд'Ё  записано  по  «Анн-Ь  В.  дачи  государсюя 
сто  рублей»,  она  не  названа  царицей, — говоритъ, 
кажется,  за  то,  что  В.  не  была  венчана.  Проживши 
съ  царемъ  года  два,  В.  неволею  пострижена  была 
въ  инокини  въ  суздальскомъ  Нокровскомъ  м-р*. — 
Ср.  Карамзина,  IX,  273,  пр.  294. 

Васильпиковъ,  Александръ  АлексЬе- 
внчъ  —  любитель  искусства  и  писатель  (1832 — 90). 
Образован1е  получилъ  въ  московскомъ  унив.;  былъ 
дпректоромъ  Эрмитажа  и  предсЬдателемъ  Археологи- 
ческой комисс1и.  Пздалъ  словарь  русскихъ  портре- 
товъ(«Ый1;е  а1рЬаЬёМдие  йерогггаНз  гиззез»,  1871). 

Васильчиковъ,  Александръ  Илархо- 
повичъ,  князь— изв4стный  РУССК1Й  общественный 
д'Ьятель  и  писатель,  сынъ  Илархона  Васильевича 
В.  Родился  26  октября  1818  г.,  ум.  въ  1881  г. 
Въ  1835  г.  В.  поступилъ  на  юридическ1й  факультетъ 
петербургскаго  унив.  Для  того  времени  это  было 
р-Ьдкимъ  явлен1емъ  въ  аристократическихъ  семьяхъ, 
въ  которыхъ  д4ти  обычно  воспитывались  или  дома, 
или  въ  своихъ  сословныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ. 
По  окончан1и  уииверситета  В.  не  решался  поступать 
на  службу— такъ  мало  привлекали  его  къ  себе  тогдаш- 
и1я  ея  УСЛ0В1Я.  В.  искалъ  бол^е  живой  работы.  Въ 
1840  г.  барону  Гану  поручено  было  введение  за 
Кавказомъ  новыхъ  адмпнистративныхъ  порядковъ. 
Онъ  избралъ  въ  сотрудники  молодыхъ  просв^щен- 
ныхъ  людей,  ме;кду  которыми  былъ  и  В.  Этой  мис- 


с1и  придавали  тогда  большое  значен1е,  кат:ъ  опыту 
новой  гражданственности;  но  улге  черезъ  годъ  ра- 
бота барона  Гана  была  остановлена,  и  В.  вышелъ 
въ  отставку.  Во  время  пребыван1я  В.  на  Кавказ* 
онъ  былъ  секундантомъ  при  дуэли  между  Марты- 
новымъ  и  Лормонтовымъ,  за  что  былъ  преданъ  воен- 
ному суду.  Имп.  Николай  Павловичъ  простилъ  его 
«во  вниман1е  къ  заслугамъ  отца  его».  Въ  1845  г. 
В.  поступилъ  на  службу  во  II  отд^ленте  Собствен- 
ной Его  Величества  канцеляр1и.  Съ  особеннымъ  вни- 
ман1емъ  имп.  Николай  сл^дилъ  за  образомъ  мыс- 
лей т4хъ  молодыхъ  людей,  отцы  которыхъ  занимали 
высоь'ое  положен1епо  службой  пользовались  его  рас- 
положен1емъ.  Въто  время  о  В.,  обладавшемъ  всегда 
значительною  долею  самостоятельности,  въ  обществ* 
начали  высказывать  мн4н1е  какъ  о  человек*  съ 
«свободолюбивыми»  взглядами.  Хотя  въ  этомъ  и  не 
находили  особой  вины,  но  на  всЬ  сужден1я  В.  и 
споры  его  въ  обществ*  на  тему  о  «свобод*  слова» 
смотр*ли  не  особенно  благосклонно.  Свободолю- 
б1е  молодого  В.  стало  скоро  изв*стно  и  самому 
государю.  По  свид*тельству  одного  изъ  друзей  В. 
однажды  Николай  Павловичъ  даже  призвалъ  его 
къ  себ*  и,  строго  порицая  его  суждения  вт. 
обществ*,  какъ  не  рекомендующ1я  молодого  чело- 
в*ка,  посов4товалъ  ему  «перем*ниться».  На  это  В. 
откровенно  заявилъ  государю,  что  онъ  не  признаетъ 
за  собой  никакой  вины,  поел*  чего  услышалъ  энер- 
гичное повторение  слова  «перем*нись».  Своей  служ- 
бой В.  доволенъ  не  былъ  и  вскор*перешелъ  въ  Нов- 
городскую губ.,  на  должность  сначала  у*зднаго,  а 
впосл*дств1и  губернскаго  предводителя  дворянства. 
Этотъ  переходъ  объясняется  сл4дующими  словами 
самого  В.:  «съ  ранней  молодости  я  почувствовалъ 
всю  ничтожность  канцелярской  службы  и  необхо- 
димость узнать  бытъ  народа  и  порядокъ  службы 
вн*  Петербурга,  гд*  все  представляется  въ  лолс- 
номъ  св*т*, — въ  провинщп  и  въдеревн*,  гд*  уныло 
ц  мирно  течетъ  трудовая  жизнь».  Начальникъ  В.  по 
И  отд*лен1ю,  гр.  Блудовъ,  не  р*шился  доклады- 
вать государю  о  переход*  В.  въ  провинщю,  въ 
виду  того,  что  образъ  мыслей  В.  считался  не  вполн* 
благонадежнымъ,  и  что  вообще  на  сословныхъ 
представителей  смотр*ли  съ  подозр*н1емъ.  Но 
В.  нашелъ  поддержку  въ  тогдашнемъ  министр* 
двора,  кн.  Волконскомъ,  который  доложилъ  госу- 
дарю о  новомъ  служебномъ  положен1и  В.  Жить  В1. 
провинщп  для  такнхъ  людей,  какъ  В.,  тогда  было 
трудно.  Исполняя  своп  обязанности  по  букв*  за- 
кона, В.  составилъ  себ*  репутащю  челов*ка  опас- 
наго,  такъ  какъ;  пресл*дуя,  по  должности  пред- 
водителя, распутныхъ  и  :кестокихъ  пом*щиковъ, 
онъ  раскрывалъ  вс*  ужасы  кр*постного  права.  На 
сл*дующее  трехл4т1е  В.  самъ  не  захот*лъ  баллоти- 
роваться въ  предводители,  поселился  въ  своемъ 
им*н1и  Ковенской  губ.  и  занялся  хозяйствомъ.  На- 
чалась разработка  первыхъпредположен1й  объосво- 
божден1и  крестьянъ,  но  въ  чнсл*  лицъ,  призывав- 
шихся къ  этому  д*лу,  не  было  В.,  на  котораго 
смотр*ли  подозрительно.  Зат*мъ  наступила  крымская 
война,  привлекшая  В.  въ  ряды  ополчен1Я.  Началь- 
никомъ  штаба  д*йствующей  арм1и  былъ  братъ  В., 
кн.  Впкторъ  11лар1оновичъ;  благодаря  этому  В. 
могъ  знать  не  только  самые  факты,  но  и  причины 
нашего  поражен1я.  Неудачная  война  окончилась; 
ополченцы  разошлись  при  общемъ  настроенхи  луч- 
шей части  русскаго  общества,  что  «дал*е  такъ  жить 
нельзя».  Снова  заговорили  объ  освобожден1и  кре- 
стьянъ. В.  принималъ  д*ятельное  участ1е  въ  част- 
ныхъ  еов*щан1яхъ  и  агптировалъ  въ  пользу  ре- 
формъ,  находясь  въ  близкихъ  отношен1яхъ  съ 
Ю.  Самаринымъ   и   Н.  Мнлютинымъ.  Стремясь   къ 
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Го.тЬе  активной  деятельности,  онъ  принялъ  на  себя 
обязанности  члена  новгородскаго  губернскаго  по 
1;рестьлнскпмъ  д^ламг  пр11сутств1я.  Съ  1865  по 
1872  г.  ОН'],  былъ  гласнымъ  въ  старорусскомъ  у4зд- 
помъ  и  новгородскомъ  губернскомъ  земскихъ  собра- 
н1яхъ.  Онъ  участвовалъ  въ  качестве  крупнаго  земле- 
владельца въ  учрежденной  при  министерстве  госу- 
дарственныхъ  имуществъ  (такъ  назыв.  Балуевской) 
«комисс1н  для  пзследован1я  положен1я  сельскаго 
хозяйства  п  сельской  производительности  въРосс1п;>, 
гд4  настапвалъ  на  томъ,  что  «узелъ  вопроса  объ  улуч- 
]иен1и  сельскаго  хозяйства  заключается  въ  податной 
реформе»,  Съ  1872  г.  В.  былъ  предс4дателемъ 
петербургскаго  отделен] я  комитета  о  ссудныхъ 
товарнществахъ.  съ  1870  по  1878  г. — председателемъ 
петербургскаго  отдела  славянскаго  комитета.  Летоыъ 
1881  г.  В.  былъ  приглашенъ,  въ  качестве  сведу- 
щаго  лица,  къ  участ1Ю  въ  обсужден!и  вопроса  о 
понижен1и  выкупныхъ  платежей.  .-Титературная  дея- 
тельность В.  касалась  самыхъ  живыхъ  вопросовъ 
современности;  то,  что  онъ  говорилъ  какъ  публн- 
цистъ,  тесно  было  связано  съ  ого  общественною 
деятельностью.  Первою,  въ  хронологичсскомъ  по- 
рядке, является  его  брошюра:  «Русск1Й  адмпнистра- 
торъ  новейшей  школы»,  съ  предислов1емъ  Ю.  9. 
Самарина  (В.,  1868).  Это— ответъ  на  записку  псков- 
скаго  губернатора  (позже  товарища  министра  вн. 
делъ),  Обухова,  рекомендованную,  въ  свое  время, 
м-вомъ  вн.  д.  вниман1ю  всехъ  русскихъ  администра- 
торовъ.  Больше  всего  В.  возстаетъ  протпвъ  предла- 
гаемаго  авторомъ  записки  вмешательства  админи- 
страции въ  земское  дело  и  систематическаго  отказа 
земству  въ  содейств1и  правительства.  Онъ  не  можетъ 
.согласиться  съ  темъ,  что  масса  русского  народа — 
♦  чисто  стих1йная  сила»,  и  что  насущная  потребность 
минуты  —  «собран1е  и  соединенте  консервативныхъ 
элементовъ».  Бъ  сочинен1и  «О  самоунравлен1п>:  (1-е 
изд.,  1869;  2-е  изд.,  1872),  написанномъ,  какъ  указано 
и  въ  преднслов1и,  въ  эпоху  сомнен1Й  въ  плодотвор- 
ности началъ,  внесснныхъ  въ  русскую  жизнь  кре- 
стьянскою и  земскою  реформами,  В.  задался  целью 
разрешить  вопросъ,  что  нужно  сделать  для  осу- 
ществлен1я  условхй,  при  которыхъ  народъ  могъ 
бы  пользоваться  полученными  пмъ  правами,  и  ре- 
форма принесла  бы  ожидаемые  плоды.  Вопросъ 
этотъ  В.  разрешаетъ  разсмотрен1емъ  истории  само- 
управления у  другихъ  народовъ.  Отдавая  преиму- 
щество въ  этомъ  отношении  Англ1и,  В.  определяетъ 
самоуправление  «какъ  участ1е  народа  въ  местномъ 
внутреннемъ  управлен^и^.  Существеннымъ  элсмен- 
томъ  самоуправлен1я  Б.  признаетъ  полную  самостоя- 
трльность  местныхъ  органовъ,  въ  пределахъ  закона. 
Эта  самостоятельность  упрочивается  постепенно,  и 
.молшо  подметить  три  пер10да  въ  ел  образован1и: 
1)  стремлен1е  къ  тому,  чтобы  налоги  и  повинности, 
установляемые  центральною  властью,  раскладыва- 
лись на  местахъ  по  соображен1ямъ  местныхъ  жите- 
лей; 2)  поручен1е  самаго  расходования  земскихъ 
сборовъ  местнымъ  земскимъ  органамъ  и  3)  пере- 
дачу местнымъ  органамъ  контроля  надъ  раскладкой 
и  1)асходован1емъ  сборовъ,  а  также  судебныхъ 
»))ункц1й.  Вопросъ  о  томъ,  возможно  ли  самоупра- 
влен1е  на  русской  почве,  В.  разрешаетъ  утвер- 
дительно и  находить,  что  лозунгомъ  земства 
является  не  социальное  «братство»  н.^и  политиче- 
ское ])аБенство,  а  земское  уравнение.  Бъ  основу 
все1"|  земской  жизни  онъ  кладетъ  землевладен1е; 
правильное  развитхе  земской  организац!)!  должно, 
по  ого  мнен1Ю,  привести  къ  мирному  разрёшенхю 
всехъ  соц1альныхъ,  аграрныхъ  и  политическихъ 
вопу)Осовъ.  Лвторъ  указываетъ  и  на  меры,  кото1)ыя 
должны  способствовать  «земскому»  благосостояп1ю: 


пересмотръ  законовъ  о  перечислен1и  пзъ  обществъ, 
расшцрен1е  колонизац1и  и  надела  крестьянъ  госу- 
дарственною землею,  преобразован1е  волости  въ 
общесословное  учреждение,  устройство  кредитныхъ 
товариществъ  и  рабочихъ  артелей,  введен1е  обяза- 
тельнаго  страхован1я  отъ  огня  и  отъ  падежа  скота 
п  установлен1е  подоходнаго  налога.  Придавая  вели- 
чайшую важность  умственному  и  нравственному 
образован1ю  народа,  В.  видитъ  для  него  два  пути: 
учебный,  чрезъ  посредство  школъ,  и  практи- 
ческ1н— чрезъ  участ1е  народа  въ  местныхъ  со- 
вещаи1яхъ  п  судахъ,  а  потому  главными  орга- 
нами русс1:аго  самоуправлен1я  считаетъ  народ- 
ное училище,  земское  собранхе  и  ми- 
ровой судъ.  Возражая  противъ  взгляда,  признаю- 
щаго  самоуправлен1е  немыслимымъ  безъ  народнаго 
представительства,  В.  допускаетъ  его  и  при  самой 
централизованной  форме  правлен1я,  но  полагаетъ, 
что  правильное  развит1е  самоуправления  неминуемо 
должно  привести  со  временемъ1;ъ  соглашен1ю  мест- 
ныхъ потребностей  съ  пользами  всего  государства. 
Въ  брошюре:  <  Письмо  министру  народнаго  просве- 
щения гр.  Толстому  отъ  кн.  В.»  (В.,  1875)  В.  не 
признаетъ  за  классицизмомъ  значен1я  противояд1я 
по  отношен1ю  къ  ннгилистическимъ  пдеямъ;  онъ 
думаетъ,  наоборотъ,  что  изучен1е  классической 
древности  можетъ  скорее  поселить  въ  молодыхъ 
умахъ  наклонность  къ  скептицизму.  Осуждая  стре- 
млен1е  затруднить  для  большинства  доступъ  къ  обра- 
зованию, В.  высказывается  за  лучшее  устройство 
средне-учебныхъ  заведен1й  и  за  раскрытие  дверей 
въ  университетъ  не  для  однихъ  только  учениковъ 
гимназ1й.  Бъ  сочинон1и:  «Землевладение  и  земледе- 
л1е  въ  Росс1и  и  въ  другихъ  европейскихъ  государ- 
ствахъ»  (1-е  изд.,  1876;  2-е  изд.,  1881)  В.  задается 
вопросомъ:  можетъ  ли  высокая  степень  цивилизац1и 
быть  достигнута  другими  путями,  безъ  опп1бо1съ 
и  несправедливостей,  озпаменовавшихъ  тамъ  раз- 
вит]е  аграрны.хъ  отношений.  Авторъ  не  думаетъ, 
чтобы  все  народы  должны  были  претерпеть  одина- 
ковыя  превратности;  онъ  находить,  что  <;Росс1я  нахо- 
дится въ  аграрпомъ  отношен1и  въ  положен1и  луч- 
шемъ,  чемъ  друг1я  страны;  что  имущества  у  насъ 
распределены  ровнее,  чемъ  у  другихъ  народовъ,  и 
въ  общемъ  фонде  народнаго  богатства  остается 
у  насъ  довольно  свободнаго  места, свободныхъ  иму- 
ществъ, чтобы  уровнять  по  возможности  сощальныя 
неровности».  Равнымъ  образомъ  В.  былъ  убежденъ, 
что  русское  общество  въ  своемъ  историческомъ 
развит1и  не  перешло  еще  того  рокового  рубежа, 
когда  мирныя  соглашен1я  и  преобразован1я  стано- 
вятся неисполнимыми  вследгтв1е  того,  что  инте- 
ресы разныхъ  классовъ  ли1телей,  соприкасаясь  и 
тесня  другъ  друга,  вступили  уже  между  собою  въ 
сонерничество  и  борьбу.  Этой  борьбы  въ  Россли 
нетъ,  и  потому  желательно,  «чтобы  мы  воспользо- 
вались промежуточнымъ  пер10домъ,  когда  соц1аль- 
ныя  отношен1я  у  насъ  еще  окончательно  не  уста- 
новились, для  порешен1я  по  правде  и  справедливо- 
сти аграрнаго  вопроса,  причинившаго  столько  заме- 
шательства всемъ  народамъ  древняго  и  новаго 
м1ра».  Б.  находилъ,  что  государство  должно  придти 
на  помощь  земледельческому  классу,  указывая 
ему  пути  для  переселении,  снабжая  его  необходи- 
мыми для  того  средствами  и  облегчая  его 
податныя  тягости.  Не  лишено  интереса  01.:]о- 
шен1е  Б.  къ  общинному  землевладешю,  которое 
онъ  считалъ  необходимымъ  удержать  какъ  Форму 
владен1я  землею,  но  внеся  въ  нее  больше  правовыхъ 
отношен1й.  Онъ  находилъ  въ  общине  не  мало  искус- 
ственныхъ  наслоен1й  и  желалъ,  чтобы  дальнейшее 
подавлен1е  ими  обычая  было  параливовано,  и  чтобы 
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обычаю  дана  была  возможность  совершенствоваться. 
Появлен1е  сочнвен1я  В.  было  почти  событ1емъ.  Оно 
было  зам'Ьчено  не  только  наиболее  видными  въ  то 
время  органами  русской  печати,  но  п  иностранной 
литературой.  Пмъ  были  вызваны  статьи  Головачева, 
Костычева,  Леруа-Болье  и  книга  В.  И.  Герье  и  Б.  Н. 
Чичерина,  «Руссши  дилетантпзмъ  и  общинное  земле- 
влад'Ьн1е»  (М.,  1878).  Въ  брошюр*:  «Мелк1й  земельный 
кредпттх»  (1876)  кн.  В.  принадлежитъ  только  первая 
часть,  о  необходимости  кредита;  вторая,  написанная 
А.  В.  Яковлевымъ,  заключаетъ  въ  себ*  техническ1я 
указан1я  къ  осуществлен1ю  кредита.  Въ  томг  же 
1876  г.  В.  написалъ  сочинен1е  о  Восточномъ  во- 
просЬ,  оставшееслне  напечатаннымъ.  Выдержки  изъ 
него,  приведенный  б]ографомъ  кн.  В.,  Голубевымъ. 
показываютъ,  что,  по  мн'Ьн^ю  В.,  Восточный  вопросъ 
созданъ  желап1емъ  парализовать  связь  России  съ 
славянскими  племенами.  Признавая  исторнческ1я 
основания  этой  связи,  В.  высказывается  за  изгпа- 
Н1е  турокъ  изъ  Европы  и  отдачу  ихъ  террптор1и 
славянамъ  и  грекамъ.  П0СЛ11ДНЯЯ,  по  времени  из- 
дан1я,  броишра  кн.  В.:  «Сельсшй  бытъ  и  сельское 
хозяйство  Росс1и;>  (1881)  является  сжатымъ  кон- 
спектомъ  его  сочинен]я:  «.Землевлад'Ьн1е  и  ЗемледЬ- 
Л1е».  Поел*  кончины  В.  появились  многочисленпыя 
статьи  о  его  д-Ьятельности,  напр.,  А.  Д.  Градовскаго 
въ  «Нед'ЬлЬ»  'Д831,  Л»  4),  О.  6.  Миллера  въ 
«Псторическомъ  Вестник*»  (1881,  №  И),  В.  Я. 
Стоюнипа  въ  «Наблюдателе»  (1882,  №  1).  ВсЬ 
эти  отзывы  приведены  въ  кннг4  А.  Голубева:  «Кн. 
А.  И.  Васильчиковъ.  Б10графнческ1и  очеркъ»  (СПБ., 
1882).  «Смерть  —  сказано  во  внутр.  обозр'Ьн^и 
«Вестника  Европы»  (ноябрь,  1881)  —  застигла 
кн.  В.  неутомимымъ,  энергичнььмъ  борцомъ  за 
общее  благо.  Так1я  книги,  какъ  «Землевла- 
Д'Ьн1е  и  землед'Ьлхе»  —  не  только  ценный  лите- 
ратурный трудъ,  но  и  честный  посту покъ.  Въ 
то  время,  когда  крестьянское  д^ло  оффищально 
признавалось  законченнымъ,  положен1е  крестьянъ  — 
вполне  обезпеченнымъ,  дальнейшее  улучшен1о  ихъ 
быта— опасной  и  неблагонамеренной  фантаз1ей, 
крупный  землсвладелецъ,  аристократъ  по  рожден1Ю 
и  положен1Ю,  смело  пошелъ  наперекоръ  течен1ю. 
Рискуя  навлечь,  и  действительно  навлекши  на  себя 
обвцнен1е  въ  <.соц1ализме»,  онъ  сталъ  на  сторону 
общины,  мелкаго  землевладен1я,  более  правильнаго 
распределен1я  поземельной  собственйостп  между 
различными  классами  населен1я;  онъ  лишилъ  проти- 
воположный лагерь  возможности  утверждать,  что 
так1е  взгляды  находятъ  защитниковъ  лишь  между 
теми,  которымъ  нечего  терять,  которыми  руково- 
дитъ  зависть  къ  богатству  и  ненависть  къ  богатымъ». 

Васнльмнковъ,  Борисъ  Александро- 
вичъ,  князь  —  государственный  деятель,  сынъ 
кн.  Александра  Плар10новича.  Род.  въ  1863  г.; 
окончилъ  курсъ  въ  училище  правоведен1я.  Былъ 
новгородскимъ  губернскимъ  предводителемъ  дво- 
рянства, потомъ  псковскимъ  губернаторомъ;  во 
время  русско-японской  войны  работалъ  на  театре 
военныхъ  действи!  какъ  главноуполномоченный  Крас- 
наго  Креста  въ  сев.-вост.  районе.  Въ  1906-8  гг.  былъ 
главноуправляющпмъ  землеустроНствомъ  и  земледе- 
Л1емъ.  Состоитъ  членомъ  гос.  совета.  Принадлежитъ 
къ  парт1и  нац1оналистовъ;  былъ  первымъ  предсе- 
дателемъ  всеросс1йскаго  нащональнаго  клуба. 

Васильчиковъ,  1;н.  Викторъ  Илар1о- 
н  о  в  и  ч  ъ— РУССК1Й  военный  и  госуд.  деятель,  ген.- 
адъютантъ  (1820 — 78).  Началъ  военную  службу 
корнетомъ  л.-гв.  коннаго  полка.  На  Кавказе,  со- 
стоя адъютантомъ  у  ген.  Граббе,  принялъ  участие 
въ  целомъ  ряде  экспедиц1й  противъ  горцевъ,  въ 
томъ  числе  въ  Нчкеринсше  леса.    Въ    1с849   г.    со- 


стоялъ  при  действующей  арм1и  во  время  венгерскаго 
похода.  Съ  началомъ  восточной  войны  В.  отправился 
въ  дунайск1я  кпяя:ества  и  съ  185-4  г.  занялъ  должность 
начальника  штаба  Мало-Валахскаго  отряда;  въ  томъ 
же  году  былъ  командированъ  съ  12-й  пех.  диви- 
31ей  въ  Крымъ,  где  назначенъ  начальникомъ  штаба 
севастопольскаго  гарнизона.  Здесь  онъ  храбростью 
и  неустрашимостью  служилъ  для  всехъ  примеромъ, 
ежедневно  объезжалъ  оборонительную  лпн1Ю  и  бы- 
валъ  везде,  где  грозила  опасность.  Самос  искрен- 
нее участ1е  онъ  принималъ  въ  больныхъ  и  ранс- 
ныхъ;  врачи  всегда  обращались  къ  нему 
съ  нуждами  госпиталей,  и  не  было  случая,  чтобы 
онъ  не  исполни.1ъ  ихъ  просьбы,  какъ  бы  подчасъ 
она  ни  казалась  невыполнимой.  Нахимовъ,  на  пре- 
дупрежден1я  объ  опасности,  говорилъ:  «Не  ,  то  вы 
говорите-съ,  убьютъ-съ  меня,  убьютъ-съ  васъ,  это 
ничего-съ,  а  вотъ  если  израсходуютъ  кн.  В. — это 
беда-съ:  безъ  него  не  сдобровать  Севастополю».  В. 
последнимъ  оставилъ  развалины  города.  Госуда1)ь 
повелелъ  въ  зале  Пажескаго  корпуса,  где'  В. 
получилъ  свое  образован1е,  начертать  на  мрамор- 
ной доске:  «Князь  Викторъ  Васильчиковъ.  Выпущенъ 
въ  1839  г.  185-4— 55  гг.  Севастополь^.  Въ  1856  г. 
В.  былъ  назначенъ  начальникомъ  штаба  южной  арм1и, 
членомъ  комисс1и  для  улучшен1Й  по  военной  части 
и  председателемъ  комисс1и  для  раскрыт1я  злоупо- 
треблешй  цо  интендантству  южной  и  крымской 
арм1Й.  Въ  1857  г.  В.  занялъ  постъ  директора  кан- 
целяр1п  военнаго  министерства,  въ  апреле  18.58  г. — 
товарища  военнаго  министра,  а  въ  мае — управляю- 
щаго  военнымъ  министерствомъ.  На  этомъ  посту 
онъ  обратилъ  внимание  на  злоупотребления  ьинныхъ 
откупщиковъ  п  просилъ  государя  ввести  свободную 
продажу  вина  въ  войске  Донскомъ:  несмотря  на  воз- 
ражения со  стороны  министра  финанговъ  и  заинтере- 
сованныхъ  лицъ,  проектъ  В.  получилъ  утвержден1е, 
и  тогда  же  государь  решилъ  отменить  откупную 
систему  во  всей  Росс1и.  Въ  1^<60  г.  В.  по  разстроен- 
ному  здоровью  былъ  отчисленъ  отъ  должности,  за- 
темъ  въ  1867  г.  вовсе  отказался  отъ  службы  и  по- 
селился въ  имен1и  Лебедянскаго  у.  Тамбовской  губ., 
посвятивъ  себя  сельскому  хозяйству.  На  этомъ  по- 
прище онъ  пр1(иЗрелъ  известность  знатока,  къ  авто- 
ритету котораго  обращалась  комиссия  для  разсмо- 
трен1я  вопроса  о  мерахъ  къ  огражден1ю  отъ  истре- 
блен1я  лесовъ.  В.  оставилъ  несколько  печатныхъ 
трудовъ:  «Не  угодно  ли  Вамъ?»  (М.,  1870);  «Не- 
сколько словъ  о  вольнонаемномъ  труде>  (15.,  1869); 
«Записка  о  томъ,  почему  русское  оруяие  постоянно 
терпело  неудачи  и  на  Дунае  и  въ  Крыму  въ 
1853  —  55  гг.»  («Русск1й  Архивъ»,  1891).— См. 
Фрейманъ,  «Пажи  за  185  летъ»;  «Столетзо 
военнаго  министерства.  Память  о  членахъ  военнаго 
совета»;  «Мнен]е  князя  В.  о  сбережен1и  лесовъ  въ 
Росс1и»  («Русская  Старина»,  1885  г..  т.  -47);  «Князь 
В.  въ  1856  г.»  (1Ь.,  1888  г.,  т.  60);  «Два  праздне- 
ства въ  честь  севастопольскихъ  героевъ»  («Панте- 
онъ;>,  1856  г.,  т.  25,  кн.  I);  «Празднество 
29  декабря  1855  г.  въ  Пажескомъ  корпусе  въ  честь 
ген.-адъютанта  кн.  В.-;  «Пзъ  переписки  кн.  Мен- 
шпкова  съ  кн.  В.;  («Военный  Сборнпкъ»,  1902, №7). 
Васильчиковъ,  кн.  II  л  а  р  1  о  н  ъ  Ва- 
сильевич ъ — русск1п  военный  п  государствен- 
ный деятель  (1776 — 1847).  Командуя  Ахтырскимъ 
гусарскимъ  полкомъ,  участвовалъ  въ  делахъ  1807  г. 
при  Сероцке  и  Пултуске  и  въ  1812  г.  въ  сран;ен1и 
подъ  Бородинымъ,  где  былъ  раненъ.  Въ  1812— 
14  гг.  комапдовалъ  4-мъ  кавалер1йскимъ  корпусом!.. 
при  Кайзерсвальде  былъ  вторично  раненъ.  Въ  1817  г. 
В.  былъ  назначенъ  командиромъ  отдельнаго  гвар- 
дейскаго  корпуса,  въ  1823  г.— членомъ  государствен- 
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наго  сов4та.  Во  время  декабрьскихъ  событ1н  1825  г. 
15.  находился  при  государ4  на  сенатской  площади 
и,  видя  безуспешность  попытоЕЪ  образумить  толпу, 
иосовЬтовалъ  прибегнуть  къ  картечи.  Въ  походе 
1828  г.  въ  Турц1Ю  В.  сопровояедалъ  государя  и 
принялъ  участ1е  въ  совете,  на  которомъ  было  р^- 
]нено  совершить  забалканск1н  походъ.  Въ  1831  г. 
В.  былъ  возведенъ  въ  графское  достоинство;  въ 
1832  г.  назначснъ  предс-Ьдателемъ  департамента 
законоБъ  государственнаго  совета,  въ  1833  г. — ген.- 
пнспекторомъ  кавалер1и  и  шефомъ  Ахтырскаго  гу- 
сарскаго  полка,  въ  1838  г.— предсЬдателемъ  госу- 
дарственнаго совета  и  комитета  министровъ.  Въ 
1839  г.  В.  возведенъ  въ  княжеское  достоинство. 
По  поводу  кончины  В,  баронъ  Корфъ  ппсалъ:  «для 
ими.  Николая  эта  потеря  была  т^мъ  же,  что  по- 
теря Лефорта  для  Петра  Великаго.  Князь  В.  былъ 
единственный  челов^къ  въ  Росс1п,  который  во  вся- 
кое время  и  по  всЬмъ  д4ламъ  пм^лъ  свободный 
доступъ  и  свободное  слово  къ  своему  монарху... 
Ими.  Николай  не  только  любилъ  его,  но  и  чтилъ, 
какъ  никого  другого». — См.  Петровъ,  «Истор1я 
родовъ  русскаго  дворянства»  (т.  1);  Полевой, 
<^Столет1е  Росс1И  1745—1815  гг.»  (ч.  II);  «Русск1е 
полководцы»;  бар.  М.  А.  Ко1)фъ,  «Восшествие  на 
престолъ  ими.  Николая  I»;  «Столетие  военнаго  ми- 
нисте1)ства.  История  государевой  свиты». 

Васильчиковы— дворяне  п  князья.  Пре- 
докъ  ихъ  II  н  д  р  и  с  ъ  (во  св.  крещен) и  Л  е  о  н  т  1  й) 
съ  трехтыс,ячною  дружиною  вы-Ьхалъ  въ  1353  г. 
изъ  <чцесарскои  земли»  (Герман1и)  въ  Черниговъ. 
Иравнукъ  его,  Андрей  Харитоновичъ  Толстой, 
поре1халъ  изъ  Чернигова  въ  Москву  на  службу  къ 
вел.  кн.  Василию  Васильевичу  Темному.  Отъ  внука 
Андрея,  Эедора  Карповича,  пошли  Толстые,  отъ 
П1)авнука,  ведора  Васильевича, — Дурново,  отъ 
праправнука,  Василия  бедоровича  Ва- 
си л  ь  ч  и  к  а,— В.  Въ  ХЛ'П  в.  мног1е  изъ  В.  слу- 
жили стряпчими,  стольниками  и  воеводами.  А  л  е- 
],•  с  е  й  В  а  с  и  л  ь  е  в  и  ч  ъ  (1778 — 1851)  былъ  сенато- 
1,омъ  и  членомъ  государственнаго  совета;  Але- 
ксей В  а  с  и  л  ь  е  в  и  ч  ъ  (1780  —  1833)  —  новгород- 
скиыъ  губернаторомъ.  а  потомъ  сенаторомъ,  братъ 
его,  Дмитрии  В  а  с  и  л  ь  е  в  п  ч  ъ  (1778 — 1859), — 
оберъ-егермейстеръ  и  членъ  государственнаго  со- 
вета. О  старшемъ  ихъ  брате,  Илар1оне  Ва- 
сильевич е,  см.  выше.  Старш1Й  его  сынъ,  П  л  а- 
[)  1  о  н  ъ  И  л  а  р  1  о  н  о  в  и  ч  ъ  В.  (умеръ  въ  1 863  г.), 
ген.-адъютантъ,  былъ  к1евскимъ,  волынскимъ  и  по- 
дольскимъ  геп.-губернаторомъ;  объ  Александре  ц 
]]11Кторе  В.  см.  выше.  Дворяне  В.  записаны  въ 
VI  ч.  род.  кн.  губерний  Московской,  Псковской, 
Костромской  и  Смоленской,  князья  В. — въТч.  род. 
кн.  Московской  и  С.-Петербургской  губ.    В.  Р — въ. 

Васильчины— старинный  руссшй  дворян- 
ский родъ,  восходящ1п  къ  самому  началу  ХЛЛ!  в. 
и  владевш1Й  поместьями  въ  Уфимской  губ.  Никто 
изъ  нихъ  ни  въ  ХУШ,  ни  въ  XIX  вв.  въ  дворян- 
стве не  утверждался.  В.  Р—въ. 

Васичт.  (ВасиЬ),  Владцмиръ — талантливый 
сербск1й  поэтъ  (1в42  —  64),  лирикъ,  съ  яркой 
фантастичностью,  юношескимъ  задоромъ,  роман- 
тической сердечностью.  Все,  написанное  имъ  (при 
лсизни  часть  стихотворен1Й  печаталась  въ  «Да- 
нице»  и  «Световиде»),  до  того  законченно  и 
цельно,  что  сербская  «омлади некая»  литература 
въ  праве  была  ожидать  отъ  него  новаго  слова,  и 
пели  бы  В.  дождался  войны  за  освобождеше  онъ 
оылъ  бы  «сербскимъ  Кернеромъ».  Сынъ  шабацкаго 
свяиюнника,  В.  учился  въ  военныхъ  школахъ  въ 
Бе[1Л11не  и  Эрфурте.  Вопросъ  о  вл1Я111и  на  него 
1:еме1и;п.\ъ  поэтовъ   въ   критике  еще   не  выасненъ. 


Несомненно  вл1лн1е  на,  него  Бранка  Радичевича 
п  Дьура  Якшича.  Популярностью  пользуются  «воен- 
ныя»  песни  В.:  «Сироче  сам^>,  «Проклет  био», 
несколько  любовныхъ  и  анакреонтическихъ  (безъ 
обычной  у  сербовъ  сентиментальности),  патр1о- 
тичесшя  <Е],  Косово*,  «За  те  само»  и  осо- 
бенно «Нек  види  душман».  Положенная  на  музыку 
словенскимъкомпозиторомъДаворпномъЕнко(Лепко) 
«Пусть  видитъ  врагъ»  («Что  молчишь,  печальный 
сербъ»...)  она  сделалась  одной  изъ  самыхъ  любнмыхъ 
песенъ  у  сербовъ.  На  фоне  деланныхъ  и  неискрен- 
нихъ  патр1отическихъ  песенъ  половины  XIX  в., 
стихи  В.  и  Стефана  Качанскаго  выдаются  своей 
непосредственностью  и  силой.  После  смерти  В.  вы- 
шелъ  сбсрникъ  его  стпхотворен1й  съ  предислов1ями 
Ст.  Новаковича  и  отца  поэта:  «Песме  Вл.  ВасиЬа» 
(Земунъ,  1865). — См.  Л.  НедпЬ,  «Из  нови]е  српске 
лирике»  (Белградъ,  1893,  107):  1ов.  СкерлиТг, 
«Омладина  и  асна  книжевност»  (1Ь.,  1906,  244— 245). 

Ваокесъ  (Л^а5^ие2),  Гавр1илъ — испанский 
1езуитъ  (1551 — 1604),  преподавалъ  богослов1е  и  фи- 
лософию въ  Алкале.  Написалъ  «Е)15дш51Ыопе8  те1;а- 
рЬу81сае»  и  комментар1Й  къ  «8итта»  0омы  Аквин- 
скаго.  Собран1е  его  соч.  изд.  въ  .31оне  въ  1020  г.  (10  тт.). 

Васкесъ  (Vа8^ие2),  М  а  р  с  и  л  1  й  —  цистер- 
Ц1апсгай  монахъ  (ум.  въ  1611  г.).  Преподавалъ  бого- 
словие и  философ1Ю  въ  духе  томизма  въ  Риме,  Фер- 
раре и  Флоренши.  Издалъ  комментар1и  къ  фплосо- 
ф1и  Аристотеля  и  особый  комментар1й  къ  его  этике. 

Васко  да  Рама  (Л^азсо  йа  Стата)— знаме- 
нитый португальский  мореплаватель  (1460—1524). 
Происходилъ  изъ  старинной  дворянской  фамилии. 
Отецъ  его,  Эставамъ  да  Гама,  былъ  также  извест- 
нымъ  мореплавателемъ.  Сынъ  унаследовалъ  отъ 
отца  любовь  къ  морю  и  въ  молодые  годы  пользо- 
вался уже  репутащей  отважнаго  и  опытнаго  мо- 
ряка. Главной  задачей  мореплавания  той  эпохи  было 
открыт1е  морского  пути  въ  Инд1ю.  Португальцы 
еще  въ  1486  г.  подъ  начальствомъ  Бартоломея 
Д1аса  досттли  южной  оконечности  Африки.  Король 
1оаннъ  II  тогда  же  предполагалъ  снарядить  новую 
экспедищю  подъ  начальствомъ  В.  да  Г.  для  про- 
должен1я  этого  предпр1ят1я.  Однако,  намерен1е  это 
осуществилось  лишь  10  летъ  спустя,  при  преемнике 
Тоанна,  Эммануиле.  Къ  1497  г.  были  снаряжены 
4  хорошо  оборудованныхъ  корабля,  экнпажъ  состоялъ 
изъ  168  наиболее  опытныхъ  моряковъ,  среди  кото- 
рыхъ  были  и  участники  экспедиции  Д1аса.  Началь- 
ство было  поручено  В.  да  Г.;  Д1асъ,  получивипй 
сначала  приказъ  сопровождать  флотилию  на  корабле 
съ  пров1антомъ,  вскоре  былъ  совершенно  устра- 
ненъ.  Въ  ноябре  1497  г.  В.  достигъ  мыса  Доброй 
Надежды  и,  обогнувъ  Южную  Африку,  сталъ  подни- 
матьсл  на  С.  Несмотря  на  тяжелыя  лишения,  вызы- 
вавшая со  стороны  экипажа  открытыя  возмущения, 
онъ  не  падалъ  духомъ  и  двигался  неуклонно  на  С 
вдоль  восточнаго  берега  Африки.  Въ  марте  1498  г. 
онъ  прибыль  къ  Мозамбикскому  проливу.  Въ  Ме- 
лпнде,  подъ  3°  южн.  ш.,  онъ  получплъ  опытнаго 
лоцмана,  который  направилъ  его  флотилию  прямо 
въ  11нд1ю,  и  20  мая  1498  г.  онъ  высадился  близъ 
Каликута,  на  Малабарскомъ  берегу.  Каликутъ  былъ 
въ  то  время  средоточ1емъ  пнд1Йскоп,  арав1пской, 
персидской  и  восточно  -  африканской  торговли. 
11р1емъ,  оказанный  В.  въ  Каликуте  царемъ  Са- 
мудриномъ,  былъ,  подъ  вл1ян1емъ  магометанскихъ 
купцовъ,  державшихъ  торговлю  въ  своихъ  рукяхъ, 
далеко  недружелюбнымъ;  В.  подвергся  далш  аресту 
и  вынужденъ  былъ  покинуть  владешя  Самудрина, 
успевъ'  все-таки  нагрузить  свои  корабли  товарами. 
10  декабря  1498  г.  онъ  двинулся  обратно  въ  Европу. 
Когда  въ  сентябре  1499  года  В.  прибылъ  въ  Лисса- 
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бонъ,  съ  нпмъ  вернулась  лишь  ^  з  его  экипажа; 
остальные  погибли  отъ  непоспльныхъ  тягостей  путе- 
шествия. Король  осыпалъ  В.  наградами  п  почестями. 
Для  установления  сношений  съ  11пд1е11  была  послана 
другая  экспедишя  на  13  корабляхъ,  подъ  началь- 
ствомъ  Педро  Альвареца  Кабраля,  который  встр4- 
тилъ  въ  Пнд1и,  особенно  въ  Калинут'Ь.  упорное  со- 
лрот11влен1е.  Потерп4въ  рядъ  неудачъ,  Кабраль  вер- 
нулся въ  Португал1Ю,  откуда  двинулся  ц'Ьлый  флотъ 
изъ  20  кораблей  подъ  командой  В.,  получившаго  тп- 
тулъ  адмирала  Пнд1и  (1502).  Это  второе  путешеств1е 
было  ознаменовано  основан1емъ  португальскихъ 
фактор1Й  на  Мозамбикскомъ  берегу,  въ  Софал4  п  въ 
Пнд1п  и  заключен1еыъвыгодныхъ  торговыхъ  догово- 
ровъ  съ  городами  малабарскаго  побережья.  Резуль- 
таты эти  были  достигнуты  благодаря  неутомимой 
энерг1и.  мужеству  и  дипломатпческимъ  талантамъ  В., 
но  и  съ  помощью  безпощадной  жестокости.  По  воз- 
вращен1и  въ  Лиссабонъ  въ  конц'Ь  1503  г.  В.  снова 
получилъ  отъ  короля  горячая  выражения  благодар- 
ности. Но  вскоре  онъ.  невидимому,  утратплъ  вл1ян1е 
при  двор*,  былъ  удаленъ  нодъ  предлогомъ  необходп- 
маго  ему  отдыха  и  21  годъ  находился  въ  т4н11,  хотя 
въ  1519  г.  и  получилъ  тптулъ  графа  Видигейра  съ 
разными  нривилег1ями.  Въ  течен1е  этого  времени 
португальская  влад'Ьн^я  на  Восток*  разрослись,  но 
вице-короли,  см'Ьнявш1едругъ  друга,  не  сум-Ьлп  создать 
тамъ  прочнаго  порядка.  Разстройство  колон1й  выну- 
дило преемника  Эммануила,  1оанна  III,  назначить, 
въ  1524  г.,  вице-королемъ  Инд1и  В.  да  Гама.  Вътомъ 
же  году  онъ  совершилъ  туда  свое  3-е  и  последнее 
путешсств1е;  черезъ  3  м*сяца  по  прцбыт1п  въ  11нд1ю 
онъ  скончался.  Открыпе  морского  пути  въ  11нд1Ю 
им'Ьло  въ  свое  время  громадное  значение.  Подвиги  В. 
восп'Ёты  Еамоэнсомъ  въ  его  «Луз1ад'Ь»  (1572).  Одинъ 
;1зъ  участниковъ  первой  эксоедшци  В.  оставилъ  за- 
писки, переведенный  на  франц.  языкъ  и  пзданныя 
въ  сер1и  «Уоуа^еиг5  апс1еп5  е1:  пюйегпез».  т.  III 
(1855).  О  путешсств1яхъ  В.  писали  В  а  г  г  о  5  (1540), 
(тавраг  Соггеа,  Са51;аи1е(1а  (1551). — Литера- 
тура. 51;а111еу,  «ТЬе  гЬгее  уоуа^ез  о^.  V.  (1а  6-.» 
(въ  изд.  «НакГиу1;  8ос1е1у»,  т.  42-й,  .1.,  1869);  Р  е- 
50  Ье],  «ве5сЫсЪ1:е  (1е$  2е11:а11:ег8  йег  ЕхНйескип- 
^еп»  (2-е  изд.  Штуттгартъ,  1877):  Согйегго, 
«Ье  сото  е  ^иап(^о  1"о1  1'е11:о  сопйе  V.  йа  (т.»  (въ 
изд.  «Во1е11т  йа  8ос1е(За(1е  йе  ё-ео^гарЫа  йе  Ыз- 
Ьоа»  (И  сер1я,  Л»  4,  Лиссабонъ,  1892);  Те II  а  йа 
(та та,  «Ье  сот1:е  ат1га1  V.  Да  (т.  8а  у1е  е!.  зоп 
оеиуге»   (П.,  1902). 

Васконселосъ  ( Уазсопсе!]  08),  Ж  о  а  к  и  м  ъ — 
португальск1Й  нисатель.  Род.  въ  1849  г.  Состоитъ 
директоромъ  музея  промышленности  и  торговли.  Глав- 
ные труды  его:  «О^;  Ми81С08  рог^и^иегез.  Б1о^га- 
рЫа— ЫЬ1]0§;гарЫа»  (Опорто,  1870);  «Еп8а10  зоЬге  о 
са1:а1о{го  йаИугапайе  шизхсайе  е1ге1  П.  ^оао  IV» 
(1Ь.,  1873);  «Саггаз  сипозаз  ёо  аЬЬайе  Ахиошо 
(1а  Со81;а»  (хЬ.,  1879).  «ЕеГогта  (1о  епзгпо  йе  ЬеПав 
аг1;е8»  (Зтт.,  1Ь.,  1877 — 79):  «А1ЬгесЪ1  ВЦгег  е  а  8иа 
)ПЙиепс1а  па  реп1П5и1а5>  (1Ь..  1877):  «Ггансгзсо  (1е 
НоНапйа»  (гЬ.,  1879);  «(?оё51апа*  (1Ь.,  1879—81).— 
Его  я;ена  Карол  ин  а-Вильгельма-^1пхаэлисъ 
де  Васконселосъ,  родилась  въ  1851  г.  въ  Берлин!, 
и,  получивъ  широкое  лингвистическое  образован1е, 
посвятила  себя  изучешю  романской  филолопи,  въ 
особенности  португальской.  Ея  главные  труды:  <Ео- 
шапсего  (1е  С1(1»  (Лпц.,  1871),  «81:и(11еп  гиг  гота- 
Ш8сЬеп  \Уог1:5с11орйт§»  (.!1нц.,  1876),  «УегзисЪ  ПЬег 
Деп  Ра1ше1г1т  с1е  1112;1а1;егга»  (Галле,  1883),  «Рое- 
81а8  йе  Егапс18Со  (1е  8а  (1е  М1гап(1а»  (Галле,  1885), 
«81:и(11еп  гиг  Ы8рап18сЬеп  \Уог1:(1еи1:иц^»  (Флорен- 
щя,  1886),  1сапитальная,  составленная  въ  сотрудни- 
честв*  СЪ  Теофило  Ьрага  <  6е8сЬ1сЬ1:е  (1ег  рогги^ге- 


518сЬеп  ЫгГегаГиг»  (въ  «(тгипйпзз  1'иг  гопииизсЬе 
РЫ1о]оё-1е2  6.  (ягбЪет'а,  т.  II,  1897),  «Л'1с1:1.  е  оЬгав 
Де  1ди8  (1е  Сатое?»  (1897)  и  монументальное  издание 
«Сапс10пего  (1е  А^и(1а»  (Галле,  1904). 

Васконселосъ  (УазсопсеПоз),  Михаилъ — 
португальский  государственный  деятель,  статст- 
секретарь  Маргариты  Савойской,  вице-королевы 
португальской  во  время  пспанскаго  господства. 
Служа  въ  рукахъ  Олпвареса  оруд1емъ  угнетен1я  Пор- 
тугалии, В.  вызвалъ  всеобщую  ненависть.  Во  время 
револющн  1640г..  возвратившей  независимость  Пор- 
тугалии, онъ  сделался  одной  изъ  первыхъ  жертвъ 
народной  ярости. 

Васконселосъ  (Ье18е  (1е  УазсопсеПо?), 
Хозе — португальск1й  фплологъ.  Род.  въ  1858  г.  Со- 
стоитъ профессоромъ  нумизматики  въ  Нац1ональной 
бпбл1отек'Ь  въ  Лиссабон*.  Главные  труды  его:  «О 
(11а1есго  т1гап(1е8»  (Опорто,  1882),  «Е1оге8  т1- 
гапДезез»  (Опорто,  1884).  «ЕзГиДоз  Де  рЫ1о1о&-1а 
тхгапДеза»  (Лиссабонъ,  1900—01),  «Е8ди158е  (Гипе 
Д1а1ес1о1о2^1е  роги1Я:а18е»  (П..  1901);  «ПеИ^гбез  с1а 
Ьи81^ап1а»  (Лиссабонъ,  1897—1905),  «Е81;аДо8  Де 
рЫ1о1о^1а  ^аПеега»  (Опорто,  1902). 

Васкулар1|1  (Л^а8си1аг1и8)  —  терминъ  для 
обозначена  художниковъ,  приготовлявшихъ  изъ  дра- 
гоц^нныхъ  металловъ  небольш1е  сосуды  изящной 
формы  п  съ  художественною  отделкою. 

Васкулоза  —  видоизм'Ьненхе  растительной 
кл^тчатки,*^  указанное  ^>реми;  не  растворяется  въ 
концентрированной  сЬрной  кислот*  и  м*дно-амм1ач- 
номъ  реактив*  Швейцера;  растворима  въ  кр4пкихъ 
растворахъ  щелочей,  но  только  при  кипячен1и  и 
подъ  высокимъ  давлешемъ. 

Васлуй  (Уа81и])— гор.  въ  Молдав1и,  въ  королев- 
ств* Румынии,  при  впаден1п  р.  В.  въ  Берладъ, 
10  500  жит.  Центръ  торговли  строевымъ  л*сомъ  и 
скотопригонный  пунктъ.  Развалины  дворца  Стефана 
Великаго  (XV  ст.). 

Васманъ  (и'азтапп),  Э  р  и  к  ъ  —  н*мещап 
энтомологъ.  Род.  въ  1859  г.  Главныя  области  из- 
сл*дован1Й  В. — психпческ1я  способности  нас*ко- 
мыхъ  п  систематика  п  б1олопя  такъ  назыв.  мпрме- 
кофильныхъ  и  термитофильныхъ  жпвотныхъ  п  ихъ 
хозяевъ.  11зв*стенъ  особенно  трудами  о  муравьяхъ 
и  термитахъ.  Главн*йш1я  его  сочпнен1я:  «Ве11гЯ§-е 
гиг  ЬеЬеп8\уе18е  Дег  (таНип^еп  А1:ете1е8  ппД 
ЬстесЬиза»  (Гаага,  1888);  «Уег^1е1с11епДе  51:и- 
Дхеп  иЬег  Ате18епа:981;е  ипД  ТегтИ:еп§'Ё81:е»  (1Ъ., 
1890);  «Кг1П8с11е8"  Уег2е]с1т188  Дег  тугтеко- 
рЪИеп  ипД  1:егт11;орЫ1еп  АгЛгороДеп)  (В.,  1894); 
«1п81;1пс1  ипД  1п1:е111?еп2  з'п  Таегге1сЬ»  (Фрей- 
бургъ,  1807);  «Уег§:1е1сЬепДе  81;иД1еп  ИЬег  Даз 
8"ее1еп1еЪеп  Дег  Ате18еп  ипД  Дег  ЬбЬегеп  ТЫе- 
геп5>  (1Ь..  1897;  2-е  изд.,  1899);  «Р1е  рзу- 
сЫзсЬеп  Ег1Ъ1е:ке11:еп  Дег  Ате18еп»  (Штуттгартъ, 
1899;  2-е  изд.'  1909);  «Б1е  тоДегпе  В1о1о^1е  ипД 
Д1е  Еп1:\^аск1ип^81;Ьеог1е»  (1904,  3-е  изд.,  1906); 
«Пгзргип^  Д.  8к1ауеге1  Ье!  Деп  Ате18еп»  (1905); 
«Кашр^'ига  Даз  Еп1:лу1ск1ип§:8ргоЫет»  (1907);  «Еш- 
\У1ск1ип^8(:Ъеог1е  ипД  Моп^зтиз»  (1910). 

Васневъ  —  посадъ  Радомской  губ.,  Опатов- 
скаго  У.,  926  жит. 

Васнецовъ,  А  п  о  л  л  и  н  а  р  1  и  М  и  х  а  й- 
л  о  в  и  ч  ъ— живонисецъ.  Род.  въ  1856  г.  Первое 
руководство  въ  живописи  получилъ  у  своего  брата, 
Виктора  В.  Много  работалъ  для  пллюстрирован- 
ныхъ  журналовъ  и  кнпгъ.  совершенствовался  въ 
Париж*,  путешествовалъ  въ  Итал1и  и  Германхи. 
Къ  числу  напбол*е  удачныхъ  его  картинъ  от- 
носятся: ";<С*реньк1ц  день»,  «Родина»,  «Тайга  на 
Урал*».  «Утро».  «Кама».  «Озеро»,  «Москва  XVII  в.: 
а)  Москвор*цюй  мостъ   и   Водяныя  ворота,   б)  На 
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разсв'Ьт'Ь  у  Воскресенскихъ  воротъ>  (всЬ  въ  Третьл- 
[совской  галл.),  V  Северный  крап»  и  «Старая  Москва» 
(обЬ  въ  музе'Ь  Александра  ПТ).  Экспонировалъ  на 
Быставкахъ  «АПръ  Искусства»  п  «Союза  русскихъ 
художниковъ».  Пейзажи  В.  отличаются  очарова- 
тельною гармон1Сю  и  свежестью  и  проникнуты 
шпрокимъ  эпическимъ  духомъ.  Рфаски  несколько 
грубыя,  рисунокъ  уп1)0щеннып,  но  типичный,  жи- 
вопись жесткая,  простая.  Виды  старой  Москвы  В.,  въ 
археологическомъ  отношен1п  очень  в-Ьрныя  ея  ил- 
люстрац1и,  ц'Ьнны  и  въ  художественномъ  отношенти. 
Въ  этихъ  видахъ  В.  разгадалъ  русскую  былую  кра- 
соту московской  культуры. 

Васнещовт»,  В  и  к  т  о  р  ъ  М  и  х  а  й  л  о  в  и  ч  ъ— 
Быдающтпся  русский  живоппсецъ.  Род.  въ  1848  г. 
въ  Вятк*,  образосан1е  получилъ  въ  местной  духов- 
ной сеиинар1п,  въ  1868 — 7.3  гг.  учился  въ  академ1п 
художествъ,  по  окончании  которой  'Ьздплъ  за  границу. 
Выставлять  началъ  съ  1809  г..  сначала  па  академи- 
мсскихъ,  зат'Ьмъ  па  передвижныхъ  выставкахъ. 
Творчество  В.  обнимаетъ  жанръ,  народный  .эпосъ, 
историю  и  религ1озные  сюлсеты.  Къ  картинамъ  В. 
бытового  ха1)актера  принадлежатъ,  напр.,  «Съ  квар- 
тиры па  квартиру»  (1876,  Трет,  галл.),  «Воен- 
ная телеграмма  (1878,  тамъ  же),  «Книжная  ла- 
вочка» (1876,  тамъ  же),  «Балаганы  въ  Париже» 
(1877,  Музей  Александра  III).  Пзъ  былинныхъ  и 
историческихъ  картинъ  В.  выдаются:  ^Витязь  на 
распуть4;  (1882,  Музей  Александра  III),  «Посл4 
побоища  Иго})я  Святославича  съ  половцами»  (1880, 
Трет,  галл.),  «Иванъ  Царевичъ  на  С'Ьромъ  Волк*» 
(1889,  тамъ  же),  «Богатыри»  (1898,  тамъ  же), 
«1оаннъ  Гро.зный»  (1897,  тамъ  же),  «Аленушка» 
(1881,  тамъ  же).  Наибольшей  изв1;стности  достигъ 
В.  въ  области  религ103ной  исивописи.  Особенно 
замечательны  его  работы  во  Влади м^рскомъ  со- 
бор-Ь  въ  ШевЬ  и  въ  храм^Ь  Воскресен1я  въ  С.-Пе- 
тербург!;. Акварельные  рисунки  ]1  вообще  подгото- 
вительные оригиналы  стенной  живописи  для  собора 
св.  Владимира  хранятся  въ  Третьяковской  галлере^ 
и  въ  Музе!-.  Александра  III;  въ  посл1;днемъ  хра- 
нятся также  о]И1гпналы  для  мозаики  въ  храм^ 
Воскросензя,  для  Дармштадтской  церкви,  а  также 
«Плапигница»  (1890).  Религ1озная  живопись  В.  знаме- 
нуетъ  собою  начало  новаго  движен1я  въ  этой  области 
и  повела  къ  созданию  своео(Зразнаго  "васнецовскаго» 
стиля,  которому  мног1е  стараются  подражать,  но  боль- 
шею частью  безуспешно.  Не  мен^е  велики  заслуги  В. 
въ  области  возсоздан1я  древне-русскаго  декоратив- 
паго  искусства.  В.сумелъ  проникнуться  его  высокимъ, 
благородно-спокойнымъ,  монументальнымъ,  а  под- 
часъ  уютнымъ  и  зат^йливымъ  характеромъ.  Таковы, 
напр.,  его  различные  декоративные  наброски,  его 
узоры  во  Владим1рскомъ  собор*,  постановки  <.Сн4гу- 
1)очки.^  (для  С.  II.  Мамонтова).  Главное  достоинство 
докоративпыхъ  работъ  В. — пхъ  красочный  эффектъ, 
сказывающ1Йся  въ  чисто-русскихъ  сочетан1Яхъ  и 
отт1;нкахъ  сочныхъ,  полныхъ  и  спокойныхъ  кра- 
сокъ. — См.:  В.  В.  Стасовъ,  «Искусство  и  худож. 
п1)Омып1ленпость»  (1898—99);  «Альбомъ  картинъ», 
изд.  Фигнера  (М.,  1901);  «Соборъ  св.  Владим1ра  въ 
Гиев!;»,  альбомъ  фотографий  .Яазовскаго;  «М1ръ 
искусства»,  I;  «Владим^рсгай  соборъ»,  изд.  Куль- 
ж(^пко  (Гасвъ,  1899);  Д^длобъ,  «Книжки  Недели» 
Тч':»'»;  Ваг  СП  Л  е  Вауе,  «Ь'оеиуге  йе  V.  Уаз- 
пегМЬ  (Реймсъ,  3890). 

Пасса — преподобная  псково-печерская,  ум. 
около  М7И  г.,  погребена  въ  псковскомъ  Печер- 
скомъ  м-р'1,. 

Касса  (Василис  а),  во  пночеств'Ь  веодора— 
•<!:еиа  пижогородскаго  кн.  Андрея  Константиновича. 
Ло  смо1)ти  мужа  (1365),  1)аздавъ  имущество    и    от- 


пустивъ  на  волю  рабовъ,  В.  постриглась  въ  основан- 
номъ  ею  Зачатейскомъ  нижегородскомъ  м-р-Ь,  вела 
строго  подвижнический  образъ  жизни,  увлекая  своимъ 
прим-Ьромъ  другихъ.  Скончалась  въ  1378  г.  Пе  ка- 
нонизованная о(|)(|)ИЦ1ально  церковью,  В.  м4стно  по- 
читается въ  Нижнемъ. 

Вассалло  (Л'аззаПо),  Авто  н  1  о-М  а  р]я — 
малоизвестный, по  превосходный  живописецъ^СТП  в., 
генуэзецъ  по  происхождению,  ученикъМало  изъ  Кам- 
брэ.  Писалъ  въ  характер*  Кастильоне  портреты, 
пейзажи,  мертвую  натуру,  анакреонтическ1е  сюжеты. 
Въ  Эрмитаж*  ДБ*  его  картины.  считавш1яся  прежде 
за  пропзведен1я  Кастильоне:  «Подглядывающее 
фавны.>  и  «Пастухи  находятъ  младенца  Кира*.  Ум. 
В.  еще  молодымъ,  около  1650  г.  Одновременно  съ 
этимъ  В.  работалъ  славившейся  въ  свое  время 
портретпстъ  Д  ж  о  в  а  н  н  и  -  А  н  т  о  н  1  о  В.,  такл;е 
умерппй  въ  юныхъ  годахъ. 

Вассалть— см.  Феодализмъ. 

Вассальное  государство— государство, 
находящееся  въ  опрод*ленной  зависимости  отъ  дру- 
гого, являющагося  сюзереннымъ.  В.  государства  суще- 
ствовали въ  древности,  въ  особенности  на  Восток*; 
отнои1ен1я  Рима  къ  его  союзнпкамъ  им*ли  харак- 
теръ,  по  большей  части,  сюзеренитета,  пока  Рпмъ  не 
обращалъ  союзныхъ  государствъ  въ  настоящ1я  про- 
ВИНЦ1И.  Въ  среднее  в*ка  эта  (|)орма  государ- 
ственной зависи.мости  тоже  им*ла  широкое  прим*- 
ненёе.  Въ  настоящее  время  для  государствъ  за- 
падно-европейской цивилизацеи  она  отжила  свое 
время  и  сохраняется  только  для  государствъ  полу- 
цивилпзованныхъ  или  не  вполн*  усвоившихъ  за- 
падно-европейскую цивилизац1ю.  Такъ,  напрпм*ръ, 
н*которыя  ИНД1ПСК1Я  И  сос*дн1я  СЪ  11нд1ей  государ- 
ства находятся  по  отношенею  къ  Великобританец 
въ  вассальной  зависимости.  Турцёя  являлась  сюзе- 
реномъ  по  отношенею  есъ  Волгарей  въ  переодъ  между 
1878  и  РЮ8  г.  и  формально  является  имъ  до- 
нын*  по  отноеиенёю  къ  Самосу,  формально — и  по 
отношенёю  есъ  Египту;  н*которое  сходство  съ  вас- 
сальнымъ  положенёемъ  сохраняетъ  Критъ.  Харае:- 
терный  признакъ  этой  формы  соединенёя  заклю- 
чается въ  томъ,  что  зд*сь  н*тъ  необходимой  связи 
между  внутренней  жизнью  сюзереннаго  н  В.  госу- 
дарства, н*тъ  такпхъ  общихъ  учрежденёй,  кат^ъ  въ 
федерацёяхъ  и  реальныхъ  унёяхъ.  Законы,  д*йствую- 
щёе  въ  государств*  сюзеренномъ,  по  общему  пра- 
вилу на  В.  государство  не  распрострапяеотся. 
Зависимость  В.  государствъ  сказывается  обыкно- 
венно (не  всегда)  прежде  всего  въ  ежегодной  дани, 
зат*мъ  въ  бол*е  теоретической.  ч*мъ  реальной 
обязанности  «в*рности  и  послуепанёя»  и  въ  н*1;о- 
торыхъ  ограниченёя.хъ  международнаго  характера. 
Иногда  В.  государство— напр.,  Болгарёя  въ  переодъ 
ея  вассальной  зависимости  им*етъ  за  границей 
своихъ  дипломатическихъ  агентовъ,  но  междуна- 
родные договоры,  заключенные  сюзереннымъ  госу- 
дарствомъ.  обязательны  и  для  государства  вассаль- 
наго,  ежели  противное  не  оговорено.  Въ  большин- 
ств*  случаевъ  монархъ  В.  государства  подлежитъ 
утвержденёю  государства  сюзереннаго.  Вообще  вас- 
сале.ная  зависимость,  касается,  главнымъ  образомъ, 
именно  монарха;  т*мъ  не  мен*е,  и  въ  этой  области 
она  е1м*етъ  бол*е  или  мен*е  призрачный  характеръ, 
такъ  какъ  отношенёя  между  государствами  В.  и  сю- 
зереннымъ нормируются  международными  тракта- 
тами. Иногда  В.  государства  не  им*ютъ  монарха,  а 
управляются  (Критъ,  Самосъ)  комиссарами  или 
губернаторами.  Наибол*е  полно  развита  теорёя  вас- 
сальной зависимости  государства  въ  книг*  Те1- 
11  пек 'а:  «Вёе  ВеЬге  топ  йеее  81аа1;еп\-егЬёп(1ип- 
о(»11».  Б.  В — еъ. 
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Эти  особенности  ярко  сказались  въ  одномъ  пзъ 
лучшихъ  его  романовъ:  <Б1е  везсЪтсМе  йет  ,1ип- 
^еп  Еепа1:е  ГисЬз»  (1900),  вызвавшемъ  восторжен- 
ныя  реценз]и  и  въ  короткое  время  сд^лавшемъ 
его  популярнымъ.  1901  п  1902  гг.  были  кульмпна- 
гаоннымъ  моментомъ  его  славы.  В.  пришелся  вполне 
по  вкусу  торжествовавшему  въ  это  время  модер- 
низму. Героиня  его  романа,  типичное  дитя  города, 
нроходптъ  путь  отъ  герцогскихъ  палатъ  до  нищеты, 
развиваетъ  въ  себ^  истерическую  чувствительность, 
живетъ  въ  фантастическомъ  М1р4  возбуждения  и 
опьян4н]я,  порождаемомъ  шумомъ  и  св'Ьтомъ  улицы, 
воклонен1емъ  и  театральными  подмостками.  ПослЬ 
1902  г.  интерссъ  къ  В.  понизился.  Въ  настоящее 
время  онъ  живетъ  въ  В'Ьн'Ь,  близко  примыкая  къ 
кружку  Шницлора  и  Гофмансталя,  такпхъ  же  нео- 
романтиковъ.  какъ  и  онъ.  Ему  часто  хочется  быть 
демоннческимъ;  онъ  не  всегда  довольствуется  ролью 
психолога  и  сердцеведа  и  иногда  становится  на 
ходули,  стараясь  уверить  читателя,  что  волшебные 
м1ры,  изображенные  имъ, — настоящ1я  откровен1я, 
ниспосланныя  ему  небомъ.  Эта  поза  пророка  даетъ 
себя  чувствовать  въ  «Золотомъ  зеркале»,  странномъ 
романе,  напоминающемъ  сказки  Шехеразады.  Не- 
истощимая фантазия  автора,  нагромоздившаго  зд^сь 
таинственныя  истор1и  и  ужасы,  поражаетъ  п  не- 
Р^Ёдко  увлекаетъ  читателя,  но  стремлен1е  къ  мп- 
стическимъ  откровен1ямъ  и  къ  высшимъ  общен1ямъ 
не  достигаетъ  ц1;ли,  и  «Золотое  зеркало»  остается 
просто  сборникомъ  красивыхъ,  только  вн4шннмъ  об- 
разомъ  связанныхъ  фантастическихъ  сказокъ  во 
вкусЬ  старой  романтики.  Произведен1я  В.,  кром* 
упомянутыхъ  «:А]ехап(1ег  1пВаЬу1оп»  (1904),  «Ка- 
$раг  Наизег»  (1908),  «В]е  8сЬ\уе81егп»  (1906)  и 
рядъ  новеллъ,  а  также  теоретическая  работа  «Вхе 
КипзЬ  йег  ЕггНЫип^»  (1904).  На  русск1и  языкъ 
переведены  всЬ  главныя  произведения  В.,  н^кото- 
рыя  вышли  въ  н'Ьсколькихъ  переводахъ.       П.  Ж. 

Вассершлебенъ  ("\Уа85ег8сЪ1еЬеп),  Люд- 
виг ъ-В  ильгельм  ъ-Г  е  р  м  а  н  ъ  —  германистъ  и 
канонистъ  (1812 — 93).  Былъ  профессоромъ  въ  Брес- 
лавлЬ,  Галле  и  Гиссен'Ь,  съ  1873  г.  —  пожизнен- 
нымъ  членомъ  первой  гессенской  палаты.  Въ  мно- 
гочисленныхъ  брошюрахъ  и  статьяхъ,  посвящен- 
ныхъ  злободневнымъ  вопросамъ  церковнаго  упра- 
вления, являлся  горячимъ  сторонникомъ  отд'Ьлен1я 
церкви  отъ  государства.  Главные  его  труды:  «Ве!- 
ггй^е  гиг  ве8сЬ1сЬ1;е  йег  уог^га1,1ап15сЬеп  К1г- 
сЬепгесЫ8яие11еп»  (Лпц.,  1839);  «ВеНгй^е  гиг  Ое- 
8сЫсЫе  11ег  ЫзсЬеп  БекгеЫеп»  (1Ь.,  1844), 
«В1е  Ви88ог(1пип^еп  йег  аЬеп(11ап(118сЬеп  К1гс11е 
пеЬе!,  е1пег  гесЫ8^е8сЬ1сЫИсЬеп  Е]п1е11:ип^» 
(Галле,  1851);  «В1е1п8сЬе  Капопеп8атт1ипд»  (2-е 
изд.,  Лпц.,  1885);  <Ва8  Рпп21р  йег  8иссе8810П8- 
оМпип^  насЬ  йеиСвсЬет,  1п8Ъе8оп(1еге  пасЬ  8асЬ81- 
8сЬет  ЕесЬ^е»  (1860);  «Рпп21р  йег  ЕгЬеп^о1^е> 
(1870);  «Ба8  ЕЬе8сЬе1(1ип^8гесМ  кгай  ]апде8Ьегг- 
ИсЬег  МасЫ:уо11коттепЪе1и  (1877);  «8атт1ип^ 
(Зеи1:8сЬег  КесЫ:8^ие1Iеп»    (2-е    изд.;    Лпц.,    1892). 

Вассеръ  (Лчаззеиг),  Фе л иксъ-Огюстенъ- 
Жозефъ-Леонъ — франц.  композиторъ.  Род.  въ 
1844  г.,  авторъ  школы  для  органа  и  гармон1ума, 
ра.зличныхъ  церковныхъ  композищй  (дв^  мессы, 
оффертор1и,  антифоны,  Ма§п1Г1са1;,  изданные  подъ 
общимъ  назван]емъ  «Ь'оШсе  Й1у1пг)  и  им4вшаго 
большой  усп'Ьхъ  гимна  Св.  Цецилии  (для  сопрано- 
соло,  оркестра  и  органа,  1877  г.).  В.  въ  то  же 
время  является  весьма  плодовитымъ  композиторомъ 
оперстокъ,  изъ  которыхъ  особенный  усп^хъ  имела 
<Ьа  г1тЬа1е  (1'агцепг»  (1872). 

Васси  (Л^аяру  пли  ^Vа85у) — гор.  во  Франвди 
(ДСП.  1;ерхней  Марны),  при  р.  Блёз'Ь.3674жит.  Добыва- 


н1е  железа;  чугунолитейные  н  металлургпческ1е  за- 
воды. Церковь  XI— Х'^Л  ст.,  здан1с  городской  думы 
съ  старинными  астрономическими  часами.  1  марта 
1562  г.  въ  В.  произоиц'о  изб1ен1е  протестантовъ 
людьми  герц.  Гпза,  послужившее  началомъ  религ1оз- 
ныхъ  войнъ  конца  ХУ1  ст.  во  Франщп. 

Вассплакки  (УаззИассЫ),  Антон! о,  про- 
званный Ал1снзи— превосходный  венецхансюй  живо- 
ппсецъ  (1556—1629),  ученикъ  Паоло  Веронезе  и 
подражатель  Тинторетто.  Его  работы  во  дворце  до- 
жей и  въ  церкви  С.-Пьетро  въ  Перудж1и.  Хоро- 
ш1и  портретистъ. 

Васс1анъ  и  1опа,  преп.  Соловецк1е — 
ученики  игумена,  впосл'Ьдств1и  митр.  Филиппа. 
Объ  ихъ  жизни  почти  ничего  не  известно.  Въ  1561  г. 
В.  и  Тона  отправились  на  судахъ  на  материкъ  за 
известью  и  утонули  во  время  бури.  Т-Ьла  утонув- 
шихъ  были  вынесены  водою  на  вост.  берегъ  Ун- 
ской  губы;  ихъ  нашли  жители  Унскаго  посада  и  по- 
хоронили въ  томъ  м4сте,  гд4  нашли.  Впоследств1и 
здесь  устроился  Пертоминсшп  м-рь.  Петръ  Вел11К1Й 
случайно  пос.етилъ  пертоминскую  обитель  въ  1694  г. 
По  желан1ю  Петра  были  освидетельствованы  мощи 
В.  и  I.  и  они  «подолгомъ  совещан1и»,  признаны  свя- 
тыми. Петръ  Велик1й  водрузилъ  здесь  деревянный, 
собственной  своей  работы,  крестъ,  съ  надписью  на 
голландскомъ  и  русскомъ  языкахъ:  «Сей  крестъ 
поставилъ  капитанъ  Петръ  въ  лето  Христово  1694». 
Крестъ  этотъ  впоследствии,  въ  1805  г.,  былъ  перене- 
сенъ  въ  архангельск1Й  каеедральный  соборъ,  а  на 
месте,  где  онъ  стоялъ,  построена  церковь.  Память 
5  шня.  Повесть  о  чудесахъ  В.  и  1оны  изобилуетъ 
чертами,  характерными  для   северной  колонизащи. 

Васс1анъ  Косой— инокъ,  въ  м1ру  кн.  Ва- 
СПЛ1Й  Ивановичъ  Патрикеевъ,  выдаюпрйся 
церковпо-полптичссюй  деятель  Московской  Руси. 
По  происхожден1ю  своему  В.  принадлежалъ  къ 
знатнейшему  боярству  и  въ  конце  XV  вв. 
являлся  однимъ  пзъ  главарей  боярской  парт1ц, 
стоявшей  въ  вопросе  о  престолонаследхи  за  внука 
Ивана  III,  Дмитр1я,  противъ  Соф1и  Палеологъ  и  ея 
сына  Васил1я,  въ  вопросахъ  государственнаго  строя — 
за  властное  участие  боярства  въ  управлен1и.  Въ 
церковныхъ  делахъ  эта  пария  была  близка  къ  ере- 
тическимъ  и  вообще  свободолюбивымъ  кругамъ. 
Можно  установить  связь  между  В.  н  такъ  назыв. 
«жидовствующими».  Съ  паден1емъ  его  партии  В. 
бььиъ  постриженъ  въ  монахи  и  удалился  въ  Ки- 
рилло-Белозерсюй  монастырь  (14У9).  Ставъ  уче- 
никомъ  Нила  Сорскаго,  В.  усвоилъ  его  м1ровоз- 
зрен1е  и  всю  совокупность  его  практическихъ  взгля- 
довъ.  вероятно,  уже  въ  1503  г.  В.  вместе  съ  Ниломъ 
прибылъ  въ  Москву,  где  состоялся  соборъ  о  вдо- 
выхъ  попахъ.  Когда  1осифъ  Волоцк1п  вновь  поднялъ 
вопросъ  о  мерахъ  борьбы  съ  еретиками,  Нилъ  и 
его  ученики  выпустили  противъ  [осифа  знаменитое 
«Послание  заволжскихъ  старцевъ:^,  требовавшее 
снисходительности  къ  еретикамъ.  Это  послан1е 
некоторые  ученые  приписываютъ  В.  Впослед- 
СТВ1И  между  В.  и  1осифомъ  пронзошелъ  обменъ 
полемическими  сочинен1ями.  Въ  княжен1е  Василия  III 
В.  скоро  занялъ  выдающееся  положенхе.  Его  назы- 
вали «великимъ  временнымъ  человекомъ»,  т.-е. 
временщикомъ.  Онъ  жилъ  то  въ  Чудовомъ,  то  въ  Си- 
моновомъ  монастыре  и  постоянно  бывалъ  во  дворце. 
Благодаря  его  вл1ян1Ю  была  смягчена  участь  ере- 
тиковъ;одно  время  вел.  князь  даже  воспретилъ  1осифу 
писать  противъ  В.  Не  безъ  учаспя  В.^былъ  из- 
бранъ,  повидимому,  на  митрополию  близюй  Нилу  и 
его  последователямъ  Варлаамъ.  Около  1517  г.  В., 
по  соглпшен1ю  съ  митр.  Варлаамомъ,  приступилъ 
къ   пересмотру  «Кормчей»,   свода   церковныхъ  по- 
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становлен1п  и  «градскихъ-^  законовъ  византхйскпхъ 
императоровъ.  Въ  пхъ  работ*,  съ  1518  г..  прпнялъ 
участ1е  пр11бывш1Й  съ  Аеона  ^Таксиыъ  Грекъ.  Во-  ■ 
гфугъ  него  группируются  оппозпщонно-настроенныо 
людп  п  среди  "нпхъ  В.  Въ  1523  г.  на  митропол1ю  воз- 
водится Волоколамск1п  пгуменъ  «1осифлянннъ»  Да- 
ншлъ,  и  скоро  зат±мъ  начинается  гонен1е  на  людей 
оппозиц1оннаго  направлен1я.  Вл1ян1е  Б.  начинаетъ 
слаб'Ьть,  что,  можетъ-быть,  объясняется,  помимо  дру- 
гпхъ  прпчпнъ.  еще  п  неодобрен^емъ.  выеказаннымъ 
В.  разводу  вел.  князя.  Въ  1531  г.  В.  долженъ  былъ 
предстать  передъ  соборомъ  какъ  подсудимый.  Митр. 
Дан1илъ  предъявплъ  В.  рядъ  обвинений:  самовольное 
исправлеше  «Кормчей»,  внесен1е  въ  нее  мыслей 
«эллпнскпхъ  мудрецовъ»,  произвольное  устраненхе 
изъ  «Кормчей»  текстовъ.  говорящихъ  въ  пользу  права 
монастырей  владеть  вотчинами,  хулу  на  чудотвор- 
цевъ,  въ  частности  непризнание  таковыми  св.  Ма- 
1сар1я  Калязпнскаго  и  митр.  1оны.  4еретичеек1я 
строки»  въ  перевод*  Метафрастова  жит1я  Богома- 
тери, признаше  Христа  тварью,  еретическое  учен1е 
о  нетленности  плоти  Христовой.  Посл'Ьдн1я  два  об- 
винен1я  были  явно  противоречивы.  В.  защищался 
очень  энергично  и  язвительно,  но  осужден1е  его 
было  пред{»*шено;  соборъ  призналъ  его  виновнымъ  и 
заточилъ  во  враждебный  ему  1оспфъ-Волоколамск1й 
монастырь, — жестокая,  издевательская  ];ара.  Годъ 
смерти  В.  не  пзвестенъ.  Онъ  умеръ.  во  всякомъ  слу- 
чае, до  1545  г..  если  верить  сомнительному  показан1ю 
аурбскаго,— насильственной  смертью.  II  въ  сочине- 
н1"яхъ  и  въ  деятельности  своей  В.  является  чело- 
векомъ  независимымъ.  передовымъ,  прямымъ.  гор- 
дымъ,  несколько  заносчивымъ.  боярпномъ  въ  мона- 
1П0СК0Й  рясе,  въ  полемике  страстнымъ  до  неистов- 
ства. Былъ  ли  онъ  вполне  последователенъ.  трудно 
сказать.  Его  противникъ  Зиновтй  Отинск1н  бросаетъ 
т4нь  на  его  нравственную  личность,  представляя 
его  ведущимъ  пышную  жизнь  въ  Симоновомъ 
монастыре.  Проверить  показатя  Зннов1я  мы 
пока  не  можемъ.  Лзъ  сочинений  В.  до  насъ  дошло 
немногое,  хотя  на  основан1п  словъ  самого  В. 
можно  думать,  что  нмъ  были  написаны  обширныя 
«тетради».  То,  что  дошло  до  насъ,  свидетель- 
ствуетъ  о  недюжинныхъ  дарован1яхъ  и  сильной 
оригинальной  мысли.  В.  необыкновенно  ярко, 
остро  и  выпукло  формулпровалъ  доктрину  <.нестя- 
жателей».  Особенно  хороши  строки,  посвящен- 
ныя  изображен1Ю  угнетеннаго  положешя  крестьянъ 
на  монастырскихъ  земляхъ.  Въ  сочинен1Яхъ  В. 
всюду  сказывается  редк1Й  въ  Московской  Руси 
критицпзмъ.  Онъ  строго  различаетъ  между  писа- 
Н1емъ  и  предан1емъ  и  между  различными  источни- 
ками вероучен1Я  и  церковнаго  нрава.  Онъ  считаетъ 
Евангел10  и  апостольсшя  писан1я  основныыъ  источ- 
никомъ  веры  и  нравственности;  его  утвержден1е: 
«есть  во  св.  нравилахъ  супротивное  евангел1ю  и  апо- 
столу и  св.  отецъ  жительству»  звучало  въ  его  время 
очень  смело.  Въ  полемике  В.  не  нагромождаетъ 
тексты  и  стремится  следовать  не  букв!  закона,  а 
духу  евангел1я.  Его  требован1е  простоты  въ  церков- 
номъ  убранстве  также  заслуживаетъ  вниман1я.  Въ 
цстор1И  русскаго  каноническаго  права  В.  занимаетъ 
видное  место  какъ  авторъ  особой  редакц1и  Корм- 
чей, въ  духе  <.нестяжательскихъз  доктринъ,  съ 
устранен1емъ  церковныхъ  уставовъ  Владим1ра  и 
Ярослава  и  «градскихъ  законовъ».  Онъ  внесъ  въ 
Кормчую  толковашя  знаменитаго  византхйскаго 
канониста  Вальсамона,  проложивъ  темъ  путь  его 
сочинен1ямъ  въ  Россш.  Въ  истор1и  догматовъ  В. 
интересенъ  какъ  представитель  въ  Росс1и  учен1я  о 
нетленности  плотп  Христа  еще  до  воскресешя.  Къ 
этому    учен1ю,     съ  точш!   зреи1я    господствующей 


церкви,  еретическому.  В.,  невидимому,  прпшелъ, 
начавъ  съ  отрицания  божественности  Христа  и  пере- 
живъ  долпй  пер10дъ  искан1п.  характерныхъ  для  В. 
Сочинения  В.  п  его  Кормчая  оказывали  вл1ЯН1е  и  въ 
последующее  время.  Сочинеи1я  В.  изданы  А.  С. 
Павловымъ  въ  «Правое л.  Собеседнике»  (1863  г., 
сент.  —  окт.).  Приписанный  В.  Бодянскимъ 
памфлетъ  (изд.  «Чт.  Общ.  Пет.  и  др.»,  1859.  До  3), 
повидимому.  В.  не  прпнадлежитъ  (см.  «Беседа 
Валаамскихъ  чудотвориевъ»,  ЛТ,  303).  Отрывокъ 
изъ  «Прен1я  митр.  Дан1ила  съ  инокомъ  стар- 
цемъ  В.»  напечатанъ  въ  «Чт.  Общ.  Ист.  и  др.» 
(1847.  Лд  %).—  Литература,  кроме  общпхъ  трудовъ  по 
русской  истор1и  и  пстор1и  русской  церкви:"  Ж  ма- 
ки нъ.  «Митр.  Дан1илъ;>  («Чт.  Общ.  Пет.  и  др.», 
1881.  .УоДо  1—2.  и  отд.  М..  1881);  А.  С.  Арх ан- 
гел ьскгй,  «Нилъ  Сорск1п  и  В.  Патрпкеевъ» 
(СПБ..  1882):  Павловъ.  «Псторичесшй  очеркъ 
секуляризащи  церковныхъ  земель  въ  Россш»  (Одесса, 
1871):  его  же.  «О  Кормчей  инока  князя  В.  П.» 
(«Уч.' Зап.  Казанск.  Ун.»,  1804.  Л»  2);  П— въ,  «В.  П. 
и  его  полемика  протпвъ  монастырскихъ  вотчпнныхъ 
цмуществъ»  («Чт.  Общ.  Любит,  дух.  просвещ.», 
1873.  Л»  5);  Хрущевъ,  «Князь-инокъ  В.  П.»  («Др. 
и  Нов.  Рос»,  1875,  Л1  3).  Алекаьй  Елачпчъ. 

Васс1анъ  Рыло— арх1еппскопъ  ростовск1й. 
Родился  въ  начале  Х"\'  ст.;  былъ  сродникъ  1осифу 
Волоколамскому.  Еще  юношей  онъ  пришелъ  въ 
Боровск1и  монастырь  къ  преподобному  Пафнут1ю  и 
былъ  однимъ  изъ  первыхъ  и  любимыхъ  его  учени- 
ковъ.  Будучи  епископомъ  въ  Ростове,  занимался  бла- 
гоустройствомъ  церквей.  Считался  «Демосееномъ» 
своего  времени.  Въ  особенности  известны  его 
красноречивое  послан1е  къ  вел.  кн.  1оанну  на  Угру 
(напечатано  въ  Степей,  кн.,  т.  II,  стр.  140—149) 
и  распорядительная  грамота  («Акт.  Арх.  эксп.», 
т.  I,  До  85).  Вел.  кн.  избиралъ  его  въ  посредники 
при  раздорахъ  съ  братьями  своими  Борисомъ 
Волоколамскимъ  и  Андреемъ  Суздальскпмъ.  Два 
раза  онъ  ездилъ  къ  нпмъ,  но  безъ  успеха.  В.  былъ, 
между  прочимъ,  однимъ  изъ  немногихъ  въ  то  время 
защитниковъ  хожден1я  посолонь  (по  солнцу).  Ум. 
23  марта  1481  г.  Прозваше  «Рыло»  В.  получилъ 
будто  бы  потому,  что  пмелъ  страсть  рыть  больш1е 
пруды.  По  рукониснымъ  святцамъ  онъ  считается 
святымъ.  Приписанное  В.  жнпе  Пафнут1я  ему  не 
прпнадлежитъ. 

Васс1анъ  Сананъ — родной  братъ  Хосифа 
Волоколамскаго.  арх1епископъ  ростовск1й,  зани- 
мавш1й  каеедру  съ  1506  г.  Принпмалъ  большое 
участ1е  въ  тяжбе  Хосифа  съ  новгородскимъ  арх1е- 
пископомъ  Серапюномъ  и  держалъ  сторону  брата. 
Ум.  въ  1515  г.  въ  Москве.  В.  наппсалъ  жит1е  сво- 
его учителя  Пафнут1я  Боровскаго.  ошибочно  при- 
писанное В.  Рыло.  Въ  рукописяхъ  Волоколамскаго 
монастыря  находится  полемическое  послаше  В.  къ 
папскому  послу  Николаю  Шомберу. 

Ваес1анъ,   препод.  Тиксенскгп    или   Т  о- 

темскгй — родомъ  изъ  с.  Стрелицы,  близъ  Тотьмы; 

по    ремеслу    былъ     портнымъ.    .Тюбя    уединенхе, 

онъ    поселился    въ  глухомъ    месте   на   р.    Тиксе, 

!  прпнялъ  посвящеше.  постригся  въ    монахи  и  про- 

:  водилъ  подвижническую    жизнь,  нося  железный  ве- 

\  риги.    30  летъ  в.  провелъ  въ    затворе.    После  его 

кончины  12  сентября  1633  г.  на  месте  проживан1я 

I  его  устроилась  обитель.  2  сентября  празднуется  его 

I  память.  Чествован1е   В.  началось  съ  моровой  язвы 

1 1647  г.,  когда,  какъ  разсказываетъ  предаше.  былъ  от- 

I  служенъ  молебенъ  у  его  гроба,  и  язва  прекратилась. 

'Васс1анъ  Топорно  или  Топорковъ  — 
епископъ  коломенск1й,  племянникъ  1осифа  Волоц- 
каго,  госифляпинъ   по  направлению,    союзппкъ  ми- 
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трополита  Даниила  п,  следовательно,  противникъ 
тЁхъ  церковныхъ  н  боярскнхъ  слоевъ,  къ  которымъ 
принадлежали  <'нестяжатели»  и  Курбск1й,  В.  им^лъ 
большое  вл1ян1е  въ  царствован1е  Василия  Ивано- 
вича, который  даже  передъ  смертью  советуется  о 
д^лахъ  именно  съ  В.п  съ  митрополитомъ  Дан1иломъ. 
Въ  1542  г.,  после  вторичнаго  торжества  Шуйскихъ, 
В.  долженъ  былъ  оставить  каеедру  и  удалился  въ 
П-Ьсношстй  м-рь,  но  не  утратилъ  значен1я.  После 
своей  болезни  царь  посетилъ  В.  въ  Песношскомъ  мо- 
настыре п,  зная,  что  опъ  былъ  любимымъ  в  дове- 
реннымъ  лицомъ  его  отца,  спросилъ:  «какъ  я  дол- 
женъ царствовать,  чтобы  велпкихъ  п  сильныхъ  сво- 
ихъ  дерлсать  въ  послушан1и?»  В.  прошепталъ  ему 
такой  советъ:  «Если  хочешь  быть  самодержавцемъ, 
не  держи  при  себе  ни  одного  советника,  который 
былъ  бы  умнее  тебя,  потому  что  ты  лучше  всехъ. 
Если  такъ  будешь  поступать,  то  будешь  твердъ  на 
царстве  и^все  будешь  иметь  въ  своихъ  рукахъ. 
Если  же  будешь  иметь  при  себе  людей  умнее  тебя, 
то  по  необходимости  будешь  послушенъ  имъ».  Царь 
поцеловалъ  ему  руку  и  сказалъ:  «Если  бы  отецъ 
мой  былъ  живъ,  то  и  опъ  не  далъ  бы  мне  такого 
полезнаго  совета».  Содержание  разговора  является 
вымысломъ  Курбскаго  («ибо  шепчутъ  на  ухо  не  для 
того,  чтобы  друг1е  слушали» — заыечан1е  Соловьева), 
но  вымыселъ  настолько  соответствовалъ  обстоятель- 
ствамъ  дела  и  характеру  действующихъ  лицъ,  что 
весь  разсказъ  сделался  класспческимъ.  Беседа  съ  В. 
могла,  конечно,  оказать  вл1ЯН1е  на  Грознаго,  хотя 
Курбсюй  преувеличиваетъ  ея  значен1е,  усматри- 
вая въ  ней  чуть  ли  не  единственную  причину  ужас- 
ной перемены,  происшедшей  въ  Грозномъ. 

Вассукума  —  народъ,  живуц],1й  въ  области 
Уссукума  въ  Германской  Вост.  Африке. 

Ъассурасъ  (Тай8оигаь)— гор.  на  3  бразнль- 
скаго  штата  Р10  де  Жанейро,  подъ  22'^  47'  ю.  ш., 
при  р.  Параиба,  Обширныя  плантащи  кофе.  Около 
10000  жит. 

Вастоитахи  (Л^а51;о8Ьрае1) — инд1пск1й  ген1и 
дома  (въ  роде  русскаго  домового).  Иногда  это  имя 
употребляется  въ  качестве  эпитета  боговъ  (напр., 
Рудры). 

Васхъ-Рикуарть  (Л'а81:-К]соиаг(1) — общее 
литературное  имя  двухъ  французскихъ  писателей; 
Рауля  В  а  с  т  а  (1850—89)  п  Ж  о  р  ж  а  Р  и  к  у  а  р  а 
(1853—87),  подъ  которымъ  они  напечаталп  рядъ 
романовъ,  обратившихъ  на  себя  вниман1е  прямо- 
линейнымъ  натурализмомъ.  Главнейш1я  ихъ  произ- 
ведеи1я:  «С1а1ге  АпЪегГ^п»  (1ь78);  «Марате  Вё- 
саги  (1879,  есть  русск.  переводъ);  «Ее  Тг1ро1» 
(изъ  паринхскпхъ  клубныхъ  нравовъ,  1880);  <8е- 
гарЬтп  е1  С°»  (изъ  финансоваго  М1ра,  1880);  «Еа 
У1е111е  <^аг(1е»  (изъ  жизни  полусвета,  1880). 

Васу  (Уазп,  блескъ).  Этимъ  последнимъ  име- 
пемъ  называются  у  инд1пцевъ  восемь  ген1евъ,  имена 
которыхъ  означаютъ  огонь,  светъ  п  разный  световыя 
явлен1я.  Въ  Рнгведе  они  упоминаются  рядомъ  съ  со- 
бирательными богами  рудра  (буря)  и  адитья  (солнце). 
Въ  другомъ  инд1йскомъ  памятнике  В.  называются 
отцами,  рудра— дедами,  адитья— прадедами.  Это — 
ген1и  благотворныхъ  лвлен1н  света  и  воздуха;  ихъ 
почитаютъ  какъ  души  предковъ.  Въ  то  же  время 
они  творцы  и  охранители  коровъ— священнаго  жи- 
вотнаго  у  брахмановъ. 

Васудева  (УазиДеуа,  т.-е  «сынъ  Уагйп- 
йеуа») — отчество  Кришны,  одной  изъ  формъ,  въ 
которой  является  инд1йск1н  богъ  Вишну.  Перво- 
начально это  былъ  верховный  богъ  народа  Пундра 
(на  востоке  Инд1и)  и  носилъ  назван1е  Пурушоттама 
(РигийЬоиата— высш1й  изъ  людей),  которое  также 
придается  въ  позднейшее  время  Вишну. 


Васулу  (\Уа88и1и,  франц.  Оиа88е1ои)  —  до 
1893  г.  независимое  государство,  ныне  входптъ 
въ  составъ  французскихъ  владен1Й  въ  зап.  Судане 
(Африка).  Обширная,  равниннаго  характера  страна, 
хорошо  орошенная  верховьями  Нигера  и  его  при- 
токами. Площадь  100  000  кв.  км.  (по  другимъ  дап- 
нымъ  360000  кв.  км.).  Населен1е  (280000,  по  дру- 
гимъ сведен1ямъ,  около  1  '/2  милл.)  состоитъ,  глав- 
нымъобразомъ,изънегрптянскаго  народа  мандинка — 
фанатпковъ-магометанъ,  среди  которыхъ  группами 
живетъ  племя  фульбе.  Занят1я— скотоводство  и  зем- 
ледел1е,  чему  способствуетъ  плодород1е  почвы.  Ми- 
неральныя  богатства  (золото)  почти  не  эксплуати- 
руются. Города:  Канканъ  (5000  жит.).  Бисандугу  (3000) 
и  Сансандо  (2000).— Исто р1  я.  Въ  первой  половине 
XIX  ст.  В.  состояло  изъ  отдельны хъ  мелкихъ  госу- 
дарствъ.  которыя  были  покорены  п  соединены  въ  одно 
целое  вождемъ  Амаду.  После  смерти  Амаду  владен1я 
его  быстро  распались,  но  вскоре  Самори,  сынъ 
купца  изъ  Бананкоро,  снова  соединилъ  В.  въ  одно 
целое.  Въ  1881  г.  Самори  напалъ  на  соседняя  съ 
В.  французск1я  владен1я,  Филадугу  и  Белодугу  (въ 
Сенегамб1и),  что  повело  къ  его  поражению  и  не- 
выгодному для  него  миру  (1883),  а  впоследств1и— 
къ  признан1ю  зависимости  В.  отъ  Франщи  (1887). 
Попытки  Самори  возстановпть  свою  независимость 
въ  1891,  1893  и  1898  гг.  кончились  для  него 
неудачно;  въ  1893  г.  В.  утратила  свою  самостоятель- 
ность. Въ  1898  г.  Самори  былъ  взятъ  въ  пленъ  п 
умеръ  въ  1900  г.— Ср.  М  ё  у  1 1,  «8атогу  ■>  (П.,  1»99). 

Васъ  (ЛУасе,  Д1алектическая  форма  старо- 
франц.  имени  Пасе)— французский  поэтъ,  норман- 
децъ.  Род.  въ  начале  XII  века  на  острове  Жерсей, 
былъ  ученымъ  клерикомъ  (с1егс  Изап!:)  въ  Кане 
(Саеп),  затемъ  каноникомъ  въ  Байе.  Время  его 
смерти  не  известно.  Это— первый  въ  романскомъ 
средн'.вековье  професс1ональныи  писатель.  Автор- 
ство для  него  было  не  развлечен1емъ  въ  часы  до- 
суга, а  деломъ  всей  жизни  и  источникомъ  суще- 
ствован1я.  Нап!  савъ  вещь  по  заказу  знатнаго  лица, 
за  возпагражден1е,  онъ  затемъ  делалъ  собственно- 
ручно или  заказывалъ  переписчикамъ  красивые 
списки,  которые  продавалъ.  До  насъ  дошло  не- 
сколько его  стихотворныхъжит1й  святыхъ:  1)  св.  Ни- 
колая изъ  Мцръ-Лик1йскихъ,  патрона  моряковъ,  и 
потому  весьма  популярнаго  въ  Норманд1и  (изд. 
N.  БеИпй,  Боннъ,  1850);  2)  св.  Маргариты  (изд. 
А.  .То1у,  П.,  1879);  3)  Богородицы,  сочиненное  по 
поводу  установления  въ  Англ1и  праздника  Непороч- 
наго  Зачат1я  (изд.  У.  ЕпхагсЬе,  Туръ.  1859);  4)  быть- 
можетъ,  также  св.  Георг1я  .4исскаго.  Источниь-омъ 
для  нихъ  послужили  латинск1я  верс1и  легендъ.  Глав- 
ныя  произведения  В.— две  риемованныя  хроники, 
сочиненныя  имъ  въ  перходъ  близости  ко  двору 
англ1йскаго  коро.тя  Генриха  II.  «Вгп!:»  или  «Сгезге 
(1е8  Вге1;оп8»  (около  1155  г.)— переложенхе,  по  за- 
казу королевы  Элеоноры,  модной  латинской  псевдо- 
хроники Гальфрида  Монмоутскаго:  <'Н181;опа  Ке- 
§ит  Вп1апп1ае»,  посвященной  древней  истор1П  Бри- 
тан1и,  главнымъ  образомъ — фактическилъ  деян1ямъ 
короля  Артура  («Яотап  йе  ВгиЬ  изд.  Ее  Коих 
(1е  Е1псу,  Руанъ,  1836).  Произведение  это,  соста- 
вляющее более  15  ШО  восьмисложныхъ,  попарно 
риемующихся  строкъ,  написано  очень  легкимъ  сти- 
хомъ  и  близко  къ  подлиннику.  Впоследств1и  В. 
выпустилъ  новое  издан1е  его,  въ  которое  внесъ  не- 
мало добавлен1Й  отъ  себя  (напр.,  тутъ  впервые  въ 
литературе  упоминается  «Круглый  Столъ»  короля 
Артура).  Насколько  онъ  пользовался  при  этомъ 
источниками,  содержавшими  подлннныя  кельтск1я 
предавая,  насколько  своей  личной  фантаз1ей, — выяс- 
нить  невозможно.    Хроника  эта  сыграла    большую 
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роль  въ  привлечен!!!  интереса  фран!!узовъ  XII  в. 
къ  сказан1ямъ  о  короле  Артуре.  Съ  1160  по  1174  гг. 
В.  работалъ,  по  заказу  Генриха  Л,  надъ  хронико11 
нормандскихъ  герцогпвъ:  сСгез^е  (1е8  Хогтаиг»  или 
«Котап  (1и  Кои»  (Кои=герцогъ  Роллонъ].  нача- 
той александр1искимъ  эпическимъ  стихомъ  (первыя 
4000  ст.),  продолженной  8-сложнымъ  стихомъ.  Въ 
качестве  пролога  предпослана  «СЬ^оп^^ие  азееп- 
(1ап1е»  —  ретроспективный  перечень  герцоговъ 
(«Ма151ге  ЛУасе'з  Еотап  (1е  Кои  ес  (1е8  Вис8  (1е 
КогшапсИе»,  изд.  Н.  Апс1ге8еп,  Гейльбронъ,  1877— 
79).  На  описай! и  событ1Й  1106  г.  хроншга  В.  об- 
рывается. Прич!1на  этому  была  та,  что  Генрпхъ  II 
поручилъ  окончан1е  труда  своему  новому  любимцу, 
поэту  Бенуа  до  Сентъ-Моръ,  на  что  старый  В. 
горько  жалуется.  Л.  Смирнова. 

Васыль  ибнъ'Ата  баср1Йск1Й  (ум.  въ 
748  г.)— основатель  рац10налистпческой  мусульман- 
ской секты  мотазилитовъ. 

Васыфъ-эфендн,  Ахмедъ— туре!^к.  исто- 
рикъ-хроникеръ  Х'\'111  в.  (ум.  въ  1806  г.).  Во  время 
Екатерининскихъ  вопнъ  съ  Турц1ей  В.  являлся  ди- 
пломатическимъ  чиновн!1комъ  со  стороны  Порты  п 
даже  находился  въ  пл^ну  у  русскпхъ.  Его  хроника 
издана  въ  Константинопол4  (1804)  и  въ  БулакЬ  (1831); 
события  1769  и  сл'Ьд.  напечатаны  въ  1-мъ  изд. 
«Образ!;овыхъ  произведен1й  Османской  литературы» 
В.  Д.  Смирнова  (СПБ.,  1891.  стр.  139—159).  Трудъ 
В.  —  образецъ  внутренняго  турецкаго  стиля,  съ 
необыкновенно  громадными  и  хитросплетенными 
!!ер10дами,  съ  рпеыованнымп  окончан1ями  отд-Ьль- 
ныхъ  частей  периодической  р'Ьчи  ц  другими  вычур- 
ными пр1емами.  Л.  Лрымскш. 

]Васьковск1с. — Существуетъ  нЬс1;олько  ста- 
р!1нныхъ  дворянскихъ  родовъ  В..  изъ  которыхъ 
утверждены  Герольд1ей  Правительствую1даго  Сената, 
со  внесен1емъ  въ  VI  ч.  род.  кн.,  три  рода,  записан- 
ные по  Могилевской,  Волынской  п  Шевской  губер- 
Н1ЯМЪ.  В.  Р — въ. 

Васьковстй, Евген1й  В ладцм1ровичъ — 
юристъ.  Род.  въ  1866  г.;  образован1е  получилъ  въ 
110Воросс1Йскомъ  унив.  ПО  юридич.  факультоту.  За- 
нимался адвокатурой  въ  ОдессЬ.  Преподавалъ  гра- 
жданское право  въ  новоросс1йскомъ  унив.,  въ  каче- 
стве приватъ-доцента,потомъ  профессора.  Въ1906г. 
былъ  избранъ  проректоромъ.  Въ  1909  г.,  по  приго- 
вору сената,  отр4шенъ  отъ  должности  по  обвинен1ю 
въ  непринят!!!  репрессивныхъ  м^ръ  протпвъ  сту- 
дентовъ  въ  1905—06  гг.:  Важн'Ьйш1е  труды  В.: 
«Организация  адвокатуры»  (СПБ.,  1893,  магистер- 
ская диссертац1я);  «Учебнн!съ  гражданскаго  права» 
(СПБ.,  1894 — 1896);  «Учен1е  о  толкован1и  и  при- 
м4нен1и  гражданскихъ  законовъ»  (Одесса,  1901, 
докторская  диссертащя);  «Будущее  русской  адво- 
катуры» (1893);  «Основные  вопросы  адвокатской 
этики»  (181)5);  «Сборникъ  задачъ  по  русскому  гра- 
жданскому праву*  (1904);  «Учебнигсъ  морского  тор- 
говаго  за1:оновёд'Ьн1я»  (въ  сотрудничестве  съ 
0.  Я.  Пергаментомъ,  СПБ.,  1906);  <■  Задачи  по  рус- 
скому гражданскому  процессу»  (1907);  «Курсъ 
гражданскаго  процесса»  (1912);  <<Недостатк!1  устава 
гражд.  судопроизводства»  («Журн.  Спб.  Юридич. 
Общества»  за  1894 — 96  гг.);  «О  разборчивост!!  при 
принят!!!  д4лъ  1^ъ  защит^Ь»  (1Ь.,  1894,  №  6);  «Къ 
вопросу  о  реформе  адвокатуры  >  (1Ь.,  1895,  №  10); 
«Пр1обретен1е  движимости  отъ  несобственника» 
(«Жури.  Мин.  Юст.»,  1895,  №  1);  «Давность  и  цер- 
ковный земли»  (1Ь.,  1895,  №  5);  «Значен1е  адвока- 
туры» (1Ь.,  1895,  Л»  8);  «:Понят1е  владен1я  по  рус- 
скому праву»  (1Ь.,  1896, №4);  «Осудейс1;омъ  усмотр4- 
Н1и  при  толкован!!!  законовъ»  («Право»,  1901, Лё50). 

Васьковъ.  II  в  а  н  ъ  К  у  з  ь  м  и  ч  ъ— писатель. 


Былъ  вице-губернаторомъ  въ  Костром*,  гд*  и  умеръ 
въ  1812  г.  Ему  принадлежитт:  «Собр.  истор.  извЁ- 
СТ1Й,  относящихся  до  Костромы»(М.,  1791). 

Ваеьковы — русск1Й  дворянск1Й  родъ,  восхо- 
ДЯЩ1Й  къ  половине  ХУ1  в.  и  рано  разделнвш1Йся 
на  несколько  отдельныхъ  ветвей,  владевшихъ  по- 
местьями въ  XVII  в.  въ  нынешней  Ярославской 
губ.  Пзъ  нихъ  утверждена  въ  древнемъ  дворян- 
стве лишь  одна  ветвь  рода  В.,  происходящая  отъ 
Ивана  Григорьевича  В.,  записаинаго  нови- 
комъ  по  Ярославлю,  подъ  1630  г.,  !!  верстаннаго 
поместьемъ  въ  1672  г.  въ  Верейскомъ  у.,  где  онъ 
былъ  воеводою.  Эта  ветвь  записана  въ  VI  ч.  род. 
кн.  Костромской  губ.  Другая  ветвь  В.  происходитъ 
отъ  Николая,  Род1она  и  Тпмоеея  Гри- 
горьевичей, владевшихъ  поместьями  въ  первой 
половине  XVII  в.  въ  Ростовскомъ  у.,  и  записана 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Ярославской  губ.,  но  Герольд1ей 
въ  древнемъ  дворянскомъ  роде  не  утверждена,  за 
недостаточностью  доказательствъ.  В.  Р — въ. 

Васьяновы— РУССК1Й  дворянсклй  родъ,  про- 

ИСХ0ДЯЩ1Й  отъ    А  б  р  о  с  и  м  а    Алексеевича  В., 

который  служилъ   въ  детяхъ   боярскихъ  по  Новго- 

роду-Северску  и  въ  1682  и  1690  гг.  былъ   пожало- 

'  ванъ  за  службы  деда  и  отца  поместьями  въ  Рыль- 

!  скомъ  и  Кромскомъ   уездахъ.   Потомство  его  запи- 

'  сано  въ  VI  ч.  род.  кн.  Курской  губ.        В.Р—еъ. 

Васюганъ  (Вас-Юганъ):1)В.лев.прт.р.0би 
'  въ  ея  среднемъ  течен1и.  Начало  беретъ  на  границе 
Каинскаго  у..  Томской  губ.,  около  57^  сев.  ш. 
I  Течетъ  сначала  на  СЗ,  затемъ  на  С  и  на  В  и  въ 
'  80  вер.  ниже  гор.  Нарыма  впадаетъ  въ  Обь.  Река 
не  изследована;  длину  ея  определяютъ  отъ  980  до 
1200  п  даяге  2000  вер.  Течен1е  чрезвычайно  изв!!- 
листое.  Большое  количество  притоковъ,  изъ  кото- 
рыхъ левые  отличаются  большей  длиной  и  много- 
водхемъ.  Главнейш1е  нзъ  левыхъ  прт.:  Чертанла, 
Пголъ-Ягъ,  Еголъ-Ягъ,  Кельватъ,  Катылга  и  Ма- 
кынъ-Ягъ;  съ  правой:  Нюрелька  (дл.  240  вер.),  Чп- 
жанка  (дл.  315  вер.),  Парабелъ.  Глубина  В.  и  его 
главныхъ  притоковъ  довольно  знач!!тельна,  но  не 
постоянна,  въ  зависимости  отъ  количества  дождей. 
Чемъ  ниже  по  течен1Ю,  темъ  весенн1е  разл!!вь! 
сильнее  и  держатся  дольше.  Кроме  весеннихъ,  бы- 
ваютъ  еще  летн1е  разливы.  Вскрывается  В.  около 
половины  мая;  средняя  продолжительность  ледяного 
покрова  около  190  дней.  Весной  пароходы  могутъ 
свободно  подниматься  до  Ай-Половыхъ  юртъ, 
т.-е.  на  3/4  течен1я  В.,  а  въ  некоторые  годы  и  выше; 
больш1Я  лодки  съ  грузомъ  поднимаются  до  р.  Чар- 
танлы,  т.-е.  на  */'5  течен1я. — 2)  В. — село  Томск,  губ. 
и  у.,  на  лев.  берегу  р.  В.,  въ  среднемъ  его  течен!!!. 
Въ  мае  бываетъ  ярмарка,  продолжающаяся  более 
недели:  сюда  инородцы  свозятъ  со  всего  края  пу- 
шнину и  меняютъ  ее  на  ситцы,  табакъ,  водку  и 
проч1Й,  привоз1!мь!Й  русскими  торговцами  товаръ. 

Васюгаиье  (Вас-Юганье)  --  местность, 
лежащая  по  водоразделу  рр.  Оби  и  Иртыша  въ 
ихъ  среднемъ  течен1и.  Захватываетъ  всю  западную 
половину  Нарымскаго  края  и  часть  Тарскаго  и 
Сургутскаго  уу.  Тобольской  губ.,  имея  въ  попереч- 
нике" съ  3  на  В  700  вер.,  съ  С  на  Ю  600  вер.  В.— 
низменность,  изобилующая  множествомъ  рекъ  и 
речекъ,  сплетающихся  въ  одну  сплошную  сеть.  Са- 
мая большая  р. — Васюганъ,  давшая  имя  краю.  Въ 
весеннее,  отчасти  и  летнее  половодье,  образуется 
огромное  водное  пространство,  называемое  «Ва- 
сюганскнмъ  моремъ»,  лишь  кое-где  разделен:!ое 
междуречными  «гривами»  и  «увалами»,  иоросш лми 
вековымъ  лесомъ.  Много  озсръ  и  болотъ.  Среди 
лесныхъ  породъ,  покрывающихъ  сух1я  ПрОСТ11а11- 
ства  края,  преобладаютъ  сосна,  ксдръ,  пихта.  Сред- 
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няя  годовая  темп. — 1,6,  и — 2,(Р;  вегетавдонный 
пер1одъ  можно  считать  отъ  половины  мая  до  посл4д- 
нихъ  чиселъ  августа,  это  со  всЬми  натяжками  въ 
сторону  его  удл11нен1я.  У  русскаго  населен1я,  живу- 
щаго  въ  кра'Ь,  есть  огороды,  въ  которыхъ  садятъ 
картофель;  делались  попытки  посева  хл^ба,  но  ре- 
зультаты получились  отрицательные.  —  Край  почти 
не  заселенъ:  лишь  по  р^камъ  кое-гд-Ь  разбросаны 
инородчесшя  юрты  и  заимки  русскихъ  крестьянъ, 
приведенныхъ  сюда  пскан1емъ  релппозноп  свободы. 
Населен1е  живетъ  промыслами:  зв'Ьринымъ,  ор'Ьхо- 
вымъ  и  рыбнымъ.  Предан1я  м'Ёстныхъ  остяковъ  ука- 
зываютъ,  что  когда-то  край  былъ  бол'Ье  заселенъ 
п  обладалъ  бол^е  развитой  экономической  жизнью. — 
Ср.:  Н.  Грпгоровск1Й,  «Оппсан1е  Васюганской 
тундры^»  («Записки  Зап.  Спб.  Отд.  Р.  Геогр.  Общ.», 
кн.  IV);  Степ  а  нов  ъ,  «По'Ьздка  въ  верховья 
рр.  Тары  п  Тартаса*-  (15.,  кн.  ТШ);  А.  В.  Отры- 
ганьевъ,  «Краткое  описан1е  западной  части  На- 
рымскаго  края»  (СПБ.,  1910,  изд.  Переселенческаго 
управления). 

Васюкок^.,  Семенъ  II  в  а  нов  и  чъ  —  пи- 
сатель (1854 — 1И»>8).  Училсл  въ  Петровско-Разумов- 
ской академии.  Очерки  и  разсказы  его  печатались 
въ  «Русскихъ  В'Ьдомостяхъ»,  «В'Ёстник'Ь  Европы», 
«Русскомъ  Слов4»  и  др.  Въ  посл'Ьднуе  годы  жизни 
состоялъ  сотруднпкомъ  «Новаго  Времени»,  пом'Ьстпвъ 
въ  этой  газетЬ  рядъ  корреспонденц1й  съ  Черномор- 
скаго  побережья.  Въ  молодости  ходилъ  въ  народъ 
и  подвергся  кратковременной  административной 
ссылке.  Результатомъ  этого  пер1"ода  :кизнп  В.  явились 
воспоминания  о  Гл■Ьб^  Успенскомъ,  о  Ф.  Д.  Нефедов* 
и  о  70-хъ  гг.,  напечатанныя  въ  «Исторпческомъ 
В'Ьстник'Ь»  подъ  назван1емъ:  «Въ  народъ».  Отд'Ьль- 
нымъ  издашемъ  вышли  книги  В.:  «Среда  жизни. 
Этюды  и  очерки»  (М.,  1891));  «Очерки  и  разсказы» 
(2-е  изд.,  М.,  1896);  «Карьеристы  п  идеалисты. 
Очерки  и  эскизы»  (М.,  1899);  «Целебный  край. 
Кавказсшя  минеральныя  воды»  (2-е  изд..  СПБ., 
1901);  «Край  гордой  красоты»  (СПБ.,  1903);  «Ре- 
монтный рабочей»  (М.,  1905)  и  др. 

Васюрннская  схапица  —  Екатерино- 
дарскаго  отд.  Кубанской  обл.,  на  пр.  берегу  р.  Ку- 
бани. Основана  въ  1791  г.  Много  лавокъ  и  в4тря- 
ныхъ  мельннцъ;  маслобойни;  6587  жит. 

Васют11нск1е  —  руссшй  дворянск1Й  родъ, 
восходят,! и  къ  концу  ХТП  ст.  Пванъ  Оедоровъ 
В.  въ  1692  г.  былъ  стольникомъ;  младш1Й  братъ  его. 
Яковъ,  пспом^щенъ  въ  1701  г.  Родъ  В.  записанъ 
въ  I  ч.  род.  кн.  Подольской  и  Херсонской  гуо. 

В.  Р'—еъ. 

Васютинцы — с.  Полтавской  губ.,  Золото- 
пошскаго  у.,  при  рч.  Ковра*.  Жит.  4700;  3  школы, 
9  лавокъ,  промышленныхъ  заведенхи  64;  базары, 
4  ярмарки.  Пчеловодство  (бол-Ёе  800  ульевъ  въ  .50  па- 
с^кахъ).  До  постройки  жел.  дорогъ  жители  занима- 
лись чумачествомъ;  теперь  промыселъ  этотъ  прекра- 
тился, и  малоземельные  рабоч1е  ежегодно  отправля- 
ются по  Днепру  на  Ю  на  землед4льческ1е  заработки 
и  для  ловли  рыбы  по  лиманамъ  и  на  морЬ. 

Васюхины — РУССК1Й  дворянск1й  родъ.  веду- 
п;1Й  начало  отъ  Константина  Никитича  В.. 
вл;1д1;вшаго  пом'Ьстьемъ  въ  1693  г.,  п  записанный 
въ  VI  часть  родословной  книги  Ярославской  губ. 
Герольдтей,  за  недостаточностью  представленныхъ  до- 
казатольствъ,   не  утвержденъ.  В.  Р—въ. 

ВасютыпскШ,  Александръ  Леонар- 
довичъ— инжснеръ.  Род.  въ  1859  г.  Окончилъ 
курсъ  въ  институт*  пнженеровъ  путей  сообщен1я. 
П()|»изБслъ  рядъ  наблюдешй  надъ  упругими  дефор- 
мациями верхняго  строения  пути,  результаты  ко- 
торыхъ напечатаны    въ  ХЫХ   выпуск*  «Сборника 


пнститута    пнженеровъ    пут.   сообщ.»    Въ    1899  г. 
защитнлъ  диссертацию:  /.О  наблюден1яхъ  надъ  упру- 
гими деформацшми    жел.-дор.    пути»  (СПБ.,   18УУ). 
Съ  1901  г.  В.  состоитъ  профессоромъ  варшавскаго 
полнтехническаго    института    по    каеедр*    дорогъ. 
I  Напечаталъ    рядъ    статей    въ  «Журн.   АНш.  Путей 
I  Сообш,ен1я»,  «Изв*ст1яхъ  собран1я  инженеровъ  путей 
сообщения»    и  др.  спец1альныхъ  журналахъ. 
[       Ваеятины — два    старинныхъ    дворянских!. 
русскихъ  рода;  древн*иппй  нзъ  нихъ,  происходящ111 
отъ  Андрея    В.,    влад*лъ  пом*стьемъ   въ   Галич- 
]  скомъ    у.    съ    самаго  начала   ХУП  в.    Хотя  этотъ 
{  родъ  и  записанъ  въ  Т1  ч.  род.  кн.  Ярославской  губ., 
но  Герольд1ен  не  утвержденъ  въ  древнемъ  дворян- 
I  ств*.  Утворжденнымъ  въ  древн.  дворянств*  остается 
'  одинъ  родъ  В.,    происходящей    отъ   рейтара    Бог- 
дана Шеметова  сына  В.  (1635)   п  записанный 
I  въ  У1  ч.  род.  кн.  Вологодской  и  Ярославской  гу6. 

В.  Р—въ. 
Вата.   —   В.    называется    хлопокъ,    очищеп- 
I  ный    на    трепальныхъ    машинахъ    обыкновенна10 
I  устройства  и  расчесанный  на  ватной  машин*.  Ват- 
ная   чесальная    машина    есть     н*сколько    видопз- 
м*ненная,    обыкновенная    кардъ-машина    (см.    Бу- 
I  магопряден!е).  В.  по  своей  доброт*  д*лптся  на  не- 
сколько сортовъ.   Для  пзготовлен1я  В.  высшей    до- 
I  броты  идутъ  св*ж1е   низкосортные   хлопки — бухар- 
';  ск1й.  хивинск1й,  ташкентсюи    и   персидск1Й.  На  В. 
1  низшн.хъ  сортовъ  употребляется  отбросъ,  получаю- 
I  Щ1ЙСЯ  при  изготовлен1и  уточной  пряжи  средни.хъ  и 
низкихъ  нумеровъ,  а  также  отбросъ  В.  высшихъ  до- 
I  бротъ.  Для  изготовлен1я  гигроскопической  В.  употре- 
I  бляется  обыкновенно  очесъ,   получающ1йся  на  гре- 
!  бенно-чесальной  машин*    при    обработк*    длинно- 
I  волосыхъ  хлопковъ.  Очесъ  предварительно  обезжи- 
ривается и  отб*ливается,  а  зат*мъ  обрабатывается 
,  на    трепальныхъ  и  ватныхъ  машинахъ.— В.  им*етъ 
[широкое   прим*нен1е     въ     медицин*,    особенно 
I  въ  хпрург1И,  при  производств*  операцхи,  перевязк* 
I  ранъ  и  совершенно   выт*снила  корп1Ю.  Ее  употре- 
;  бляютъ  какъ  въ  чистомъ  вид*   (воззуршт  (1ерига- 
1 1;ит),  такъ  и  пропитанною  различными  л*карствен- 
!  ными  растворами. 
I       Ватага — см.  Артель. 

I       Ватаяски  (Сават*ево  тожъ) — прист.  Тамбов- 
!  ской  губ.,  Елатомскаго  у.,  при  впаден1п  р.  Мокши 
въ  р.  Оку;  отпускъ  до  1  милл.  пуд.  хл*ба,  л*сныхъ 
матер1аловъ  и  рыбы. 

Ваталины    (въ    старину    Ватолины    п 

В  о  Т  о  л  и  Н  Ы) — РУССК1Й  ДВ0рЯНСК1Й  родъ,  В0СХ0ДЯЩ1П 

къ  ПОЛОВИН*  XVI  в*ка  и  влад*вш1п  въ  ХМ1  в. 
пом*стьями  въ  у*здахъ  Звенигородскомъ,  Москов- 
скомъ  и  Кашинскомъ.  Никто  изъ  В.  нп  въ  XVIII, 
ни   въ   XIX   вв.    въ    дворянств*   но   утверждался. 

В.  Р—въ. 

Ватанея — см.  Васанъ. 

Вахаци,  1оанкъ  —  нцкейск1й  императоръ 
(1222 — 1254).  Заключивъ  союзъ  съ  болгарскнмъ  ца- 
ремъ  1оанномъ-Ас*немъ  II,  В.  поб*доносно  вое- 
валъ  съ  Латинской  имперхей,  подчинилъ  себ*  эпир- 
ск1й  деспотатъ  и  въ  значительной  степени  подго- 
товилъ  возстановлен1е  Византийской  имперхн,  осу- 
ществленное черезъ  семь  л*тъ  поел*  его  смерти. 
Онъ  старался  поднять  благосостоян1е  государства, 
поощрялъ  землед*л1е.  привелъ  въ  порядокъ  фи- 
нансы и  поддержпвалъ  торговлю. 

Вахвахъ  Рашидеддинъ  —  персидск1Й  поэтъ 
(около  109.5—1182),  «персидсгйй  Буало»,  авторъ  п1- 
нтики:  «Сады  волшебства»  (изд.  въ  Тегеран*,  1855 
и  1885,  при  стихотворен1яхъ  Кааии;  содержан1е  из- 
ложено по-англ1Йски  у  Эдв.  Брауна:  «А  И1;егагу  Ы- 
згогу  оГ  Рег51а»,  т.  II,  1906,  стр.  20  исл*д.;  срв.  у 
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Этё  въ  страсбургскомъ  ^6гип(1г153  (1ег  1гаш5сЪеп 
РЬ11о1оё1е>,  И,  1896,  225).  Состоялъ  придворнымъ 
поэтомъ-панегирпстомъ  при  хпвинскоыъ  харезмшах'Ь 
Атсыз*  (1128—1156).  отложившемся  отъ  сельджу- 
ковъ,  п  въ  его  пнтересахъ  состязался  сатпрами  съ 
Энвер1емъ,  стороннпкомъ  сельджукскаго  султана 
Спнджара  (1118—1157).  Былъ  секретаремъ-дипло- 
матомъ  Атсызова  сына,  харезмшаха  Пль-Арслана 
(1156-1172),  сохранилось  составленное  пмъ  посла- 
Н1е  къ  багдадскому  халпфу.  Обработалъ  «Сто  пз- 
речен1п  четырехъ  халпфовъ».  съ  арабскаго;  попу- 
лярность пр1обр'Ьлн  только  «Сто  пзречен1й  Ал1я» 
(изд.  Флейшеръ,  Лпц.,  1837).  Образцы  одъ  В., 
чуждыхъ  трафаретнаго  вступлен1я,  даны  у  Хаммера 
въ  н'Ьмецкихъ  стпхахъ  («СгебсЫсЪ^е  йет  бсЬОпеп 
ЕейекИпзге  Регзтепз».  В4на,  1818,  стр.  120),  и 
по-итальянски  у  П.  Ппццп  («81:ог1а  (1е11а  рое51а 
Рег81апа»,  т.  I,  Турпнъ,  1894,  стр.  155  —  156). — 
Ср.  А,  Крымск1й,  «Истор1я  Персхи  п  ея  лите- 
ратуры» (т.  И,  М.,  1912,  стр.  27— 30).     А.Жрымскгй. 

Вате  (или  Ваде)  по  древне-германской  саг'Ь — 
великанъ,  одаренный  сверхъестественной  силой, 
сынъ  Вилькннуса  и  русалки  Вахильды,  отецъ  Ви- 
ланда-кузнеца  и  его  пскусниковъ-братьевъ.  Изобра- 
жаетс^я  пожплымъ  челов'Ькомъ  съ  большой  бородой. 
Англ1йское  оредан1е  прпписываетъ  ему  изобрете- 
ние лодки,  но  скандинавская  УИкхпа  зас^а  (сага 
о  вплькинахъ)  считаетъ  изобр4тателемъ  лодки  его 
сына,  Виланда-кузнеца.  Убитъ  карликами,  обру- 
пшвшпми  на  него  утесъ  во  время  землетрясе- 
И1Я. — Ср.  А.  П.  Веселовск1Й,  «Сказ,  о  вильтп- 
нахъ  въ  саг^  о  Тидрен^  Бернскомъ»;  В.  М.  Меуег, 
«Ак^егтапхзсЬе  ВеН^гопз^езсЫсМе»  (В.,  1910). 

Вахеле  (^Vа^;е1е1:),  Клодъ-Анри  —  фран- 
цузский коллекц1онеръ  и  любцтель-офортнстъ(1718 — 
1786).  Его  вилла  на  Сене,  «МоиПп-ТоИ»  служила 
сборнымъ  пунктомъ  для  художниковъ  и  лптерато- 
ровъ.  В.  иллюстрировалъ  прелестными  виньетками 
свою  поэму  «Ь'аг!;  йе  Ьшйге». 

Вател  е  (ЛУа1:е1е1;),  Л  у  п-Э  т  ь  е  н  ъ — живописецъ 
и  литографъ,  одинъ  изъ  видныхъ  пейзажнстовъ  эпохи 
классицизма  (1780—1866).  Въ  н^которыхъ  этюдахъ 
онъ  является  предв4стникомъ  Корб.  Картины  его 
страдаютъ  надуманностью  и  холоднымъ  колоритомъ. 

Ватермевое  сало  (малабарское  сало)  полу- 
чается изъ  плодовъ  инд4йскаго  копаловаго  дерева 
(Уа1:епа  1и(11са),  бл4дножелтаго  цв^та,  воскообразно, 
плавится  около  35°. 

Ватерлин1я  или  ваторъ-лин1я  —  кри- 
вая, получающаяся  отъ  перес^чешя  подводной  ча- 
сти корабля  плоскостью,  параллельною  уровню 
воды.  В.  на  уровне  воды,  у  корабля  въ  полномъ 
грузу  называется  грузовой  В.;  она  д^литъ  корпусъ 
судна  на  дв*  части:  надводную  и  подводную.  Отъ 
очертан1я  и  величины  грузовой  В.  зависятъ  многая 
мореходныя  качества  судна,  и  въ  особенности 
остойчивость  его.  Для  обозначен1я  В.  наибольшей 
нагрузки,  допускаемой  на  коммерческихъ  судахъ,  на 
борте  посл'Ьднпхъ  делаются  оты4тки,  называемый 
грузовою  маркою. 

Вахерлоо  (,\\*а1:ег1оо) — небольшое  (1205  жпт.) 
селеше  въ  Бельгии,  въ  16  км.  къ  Ю  отъ  Брюсселя, 
прославленное  битвою  18  дюня  1815  г.  между 
Наполеономъ  I  (во  время  ста  дней)  и  союзными 
армиями  англпчанъ  (въ  составъ  ихъ  входили 
брауншвейгцы,  нассауцы  и  голландцы),  во  глав4 
которых  ь  стоя.чъ  Веллингтонъ,  и  пруссаковъ,  подъ 
ыачальствомъ  Блюхера.  Посл^Ь  сражен! й  16  1юня  при 
Катръ-Бра  и  Линьи,  Наполеонъ  считалъ  себя  обез- 
печеннымъ  со  стороны  Блюхера.  Между  т4м1,  прус- 
СК1Я  войска  отступили  отъ  Линьи  не  на  СВ  къ 
Маастрихту,  на   соединение  съ  корпусомъ  Бюлова, 


какъ  ожидалъ  Наполеонъ,  а  на  С.  къ  Вавру;  по- 
сланный преследовать  ихъ  маршалъ  Груши  на 
время  потерялъ  ихъ  сл^Ьдъ.  Этимъ  см^лымъ  движе- 
Н1емъ  Наполеонъ  былъ  обманутъ,  и  оно  въ  значи- 
тельна степени  решило  судьбу  боя.  Когда  нача- 
лось сражен1е  при  В.,  пруссаки  отстояли  отъ  англп- 
чанъ всего  въ  12  км.,  тогда  какъ  Груши  находился 
въ  25  км.  отъ  главной  франц.  арм1и.  Эта  арм1я, 
если  не  считать  корпуса  Груши  (33  тыс.  чел.),  со- 
стояла изъ  72  тыс.  чел.;  арм1я  Веллингтона  насчи- 
тывала 68  тыс.  чел.,  арм1я  Блюхера — 75  тыс.  чел.; 
такимъ  образомъ.  союзники  были  вдвое  сильнее, 
ч4мъ  французы.  Утромъ  18  1юня  Наполеонъ  атако- 
валъ  войска  Веллингтона,  расположенный  на  хол- 
махъ  Монъ-Сенъ-Жанъ.  Груши,  которому  былъ 
посланъ  приказъ  присоединиться  къ  главной  арм1и, 
не  только  не  подосп4лъ  къ  м4сту  боя,  но  у  Вавра 
началъ  бой  съ  прусскимъ  корпусомъ  Тильмана,  въ 
которомъ  не  им^лъ  удачи  и  безполезно  для  Напо- 
леона потерялъ  время.  Бой  на  Монъ-Сенъ-Жане 
былъ  ожесточенный.  Тамъ.  1;акъ  разсказываютъ,  были 
произнесены  ген.  Камброномъ  пзв4стныя  слова: 
«Гвард1Я  умпраетъ,  но  не  сдается».  Англ1йсшя  войска 
начали  колебаться,  въ  особенности  подъ  энергич- 
нымъ  напоромъ  конницы  маршала  Нея.  однако,  еще 
держались.  Къ  пятому  часу  вечера  на  по.те  сра- 
жешя  подоспели  пруссаки  и  изменили  результатъ 
боя;  на  правомъ  фланге  французской  арм1и,  на  ко- 
торый былъ  сделанъ  натискъ,  французы  потерпели 
пораженхе.  Въ  7  час.  вечера  Наполеонъ  послалъ 
въ  атаку  на  центръ  англ]йскихъ  позивдй  свою 
старую  гвард1Ю,  подъ  командой  маршала  Нея; 
сперва  Ней  двигался  безостановочно  впередъ.  все 
опрокидывая  на  пути,  но,  встреченный  уб1Йствен- 
нымъ  огнемъ  англ1йской  гвард1и,  долженъ  былъ 
начать  отступлен1е.  Отступленхе  увлекло  за  собою 
всю  французскую  арм1ю  и  скоро  обратилось  въ 
безпорядочное  бегство.  Союзники  потеряли  около 
22  тыс.  чел.  убитыми  л  ранеными,  французск1я  по- 
тери определяются  въ  31  тыс.  чел.;  почти  вся 
франц.  артиллер1я  досталась  победителю.  Сражен1е 
при  В.  окончательно  решило  судьбу  импер1н.  Битва 
при  В.  называется  также  битвой  на  Монъ-Сенъ- 
Жане  пли  при  Белль-Алл1ансе  (деревня  близъ  В.). 
Въ  наппсанныхъ  на  о-ве  Елены  мемуарахъ  На- 
полеонъ обвинялъ  въ  неудаче  маршала  Груши; 
однако,  новейш1е  военные  ппсателп  считаютъ  это 
обвпнен1е  неосновательнымъ,  утверждая,  что  Груши 
не  могъ  прибыть  на  поле  сражен1я  достаточно 
быстро. —  См,  С,  Зуевъ,  «Военно  -  исторически 
обзоръ  кампаши  1815  г.»  (СПБ.,  1860);  Клем- 
бовск1Й,  «Обзоръ  кампан1и  1815  г.  въ  Нидер- 
ландахъ»  (СПБ.,  1889);  С  1а  и8е\у  11:2,  «Бег 
ЕеИгп^  уоп  1815*  (Б.,  1835);  6-1  его  Ь.  «Шз1:огу 
о5  гЪе  ЬаШе  о^  ЛУ.»  (Л.,  1861);  С  Ь  е  з  п  е  у, 
?ЛУ.-1ес1;иге8»  (нов.  изд.,  Л.,  1907);  СЬаггаз, 
«Ш51;о1ге  йе  1а  сатра^пе  йе  1815.  ЛУ..>  (Брюссель, 
1863):  НогзЬиг^Ь,  «\У.  а  пагга1:1\'е  ап(1  а 
сгШс15т»  (Л.,  1895);  Н.  Ноиззауе,  «1Я15. 
ЛУа1;ег1оо»  (45-е  изд.,  П.,  1904);  Кауег,  «\У.» 
(2-е  изд.,  Брюссель,  1896);  Ьег1;о  лу-Л^огЬеск, 
«Nаро1еоиз  ГШегё'ап^  1815»  (т.  1-п,  Б.,  1904); 
Р  га  1:1;,  «ТЬе  ЛУ.  сатра1§п,  а  зШйу»  (Л.,  1907); 
Е.  (1  е  Ваз,  «Ьа  сатрай'пе  йе  1815  аих  Рауз- 
Ваз>  (т.  2-й,  П.,  1908).  В.  В—въ. 

Вахерлоо  (ЛУагег1оо)  —  сев.-амер.  гор.  въ 
штате  Айова  при  р.  Седеръ.  Центръ  очень  плодо- 
роднаго  земледельческаго  округа.  Литейные,  же- 
стяночные, упаковочные,  машинные  мастерск1я  и 
заводы.  Жит.  26  693  (1910). 

Вахерлоо  (\Уа1:ег1оо),  Антони— голландск1Й 
пейзажистъ   и  граверъ   (1610—1676).    По   всей  ве- 
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роятностп,  самоучка.  Жилъ  въ  Амстердам'Ь.  Св'Ьд'Ь- 
1ПЯ  объ  этомъ,  сравнительно  раннемъ,  художнике 
расцвета  голландскихъ  школъ  далеко  не  полны  и 
очень  сбпвчивы,  такъ  какъ  одновременно  съ  нимъ 
жнлъ  п  работалъ  другой  Антонн  В.  Лучше  всего  уда- 
вались ему  въ  картпнахъ  воздухъ  и  даль;  деревья  и 
растения  напоминаютъ  пр1емы  Я.  Рюпсдаля.  Бо- 
л'Ье  значительнымъ  мастеромъ  В.  является  въ  гравю- 
рахъ,  число  которыхъ  простирается  до  136. 

Ватерлоо  на  Сифорт-Ё  (\Д^а1ег1оо  \у1(;Ь 
ЗеаЛггЬ)— портовый  гор.  въ  англ.  графстве  Ланка- 
шир*  близъ  гор.  Ливерпуля;  нын*  фактически  пред- 
местье посл-Ьдвяго.  23 101  жит.  (1901),  Морская 
купанья. 

Вахерпасъ  служитъ  для  приведения  въ  го- 
ризонтальное положение  плоскихъ  поверхностей  во 
время  возведения  построекъ,  при  установке  машинъ, 
для  снят1я  профилей  местности  и  т.  п.  Самый  про- 
стой В.  основанъ  на  томъ,  что  направлен1е  гибкой 
нити,  натянутой  свободно  висящей  гирькой,  верти- 
кально, т.-е.  перпендикуля])НО  къ  горизонтальной 
плоскости.  Искуснымъ  плотнпкамъ  удается  довольно 
точно  проводить  при  посредстве  плотничьяго  В. 
горизонтальную  лин1ю  на  небольшихъ  разстоян1Яхъ, 
при  разбивке  плановъ  построекъ  на  грунте.  У  ка- 
менщиковъ  ц  печниковъ  въ  употреблен1и  В.  го- 
раздо меныиихъ  противъ  плотничьяго  В.  размеровъ, 
устанавлива10Щ1к'ся  на  одномъ  кирпиче;  обыкно- 
венно такой  В.  вырезывается  целикомъ  изъ  одной 
дощечки,  Въ  настоящее  время  существуютъ  въ  про- 
даже В.  карманныхъ  размеровъ,  где  отвесный 
шнуръ  замененъ  металлической  нагруженной  на 
конце  стрелкой,  вращающейся  на  заостренныхъ 
концахъ  тщательно  сделанной  горизонтальной  оси 
и  показывающей  уголъ  наклона  основной  рамки 
прибора  на  дуге,  разделенной  на  градусы.  Точ- 
ность такого  прибора  только  кан;ущаяся  и  далеко 
уступаетъ  большому  плотничьему  В.  При  установ- 
кахъ  машинъ  часто  употрсбляютъ  В.  съ  горизон- 
тальной стеклянной  трубочкой,  содержащей  жид- 
кость и  пузырекъ  воздуха,  какъ  уровни  астроно- 
мическихъ  приборовъ,  но  менее  последнихъ  чув- 
ствительные. Помощью  В.  можно  измерить  возвы- 
шен1е  одной  точки  местности  надъ  другой,  находя- 
щейся на  нсбольшомъ  разстоян1и  отъ  первой;  для 
этой  цели  употребляются  В.  длиною  въ  2  сажени. 
Вместе  съ  В.  устанавливаютъ  рейку.  В.  кладутъ 
однимъ  концомъ  на  начальную  точку  местности,  а 
другой  съ  приставленной  къ  нему  рейкою,  упираю- 
щеюся въ  землю,  двигаютъ  то  вверхъ,  то  внизъ  до 
техъ  поръ,  пока  шнурокъ  съ  гирькой  не  покростъ 
черты;  тогда  нрочитываютъ  нумеръ  делен1я  рейки, 
приходящагося  противъ  нижняго  края  ватерпаснаго 
бруса:  на  столько  вторая  точка  местности  ниже 
первой.  Если  нужно  определить  разность  высотъ 
двухъ,  более  отдаленныхъ  точекъ,  то  подъ  второй 
конецъ  В,  забиваютъ  колъ  настолько,  чтобы  В., 
лежа  этимъ  концомъ  на  немъ,  имелъ  горизонталь- 
ное положен1е,  а  потомъ,  возле  этого  кола,  заби- 
ваютъ маленьк1й  колыщекъ  вровень  съ  землею, 
кладутъ  В.  однимъ  концомъ  на  него,  а  подъ  другой 
забиваютъ  надлежащей  длины  новый  колъ,  чтобы 
В.  снова  установился  горизонтально.  Продолжая 
такимъ  образомъ  работу  по  заданному  направле- 
нию, молшо  измерить  высоту  однехъ  точекъ  надъ 
другими  и  вообще  определить  профиль  местности. 

Ватерс'граахъ,  ведоръ  Иванович ъ — 
ьиртуозъ-флейтистъ,  профессоръ  спб.  консерватории 
и  певческой  капеллы  (1835—96).  Былъ  первымъ 
флейтистомъ  въ  оркестр!.  Ими.  спб.  оперы. 

Вахер-ь  или  ватеръ-маи1  и  па— см.  Бумаго- 
прлдеи1с  (МП,  547). 


Ъахеръ  или  ватер— прибавка  къназван1ямъ 
снастей  бушприта  (букштагъ,  штагъ  и  вулингъ).  а 
также  къ  талямъ,  которыми  тянутъ  эти  снасти.  В.г^ 
вейсъ — толстый  деревянный  брусъ,  который  кла- 
дется на  концы  бимсовъ  и,  прилегая  къ  борту, 
пдетъ  вокругъ  всей  палубы  (см.  Кораблестроение). 
В.-шлангъ— кишка,  рукавъ,  выбрасывающхй  воду 
пожарной  помпы  на  корабле,  а  так;ко  для  налива- 
Н1я  воды  въ  цистерны. 

Ватер-ъ-клозехъ — особый  видъ  приспосо- 
бления для  принят1я  и  удален1я  въ  сточныя  трубы 
человеческихъ  экскрементовъ.  Отлич1е  этого  при- 
способления отъ  остальныхъ,  употребляемыхъ  для 
той  же  цели,  .заключается  въ  томъ,  что  въ  немъ 
чашка  отделена  особымъ  затворомъ — крышкой  или 
водянымъ  сифономъ— отъ  сточной  трубы,  чемъ  пред- 
отвращается проникан1е  въ  помещен1е  зловонья,  и, 
кроме  того,  имеется  устро11ство  для  впускан1я  въ 
чашку  сильной  струи  воды,  которая  увлекаетъ  за 
собою  въ  сточную  трубу  нечистоты  и  обмываетъ 
чашку.  Для  питан1я  В.-К.  водою  онъ  соединяется 
съ  особымъ  бакомъ,  автоматически  наполняемымъ 
водою  изъ  водопровода,  по  мере  ея  израсхо- 
дования. 

Вати— гор.  на  о-ве  Самосе,  см.  Баои. 

Вахнкана  (1га^теп1:а  УаИсапа)— отрывки 
большого  юридическаго  сборника,  открытые  въ 
1821  г.  кардиналомъ  Анджело  Май  въ  ватикан- 
ской библ1отеке  на  палимпсесте;  обнимаютъ  собою 
)и8 — выдо1)жки  изъ  сочинен1й  Павла,  Ульп1ана  и 
Папиньяна  и  сочинен1я  (1е  1п1;егсИс118  и  ]е^е8 — им- 
ператорск1е  рескрипты  до  318  г.  (очевидно,  заим- 
ствованные изъ  со(1ех  Сгге§-опапий  или  Негто^е- 
1йапи5),  три  закона  Константина  и  одинъ  Валентп- 
шана  I  отъ  372  г.  Составленъ  сборникъ  на  Западе 
(содержитъ  въ  себе  рескрипты  Максимилиана)  ме- 
лсду  318  (последн1е  4  закона,  по  всей  вероятности, 
включены  въ  рукопись  позднее)  и  438  г.  (Сойех 
ТЬео(1о51а1Ш8  составителю  не  пзвестенъ).  Сохрани- 
лась только  незначительная  часть  рукописи  (33  листа 
изъ  более  чемъ  232);  при  составлен1и  новой  руко- 
писи листы  были  разрезаны,  почему  не  хватаетъ 
то  начала,  то  конца  строкъ.  В.  содержатъ  въ  себе 
7  титуловъ,  посвященныхъ  купле-продаже,  пользо- 
владен1ю,  приданому,  опеке,  дарен1ю  и  прокурато- 
рамъ.  Какъ  самостоятельный  трудъ,  В.  малоценны, 
но  весьма  важны  для  установлен1я  подлиннаго  те- 
кста классич.  юристовъ,  такъ  какъ  составитель,  ставя 
себе  целью  дать  судамъ  и  практикамъ  сборникъ 
наиболее  употребительныхъ  источниковъ  права  той 
эпохи,  никакихъ  пзменен1й  въ  текстъ  не  вносилъ. 
Первое  изд.  кардинала  Анджело  Май:  «.Типа  с1лч- 
Из  ап1:е)и811П1апе1  геИди1ае  1пес111:ае»,  1823;  новей- 
шее изд.  помещено  въ  «СоИесйо  ИЬгогит  ^тчз 
ап1:е]и81;1п1апе12  (И1,  стр.  1 — 106)  Т.  Момм- 
сена  (1890). 

Вахиканская  библиотека  —  см.  Вати- 
канъ. 

Вахиканстй  кодексъ,  №  1209  Ватикан- 
ской библиотеки — неоценимая  рукопись,  кроме  гре- 
ческаго  нер  евода  Ветхаго  Завета  содерл;ащая  въ 
себе  Новый  Заветъ  и  восходящая  къ  1У  в.  759  ли- 
стовъ  пергамента  прекраснаго  унщальнаго  письма  въ 
три  столбца.  На  Новый  Заветъ  приходится  142  листа. 
Размеръ  рукописи  10  X  10^2  дюйм.  Важенъ  осо- 
бенно новозаветный  текстъ,  доведенный  до  9,  14 
Послан1я  къ  Евреямъ.  Характерно,  что  въ  кодексе 
нетъ  такъ  назыв.  пастырскихъ  послан1Й  ап.  Павла 
(къ  Тнмоеею  и  Титу),  послан1Я  къ  Филимону  и  Апо- 
калипсиса, некоторые  полагали,  что  В.  кодексъ 
древнее  летъ  на  50—70  Синайскаго  кодекса,  храня- 
щагося  въ  Императорской  Публичной  библ1отеке;  но, 
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повндимому,  оба  манускрипта  писаны  почти  въ  одно 
время. 

Ватиканск1Й  собор-ь,  по  счету  католиче- 
ской церкви  двадцатый.  зас1;далъ  съ  8  декабря  1869  г. 
по  20  октября  1870  г.  въ  Рим4  и  провозгласнлъ  18 1юля 
1870  г.  догматъ  о.неиогр4ш11мости-.  папы.  Этпмъ. 
явно  неточнымъ  терииномъ  принято  переводить  на 
русск1й  языкъ  термпнъ  «1п1а1ИЫИ1:а5;.,  т.-е.  не 
личная  непогр^шндюсть,  а  безошибочность  догмати- 
ческихъ  и  церковныхъ  постановлен!!!  папы,  про- 
возглашенныхъ  и.мъ  ех  сагЬейга.  въ  качестве  главы 
церкви,  следовательно,  какъ  предполагается,  въ'  со- 
глас1и  съ  церковью.  Противоположное  мнеше  заклю- 
чается въ  томъ,  что  свойство  непогрешимости  по- 
становлен1Й  принадлежитъ  только  церковному  собору. 
Папы  издавна  претендовали  на  непогрешимость,  и 
она,  по  большей  части,  молчаливо  признавалась  като- 
лическою церковью,  однако,  не  всею:  напр..  галли- 
канская церковь  (см.  Галликаннзмъ)  решительно 
отвергала  ее.  8  декабря  1854  г.  Шн  IX  провозгласилъ 
догматъ  о  непорочномъ  зачат1и  Девы  Мар1и,  п  онъ 
былъ  признанъ  всею  католической  церковью  такъ 
же,  какъ  направленный  протпвъ  современнаго  госу- 
дарства силлабусъ  1864  г.  Удары,  понесенные  пап- 
скою властью  въ  последнее  передъ  В.  соборомъ  время, 
.заставили  папу  Шя  IX,  руководимаго  церковно- 
политнческими  деятелями  ультрамонтанскихъ  убе- 
;кден1!1,  сделать  попьш^у  укрепить  и  возвысить  пап- 
ство торжественнымъ  соборомъ  и  открытымъ  про- 
возглашеи1емъ  догмата,  долженствовавшаго  под- 
нять поколебленный  револющей  1848  г.  и  личными 
ошибками  авторитетъ  римскаго  первосвященника. 
29  1ЮНЯ  1868  г.  папа  Шп  IX  буллою  Ае1:егш 
ра11Ч5  созвалъ  на  8  декабря  1869  г.  въ  Ватикан- 
скхй дворецъ  вселенсюй  соборъ,  аригласивъ  къ 
участ1ю  въ  немъ  какъ  епископовъ  восточнаго 
вероисповедания,  такъ  и  протестантовъ  и  ка- 
толиковъ,  короче — все  хригт1анство.  Въ  созывной 
булле  о  цели  созыва  говорилось  только  въ  общихъ 
Быражен1яхъ:  очистить  вероучен1е  отъ  вкравшихся 
въ  него  заблужден1й.  возстановить  строгое  благочи- 
Н1е  и  дисциплину  и  темъ  спасти  церковь  и  граждан- 
ское общество  отъ  угрожающнхъ  пмъ  золъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  о  назначен1и  собора  не  имелось 
ясныхъ  представлений.  Но  слухи  о  планахъ  папы 
глубоко  волновали  католическгй  м1ръ.  вызывая  въ 
немъ  горячую  внутреннюю  борьбу.  8  декабря 
1869  г.  открылись  заеедан1я  собора  въ  Вати- 
кане. Онъ  состоялъ  изъ  7в4  прелатовъ,  съехав- 
шихся изъ  всехъ  частей  света,  но  только  католи- 
ковъ.  Пхъ  подборъ,  однако,  не  обещалъ  всесторон- 
няго  и  безпристрастнаго  обсужден1Я  вопросовъ:  изъ 
участнике въ  собора  больше  трети  (276)  составляли 
итальянские  прелаты,  а  изъ  нихъ  большую  половину 
(143)  —  прелаты  изъ  Церковной  области,  вполне 
зависимые  отъ  папы.  Весьма  внушительна,  въ  силу 
авторитетности  именъ,  была  и  оппозиц1я  догмату 
непогрешимости.  Чтобы  сломить  ее,  учредили  такой 
порядокъ  производства  делъ,  который  въ  высшей 
степени  стеснялъ  свободу  совещан1п  и  обращалъ 
соборъ  въ  простую  вотирующую  машину.  Публич- 
ныя  собрания  служили  лишь  для  провозглашен1я 
постановленгй,  ксЛ'орымъ  вместо  прежней  формулы: 
«соборъ,  по  правиламъ  церкви  собравшись  во  пл1Я 
Святого  Духа,  постановляетъ»,  предпосылалась  но- 
вая: Папа,  съ  одобрешя  священнаго  собора  (васго 
арргоЬа1ие  сопсШо),  постановляетъ».  Публичныхъ 
заседан1й  было  только  четыре;  на  нихъ  происходило 
лишь  голосован1е  безъ  прен1й.  По  важнейшему  во- 
просу— о  непогрешимости — первоначальное  решение 
было  принято  еще  13  1юля  (нанепубличномъ  собра- 
ши)  большинствомъ451  ответившихъ  простымъ  «да» 
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'  противъ  62,  ответившихъ   условнымъ    «да),  и  88 — 
;  «н4тъ^  (поп  р1асе1).  Остальные  или  отсутствовали,  или 
:  воздержались  отъ  подачи  голоса  (въ  томъ  числе  Анто- 
нелли).  Голосовали  противъ  догмата  непогрешимости, 
между    прочимъ.   Штроссмайеръ   и    арх.    пражский 
I  Шварценбергъ,  пздавш1й  передъ  темъ  книгу  противъ 
этого  догмата,  также  большинство  немецкнхъ  еписко- 
повъ. Арх1епископъ  Майнцсшй  Кеттелеръ  голосовалъ 
условно,  признавая  провозглашеше  догмата  хотя  и 
согласнымъ,  по  егомнен1ю,съвероучен1емъ  церкви, 
но  несвоевременнымъ.  15  гюля  явилась  къ  П^ю  IX 
депутацхя  отъ  меньшинства  и  умоляла  его  избрать, 
по  крайней    мере,  более  мягкую    форму    для  про- 
возглашен1я  догмата;  при    этомъ    еппскопъ    Кетте- 
леръ припалъ  даже  къ  ногамъ  папы.    Но  все  было 
напрасно.  Затемъ  члены  оппозивди  предпочли  уехать 
I  изъ  Рима,  и  на  публичномъ  заседан1и  18  шля  догматъ 
I  о  непогрешимости   папы    былъ    принятъ    большин- 
; ствомъ    533    голосовъ   противъ    двухъ.    Буквально 
I  гласитъ  онъ  следующее:  «Съ  одобрения  священнаго 
: собора  учпмъ  и    постановляемъ  мы,    какъ    Богомъ 
I  откровенный    намъ    догматъ,    что    римсши    папа, 
I  когда  говорить    ех  саЛейга,    т.-е.   при    отправле- 
I Н1и  своихъ  обязанностей  пастыря  и    учителя  всехъ 
христ1анъ,  и   на  основанги    свыше  дарованной  ему 
\  апостольской  власти  опреде«1яетъ  ученее,  касающееся 
!  веры  пли  нравовъ  и  обязательное  для  всей  церкви, 
то   обладаетъ,    въ   силу    обещанной    ему   въ   лице 
св.  Петра  Божественной  помощи,  непогрешимостью 
(1пМИЫИга5),  которую    Божественный  Искупитель 
:  даровалъ  своей  церкви.  Вследствхе  этого  постановле- 
'  н1я  римскаго  папы,    по  собственной  присущей  нмъ 
силе  и  независимо  отъ  одобрен1я   церкви. не  подле- 
жать никакимъ  изменен1ямъ.  Кто  же  дерзнетъ,  чего 
;  Боже  сохрани,  возражать  противъ  сего  нашего  по- 
]  становлен1я,  тотъ    да  будетъ   преданъ    проклят1ю  и 
I отлучен1ю  отъ  церкви».  Своей    цели    В.  соборъ  не 
I достигъ:    авторитета    папской    власти    онъ  не  под- 
нялъ.     11    сентября    1870    г.    Римъ    былъ    занять 
войсками     итальянскаго    королевства,    и    светская 
I  власть  папы  была  уничтожена.  Это  событ1е  сначала 
не  помешало  заседашямъ    собора,    но    20  октября 
}  1»70  г.  папа  отсрочилъ    ихъ,  за  отсутств1емъ    сво- 
'  боды,  до  более  благопр1ятнаго  времени.  Значнтель- 
' ная    часть    представителей    оппозиц1ц    на    соборе 
позднее  подчинилась  ему  и    признала   догматъ  не- 
,  погрешимости,  но  все  же   онъ  вызвалъ  расколъ  въ 
католической  церкви;    меньшинство,    отказавшееся 
его  признать,  образовало   старо-католическую  це])- 
I  ковь.  —  См.     «Ас1;а     ее     с1есге1:а    засгозапсг!    е!; 
,  оеситеп1с1    сопсШ!    уа1;1саш>    (Френбургъ,  1871|; 
I  ^  и  1  г  1  п  и  8  (лордъ  Актонъ),  «КошгзсЬе  Вг1е1'е  уот 
;  Коп211:>  (Мюнхенъ,  187]);  Гг1ес1г1сЪ,  сБосптета 
'  ас1  Шизггапйпт    сопсШпт   уа1:1сапит;>    (Нёрдлин- 
]  геиъ,  1871);  его  же,  «Та^еЬисЬ  \уаЪгеп(1  йез  уаг1- 
I  кашзсЬеп  СопгИз  §е1иЬг1;»  (2-е  изд.,  Нёрдлингенъ, 
1 1873);  его  же,    <;2иг  УеПегйг^ип^  шехпез  Та^е- 
ЬисЬ52>  (Нёрдлингенъ,  1872);  его  же,    «(зге5с411сН1;е 
I  йез    уаПкаш5сЬеп    КопгИз»     (Боннъ,    1877 — 87); 
Р  геззепзё,  «Ье  сопсИе  йе  Уа^лсап»  (П.,  1872); 
!Мапп1п^.  «ТЬе  ггие  Ызгогу  о1"  гЬе   У.  С.^  (Л., 
Л877);    Сг1а(18Г.  о  п  е,    «ТЬе   Уагхсап   йесгее?   апЛ 
I  уа1:1саш5т»    (1Ь.,   1874 — 75);    «ВпеГе    нпй   Егк1а- 
I  гип^еп  уоп  ^.  уоп  ВоШп^-ег   ИЬег    (Не   Уа11сап1- 
■  5сЬеп    Весгею    1869—1887:»  (Мюнх.,  1891;    русск. 
перев.  I.  Янышева  въ  «Христ1анск.  Чтеши»  1891  '• 
[До  7  и  ел.);  6-г  а  п  (1  е  г  а  гЬ,    «(те5с111сЬ1;е  йез  •Уи 
1 1;1каа15сЬеп  КопгНьг  (Фрейбургъ.  1903—00). 
1       Ватиканский  хо.1.мъ  (Мопз  Уайсапиз) — 
въ   сев.-зап.  части    гор.   Рима  (Итал1я)   на  берегу 
р.  Тибра.  Ныне  В.  холмъ  занятъ  резиденц1ей  папъ, 
Ватиканомъ  (см.'. 
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Вахикииъ — папская  резиденц1я  въ  Рим*, 
на  Ватиканскомъ  холм'Ь,  В.  не  представляетъ  собою 
одвороднаго  архитерстурнаго  ц4лаго;  это— собран1е 
дворцовъ.  залъ,  галлерей,  капеллъ,  по  стилю  п  вре- 
мени постройки  принадлежащихъ  къ  разнымъ  эпо- 
хамъ  и  заключающцхъ  въ  себ*  безпрпм'Ьрное  со- 
брац1е  со1фовищъ  архитектуры,  живописи  п  скульп- 
туры. Въ  В.  насчитываютъ  до  20  дворовъ,  бол4е 
200  л-Ьстницъ  и  до  тысячи  комнатъ.  Лишь  не- 
большая часть  В.  занята  жилыми  пом1;щен1ями; 
остальное'— парадныя  залы  и  собран1я  художе- 
ствеииыхъ  производен1и.  По  внешнему  виду  это 
неправильный  четырехугольнпкъ,  тянущейся  съ  Ю 
на  С  въ  коеомъ  направлен1и  отъ  храма  св.  Петра. 
Продольные— восточный  п  западный — фасады  образо- 
ваны двумя  галлереями,  соединяюш,имц  старый  В.  съ 
Бельведеромъ.  Пространство  между  этими  галле- 
реями разделено  двумя  поперечными  галлереями — 
Библ1отечной  и  Брачч1о  Нуово — на  3  двора.  Первый, 
ближайш1п  къ  В.,  называется  Бельведерскпмъ.  Въ 
третьемъ  двор*  разбитъсадъ(и1аг(11по  (1е11а  Р1§па). 
Другой  большой  садъ  (Сг1агс11по  Роп1-1йсо)  располо- 
женъ  на  3  отъ  дворца,  на  склоне  холма;  зд4сь  откры- 
вается чудный  видъ  на  храмъ  ев,  Петра,  и  нахо- 
дится прелестная  \ч11аР1а,  пвстроеннал  Пиццо  Лиго- 
р10  для  папы  П1Я  1Т.  Рлавньи!  входъ  (Регионе  (11 
Вгопго)  находится  со  стороны  праваго  крыла  колон- 
нады св.  Петра.  Главная  лестница — 5са1а  Ее§1а,  по- 
строенная въ  1661  г.  Бернини  и  принадлежащая  къ 
лучшимъ  создаи1Ямъ  барокко  --  ведетъ  въ  царскую 
залу  (8а1а  Ее^^а),  служащую  вестибюлемъ  для  Сикс- 
тинской и  Паулинской  капеллъ.  8а1а  Кецча,  пред- 
назначавшаяся первоначально  для  прзема  пословъ, 
начата  была  Антон10  да  Сангалло  Младшимъ  при 
Павл4  III  и  закончена  въ  157о  г.;  она  украшена  фре- 
сками Вазари,  брат.  Цуккари,  Сальв1атти;  лепная 
работа  потолка — Перино  дель  Вага,  надъ  дверьми — 
Дан1еля  Вольтерра.  Описан1е  Сикстинской  капеллы 
см.  подъ  этимъ  словомъ.  Паул  ииская  капелла,  построен- 
ная Ант.  да  Сангалло  Младшимъ (1540),  зам'Ёчательна 
двумя  фресками  Микеланджело:  «Обращен1е  апо- 
стола Павла»  и  «Распят1е  ап.  Петра».  Во  время 
Пасхи  зд-Ьсь  совершается  богослужеше.  Во  второмъ 
этажЬ  находятся  4  залы,  такъ  назыв.  81;ап2е,  ко- 
торый Рафаэль  со  своими  учениками  расписалъ,  по 
поручешю  папъ  Юл1я11  и  Льва  X  (1508—20),  фре- 
сками, реставрированными  Мараттой.  I)  К^апга  йеП' 
1псепсИо — съ  фреской  гПожаръ  Борго»,  работы  Ра- 
фаэля: 2)  81ап2а  '1е11а  8е^па1;ига,  съ  фресками  «015- 
ри^а  с1е1  8асгатеп1:о»,  «Парнаеъ»  и  «Аеинская  шко- 
ла»; 3)  81:ап2а  й'ЕШойого.  съ  фресками:  «Изгнан1е 
Элшдора»,  'Больсенская  месса»,  «Встреча  Аттилы 
съ  папой  Львомъ  Ь  и  «Освобождете  ап.  Петра»; 
4)  8а1а  сИ  СопьГаМпю,  съ  фреской  «Победа  Кон- 
стантина В.  надъ  Максенщемъ»  (работа  учениковъ 
по  картону  Рафаэля).  Зала  Константина  ведетъ  съ 
одной  стороны  къ  капелл*  Николая  Т,  украшенной 
фресками  Фра-Анджелико,  съ  другой  —  въ  галле- 
рею  Ложъ,  украшенныхъ  лепными  работами  и  рас- 
нисными  орнаментами  по  проейтамъ  Рафаэля  и 
подъ  его  руководствомъ  (1517—19)  Джул1о  Романе, 
Джованни  да  Удине  и  др.  Каждый  изъ  13  сводовъ 
обнимаетъ  по  4  библейскихъ  сцены.  Въ  нижнемъ 
этаж'Ь,  подъ  стаицами  Рафаэля,  находится  Арраг^а- 
теп(:о  Вог§ча,  рестав])ированныя  заново  при 
Льв*  XIII  художиикомъ  Людвигомъ  Зеймуемъ. 
6  залъ  Арр.  В,  })асписаны  большею  частью  Пинту- 
рикк1о.  Начало  собранЬг  античныхъ  иамятниковъ 
В.  было  11ол(1же11о  папами  Т0л1емъ  II,  Львомъ  X, 
Клименто.мъ  VII  и  Павломъ  Ш  въ  такъ  назыв. 
Бельведер!.,  куда  попали  так1е  шедевры,  какъ 
Бельводс]»  к1й  торсъ,  Аиоллонъ  Бельведерск!Г|.  Лао- 


коонъ.  Во  второй  половинЬ  XVI  в.  большая  часть 
собран1я  была  удалена  изъ  В.,  и  только  КлиментъХП* 
(1769 — 74)  началъ  снова  собирать  въ  В.  произведем!;! 
древняго  искусства.  При  преемник*  Климента  Х1\", 
П1И  У1,  возникъ  Ми8ео  Р1о-С1еп1еп11по,  оборудован- 
ный Висконти.  При  П1и  ТИ  возникъ  Ми^ео  СЫага- 
шоп1:1,  въ1821г. — Вгасс10  пиоуо,приГригорп1ХУ1— 
египетскш  и  этруссшй  музеи.  Ядро  собранй!  Мпйео 
Р1о-С1ешепипо  состоитъ  изъ  11  отд'{>лен1й:  8а1а  а 
Сгосе  ё'геса,  8а1а  йеПа  Вз^-а,  СтаИепа  с1е1  Сап- 
(1е1аЬг1.  8а1а  гогоийа,  8а1а  |1е11е  Мпзе,  8а1а  Ле^И 
Ап!та11,  Сга11ег1а  йеИе  81а1:ие,  8а1а  11е1  Би^Ы, 
СгаЫпеио  йеПе  МаясЬеге,  Со1Ч11е  йе!  ВеЬч'йеге  и 
А1;г1о  Е.о1опс1о  йе!  Ме]еа§го  и  (.^иа(1га1:о.  Количе- 
ство собранныхъ  въ  В.  памятниковъ  огромно,  и 
среди  нпхъ  не  мало  первоклассныхъ.  Къ  библ10текЁ 
В.  примыкаютъ  музей  памятниковъ  христ1анскаго 
искусства  и  комната  съ  античными  фреска1ми, 
среди  которыхъ  знаменита  такъ  назыв.  «Альдо- 
брандинская  свадьба».  Картинная  галлерея  В.,  осно- 
ванная Шемъ  VII,  расположена  въ  5  залахъ 
третьяго  этанса,  позади  ложъ  Рафаэля,  и  заклю- 
чаетъ  небольшое  число  картинъ,  но  всЬ  он*  прн- 
надлежатъ  къ  лучшимъ  цроизведен1ямъ  великихъ 
мастеровъ.  ГлавнЬйш1я  изъ  нпхъ:  Рафаэля  — 
4Преображен1е»,  «В'Ьра,  Надежда,  Любовь»,  «Ма- 
донна» (Фолиньо),  «В*нчан1е  св.  Д'Ёвы»;  Лео- 
нардо да  Винчи — «св.  1еронимъ»;  Доме  пи- 
ки но — «Причащен1есв.  1еронима>;  Гьар авадлсо- 
«Положен1е  во  гробъ»;  Ф  р  а-А  н  д  ж  елико-  «Ма- 
донна съ  ангелами»;  Тиц1ана — «Мадонна  во 
слав*»;  Перудяшно — -Мадонна  на  трон*  съ 
предстоящими  святыми».  Галлерея  Арацци,  во 
2-мъ  этаж*  западной  галлерей  Браманте,  заклю- 
чаетъ  въ  себ*  драгоц*нное  собран1е  ковровъ, 
исполненныхъ  по  картонамъ  Рафаэля  (1515 — 16)  и 
изображающихъ  д*ян1я  апостоловъ. — См.  Р.  Ь е га- 
го  иШ  у  е1:  ж\.  81т  II,  «Ье  Л^.  еЬ  1а  ЬазШдае 
(1е  8.  РЬгге  с1е  Еоше»  (П..  1882);  Р.  Ваи11"о1, 
«Ье  V.  йе  Раи1  III  а  Раи1  У»  (1Ь.,  1890); 
СЬ.  Уг1аг11.  «Ашоиг  йе?  Вог^1а»  (1Ь.,  1892); 
ТЬ.  Но1'Й11апп,  «Ка1'ае1  1п  зешег  Вейеигип^;  а18 
АгсЬИек!,  1У.  Уа1;1кап15с11ег  Ра1а81>  (Лпц.,  1911); 
Ст.  У18соп11,  «Мпзео  Р1о-С1етепПпо  (Р.,  1782— 
1807,  7  тт.),  «Ми8ео  Е1:гп8со  а1  Л^аИсапо»  (1Ь.. 
1842,  2  тт.);  Ог.  МагиссЫ,  «II  Ми8ео  Е^121о 
"Уаисапо;  (1Ь.,  1899);  ^У.  Аше1ии^,  «В1е  8си1р1;и- 
геп  (1е8  уа1;1сап18сЬеи  Мпзеишз»  (Р.,  1903 — 08). — 
И  с  т  о  р  1  я.  Вся  область  на  правомъ  берегу  Тибра, 
противъ  гор.  Рима,  носила  въ  республиканскую 
эпоху  Рима  имя  а^ег  Л'а1;1сапи8  (этимолог1я 
слова  не  изв*стна).  Часть  .этого  а^ег  Уайсапи8 
занимали  два  холма,  Яникулъ  и  теперешн1й  В., 
часть — низина  на  берегу  Тибра  (главнымъ  обра- 
зомъ,  теперешн1е  ргай  <11  Са81;е11о).  М*ста  эти 
рано  начали  заселяться  и  при  Август*  включены 
были  въ  составъ  города,  какъ  ге^1о  Х1У;  въ 
составъ  ея  входили  и  Яникулъ,  и  теперешнее  Тга8- 
1:еуеге,  и  Тибрскп!  о-въ,  и,  наконецъ,  холмъ,  за 
которымъ,  можетъ-быть,  со  времени  Калигулы  ук])*- 
пилось  назван1е  Уа1:1еа1шт,  и  гд*  въ  1У  в.  воз- 
никла базилика  св.  Петра.  Этотъ  холмъ  составлялъ 
топографически  одно  ц*лое  с:^  низиной  между 
нимъ  и  Яникуломъ  и  равниной  у  Тибра.  Склоны 
Яникула  и  м*стность  между  нимъ  и  Тибромъ 
всегда  были  густо  населены  б*днымъ  людомъ, 
главнымъ  образомъ,  иностранцами;  м*стность  около 
второго  холма  занята  была,  главнымъ  образомъ.  вла- 
д*н1ями  императорской  семьи  и  м*стамп  для  публич- 
ныхъ  игръ  и  спорта.  Въ  виду  этого  м*стность  .эта 
уже  при  Нерон*  была  соединена  мостоиъ  съ  Марсо- 
вымъ  полемъ  (роп8  Кего111аш18);  нри  Адр1ан*,  вы- 
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строившсмъ  здЬсь  свой  мавзолей  (теперешней  Саз^^е!  1 
8.  Ап§е1о),  выросъ.  въ  связи  съ  мавзолеемъ.  и  вто- 
рой мостъ  —  роп5  АеИиз.  Вода  сюда  проведена! 
была  только  въ  незначптельномъ  количеств*,  и  вся 
эта  часть  города  при  постройке  ст'Ёнъ  Пробомъ 
и  Аврел1аномъ  не  была  ими  защищена.  Местность, 
гд*  позднее  выросла  базилика  св.  Петра  и  В.. 
была  занята,  в-Ьроятно,  садами  Агриппины,  пере- 
шедшими къ  Калигул*,  и  садами  Нерона,  гд*,  по 
сообщению  Тацита,  были  казнены  христ1ане,  обви- 
ненные въ  поджог*  Рима.  На  м4ст*  садовъ  Агрип- 
пины былъ  выстроенъ  Калигулой  циркъ.  на  руи- 
нахъ  котораго  и  возникла  базилика  Петра,  по 
предашю  еще  при  Константин*  Великомъ.  Отъ 
цирка  сохранился  до  нашего  времени  обелискъ, 
теперь  украшающей  площадь  св.  Петра  (до  1586  г. 
онъ  стоялъ  на  своемъ  первоначальномъ  м*ст*.  къ 
К)  отъ  базилики).  Близъ  цирка  находилось  святи- 
лище Матери  боговъ  (Гг1о:1апит),  гд*  до  1У  в.  по 
Р.  Хр.  совершались  тавроболеи  и  креобо.ии.  Зд*сь 
же  находились  два  бассейна,  для  увеселнтельныхъ 
боевъ  на  вод*  (паитасЫае);  руины  одного  (эпоха 
Домищана?)  изъ  нихъ  носили  до  посл*дняго  вре- 
мени имя  сггсиз  Найпап!.  Наконецъ,  со  времени 
Адр1ана  наибол*е  монументальной  постройкой  этой 
части  города  былъ  мавзолей  Адр1ана,  построенный 
имъ  въ  садахъ  Домищи.  Съ  конца  Т  в.  въ  В. 
возникаетъ  отстроенная  папою  Симмахомъ  ма- 
ленькая папская  резиденщя.  Въ  XII  —  XIII  вв. 
В.  былъ  перестроенъ  Целестикомъ  П1  и  Иннокен- 
т1емъ  III,  но  только  со  времени  возвращенея  папъ 
изъ  Авиньонскаго  пл*на  онъ  превратился  въ  по- 
стоянную папскую  резиденцию,  зам*нпвъ  собою 
Латерансклй  дворецъ.  Мечтавшей  превратить  В.  въ 
величайшей  дворецъ  .мера  и  сосредоточить  въ  немъ 
ВС*  органы  центральнаго  управленёя,  Николай  V 
расшприлъ  его,  оставивъ  поел*  своей  смерти  почти 
законченный  дворецъ  съ  бпблеотекою, 
«аппартаменты  Ворджёа»  и  расппсанныя  впосл*д- 
ствёи  Рафаэлемъ  «станцы»;  Александръ  ЛТ  прп- 
соединплъ  къ  кимъ  такъ  назыв.  Тогге  Вог^га,  а 
Сикстъ  1Т — Сикстинскую  капеллу  (1473 — 
1481).  При  Иннокентёп  МП  появляется  «Б  е  л  ь- 
в  е  д  е  р  ъ»  (1486 — 92),  уже  при  Юл1п  II  соединен- 
ный Браманте  посредствомъ  широкаго  двора  съ 
самымъ  дворцомъ.  Браманте  же  началъ  обносить 
д  в  о  р  ъ  Д  а  м  а  3  а  «ложам  и»,  поздн*е  рас- 
писанными Рафаэлемъ  и  его  учениками.  При 
Павл*  1П  прибавились  СареИа  РаиИпа 
(1540)  и  8а1а  ге^ёа;  при  Пёи  IV  и  Григорёп  XIII— 
с*верное  и  восточное  крылья  окаймляющихъ  дворъ 
Дамаза  ';ложъ».  Сикстъ  У  разд*лилъ  дворъ  Бель- 
ведера на  дв*  части  (передней  дворъ  или  дворъ 
Бельведера  и  Сгёагйёпо  (1е11а  Р1а;па) 
построенною  имъ  галлереей,  въ  которой  въ  настоящее 
время  пом*щаются  библёотека  и  архпвъ.  Тогда  же 
начаты  постройкою  нын*шн1е  аппартаменты  папы, 
оконченные  Клнментомъ  УШ  (1592—1605).  Даль- 
н*йш1й  ростъ  В.  продолжался  при  Урбан*  У111, 
Пёяхъ  У1  и  УИ  (8са1а  Ее^ёа,  8  а  1а  а  Сгосе 
г  г  6  с  а,  8  а  1  а  г  о  1  о  п  й  а.  8  а  1  а  с1  е  11  е  М  и  з  е, 
Вгассёо  пиоуо)  и  при  Пёи  IX.  закрывшемъ 
дворъ  Дамаза  съ  четвертой  стороны,  покрывшемъ  и 
изм4нившемъ  ведущую  къ  нему  л*стницу  (8  с  а  1  а  Р  ё  а). 
Съ  паденёемъ  св4тской  власти  папъ  по  -закону  о  га- 
рантёяхъ-;  (13  мая  1871  г.)  за  В..  вм*ст*  съ  Латера- 
номъ  и  л*тнимъ  дворцомъ  въ  Кастель  Гандольфо.  при- 
знана экстеррнторёальность.  —  Архпвъ  и  библёо- 
тека.  -  Еще  въ  Латеранскомъ  дворц*  было  положено 
начало  папскому  архиву,  о  которомъ  упоминается 
уже  при  Дамаз*  I.  Значительная  часть  докумен- 
тивъ    погибла    во  время    переселенёй    папъ    (осо- 


бенно въ  Авиньонъ  и  об1)атно),  междоусобныхъ 
войнъ  въ  самомъ  Рим*  и  нападенёй  на  "него  не- 
прёятелей.  Уц*л*вшее  постарался  собрать  Нико- 
лай У  (ум.  въ  14.55  г.),  присоединившей  къ  архиву 
библёотеку  своихъ  предшественниковъ  и  обогатив- 
шей ее  новыми  книгами.  •  Николаи  поставилъ  во 
глав*  библёотеки  особаго  консерватора  и  открылъ 
ее  для  занятёй.  Забытая  при  его  преемникахъ  библёо- 
тека  была  переведена  въ  новое  пом*щенёе  (подъ 
Сикстинской  капеллою)  Сикстомъ  П'.  Нын*  она 
вм*ст*  съ  архпвомъ  находится  въ  выстроенномъ 
Доменико  Фонтана  (1588)  новомъ  пом*щен!п,  пере- 
с*кающемъ  дворъ  Бельведера  и  д*лящемъ  его  на 
дв*  части.  Открытый  для  ученыхъ  только  Львомъ  XIII 
архпвъ  (25  комнатъ)  содержптъ,  главнымъ  образомъ, 
документы  по  среднев*ковой  исторёи:  регесты  папъ 
и  ихъ  бреве  отъ  Иннокентёя  III  до  Сикста  V 
(1198—1590).  корреспонденцёю  Рима  съ  иностран- 
ными державами  и  папскими  нунцёямп.  Постепенно 
пополнявшаяся  и  д*лящаяся  на  н*сколько  фондовъ 
(ватиканскёй,  палатинскёй,  урбинскёп,  александров- 
скёй,  Оттобани  и  др.),  ватиканская  библёотека 
обладаетъ  богатою  коллекцёею  книгъ  (особенно 
ц*нно  собранёе  пнкунабулъ)  и  бол*е  ч*мъ 
34000  манускриптами,  изъ  которыхъ  19  000  латин- 
скихъ,  около  40СЮ  греческпхъ  и  20(Ю  восточныхъ. 
Библёотека  открыта  для  ученыхъ  Львомъ  XIII.  но 
пользованёе  ею  затруднено  несовершенствомъ  ея 
каталоговъ:  каталогъ  составленъ  въ  1759  г.  и  до- 
полненъ  бнблёотекаремъ  А.  Май;  новую  каталоги- 
зацёю  кнпгъ  началъ  нын*  оставившей  свой  постъ 
префектъ->  библёотеки  Эрле.— Ср.  ЕНег,  ЕЬеёп. 
Мпз.  ХЬУ1, 112  и  ел.;  (тге^огоуёиз,  «(тезсЬёсЬге 
(1.  81:а(11;  Кот  ёт  Мё1;1е1а11ег  л^оп  У  Ьёв  Х\'1 
.ГаЬгЬ.»  (5-е  изд.,  Штуттгартъ,  1903 — 1910):  Ь  а  п- 
е;  е  п,  сСгезсЬ.  й.  гОт.  КёгсЬе»  (I — 1У);  в-оуаи, 
Рёга1:;ё  е1  ГаЬге,  «Ье  У.,  1е8  рарез  е1:  1а  сёуё- 
1ёза1ёоп»,  особенно  т.  II,  ч.  2 — «Ьа  ВёЫёоЙёдпе  Уа- 
Гёсапе:;  (П.,  1895):  Е11г1е,  «Нё51:огёа  ВёЫёоТЬесае 
Уайсапае  Еота»  (1911,  у.  I);  Э.  Шмурло,  «Ва- 
тиканскёй архивъэ  (I  вып.  сборн.  «Россёя  и  Нталёя», 
СПБ.,  1907). 

Ватимениль  (йе  Л'аПзтепё!),  Антуанъ- 
Франсу  а- А  н  р  и- Л  е  ф  е  в  р  ъ — французскёй  государ- 
ственный д*ятель  (1789—1860).  Поел*  паденёя  мини- 
стерства Виллеля  (1828)  В.  вступплъ  въ  мини- 
стерство Мартиньяка  министромъ  народнаго  про- 
св*щенёя,  при  чемъ  это  в*домство  отдьлено  было 
отъ  министерства  в*роиспов*данёй  (1828).  Склонный 
къ  клерикализму.  В.  подчинялся,  однако,  давленёю 
общественнаго  мн*н1я  и  сд*лалъ  много  уступокъ 
либеральной  партёи.  Вм*ст*  съ  своими  товарищами 
онъ  провелъ  законъ  16  ёюня  1828  г..  •направленный 
противъ  учебныхъ  заведенёй  ёезуитовъ  и  вообще 
духовныхъ  учебныхъ  заведенёй;  онъ  же  внесъ  н*- 
которыя  улучшенёя  въ  систему  начальнаго  образо- 
ванёя  и  ввелъ  въ  средне-учебныя  заведенёя  препо- 
даванёе  новыхъ  языковъ.  Поел*  паденёя,  въ  1829  г.. 
министерства  Мартиньяка,  В.  не  игралъ  политиче- 
ской роли. 

1$ахи111й  (Р.  Уа1:ёиёи§)— одинъ  изъ  ближай- 
шихъ  приверженцевъ  Цезаря,  народный  трибунъ 
въ  59  г.,  по  предложенёю  котораго  Цезарь  сд*ланъ 
былъ  нам*стннкомъ  предальпёйской  Галлёи  и  Илли- 
рика,  съ  войскомъ  въ  3  легёона.  Оппозицёя  н*сколько 
разъ  подвергала  его  суровому  судебному  пресл*до- 
ванёю,  перешедшему  даже  въ  пословицу,  но,  по  вол* 
Цезаря,  во  вс*хъ  процессахъ  ого  оправдывали.  Былъ 
консуломъ  въ  47  г. 

Вахнньи  (ЛУаггё^пёез)— селенёе  въ  с*веро- 
вост.  Францёи,  въ  8  км.  къ  Ю  отъ  Мобёжа.  Когда 
въ    сентябр*    1793   г.   союзная    австро-германская 
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арм1я  принца  Кобургскаго  осадила  Мобёжъ,  австр1й- 
сгай  генералъ  Клорфе.  прнкрывавш111  осадныя  ра- 
боты, былъ  атакованъ  главнокомандующимъ  с4в. 
французскою  арм1ою  Журданомъ.  Посл'Ь  двухднев- 
на го  боя  В.  было  взято  французами,  Посл'Ь  чего 
принцъ  Кобургсгай  снялъ  осаду  Мобёжа. 

Ва'псЬевы— русский  дворянскзй  родъ,  веду- 
Щ1Й  начало  отъ  Ивана  Юрьевича  В.,  жалован- 
наго  цом-Ьстнымъ  окладомъ  въ  1702  г.  и  записанный 
въ  I  ^.  род.  кн.  Оренбургской  губ.       Б.  Р—въ. 

'ва'гмалъ  или  вадмалъ  (у  эстовъ) — грубая 
)пс1)стяная  ткань,  употреб.тявшаяся  на  одежду  въ 
Лнфлянд1и,  Швец])!,  Дан1и  и  С'Ьв.  Герман1и  и  со- 
хранившаяся поныне  въ  Эстляндской  губ.  Тутъ  она 
бываетъ  почти  всегда  чернаго  цв4та,  за  что  ла- 
тыши и  прозвали  аетовъ  чернокафтанниками  (Ме1- 
к'Глуагк!). 

Ватманская  бумага— см.  Черчон1е. 

Ватоподъ  или  Ватопеди — одинъ  изъ  зна- 
чительныхъ  аеонскихъ  монастырей,  см.  Аеонъ 
(IV.  535). 

Вахорыпипы  (и  Во  т о  р  ы  п  и  н  ы) — русск1Й 
дворянск1й  родъ,  ВОСХОДЯЩ]  и  къ  концу  XVI  в.  и 
влад'Ьвипй  поместьями  въ  Зарайскомъ  и  Рязанскомъ 
у1",здахъ.  Никто  изъ  В.  ни  въ  ХУ111,  ни  въ  XIX  вв. 
въ  дворянств1;  не  утверждался.  В.  Р — въ. 

Вахочникъ  (А5с1ер1а8  СогпиИ  Б  С  А.  8у- 
Г1аса  Ь.)— см.  Асклеп1асъ  (IV,  14). 

Ватрасъ— с.  Ншкегородской  губ.,  Василь- 
сурскаго  у.  Лъит.  до  3000.  ]\Гного  мелкихъ  заведсн1й 
для  выд'Ьлки  овчинъ  и  2  бол^е  значительныхъ,  съ 
годовымъ  производствомъ  до  70  тыс.  руб. 

Ватрасы  —  жители  с.  Ватрасъ,  разъ'Ьзжаю- 
щ1е  по  Васильсурскому  у.  и  ирилегаюшимъ  къ 
нему  м4стностямъ  для  скупки  кожъ,  овчинъ  (осо- 
бенно съ  палыхъ  животныхъ),  кошекъ,  ];оторыя 
тутъ  же  убиваются  для  снят1я  шкуры  и  проч.  Слово 
«В.»  сделалось  въ  этой  местности  нарицательнымъ 
для  обозпачсн1я  людей,  занимающихся  подобнымъ 
промысломъ. 

Ватрло  (ЛУа11ге1о8)  —  пригородъ  гор.  Рубе 
(НоиЬа1х)  въ  С^верномъ  департаменте  Франщп.  при 
р.  Еспьеръ,  27  503  исит.,  главное  ихъ  занят1е — работы 
въ  мехапическихъ  ткацкихъ  мастерскпхъ  гор,  Рубе. 

Вахс«и1.  (ЛУаГ.8оп),  Д  лс  э  м  с  ъ  К  р  э  г  ъ— аые- 
риканск1Й  астрономъ  (1838—80).  Съ  1863  г.  по  1879  г. 
былъ  директоромъ  обсерватории  въ  Апп  АгЬог  (Ми- 
чиганъ),  а  съ  1879  г. — директоромъ  Ваи1бёрнской 
обсерватории  въ  МасИзоп  (Висконсинъ).  Открылъ 
пЬсколько  малыхъ  планетъ;  наблюдалъ  въ  Пекине 
прохол{ден1е  Венеры  въ  1874  г.;  написалъ  руковод- 
ство <!:Т]1еоге1:1са1  Аз^гопошу»  (18(58,  последнее  изд. 
1900),  ];оторое  до  сихъ  поръ  считается  лучшимъ 
учебником!,  теоретической  астрономии. 

Вахсонъ.  М  а  р  1  я  В  а  л  е  н  т  п  н  о  в  н  а,  уро- 
жденная де-Роберти-.'Тасерда  —  писательница.  Род. 
въ  1853  г.  Получила  образован1е  въ  (^мольномъ 
институт*.  Въ  1874  г.  вышла  замужъ  за  Э.  К. 
Ватсона.  Оригннальныя  и  переводныя  стихотво- 
рения и  статьи  В.  печатались  съ  половины  70-хъ  гг. 
въ  различныхъ  журналахъ  («Отеч.  Зап.^\  «В^Ьстн. 
Киропы»,  <-Русск.  Мысль»,  «Д'1ло»,«Русск.  Богатство», 
<Сынъ  Отечества»,  «Наша  жизнь»,'  сСовр.  Шръ», 
<'Молва»,  «Русск.  В1;дом.»  и  др.).  Стихотворения 
В.  ВЫ1ИЛИ  отд-Ьльной  книгой  (11)05).  Статьи  В.  боль- 
шею частью  посвящены  испанской,  португальской 
и  итальянской  литературамъ  («Ларра  —  испанский 
сатирикъ»,  «Испанская  сатира  30-хъ  гг.»,  «Порту- 
галия и  ея  литература»,  «Фердинандъ  Фрейлнгратъ», 
Джузеппс  Длсусти»,  «Длсозуэ  Кардуччи»  и  др.).  В. 
перевела  съ  испанскаго,  итальянскаго,  англ1Йскаго 
и  фраицузскаго  языковъ  много  ромпнпиъ.  Ея  пере- 


водъ  <чОстроумно-изобр'Ьтательнаго  идальго  Донъ- 
Кихота  Ламанчскаго»  (1907),  сделанный  съ  испан- 
скаго подлинника, — единственный  полный  руссшй 
переводъ  классическаго  романа.  Для  б10графической 
библиотеки  Павленкова  В.  составила  очерки:  «Данте» 
(1890)  н  сШиллеръ»  (1892).  Съ  1899  г,  В.  предпри- 
няла пзданхе  «Итальянской  библхотеки»,  куда  вошли 
критпко-бпбл10графпческле  очерки:  «Ада  Негри», 
^Кардуччи»,  «Джусти»,  <:Манцони»,  сВиттор1о  Аль- 
фаери»,  «Джакомо  .ТТеопарди»  п  др.  Для  1-го  изд. 
настояи1аго  словаря  В.  написала  рядъ  характери- 
стикъ  испанскихъ  писателей  п  статью  объ  испан- 
ской литератур!!.  Обширная  б1ограф1я  Надсона, 
приложенная  къ  собран1ю  его  стихотворен1й,  при- 
надлел;итъ  перу  В.,  которая  вообще  много  сделала 
для  поэта.  Когда  онъ  серьезно  забол'Ьлъ,  она  само- 
отвернсенно  посвятила  себя  уходу  за  больнымъ. 
Надсонъ  скончался  на  рукахъ  ея,  и  тФло  его  было 
перевезено  въ  Петербургъ  лишь  благодаря  ея  хло- 
потамъ.  Ея  л;с  старан1ями  поставленъ  памятникъ 
на  могил*  поэта.  В.  деятельно  работаетъ  на  пользу 
лптературнаго  фонда  и  въ  точенхе  длиннаго  ряда  л^Ьтъ 
предсЬдательствуетъ    въ  ревцз1онной  его    комиссхи. 

Б.  Кн. 

Вахеонъ,  Эрнестъ  Карловичъ — писа- 
тель (1839  —  91).  Окончилъ  московсгай  унив.  по 
историко-филологическому  факультету.  Былъ  пре- 
подавателемъ  истор1и  въ  I  московскомъ  кадетскомъ 
корпус*,  но  за  причастность  къ  студенческимъ  волне- 
н]ямъ  1861  г.,  поел*  кратковременнаго  ареста,  былъ 
уволенъ  съ  воспреи1ен1емъ  навсегда  преподаватель- 
ской деятельности.  Литературная  деятельность  В. 
началась  въ  18(Я  г.  участ1емъ  въ  «Моск.  Ведом.» 
В,  0,  Корша  и  «Совр.  Слове»  Н.  Г.  Писаревскаго 
(1862).  Затемъ  Н.  Г,  Чернышевск1й  пригласи.11ъ  В. 
сотрудничать  въ  «Современник*»,  гд*,  после 
аресх'а  Черньппевскаго  до  окончательнаго  закрытая 
лсурнала  (18(:)6),  В.  заведывалъ  политическимъ  от- 
деломъ.  Недолгое  время  В.  велъполитическ1Й  отделъ 
въ  «Вестн,  Европы:;,  а  съ  1866  г,  заведывалъ  поли- 
тичесь'имъ  отдёломъ  «С.-Петербургск.  Шдом.»,  гд* 
впоследствй!  былъ  соредакторомъ  В.  0.  Корша. 
Въ  187.5—81  гг.  В.  заведывалъ  политическимъ  отдё- 
ломъ «Бирлсевыхъ  Ведомостей;^  (позже  переименова- 
ныхъ  въ  «Молву»);  позднее  онъ  принималъ  участ1е 
въ  «Голос*»,  «Русскихъ  ведом.»,  «Недел*», 
«Заграничномъ  Вестнике»,  «Изящной  литератур*», 
«Русской  Мысли  ,  «Северномъ  В*стник*»,  «Еврей- 
ской Библиотек*»  и  «Восход*».  Влад*я  француз- 
скимъ.  н*мецк11мъ,  англ1Йскимъ  и  итальянскимъ 
языками,  В.  много  занимался  переводами.  Более 
значительныя  статьи  В.:  «Прусское  правительство  и 
прусская  конституция»  (1862),  «Вопросъ  объ  улуч- 
шен] и  быта  рабочихъ  въ  Герман1и»  (1863),  «Рабо- 
410  классы  Англ1и  и  Манчестерская  школа»  (1864), 
'Что  такое велик1е  люди  въистор1и»  (1865). «Авраамъ 
Линкольнъ»  (1865),  «Стачки  рабочихъ  во  Франц1н 
и  Англ1и»  (1865),  «Огюстъ  Контъ  и  позитивная  фи- 
лософия» (1865)  и  др.  Отдельно  издалъ:  «Обзоръ 
констптущй  бельг1Йской,  голландской  и  пьемонтской» 
(1862),  «Эпилогъ  прусско-французской  войны»  (1875), 
посвященный  истор1п  парижской  коммуны,  и  «Этюды 
и  очорк-и  по  общественнымъ  вопросамъ»  (1892). 

Ваххель  —  дер.  и  городище  Гапсальскаго 
у.,  Эстляндской  губ.,  бол*е  известное  подъ  именемъ 
Линуссе  (1лпи88е,  отъ  эстонскаго  Иппиз— городъ). 
При  выкапывав] и  канавъ,  въ  2^^  вер.  отъ  В.,  на 
глубине  3—4  ф.,  была  открыта  хорошо  сохраникшаяся 
булыжная  дорога  по  направлен]ю  къ  морю,  находяще- 
муся отъ  этого  места  въ  6  вер.  Тутъ  же,  въ  песча- 
номъ  холме,  были  найдены  въ  1866  г,  разныл 
древн]я  вещи  (цепи,   кольца,   пряжки,   плечныя  за- 
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(и'\п\1  «Ъ('8  А1Ч)81е8  сёК'Ьгей»;  V.  ./  о  8  !■,  «-ЛУаНеаи» 
(П.).  Л.  Бену  а. 

Ватто,  Фр  анс\  а-Л  у  п-Жозефъ,  прозван- 
ный Ватто-до-Лиллъ  (1758  —  1823),  ученикъ 
своего  отца,  Луи  -  Жозсфа  (1731  —  1798),  пле- 
мянника знаменптаго  В.,  и  Дюрамо  въ  худо- 
нсественноп  школЬ  Лилля,  профессоромъ  и  дирек- 
торомъ  которой  онъ  былъ.  Онъ  былъ  грац1ознымъ, 
но  несколько  пустоватымъ  художннкомъ.  Онъ  пи- 
салъ  1'ё1е8  §а1а111;е8  въ  иодражан1е  своему  Д'Ьду, 
бытовыя  сценки  и  нсторичесшя  картины.  Выше 
его  непр1ятной  по  краскамъ  живописи'  стоять  его 
очень  ловше  и  нервные  рисунки.  Произведения  его 
находятся  въ  музеяхъ  Валансьенна  и  Лилля. 

Ваттсъ  (\Уаи8),  Аларнкъ-Алекса  ндръ — 
англ1Йск1й  поэтъ  (1797—1864).  Первый  сборникъ 
его  стихотворен1Й:  «Рое1;1са1  8ке1сЬе8  ,  вышелъ  въ 
1822  г.  Второй  сборникъ,  куда  отчасти  вошли  и 
стихи  перваго,  подъ  заглав1емъ  «Ьугхсй  о|' ьЬе  Неаг1», 
напечатанъ  съ  иллюстращя1ми  въ  1851  г.  Некоторый 
его  стихотворен1я,  какъ  «ТЬе  Беа1Ь  оГ  1;Ье  Р1г81- 
Ьогп»,  «Теп  Уеагз  Ав;о»,  ТЬе  8181:ег  о1'  СЬагИу., 
продолжаютъ  псрепечатываться  въ  англ1йскихъ  х])о- 
стомат1яхъ.  Онъ  основалъ  еженед4льникъ  «ИшЪес! 
8егу1се  Сгагеие  >  и  былъ  однимъ  изъ  основателей 
лондонской  газеты  <^81;ап(^а^сЬ.  Весьма  полезенъ 
изданный  имъ  б10графическ1Й  сборникъ  Меп  оГ 
■ЬЬе  Типе»  (1-е  изд.,  1856).  Б1ограф1я  его  написана 
его  сыномъ  Альфредомъ  (1884).  С.  II.  Р. 

Ваттст.  (^Vа11:8),  И  с  аакъ—англ1Йск1й  писа- 
тель (1074—1748),  пасторъ  по  профессии.  Издалъ 
рядъ  катехизисовъ  и  учебниковъ,  много  богослов- 
скихъ-  сочинен1й  и  сборниковъ  иропов*де11.  Его 
учебникъ  по  логике  и  дополнен1е  къ  нему,  вышед- 
шее подъ  заглав1емъ  <  Тгаргоуетеп!  о!"  1Ье  М1пгЬ, 
употреблялись  какъ  школьныя  пособия  еще  въ  се- 
редпи-Ь  XIX  в.  Его  известность  основана,  главнымъ 
образомъ,  па  его  духовныхъ  гпмнахъ,  напечатанныхъ 
въ  сборникахъ  «Ногае  Ьупсае»  (1705).  «Нутпб 
апй  8р1г'|1иа1  8оп2^8»  (1707),  сВ1у1пе  апс1  Мога1 
8оп^8»  для  д^топ  (1715),  «Подража.н1е  псалмамъ» 
(1719)  и  «ЕеИди1ае  -ХиуепИез»  (1734).  Изъ  его  гиы- 
новъ  теперь  поются  въ  англ1Йскихъ  духовныхъ  со- 
бран1яхъ  и  церквахъ  всего  около  12,  самые  люби- 
мые изъ  ннхъ:  <:ТЬеге  18  а  ]ап(1  о1'  риге  (1еИ^Ь1:-;:>, 
«^е8и8  8Ьа11  ге1[^;п  \\'Ье1'е,  ег  Ле  8ип»,  -ЛУЬеп  8иг- 
уеу  1;Ье  \уоп(1гои8  сго88  и  «Оиг  (тоД,  оиг  11е1р  1и 
а^е8  ра81>.  С.  Л.  Р. 

Ватута — воинственное  племя,  принадлея^ащее 
къ  групп'Ь  негровъ  зулу.  Въ  1845  г.  оно-  при- 
шло съ  10  въ  область  Угомба,  на  южн.  берегу  оз. 
Виктор1я-Н1анца,  гд^  и  ос4ло.  Постоянные  набеги 
его,  особенно  подъ  предводительствомъ  царя  Ми- 
рамбо,  заставили  мног1я  сос4дн1я  племена  пересе- 
литься въ  бол^Ье  спокойный  области.  НабЬги  эти 
прекратились  лишь  посл4  жестокаго  усмирен1я  В. 
немецкой  воепной  экспедиц1ей  1890  г. 

Ватутины— руссшй  дворянстй  родъ,  вла- 
д'Ьвш1Й  поместьями  въ  Новгородской  области  съ 
конца  ХУ  в.,  а  потомъ  въ  Новосильскомъ  и  Ново- 
торжскомъ  уЬздахъ.  Никто  изъ  Б.  ни  въ  ХУШ, 
ни  въ  XIX  вв.  объ  утворжденш  въ  дворянств4  не 
ходатаиствовалъ.  В.  Р — въ. 

Ватцдорфъ  (ЛУа^гйогГ),  Бернгард ъ, фонъ — 
саксен'ь-веймарск1Й  государственный  деятель  (1804 — 
70).  Съ  1843  г.  зав^дыва-гь  иностранными  делами  и 
К1стиц1еи  въ  Саксенъ-ВенмарЬ.  Въ  1848  г.  обна- 
ружилъ  готовность  къ  уступкамъ  народнымъ  требо- 
ван1ямъ;  провелъ  законъ  о  прямыхъ  выборахъ  въ 
ландратъ.  Съ  1850  г.  былъ  саксенъ-веймарскимъ 
мипистромъ-президентомъ;  былъ  сторонникомъ  Прус- 
с1и  и  объедиио1пя  Горман^и. 


Ватцманнъ  (ЛУа12шаи11)  —  одна  изъ  са- 
мыхъ  дпкихъ  и  недоступныхъ  альп1Йскихъ  вер- 
шинъ,  въ  баварскомъ  округ4  Берхтесгадень,  подни- 
мается къ  3  отъ  Кенигсзео  въ  вид'Ь  крутой, 
отчасти  покрытой  глетчерами,  высокой  скалы.  увЬн- 
чанной  башнеподобными  зубцами  (2651,  2714  и 
2712  м.  н.  ур.  м.). 

Ватьялайсетъ  —  немногочисленное  фин- 
ское племя,  лшвущее  въ  Петербургской  губ.,  въ 
у  у.  Петергофскомъ  и  Ямбургскомъ;  остатки  води. 
Назван1е  получили  отъ  «Ватландъ»,  какъ  съ  XII  ст. 
называлась  шведами  местность  вдоль  Финскаго 
залива,  некогда  Водская  пятина  Новгорода  Великаго. 

Вау  или  церва  (Ке8е(1а1и1:ео1а)— травянистое 
растен1е,  достигающее  высоты  1  м.,  растущее  дико,  а 
таюке  и  культивируемое  въ  некоторыхъ  мёстно- 
стяхъ  средней  Европы.  .Лучшими  сортами  считается 
французская  В.  изъ  Руана,  а  такл1е  немецкая  изъ 
окрестностей  Эрфурта  и  Галле.  Въ  настоящее 
время,  вследств1е  преимущественнаго  употреблен1я 
кверцитрона  и  искусственныхъ  ;келтыхъ  ппгмен- 
товъ,  расходъ  ея  значительно  сократился.  За  нсклю- 
чеп1емъ  корня,  все  растен1е  можетъ  служить  какъ 
красильньп!  матер^алъ  и  въ  высушенномъ  состоян1и 
оно  имеетъ  явственно-желтый  цветъ.  Красящее  ве- 
щество, лутеолинъ,  было  выделено  въ  первый  разъ 
Шеврелемъ  въ  1832  г.,  а  позднее  изследовано 
Шютценбергеромъ.  В.  легко  кристаллизуется  и  воз- 
гоняется безъ  разложен1я;  мало  растворимъ  въ 
воде,  но  легко  въ  спирте,  эеире  и  уксусной  кис- 
лоте. При  о];рашиван1и  шелка  и  шерсти  В.  даетъ 
довольно  прочный  желтый  цветъ,  съ  употреблен1емъ 
глиноземной  протравы.  Для  окраи1иван1я  хлопчато- 
бумажныхъ  тканей  эта  краска  теперь  совсемъ  не 
применяется,  такъ  какъ  плохо  выдерживаетъ  мыло. 

Ваулины  (и  Во  улины)— руссгай  дворян- 
ск1й  родъ,  происходящей  отъ  смоленскаго  рейтара 
Ивана  В.,  испомешеннаго  'за  службу»  въ  1663  и 
1676  гг.  въ  Рославльскомъ  у.  Родъ  В.  записанъ  въ 
У1  ч.  род.  кн.  Смоленском  и  Тамбовской   губерн1Й. 

В.  Р—въ. 

Ваурй  —  индейское  племя,  принадлежащее  къ 
группе  Ну-аруакъ,  живущее  на  р.  Шингу  въ  Бра- 
зилии. 

Ваутерсъ  (\Уаи1ег8)— фамил1я  двухъ  бель- 
Г1йскихъ  живописцевъ:  1)  Ш  ар  л  ь-Огюстенъ  Б. 
(1811—69),  учился  въ  мехельнской  академ1и  худо- 
жествъ,  совершенствовался  въ  Париже.  Выступнлъ 
впервые  предъ  публикой  въ  1836  г.  съ  картиной: 
';Несчастное  семейство»,  проникнутою  глубокимъ 
драматизмомъ.  Такой  высоты  и  поэтичности  В.  но 
удавалось  достигать  въ  историческихъ  его  картинахъ: 
«Смерть  Мар1и  Брабантской»,  «Мученхе  св.  Лав- 
рент!я»,  «Смерть  Спасителя-'.,  «Годовщина  битвы 
при  Ватерлоо:.-  и  др.— 2)  Эмиль  В.,  племянникъ 
предыдущаго,  род.  въ  1846  г.,  ученикъ  Портальса 
въ  Брюсселе  и  Жерома  въ  Париже.  Лучшая  его  кар- 
тина—«Пр1оръ  августинскаго  монастыря  про- 
буетъ  излечить  сумасшедшаго  живописца  Г.  ванъ- 
деръ-Гуса  посредствомъ  музыки  с  (1871  г.,въ  Брюс- 
сельскомъ  музее). 

Ва-фан-гоу — жел.-дор.  ст.  на  лин1и  Мукденъ — 
Портъ-Артуръ,  въ  275  км.  отъ  перваго,  въ  Ляо- 
дуне  (японское  владен1е).  Здесь  2  (15)  1юня1904г. 
русск1е  (корпусъ  ген.  Штакельберга)  были  разбиты 
японцами  (ген.  Оку)  и  отступили,  потерявъ  несколыго 
тысячъ  челове1;ъ  убитыми  и  выбывшими  изъ  строя  и 
значительное  число  орудий. 

Ваф1о  —  местность  къ  10  отъ  Спарты  въ 
Пелопоннесе,  на  месте  древняго  ахейскаго  гор. 
Фарисъ.  Въ  1888  г.  здесь  найдены,  въ  куг10ло- 
образной    могиле,    два     великолепныхъ    золотыхъ 
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К)  ока,  съ  рельефными  изобралсенЬши  быковъ, 
мирно  пасущихся,  и  быковъ  въ  борьб*  со  стараю- 
щимися ихъ  поймать  въ  сЬти  людьми.  Кубки  изъ  В. 
(хранятся  въ  аеинскомъ  Нащональнозиъ  музеЬ),  по 
ихъ  техническому  совершенству  и  замечательному 
реализму,  являются  однимъ  изъ  важн'Ьйгаихъ  памят- 
никовъ  микенскаго  искусства.  —  Ср.  Регго!;  еЬ 
СЫр1е2,   «Н181;.    (1е  Гаг1  с1ап8  Га1и1(1и11,ё»,,  Т1. 

Вафтрудниръ  (\Уай11Гцс1Ьп1г) — въ  сЬвер- 
ной  миеолопи  известный  своей  мудростью  великанъ, 
собственно  мастеръ  загадокъ>.  Въ  одной  поэм* 
Эдды  разсказывается,  что  Одинъ  явился  однажды  къ 
Б.  въ  образ*  странника,  чтобы  испытать  его  мудрость. 
В.,  не  узнавъ  Одина,  вступаетъ  съ  нимъ  въ  состя- 
заше,  касающееся  древне-скандинавской  космогоши. 
Сначала  ни  одинъ  изъ  состязующнхся  не  можетъ 
выказать  превосходства;  но,  когда  Одинъ  спрашп- 
ваетъ  великана,  что  онъ  сказалъ  на  ухо  своему 
сыну  Балдру  на  костр4,  Б.  прпзнаетъ  себя  поб*- 
н^деннымъ  и  узыаетъ  въ  своемъ  противник*  Одина. 

Ваха  —  народъ,  живущ1п  въ  области  Уха  въ 
Германской  Вост.  Африк*. 

Ваха110к1й  жребетъ  или  хребетъ  имп.  Ни- 
колая II  тянется  въ  южн.  части  Памира  (Централь- 
ная Аз1я)  въ  ВСВ  направлен1и,  между  рр.  Ваханъ- 
Дарьей  и  Памиромъ.  Длина  около  190  км.  Отд4ль- 
ныя  вершины  достигаютъ  5500  м.  (гора  Соглас1я, 
на  границ*  Росс1и  и  Афганистана  5412  м.);  пере- 
валы, соединяющ1е  руссия  влад*шя  съ  Афгани- 
станомъ — Баррамъ-куталъ  (Шура-кара-джигла),  Бен- 
дерсшй  (Андема-нынъ)  и  Урта-бель  (4720  м.).  Къ 
3  отъ  горы  Согласия  В.  хребетъ  находится  въ  пре- 
д*лахъ  Афганистана.  В.  хребетъ  покрытъ  в*чнымъ 
сн*гомъ,  и  на  немъ  много  ледниковъ,  особенно  на 
с*верномъ  склон*.  Мало  изсл*дованъ. 

Ваханъ — горная  страна  въ  Памир*  (Цен- 
тральная Аз1я),  по  р.  Ваханъ-Дарь*,  между  хреб- 
тами Гиндукушемъ  и  Ваханскимъ,'  прпнадлежитъ 
большею  частью  Афганистану,  составляя  с*в.-вост. 
часть  его;  находится  между  влад*н1ями  русскими 
(на  С)  ц  британской  Инд1ей  (на  10);  зап.  часть  Б. 
принадлежитъ  Бухар*.  Суровый  климатъ.  Жит.  до 
3000.  Жители  В.,  ваханцы,— см*сь  таджиковъ  съ 
узбеками — ш1иты;  занимаются  скотоводствомъ,  от- 
части землед*л1емъ  (пшеница,  ячмень,  бобовыя  ра- 
стен1я)  и  охотой.  Стада  ихъ  состоять  изъ  лошадей 
(мелкой,  но  выносливой  горной  породы),  рогатаго 
скота,  овецъ,  козъ  (дающихъ  прекрасную  шерсть)  и 
яковъ.  Торговля  съ  окрестными  странами  м*новая. 
Ваханцы  им4ютъ  правильный  красивыя  черты  лица; 
женщины  не  носятъ  покрывала  и  пользуются  боль- 
щимъ  значен1емъ.  Административный  центръ  В, — 
Еала-и-Пянджъ — находится  въ  пред*лахъ  Афгани- 
стана, нал4в.  берегу  Ваханъ-Дарьи:  ничтожное  селе- 
н1е  съ  200  жит.  Зд*сь  въ  укр*плен1и  живетъ  ва- 
ханск1Й  эмиръ, 

Вахапъ-Дарыж  (Сархадъ) — южный  истокъ 
р.  Аму-Дарьи  Бъ  Памир*  (Средняя  Аз1я).  Беретъ 
начало  на  склонахъ  Гиндукуша,  течетъ  на  3  вдоль 
с*в.  его  склона  черезъ  Ваханъ,  придерживаясь 
37  -  ой  параллели  на  протял;ен1и  около  270  км.;  у 
гор.  Ишкашеми  (въ  Афганистан*)  круто  повора- 
чиваетъ  на  С,  составляя  границу  мегкду  Шунга- 
номъ  (бухарское  влад4н1е)  и  Бадахшаномъ  (афган- 
ское),' зат*мъ   принимаетъ  название   Пянджа. 

Вахарловсте  — русск1й  дворянск1й  родъ, 
ведущ1й  начало  отъ  Ивана  и  его  сына  Козьмы 
Ивановича  В.,  влад*вшихъ  ном*стьями  съ  1668  г., 
и  записанный  въ  VI  ч.  род.  кн.  Новгородской  губ., 
не  Герольд1ей  за  недостаточностью  доказательствъ 
не  утвержденный.  В.  Р — въ. 

Вахваховы  —  княжеск1Й    грузинсгай  родъ, 


происходящ1й  отъ  царскаго  егермейстера  Дотуна 
Вахвашвили,  жившаго  въ  полов.  ХТИ  ст.  Родъ 
этотъ  показанъ  въ  списк*  кахетинскихъ  князей, 
приложенномъ  къ  трактату  грузинскаго  царя 
Иракл1я  П  1789  г.  —  Высочайше  утверл;деннымъ 
20  сентября  1825  г.  мн*п1смъ  Госуд.  Сов*та  при- 
знанъ  въ  княжескомъдот;тоинств*  Григорий  Геор- 
Г1евичъ  съ  сыновьями.  Родъ  записанъ  въ  V  часть 
родословной  книги  Тифлисской  губ.        В.  Р—въ. 

Вахджиръ  (Вахдушъ)— неревалъ  черезъ  хр. 
Гиндукушъ;  вые.  4898  м.  (16  тыс.  фт.)  н.  ур.  м. 
В.  и  сос*дн1е  перевалы  (Каликъ  и  др.)  служатъ 
водоразд*ломъ  между  бассейнами  рр.  Аму-Дарьи 
на  3,  Тарима— на  В  и  Инда— на  Ю.  Въ  1888  г. 
черезъ  В.  прошелъ  Громбчевсюй. 

Вахенгузенть  (^асЬепЬизеи),  Гаисъ  — 
н*мецк1Й  писатель  (1823  —  98).  Многочисленныя 
путешеств1я  В.  доставляли  ему  матерхалъ  для  пи- 
семъ,  фельетоновъ,  характеристикъ,  а  также  по- 
в*стей  и  романовъ,  пользовавшихся  въ  свое  время 
большимъ  усп*хомъ:  «Л^оп  ~\У1Й(11п  пасЬ  В^ашЬаЬ 
(.1пц.,  1855),  <?:Е1п  ВезисЬ  1т  гНгЫзсЬеп  Ьадег», 
«Оаз  пене  Раг18»,  «Бхе  Ггаиеп  (1е5  Ка^зеггетсЬв», 
«Ее18еЫ](1ег  аиз  Зратеп»,  «Та^еЪисЬ  уоп  1Г.а1. 
Кг1е§'88сЬаир1а1.2»,  «Пп^ег  йеш  \уе188еп  Ас11ег», 
«Л-^ог  (1еп  Йиррекг  ЗсЬапгеп»,  «Та^еЬисЬ  уот 
ое81;егг.  Кпе^88сЬаир1а12>^,  «Та^'еЬисЬ  уот  Ггап- 
20818сЬеп  Кпе^88сЬаир]а1;2  1870—71»,  «Аиз  Ье- 
луе^1;ет  ЬеЬеп»  (Страсбургъ,  1890),  <.Уот  егз^еп  Ыз 
гит  1е121;еп  ЗсЬизз»  (В.,  1896)  и  др. 

Вахт  —  страна  въ  долин*  р.  Хиноу  (сист. 
Аму-Дарьи),  въ  зап.  части  Дарваза,  во  влад*ши 
Бухары.  Вост.  часть  В.  занята  кочевьями  киргизовъ, 
западная — населена  ос*длыми  таджиками. 

Вахлеръ  (\УясЫег),  1оганнъ-Фридрихъ- 
Людвигъ— н*мецк1и  историкъ  литературы  (1767 — 
1838).  Преподавалъ  истор1Ю  и  богослов1е  въ  раз- 
ныхъ  университетахъ.  Главные  его  труды:  «Уог- 
1езип^еп  иЬег  й[е  Ое8сЬ]сЫ;е  йег  (1еи1зсЬеп 
Ха1;1опаШиега1иг»  (Франкфуртъ,  1818—19;  2-е  изд., 
1834);  «НапйЬисЬ  йег  Сг"е5с111сЫ,е  д.ет  Ыие- 
га1;иг»  (Франкфуртъ,  1804,  3-е  перераб.  изд., 
Лиц.,  1833);  <:&е8сЫсЫ;е  йег  Ыз^огхзсЬеп  ЕогзсЬип^ 
шк!  Кипз!;»  (Геттингенъ,  1812 — 20);  «ЬеЬгЬисЬ  йег 
ЬШега^иг^езсЫсЫ^е»  (Лпц.,  1827;  2-е  изд.,  1830); 
«Л^егш1зсЪ1:е  ЗсЬпйеп/^  (Лпц.,  1835). 

Вахшвстръ  (ДУасЬ(;те181;ег).  —  Въ  средн1е 
в*ка  въ  западно-евронейскихъ  наемныхъ  и  постоян- 
ныхъ  арм1яхъ  были  три  зван1я  В.:  1)  при  главно- 
командующемъ,  генералъ  -  В.,  переименованный 
впосл*дств1и  въ  генералъ-ма1оры;  2)  при  полковомъ 
командир*,  полковой  В.  (ОЬегз!;  -  ЛVасЫте^81;ег), 
превративш1йся  потомъ  въ  ма1ора,  и  3)  при  рот*, 
или  просто  В.  У  насъ  зваше  В.  встр*чается  уже 
въ  штатахъ  1711  г.,  изданныхъ  Петромъ  Великимъ. 
Въ  настоящее  время  этимъ  именемъ  называется 
должность  въ  эскадрон* — въ  русской,  германской  и 
австрийской  арм1яхъ,  и  въ  конныхъ  батареяхъ— у 
насъ,  зам*щаемая  однимъ  изъ  лучшихъ  унтеръ- 
офицеровъ  и  соотв*тствующая  должности  фельд- 
фебеля въ  другихъ  родахъ  войскъ.  В.  является  бли- 
жайши.мъ,  непосредственнымъ  начальникомъ  вс*хъ 
нижнихъ  чиновъ  эскадрона  пли  конной  батареи;  онъ 
помогаетъ  эскадронному  или  батарейному  коман- 
диру въ  д*л4  обучен1я,  поддержанхя  внутренняго 
порядка  и  наблюдаетъ  за  д*йств1ями  нижнихъ  чи- 
новъ, зав*дывающихъ  различными  частями  хозяй- 
ства въ  эскадрон*. 

Вахиовка— м-ко  Киевской  губ.,  Бердичев- 
скаго  у.,  при  р.  Ольшанк*,  въ  7  вер.  отъ  ст.  Тур- 
бовт  1-го  Общ.  подъ*здныхъ  путей.  Ок.  6  т.  жите- 
лей.   Винокуренный  заводъ. 
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Вахп'Ь^иы — руссшй  дворянск1й  родъ,  восхо- 
дяпай  ]со  второй  половпн-Ь  ХТ1  в.,  а  по  оффиц1аль- 
иымъ  даннымъ  им'Ьющ!!!  родоначальникомъ  Ивана 
Грпгорьевпча  В.,  пспомЬщеннаго  въ  1634  г. 
Родъ  В.  записанъ  въ  У1  ч.  родосл.  кн.  Рязанской 
губ.  В.  Р — въ. 

Вахнл!  (СтаЛпв  2;гас1118  ТИез.) — местное  рус- 
ское назван1е  рыбы  пзъ  сем.  тресковыхъ  (Ста(:И(1ае), 
очень  близкой  къ  нашей  наваг4  (СтаДий  палуа^а  К., 
такъ  что  некоторые  авторы  считаютъ  ее  за  разно- 
видность этой  последней  (в.  нагана  таг.  §,гас1118). 
В.  водится  въ  сЬв.  части  Тпхаго  океана,  между 
Аляской  и  Япон1ей,  въ  Охотскомъ  и  Японскомъ 
моряхъ.   См.  Тресковый. 

Вахрам'Ьевы  (и  Вохром^Ьевы)— рус- 
сше  дворянсюе  роды,  пзъ  которыхъ  одпнъ  проис- 
ходить отъ  дьяка  Ивана  ведоровпча  В.,  умер- 
гааго  въ  1679  г.,  и  его  сына  Григо1)1я  Ивано- 
вича, стольника  и  воеводы  въ  Михайлове  (1699). 
Другой  родъ  В.,  записанный  въ  Т1  ч.  родосл.  кн. 
Московской  и  Рязанской  губ.,  происходптъ  отъ 
казака  Карпа  В.,  получившаго  въ  1618  и  1633  гг. 
поместье  «за  московское  осадное  сид'Ьнье»  въ  Ря- 
занскомъ  у^зд*.  В.  Р — въ. 

ЛУ'асЫ  аш  Кке!!!  (стража,  охраняющая 
Рейнъ) — назван1е  немецкой  патр1отической  п-Ьсни, 
сочиненной  М.  Шнекенбургеромъ  въ  1840  г.  и  перело- 
женной на  музыку  К.  Впльгельмомъ  въ  1851  г.; 
пр1обрЬла  среди  н'Ьмцевъ  огромную  популярность 
въ  начале  франко-прусской  войны  (1870). 

Вахта  —  команда  (люди)  на  судахъ.  Делится 
обыкновенно  на  дв1".  В.— первую  и  вто])ую.  Каждая 
В.  делится    па   2  отд'1;лен1я.  .1юди    первой    В.  (1  и 

3  отд.)  получаютъ  нечетные  нумера  и  распред'Ь- 
ляются  для  авральныхъ  работъ,  приборки  и  т.  п.  па 
правой  стороне)  корабля;  вторая  В.  (2  и  4  отд.) — 
на  л'Ьвой  и  им'Ьетъ  четные  нумера.  Каждой  В.  за- 
в4дуетъ  флотстй  офицеръ  по  старшинству.  Въ 
каждой  В.  есть  боцманъ  или  боцмапматъ  (см.), 
или  лее  квартирмейстеръ,  который  является  блп:кай- 
шимъ  начальникомъ  людей  своей  В.  или  своего 
отд'Ьлен1я.  В.  называется  также  дежурство  на 
корабл'Ь  и  промежутокъ  времени,  въ  продолжение 
котораго  В.  пли  отд1;лен1е  стоптъ  въ  дежурстве. 
Сутки  у  насъ  во  флот'Ь  делятся  на  5  В.:  съ  полудня 
до  полуночи  —  дв'Ь  В.,  съ  полуночи  до  полудня  — 
три;  В.  съ  8  час.  утра  до  спуска  флага  на- 
зываются дневными,  а  остальныя  —  ночными.  Въ 
р^дкпхъ    случаяхъ    сутки    делятся   па   6   вахтъ  по 

4  часа.  В.  съ  полночи  до  4  ч.  утра  у  моряковъ 
называется  «собакой».  В.  отправляется  безпрерывно 
съ  подъема  вымпела  (начало  плаван1я;  и  до  спуска 
его  (конецъ  кампаши).  На  якор4  и  подъ  парами 
командастоитъ  В.по  отд'Ьлеп1ямъ,  подъ  парусами  же — 
повахтепно.  Офицеры  стоятъ  обыкновенно  на  4  вахты 
(т.-е.  четвертую  или  одну  вахту  изъ  четырехъ). 
Когда  офпцеровъ  мало,  то  разрешается  ихъ  ставить 
на  три  В.;  если  офицеровъ  два,  то  они  стоятъ  де- 
журства. См'Ьнивш1еся  съ  В.  называются  подвах- 
тенными и  вызываются,  въ  случае  надобности,  на- 
верхъ,  въ  помощь  вахтеннымъ.  Старшхе  изъ  офице- 
ровъ назначаются  вахтенными  начальниками,  а 
остальные — къ  нимъ  въ  В.,  при  чемъ  наблюдается, 
чтобы  всегда  младшее  изъ  вахтенныхъ  офицеровъ 
состояли  подъ  команде!!  старшаго  изъ  вахтенныхъ 
начильниковъ.  Стоя  1Я1  I».,  офицеръ  отв^чаеть  во 
все  это  время  за  безонасность  корабля,  за  содержа- 
и1е  его  въ  постоянной  иси])авности,  за  соблюден1е 
порядка  корабельной  слулсбы  и  за  исполнеше  вс1>хъ 
приказан1й  командира  и  стари1аго  офицера. 'Для 
Этого  ему  подчинены  караулъ  и  находящ1еся  на  В. 
офице!  ы  и  мижи1е  чипы.  Начальнику  В.  не  разре- 


шается садиться,  курить,  входить  съ  к^мъ-либо  въ 
разговоры,  не  касающ1еся  его  служебныхъ  обязан- 
ностей, и  спускаться  съ  верхней  палубы,  не  сдавъ 
В.  другому  начальнику  В.  Во  время  аврала  на  В. 
вступаетъ  старш1Й  офицеръ.  Начальнпкъ  В.  руковод- 
ствуется морскимъ  уставомъ,  уставомъ  внутренней 
службы  на  судахъ  и  вообще  всеми  морскими  поста- 
новлен1ями.  Команду  начальника  В.  передаетъ  ниж- 
нимъ  чпнамъ  вахтенный  унтеръ-офицеръ  свисткомъ 
и  голосомъ;  старшаго  вахтеннаго  унтеръ-офицера 
зовутъ  «вахтенный).  На  ходу  начальнпкъ  В.  сле- 
дить за  курсомъ,  и  безъ  его  в4дома  никто  (кроме 
командира  и  старшаго  офицера)  не  имеетъ  права 
изменить  его;  онъ  также  отдаетъ  приказания  въ 
машину,  следить  за  нравильнымъ  веден1емъ  вахтен- 
наго журнала  и  подписывастъ  его  тотчасъ  по  смене 
съ  В.  Въ  машине,  если  на  ь'орабле  не  менее 
трехъ  механиковъ,  они  стоятъ  вахту.  Машинная 
команда  стоить  на  две  или  на  три  В.  Говорится: 
«вступить  на  В.»,  «стоять  В.»,  «сдать  В.»,  «пове- 
рить В.:>,  «развести  В.»  и  т.  п.  (см.  Сводъ  морск. 
пост.,  кн.  X,  изд.  1901  г.  Уст.  внутр.  слуясбы  на 
судахъ). 

»  Вахта  (МепуапкЬек  1:гИ"оиа1а) — растен1е,  при- 
надлежащее кь  семейству  горечавковыхъ  (С!еп1;1'а- 
пасеае).  Оно  имеетъ  пятилепестковую  чашечку 
воронкообразный,  пятиразрезный  венчикъ,  который, 
внутри  густо  усажень  длинными  ворсинками,  дву- 
лопастное  рыльце  и  двустворчатую  коробочку.  Сте- 
бель членистый,  толщиною  въ  палецъ,  ползуч1й; 
отъ  него  поднимаются  на  влагалнщеобразныхъ  снизу 
черешкахъ  тройчатые  клеверообразные  листья  съ 
овальными  пли  обратно  яйцевидными  листочками. 
Цветоножка  выходить  непосредственно  подъ  листьями 
текущаго  года  изъ  пазухи  стеблеваго  влагалища 
и  несетъ  красивую  цветочную  кисть,  состоящую 
изъ  10  —  20  белыхъ  или  бледнорозовыхъ  цветовъ. 
В.  растетъ  на  болотистыхъ  лугахъ  или  торфяныхъ 
болотахъ  въ  средней  и  северной  Европе,  въ  се- 
верной Аз!и  и  въ  Америке  и  цвететъ  въ  мае  и 
1юне.  Не  имеющ1е  запаха,  очень  горьк1в  листья 
употребляются  вь  медицине  подъ  названтемъ  Б'оНа 
3.  НегЬа  1:п1оИ1  йЬпп!,  равно  какъ  приготовляемый 
изъ  нихъ  горьк1Й  экстракть,  употребляемый  противъ 
вялаго  пищеварения  и  брюшныхь  болезней  и  нося- 
Щ1Й  назвап1е  Ех1:гас1--иш  1;п&111  йЬпп!.  Эта  трава 
содержитъ  своеобразное,  не  кристаллизующееся 
тело  светло-желтаго  цвета  —  мен1антинъ.  Въ  север- 
ной Европе  крестьяне  часто  употреб.чяютъ  В.  вме- 
[  сто  хмеля. 

Вахтанговт»  сборникъ  законовъ. 
Въ  нменномъ  указе,  данпомъ  сенату  12  сентября 
1801  года,  объ  учрежден1и  внутренняго  управлен1я 
въ  Гру.ии,  между  прочимь,  говорится:  «д^ла  гра- 
жданск1я  имеютъ  быть  производимы  по  настоя- 
щимъ  грузинскимъ  обычаямъ,  кои  следуетъ  при- 
вести въ  известность,  какъ  сделано  с1е  при  учре- 
ждении вь  Кабарде  родовыхъ  судогъ  и  расправь,  и 
по  уложен1ю,  изданному  царемъ  Вахтангомъ,  яко 
по  коренному  грузинскому  закону».  Генералъ  Тор- 
масовъ  препроводилъ  въ  1810  г.  сенату  «требованный 
составь  коренныхь  грузинскихь  законовъ  царя 
Вахтанга».  Что  касается  обычаевл,  то  они,  «приве- 
денные въ  совершенное  окончан1е,  представлены  на 
грузинскомъ  Д1алекте,  съ  пероводомъ  на  руссгай ). 
генералу  Ртищеву  вь  1815  г.  Окончательно  редак- 
тированные, по  распоряжению  генерала  Ермолова, 
обычаи  :зти,  вместе  съ  переводомъ  «Сборника  Зако- 
новъ>  царя  Вахтанга,  доставлены  были  государ- 
ственному секретарю  Оленину  въ  1827  г.  (Акты.... 
VI,  стр.  93).  Иереводъ  этотъ,  къ  которому  въ  конце 
приложены   были   «обычаи,  введенные'    при  грузин- 
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скпхъ  царяхъ  закономъ»,  изданъ  былъ  сенатомъ 
(безъ  указашя  года  п  ыЬста  печатан1я)  въ  1828  г. 
Это  и  есть  оффнц1альный  переводъ  «Сборника  за- 
коновъ грузинскаго  царя  Вахтанга  У1»,  которымъ 
должны  были  руководствоваться  вс^  учрождонныя 
русскою  властью  въ  Груз1и  правительства  въ  д'Ьлахъ 
гражданскихъ.  Напечатано  было  весьма  незначи- 
тельное число  экземпляровъ,  такъ  что  издан1е  это 
не  поступило  въ  продажу  и  не  распространилось 
между  частными  лицами,  а  находилось  только  въ 
пысшихъ  правительственныхъ  и  судебныхъ  учре- 
жден1яхъ.  Почти  одновременно  съ  этииъ,  въ 
1826  г.,  доставлена  была  въ  королевскую  париж- 
скую библ10теку  французски  мъ  консуломъ  въ 
ТифлисЬ  грузинская  рукопись,  содержащая  В. 
сборникъ.  Описан1е  этой  рукописи,  по  многнмъ 
прпзнакамъ  сходной  съ  неизвЁстнымъ  оригпна- 
ломъ  оффпщальнаго  русскаго  перевода,  сделано 
Броссе  въ  «Хоиуеаи  ^оигпа1  а81а1:1дие»  за  1829  годъ. 
Броссе  предпрпнялъ  также  переводъ  всего  сборника 
Вахтанга  по  данной  рукописи,  но  пом'Ьстплъ  въ 
« Аппа1ез  йе  1а  Ьё§1«1а1:10п»  за  1829  годъ  (ЛоЛ»  32, 40) 
только  переводъ  той  части  сборника,  которая  содер- 
житъ  собственно  В.  законы.  Сборникъ  грузинскихъ 
законовъ  царя  Вахтанга  VI.  называемый  также 
сУложен1емъ  царя  Вахтанга  ТЬ  и  «Судебникомъ 
царя  Вахтанга »  и  п.зданный  царевичемъ  Вахтангомъ, 
впосл'Ьдств1и  царемъ  Вахтангомъ  Л*1,  между  1703 
п  1709  гг.,  когда  онъ  управлялъ  Груз1ей  вместо 
дяди  своего,  царя  Георпя  XI,  находпвшагося 
тогда  въ  Перс1и,  состоитъ  изъ  разнородныхъ 
частей,  расположенныхъ  въ  различной  последова- 
тельности въ  рукописи  парижской  библиотеки 
и  въ  русскомъ  оффищально.мъ  переводе.  Въ 
парижской  рукописи  отдельный  части  пдутъ  одна 
за  другой  въ  слЬдующемъ  порядкЬ.  Первая 
часть  заключаетъ  въ  себЬ  Законы  Моисеевы, 
вторая  —  законы  греческ1е,  третья,  самая  обшир- 
ная— законы  армянсше.  четвертая — законы  католп- 
косовы,  пятая  —  законы  грузинскаго  царя  Георг! я 
(1318 — 1346),  шестая  —  законы  Беки  II,  пополнен- 
ные внукомъ  его,  Агбугп  (1444  —  1451),  почему  и 
бол'Ье  изв'Ьстные  подъ  именемъ  законовъ  Агбуги,  и 
седьмая — законы  самого  Вахтанга.  Иная  последова- 
тельность наблюдается  въ  русскомъ  оффиц1альномъ 
переводе.  Зд'Ьсь  въ  первой  части  содержатся  законы 
самого  царя  Вахтанга,  во  второй — законы  гречесше, 
въ  третьей — армянские,  въ  четвертой — царя  Георгия, 
въ  пятой— Агбугп,  въ  шестой  —  Моисеевы,  въ  седь- 
мой— католикосовы.  Въ  конц4  приложены  «обычаи, 
введенные  при  грузинскихъ  царяхъ  закономъ»  и 
собранные  русскпмъ  правнтельствомъ.  Что  перво- 
начальное расположенте  частей  было  то,  которое 
наблюдается  въ  парижской  рукописи,  на  это  имеется 
прямое  указпн1е  во  введентп  къ  законамъ  самого 
Вахтанга.  Зд^сь  Вахтангъ  утверждаетъ,  что  онъ 
решился  «составить  уложеше  С1е,  пом'Ьстивъ  въ 
ономъ  Законы  Моисеевы  изъ  Библ1н,  законы,  изъ 
греческихъ  и  армянскихъ  кнпгъ  переведенные,  за- 
коны католикосовы  и  учрежден1я  царей  Георг1я  и 
Беки».  Ко  всему  этому  онъ  присовокупилъ,  какъ 
говорится  въ  томъ  же  введении,  и  собственно  имъ 
составленное  уложен1е.  Отсюда  явствуетъ,  что  въ 
своемъ  сборнике  Вахтангъ  желалъ:  1)  дать  собран1е 
д^^йствовавшпхъ  прежде  въ  Грузии  законовъ,  какъ 
чужеземныхъ,  такъ  и  туземныхъ,  и  2)  издать  уложе- 
ше, бол'Ье  ч'Ьмъ  иноземные  законы  приспособлен- 
ное къ  положен1ю  Грузхи  и  долженствовавшее -по 
этой  причине  преимущественно  применяться  въ 
судахъ.  Согласно  этому,  Вахтангъ  и  излагаетъ  сперва 
иноземные  законы,  зат'Ьмъ  древне-грузинсте  и,  на- 
конецъ,  свои    собственные.  Въ  такомъ  же   порядке 


'  они    и  идутъ  въ  парижской  рукописи.  По  всей  в11- 
!  роятностп    и  въ  рукописи,  съ  которой  сдЬланъ  рус- 
I  сшй    оффпщальный    переводъ,    они    расположены 
I  были   такимъ    же   образомъ.    Русск1Й   переводчнкъ 
I  поставплъ  на  первомъ  м^ст-Ь  законы,  изданные  са- 
мимъ  Вахтангомъ,  въ  виду  ихъ  преобладающаго  зна- 
I  чен1я,  а  Моисеевы  перенесъ  въ  конецъ,  приложивъ 
I  къ  нимъ  законы  католикосовы,  какъ  продуктъ  цер- 
I  ковнаго  законодательства.  В.  сборникъ  имЬетъ  для 
I  науки    большое   значен1е.   Во-первыхъ,   знакомство 
съ  нимъ    выясняетъ   мног1е    изъ  вопросовъ  сравни- 
тельной или  общей  истор1и  права;  во-вторыхъ,  изу- 
чеше  такъ  назыв.  греческихъ  законовъ  этого  сбор- 
ника  и   первой   части  армянскихъ   проливаетъ  но- 
I  вый  св^тъ  на  пути  распространешя   визант1Йскаго 
I  права  въ  странахъ  Востока   и  на    характеръ  т'Ьхъ 
юридическихъ  памятнпковъ,  которые   шли   изъ  Ви- 
зант1и     въ   восточныя    православныя    страны.    Въ 
I  В.  сборнике   мы   находимъ  богатый  матер1алъ    для 
[  выяснения  значения   закона,  какъ  источника  права, 
въ  обществахъ,  еще  слабо  усвоившпхъ  начала  госу- 
!  дарственности,  и   для  уразум'Ьн1я  отношен1я  закона 
I  въ  подобныхъ  обществахъ  къ  другимъ  источникамъ 
'  права,  а  также  отношен1я  судьи  къ  вел'Ьн1ямъ  законо- 
I  дателя  при  ихъ  применен! п.  Не  подлежитъ  сомн^- 
'  н1ю,  что  вс4  находящ1яся  въ  сборник*  нормы  прим'Ь- 
; нялись  въ   Груз1И  по   усмотр^нхго   судей,   выбирав- 
I  шихъ  изъ  нихъ  т4,  которыя  имъ  казались  нанбол'Ьв 
;  целесообразными    и    подходящими    къ    д^лу.    Въ 
I  собрании   обычаевъ,    введенныхъ    при   грузинскихъ 
I  царяхъ    закономъ    и    собранныхъ    при    русскомъ 
I  господстве,  подъ  ц^лымъ  рядомъ  статей  встречаются 
указан1я  на  применен1е  или  неприменен1е    изв4ст- 
ныхъ   статей    греческихъ,  армянскихъ,  моисеевыхъ 
)  и    изданныхъ    самимъ  Вахтангомъ    законовъ;  даже 
I  последн1е  могли   не  применяться.   Такъ    продолжа- 
лось   и    при    русскомъ    господстве.    Судья     могъ 
выбирать  между  разнородными  и  нередко  противо- 
речивыми     нормами     различныхъ^    законовъ,    со- 
бранныхъ  Вахтангомъ    въ    его    «Книге  законовъ». 
Только  въ  40-хъ    годахъ  прошлаго   столет1я   II  от- 
делен1е   Собственной    Его    Императорскаго    Вели- 
чества канцеляр1и  разъяснило,  что  предпочтительно 
должны  применяться  законы  собственно  В.  и  «обы- 
I  чаи,  введенные  при  грузинскихъ  царяхъ  закономъ», 
I  остальныя   же  части    сборника    могутъ  иметь   зна- 
чен1е   лишь  вспомогательное.  При   недостатке    или 
'  неопределенности  местныхъ  законовъ  судья  долженъ 
былъ  руководствоваться  общими  законами  импер1и. 
Переходимъ   къ  разсмотрен1ю    отдельныхъ    частей 
сборника.  1.  Законы  Моисеевы.   Это— исключи- 
тельно извлечен1я  изъ  Второзаконхя  (52  фрагмента). 
Подобныя   пзвлечен1я    посылались    изъ  Визант1и  и 
въ   друг1Я  православныя  страны  Востока.  Извлече- 
ния изъ  Моисея  имеются  и  въ  русскихъ   Кормчихъ 
и  сборникахъ,  но  здесь  мы  встречаемъ    извлечен1я 
не  только  изъ  Второзакон1Я,  но  и  изъ   Исхода,  Ле- 
вита и  Числъ.  II.  Греческ1в  з  ако  н  ы.  Гречесюе 
законы  В.  сборника  обратили  на   себя  внимаше  уче- 
наго  м1ра.Уже  Броссе  высказалъ  мнен1е,  что  законы, 
содерл;ащ1еся  во  второмъ  отделе  сборника,подъ  назва- 
Н1емъ:  «Узаконешя  Левана  (Льва)  Мудраго.  Констан- 
тнле  (Константина)  и  другихъ  царей— для  руковод- 
ства при  отправлен1и  правосуд1я»,  являются  не  чемъ 
пнымъ,  какъ  Сннопсисомъ  Василикъ,  составленнымъ, 
по  мнен1ю  Лебо,  ра.зделяемому  и  Броссе,  Романомъ, 
сыномъ   Константина   У1.    Бар.    Розенкампфъ,    въ 
своемъ  «Обозреши  Кормчей  Книги»,  полагаетъ,  что 
гречесше    законы     В.    сборника    тожественны    съ 
однимъ  изъ  «Прохироновъ»  Васил1Я  Македонянина  и 
Льва  Мудраго.  Проф.  Чубиновъ  первый  высказалъ 
мнен1е,  что  источниками  греческихъ  законовъ  гру- 
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йинскаго  сборника  были  <:1Пестикнин<1е;'  Арменопула 
1!  «Слнтагма .  Матвея  Властаря.  Какъ  мн4н1е  Броссс, 
такъ  /I  мн4н1е  Розенкампфа  утратили  при  настоя- 
щомъ  положении  научныхъ  знан1Й  всякое  значен1е. 
Многое  говорить  въ  пользу  мн'Ьн1я  Чубинова:  въ 
греческихъ  законахъ  В.  сборника  заимствован! и 
изъ  Арменопула  и  Властаря  бросаются  въ  глаза. 
Но  Чубиновъ'не  предпринялъ  исчерпывающаго  из- 
сл'Ьдован1я  греческихъ  законовъ  грузинскаго  Уло- 
Л1ен1яине  сд^лалъ  попытки  подробнаго  сличения  ихъ 
съ  Арменопуломъи  -Синтагмой»  Властаря.  Подобнал 
попытка  сдЬлана  была  Сокольскимъ,  которымъ  уста- 
новлены сл4дующ1я  положения:  1)  Гречесые  законы 
В.  сборника  не  только  заимствуютъ  большинство 
своихъ  постановлен!]!  изъ  Властаря,  но  являются 
не  ч^мъ  инымъ,  какъ  сокращен1емъ  «Синтагмы» 
Властаря,  пополиеннымъ  извлечениями  изъ  Ар- 
менопула и  другихъ  визант1Г1скихъ  источниковъ. 
2)  Сокращен1е  это  составлено  не  въ  Груз! и,  а  въ 
Грец1и.  на  что  указываетъ  ])аспред4лен1е  матергала 
въ  порядк4  греческаго  алфавита  и,  главнымъ 
образомъ,  пополнейте  сокращеннаго  Властаря  извле- 
ченгями  изъ  Арменопула  и  другихъ  греческихъ 
источниковъ,  вставленными  въ  подобающемъ  м4ст4, 
подъ  соответствующими  буквами  греческаго  алфа- 
вита. 3)  Это  сокращен1е  или  другое,  очень  съ  нимъ 
схожее,  получило  большое  распространеи1е  въ  пра- 
вославныхъ  восточныхъ  странахъ,  въ  особенности 
въ  Росс1и,  въ  московское  время,  когда  оно  поль- 
зовалось авторитетомъ,  равнымъ  авторитету  вели- 
кокняжескихъ  и  царскихъ  указовъ.  По  установлен- 
ному Цахар1У  фонъ-Лингенталь  способу  обозначен1я 
памятниковъ  греко-римскаго  права,  нашъ  памятиикъ 
мо;кетъ  быть  названъ  <;Ер11;оте  8уп1:,а2;та1:1?;  Ма1- 
гЬаег  В1а51;ап8  а(1  НехаЫЫпт  Напнепори!!  ти1а1:1», 
т.-е.  сокращен1е  «Синтагмы>^  Матвея  Властаря,  изме- 
ненное по  «Шестикниж1ю»  Арменопула.  Впрочемъ,  со- 
ставители сборника  изменяли  и  пополняли  Властаря 
не  одними  извлечениями  изъ  Арменопула,  но  и  изъ 
другихь  источниковъ.  Такъ,  глава  379  греческихъ 
законовъ  грузинскаго  сборника  содержитъ  иостано- 
влен1я  о  фальшпвыхъ  монетчикахъ,  не  находяш,1яся 
ни  въ  одномъ  изъ  известныхъ  намъ  сборниковъ 
греко-римскаго  права,  ни  въ  «Эклоге»,  ни  въ  Прохи- 
рон*».  Изъ  Матвея  Властаря  они  также  не  могли 
быть  заимствованы,  такъ  какъ  у  него  вообще  н^тъ 
постановлен1Г1  о  фальшивыхъ  монетчикахъ.  По- 
добный постановления  находятся  въ  д-Ьян^яхъ  мо- 
сковскаго  собора  1667  года,  где  они  ошибочно  при- 
писываются Матвею  Властарю.  Очевидно,  что  они 
заимствованы  были  изъ  подобнаго  нашему  сокра- 
щения «Синтагмы»  Властаря,  пополненпаго  извлече- 
н1емъ  изъ  неизвестнаго  намъ  источника.  Равнымъ 
образомъ,  и  постановления  о  святотатстве  В.  сбор- 
ника точно  опред4ляютъ  число  ударовъ  тому,  кто 
по  бедности  украдетъ  что-либо  днемъ  изъ  церкви,  что 
не  встречается  ни  въ  одномъ  изъ  извести ыхъ  намъ 
сборниковъ  греко-римскаго  права,  но  имеется  въ 
деян1яхъ  московскаго  собора  1667  г.  Это  еще  более 
подтверждаетъ  предположен1е.  чтоВ.сборникъ  и  сбор- 
никъ,  распространенный  въ  московское  время,  но  до 
насъ  не  дошедш1Й,  являются  двумя  редак1иями  одного 
прототипа.  —  П1.  Армянские  за1:оны.  По  по- 
казанию самого  Вахтанга,  между  собранными  имъ 
«книгами  законовъ»  находятся  и  выписанные  «изъ 
Эчмгадзина  законы  армянскихъ  царей  по  пере- 
воде оныхъ».  Присланъ  же  былъ  Вахтангу 
«Сводъ  законовъ  церковныхъ  и  гражданскихъ»,  со- 
ставленный армянскимъ  богословомъ  Мехитар:]}?^  Го- 
шемъ,  жившимъ  во  второй  половине  XII  и  въ  на- 
чале ХП1  века,  и  написанный -на  древне-армян- 
СК0М1.  иерковномъ  языке.  Трудно  определить,  полу- 


чилъ  ли  Вахтангъ  самый  сводъ  Мехитара,  или  же  его 
переработку,  сделанную  известнымъ  армянскимъ 
историкомъ  Сембатомъ  въ  1276  году.  Работа  Мехи- 
тара, предпринятая  по  просьбе  Вахтанга,  владе- 
теля Албан1и  или  Гатчена,  содержитъ  въ  себе, 
кроме  обычаевъ  и  законовъ,  по  которымъ  судили 
первые  армянс1пе  цари,  и  законовъ  Моисея,  еще 
древтй  римско  -  сир1Йск1й  юридическ1й  сборникъ. 
По  ошибочному  мнен1Ю  некоторыхъ  изследова- 
телей,  этотъ  последней  сборникъ  только  впоследств1и 
включенъ  въ  сводъ  Гоша.  Армянскимъ  законамъ  В. 
сборника  предпослано  введен1е;  за  нимъ  следуютъ 
150  статей, являющихся  не  чемъ  инымъ, какъ римско- 
сир1йскимъ  сборникомъ.  После  150  статьи  въ  грузин- 
скомъ  сборнике  находится  послесловие.  Затемъ  сл*- 
дуетъ  второе  отделение  армянскихъ  законовъ,  имЬю- 
щее  въ  списке  князя  Цулукидзе  следующее  заглавие: 
<'Книга  вторая  армянскихъ  законовъ,  которыми  су- 
дили первые  армянсюе  цари».  Итакъ,  по  первой 
книге  первые  армяиск!е  цари  не  судили,  а  законы, 
содержащееся  въ  ней,  чужеземнаго  происхоя;ден1я. 
Римско-сир1Йсюй  сборникъ  былъ  въ  употреблеши 
отъ  пределовъ  Сир! и  и  Египта  до  Армеши.  Поаавъ 
въ  сводъ  Мехитара  Гоша,  онъ  не  только  повсе- 
местно применялся  въ  Арменги,  но  и  проникъ  всюду, 
куда  проникло  армянское  племя.  Такъ,  въ  ХТ1  в. 
римско-сир1йск1й  сборникъ,  вместе  со  сводомъ  Ме- 
хитара Гоша,  былъ  принять  польскимъ  королемъ 
Сигизмундомъ  I  для  армянскихъ  колоний  во  Львове, 
Каменце  и  другихъ  городахъ.  Вторая  часть  армян- 
скихъ законовъ  В.  сборника  содержит?  сводъ  древ- 
нихъ  армянскихъ  обычаевъ  и  законовъ. — IV.  За- 
коны католикосовы  являютсявъ  парижской  ру- 
];описи  какъ  бы  вставкой  между  чужеземными  и 
туземными  законами.  Въ  такъ  назыв.  введен1и  въ 
Законы  Моисеевы  законы  католикосовы  не  упоми- 
наюхя  между  законами,  собранными  Вахтангомъ. 
Только  во  введении  къ  законамъ  самого  Вахтанга 
говорится,  что  онъ  въ  своемъ  «Уложенги»  после  за- 
коновъ. изъ  греческихъ  и  армянскихъ  книгъ  переве- 
денныхъ,  номестилъ  законы  католикосовы.  Изъ 
введения  въ  законы  католикоса  явствуетъ,  что  ка- 
толикосъ,  вместе  съ  другими  герархами,  могъ  за- 
конодательствовать не  только  въ  чисто-церковныхъ 
делахъ,  но  и  въ  делахъ  светскихъ,  при  чемъ 
эта  законодательная  деятельность  проявлялась  со- 
вершенно самостоятельно,  безъ  всякаго  участ1я  цар- 
ской власти,  что  подтверждается  и  грузинскими 
летописями.  Объясняется  это  темъ,  что  Груз1я 
являла  собою  церковно-политическое  тело  съ  двумя 
главами,  царемъ  и  патр1архомъ  -  католикосомъ. 
Иногда  католикосъ  относительно  лицъ,  находившихся 
подъ  его  рукой,  и  территор1и,  подчиненной  его  власти, 
действовалъ  совершенно  самостоятельно,  вн4  всякой 
зависимости  отъ  царя,  что  въ  особенности  заме- 
чается во  времена  ослабленгя  царской  власти,  о  ко- 
торомъ  такъ  наглядно  говоритъ  Вахтангъ,  въ  статье 
2-ой  своихъ  законовъ:  «Цари  грузинсюе  иногда  весьма 
возвышались,  а  иногда,  по  непостоянству  времени 
и  обстоятельствъ,  въ  такое  приходили  уничижение, 
что  одно  наименован1е  царя  сохраняли:  подданные 
ничего  уже  более  имъ  не  оставляли  и,  какъ  сами 
хотели,  такъ  и  ихъ  иобу;кдали  царствовать  и  су- 
дить:.  Въ  принципе  царь  и  патр1архъ  признава- 
лись равными  другъ  другу.  Въ  статье  25  законовъ  са- 
могоВахтангачитаемъ:  «Всякое  вообще  преступление 
противъ  царя  и  католикоса  прхемлется  за  одно;  ибо 
одинъ  изъ  нихъ  имеетъ  власть  надъ  теломъ.  а  дру- 
гой—надъ  душою.  Благословен1е  отъ  Бога  и  почтение 
отъ  людей  также  пргемлют!  они  равно.  Хотя 
царю  и  оказывается  более  почтешя,  но  единственно 
изъ  страха.  Посему-то  и    мы  не  даемъ  здесь  ника- 
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кого  одному  пзъ  нихъ  псредъ  другпмъ  преимуще- 
ства. Если  мы  ошибаемся,  то  кто  лучше  насъ 
.•^наетъ,  пусть  тотъ  напишетъ  иначе,  не  осуждая 
насъ».  Учеше  о  церковно-полптическомъ  т'Ьл'Ь  съ 
двумя  равноправными  главами  сложилось  и  разви- 
лось въ  Визаит1и.  Изъ  Византии  оно  распространи- 
лось и  въ  другпхъ  восточныхъ  православныхъ  стра- 
нахъ.  Въ  Груз1п  эта  двойственность  власти  нашла 
особенно  благодарную  почву.  Духовное  государство 
11м1-,ло  зд'Ьсь  свое  особое  управлен1е,  свое  особое 
войско.  Церковь  чинила  надъ  своими  подданными 
самостоятельный  судъ  и  расправу,  приговаривала 
ихъ  не  только  къ  епитим1ямъ  и  духовнымъ  нака- 
зан1ямъ,  но  и  къ  смертной  казни  и  т^леснымъ  нака- 
зан1ямъ,  ею,  какъ  видно  изъ  постановленхй  католн- 
косовыхъ,  установляемымъ.  Иногда  вел4н1я  церков- 
ной власти  приводились  въ  исполнен1е  светскими 
судьями.  Составленъ  сборникъ  католикосовыхъ  зако- 
новъ  при  цар'Ь  Георг1и  III  католикосомъ  Мала- 
х1емъ.  —  Что  касается  У,  Т1  и  ТП  книгъ  В.  сбор- 
ника по  парижской  рукописи,  то  въ  законахъ  царя 
Георгия  и  А.гбуги  мы  встречаемся  почти  исключи- 
тельно съ  положен1ями  уголовнаго  права,  и  только 
законодательство  самого  Вахтанга  содержнтъ  извест- 
ный комплексъ  частно-правныхъ  нормъ.  Д.1я  истор1и 
уголовнаго  права  весьма  интересны  эти  туземные  за- 
коны. Въ  нихъ  сохранились  еще  остатки  кровавой  ме- 
сти, и  пользуется  еще  полнымъ  признанхемъ,  рядомъ 
съ  наказан1ями,  налагаемыми  публичною  властью, 
система  композиц1Й  и  денежныхъ  штрафовъ.  Даже  въ 
В.  уложен1П  не  замечается  полнаго  перехода  отъ  при- 
митивныхъ  формъ  возмездия  къ  бол4е  соответствую- 
щимътогдаи1нему  культурному  развит1Ю  страны.  Исто- 
}пп  уголовнаго  права  Груз1и  изложена  у  Но11(1аск"а. 
При  русскомъ  владычестве  действие  В.  сборника 
продолжалось  до  1859  г.,  когда  указомъ  20  огстября 
применение  его  было  отменено  въ  техъ  частяхъ 
.«акавказья,  которыя  образованы  были  изъ  Груз1и, 
Имерет1и  и  Гур1и,  Указомъ  23  ноября  1870  года 
прекращено  действие  сборника  и  въ  Мингрел1и.  При 
этомъ  въ  т.  X  Св.  Зак.  внесены  были  дополнен1Я. 
заимствованный  изъ  В.  сборника  и  видоизменяюшдя 
для  Закавказья  имперское  право,  ныне  тамъ  дей- 
ствующее. Дополнен1я  эти  касаются  права  въезда 
къ  песъ,  наследственнаго  права,  взимания  за  за- 
пашку земли  хлебнаго  оброка  и  уплаты  по  зайыамъ 
11роизведен1ями  земли  (ст.  454,  457,  462,  прим. 
къ  п.  1  приложен1Я  къ  стр.  694,  ст.  1148',  115.-5', 
примечан1е  и  приложен1е  къ  ст.  ИЗО;  2  прим.  къ 
ст.  1315,  прим.  къ  ст.  1322,  прим.  къ  ст.  1700  и 
прим.  къ  ст.  2013,  т.  X.  Св.  Зак.,  изд.  1900  г.). 
Кроме  того,  для  Мингрел1И,  вошедшей  въ  составъ 
Кутаисской  губ.,  сохранены  особыя  правила  о  вы- 
морочныхъ  имуществахъ  (прим.  къ  ст.  1162  т.  X 
Св.  Зак.,  изд.  1900  г.).  На  В.  законахъ  основаны  и 
правила  для  пользования  водами  въ  Закавказье, 
изложенный  въ  Уставе  сельскаго  хозяйства  (изд. 
1893  г.,  ст.  119  — 152).  Кроме  оффии1альнаго  изда- 
н1я  В.  сборника,  имеется  еще  издан1е  А.  С.  Френ- 
келя, подъ  редакщей  Бахрадзе,  подъ  заглав1емъ: 
«Сборникъ  законовъ  грузинскаго  царя  Вахтанга  Д'1> 
(Тифлисъ,  1887).  Въ  немецкомъ  переводе  выдержки 
изъ  В.  законовъ  напечатаны  Гакстгаузеномъ  въ 
прилол;ен1и  къ  его  сочинен1ю  о  Закавказье 
(«Тгап8саиса51а^>,  т.  II.  прил.  В).  Грузинск1й  текстъ 
В.  законовъ  напечатанъ  въ  грузинской  хрестоматии 
Д.  Чубинова  (СПБ.  1846  г.,  часть  [).— Литература: 
«Юридическое  Обозрен1е»  за  1887  г.  (докладъ 
статсъ-секретаря  князя  Баграт1оиа-Мухранскаго); 
<' Кавказское  обозреше»  за  1887  г.,  №  75  (Обзоръ 
старой  судебной  практики);  Сокольск1й,  •гГреко- 
римскоо  право  въ  Уложеи1и  грузинскаго  царя  Вах- 


танга ТЬ  («Журн.  Мин.  Нар.  Нр.2,  1896);  НоИ- 
йаск,  <:2уу^е1  СггипйзМпе  ги  е1пег  ^ги51Ш5сЪоп 
81:аа1:,8- ппа  КесЬге^-езсЫсЫе»  (Лпц.,  1907);  К1и1- 
тапп,  «А11а1узе  Лея  па11оиа1§;ги81Ш5с11еп  ОЬИ- 
^а1;шп8гесЫ;е8  1т  КоДех  ^VасЬ^ап2;8  УЬ  (1908). 

Вл.  Сокольскш. 

Ваххаигъ  '*'1— царь  карталинск1й,  писа- 
тель и  законодатель  (1675—1737),  занимаетъ  выдаю- 
щееся место  среди  культурныхъ  деятелей  Груз1и, 
Сынъ  Левана,  брата  карталинскаго  царя  Георг1я  XI, 
В.,  еще  15-летнимъ  юношей  былъ  заложникомъ 
въ  Персли,  затемъ  участвовалъ  въ  возсташи  про- 
тивъ  11ракл1я  I  и  на  28  году  жизни  былъ  на- 
значенъ  правителемъ  Карталиши  за  время  отсут- 
СТВ1Я  ея  царя  Гуркенъ-хана.  Нравлеше  В.  продол- 
жалось 8  летъ  (1703—1711),  но  въ  это  время  онъ 
много  сделалъ  для  культурнаго  подъема  страны. 
Онъ  основалъ  въ  Тифлисе  первую  типограф1Ю,  въ 
которой  были  отпечатаны  богослужебныя  и  светск1я 
книги.  Знатокъ  восточныхъ  языковъ,  В.  перевелъ 
съ  персидскаго  «Калилу  и  Димну»  (приучаст]и  С.  С. 
Орбелгани),  «Амиръ-Йасар1анъ2>  или  "«Завещан1е 
Шамъ-Кира  сыну  своему»,  «Познание  творен1Й:>,  со- 
чинен1я  астрологическаго  содержан1я  («Звездочетъ», 
«Тала-Масала»,  «Рамли»),  наконецъ,  «Тимсар^ани» — 
повесть  о  семи  мудрецахъ.  Писалъ  стихи  и  пере- 
ложилъ  въ  стихотворный  формы  «Ответы  Сократа», 
переведенные  на  грузинск1й  языкъ  Эр.  Туркеста- 
)|ашвили.  По  его  пнпвдативе  переработаны  въ 
одинъ  сводъ  грузинсшя  летописный  сведешя  и  въ 
одинъ  кодексъ  действовавипе  издревле  законы  и 
обычаи.  Такъ  составились  Картлисъ-Цховреба  Да- 
стулаыа  и  Уложен1е  царя  Вахтанга  (см.  выше).  Ли- 
пгенный  престола,  онъ  искалъ  убежища  то  въ  Нер- 
(чи,  то  въ  Турвди,  то  въ  Росс1и,  куда  переселился 
въ  1724  г.  после  неудачнаго  учасия  въ  персидскомъ 
походе  Петра  Великаго.  Петра  онъ  уже  не  засталъ 
въ  живыхъ,  и  лишь  въ  1728  г.  на  ходатайство  его 
помочь  Груз1и  Высочайше  повелено  было  Вахтангу 
отправиться  на  Еавказъ.  На  пути  онъ  заболелъ  въ 
Астрахани,  где  и  умеръ  въ  1737  г.  Онъ  погребенъ 
въ  местной  соборной  церкви. — См.  «Переписка 
груз,  царей  съ  росс1Йск.  государями»  (СПБ.,  1861); 
•:Н151.  (1е  1а  вёог^1е>,  т.  II;  Соловьевъ,  «Ист. 
Росс1И»,  т.  ХУШ  (М.,  1868);  Хахановъ,  «.Очерки 
по  груз,  слов.»,  в.  III.  Л.  Хахановъ. 

Вахтель  (ЛУасЫе! ),  Т  е  о  д  о  р  ъ — известный  пе- 
вецъ-теноръ  (1823—93).  Пелъ  на  оперныхъ  сценахъ 
Дрездена,  Вены,  Лондона,  Берлина.  Въ  1869  г.  вы- 
ступалъ  въ  итальянской  опере  въ  Париже,  но  здесь 
не  имелъ  успеха.  Въ  1871  г.  предприиялъ  большое 
артистическое  путешеств1е  въ  Америку.  Его  репер- 
туаръ  былъ  весьма  разнообразенъ;  онъ  пелъ  и  силь- 
ный партш — ^Рауля  въ  «Гугенотахъ»,  «Пророка>, — 
и  чисто-лирическ1я — напр.:  «Страделлы»,  «РозЬШоп 
(1е  ^оп^итеаи».  Въ  последней  опере  В.  выступалъ 
более  тысячи  разъ. 

Ваххеровъ,  Ваеил1й  Порфи  ])ьевичъ — 
педагогъ  и  публицистъ.  Род.  въ  1853  г.  Былъ  ин- 
спекторомъ  народныхъ  училнщъ  г.  Москвы,  но 
оставилъ  службу  после  того,  какъ,  въ  качестве  това- 
рища председателя  московск.  комитета  грамотности, 
прочелъ  въ  1894  г.  докладъ  «О  всеобщемъ  обуче- 
нии!. Сотрудничалъ  въ  «Русскихъ  Ведомостяхъ», 
«Русской  Мысли»,  :;Образован1и>,  «Вестнике  Вос- 
питашя^>,  «Русской  Школе»  и  др.  издан1яхъ;  руко- 
водилъ  временными  педагогическими  курсами  для 
учителей  и  учительницъ  въ  разныхъ  губерн1яхъ; 
Ч1ггалъ  публичныя  лекц1и  по  педагогике;  одно  время 
руководплъ  школами  и  курсами  для  взрослыхъ  при 
тверской  мануфактуре.  Въ  1903  г.  переселился, 
противъ  воли,  въ    ЬЬвгородъ;   въ   декабре    1904  г. 
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возвратился  въ  Москву,  но  къ  ьедагогической  д'Ья- 
тельностц  доиущенъ  не  быль.  Напечаталъ  несколько 
учебниковъ  и  кнпгъ  для  д^той  "  для  народа;  редак- 
тпровалъ  нЬкоторыя  издан1я  мосховск.  комитета 
грамотности  и  журналъ  московской  Лиги  образова- 
н1я  «Просв'1->щсн1е».  Друпя  его  работы:  'Внешколь- 
ное образова1пе  народа»  (М.,  1896);  «Сельсшя 
воскресныя  И1К0ЛЫ»  (2-е  изд.,  1896);  «Всеобщее  обу- 
чеше»  (11).,  1897);  «Народные  чтен1Я*  (СПБ.,  1897); 
«Нравственное  воспитап1е  и  начальная  п1Кола/>  (М., 
1900);  «На  первой  ступени  обучения»  (11-е  изд., 
1912);  «Предметный  методъ  обучения»  (3-е  и.зд., 
М.,  1911);  «Спорные  вопросы  обра:!Ован1я»  (М., 
1907);  «Записка  объ  организащи  начальной  школы 
на  новыхъ  началахъ  (М..  1906). 

Ваххеръ  (отъ  нпм.  \\^асЫ,ег,  надсмотрш,икъ, 
сторожъ)— НПЖН1Й  чинъ  интендантскаго  ведомства 
при  вещевыхъ  складахъ  и  продовольствепныхъ  мага- 
зинахъ.  Обязанности  его— счетъ  припасовъ,  при- 
сутствован1е  при  пр1ем'Ь  и  отпуск*  ихъ,  надзоръ 
за  ихъ  сохрапегпемъ,  чистота  а  опрятность  въ 
магазинахъ.  В.  назначаются  изъ  нижиихъ  воин- 
скихъ  чиновъ  и  делятся  на  старшихъ  и  .чладшихъ. 

Вахт'ъ-нарад'ъ— такъ  называлась  при  им- 
ператорахъ  ПавтЬ  I  и  Александр*  1  п1)01!зводив- 
шаяся  ежедневно,  при  особо  торлсественной  обста- 
новке, церемон1Я  встуилен1я  въ  караулъ.  Въ  ка- 
ждомъ  гарнизон*  назначалось  «парадное  м'Ьсто*,куда 
Еъ  11  час.  утра  приводилась  часть,  заступавшая  въ 
караулъ;  зд'Ьсь,  въ  присутств1И  начальника  гарни- 
зона, а  въ  Петербург*— самого  императора  и  вс*хъ 
офицеровъ  и  унтеръофицеровъ  части,  часть  про- 
изводила различныя  строевыя  упражиен1я,  заканчи- 
вавш1яся  иеремон1^4льнымъ  мариюмъ:  тутъ  же  объ- 
являлись Высочайш1я  повел*п1я.  Начало  этимъ 
церемон1ямъ  было  пололсено  «Уставомъ  воинскимъ» 
1716  года,  но  павловск1й  уставъ  возвелъ  В.-парады 
на  степень  торлсественныхъ  и,е1)емон1Й,  а  практика 
павловскаго  царствован1я  сд*лала  главнымъ  момен- 
томъ  всей  гарнизонной  слулсбы.  Съ  введен1емъ  въ 
1819  году  правилъ  «о  служб*  въ  гарнизон*»  слово 
В.-парадъ  было  отм*нено  и  зам*нено  словомъ  «раз- 
водъ».  -?^-  Н.  Ал. 

Важу.иа  (люди  с4вера)— народъ  хаыическаго 
происхожден1я,  отчасти  см*шави11Йся  съ  неграми; 
живетъ  къ  о  и  СЗ  отъ  оз.  Виктор1я-Н1анца  въ 
Экватор1альной  А(1»рпк*;на10заходитъ  до  Уи1амвези. 
Составляетъ  преобладающей  .элементъ  иаселен1Я  въ 
области  Карагвэ;  мен*в  многочисленъ  въ  Уганд*. 
Переселился  въ  эти  области  изъ  страны,  лежащей 
у  южн.  границы  Абиссин1и.  Повидимому,  принадле- 
житъ  къ  групп*  племенъ  галла  или  массаи.  Отли- 
чается высокимъ  ростомъ,  овальной  формой  лица, 
тонкими  губами,  большими  глазами  и  ушами,  высо- 
кимъ, прямымъ  носомъ.  Цв*тъ  кожи  довольно  св*т- 
лып,  особенно  у  женщинъ;  посл*дн1я  славятся  среди 
сос'Ьдннхъ  народовъ  своей  красотой.  В.  занимаются 
исключительно  разведен1емъ  сильной  горбатой  породы 
крупнаго  рогатаго  скота;  продукты  землед*л1я  по- 
лучаютъ  отъ  сос*дей.  Пищей  служитъ,  главпымъ  об- 
разомъ,  молоко;  потребляется  также  много  пива. 
Масло  употребляется  для  втиран1я  въ  кожу.  Одежда 
изготовляется  изъ  бычьихъ  шкуръ.  Живутъ  В.  въ 
иоселкахъ,  состоящихъ  изъ  полукруглыхъ  хижинъ, 
слуисащихъ  частью  для  людей,  частью  для  скота. 
Поселки  окружены  колючей  изгородью  и  валомъ 
изъ  навоза  въ  1'/2  м.  вые;  отъ  поселковъ  земло- 
д*льчсскихъ  племенъ  они  отличаются  полнымъ 
отсутств1емъ  зелени.  Между  хижинами  масса  навоза, 
но  внутри  лшлищъ  царитъ  чистота.  Оруж1емъ  у 
однихъ  племенъ  В.  служатъ  луки  и  стр*лы,  у  дру- 
гихъ— копья  съ  л:ел*зными  наконечниками;  другого 


жел4знаго  оруж1я  не  существуетъ.  Тамъ,  гд*  В. 
живутъ  среди  другихъ,  бол*е  многочислепныхъ  пле- 
менъ, они  нер*дко  соблюдаютъ  мног1е  обычаи  по- 
сл*дннхъ.— Ср.  8и11тапп,  «Ми  Епйп-Ра^сЪя  111>; 
Нег2  уоп  А1'г1ка  >  (Б.,  1894):  Ваитапп,  «Лпгси 
Ма88а11апа*  (Б.,  1894). 

Важжабить! — воиист1!енная  секта  мусуль- 
манскихъ  пуританъ.  Она  возникла  въ  ХУШ  в.,  въ 
центр*  Арав1и,  сум*ла  къ  началу  XIX  в.  подчинить 
своей  власти  почти  вссьполуостровъ,  со  священными 
городами  Меккой  и  Мединой,  и  произвела,  во  имя  очи- 
щения ислама  отъ  «идолопоклонства?,  рядъ  д*йств1й, 
наполнившихъ  весь  исламсюй  М1ръ  ужасомъ.  Назван1с 
своеВ.  получили  по  имени  своего  апостола-основате.тя, 
Мохаммеда  ибнъ-Абдальваххаба(1703— 91):  онът]1е- 
бовалъ  реформы  ислама  путемъ  возвращен1Я  къ  чи- 
стому учен1ю  Корана  и  къ  неповрежденной,  примитив- 
ной сунн*  начально-мусульманскаго  периода.  Къ  числу 
«идолопоклонническихъ»  искажен1Й  ислама  онъ  от- 
носилъ  почитание  святыхъ,  обращен1е  къ  ихъ  хода- 
тайству передъ  Богомъ,  паломничество  къ  ихъ  гроб- 
ницамъ  (не  исключая  и  гробницы  Мохаммеда  въ 
Медин*);  воспрещалъ  четки,  курен1е  табаку  и  но- 
шен1с  шелковыхъ  оделсдъ,  какъ  нарушающее  перво- 
бытную простоту  обстановки  временъ  Мохаммеда. 
Къ  учен1ю  своему  онъ  пришелъ  не  вполн*  само- 
стоятельно. Вонросъ  объ  очищен1и  релипи  Мохам- 
меда отъ  в*ками  накопившихся  наслоен! и  (быда  ) 
возникалъ  среди  мусульманъ  не  разъ.  Въ  монгольск1я 
времена  на  этомъ  особенно  настаивалъ  толкъ  хан- 
балитовъ  въ  Сир1ц  и  Египт*;  тогда  же  выдвинулся 
своими  сочинен1ями  въ  этомъ  дух*  дамаскинецъ 
цбнъ-Т(>пм1Ййе  (1263—1328).  Но  "въ  теченхе  почти 
четырсхъ  стол*т1п  сочинения  ибнъ-Тейм]ййе  и  его 
учеииковъ  оставались  отвлеченной  теор1ей,  пока  их'ь 
не  усвоилъ  ибнъ-Абдальваххабъ.  Онъ  ихъ  собствен- 
норучно персписалъ;  рукопись  его  хранится  въ 
Лейден*.— Ср.  I.  Сго1  (1 /.  1  Ь  ег,  «В1е  2аЫп1:еп> 
(Лпц.,  1884,  стр.  188—190);  его  лее  статью  вь 
«2е11;йс11Г1Й  г1ег  В.  Мог^.  вез.»,  т.  52  (1895),  стр. 
156;  К.  Вгоске1тапп,  «ОебсЫсЫе  йег  агаЬ. 
1л1:ега1:иг>,  II  (Б.,  1902,  стр.  102  —  103  и  390). 
Родомъ  ибнъ-х\бдальваххабъ  былъ  изъ  средне-ара- 
в1искои,  глухой  области  Надлсда,  но  хорошее  бого- 
словское образован1е  онъ  получилъ  въ  разныхъ  бо- 
гословско-преподавательскихъ  центрахъ  ислама — 
Баср4,  Багдад*,  Дамаск*;  былъ  въ  Мекк*  и  Ме- 
дин*. Все  приводило  его  къ  мысли,  что  исламъ 
испорченъ.  и  что  въ  особенности  владыки  мусуль- 
манскаго  М1ра— суев4рные  турки —  исказили  чистое 
учен1е  Мохаммеда  и  сунну  до  неузнаваемости.  Со- 
чинен1я  ибнъ  Тейм1Ййе  дали  научно-теоретическое 
обоснован1е  для  его  настроешй.  Было  ему  л*тъ  40, 
когда  онъ  выступплъ  съ  пропов*дью  реформы. 
Не  разсчитывая  на  вниман1е  высшаго  духовенства 
священныхъ  городовъ,  вид*вшаго  въ  пропов1ди 
противъ  выгоднаго  вСатпз  дно  призывъ  къ  подрыву 
личнаго  благосостоян'я,  ибнъ-Абдальваххабъ  на- 
чалъ  свое  д*ло  въ  своемъ  родномъ  Наджд*.  Со- 
чувств1я,  однако,  онъ  и  у  надждскаго  духовенства 
не  нашелъ,  да  и  простой  народъ  отнесся  к^^  нему 
или  равнодушно,  или  враждебно.  Гд4  онъ  ни  со- 
лился, везд*  встр*чалъ  отпоръ.  А  взъ  того  поселе- 
Н1я,  гд*  онъ  родился,  ему  пришлось  прямо  спасаться 

б*ГСТВОМЪ.    Въ   ОДНОМЪ  изъ   бОЛ4е    МНОГОЛЮДНЫХЪ    1'0- 

родовъ  Наджда  Дераый4,  онъ,  ок.  1750  г.,  нашелъ 
защиту  у  увал(аемаго  и  вл1ятельнаго  шейха,  Мохам- 
меда ибнъ-Сауда,  лим1ившагося  на  его  дочери.  С'ъ  по- 
мощью своихъ  земляковъ,  ибнъ-Саудъ  распростра- 
нилъ  учен1е  тестя  вооруженной  рукою  среди  сос*д- 
нихъ  бедуиновъ  до  Персидскаго  залива.  Сыну  \\ 
внуку    нбнъ-Сауда    (Абдальазизу,    1765  —  1803,    п 
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Сауду,  1803  — 1814)  удаюсь  поднять  во  всемъ 
НадждЬ  политическое  движение  и  слить  эту  разроз- 
ненную междоусобиями  страну  въ  одно  государство, 
а  затЬмъ  объединить  подъ  своею  властью  почти 
всю  Арав1ю.  Въ  1801  г.  хищными  ваххабитами 
была,  во  имя  борьбы  съ  идолопоклонствомъ,  разгра- 
блена Кербела  подъ  Багдадомъ,  съ  главной  ш1ит- 
сгсой  паломнической  святыней  — гробницей  имама 
Хосейпа;  зат'Ьмъ  въ  Мекк4  и  Медин1;,  захваченныхъ 
въ  1803—1804  гг.,  пострадали,  въ  качеств!,  идоловъ, 
святыни  суннитсшя:  разбьть  былъ  Черный  Камень 
Бъ  Кааб^,  разорена  гробница  Мохаммеда.  Всем}рное 
паломничество  въ  Мекку  было  прервано;  кто  не 
принялъ  ваххабитства,  тотъ  считался  язычникомъ, 
недостойнымъ  войти  въМекку.  Ни  дамасск)й,  ни  баг- 
дадсшй  пагаа  не  были  въ  силахъ  совершить  вторжен1е 
въ  Ваххабитскую  область,  защищенную  трудно  про- 
ходимыми пустынями.  Наконецъ,  Турц1я  поручила 
Мохаммеду-Ал1ю,своему  египетскому  паш4,  отвоевать 
у  В.  священные  города.  Въ  1811 — 1817  гг.  египетское 
войско,  подъ  начальствомъ  Ибрахима  -  паши  (сына 
Мохаммеда-Ал1я),  вытеснило  В.  въ  центральную  Ара- 
В1'ю  и  разрушило  столицу  ихъ  Дераыйю  (1817);  съ 
войскомъ  прошелъ  и  путешественникъ- писатель 
Буркхардтъ.  Сынъ  Сауда  Абдаллахъ  былъ  отосланъ 
въ  Константинополь  и  мучительно  казненъ  турками 
(въ  1819  г.).  Едва  египтяне  ушли,  Ваххабитская  ди- 
наст1я  вновь  возстановилась(Тюрк1Й,  ок.  1820 — 1834), 
въ  пред'Ьлахъ  одного  Наджда,  со  столицей  Рыядомъ 
вм4сто  разрушенной  Дераыйи.  Въ  1849  г.  египтяне 
доллшы  были  оставить  посл'Ьдн1я  притязан1я  на  Вах- 
хабитское государство.  Эмиромъ  В.  былъ  въ  это  время 
сынъ  Тюрк1я.  талантливый  Фёйсалъ  (ок.  1834 — 1865). 
Его,  подъ  старость,  хорошо  узнали  и  оценили  евро- 
пейцы. Въ  1863  г.  пссЬтилъ  Фёпсала  эмиссаръ  Напо- 
леона III,  1езуитъ  Пэльгрэвъ;  въ  противов'Ьсъ  ему  въ 
1805 г.  изъБушира  прх-Ьхалъ  въ  ваххабитскую  столицу 
англ1йск1й  представитель,  сэръ  Люизъ  Пелли.  И  Пэль- 
грэвъ, и  Пелли  были  приняты  эмиромъ  Фёйсаломъ  съ 
полнымъ  радуш1емъ,  при  чемъ  онъ  предлагалъ  гостямъ 
Припять  ваххабитскую  в-Ьру.  Число  подданныхъ  Фёй- 
сала  Пэльгрэвъ  опред'Ьлилъ  въ  1219  000  челов1;къ, 
число  ли1телей  столицы  Р1ядо— въ  30  000,  арм1ю— въ 
47  300челов'Ькъ.  что,  вероятно,  было  преувелнчен1емъ. 
И  Пэльгрэвъ  (Л.,  1805),  и  Пелли  (въ  IX  т.  «Ргосее- 
(1111^8»»  королевск.  географ,  общ.  1865  г.),  какъ 
раньше  Буркхардтъ  (Л.,  1&31).  дали  печатныя  опи- 
сан1я  свопхъ  путешествий  къ  В.;  что  изъ  нихъ  пере- 
ведено по-русски,  перечислено  у  А.  Г^рымскаго  въ 
«Истор1и  мусульманства»  (М.,  1904,  ч.  И,  стр.  14)  и 
къ  приложении  къ  сПсторти  арабовъ»  (М.,  1912,  ч.  II). 
С.  Уманецъ  въ  «ОчеркЬ  развит1Я  религ10зно-фплософ- 
ской  мысли  въ  ислам'Ё»  (СПБ.,  1890.  отт.  изъ  «Христ. 
Чтен1я»  1888  г.)  пересказываетъ  о  В.,  безъ  указания 
источника,  то,  что  далъ  Цози  въ  «Ейза!  виг  ГЫ81;о1ге 
йс  Г181ат18те»  (Лейд.,  1879),  а  Дози  резюмпровалъ 
св4д'Ьн1я  Вуркхардта.  —  Посл4  Фёйсала  начались 
междоусоб1я  между  его  сыновьями  (1865 — 1886),  и 
династ1я  Саудидовъ,  съ  ея  резиденщею  Рыядомъ, 
была  оттЬснена  на  второстепенный  планъ  династией 
Рашидпдовъ,  съ  резиденщей  Хаилемъ  въ  надждской 
области  Шаммаръ.  Пбнъ-Рашйдъ,  основатель  новой 
династ1и,  былъ  преданнымъ  военачальникомъ  эмира 
Фёйсала,  и  тотъ  ему  далъ  г.  Хаиль  въ  нам4стни- 
ческ1й  уд'Ьлъ.  Съ  1886  года  Хаиль — столица  Наджда, 
а  государи  этой  династии— сынъ  ибнъ-Рашида,  Мо- 
хаммедъ  (1886—1897)  и  племянникъ,  Абдальазизъ 
(съ  1897).  Подъ  властью  шаммарскихъ  Рашидпдовъ 
нетерпимый  ваххабитсюй  пуританизмъ  значительно 
ослаб4лъ  или,  гд*  не  заглохъ,  перешелъ  въ  лице- 
м4р]е  и  внЬшнее  ханжество.  Ср.  путешествия 
М.  Дау  тн  Ш76— 1878  (Кембриджъ,  1888),  Ю.  Эйтинга 


1883  (Лейд..  1896;  особая  глава  посвящена  борьбе 
саудидовъ  и  рашидпдовъ),  бар.  Э.  Но  льде  (Браун- 
швейгъ,  1895),  8.  2  л\- е  т  е  г,  «АгаЫа»  (Л.,  1900;'на 
стр.  191—201  <.ТЬе  ХУаЬаЫ  ги1ег5  апй  ге1"огтег8»). 
Число  нын'Ьшнихъ  В.  не  известно,  въ  виду  отсут- 
СТВ1Я  статистики  въ  центральной  Арав]и.  Обыкно- 
венно полагаютъ  населен1е  внутренней  Арав1и 
мплл10новъ  въ  4—5,  т. -е  .приблизительно  1/,  населения 
всего  полуострова;  но  не  всЬ  ни1тели  ея  —  В.  Съ 
другой  стороны,  есть  В.  и  въ  прибрежныхъ  поло- 
сахъ  Арав1и.  и  въ  Индти,  быть  -  можетъ,  до  сихъ 
поръ  еще  и  въ  Кита*,  гд'Ь  въ  конц*  ХУШв.  вахха- 
битизмъ  былъ  силенъ.  С'Ьверо-африканское  дви- 
жен1е  секты  санус1йской  близко  къ  В. — Ср.: 
1§п.  Сго1(1/с1Ьег,  <'Л"ог1е8ип^еп  ПЬег  йеп  181ат2> 
(Гейдельбергъ,  1910,  стр.  291—294  и  слЬд.;  русск. 
перев.,  СПБ.,  1912).  Для  персидскаго  реформа- 
торскаго  бабизма  ваххабизмъ  послужилъ  толчкомъ, 
но  генетической  связи  между  ними  н4тъ  никакой: 
бабнзмъ,  въ  противность  В.,  видитъ  свои  идеалы  не 
въ  возвращен1и  къ  старин4,  а  въ  прогрессивномъ, 
поступательномъ  развит1и.  А.  А'рымскш. 

Вахшъ — прав,  наиболее  значительный  прит. 
Аму-Дарьи,  орошающ1й  южн.  часть  Ферганской 
обл.  (Алайскую  долину),  Каратегину  и  др.  бекства 
Бухары.  В.  беретъ  начало  въ  вост.  части  Алай- 
скаго  и  Заалайскаго  хребта  на  вые.  3660  м.  н. 
ур.  м.;  въ  всрховьяхъ  называется  Кызылъ  -  су; 
течетъ  въ  юго-зап.  направлеши;  по  принятхи  л-Ьв.  при- 
тока Мунъ-су,  входитъ  въ  населенныя  части  Бу- 
хары, получаетъ  вазван1е  Сурхъ-су  (красная  вода), 
дал-Ье  течетъ  ущельями  мел:ду  хребтами  Петра  Ве- 
ликаго  и  Дарвазскимъ,  по  выход*  изъ  которыхъ  по- 
лучаетъ назван1е  В.  Несколько  сЬверн'Ье  гор.  Кур- 
ганъ-Тюбе  В.  выходитъ  на  равнину  и  разбивается  на 
несколько  рукавовъ;  впадаетъ  въ  Аму-Дарью  подъ 
68^  20'  40"  в.  д.  Длина  В.— 610  км.  (575  вер.^'По  В. 
и  притокамъ  его  встречаются  м^сторонгден^я  золота. 

Вахъ  (Вагъ)  —  правый  притокъ  Оби.  Беретъ 
начало  въ  болотахъ  Енисейской  губ.  и  у.  на  водо- 
разд^л*  системъ  Оби  и  Енисея.  Течетъ  на  ЮЗ  по 
Енисейскому  у.  (360  вер.)  и  Сургутскому  (Тоболь- 
ской губ.)  500  вер.  Общм  длина  860  вер.,  ши- 
рина до  200  саж.,  глубина  отъ  2  арш.  до  6  саж. 
Судоходенъ  на  503  вер.;  отъ  с.  Лархатскаго 
пароходство  (275  вер.).  В.  богатъ  рыбой.  Берега  ме- 
стами высок1е,  местами  нпзк1е  и  болотистые.  Насе- 
ление долины  В.  состоитъ  большею  частью  изъ 
остяковъ;  саио4ды  встречаются  по  правому  притоку 
В.  Куль-югану. 

Вахъ  (\УасЬ),  Адольф ъ — выдающ1йся  н4мец- 
К1Й  процессуалистъ  (род.  въ  1843  г.),  профессоръ  въ 
Тюбингене,  Бонне  и  теперь  въ  Лейпциге.  Его  первая 
работа:  «Бег  11:аИеш8сЬе  Аггез^ргогезз»  (1868)  по- 
служила поводомъ  къ  привлечению  его  Бетманъ-Голь- 
вегомъ,  авторомъ  многотомнаго  труда  «Бег  С1у11- 
рго2е88  (1е8  ^ете]пе11  ЕесЫе  1п  дезсЫсЬШсЬег 
Еп1тске1ип^»,  къ  продолжен1ю  этого  труда.  Въ 
1875  и  1883  гг.  В.  участвовалъ  въ  переработке  но- 
выхъ  (5-го  и  6-го)  издан1Й  книги  КеПег'а:  «Бег 
гоет18сЬе  С1т11рго2е88  ип(1  с11е  Ас110пеп  1п  8ит- 
таг18сЬег  БагвгеПип^».  Когда  въ  1879  г.  былъ  из- 
данъ  общегерманск1Й  уставъ  гражданскаго  судопро- 
изводства, В.  поставилъ  себе  задачей  выяснить 
основныя  идеи  этого  устава  и  дать  ему  системати- 
ческое построение.  Книга  его:  «Уог^га§:е  ПЬег  (11е 
Ке1сЪ8-С1у11ргосе880г(11и1п^»  (1879;  2-е  изд.,  1890) 
представ.тяетъ  собою  сборникъ  прочитанныхъ  юри- 
стамъ-практикамъ  лекц1й,  посвященныхъ  отдельнымъ 
вопросамъ  цивильно-процессуальнаго  права.  Новую 
эпоху  въ  науке  процессуальнаго  права  открыла 
книга:     «НапйЬпсЬ     (1е.$    Деи^йсЬеп    С1у11рго2€88- 
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1'ес111:8»  (1885  г.;  пыию ль  только  первый  томъ).  По- 
мимо глубокой  п  детальной  ])изработк11  отдЬльныхъ 
вопросовъ,  книга  эта  является  фундаментомъ 
науки  процессуальнаго  права:  значительно  позд- 
нее П0ЯВ11ВШ1ЯСЯ  законченныя  системы  1\1с11аг(1 
8сЬт1(11"а  и  др.  находятся  въ  научной  зависи- 
мости отъ  КИНГИ  предшественника  и  учителя  ихъ, 
В,  Трудъ  В.  зам-Ьчателенъ  также  и  т^мъ,  что 
въ  немъ  виервые  введено  въ  научную  систему 
понятие  «1{есЬ1:,85сЬи1;2ап5ргисЬ»,  примененное  за- 
т'Ьмъ  въ  книг*:  «Вег  ГеЕ;1:81:е11ии§;8ап8ргисЬ» 
(1889),  для  объяснен1я  природы  исковъ  о  призна- 
нии и  послужившее  предметомъ  оживленной  поле- 
мики В.  съ  Оскаромъ  Бюловыиъ.  Ц-Ьдый  рядъ  моно- 
граф1й  В.  пом'Ьстилъ  въ  журналахъ.  Въ  т'Ьсиой 
связи  съ  законодательными  реформами  появились 
его  книги:  «В1е  С1у11рго2ся8ог(1ппп^  ип(3  (11е  Ргах18» 
(В.,  1880)  и  «В\е  Ми11(1Ис11ке1ь  1ш  ое81:егге1сЫ8сЪеп 
С!у11рго2е88-Еп1\уиг1'»  (В.,  1895).  Отражон1емъ  су- 
дебно-практической  деятельности  В.  представляются 
так1я  работы,  какъ  йУмг  ЬеЬге  уоп  Лег  К1а^еИп- 
йегипа;»,  «Г)1е  АЫтеГип!^  гес111;51'йЫ^ег  Ап8рг(1с11е 
111  111гет  Е1п1'1и88  аи!"  йен  Ргохе88»,  «'Апг  ЬеЬге 
уоп  (1ег  КесЬ^зкгаЛ»  (189У).  Преподавательская 
д1>ятельность  В.  пользуется  мировою  известностью. 
Прочитыван1е  заран-Ье  написанной  лекц1п  исключено; 
В.  считаетъ  долгомъ  быть  «й-е!  л'оп  (1ет  8оо;.  Ней» 
и  обращаться  къ  слушателямъ  непосредственно 
съ  живымъ  словомъ.  Съ  1879  г.  В,  состоптъ  членомъ 
лейпцигскаго  ландгерихта.  Онъ  принимаетъ  участ1е 
и  въ  законодательной  работ!.,  въ  качеств*  предста- 
вителя университета.  Участ1е  В.  въ  предварительныхъ 
работахъ  по  реформ*  германскаго  уголовнаго  права 
и  уголовнаго  процесса  отразилось  въ  его  книгЬ  <  Г)1е 
ТесЬп1к  (1е8  Уогеп1;луиг18»  (1910).  —  Автоб10граф1я 
В.  пом-Ёщена  въ  «Беп1:8с11е  .Тип81:е11-2е11ипо:»,  1909 
(№  15—16).  В.1.  Гордонъ. 

Вахъ  (\УасЬ),  В  и  л  ь  г  о  л  ь  м  ъ  —  берлинский 
исторический  лшвописецъ  (17.4^  —  1845).  Исполнилъ 
первую  свою  значительную  картину:  «Христосъ  съ 
апостолами  1оанномъ  и  Матееемъ»  въ  1807  г. 
Пос*щалъ  въ  11а{)иж*  мастерск1я  Давида  и  Гро, 
потомъ  совершилъ  поездку  въ  Италию.  Главная  его 
заслуга  —  основан1е  значительной  школы  живо- 
писцевъ  въ  Берлин*;  его  собственныя  произведен1я 
страдаютъ  н*которой  сухостью  письма  и  шаблон- 
ностью комнозищи.  Ему  принадлежать  картины  для 
расписныхъ  оконъ  замка  Маргенбургъ 

Вацекъ  (Уасек),  Франтишекъ-Яро- 
славъ— чешсю11  писатель  (1806—09),  изв*стный  подъ 
псевдопимомъ  Р1аменицк1й.  Былъ  свящ,енникомъ; 
прннималъ  участ1е  во  вс*хъ  чешскихъ  предпр1ят1ихъ 
гуманно -просветительнаго  характера.  Подрал;ая  Че- 
лаковскому,  написалъ  рядъ  стихотворен1Й  въ  дух* 
народныхъ  п*сенъ,  въ  свое  время  им*вшихъ  усп*хъ 
и  собранныхъ  въ  сборник*  «Р18пё  у  паго(1п1т 
сезкёт  йисЬи»  (1833).  Гораздо  выше  ц*нятся  ньш* 
его  «Элепи  надъ  гробомъ  матери»  (въ  «Сав.  Сез. 
Миз.»,  1839).  Въ  сборник*  «Ы11е  а  гиге»  (1846) 
В.  восп*лъ,  но  стопамъ  Воцеля,  въ  цикл*  сонетовъ 
собьтя  древн*йшей  нстор1и  Чех111  (до  XI  в.).— См. 
^.  К  айва  г,  <'^^1уо1:ор18  Л'.-К.»  (1885),  ^.  .Хаки!)  ее 
(«1лг.  сезка  XIX  з!.»,  II,  1903)  и  VI.  ПгИек 
(<V1а81:^   ХХ1Г,    1907). 

Вад^'рлдт,  (\'асега(1)  —  предполагаемый 
авторъ  чеи1скихъ  глоссъ  въ  латинской  рукописи 
«Магег  уегЬогит  .  переписанной  имъ  около  1200  г. 
Подлинпикъ  РУ1С0НИСИ,  представлявшей  н*что  въ  род* 
обитрнаго  срёднев*коваго  энциклопедичсскаго  сло- 
варя на  латинскомъ  язык*,  составленъ  въ  IX  в. 
въ  Швейцар1и  подъ  руководствомъ  аббата  Саиъ- 
Галленскаго    монастыря   Соломона   (ум.  въ  920  г.); 


чешск1я  и  н*мец1;1Я  глоссы  поздн*йшаго  происхо- 
жден1я.  Рукопись  В.  отпечатана  В.  Ганкою  въ  его 
«8Ыгсе  пе)(1аУ11е)81сЬ  51о\'П1кй»  (1833).  Въ  подлин- 
ности чеиюкихъ  глоссъ  ея  тогда  же  были  высказаны 
сомн*н1я  Добровскимъ  и  Копитаромъ.  Въиозди*йшев 
время  Ад. ,  Патера  и  Ант.  Баумъ  доказали  (въ 
стать*  «Сезкё.^1о8зу,  я  т11йасигу  у  .Д1а1ег  уег- 
Ьогпт»,  въ  «Саз.  Сез.  Ми8.2>,  1877),  что  около 
^/4  чешскихъ  глоссъ  являются  поздн*йшею  фальси- 
фикац1ею,  сд*ланною,  по  всей  в*роятности.  Ганкою 
и  Линдою.— Ср.  «Ратй,1п1к  сезкё  Ака(1ет1е»  1899 
(г8рогпё  ратЛ1ку  у  (1ё!!пасЬ  ИСега^игу  сезкё»). 

Вацлавекъ  (Уас1ауек),  М  ат в 4  й — чешек! и 
писатель  (1842—1908).  Написалъ  множество  статей 
по  топограф1и  и  истор1и  Морав1и  и  по  валашской 
этнограф! и,  на  чешскомъ  и  отчасти  н*мецкомъ 
языкахъ,  напр.:  «Роуё81;1  ЬеПепзкё  а  Г1тзкё>  (1875; 
2-е  изд.,  Г.Ю4);  «^ё^^пу  тё81:а  "["зе^па»  (1881;  2-е 
п.зд.,  1901);  «Не]1;1пап81;у1  Уа1а1^8ко-Ме7,1Г1С8кё»  (1883; 
2-е  изд.  1898).  Издалъ  сборники  народныхъ  сказокъ: 
"КекоИк  ро11а(1ек  а  рол^ёзИ  7,  Мог.  \'а1а8зка->  (1884; 
2-е  изд.  1897).  (^РоЪаЛку  а  роуёз(;1  г  Мог.  Уа1а8зка  > 
(1888— 89).«Уа1а85кё  роЬайку  а  роуёзи»  (1894—97; 
2-е  и.зд.  1903);  «^акззкё  роЬа(1ку»  (1898). 

Ващлавъ— чешское  имя,  изъ  бол*е  старин- 
наго  Венцеславъ  (рус.  Вячеславъ);  имя  п*сколькихъ 
чешскихъ  государей.  1)  В.  святой,  чешск1Й  князь 
около  920—929,  сынъ  кн.  Братислава  и  Д  р  а- 
г  о  м  1  р  ы,  воспнтанъ  бабкой  св.  Л  ю  д  м  и  л  о  й  въ 
ду.х*  благочест1я  и  любви  къ  славянскому  обряду, 
отцомъ  ;ке — въ  латинской  церкви;  до  924 — 925  былъ 
подъ  опекой  матери,  убившей  его  бабку  Людмилу, 
боровшейся  съ  аскетнчески-религ!озными  наклонно- 
стями сына,  наконецъ,  изгнанной  имъ.  Какъ  само- 
стоятельный правитель,  В.  проводилъ  религ10зно-аске- 
тичесше  идеалы  эпохи  какъ  въ  личной  жизни  (соби- 
ралъ  вокругъ  себя  духовенство,  мечталъ  о  путеше- 
ств1и  въ  Римъ,  монашеств*  и  т.  п.),  такъ  и  въ  госу- 
дарственной (отказался  отъ  пытокъ  и  отъ  смертной 
казни).  Недовольство  части  народа,  особенно  знати, 
образомъ  жизни  князя,  его  политикой,  особенно  вн*и1- 
ней  (онъ  призналъ  себя  вассаломъ  н*мецкаго  короля 
Генриха  I  Птицелова),  облегчило  его  б1)ату,  уд*льному 
князю  Болеславу  I,  государственный  переворотъ — 
уб1Йство  В.,  въ  гор.  Старомъ  Болеслав*,  на  празд- 
ник*, у  дверей  храма,  и  жестокую  расправу  съ  его 
сторонниками  въ  Праг*.  Судьба  сына  В.,  Збраслава, 
не  изв*стна.  Тотчасъ  по  смерти  В.  появляется  въ 
Чех1и  культъ  его,  какъ  перваго  чешскаго  мученика- 
святого,  уже  въ  первую  четверть  XI  в.  проникш1й 
и  въ  Шевскую  Русь  (жит1я  Бориса  и  Гл*ба,  богослу- 
жебный канонъ  св.  В.  и  т.  п.).  Появляются  жит1я  его: 
1)  латинск.  «СгезсепСе  Гк1е  >,  Г  у  м  п  о  л  ь  д  а,  Л  а  в- 
рент!  я — ВС*  конца  X  в.,  и  2)  церковно-славянск1я: 
одно  оригинальное,  первой  пол.  X  в.,  другое,  най- 
денное проф.  Н.  Никольскимъ  и  изданное  «Общ. 
.1юбителей  древн.  письменности», — поздп*йшее,  пе- 
реработка Гумпольда,  но  съ  интересными  добавле- 
Н1ЯМИ  (оба — въ  русскихъ  рукописяхъ,  но  съ  чехиз- 
мами).  Возникаетъ  гимнъ:  *8уа1:у  Уас1ауе,  уёуойо 
сезкё  хеше  >;  въ  гусит,  эпоху  укореняется  возникшее 
еще  въ  Х1И  в.  представлен1е  (пев*рное)  о  В.  какъ 
нац1ональномъ  геро*-борц*  противъ  н*мцевъ.  Въ 
пражскомъ  каеедральномъ  собор*  св.  Вита  есть 
часовня  съ  предметами  культа  св.  В. — Ср.  ^.  К  а- 
1оизек,  «ОЬгапа  кп.  V.  зу.»  (Прага,  1901),  и 
Рек  а  г,  «010  ЛУе112е18-  и.  Еиг1п1!1а-Еео(М1с1е11» 
(190(3).— 2)  В.  I  Одноглазый,  чешский  король 
1230—53,  сынъ  11рн1емысла  I.  Велъ  упорную 
борьбу  С1  Фридрихомъ  Воинственнымъ  Б  а  б  е  н- 
бергомъ,  въ  1230 — 1  г.  поддерживая  противъ  него 
своихъ    венгерскихъ    родичей     .'\рнадовнчей,     въ 
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1235—6  гг..  какъ  союзннкъ  ими.  Фридриха  И,  въ 
1237—8  г.  для  обуздангя  своего  брата  Пртемысла 
Моравскаго,  иодд'ержпваемаго  Бабенбергомъ,  въ 
1240—1  п  12-16  гг.  для  получен1я  австр1йскаго  наслед- 
ства путемъ  брака  своего  сына  Владислава  съ  племян- 
ницей Бабенберга— Гертрудой  п  для  по}|у;кдешя  Ба- 
бенберга къ  11Сполнен1ю  соотв-Ьтственнаго  договора. 
ПослЬ  корогкаго  правлен1я  Владислава  въ  Австри 
(1246 — 7)  онъ  охлад'1^лъ  къ  пр1обр1;тен1Ю  наследства 
Бабенберговъ.  Въ  1241  г.  защптилъ  Чех1ю  отъ  татар- 
скаго  нашествия  ]);ггыя  и  Петы,  но  допустплъ  разгромъ 
ими  Полыпн  и  даже  Морав1и.  Колебался  въ  борьбе 
папы  и  Фридриха  И;  въ  1235  г.  былъ  въ  союз*  съ 
Фридрнхомъ  II,  потомъ  поссорился  съ  нимъ  пзъ-за 
Австр1н;  окончательно  перешелъ  въ  1248  г.  на  сто- 
рону кур1п,  поддерживалъ  протнвъ  гибеллиновъ 
ея  ставленника  въ  имперги.  Вильгельма  голланд- 
скаго.  Постоянно  вмешиваясь  въ  д^ла  Герман1П,  В. 
пр1обрелъ  немецк1е  вкусы,  что  сказалось  въ  стро4 
придворной  жизни — турнирахъ,  состязангяхъ  м  и  н- 
незенгеровъ  и  т.  п.,  прпвлекавшихъ  много 
пришельцевъ  изъ  Герман1п.  Нуждаясь  въ  сред- 
ствахъ  для  своихъ  политическихъ  предпр1ят1й, 
для  содержан1я  роскошнаго  двора  и  вообще  для  удо- 
влетворения своей  расточительности  и  распущенно- 
сти. В.  прнвлекалъ  въ  страну  немцевъ-колонистовъ, 
вообще  содействовалъ  усп^хамъ  въ  Чех1и  герма- 
низац1и,  начавшейся  уже  при  отце  его.  В.  своей 
внешней  и  внутренней  политикой  возбудилъ  недо- 
вольство во  всехъ  слояхъ  народа,  особенно  среди 
чешской  знати,  чемъ  воспользовался  его  сынъ 
Пршемыслъ-Оттокаръ  II,  въ  1249 — 50  гг.  под- 
нявипй  противъ  отца  возстан1е  и  едва  но  низложив- 
ш1п  его  съ  престола. — 3)  В.  II,  король  чешский 
въ  1282—1305  гг.,  польскхй  въ  1800—1305  гг.,  сынъ 
П  р  ш  е  ы  ы  с  л  а-0  т  т  о  к  а  р  а  II  и  Кунигунды,  р.  въ 
1271  г.  После  смерти  отца  и  разг1)0ма  его  державы 
РудольфомъГабсбургомъ  попалъ  подъ  опеку  Оттона 
Бранденбургскаго,  который  въ  1281  г.  увезъ  его 
къ  себе;  въ  1283  г.,  возвращенный  за  выкупъ 
на  родину,  былъ  подъ  опекой  талантливаго  пана 
Завпша  Витковца  изъ  Фалькеншт  е  йна. 
второго  мужа  его  матери;  возобновилъ  притязашя 
Чех1и  на  бывш1я  въ  чешскихъ  рукахъ  при  Прше- 
мысле-Оттокаре  II  альтнск1я  земли,  захваченный 
по  смерти  Оттокара  Габсбургами;  казнпвъ  Завиша 
по  смерти  матери,  вызвалъ  этимъ  возстан1е  всего 
мощнаго  рода  Витковцевъ,  поддержанныхъ  кн.  Брес- 
лавскимъ  (Силез1я)  и  Венгр1ей.  и  избавился  отъ 
опасности  лишь  при  поддержке  своего  тестя,  Ру- 
дольфа Габсбургскаго  (1288—90);  возобновилъ  по- 
литику своего  отца  на  севере,  въ  смысле  расширен1я 
чешскаго  государства  за  счетъ  польскихъ  земель:  уже 
въ  1289  г.  принялъ  ленную  присягу  отъ  силезскихъ 
Пястовъ;  по  завещан1ю  вдовы  польскаго  кн.  Лешка 
Черн.  и  по  прпглашен1ю  краковскихъ  мещанъ- 
немцевъ  въ  1291  г.  занялъ  Малую  Польшу  и 
сломилъ  сопротивлеше  претендента  на  краковскгй 
престолъ  Владислава  Локетка;  въ  1300  г.  женив- 
шись на  дочери  умершаго  П(р)шемыслава  Великой., 
получилъ  польскую  королевскую  корону  и  правилъ 
Польшей  черезъ  своихъ  чешскихъ  наместниковъ- 
«капитановъ  >  (старостъ).  Возобновилъ  соперничество 
съ  Габсбургами;  когда  имп.  Рудольфъ  не  хоте.чъ 
возвратить  ему  альшйскихъ  земель,  онъ  не  только 
не  поддержалъ  сына  Рудольфа,  Альбрехта,  въ  прн- 
тязан1яхъ  на  имисрсшн  престолъ,  но  и  устроилъ  въ 
1292  г.  выбир-!,  въ  имп.  А  д  о  л  ь  (|)  а  Нас  с  а  у  с  к  а  г  о. 
Однако,  разсорившись  съ  Адольфомъ,  не  исполнив- 
шимъ  обещангя  передать  ему  въ  ленъ  веттинск1я 
земли  (Саксон1я),  В.  снова  сблизился  съ  х\льбрех- 
томъ  и  иомогъ   ему    въ    1297 — ^^   г.    стать   импера- 


торомъ,  подъ  услов1Смъ  исполнен! я  обещанныхъ 
Адольфомъ  тсрритор1альныхъ  уступокъ  и  освобо- 
жден1я  Чех1и  отъ  всякихъ  ленныхъ  обязательствъ 
относительно  импер1и.  Возмущенный  отказомъ  Аль- 
брехта вы^юлнить  второе  услов1е  соглаи1ен1я,  В. 
вступилъ  съ  нимъ  въ  столкновение  по  поводу  вен- 
герскпхъ  делъ:  въ  1.301  г.  поддержавъ  избран1е 
своего  сына-наследника  В.  (ПТ)  па  освободивипйся 
после  вымершей  династ1и  Арпадовичей  престолъ 
Венгр1и,  онъ  боролся  съ  кандидатомъ  папъ  Б  о- 
нифац1я  ТЩ  и  Бенедикта  XI  на  этотъ 
престолъ,  К  а  р  л  о  м  ъ-Р  обертомъ  Анжуйскимъ 
и  его  союзникомъ,  Альбрехтомъ  Габсбургомъ;  въ 
1304  г.  вынужденный  увезти  сына  изъ  Венгрги,  где 
среди  магнатовъ  появилось  недовольство  строгпмъ 
чешскимъ  правлен1емъ,  В.  долженъ  былъ  въ  1805  г. 
защищать  отъ  притязашй  А.тьбрехта  уню  свою  Че- 
Х1Ю,  спещально— свое  право  на  знаменитые  К  у  т- 
ногорскге  рудники,  которые  доставля.ш  чеиг- 
скому  государю  массу  серебра,  позволяли  Чех! и 
поднять  монетное  дело  (ходкге  въ  средней  Европе 
«чешск1е  гроши»)  и,  въ  связи  съ  ростомъ  городской 
немецкой  колонизац1п  въ  Чех1и,  вести  широкую 
внешнюю  политику. — Ср.  Ег.  СтгЯЬпег,  «ВоЪш.  Ро- 
Б1:1к  уоп  Тойе  ОМ:окаг8  II  Ыз  гит  АпззЮгЪеп  йег 
РгешузИйрп»  (Прага.  1903)  и  разборъ  этой  работы 
въ  :Се8ку  Са8ор1й  Ы51:опскг>  (XII,  1906).— 4)  В.  Ш, 
въ  1305 — 6  г.  король  чешск1й  п  польсюй,  въ  1801—4  г. 
король  венгерсгай  (ЛадиславъТ),  сынъ  В.  II  и  Гуты 
Габсбургъ.  Род.  въ  1289  г.  Чтобы  удержать  за  со- 
бой Польшу,  где  противъ  него  поднялось  нашональ- 
ное  движенге,  опиравшееся  на  лишен1е  папой  поль- 
скаго престола  еще  В.  II,  В.  III  отказался  отъ  венгор- 
скато  престола  въ  пользу  Оттона  Баварсзсаго,  хотя  и 
имелъ  въ  Венгр1и  прочную  опору  въСловачине  (^Мат- 
вей Тренчинсшй).  а  отъ  веттинскихъ  земель— въ 
пользу  имп.  Альбрехта  Габсбурга;  на  пути  въ  Польшу 
былъ  убитъ  подосланнымъ  (не  известно,  съ  какой 
стороны)  уб1йцей.— 5)  В.  П',  въ  1878—1419  гг.  король 
Чех1и,  1378-1400  гг.  имп.  Герман1и.  Род.  въ  1361  г., 
сынъ  ими.  и  короля  Карла  (1У  и  1)Люксембургскаго. 
Въ  империи  В.  неудачно  выступалъ  въ  борьбе 
Швабскаго  п  Репнскаго  городскихъ  союзовъ  съ 
князьями:  после  примирительной  и  колеблющейся  по- 
литики въ  1383—4  и  1387  гг.  онъ  перешелъ  въ  1389  г. 
окончательно  на  сторону  князей  и  воспретилъ  союзы 
городовъ;  тщетно  старался  склонить  имперскихъ 
князей  къ  политике  непрнзнан1я  обоихъ  споря- 
щихъ  за  власть  папъ — римскаго  и  авиньонскаго — 
и  избран1я  новаго  папы,  при  участ1и  собора  (<;кон- 
цил1арная->  французская  точка  зрен1я).  Обвиняемый 
въ  нераден1и  къ  деламъ  импер1и,  унижаемый  у 
себя  въ  Чахт  во  время  возстан1Й  противъ  него 
чешскаго  панства,  поддерживаемаго  родичами  В., 
онъ  въ  1400  г.  былъ  низложенъ  курфюрстами  съ 
императорскаго  престола  и  замененъ  Рупрех- 
томъ  Пфальцскимъ,  хотя  продолжалъ  счи- 
тать себя  императоромъ,  пока  въ  1410 — 11  г, 
престолъ  импер]и  снова  не  возвратился  къ  Лю- 
ксембургамъ,  именно  къ  брату  В.,  Сигизмунду.  Въ 
Чех1И  В.,  сочувствуя  угнетенной  народной  массе,  про- 
яв.тялъ  стремление  къ  ограничен1ю  власти  п  а  н  о  в  ъ, 
правя  съ  помощью  доверенныхълюдей(^га1:1аш)изъ 
низшаго  дворянства  и  горожанъ;  боролся  съ  клери- 
кальными притязаниями  духовенства,  особенно — 
пражскаго  арх1еп.  Я  н  а  изъ  Енштейна,  даже 
утопилъ  ого  внкар1я,  Яна  изъ  П  о  м  у  к  а;  про- 
тивъ него  возстали  недовольные,  съ  споимъ  ро- 
дичемъ  В.,  моравскимъ  I  о  ш  т  о  м  ъ  во  главе; 
въ  1.398  г.  былъ  взятъ  въ  пленъ,  и  хотя  въ  1394  г. 
освобожденъ  при  помощи  брата,  Яна  Згорже- 
лицкаго.  но  въ  1396  г.   согласился    удовлетворить 


735 


Вацлавъ — Вашингтоннтъ 


736 


лредъявлснныя  ему  панами  требован1я.  Скоро  вы- 
пюдши  изъ  этого  унизительнаго  положон1я,  снова  въ 
1402 — 3  гг.  былъ  захваченъ  въ  пл'Ьнъ  врагами,  во 
главЬ  которыхъ  былъ  его  братъ  (отъ  другой  ма- 
тери) С  и  г  и  3  м  у  н  дъ,  которому  онъ  ран4е  помо- 
галъ  утвердиться  въ  Венгрии.  Правя  съ  1404  г,  со- 
вершенно независимо,  В.  участвовал!  въ  р'Ьшен^и 
церковнаго  раскола  путемъ  созыва  собора  въ  Пиз4 
въ  1409  г..  несмотря  на  противодействие  пражскаго 
арх1еп.  ; )  б  ы  н  ь  к  а  изъ  Газенбурга  и  н^- 
мецкаго  большинства  въ  пражскомъ  универси- 
тете. Въ  благодарность  чешскимъ  магистрамъи  док- 
торамъ  унив.  за  поддержку  въ  этомъ  вопросЬ,  В. 
нздалъ  въ  1409  г.  известный  К  у  т  н  о  г  о  р  с  к  1  й 
эдиктъ  о  предоставлен1и  чехамъ  по  д^ламъ  уни- 
верситета 3  голосовъ  изъ  4,  чехизировавъ  тЬмъ 
личный  составъ  университета  и  вызвавъ  уходъизъ 
него  немцевъ.  В.  относился  благосклонно  къ  чеш- 
о^имъ  в  ик  л  и  ф  и  стам  ъ,  Гусу  и  гуситамъ,  пока 
К  о  н  с  т  а  н  и  с  к  1  й  с  о  б  о  р  ъ  и  ими.  Сигизмундъ 
не  стали  угрожать  ему  низложен1емъ  съ  чешскаго 
престола.  При  первыхъ  взрывахъ  народной  гусит- 
ской революции  (особенно  въ  Праг^)  В..  отчасти  и 
ускоривпйй  ее  своими  м'Ьроир1ят1ями  протпвъ  гу- 
ситства,  умеръ  отъ  удара,  въ  страх!;  за  свою  жизнь 
и  корону,  измученный  неудачами  всей  своей  поли- 
тики и  ослаб'Ьв1И1Й  отъ  разгульной  жизни. — Ср.  Ре1- 
2е1.  «ЬеЬепй^е8с111с1|1:,е  (1.  ЬоЬт.К^гз.  ЛУепсе81аи$», 
1—11  (Прага,  1788— 90);  1. 1  п  (I  п  е  г,  «ее8сЬ1с11^е 
й.  (1еа1яс11.  КехсЬез  ип1ег  К.  ЛУеп/.еЬ,  I— II  (1875— 
80)  и  «ЛНчивсЬе  вейсЫсЫе  ипит  (1еп  ИаЬбЬиг^-егп 
и.  ЬихетЬиг^егп»  (II,  1893;.       Н.  Япиребовъ. 

Вацлавъ  —  чешская  «песнь  о  св.  Вацлаве» 
(Р18еп  8уа1:оуас1аУ8ка),  одинъ  изъ  древнейшихъ 
памятниковъ  чешской  литературы:  состоитъ  изъ 
трехъ  строфъ,  съ  припевомъ  «Кугуе  е1еуйоп». 
Была  создана  и  пелась  народомъ  на  родномъ  языке, 
несмотря  на  то,  что  духовенствомъ  разрешалось  въ 
церкви  лишь  латинское  пен1е;  заключаетъ  въ  себе 
обращен1е  къ  патрону  чешскаго  народа,  св.  Вацлаву. 
Записана  впервые  въ  латинской  хроник!  Бенеша 
Крабица  изъ  Вейтмиле  (1372—75)  и  одновременно 
более  точно  въ  «МойИ^ЬаеЬ».  Пользовалась  особен- 
нымъ  распространен1емъ  въ  Х1У  в.  Позднее  къ  [ 
ней  прибавлялись  новыя  строфы,  соообразно  съ  со-  ' 
временными  политическими  обстоятельствами.  [ 

Вацлик'ь    (УасИк),  Янъ    (Иванъ     Яковле- ! 
вичъ)— русско-чешск1й  политикъ  и  публицистъ.  Род.  | 
въ  1830г.  въ  Чох1и.  Учился  въ  восточной  академии, 
въ  вене.  Въ  1856  г.  паписалъ  въ  защиту  Черного-  { 
р1и  протпвъ  турокъ  «Ьа    80пуега1пё1ё    (1е  Моп1е-  ] 
пр^го  е1  ]е  (1гоИ  (1е8  ^еп8   шойегпе  йе   ГЕпгоре»  \ 
(Парпжъ    и    Лейпцигъ).  Принявъ  место  въ    черно- 1 
горскомъ    министерстве  иностранныхъ  делъ,  север- 1 
шилъ  рядъ  динломатическихъ  путешеств1Й.  Убедив- ' 
шись,  что  этимъ  путемъ  онъ  ничего  не  добьется  на 
пользу    сближен1л  съ  сербами  и  юго-славянами,  въ 
1М(;8  г.  переселился  въ  Пете1)бургъ  и  сталъ  сотруд- 
ничать въ  газетахъ  русскнхъ,  а  также  сербскихъ  и 
чсшскихъ,  пемсцкихъ   и    французскихъ.    Въ  1875 — 
70  гг.  участвовалъ  въ    военной    экспедищи    Скобе- 
лева, кн.  Витгенштейна  и   кн.  Долгору]сова  въ  Ео- 
канъ  и  Памиръ.    Во  время  русско-турецкой  войны, 
въ  качестве    ко1)респондента   газеты    «Руссмй  На- 
родъ>    былъ  въ  Болгарии,    откуда  посланъ  былъ  въ 
]!ену  съ  дипломатическою  целью.  Д,])уг1е  его  труды: 
<  Ье  1еи  гар1(1о11еГш1'аи1епе:;>  (1879;  2-е  и.зд.,  1880): 
«;>акасп1йс11ая  жел.  дор.  и  ея  значен1е  въбудущемъ» 
(СПГ>.,  1888);  брошюра  «Царствующая  черногорская 
Д11наст1я»  (1889). 

Н»^Енадзе— княжеск1й  грузинский  родъ,  про- 
исходя пи  11  отъ  Асана    Вачнадзе,    бывшаго  цар- 


скимъ  казначеемъ  въ  1455  г.  Родъ  этотъ  показанъ 
въ  списке  кахетинскихъ  князей.  прило;кенномъ  къ 
трактату  грузинскаго  царя  Иракл1я  И,  1783  г.,  и  въ 
1826  г.  признанъ  русскимъ  пр'авительствомъ  въ  кня- 
жескомъ  достоинстве.  В.  Р—въ. 

ТасШатепАо  (вачилляменто),  также  У  а  с  1 1- 
1ап(1о  (гонги.) — музыкальный  терминъ,  означастъ 
«дрожа,  вибрируя,  колеблясь»;  первое  значен1е  V. — 
колебан1е,  шаткость,  нерешительность. 

Вашатый  (Л^а8а1.у),  Янъ— чешсгайполитичс- 
СК1Й  деятель  (1836—98),  иопрофесс1и  адвокатъ.  Сна- 
чала принадлежалъ  къ  парт1и  старочеховъ  и  къ  на- 
родной парт1и  свободомыслящихъ,  но  въ  конце  80-хъ 
годовъ  перешелъ  въ  партию  младочеховъ,  съ  которой, 
однако,  разошелся  вследств1е  своего  радикализма. 
Оказалъ  чехамъ  большая  услуги  своими  речами  въвен- 
скомъ  парламенте  и  пражскомъ  сейме  въ  защиту 
правъ  чешскаго  языка,  также  издан1емъ  брошюры: 
<;РгаУ(1а  о  уугоупап!»  (1890),  направленной  протпвъ 
соглашения  съ  немцами  при  министерстве  Таафе 
(такъназыв.  <>пунктац1и»).  О  равноправ1и  языковъ 
имъ  написаны:  2йкоппа  гоупо81  з'агука  еебкёЬо  8 
пётескуш  V  гепи'сЬ  когипу  се8кё»(1884;  то  же  по- 
немецки:  «В1е  ^е8е1:21!сЬе  Сг1е1сЬЪе1^...>,  1886), 
«Ойгка  ргоуейеп!  гоупо811  сеякёЬо  ]'а2ука  ки 
копе!  2а8ес1ап1  га(1у  Г18ькё  г.  1896»  (1896).  В.  былъ 
врагомъ  тройственнаго  союза  и  сторонннкомъ  со- 
глашен1я  съ  Росс1ею. 

Вашгердъ  —  простейш1Й  приборъ  для   про- 
мывки золотоносныхъ   песковъ;   В.  для  сокращенхя 
сераго  1илиха  на  черный  и  отбивки  изъ  последняго 
золота    называется     <доводнымъ>    В.    В.    предста- 
в.1яетъ   собой   1;оротк1Й,  широклй   желобъ,   глубиной 
\  12—14".   длиной    7—9'.    шириной    З^и',    устанавли- 
ваемый съ  ук'лономъ  3 — 7"    на  всю  длину  съ  2  по- 
перечными плинтусами  въ  21/2".  На  верхнюю  часть 
I  В.,  «головку»,   завалпваютъ   2 — 3   пуда    песку,  пу- 
^  скаютъ  воду,  <протираютъ»    гребкомъ   песокъ,  раз- 
миная ком1:и  глины  и  завертывая  шламъкъ  головке. 
I  Когда  на  В.  останется  мало  песку,  делаютъ  новую 
завалку  и  т.  д.  Кончивъ  спротираше».  уменьшаютъ 
притокъ   воды,    снимаютъ   поперечные  плинтусы  и 
I гребкомъ  подворачиваютъ   песокъ   къ  головке,  Со- 
[  бравъ  полученный   серый   шлихъ,  сокращаютъ  его, 
' гребкомъ  па  короткой    рукоятке   подворачивая  его 
къ  головке  В.  Уменыиивъ  еще  притокъ  воды,  раз- 
равниваютъ    черный   шлихъ   и   щеткой  «отбиваютъ 
золото».  Когда  золото   сделается  явственнымъ,  со- 
бираютъ  шлихъ  въ  «съемы»,    просушнваютъ  и  маг- 
нитомъ  извлекаютъ  магнитный  железнякъ  изъ  шлиха. 
Если  золото  въ  песке  очень  мелкое,  то  на  головку 
В.  прибавляютъ  ртути.  В.  дешевъ,  протирка  золото- 
носныхъ песковъ  идетъ  на  пемъ  чисто,  но  произво- 
дительность его  мала,   а  работа  на  немъ,  особенно 
«доводка»,  требуетъ  навыка. 

Вашекъ  (Уайек),  Антон  и  нъ  —  чешсшй 
филологъ  (1829—80),  борецъ  за  чешскую  народность 
въ  Силез1и  (газеты  «Орауйку  Ве8е(1п1к>>,  1860—65, 
и  «Ораувку  Тус1епп1к»  съ"]870  г.).  Въ  1879  г. 
выступилъ  съ  сснсащопною  книжкою  «Р11о1о^1ску 
(1йка7.,  ге  гикор!^  Кга1ос1уог8ку  а  2е1опоЪог8ку, 
Х&г  21ошек  Еуап^еИа  8У.  ^апа  .|8ои  ро(1уг/епй 
(111а  V.  Напку»,  въ  которой  возсталъ  противъ 
подлинности  .этихъ  памятниковъ  и  доказывалъ  автор- 
ство Ганки.  Справедливость  аргументац!!!  В.  под- 
твердилась на  третейскомъ  суде,  состоявшемся  въ 
1886  г.  по  иниц1ативе  Гебауэра. — Ср.:  «8уё1,020г» 
(1880)  и  <-и51;у  Шок»  (1906).  Н.  Б. 

Вашннгтонихъ — разновидность  минерала 
ильменита  или  титанистаго  лселезняка.  встречаю- 
щаяся въ  Канаде  и  въ  Северо-Американскихъ 
Штатахъ. 
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Вашивгтововъ   островъ:    1)    В.    или 

Уа-Хука,  одинъ  нзъ  Маркнзскпхъ  о-вовъ  въ  Ти- 
хо мъ  Океан*.  —  2)  В.  или  Нью-1оркъ,  о-въ  въ 
вост.  части  средней  Полпнез1п  (Тих.  ок.),  на  4°  45' 
с.  ш.  и  160°  30'  3.  д.  Площадь— 16  кв.  км.,  вые.  5  м.; 
окрун;енъ  коралловыми  рифами;  прежде  доставлялъ 
много  гуано.  Принадлежитъ  Англ1и. 

Вавжввгтовская  бвбл1отека>  (ЫЪгагу 
оГ  Соп^тезз)  —  библштека  конгресса  С'Ьв.-Ам.  Соед. 
Штатовъ.  Основана  въ  1800  г.  при  д^ятельномъ 
участ1и  Томаса  Джефферсона;  первоначально  слу- 
жила для  надобностей  палатъ  и  правительства;  со 
времени  издашя  закона  объ  авторскомъ  прав*, 
обязывающаго  доставлять  въ  библ10теку  по  экзем- 
пляру (съ  1870  г.— по  2  экз.)  вс4хъ  печатныхъ  про- 
изведений, выходящихъ  въ  Соед.  Штатахъ,  превра- 
тилась въ  нац1ональную  библ1отеку  и  становится 
широко  для  всЬхъ  доступной.  Содержитъ  свыше 
1600  000  книгъ,  60  т.  картинъ.  около  300  т.  музы- 
кальныхъ  произведен1й  и  95  т.  гравюръ  и  другихъ 
художественныхъ  произведен1Й.  Наибол-Ье  богато 
представлены  псторичесшя  и  общественно-юриди- 
ческая науки.  Общее  количество  читателей — свыше 
125  т.  ежегодно,  штатъ  библ1отеки — 185  служащихъ, 
бюджетъ — свыше  500  т.  дол.  въ  годъ.  Славянск1й 
отд'Ьлъ  библ10теки  включаетъ  известную  коллекц1ю 
Г.  В.  Юдина  (свыше  80  т.  томовъ).  Уступая  дру- 
гимъ  государственнымъ  библготекамъ  по  подбору 
книгъ  (некоторый  отрасли  знашя  представлены 
слабо),  В.  библ1отека  обладаетъ  роскошныыъ  и 
обширнымъ  здан1емъ,  вполн*  приспособленнымъ  для 
хранен1я  книгъ  и  для  пользованзя  ими.  Построен- 
ное въ  1889 — 97  гг.  новое  здан1е  В.  библиотеки 
(см.  табл.  къ  ст.  Библ10теки)  занимаетъ  четырех- 
угольную площадь  въ  10  акровъ  съ  общей  поверх- 
ностью половъ  въ  326  т.  кв.  фут.  и  2165  окнами; 
внутри  наружныхъ  ст'Ьнъ — крестъ.  образующ1и  че- 
тыре двора;  въ  м'Ьст*  перес'Ьчен1я  восьмиуголь- 
никъ  («ротонда»),  въ  которомъ  пом4щаются 
главная  читальная  зала  и  ниши  для  130  т. 
книгъ.  Читальный  залъ  непосредственно  сообщается 
съ  тремя  концами  креста,  образующими  книгохра- 
нилища; особыя  присиособлен1я  даютъ  возможность 
въ  6—7  минутъ  удовлетворить  требован1е  на  любую 
книгу;  при  устройств*  книжныхъ  шкафовъ,  осв*- 
щен1Я  и  вентиляции  применены  нов^йшхя  усовер- 
шенствован1я.  Въ  виду  пожара  1851  г.,  уничтожив- 
шаго  около  35  т.  книгъ,  на  безопасность  зда- 
Н1Я  обращено  особое  вннман1е,  и  оно  ц-Ьликомъ 
выстроено  изъ  несгораемаго  матер1ала:  гранита, 
мрамора.  жел*за  и  пр.;  книжные  шкафы  также 
сделаны  исключительно  изъ  жел*за  и  стали.  Здан1е. 
построенное  въ  стил*  Ренессансъ  съ  затратой 
свыше  6' /о  мил.  дол.,  отличается  р*дкимъ  богат- 
ствомъ  скульптурныхъ  и  декоративныхъ  украше- 
ний и  является  характернымъ  памятнпкомъ  совре- 
меннаго  американскаго  искусства. — Ср.:  Г.  Смоллъ, 
«Оппсан1е  новой  библ10теки  конгресса  въ  В.»  (М., 
1910). 

Вавжввгховпь  (\Уа8Ып^1оп),  Джорджъ — 
знаменитый  с*веро-американск1й  политическ1Й  дея- 
тель (род.  22  февраля  1732  г.,  ум.  14  декабря  1799  г.). 
Принадлежитъ  къ  семь*  англ1Йскихъ  колонистовъ, 
поселившейся  въ  Виргин1и  въ  середин*  ХУ11  в*ка. 
Полученное  имъ  образован1е  было  довольно 
скудно,  и  впосл*дств1и  онъ  расширилъ  его  срав- 
нительно мало;  несмотря  на  то,  что  ему  прихо- 
дилось им*ть  много  д*ла  съ  французами,  онъ  плохо 
влад*лъ  французскимъ  языкомъ  п  вообще  им*лъ 
бол*е  или  мен*е  серьезный  св*д*шя  только  въ  ма- 
тематик*; остальное  его  образован1е  им4ло  харак- 
теръ  чисто-практическ1п,  житейсшй.   По  окончан1и 
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школы  онъ  былъ  Некоторое  время  землем4ромъ,  а 
зат*мъ  управлялъ  полученной  имъ  въ  насл*дство 
довольно  значительной  плантащеи  въ  Виргин1и.  Въ 
1753  г.  губернаторъ  Виргинии  посылалъ  его  къ 
французскому  губернатору  въ  Огайо  съ  протестомъ 
противъ  французскнхъ  земельныхъ  захватовъ;  мис- 
сия эта  осталась  безусп*шной.  Въ  сл*дующемъ 
году,  когда  пограничные  споры  между  Впргишей  и 
сос4дними  французскими  влад*н1ямп  привели  къ 
вооруженному  столкновению,  В.  поступплъ  въ  ми- 
лпщю  и,  избранный  коыандиромъ  отряда  въ  300  чело- 
в*къ,  произвелъ  нападеше  на  область  Огайо,  отбитое 
съ  урономъ.  Въ  сл*дующемъ  1755  г.  Англ1я  прислала 
на  помощь  Виргиши  небольшой  отрядъ  съ  ген. 
Браддокомъ  во  глав*;  В.,  въ  качеств*  адъютанта. 
Браддока  принялъ  участхе  въ  его  поход*  на  Огайо, 
тоже  окончившемся  поражен1емъ  англичанъ.  Въ 
посл*дующ1Йпер10дъ  войны  В.  также  принпмалъ  въ 
ней  учаспе  какъ  офицеръ  виргинской  милиции. 
Въ  1759  г.  война  въ  Виргиши  окончилась,  и  В.  вер- 
нулся на  свою  плантавдю.  Въ  томъ  же  году  женитьба 
сд*лала  его  однимъ  изъ  самыхъ  богатыхъ  людей  въ 
колон1яхъ.  Хозяйство  на  плантащяхъ  поставило  его 
лицомъ  къ  лицу  съ  вопросомъ  о  рабств*.  Б.  всегда 
высказывался  противъ  рабства,  но  не  вид*лъ  воз- 
можности, при  тогдашнихъ  услов1яхъ,  отказаться 
отъ  личнаго  влад*н1я  рабами.  Положете  рабовъ  на 
его  плантащяхъ  было  выше  средняго,  и  онъ  не  счи- 
талъ  себя  въ  прав*  продавать  ихъ.  Н*сколы:о  разъ 
В.  былъ  избпраемъ  членомъ  виргинскагй  законо- 
дательнаго  собрашя.  Когда  у  американскихъ  колоши 
начались  осложнешя  съ  Англ1ей,  В.  былъ  въ  числ* 
т*хъ,  которые  отстаивали  свободу  колоши.  Въ 
1774  и  1775  гг.  виргинское  законодательное  собра- 
Н1е  назначило  его  однимъ  изъ  своихъ  делегатовъ 
на  первые  два  конгресса,  собиравшееся  въ  Фила- 
дельф1и.  15  1юня  1775  г.  второй  конгрессъ,  въ 
виду  неизб*жной  войны  съ  Англ1ен,  назначилъ  его 
главнокомандующимъ  арм1ей  американскихъ  коло- 
ний, съ  чиномъ  генерала,  и  немного  спустя  далъ 
ему  почти  диктаторсшя  полномоч1я.  В.  публично 
высказалъ  сомн4н1е  въ  своей  способности  испол- 
нить эту  задачу,  но  принялъ  предложенный  ему 
постъ,  отказавшись  отъ  жалованья.  Задача  была 
чрезвычайно  трудная:  арм1и  не  было,  ее  нужно 
было  создать,  а  отсутств1е  какой  бы  то  ни 
было  общей  гражданской  исполнительной  власти, 
черезъ  посредство  которой  могъ  бы  д*йствовать 
главнокомандующ1п,  разнообраз1е  интересовъ  коло- 
Н1Й,  отсутств1е  соглас1я  между  ними,  недостатокъ 
денегъ,  недостатокъ  аммунищи  и  оружия,  въ  особен- 
ности артпллерш — все  это  д*лало  положен1е  чрзевы- 
чайно  труднымъ.  Число  лицъ,  желавшихъ  идти  въ 
арм1Ю  по  найму,  оказывалось  недостаточнымъ;  по 
истечен1и  перваго,  обыкновенно  очень  краткаго, 
срока  найма,  солдаты,  по  большей  части,  отказывались 
возобновлять  догоБоръ  и  оставляли  арм1ю  въ  самые 
критйчесше  моменты;  нер*дко  касса  В.  была  пуста, 
онъ  не  могъ  платить  со.1датамъ  жалованья,  и  т4 
разб*гались  еще  до  истечен1я  срока.  Въ  первое 
время  В.  долженъ  былъ  ограничиться  оборонитель- 
ной войной.  Первый  чисто  -  военный  усп*хъ  В. 
им*лъ  м*сто  17  марта  1776  г.,  когда  онъ  прпнудилъ 
англичанъ  очистить  Бостонъ.  О  ход*  военныхъ  д*й- 
ств1и  см.  С*в. -Америк.  Соединенные  Штаты,  истор1я. 
Тотчасъ  поел*  заключен]я  мира  (1783)  В.  рас- 
пустилъ  арм1ю,  сложилъ  съ  себя  званхе  главно- 
командующаго  и  вернулся  въ  свою  плантацию 
Моунтъ-Вернонъ  въ  Виргинии.  По  общему  призна- 
шю  военныхъ  авторитетовъ,  В.  во  время  войны  не  об- 
наружилъ  военно-стратегическаго  таланта,  и  если 
одерживалъ  поб*ды  въ  сражен1яхъ  (перемежавш1яся 
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съ  поражениями),  то,  главнымъ  образомъ,  благодаря 
полной  бездарности   англ1йскпхъ  генераловъ  и  еще 
худшему  составу  англхйской   арм1и,  навербованной, 
но  большей  части,  пзъ  иностранцевъ,  дравшихся  за 
совершенно  чул;дое  имъ  д'Ьло.   Но  В.    обнаружнлъ 
большую    энергию    и    громадный   талантъ    военнаго 
администратора.    Онъ    сум4лъ    создать    арм]ю    изъ 
весьма  мало  подходящаго  матер1ала,  дисциплиниро- 
вать  ее  и  воодушевить  чувствомъ  долга  и  патр10- 
тпзма,  организовать  выделку    и    пр1обр^тен1е    ору- 
Ж1Я  и  аммунищи,  правильно  организовать  поставку 
необходимыхъ  для  военныхъ  д1и1ств1Й    припасовъ  и 
т.   д.     благодаря    чему  и  одержалъ  въ   окончатель- 
номъ  итог4   блестящую   поб1;ду.  Во  все  время  дФй- 
ствШ    онъ    обнаруживалъ    замечательную    личную 
честность  и  поразительное    отсутствие    честолюб1'я: 
посвящая   всЬ   свои    силы    псполнен1ю  своихъ  обя- 
занностей,  онъ   все   время    мечталъ   вернуться    къ 
любимымъ    занят1ямъ    хозяйствомъ.    По    окончан1н 
войны    онъ    продставилъ    конгрессу   счетъ    своихъ 
издержекъ,    при  чемъ  въ  этотъ  счетъ  включилъ  да- 
леко  не   всЬ    израсходованныя   суммы.    Онъ   отка- 
зался   отъ    нац10нальнаго   дара,    который  склоненъ 
былъ  ему  дать  конгрессъ,  и  прпнялъ  только  земель- 
ный участокъ,  подаренный    ему    виргинскимъ  зако- 
нодательнымъ  собраи1емъ,  и  то  съ  т'Ьмъ,  чтобы  упо- 
требить его  на  основан1е    общественныхъ  школъ  и 
некоторый  друг1я  обществениыя  нужды.  Въ  1787  г. 
Виргиния  послала   его   своимъ   представителемъ  на 
Филадельф1Йск1Й  конгрессъ,  на  которомъ  онъ  пред- 
сЬдательствовалъ.   При    пе1)выхъ   выборахъ   прези- 
дента республики  другой  капдидатъ,   кром*   В.,  не 
былъ  даже   нам1',чонъ,  и  б  апреля  1789  г.    коллегия 
выборщпковъ   избрала   его   на   этотъ   постъ  едино- 
гласно,— случай,  повторивш1йся  въ  истории  ПТтатовъ 
еще  только  разъ,  и  тосъсамимъ  В.  30  апр'Ьля  1789  г. 
онъ  прибылъ  въ  Нью-1оркъ,  который  былъ  времен- 
ной   столицей     (позднее    перенесенной    въ    Фила- 
дельф1ю).    Въ    образованный     имъ    кабннетъ    онъ 
п])игласилъ  наиболее  видныхъ  представителей  об*- 
ихъ   враждовавшихъ    въ   то    время    политическихъ 
парт1Й,   въ   томъ   числ1->  лидера  федералистовъ  (бу- 
дуи1,ихъ    республиканцевъ)    Гамильтона    и    лидера 
антт})едералистовъ  (будущихъ  демократовъ)  Джеф- 
ферсона,    держалась    довольно    распространеннаго 
въ    то    время     взгляда,     что     политпческ1я     пар- 
Т1и — неизбежное  зло,  которое  сл^дуотъ  по  возмож- 
ности смягчать.    Почти    во    всЬхъ  случаяхъ,    когда 
въ  его  кабинете   обнаруживалось   разногласие,  онъ, 
самъ    юзканинъ    (на    юге    наибольшимъ    вл1ян1емъ 
пользовались  антифедералисты),  становился  на  сто- 
рону федералиста   Гамильтона.    Это    сказалось   въ 
устройстве  адмии11страц1и,  которымъ   деятельно  за- 
нялся В.   (антпфедералисты,  сторонники  сохранен1я 
вольностей  штатовъ  въ  возможно  широкомъ  размере, 
были    противниками    сильной    администращи),    въ 
призиан1и  необходимости    возложить    на  Союзъ  от- 
ветственность за  все    займы    отдельныхъ  штатовъ. 
заключенные  во  время    войны  и    для  войны,    чему 
противились   антифедералисты    (такъ    какъ   южные 
штаты  заключили  сравнительно    мало   займовъ),  въ 
осиован1и  нац10нальнаго    банка,   въ    введении  уме- 
ренной протекционной  системы    и   т.   д.   Джеффер- 
сонъ  былъ  настолько  недоволенъ  деятельностью  В., 
что  позволялъ   себе,    оставаясь   членомъ    кабинета, 
вдохновлять    и  субсидировать    газеты,   враждебныя 
В.   Темъ   не    менее,   въ  179_^    г..   при    вторичныхъ 
выборахъ    президента.   В.   вновь    былъ   единствен- 
нымъ  ь'апдидатомъ  и  вновь   былъ    выбранъ    колле- 
г1ей    выборщи1;овъ  единогласно.  Въ  апреле  1793  г. 
въ   Америке  сталъ  известеиъ   разрывъ  между  Анг- 
л1ей    и    <1>раи1ией.    По    смыслу    договора    1778   г 


Соедпн.  П1таты  должны  были  защищать  французская 
владен1я  въ  Америке.  Аитифедералисты  были  не 
прочь  воспользоваться  этимъ  и  объявить  войну 
Англ1и.  Но  В.,  согласно  съ  Гамильтономъ,  при- 
зналъ,  что  соответственная  статья  договора 
имеетъ  характеръ  оборонительный,  а  не  насту- 
пательный, и  потому  не  даетъ  основан1я  къ 
вмешательству.  Рсогда  прибывш1й  въ  Америку 
и  восторженно  встреченный  сторонниками  Франции", 
франц.  посолъ  Нкене  началъ  паемъ  каперовъ  для 
борьбы  съ  Англ!ей,  В.  настойчиво  потребовалъ  у 
Фран/(]и  его  отозвания.  Затемъ  В.  заключилъ  съ  Анг- 
лией торговый  договоръ.  По  истечен1и  вторичнаго 
срока  президентства  В.  категорически  отказался 
принять  тотъ  же  постъ  на  третей  пер10дъ  и  вер- 
нулся въ  Моунтъ-Вернонъ.  Слава  его,  благодаря 
редкому  душевному  благородству  и  полному  отсут- 
ств1ю  честолюб1я,  была  упрочена  какъ  въ  Америке, 
такъ  и  въ  Европе,  хотя  въ  Америке  онъ,  будучи 
президентомъ  держался  крайне  недоступно,  отка- 
зываясь отъ  массовыхъ  рукопожат1й  въ  новый  годъ 
и  псполнен1я  другихъ  подобныхъ  обычаевъ,  вообще 
стремясь  окружить  президентскую  власть  до  не- 
которой степени  королевским!  этикетомъ.  15ъ  па- 
мяти американскаго  народа  В.  остался  съ  прозви- 
щемъ  сотца  отечества».  Когда  въ  1798  г.  явилась 
опасность  войны  съ  Франщей,  В.,  по  предложению 
президента  Адамса,  вновь  сделался  главнокомаи- 
дующиыъ  американской  армией.  Въ  своемъ  заве- 
щан1и  В.,  не  имевш1н  детей,  далъ  свободу  всемъ 
своимъ  рабамъ.  Въ  честь  В.  въ  Америке  воздвиг- 
нуто множество  памятниковъ,  въ  томъ  числе  г])0- 
мадный  (170  м.)  обелискъ  недалеко  отъ  Велаго 
Дома  въ  Вашингтоне.  Имеиемъ  В.  названы  го- 
родъ,  который  съ  1800  г.  сделался  столицей  Союза, 
одинъ  пзъ  штатовъ  дальняго  запада  и  мнозкество 
втор'' степенны хъ  городовъ.  Деловыя  и  части ыя 
бумаги  В.  издалъ  сначала  Врагкз.  подъ  заглав1емъ 
«\У.'5  ЛУг1г1п§-8-'>  (12  тт.,  Бостонъ,  1837).  Ыо- 
граф1я  В.,  н-'ходящаяся  въ  первомъ  томе  этого 
собран1я,  сохраняетъ  значен1е  до  спхъ  поръ.  Из- 
влечен1е  изъ  этого  издания  по-немецки  сделалъ 
Г.  Ваитег  (Л.,  1839),  по-французски  —  (ут7.о1 
(П.,  1840).  Новейшее  издан1е  «ЛУ. '8  ЛУг111п^;'8» 
выпустилъ  \У.  С.  Гогй  (14  тт.,  Нью-1оркъ,  1889— 
93).  Послан1я  В.  къ  конгрессу  находятся  также  въ 
1-мъ  томе  изд.  К1с11агс180п,  «Мебза^ез  ап(1  Рарег8 
о!"  1:Ье  Рге51с1епГ8»  (Вашингтонъ,  1896).  Б10граф1и  В. 
написали:  ^.  МагвЬаП  (^>иладельф1я.  1804-- 
07;  2-е  изд.  1832);  В.  Вага 8а у  (Нью-1оркъ,  1807); 
ЛУа8Ып^1:оп  1гу1п^  (5  тт.,  1]ью-1оркъ,  1855 — 59); 
Ве(1(1]пё-  ^Л"  1835);  ВапсгоГ*  (Бостонъ,  1851); 
Е.  Е.  На1е  (Нью-1оркъ,  1&88);Н.  С.  Ео(1§-е  (Бо- 
стонъ, 1889,  нов.  изд.  1898);  В.  Т.  Т]1ауег  (Нью- 
1оркъ,  1894);  ^Уо  о  й  г  о  \г  ^V  1 1 8  о  п  (Нью-1оркъ,1897).— 
См.  также  \У.  8.  Вакег,  «1|]пегагу  о!' \\'.»  (Фила- 
дельф]я,  1892);  Н.  В.  Сагг1п<?1оп,  <\У.  Ле  8оЫ1ег» 
(Ныо-Торкъ.  1899):  Соп\уау, 'О.  ЛУ.\8  ги1е5  о1'с1\1- 
Шу»  (Иью-1оркъ,  1891);  Р.  В.  Гогй,  <Тгие  О.  ЛУ.» 
(Ф'иладельф1я,  1890):  В.  Ки811,  <\\'.  111  (1оте811с 
И1"е»  (Филадельф1я,  1857).  Подробная  б11бл10гр;к|)1я: 
ЛУ.  8.  Вакег,  «В1Ы)о1}1еса\Уа8Ыпй'1;от'апа»  (Фи- 
ладельфия, 1889);  Гпзо,  «Очеркъ  жизни  В.»  (СПБ., 
1863).  В.  В—во. 

Вашингтонъ  (ЛУа8Ып§1:оп):  1)  главны!'! 
гор.  С.-А.  Соед.  Штатовъ,  въ  округе  Колумб] и, 
на  холмистомъ  плоскогорье,  на  лев.  берегу  р.  По- 
томака. 331069  жит.  (1910).  Улицы  города  идутъ 
въ  прямомъ  направлен1и  отъ  С  къ  10  и  отъ  В  къ 
3,  пересекаясь  между  собою  подъ  прямыми  углами. 
Самое  величественное  н.зъ  обигественныхъ  зданий— 
К  а  п  и  т  о  л  1  й.  Онъ  лежитъ  на  возвышен! и  и  ок'^" 
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жпт.;  въ  1890  г.— 230  тыс.,  въ  1900  г.— 278  тыс.  п, 
наконецъ,  въ  1910  г. — ЗЯ1  тыс.,  что  все  еще  весьма 
немного  въ  сравнен1п  съ  большими  городами  Соед. 
Штатовъ  и  съ  столицами  другихъ  государствъ.  Бла- 
годаря особенности  своего  положен1я  В.  въ  отношен1и 
городского  благоустройства  (народнаго  здрав1я,  на- 
роднаго  просв'Ьщен^я,  чистоты,  администраи1и  и 
т.  дЛ  стоитъ  на  очень  значительной  высоте.  То  же 
самое  можно  сказать  относительно  н4которыхъ  спе- 
Ц1альиыхъ  отд4ловъ  законодательства;  такъ,  напр., 
фабричные  законы  въ  В.  совершеннее,  ч4мъ  въ  шта- 
тахъ  Союза;  д^тямъ  до  14  лЬтъ,  за  весьма  немногими 
исключениями,  запрещена  работа  на  фабрикахъ. — 
См.  С.  В.  Т  о  (1  д.,  «ТЬе  81;огу  о!"  ЛУ..  Ае  па1:10па1 
сарНа!»  (Нью-1оркъ,  1889);  К.  К.  \\Ч  1  8  о  п,  «\У., 
гЬе  сархШ  сИу»  (Филадельфия,  1901);  С.  Н.  Гог- 
Ье  8-Ъ  1  пс18ау,  «\У.,  Ле  с11:,у  апй  гЬе  беа^Ь  о{  до- 
уегтиеп!»  (Филадельфия,  1908);  Г.  А.  УапЛег- 
И  р,  «ТЬе  паг101Г8  сарИаЬ  (въ  Ро\\'е1Г8  <^Н18ког1с 
То\У118  о!"  Ае  8ои1:11егп  згаТез»,  НьюЛоркъ,  19С0); 
■\У.  V.  Сох.  «1800—1900.  СеЬЪгаион  о1"  гЪе  8еа1 
оГ  §;оуегптеп1;  1п  Ле  с1181г1с1.  оГ  Со1итЫа»  (Ва- 
шингтонъ, 1901);  ^.  А.  Рог1^^ег,  «ТЬе  сИу  о!"  ЛУ., 
118  оп§й11  апс1  а(1т1п181га1:1оп»  («ЛоЬп  Норк1п8 
Ъ'^пхуегзг^у  81:11(1168»,  т.  III,  Балтимора,  1885); 
С.  Но\уагс1,  «\У.  аз  а  сеп1:.ге  о^"  1еагшпо;>  (В., 
1904);  Т  111(1  а  11,  «Ог1§;1п  ап(1  §:оуег11теп1;  о1" 
сЬе  (118и'1с1:  о1  Со1итЫа»  (Вашингтонъ,  1903). 
2)  В.— штатъ  С1;в.  Америки;  между  45^30'  и  49" 
с^Ьв.  ш.  и  117^^  и  124°  зап.  д.  Граничитъ  на  С  съ 
проливомъ  Фука,  отд4ляющимъ  его  отъ  о-ва  Ван- 
кувера, и  съ  британской  Колумб1ей;  на  В— съ  Айдахо 
(ЫаЬо);  на  10 — съ  Орегономъ,  отъ  котораго  отде- 
ляется, по  большей  части,  р.  Колумб1ей,  и  на  3 — съ 
Тихпмъ  океаномъ.  175594  кв.  км.  Население  (1910) 
1141990  жит.  Почва,  климатъ  и  произведения  при- 
роды те  же,  что  въ  Орегоне.  Каскадныя  горы  раз- 
д^ляютъ  его  на  вост.  и  зап.  В.  Высш1я  вершины 
этпхъ  горъ:  Бекеръ  (3330  м.)  и  Райнеръ  (4334  м.). 
Изъ  береговыхъ  горныхъ  цепей,  идущихъ  близъ 
Тихаго  океана,  достигаютъ  значительной  высоты 
лишь  находящаяся  на  СЗ — близъ  Поджстзунда  и  са- 
маго  океана  (Олимпъ — 2442  м.).  Главный  реки:  Ко- 
л_умб1я,  ея  сев.  прт.  Оканагэнъ,  вост.— Спокэикъ, 
Кляркъ  и  южный— Льюисъ  или  Снэкъ.  11оследн1я 
судоходны  почти  до  Каскадныхъ  горъ.  Мало  озеръ; 
много  гаваней,  оухтъ  и  проливовъ;  изъ  последнихъ 
самый  значительный  на  СЗ— Педжетъ-Зундъ.  Глав- 
ныя  произведен1я:  каменный  уголь,  дерево  (сосна  и 
кедръ),  рыба,  пшеница  и  овесъ.  Главные  промыслы: 
лесопильный  (окна,  двери  и  пр.,  на  31  милл.  дол.) 
мукомольный  (7  милл.  дол.),  приготовлен1е  рыбныхъ 
консервовъ  (5  милл.  дол.),  машиностроение,  литей- 
ный, кораблестроительный  и  пр.  (5  милл.  дол.). 
Главный  предметъ  вывоза— лесъ.  Въ  1910  г.  были 
открыты  для  двин1ен1я  ок.  6500  м.  рельсовыхъ  пу- 
тей. Главный  городъ — Олимп1я  (въ  1910  г.  6996  жит.); 
самые  больш1е  города— С1атлъ  (237194),  Такома 
(83734),  Спокэйнъ  (104402),  Бэллингэмъ  (24498), 
Эвереттъ  (24814)  и  Валла-Валла  (19364).— Госу- 
дарственное устройство.  По  конститущи 
1889  г.,  съ  позднейшими  дополнен]ями,  политиче- 
скими правами  въ  В.  пользуются  все  достигш1е  совер- 
шеннолет1я  (21  годъ)  граждане  Соед.  Штатовъ  .муж- 
ского, а  съ  1910  г.  также  и  женскаго  пола,  но  только 
у  меющ1  считать  и  говорить  по-англ1йски,  притомъ 
ироживипе  въ  штате  не  менее  года,  и  въ  графстве, 
где  они  голосу ютъ,  не  менее  трехъ  месяцевъ,  а 
въ  одномъ  определенномъ  носелен1и  —  не  менее 
месяца  передъ  днемъ  голосован1я.  Законодательное 
собран1е  состоитъ  изъ  сената  и  палаты  представи- 
телей. Сенаторы,  числомъ   42,   избираются    на  че- 


тырехлетней, представители,  числомъ  96— на  двух- 
летн1Й  срора.  Все  изменен1Я  конституц1и,  приня- 
тый законодательнымъ  собрашемъ,  обязательно 
подлежатъ  всенародному  голосован]ю  гражданъ  (ре- 
ферендуму). Во  главе  исполнительной  власти  стоитъ 
губернаторъ,  избираемый  на  четыррхлетшй  сро1;ъ. 
Судьи  также  избираются  непосредственнымъ  голо- 
сован1смъ.  Въ  конгрессе  В.  представленъ  съ 
1910  г.  двумя  сенаторами  и  пятью  представителями; 
при  выборе  президента  имеетъ  7  голосовъ. — П  с  т  о- 
р  1  я.  Обширная  территория  между  Скалистыми  го- 
рами и  Великпмъ  океаномъ  на  западе  Америки, 
долго  известная  подъ  именемъ  Орегона,  не  имев- 
шая достаточно  определенныхъ  границъ  ни  съ  се- 
вера, ни  съ  юга,  была  обследована  въ  1787 — 
92  гг.  двумя  американскими  капитанами,  Кен- 
дрикомъ  и  Робертомъ  Греемъ,  и  въ  то  же 
время  англ1Йскимъ  капитаномъ  Ванкуверомъ. 
Река  Колумбия  была  открыта  Греемъ,  и  на  этомъ 
открыт1и  Соед.  Штаты  основывали  свои  притя- 
зан1я  на  Орегонъ.  Значеше  этихъ  земель  было 
первоначально  такъ  ничтожно,  что  въ  1818  г. 
договоромъ  между  Англ1ей  и  Соед.  Штатами  оие 
признаны  свободными  для  поселений  и  торговли 
гражданъ  обеихъ  договаривающихся  державъ.  Дого- 
воръ  заключенъ  на  10  летъ,  но  потомъ  несколько 
разъ  возобновлялся.  Первыя  прочныя  поселения,  и 
именно  изъ  Соед.  Штатовъ,  возникли  въ  нынешнемъ 
В.  въ  1845  г.  Въ  1846  г.  заключенъ  договоръ  съ 
Англией,  по  которому  граница  между  Англ1ей  и 
Соед.  Штатами  на  континенте  проведена  по  49  па- 
раллели, а  на  море  Англ1я  получила  о-въ  Ванку- 
веръ,  лен1ащ1й  несколько  южнее  этой  параллели; 
вопросъ  о  мелкихъ  островахъ  между  Ванкуверомъ 
и  материкомъ  остался  невыясненнымъ,  и  впослед- 
ств1и  подалъ  поводъ  къ  конфликту,  въ  1859  г.  гро- 
зивн"ему  даже  войною,  но  потомъ,  въ  1872  г.,  раз- 
решенному третейскимъ  судомъ  гермапскаго  импе- 
ратора въ  пользу  Соед.  Штатовъ.  Въ  1848  г.  была 
организована  территория  Орегонъ,  въ  которую  во- 
шли нынешн1Й  Орегонъ,  нынешн1Й  В.  и  значи- 
тельная часть  Айдахо;  но  уже  въ  1853  г.  ростъ 
числа  поселенцевъ  на  С  вызвалъ  отделен1е  В. 
(съ  частью  Айдахо,  отделеннаго  отъ  него  только 
въ  1863  г.)  въ  особую  территор1ю.  Белыхъ  по- 
селенцевъ въ  террптор1и  было  тогда  3965.  После- 
довавшее затемъ  открыт1е  золота,  хотя  и  въ  не- 
большомъ  количестве,  вызвало  новый  приливъ  пере- 
селенцевъ,  и  въ  1870  г.  белое  населен1е  терри- 
тории равнялось  уже  23  000  (несмотря  на  отделение 
части  территор1и  въ  пользу  Айдахо),  въ  1880  г.— 
75  (ЮО.  Въ  1883  г.  северная  тихоокеанская  желез- 
нал  дорога  была  дополнена  ветвью  къ  тихоокеан- 
скому берегу  въ  пределахъ  территор1и  В.  Для 
постройки  этой  железной  дороги  были  ввезены  въ 
В.  въ  большомъ  числе  китайские  кули.  Вражда  бе- 
лыхъ къ  китайцамъ  вызвала  несколько  погромовъ; 
одинъ  изъ  нпхъ  въ  1885  г.  заставилъ  правитель- 
ство Соед.  Штатовъ  послать  въ  В.  свои  войска. 
Въ  1889  г.  В.  встунилъ  въ  союзъ  въ  качестве  42-го 
штата.  Его  населен1е  въ  1900  г,  достигло  уже 
518  тыс.,  а  къ  1910  г.  более  чемъ  удвоилось  и 
въ  настоящее  время  равняется  1141000.  Перво- 
начально занимавшееся  почти  исключительно  сель- 
скимъ  и  леснымъ  хозяйствомъ,  охотой,  рыболов- 
ствомъ,  населен1е  В.,  начиная  съ  70-хъ  годовъ, 
быстро  развиваетъ  обрабатывающую  промышлен- 
ность, и  въ  настоящее  время,  несмот})я  на  цве- 
тущее состоян1е  земледел1я,  В.  является  штатомъ 
скорее  промышленнымъ,  чемъ  сельско-хозяйствен- 
нымъ.  Въ  1905  г.  общая  стоимость  оцененной  для 
взимания  налоговъ  собственности  равнялась  328  милл. 
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долл.  Государственный  долгъ  штата  въ  1905  г. — 
1465  0(30  долл.,  къ  1910  г.— 950000  долл.  Образо- 
вание въ  штат*  стоитъ  высоко  и  быстро  развивается. 
Основанный  еще  въ  1862  г.  уннверситетъ  въ 
С1атл4,  въ  которомъ,  кром*  факультетовъ  юрпдиче- 
скаго,  медицпнскаго,  фплологическаго,  имеются 
также  инженерный  и  горный,  по  богатству  своихъ 
учебныхъ  пособ1й  и  преподавательскихъ  сплъ,  стоитъ 
весьма  высоко.  Въ  штат*  издается  бол'Ёе  300  га- 
зетъ.— См.  Е.   А.    ВаШп^ег  аий  А.  Еетгп§ 


первоначально  къ  л*воп.  но  въ  1873  г.  отпалъ  отъ 
реснублнкандевъ  и  поддерживалъ  клерпка.1ьную 
политику  м-ва.  Въ  1883  г.  открыто  присоеди- 
нился къ  монархистской  парт1и,  но  кандидатура  его 
въ  палату  депутатовъ,  выставленная  монархистами, 
потерпЬла  неудачу.  Кром*  названныхъ  сочпне- 
н1й,  наппсалъ:  «Ьа  тё^арЬу8^^ие  е1  1а  5с1епсе» 
(1858;  3-е  изд.,  1863);  «Езза!  ё.е  рЪПозорЬхе  сг1- 
11дие>  (1864);  «Ьа  геИойоп»  (1868);  «Ьа  зс^еисе  е1 
1а  сопзсгепсе»    (1870);   «Ве  1а  роИг1дие  ех1:ёпеиге 


Юп,  «Сойез  апй  Йгагигез  о!"  ЛЛ'.»  (Сгатль,  1910);  (1е  1а  ЕёриЪИдие»  (1881);  «Коцуеаи  ^рхпШаИзте» 
(т.  Л^апсоиуег,  «Уоуа^е  оГ  Бгзсоуегу  Го  гЬе  (1884).— Ср.  О.  Ьаргипе,  «Ейеппь  V.»  (П.,  1898). 
ХоПЬ  РасШс  (Зсеап»  '(Л.,  1797);  В.  Вапсго^г, !  Вашъ  (Г  е  р  е  б  е  н  ъ)— псевдонимъ,  подъ  ко- 
«Н151;огу  о!' \Т.»  (С.-Францпско,  1890);  Е 1  \у  о  о  с1 ,  торымъ  писалъ  известный  венгерсый  романпстъ 
Еуапз,  «ЛУ.2>  (Такома,  1893);  Е.  8.  Меапу,  |  Хозефъ  Радаковичъ  (1823— 1868),  одинъ  пзъ  созда- 
«\\\»  (Нью-1оркъ,  1909).  |  телей  венгерскаго  литсратурнаго   языка   и  основа- 

Вашкевичъ,  Владиславъ  Васнлье- :  тель  реалистически-народнической  школы  въ  вен- 
впчъ— писатель.  Род.  въ  1844  г.;  образовате  по-  герской  литератур*.  Его  вл1ян1е  до  сихъ  поръ 
лучилъ  въ  варшавской  главной  школ*.  Служа  въ  |  сильно  въ  литературныхъ  кругахъ  Венгр1п.  Изъ 
м'-вЬ  вн.  д.,  былъ  д*лопроизводителемъ  особой  вые- ;  его   пропзведен1й,   посвященныхъ    описанию   город 


шеи  комнссш  по  пересмотру  законовъ  о  евреяхъ 
въ  Империи  (1884—88)  и  руководилъ  занят1ями 
созванной  въ  1ь93  г.  при  м-в*  вн.  д.  раввинской 
комисс1и.  Сотрудничалъ  въ  «Холмскомъ  греко- 
ун1атскомъ  МЬс-яцеслов*»,  богатомъ  историческими 
матер1алами  объ  унхатской  церкви,  въ  «Памятни- 
кахъ  русской  старины  въ  запад.  губерн1яхъ» 
(вып.  ТИ  и  ТП!)  и  въ  «Ыографич.  Словар*»,  пзд. 
Ими.  рус.  историч.  общества  (инищалы  В.  В.  п 
Вл.  В— пчъ).  Не  поступали  въ  продажу  труды 
его:  «Сборникъ  узаконешй  о  евреяхъ,  съ  крат- 
кимъ  обозр*шемъ  правит.  м4ръ  по  еврейскому 
вопросу  въ  Росс1и»  (СПБ.,  1884);  «Ламанты  въ 
Восточной  Сибири»  (1Ь.,  1885);  «Историч.  обзоръ  за- 
конодательства объ  устройств*  еванг.-лютер.  црк. 
въ  Прибалт1Нскомъ  кра*>  (1Ь.,  1890);  <0  еврей- 
скихъ  благотворительныхъ  учрежден1яхъ  н  брат- 
ствахъ  въ  Импер1и»  (1Ь.,  1891);  «Основныя  начала 
еврейскаго  брачнаго  права  по  талмудо-раввинскому 


ского  п  сельскаго  быта  Венгрги,  особенно  замеча- 
тельны пов*сти:  «Велпше  люди  великихъ  эпохъ», 
«Доброе  старое  время»  и  «Деревенсше  вечера». — 
Ср. В.  Уа11,  «Жизнь  и произведешя Ваша-Геребена» 
(Буда-Пештъ,  1883,  на  венгерскомъ  язык*). 

Вашъ-Дарья — р.,  прт.  Черчень-Дарьн  въ 
вост.  Туркестан*  (Китай);  беретъ  начало  на  с*в. 
склонахъ  Алтынъ-тага.  Заносится  пескомъ,  а  потому 
не   всегда  достпгаетъ  Черчень-Дарьи. 

Вашъ-шари  —  развалины  древняго  гор., 
близъ  вост.  берега  р.  Вашъ-Дарьи  въ  вост.  Турке- 
стан* (Китай). 

Ващевко-Захарченко — руссюй  дворян- 
сшй  родъ,  ведущ1п  начало  отъ  сотнпка  Васпл1я  В. 
и  записанный  въ  VI  ч.  род.  кн.  Полтавской,  Шев- 
ской  и  Херсонской  губершй,  но  Герольд1ей  пере- 
несенный во  II  ч.  В.  Р — во. 

Ващенко-Захарчевко,  Михаплъ  Его- 
ровпчъ — математикъ  (1825—1912).    Высшее  обра- 


ченгю»  (1893)  и  «Обзоръ  деятельности  департамента  \  зоваше  получено  имъ  частью  въ  кхевскомъ  уни- 
дух.  д*лъ  иностран.  пспов*дан1Й  за  время  дар-  ]  верситет*,  частью  въ  Париж*,  гд*  слушалъ  въ  Со1- 
ствован1я  ими.  Александра  III»  (вошелъ  въ  со- 1 1ё§е  Не  Егапсе  и  въ  Сорбонн*  лекщи  Кошп,  Серре 
ставъ  общаго    обзора  д*ятельности   м-ва  вн.  д.  за }  и  Лхувилля.  Защитилъ   диссертавди  на  степень   ма- 


то    же    время    подъ    загл.    «Духовный    д*ла   пно- 
в*рцевъ»  (СПБ.,  1901). 

Вашковъ,  Иванъ  Андреевич ъ— белле- 
тристъ  (1848—1893).  Жплъ  въ  Москв*  въ  бЬдности, 
умеръ  въ  больниц*.  Писалъ  талантливые  юморпсти- 
чесше  очерки  въ  московскпхъ  сатирическихъ  изда- 


гистра  («Символическое  псчислен1е  п  приложенге 
его  къ  интегрированш  линейныхъ  дифференцхаль- 
ныхъ  уравнешй»,  Шевъ,  1862)  и  на  степень  доктора 
чистой  математики  («Рпманова  теор1я  функщй  со- 
ставного перем*ннаго»,  Шевъ,  186(),  «Унпверситет- 
сшя  изв4ст1я»).  Чтеше  леквдй  началъ  въ  1863  г.  въ 


шяхъ  (подъ  псевдонимами  Мичыанъ  Жевакннъ,  I  качеств*  приватъ-доцента;  съ  1867 г.  профессоръ  но 
Шапка-Невпдимка,  Докторъ  Оксъ  и  др.);  въ  [  каеедр*  чистой  математики  въ  университет*  св.  Вла- 
1882  г.  редактировалъ  въ  Москв*  юмористпчесшй ;  дим1ра.  Много  сд*лалъ  для  распространен1я  у  насъ 
журналъ  «Колокольчикъ»;  въ  иосл*дн1е  годы  жизни  |  математическихъ  пазнан1и.  Въ  «Пзв*ст1яхъ  к1ев- 
писалъ  фельетонные  романы  въ  «Московскомъ ,  скаго  университета»  напечаталъ:  «Теор1я  опре- 
Листк*»  и  др.  издан1яхъ.  Отд*льно  издалъ:  «Раз-  !  д*лнтелей  п  теорхя  формъ»  (1875, 76,  77  гг.),  «Начала 
влечение  въ  вагон*.  Пов*сти  и  разсказы»  (М.,  187'8).  1  Эвклида  съ  пояснптельнымъ  введешемъ  и  толкова- 
Вашро  (ТасЬегог),  Эт1еннъ  —  французский  тями»  (1878,  79,  80,  и  отд.  изд.),  «Указатель  сочи- 
философъ  и  политическ1й  д*ятель  (1809 — 97);  воспи- !  нетй  по  неэвклидовой  геометр1п>  (1880),  «Историче- 
тывался  въ  Нормальной  школ*  въ  Париж*,  позже  |  сшйочеркъ  развих1я  аналитической  геометр1и»  (1883), 
былъ  ея  директоромъ  и  профессоромъ  философхп  |  «Лекщи  разностнаго  исчисления»  (1868),  «Теор1я 
въ  Сорбонн*.  Фплософсшя  доктрины  В.,  изло- 1  функщй»  (1885,  86,  88),  «Алгебраичесий  анализъ» 
женныя  въ  сочинен1и:  «Шзюгге  с^^^^^ие  йе  Гёсо1е  |  (1887),  «Вар1ац1онное  исчислеше»  (1889).  Въ  «В*ст- 
(1"А1ехап(1пе»  (1&46 — 51),  навлекли  на  него  гонен1е  |  ник*  математическихъ  наукъ»,  т.  I,  напечатана  его 
со  стороны  духовенства  и  см*щен1е  съ  должности. !  статья:  «Кратныя   точки  и  касательныя  алгебрапче- 


Въ  1852  г.  В.  отказался  присягнуть  наполеоновской 
конститущи  и  долженъ  бы.1ъ  оставить  государствен- 
ную службу.  За  книгу  «Ьа  йётосгайе»  (П..  1859) 
онъ  былъ  присужденъ  къ  тюремному  заключен1ю,  а 
защитникъ  его  Эмпль  Оливье  былъ  временно 
лишенъ  права  исполнять  адвокатск1Я  обязан- 
ности. Въ  1871  г.  В.  былъ  избранъ  въ  члены 
нащональнаго   собран1Я.   Зд*сь   онъ   П1)ипппежалъ 


скнхъ  кривыхъ»;  въ  «Математическомъ  сборник*», 
т.  III,  1868,  статья:  «Признаки  напбольшаго  и  наи- 
меньшаго  значения  функщй»;  въ  «^иа^^.е^1у  ^ои^- 
па1  о^  риге  апй  аррИей  Ма111еп1а1;1с8»,  т.  ТУ  (1861) 
статья:  «ОГ  Ггас1;1опа1  (11Йегепйаг10п>;.  Изв*ст- 
ностью  пользуется  его  «Истор1я  математики»  (т.  I, 
Кгевъ,  1883).  Напечаталъ  также  н*сколько  учебни- 
ковъ  по  бол*е  элементарнымъ  частямъ  математики. 
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Паю    (санскр.    Уауи    отъ    корня  хк^:=.иидо-евр. 
уё-,  старо-слав.  в'Ь-:  вЬять,  дуть.  Другое  название — 
Уа^а,  отъ  того  же  корня,  родственно  гсрлг.  Вотанъ) — 
11нд1йск1П  богъ  в4тра.  Природное  значен1е  его  ясно; 
индивидуальныя  особенности  не  выработались.  В. — 
очень    почитаемое     божество     и     получаетъ    при 
жертвопри ношен! II  первый  глотокъ   Сомы   (священ- 
ный напнтокъ  ВЪ  Ведахъ).  По  инд1пскому  предан1ю 
{(тораНия-ВгаЬтапа)    верховный    богъ    Брахманъ 
(Брама),  посл4  создан1Я  воды   изъ  своего    пота   со- 
здалъ  землю — изъ  своей  ноги,  воздухъ — пзъ   своего 
чрева,  небо — "зъ  своего  черепа.  Зат4мъ  онъ  создалъ 
Т1)ехъ  боговъ:  Агни  (огонь)  для  земли,  В.    (в'Ьтеръ) 
для  воздуха  н  Адптья  (солнце)  для  неба.   Наконецъ, 
онъ  создалъ   трп   Веды:    Ригведа    происходитъ  отъ 
Агни,  Яджурведа    отъ    В.,    Самоведа    отъ   Адитья. 
Рядомъ  съ  В.  олицетворен1емъ    в4тровъ   (бурныхъ) 
являются  въ  Ведахъ  Маруты,  сыновья    бога  Рудра 
(буря),  номощники  II  спутники  Пндры.  В.  также  при- 
зывается вм'Ьст^  съ  Индрой,  но  р^же,  чЬмъ  Маруты. 
Ваяквой— озеро  въ  Болгарии,  у  Бургазскаго 
залива,  съ  которымъ  соединяется  узкимъ  каналомъ. 
Длина  озера  10  км.,  ширина  отъ  21/2  ДО  5  км.  Съ  С  оз. 
ограничено  холмами  Айтоскихъ  горъ,  съ  Ю  и  103  вы- 
сотами Камч1Йскихъ  горъ,   съ   СЗ   болотистою  рав- 
ниною, образуемою  впаден1емъ  р.  Айтоской.  Возл'Ь 
озера  колодцы,  доставляющ1е  Бургасу  питьевую  воду. 
Ваянже — см.  Скульптура. 
]$аянск1й,  Св1>тозаръ  (Уа]ап8ку,  точнее 
Гурбанъ-Ваянсшй),  сынъзнаменитаго  д'};ятеля  словац- 
каго  нащональнаго  возрол;ден1я,  М.  Гурбана  —  вид- 
н'Ьйипй  представитель  словацкой  литературы,  одпнъ 
изъдуховныхъ  вождей  своего  многострадальнаго  на- 
рода, СТ0ЙК1Й  политичесшй  борецъ  за  его  права,  та- 
лантливый публицистъ,  литературный  критикъ.  убе- 
жденный приверншнецъ  славянской  идеи,  а.  вм-Ьст!  съ 
тёмъ,  знатокърусскаго  языка  н  литературы,  другъ  рус- 
скаго  народа  и  распространитель  среди  своихъ  со- 
отечественннковъ  знакомства  съ  Росс1ей  и  русскими. 
Вместе   съ  I.   I.    Шкультетымъ   онъ  представляетъ 
своимъ  соотсчественннкамъ  Росс1ю  въ  настоящемъ 
ея  вид'Ь,  руководя    такими   словацкими    цздан1ями, 
какъ  газета  «Кагос1шКоу1пу»  ижурналъ  «81оуеп5ке 
8оЫас1у».  Род.  въ  1847  г.  въГлубокомъ  (Н1иЬоке  па 
81оуеп8ки),получилъ  высшее  юридическое  образова- 
Н1е;  после  непродолни1тельнаго  занят1Я  юридической 
деятельностью  и  военной  службы  поселился  въ  Тур- 
чанскомъ  св.  Мартине,  являюш,емся  теперь  однимъ 
изъ  важнейшихъ  культурныхъ  центровъ  словацкаго 
народа.  Все  важнейш1я  культурныя  начинан1я  слова- 
ковъ  находятъ  въ  авторе  знаменитыхъ  несенъ  «Изъ- 
подъ  ярма»  (2ро(1  ]'агта,  1834)  и  въ  вдохновенномъ 
поэте   «Татръ  и  моря»  (Та^гу  а  тоге,  1880)  неуто- 
мимаго  глашатая,  а  часто  и  руководителя.  Книгоизда- 
тельство, издан10  газеты  н  сотрудничество  въ  жур- 
нале,   участ1е    въ    создан1и    «Народнаго   Дома>    п 
«Народнаго    Музея»,    которые    были   подвергнуты 
жестокому    разгрому    со    стороны    воинствующаго 
мадъяризма,    создан1е    очаговъ    просвещения,    пока 
мадьяры    не   наложили  рукъ  на  самое  существова- 
П10  тииональной  словацкой  школы,  бо|)ьба  за  свой 
народъ  и  перомъ,  и  речью,    не   разъ   приводившая 
В.  въ  венгерскую  тюрьму, — таковы  формы  служен1я 
его  отчизне.  Число  поклонпиковъ  В.    среди   слова- 
ковъ  такъ  же  велико,  какъ  п   число  его  заклятыхъ 
враговъ  среди  рснегатовъ  и  угнетателей  словацкаго 
парода.  По  словамъ  проф.  Я.  Вячка,  онъ  «составилъ 
эпоху»  въ  ])одноп  литературе    благодаря  вышеупо- 
мянутымъ  сборникамъ    лирическихъ   и   эпическихъ 
произведен1й,  а  также  благодаря   многочисленнымъ 
романамъ,   новелламъ,  повестямъ  и  разсказамъ,  въ 
которыхъ    онъ  нзоб]»азилъ  и  111)11|)оду,    и    бытъ    ро- 


дины, и  темныя,  и  светлыя  стороны  ея.  Среди 
этихъ  его  произведен1Й,  вошедшихъ  въ  «полное 
собран1е  его  сочинен1й->  (ЗоЬгапё  (11е1а  Вуо^огага 
НигЬапа  Уа,]ап8кёЬо,  1007 — 9)  особенно  известны 
«Кандидатъ»,  «Бабье  лето»,  «Пустоцветъ»,  «Сухая 
ветвь».  Въ  области  поэтической  прозы  В.  являетск 
последователемъ  русской  школы  худо>кественнаго 
реализма,  въ  особенности  Гоголя  и  Тургенева.  Не- 
заурядное дарован1е  онъ  проявилъ  и  въ  своихъ  пу- 
тевыхъ  письмахъ  («2  КоЬогвк!^  Воку»,  1879;  « Да(1е8ке 
1^8^у»,  «Уо1о8ко-Уепес1а»).  Изъ  новыхъ  произвсден1й 
В.  особымъ  успехомъ  пользуется  «Ко1Ип»  (1901). 
Оценка  литературной  деятельности  Гурбана  В.  дана 
съ  достаточною  обстоятельностью,  хотя  не  за  все 
периоды  его  творчества,  въ  труде  проф.  Я.  1кчка: 
«Вё1Чпу  И1;егаЬигу  81оуеп8ке».  Иного  характера 
отзывъ  о  В.  д-ра  А.  Пражака  въ  «81оуеп8ка  сл^апка» 
(279—81),  который  лсестоко  осуждаетъ  руссофиль- 
ство  В.,  упрекаетъ  его  въ  ретроградстве,  въ  разжига- 
Н1И  чехо-словацкой  распри;  признавая  талантливость 
и  энерг1ю  В.,  Пражакъ  считаетъ  ихъ  дурно  напра- 
вленными.— См.  «Слав.  Векъ»,  До  78, 193;  «81оуеп8ко» 
(Прага»  1901,  170);  «АгсЬ.  :Г.  81ау.  РЫ1.»,  XXXI; 
«Слав.  Изв.»,  1907,  ПИ;  «Р.  Фил.  Вестн.»,  1907,  I. 
Наруссшй  яз.  переведены:  поэма  «Иродъ>  («Слав, 
Обозр.»,  1892,  VII— МП);  новелла  «Морозъ»  (тамъ  же, 
1892,  I);  поэма  «Сампсонъ»  («Жизнь»,  1898, 1);  стихо- 
творения («Слав,  векъ»,  1900,  ]Л*;1901,  XIX,  XXIX; 
1904,  ЪХХ1Х;  «Слав.  Изв.»,  1908,  1—111).       П.  3. 

Ваен  (Ватю,  УаЙу,  греч.  Ва&о)~главный  гор. 
княж.  Самосъ,  на  острове  того  же  пмени  (въ  Архипе- 
лаге); портъ,  дворецъ  князя;  4000  жпт.  Значительная 
торговля;  кывозъ  вина,  растительнаго  масла,  коньяка, 
табака;  привозъ  мануфактурныхъ  и  другихъ  фаб- 
рнчпо-заводскихъ  товаровъ. 

ЛведенЕв  во  храшъ  Оресвятой  Бо- 
городиды— праздникъ  21  ноября,  установлен- 
ный въ  честь  событ1я  водворения  на  жительство 
при  храме  трехлетней  Мар1И.  Введен1е  во  храмъ 
было  псполнен1емъ  обета,  даннаго  родителями  ея, 
1оакимомъ  и  Анною,  до  ея  рождения.  О  самомъ  этомъ 
событ1и  пзъ  евангел1й  ничего  не  известно.  О  немъ 
сообщаетъ  прежде  всего  апокрифическое  перво- 
евангел1е  1акова,  гл.  ТП— УШ,  а  затемъ 
апокрифъ  о  рождении  Мархи  (Т1  зсЬепйог I", 
«Еуапё'еИа  аросгурЬа»,  Лпц.,  1876).  Это  сказан1е 
принято  было  Гр11гор)емъ  Нисскимъ  и  патр1архомъ 
копстантинопольскимъГермапомъ1(Л''111  в.).  Относи- 
тельно посвящеп1я  Богу  необходимо  заметить,  что 
по  Ветхому  Завету  ему  подлежали  только  пер- 
венцы мужского  пола  (Исх.  XIII,  2  п  12).  Что  ка- 
сается воспитания  Мар1и  при  храме,  то  литература 
еврейская  не  знаетъ  обычая  воспитывать  девушекъ 
при  храме.  1оснфъ  Флав1й(«0  войне  худейской».  У, 
V,  5)  подробно  описываетъ  все  части  храма  и  не 
упоминаетъ  о  той,  въ  которой  могли  бы  жить  де- 
вушки. Амврос1Й  Мед1оланск1й  («О  девстве»,  II,  9— 
10;  по  рус.  перев.  Казань,  1901,  стр.  33—34)  псхо- 
дитъ  изъ  мысли,  что  Мар1я  жила  у  родителей. 
Юстишанъ  на  площади  древняго  храма  построилъ 
базилику  въ  честь  Богородицы.  После  ее  называли 
вратами  В,  Возможно,  что  праздникъ  В.  былъ 
справляемъ  ужевъ  VI  в.  Положительно  известно  это 
относительно  конца  УП  в.  Патр1архъ  Германъ  1 
(715 — 730)  въ  числе  своихъ  проповедей  оставилъ 
два  слова  по  этому  предмету  (Мхд-ае,  зег.  ^г., 
X.  98,  сок  291—320),  не  дающ1я  основац1я  думать,  что 
праздникъ  введенъ  недавно. --См.  Маи^епо!:, 
«Мапе,  тёге  йе  В1еи>  въ  <^)!сиоааа1ге  <1е  1а 
В1Ые>  6(1.  У1^оигоих  (П.,  т.  4,  1908).         П.  Л. 

1{веден1е  въ   11зучен1е    богосювмя 
пли,  какъ  иногда  у  насъ    называютъ,    введен1о    въ 
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кругъ  богословскцхъ  наукъ. — До  посл4дняго  времени 
ьъ  нашихъ  духовныхъ  академ1яхъ  существовала 
особая  каеедра  по  этому  предмету.  На  практик*  ея 
представители  чпгалп  или  очерки  по  пстор1и  релп- 
Г1Й.  или  тар;ъ  назыв.  основное  богослов1е,  г.-е  апо- 
логетику. Такая  замена  была  совершенно  непз- 
б1;жна:  повторять  въ  общпхъ  чертахъ  то,  что  ка- 
ждый преподаватель  даетъ  въ  своей  области,  зна- 
чило д'Ёлать  безплодное  д'Ьло,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  сту- 
денты академ1й  начатки  вс4хъ  богословскпхъ  наукъ 
проходятъ  въ  духовныхъ  семинар1яхъ.  Поэтому  у 
насъ  собственно  н4тъ  и  печатнаго  курса  В.,  если 
не  считать  таковымъ  брошюру  архпм.  Бориса  (Плот- 
никова; К^евъ,  1890)  пли  «Введенте»  Макар1я. 
Иное  д'Ьло  на  Запад*,  особенно  въ  Гермашп,  гд* 
на  богословск1е  факультеты  поступаютъ  люди  съ 
общимъ  среднимъ  образован1емъ.  Ймъ  необходимо 
дать  въ  руки  В.,  которое  часто  называется  энцп- 
клопед1еп  богословия.  Полнаго  однообраз1я  въ  по- 
строен1и  курсовъ  В.  н*тъ.  Одинъ  изъ  лучшихъ 
представителей  этой  дисциплины,  проф.  лозанн- 
скаго  университета  Ъои15  Етегу,  въ  своей  «1п1:го- 
Лис11оп  аГёгийейе  1а  Лё 010^1  е  рго1:е51;ап1:е»  (П. — 
Лозанна,  1У04).  опред'Ьляетъ  м'Ьсто  богослов1я  въ 
организм*  наукъ,  говоритъ  о  его  польз*,  характе- 
ризуетъ  его  составъ,  изучаетъ  услов1я  и  методы, 
необходимые  для  достижения  наплучшпхъ  резуль- 
татовъ  въ  этой  области.  Въ  разное  время  составъ 
наукъ,  образующпхъ  богослов1е,  опред*лялся  раз- 
лично. Практическ1п  интересъ  давалъ  зд*сь  бол*е 
повелительныя  указан1я,  ч*мъ  научный.  Однако,  и 
научный  требования  пм*ли  вл1ян1е.  Поэтому  въ 
основание  д*лен1я  богословскпхъ  наукъ  и  теперь 
еще  полагаются  см*гаанные  признаки,  что  вле- 
четъ  за  собой  неустойчивость  классификаши  и  ея 
невыдерлшнность.  Обычно  теперь  различаютъ  бого- 
слов1е  историческое,  богослов1е  систематическое  и 
богословхе  практическое.  Въ  первую  группу  входитъ 
пренсде  всего  истор1я  религ1й.  Система  богослов1я, 
которая  отказывается  изучать  данныя  религ103наго 
опыта  во  всемъ  ихъ  разнообразии,  не  можетъ  им*ть 
подъ  собой  твердой  почвы.  Да  и  помимо  принци- 
п1альныхъ  соображении  богословъ  неизб*жно  под- 
водится къ  изучен1ю  религ1и  гудейскоп  и  вс*хъ 
т*хт  вл1ян1й.  которыя  она  испытала  со  стороны 
парсизма  и  пр.  Зат*мъ  не  подлежитъ  сомн*н1ю 
фактъ  многообразнаго  возд*йств1я  на  христ1анство 
со  стороны  ])елиг1и  греко-римской,  вбиравшей  въ 
свой  пантеонъ  боговъ  вс*хъ  восточныхъ  религий 
и  т.  д. — Центральнымъ  пунктомъ  богослов1я  является 
личность  основателя  новой  религ1И.  Драгоц*нной 
представляется  каждая  строка  о  Немъ  и  Его  д*я- 
тельности.  Отсюда  раннее  культивирован1е  въ 
церкви  экзегетики  Новаго  Зав*та.  Но  Новый  За- 
в*тъ  стоптъ  въ  органической  связи  съ  Ветхимъ  и 
безъ  него  во  многомъ  непонятенъ.  Отсюда  экзеге- 
сисъ  В.  Зав*та.  Такъ  обособляется  богословхе 
экзегетическое.  Искусный  экзегесисъ  требуетъ  серь- 
езнаго  научнагоснаряжен1я.  Отсюда  необходимость 
наукъ  вспомогательныхъ.  Священные  тексты  нужно 
читать  въ  подлинник*.  Это  обязываетъ  знать  языки 
еврейский  и  греческий  научно,  т.-е  такъ,  чтобы 
ум*ть  не  только  читать  тексты,  но  и  судить  о,  степени 
ихъ  исправности.  Чтен1е  пзв*стнаго  документа  мо- 
жетъ дать  надежные  результаты  только  подъ  усло- 
В1емъ  знан1я  обстановки  географической,  политиче- 
ской, социальной,  моральной  и  т.д.  его  происхожде- 
ния. Это  ставптъ  въ  рядъ  наукъ  вспомогательныхъ 
для  экзегесиса  и  б  и  б  л  е  й  с  к  у  ю  а  р  х  е  о  л  о  г  1  ю.На- 
конецъ,  къ  вспомогательнымъ  дпсщшлинамъ  нужно 
отнести  критику  библейскую  въ  двухъ  впдахъ — 
т.-е.    критику    содержан1я,     въ     ц*ляхъ     опред*- 


лешя  происхожден1я  памятника,  п  критику  текста, 
въ  впдахъ  его  исправлен1я. — Названный  дисциплины, 
ВХ0ДЯЩ1Я  въ  составъ  экзегетическаго  богослов1я, 
являются  аналитическими.  Результаты,  при  помощи 
ихъ  добываемые,  приводятся  въ  систему  въ  дисци- 
плинахъ  спнтетическихъ.  Среди  нихъ  первое  м*сто 
заннмаетъ  исагогика  или  введен1е  въ  книги  Вет- 
хаго  и  Новаго  Зав*товъ.  Она  должна  въ  отношеи1и 
къ  каждой  книг*  Бпбл1и  изложить  все,  что  изв*стно 
объ  ея  автор*,  м*ст*  и  времени  ея  написан1я, 
обстоятельствахъ  ея  пропсхожден1я,  ея  ц*лн,  ея 
план*,  стил*,  объ  источникахъ,  въ  ней  пспользо- 
ванныхъ,  о  степени  ея  достов*рностн  и  неповре- 
жденностп.  Исагогика  же  должна  р*шать  вопросы 
объ  образован1и  канона,  представить  результатъ 
пзучен1я  манускриптовъ,  издан1й,  переводовъ.  На 
экзегетику  п  ис агогику  опирается  библейское 
богослов1е.  Оно  им*етъ  своею  задачею  предста- 
вить въ  историческомъ  генезис*  и  въ  органической 
связи  концепши  религ10зныя  и  моральныя,  давае- 
мый священными  книгами.  Рядомъ  съ  этимъ  бого- 
слов1емъ  стоитъ  библейская  псторзя.  Посл*д- 
нпмъ  обшпрнымъ  отд*ломъ  псторическаго  богосло- 
в1я  является  истор1я  церкви,  съ  патролог1ей  и 
пстор1ей  догмы,  богословской  науки  и  искусства. 
Вторую  группу  богословскпхъ  наукъ  составляетъ 
богословхе  систематическое.  На  практик* 
между  представителями  богослов1я  псторическаго  и 
спстематическаго  отношения  устанавливаются  почти 
непр1язненныя.  Вс*  великая  завоевания  посл*д- 
няго  времени  въ  области  богослов1Я  прпнадле- 
жатъ  дисциплинамъ  историческимъ.  Въ  маломъ 
масштаб*  это  можно  наблюдать  и  на  исторти  на- 
шей богословской  науки.  Среди  профессоровъ  ду- 
ховныхъ академ1Й  наибол*е  неудобными  для  на- 
чальства и  теперь  еще  являются  историки.  Доста- 
точно назвать  имена  прот.  Павскаго,  Ф.  Тернов- 
скаго,  Щапова,  Е.  Голубинскаго,  А.  П.  Лебедева, 
Каптерева.  Но  въ  общемъ  необходимо  признать, 
что  богослов1е  систематическое  служитъ  неизб*ж- 
нымъ  восполнен1емъ  псторическаго.  Не  говоря  уже 
о  томъ,  что  оно  удовлетворяет!  многпмъ  практиче- 
скимъ  нуждамъ,  обслуживать  которыя  не  можетъ 
богослов1е  историческое,  и  по  существу  д*ла  въ 
посл*днемъ  не  могутъ  быть  трактованы  проблемы 
величайшей  важности  во  всемъ  ихъ  объем*.  Въ 
составъ  этой  группы  входятъ  философ1Я  религии, 
догматика,  этика  пли  нравственное  богословхе  и 
апологетика  или  основное  богослов1е.  —  Третью 
группу  образу етъ  богослов1е  практическое — 
совокупность  наукъ  о  томъ,  какъ  совергаенн*йшая  изъ 
релнг1и  должна  воплощаться  въ  жизни  и  улучшать  ее. 
Въ  составъ  его  входятъ  каноническое  право ,  тео- 
р1я  мисс1и,  катехетика,  литургика.  гомилетика  и  па- 
стырское богослов1е.  Въ  нашихъ  духовныхъ  акаде- 
м1яхъ  преподаван1е  богослов)я  теперь  пойдетъ  по 
плану,  составленному  компсс1ей  по  выработк*  но- 
ваго устава  духовно-учебныхъ  заведен1Й  и  утвер- 
жденному 29  1ЮЛЯ  1911  г.  Въ  этотъ  планъ  входятъ 
н*которыя  св*тск1я  науки,  которыя^  очевидно,  счи- 
таются только  вспомогательными.  Къ  числу  наукъ, 
изучаемыхъ  вс*ми  студентами,  принадлежатъ:  Св. 
Писан1е  ВетхагоЗав*"та,  при  двухъ  преподавателяхъ, 
которые,в*роятно,  разд*лятъ  книги  В.  Зав*та  ио- 
поламъ  между  собою;  Св.  Ппсан1е  Новаго  Зав*та, 
при  двухъ  п{»еподавателяхъ,  изъ  которыхъ  одинъ,  в*- 
роятно",  возьметъ  евангел1е  и  книгу  Д*ян1й,  а  другой — 
все  остальное;  патролог1я,при  двухъ  преподавателяхъ 
(одинъ  до  V'  в.,  другой  съ  У  в.),  основное  богослов1е 
(бывшее  введен1е  въ  кругъ  богословскпхъ  наукъ).  дог  • 
матическое  богослов1е,  нравственное  богослов1е,  па- 
стырское богослов1е  съ  аскетикой,  гомилетика,  литур- 
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гпка,  церковная  археолопя,  исторгли  обличете  рус- 
скаго  сектантства,  истор1Я  древней  церкви,  истор1Я 
русской  церкви,  церковное  право,  систематическая 
философ1я  п  логика,  древн1й  языкъ — гречесюй  въ 
академ1яхъ  московской  и  петербургской,  латпн- 
сшй  въ  академ1яхъ  казанской  и  шевской.  По  вы- 
бору студенты  изучаютъ  нстор1ю  философ1и  или 
педагогику.  Изъ  прочихъ  наукъ,  преподаваемыхъ 
въ  акаделпяхъ,  составляются  четыре  группы,  изъ 
которыхъ  для  калсдаго  студента  обязательна  одна. 
Къ  первой  групп'Ь,  при  двухъ  каеедрахъ,  относятся 
русская  гражданская  пстор1я  и  истор1я  греко- 
восточной  церкви  со  времени  разд'Ьлетя  церквей. 
Въ  петербургской  академии  преподается  еще  исто- 
р1я  славянскпхъ  церквей,  а  въ  юевской — истор1я 
западно-русской  церкви.  Ко  второй  групп'Ь,  при 
двухъ  каеедрахъ,  относятся  библейская  истор1я  въ 
связи  съ  истор1ей  древняго  м1ра  и  еврейсюн  языкъ 
съ  библейской  археолог1ей.  Къ  третьей  группе,  при 
двухъ  каеедрахъ,  относятся  церковно-славянскхй  и 
русск1й  языки,  съ  палеограф1ей,  и  истор1я  русской 
литературы.  Четвертую  группу,  при  одной  каеедр'Ь, 
составляютъ  истор1я  и  обличете  западныхъ  испов*- 
даи1й  въ  связи  съ  истор1ей  западной  церкви  отъ 
1054  г.  до  настоящаго  времени.  Кром-Ь  того,  для 
желающпхъ  преподаются  новые  языки.  Этотъ  планъ 
им4етъ  явно  вы])аженныя  тенденщи,  сквозящая 
особенно  въ  подборе  предметовъ,  преподаван1е 
которыхъ  или  прекращено  совс/Ьмъ,  или  предла- 
гается меньшему  числу  етудентовъ.  Уничтожены 
каеедры  иностранной  литературы  древней  и  новой, 
древней  гражданской  истортп,  новой  гражданской 
истории  и  отм'Ьнена  обязательность  изучен1Я  новыхъ 
языковъ.  Ослаблено  положен1е  каведръ  русской 
гражданской  пстор1и,  цорковно-олавянскаго  и  рус- 
скаго  языковъ,  истор1и  русской  литературы  и  пстор1и 
западныхъ  испов'Ьданхй.  Кром'Ь  названяыхъ  выше 
книгъ  по  «Введению  въ  богослов1е»,  см.  митрополита 
Макар1я,  «Введен1е  въ  православное  богослов1е» 
(СПБ.  1897),  и  проф.  \Уегп1е,  «Е1пйЬгип^  1п 
(1а8  1Ьео1о§:18с11е  81и(1]ит»  (Тюбингенъ,  2-е  изд., 
1911 — лучшее  руководство  въ  Герман1и).     И.  А. 

Введеястй  монастырь — назван1е  мно 
гихъ  русскпхъ  монастырей.  Изъ  нихъ  бо.тЬе  замеча- 
тельные: 1)  В.  Лъабы некая  муж.  пустынь,  въ 
Б'Ьлевскоыъ  у.,  Тульской  губ.,  въ  7  вер.  отъ 
у.  гор.,  при  впаден1п  Жабыни  въ  Оку.  Основ,  въ 
1585  г.  препод.  Макар^емъ,  белевскимъ  чудотвор- 
цемъ. — 2)  В.  Островская  муж.  пустынь,  Вла- 
дпм1рскоп  губ.,  въ  4  в.  отъ  гор.  Покрова,  на  не- 
большомъ  о-в4  03.  Вятскаго.  Основ,  въ  конц^  XVII  ст. 
Иконопись  греческая;  церковная  служба  совер- 
шается по  уставу  х\вонской  горы.— 3)  В.  м  о  н.  жен., 
упраздненный  въ  начале  царствован1я  пмп-цы 
Ёкатерппы  II,  въ  Шадринскоыъ  у.  Пермской  губ., 
при  р.  Исетп.  Основ,  въ  1680  г.  при  Далматов- 
скомъ  муж.  МОП.,  которымъ  содержался,  подчиняясь 
его  игумену.  Въ  1742  г.  сгор^лъ  и  зат4мъ  былъ 
возобновленъ  въ  с.  Верхъ-Течинскомъ,  въ  45  в.  отъ 
Далматовскаго.  Служплъ  местомъ  ссылки  для  рас- 
пространительпицъ  раскола;  при  Бирон4  ссыла- 
лись туда  и  друг1я  лица,  напр.,  княжна  Прасковья 
Юсупова,  въ  монашеств'Ь  Прокла.  Когда  при  Ели- 
завот!;  Петровне  вс^Ь  сосланные  въ  спбпрсгае 
.монастыри  были  возвращены,  Проклу  вел'1,но  было 
р.се-таки  оставить  въ  монастыре.  Ср.  П  л  о  т  п  и- 
к  о  в  т.,  «Оппсан1е  Далматовскаго  Успенскаго  мои. 
и  бывшаго  приписнымъ  къ  нему  жен.  В.  мон.»  и 
'Ссылочные  въ  Далматовскомъ  мои.».— 4)  В.  К  и- 
:п!  ч  е  с  к  1  и  (въ  иростор'Ьч1И  «Хилсица»)  муж.  мон.. 
Казанской  губ.  н  у.,  въ  2  вер.  отъ  Казани;  основ. 
въ17и1  г.  Е;кегодио25 — 27  1юня  изъ  мон.  крестный 


ходъ  съ  мощами  въ  Казань.— 5)  В.  К  о  р  н  и  л  1  е  в  о- 
Комельск1й  муж.  мон.,  Вологодской  губ..  Гря- 
зовецкаго  у.,  въ  5  вер.  отъ  у.  гор.,  при  рр.  Нурм^Ь 
и  Талице.  Основ,  въ  1497  г.  преп.  Корнилхемъ.  Со- 
борная церковь  построена  въ  1517  г.;  мощи  основа- 
теля.—6)  В.  Сольвычегодск1й  муле,  мон.,  Во- 
логодской губ.,  въ  гор.  Сольвычегодск^.  Основ,  въ 
1563  г.  братьями  Строгановыми.  Каменная  церковь, 
построенная  иностранными  зодчими  и  расписанная 
(въ  1693  г.)  изв'Ьстнымъ  въ  то  время  художникомъ 
Нарыкинымъ,  кр4постнымъ  Строгановыхъ,  обучав- 
шимся за  границею.  Богатая  ризница. — 7)  В.  Тих- 
вин с  к  1  й  жен.  мон.  въ  гор.  Тихвине,  Новгород- 
ской губ.  Впервые  упоминается  подъ  1613  г.,  когда 
былъ  сожженъ  шведами.  Въ  это  время  въ  мон.  жила 
въ  заточен1и  4-я  супруга  царя  1оанна  Грознаго, 
Анна  АлексЬевпа  Колтовская.  Въ  1616  г.  Колтов- 
ская  возобновила  мон.  и  тамъ  же  похоронена. — 
8)  В.  ж  е  н.  м  о  н.,  нын*  приходская  церковь  Зна- 
мен1я  Богородицы  въ  гор.  Суздале,  Владим1рской 
губ.  Существовалъ  въ  XIII  ст.;  въ  1237  г.  былъ 
разрушенъ  Батыемъ;  былъ  возобновленъ,  но  суще- 
ствовалъ  недолго. 

Введенскт,  Александръ  Ивановичъ — 
самый  крупный  представитель  критической  фило- 
софии въ  Росс1и.  Род.  въ  1856  г.  Окончивъ  там- 
бовскую гимназ1ю,  поступилъ  на  математическ1Й 
факультетъ  московскаго  унив.,  откуда  перешелъ  въ 
петербургсшй,  сначала  тоже  на  математичесши,  а 
черезъ  годъ  на  исторнко-филологическ1й  факуль- 
тетъ. Былъ  ученикомъ  М.  П.  Владиславлева  по  фи- 
лософти  и  Бестулсева-Рюмина  по  русской  истор1и. 
Въ  1888  г.  защитилъ  диссертавдю  на  степень  ма- 
гистра философ1и  и  въ  1890  г.  занялъ  каеедру  фи- 
лософии въ  спб.  университет'Ь.  Состоитъ  также  про- 
фессоромъ  военно-юридической  академ1и,  исторпко- 
фило.гогическаго  института,  женскаго  педагогиче- 
скаго  института  и  высшихъ  женскихъ  курсовъ 
Раева;  долго  читалъ  философ1Ю  на  такъ  назыв. 
Бестужевских^  высшихъ  курсахъ.  Съ  1899  г.  со- 
стоитъ предс4дателемъ  спб.  философскаго  обще- 
ства. Научное  направлен1е  философ1и  В.  —  крити- 
цизмъ  или  кант1анство  въ  самомъ  строгомъ  значе- 
нии этого  слова.  Несмотря  на  то,  что  В.  является 
представптелемъ  школы,  созданной  не  имъ,  его 
мышлен1е  отличается  самостоятельностью.  Примк- 
нете В.  критической  точки  зр4н1я  въ  области 
эмпирическихъ  наукъ  ведетъ  къ  совершенно  но- 
вымъ  точкамъ  зр4н1я  въ  этой  области.  Математика 
и  естествознан1е  для  В.,  какъ  и  для  всякаго  кри- 
тицпста,  являются  прототиномъ  всякаго  знашя;  на 
нихъ  онъ  изсл'Ьдуетъ,  кагая  услов1я  придаютъ  этимъ 
наукамъ  ихъ  неоспоримость,  и  как1я,  следова- 
тельно, являются  услов1ямп  всякаго  знан1я.  'Зат^мъ 
добытые  результаты  онъ  пров-Ьряетъ  и  доказываетъ 
логпческимъ  путемъ,  благодаря  чему  особое  значе- 
ние прхобрЬтаетъ  логика.  Въ  виду  строгости  н  вы- 
держанности этого  метода,  современники  В.  могутъ 
говорить  о  немъ  какъ  о  законченномъ  мыслителе. 
Это  не  значитъ,  чтобы  его  трудъ  не  могъ  разви- 
ваться дальше;  но  съ  самаго  начала  деятельности 
В.  она  состояла  въ  последовательномъ  развит1и 
одной  и  той  же  идеи..  Сказанное  не  относится,  мо- 
жетъ-быть,  только  къ  его  практической  философ! и, 
которую  онъ  называетъ  «морально  обоснованной 
верой».  Въ  области  теоретической  философ1и  далее 
пр1емы  изложен1я,  употребляемые  В.,  съ  начала  и 
до  конца  одни  те  лее.  Сначала  доказывается  невоз- 
можность въ  данной  области  никакой  иной  точки 
Зрен1я,  кроме  критической;  затемъ  дается  психоло- 
гическое объяснение  того,  почему  иные  придержи- 
ваются другихъ  точекъ  зрен1я,  и,  наконецъ,  вскры- 
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вается  та  ошибка,  которая  кроется  въ  ихъ  доказа- 
тельствахъ.  Въ  основу  вс^хъ  свопхъ  трудовъ  В.  кла- 
детъ  ту  мысль,  что,  такъ  какъ  услов1я  возможности 
всякаго  знан1я  являются  въ  то  же  время  условиями 
возможности  сознан! я,  то  знан1е  возможно  только 
о  представлешяхъ,  но  отнюдь  не  о  томъ,  что  су- 
ществуетъ  помимо  нашего  опыта.  Отсюда  вытекаетъ 
стремленхе  В.  освободить  эмпирическ1я  науки  отъ 
т*хъ  догыатическпхъ  идей,  которыя  не  находятъ 
оправдашя  въ  опыт4  и  обоснованы  только  догмати- 
ческимъ  мышлен1емъ.  Два  рода  наукъ,  претендую- 
щихъ  на  точное  опытное  пропсхождеше,  подвер- 
гаются критике  В.:  1)  наука  о  т^лахъ,  т.-е.  естество- 
знате,  и  2)  наукао  душевныхъявлен1яхъ,  т.-е.  пси- 
холог1я.  Сообразно  съ  этнмъ  труды  В.  распадаются 
на  двЬ  главныхъ  области,  если  не  считать  третьей, 
объединяющей  ихъ,  т.-е.  логической:  1)  нзсл'Ьдо- 
вашя  т'Ьлесныхъ  явленш  и  2)  изслЬдоватя  явлен1п 
душевныхъ.  Въ  области  тЬлесныхъ  явлен1н  В.  из- 
слЬдуетъ  тотъ  субстратъ,  который  догматическое 
мышлен1е  подсовываетъ  подъ  данный  въ  опытЬ 
явлен1я,  т.-е.  матер]ю,  и  доказываетъ,  что  такой 
субстратъ  относится  къ  области  метафизики,  а  по- 
тому является  непознаваемымъ  для  наукп.  Надъ 
душою  критическая  философ1я  уже  до  В.  проделала 
ту  работу,  которую  В.  прод'Ьлываетъ  надъ  ыатерхей; 
она  доказала,  что  въ  опыт*  мы  им4емъ  д'Ьло  только 
съ  душевными  явлешями,  а  не  съ  самой  душою. 
В.  дополняетъ  это  положеше,  доказывая,  что  и 
въ  области  душевныхъ  явлен1й  мы  всегда  им4емъ 
д4ло  только  съ  своими  душевными  явлешями; 
чужое  одушевлеше  въ  опыт'Ь  не  дано  и  потому 
тоже  относится  къ  области  метафизики.  Учен1е  В. 
о  матер1и  изложено  въ  его  диссертащп:  «Опытъ 
построешя  теор1п  матер1и  на  принципахъ  кри- 
тической философ1и»  (1888),  оставшейся  незакон- 
ченною. Однако,  и  первая,  существуюш,ая  въ  пе- 
чати, часть  является  капитальнымъ  пзсл^дован1емъ 
и  захватываетъ  обширный  и  хорошо  разработанный 
матер1алъ.  Этой  работе  предшествовала  статья  въ 
«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»:  «Учете  Лейбница  о  ма- 
тер1и»  (1836,  Лз  1),  а  двЬ  статьи  въ  томъ  же  жур- 
нале: ::Критпко-фплософск1Й  анализъ  массы  и  связь 
высшихъ  законовъ  матерхи  въ  законе  пропорщональ- 
ности»  (1889,  №  3)  и  «Къ  вопросу  о  строен1и  мате- 
р1иг  (1890,  №№  7  и  8)  значительно  дополняютъ  учен1е 
о  матерти.  Къ  тому  же  вопросу  относится  небольшая 
статья  по  поводу  р4чи  Оствальда:  «Несостоятель- 
ность научнаго  матер1алпзма»,  помещенная  въ 
«С'Ьверномъ  Вестнике»  (1896,  №  9)  и  озаглавленная: 
«Атомизмъ  и  энергетизмъ».  В.  последовательно  раз- 
сматриваетъ  съ  точки  зр4н1я  критической  философхи 
всЬ  тЬ  свойства,  которыя  когда-либо  считались 
сущностью  матер1п.  Лейбницъ,  какъ  показываетъ 
В.,  разрушилъ  декартовское  понят1е  о  матер! и, 
какъ  состоящей  изъ  одной  только  протяженности, 
ПослЬ  Лейбница,  однако,  матер!я  все  же  остается 
протяженной,  непроницаемой  и  пассивной;  всЬ  явле- 
н!я  въ  ней  выводятся  изъ  движен1я  и  его  законовъ, 
а  высга!п  законъ  движешя  состоитъ  въ  сохранеши 
силы.  Такимъ  образомъ,  сила  остается  ч^мъ-то  чуж- 
дымъ  по  отношен1ю  къ  пассивной  матер!и.  Изсл^- 
доБан!ю  непроницаемости,  въ  связи  съ  вопросомъ 
о  протяжении,  и  изсл^дован^ю  силы,  въ  связи  съ 
энерг!ей,  понимая  ихъ  въ  томъ  смысле,  какой 
придаетъ  этимъ  понят!ямъ  современное  естество- 
знание, и  посвящена  диссертац]я  В.,  содержан!е 
которой,  въ  существенныхъ  чертахъ,  сводится 
къ  следующему.  Непроницаемость  можетъ  быть 
абсолютной  пли  динамической.  Абсолютная  непро- 
ницаемость— та,  которая  вытекаетъ  изъ  простого 
существовашя   матер!п  въ  пространстве  и  изъ  гео- 


метрической несовместимости  частей  этого  про- 
странства; динамическая  же  непроницаемость — та, 
которая  есть  причина  движен!я  и,  следовательно, 
совпадаетъ  съ  сплои.  Такимъ  образомъ,  матер!я, 
обладающая  абсолютной  непроницаемостью,  должна 
состоять  изъ  протяженныхъ  частей,  и  двпжен!е 
въ  ней  объясняется  механической  передачей  его 
посредствомъ  толчка,  тогда  какъ  при  динами- 
ческой непроницаемости  нротяжен!е  для  матер! и 
несущественно,  а  причиной  движен!я  является  она 
сама.  Однако,  абсолютная  непроницаемость  при 
толчке  тоже  оказывается  причиной  вновь  наступив- 
шаго  движешя;  следовательно,  она  тоже  оказы- 
вается силою,  а  ея  отлич!е  отъ  динамической  силы 
состоитъ  только  въ  томъ,  что  она  действуетъ  не 
непрерывно,  а  мгновенно.  Механическая  сила  не 
существовала  до  соприкосновешя  и  не  будетъ  су- 
ществовать после  него;  а  такъ  какъ  мгновеше,  ко- 
торому не  предшествуетъ  и  за  которымъ  не  сле- 
дуетъ  время,  оказывается,  въ  сущности,  безъ  вре- 
мени, то  сила,  действующая  мгновенно,  не  реальна. 
Мало  того:  действ!е  такой  силы  существуетъ  и 
безъ  пространства,  потому  что  новое  движете 
должно  возникнуть  при  сближеши  уже  соприкасаю- 
щихся абсо.1ютно  непроницаемыхъ,  а  потому  не  до- 
пускающихъ  дальнейшаго  сближен!я  частицъ.  А  такъ 
какъ  законъ  причинности  действуетъ  только  во  вре- 
мени и  въ  пространстве,  то  абсолютная  непрони- 
цаемость устраняла  бы  законъ  причинности;  поэтому 
абсолютно  непроницаемое  вещество  есть  миепче- 
ское  понят!е,  которое  не  можетъ  иметь  реальности. 
Изъ  всего  этого  следуетъ,  что  въ  пределахъ  м!ра 
явлешй  матер!я,  по  апр!орнымъ  законамъ  нашего 
знатя,  можетъ  состоять  исключительно  изъ  дпнами- 
ческихъ  элементовъ,  чемъ  устраняется  дуализмъ 
матер!и  и  движен!я.  Этотъ  выводъ  В.  подкрёпляетг 
еще  доказательствомъ  того,  что  механическая  точка 
зрен!я  упраздняетъ  эмпприческ!й  законъ  сохранен!я 
энерг!и:  при  толчке  атомовъ  сохранеше  энерг!и  воз- 
можно только  въ  томъ  случае,  если  толчокъ  обусло- 
вленъ  не  простой  невозможностью  ихъ  совмещен1я, 
а  ихъ  действующими  на  разстоян!и  отталкиватель- 
ными  силами,  такъ  какъ  услов!емъ  величины 
отталкивательнаго  действ!я  атомовъ  является  ско- 
рость ихъ  движен!я  во  время  соирикосновен!я;  если 
же  атомы  абсолютно  непроницаемы,  то  во  время 
соприкосновен!я  скорость  равна  нулю.  Выводы, 
къ  которымъ  приходитъ  В.  въ  «Опыте»,  таковы: 
можно  допустить,  что  матер!я  насквозь  со- 
стоитъ только  изъ  силъ,  взаимодейств!е  которыхъ 
сопровождается  переменами  въ  нашихъ  ощуще- 
шяхъ;  силы  же  не  могутъ  быть  механическими,  а 
только  динамическими;  поэтому  нельзя  допустить 
и  абсолютной  непроницаемости,  а  только  динами- 
ческую, т.-е.  обусловленную  однимъ  изъ  видовъ  от- 
талкпвательной  силы.  Эти  выводы  В.  повторяетъ  въ 
статье  «Анализъ  массы»,  чтобы  затемъ,  путемъ 
анализа  понят!я  массы,  показать,  что  масса  разла- 
гается на  двпжен1я,  и,  такимъ  образомъ,  подтвердить, 
что  матер!и  нельзя  приписывать  ничего,  кроме  ди- 
нампческпхъ  силъ.  И,  действительно,  изследован!е 
показываетъ,  что  масса  имеетъ  реальное  значение 
только  какъ  законъ  пропорвдональности  между  всеми 
ускорен!ямп,  и  является  числомъ,  указывающимъ 
ЭТУ  пропорщональность.  ИзследоваБ!ематер!п  было 
бы'неполнымъ,еслибы  В.неразсмотрелъ  атомизма, 
который  является  учешемъ  о  матер!и,  до  послед- 
няго  времени  господствовавшпмъ  въестествозчан!и, 
Въ  статье:  «Къ  вопросу  о  строен!п  матерхи^  В. 
берется  доказать,  что,  хотя  по  законамъ  нашего  со- 
знашя  мы  принуждены  мыслить  аюмы  какъ  с  у  б- 
станц!и,  но  реальны  они  только  въ  своихъ  взаим> 
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д1,йств1яхъ.  Эта  работа  является  какъ  бы  краткимъ 
завершен1емъ  учен1я  В.  о  матер111  и  изс.тЬдуетъ 
атомы  съ  точки  зр'Ьн^я  хиппи.  Выводы  ея  вкратце 
та1:овы.  Хим1я,  изучающая  составъ  т1".лъ,  исходитъ 
изъ  раздЬлен1я  т^лъ  на  простыл  и  сложныя,  пред- 
полагая простыя  т'Ьла  неизменными.  Подъ  простымъ 
т1;ломъ  она  разум-Ьетг  такое,  которое  состоитъ  изъ 
однородной  сущности,  а  подъ слояи1ымъ— такое,  ко- 
торое состоитъ  изъ  механпческаго  см4шен1я  н*- 
сколькихъ  пребывающихъ  въ  немъ  сущностей.  До- 
пуская сущность  т4лъ,  она  т4мъ  самымъ  отли- 
частъ  т4ла  отъ  того,  изъ  чего  они  состоятъ,  т.-е. 
допускаетъ  реальность  матер1и.  Между  т^мъ,  подъ 
составомъ  сложнаго  тела  мы  должны  разуметь 
только  «выражен1е  т4хъ  превращении,  къ  которымъ 
оно  способно,  въ  противоположность  простымъ  т^- 
ламъ.  неспоеобнымъ  къ  этимъ  превращен!ямъ».  Вь 
опыте  мы  не  находимъ  ничего  неизменнаго,  кроме 
законовъ  переменъ;  поэтому  нельзя  исходить  изъ 
неизменности  элементовъ,  а  только  изъ  в  о  зет  а- 
новляемости  ихъ.  Въ  глазахъ  критпческаго  фило- 
софа хим1я  должна  состоятъ  въ  изучен1И  не  с  о- 
става  хпмическихъ  субстанц1Й,  а  въ  изследова- 
Н1И  законовъ  химическихъ  событ1Й,  т.-е.  превра- 
щен! и.  А  такъ  какъ  сила,  въ  пределахъ  опыта, 
есть  не  что  иное,  какъ  законъ  взаимодейств1я,  то 
изследован1е  матер!  и  и  приводитъ  къ  окон- 
чательному выводу,  что  съ  точки  зрен1я  критиче- 
ской философ1и  тела  состоятъ  изъ  комплексовъ  за- 
кономерно связанныхъ  ощущентй,  которыя  объекти- 
вируются въ  силу  законовъ  сознан1я.  Это  и  требо- 
валось доказать.  Зъ  параллель  нзследован1ю  В. 
понят1я  матер1и  следуетъ  поставить  изследова- 
н1е  того,  что  мы  называемъ  душевными  явлешямп. 
Огрансдая  научное  знан1е  отъ  вторжения  метафизиче- 
скихъ  предпосылокъ,  онъ  берется  доказать,  что  въ 
опыте  сущоствован1е  душевныхъ  явлен1Й  дано  только 
въ  виде  собственной  душевной  жизни;  существова- 
ние же  чужой  душевной  жизни  въ  нрямомъ  опыте 
не  дано  и  можетъ  быть  отрицаемо  безъ  противо- 
речия съ  данными  опыта,  а  потому  тоже  относится 
къ  области  метафизики,  т.-е.  оказывается  непозна- 
ваемы мъ.  Это  учен1е  изложено  въ  статье:  «О  пре- 
делахъ и  признакахъ  одушевлен1я.  Новый  психо- 
физ1ологичесюй  законъ  въ  связи  съ  вопросомъ  о 
возможности  метафизики»  (СПБ.,  1892  г.)  и  сво- 
дится къ  следующимъ  положен1ямъ.  Наблюден1ю 
доступна  не  чужая  душевная  жизнь,  а  только  те- 
лесныя  ЯВЛ0Н1Я,  между  которыми  нетъ  ни  одного,  спо- 
собнаго  служить  объективнымъ  признакомъ  одуше- 
влен1Я.  По.этому  нетъ  средствъ  логпческимъ  путемъ 
опровергнуть  скептика,  который  пожелалъ  бы  отри- 
цать существован1е  душевной  жизни  въ  комъ  бы  то 
ни  было,  кроме  себя  самого.  Разумный,  невиди- 
мому, ответъ  на  поставленный  вопросъ  не  можетъ 
слузкить  признакомъ  одушевлен1я  отвечающаго,  такъ 
какъ  зтотъ  ответъ  можно  объяснить  чисто-матер1аль- 
иыми  процессами.  То,  что  различные  люди,  или  тотъ 
же  человекъ  въ  разное  время,  даютъ  различные  ответы 
на  одииъ  и  тотъ  же  вопросъ,  можетъ  быть  объяснено 
темъ,  что  результатъ  раздражен1язависитъ  не  только 
отъ  ха1)актера  этого  раздражения,  но  и  отъ  харак- 
тера прежде  испытанныхъ  теломъ  действ1Й,  если 
только  въ  теле  отъ  пихъ  сохранились  следы.  Изъ 
всего  ."^того  В.  выводить  новый  психо-физнче- 
СК1Й  законъ,  гласящ1Й,  что  «всякая  душевная  жизнь 
подчинена  закону  отсутств1я  объективныхъ  призна- 
ко1!ъ  одуи1евлен1я».  Однако,  признан1Ь  ^уществова- 
Н1Я  чужого  одугаевлен1я  требуется  нашимъ  нрав- 
ственнымъ  чувствомъ,  которое  и  придаетъ  ему  его 
непоколебимость  въ  нашемъсознан1и.  Нравственное 
чувство,  навязывающее  намъ  признан1е  обязатель- 


ности нравственнаго  долга,  вместе  съ  темъ,  тре- 
буетъ  или,  иначе,  постулируетъсвободу  воли,  без- 
смерт1е  души,  существование  Бога  и,  такимъ  обра- 
зомъ,  даетъ  единственное  прочное  обосноваше  для  ц 
решения  проблемъ  метафизики,  къ  которымъ,  на  ряду 
съ  другими,  относится  и  чужое  одушеЕлен1е.  Новый 
законъ  В.  вызвалъ  горячую  полемику.  Ему  возра- 
жали Э.  Л.  Радловъ  (.-(Вест.  Евр.»,  1893,  №  2), 
кн.  с.  Н.  Трубецкой.  Н.  Я.  Гротъ  («Вопр.  Фил.  и 
Псих.».  1893,"  кн.  16)  п  Астафьевъ  (Вера  и  Зна- 
ше»,  Москва,  1893).  Это  вызвало  ответную  статью 
В.,  озаглавленную:  «Вторичный  вызовъ  на  споръ  о 
законе  одушевлопя»  (Вопр.  Фил.  и  Псих.»,  кн.  18,  ' 
1893),  за  которой  последовали  новыя  возражен1я 
Лопатина  и  Радлова  («Вопр.  Фил.  и  Псих.»,  кн.  19). 
Изъ  возражавшихъ,  однако,  только  Трубецкой,  Гротъ 
и  .11опатпнъ  оспариваютъ  самый  законъ,  но  они,  не- 
смотря на  дважды  повторенный  вызовъ  В.,  не  ука- 
зываютъ  ни  одного  объективнаго  доказательства 
существован1я  чужого  одушевлен1я — доказательства^ 
посредствомъ  котораго  можно  было  бы  опроверг- 
нуть скептика,  взявшагося  отрицать  такое  одуше- 
влен1е.  Такимъ  образомъ.  законъ  В.  остался  не  опро- 
вергнутымъ.  Правда,  Лопатпнъ  выставляетъ  целе- 
сообразность въ  действ1яхъ  въ  качестве  объектив- 
наго  признака  одушевлен1я;  но  если  эта  целесооб- 
разность не  является  простою  видимостью,  легко 
сводящейся  къ  определеннымъ  причинамъ,  то  она 
только  и  можетъ  опираться  на  свободу  воли,  кото- 
рая, въ  свою  очередь,  есть  требование  нравственное, 
т.-е.,  по  учен1ю  В.,  относится  къ  вере,  а  не  къ  зна- 
Н1ю.  и  потому  возражен1е  Лопатина  можетъ  только 
подтвердить  выводъ  В.,  а  никакъ  не  разрушить 
его.  Если  въ  своихъ  изследован1Яхъ  матер1и  и 
одушевлен1я  В.  стремится  оградить  точныя  науки 
отъ  вторжен1я  какихъ  бы  то  ни  было  «вещей  въ 
себе»,  то  въ  двухъ  статьяхъ:  «О  Канте  действи- 
тельномъ  и  воображаемомъ»(<;Вонр.  Фил.  и  Псих.»^ 
кн.  25,  1894)  и  <сУчен1е  Канта  о  смене  душев- 
ныхъ явле111й»  («Вопр.  Фил.  и  Псих.»,  кн.  29,  1895),. 
направленныхъ  протнвъ  Каринскаго,  онъ  стремится 
оградить  отъ  того  же  самую  теор1ю  познан1я.  Въ 
этихъ  статьяхъ  В.  разъясняетъ  ученее  Канта  о  вре- 
мени, защищая  Канта  отъ  обвинен1я.  будто  бы  смену 
нашихъ  представлении  онъ  не  считалъ  тоже  только 
представлен1емъ,  а  придавалъ  ей  метафизическую 
реальность,  что,  конечно,  въ  корне  подрывало  бы 
критическую  теорию  незнания.  Такое  строго  выдер- 
жанное враждебное  отношение  В.  къ  научной  мета- 
физике приводитъ  его:  1)  къ  полному  разрыву  между 
областью  знан]я  и  областью  веры;  2)  къ  ограниче- 
Н1Ю  области  знан1я  опытными  науками,  съ  дополне- 
нхемъ  ихъ  логикой  и  математикой;  3)  къ  соответ- 
ственному расширен1ю  области  веры,  куда  попадаютъ 
и  обязательность  нравственнаго  долга,  и  чужое  оду- 
шевлен1е;  4)  наконецъ,  къ  учен1ю  о  томъ,  что  вера 
не  только  не  можетъ  обладать  научной  достовер- 
ностью, но  не  мозкетъ  даже  и  меть  большей  или  меньшей 
степени  вероятности,  потому  что,  какъ  это  пояс- 
няетъВ.,  возражая  Радлову,  протестующему  противъ 
разрыва  двухъ  областей,  вероятность  следуетъ  по- 
нимать только  въ  смысле  вероятности  математиче- 
ской, т.-е.  такой,  которая  въ  своемъ  приближении 
къ  достоверности  поддается  точному  вычислен1ю. 
Эти  выводы  В.  основаны  на  допущении,  что  практи- 
ческое сознан1е,  съ  его  постулатами,  не  является 
въ  свою  очередь,  услов^емъ  возможности  сознания 
теоретическаго;  иначе  условия,  делающая  возмож- 
ны мъ  сознан1е  практическое,  стали  бы  обязатель- 
ными и  для  созпан1я  теоретическаго.  Пришлось  бы 
выбирать  между  абсолютнымъ  скептицизмомъ,  ^т- 
рицающимъ  возможность  знан1я  д.аже  въ  пределахъ 
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опыта,  н  прпзнан1емъ  научной  обязательности  за 
УСЛ0В1ЯМИ,  делающими  возможнымъ  практическое 
сознан1е.  Въ  посл4даемъ  случае  113СЛ'Ёдован1е  этпхъ 
УСЛ0В1Й  требовало  бы  не  меньшей  строгости  и  осто- 
рожности, ч4мъ  изатЬдованхе  <:услов1й  возможнаго 
опыта».  Тогда  в'Ьра  въ  обязательность  нравствен- 
наго  долга  и  въ  чужое  одушевление,  если  предполо- 
жить, что  она  обусловливаетъ  самую  возможность 
деятельности,  а,  следовательно,  и  деятельности  по- 
знаван1Я,  не  переставая  быть  верой,  приблизи- 
лась бы  къ  достоверности  на  безконечно  малое 
разстоянхе,  такъ  какъ  обусловливала  бы  самую  досто- 
верность. Но  такъ  какъ  В.  воздерживается  какъ  отъ 
скептицизма,  такъ  и  отъ  признан1Я  научной  обя- 
зательности за  услов1ями  практическаго  созна- 
ния, то  съ  этими  последними  онъ  обращается  го- 
раздо более  вольно,  чемъ  съ  применен1емъ  синте- 
тическихъ  сужден1й  а  рг10г1.  Такъ  изъ  суш,ество- 
ван1я  нравствоннаго  долга  (обязательность  котораго 
есть  вера,  а  не  знан1е)  онъ  выводитъ,  въ  качестве 
требовашй  или  постулатовъ,  не  только  свободу  воли, 
обусловливающую  возможность  нравственнаго  долга, 
но  и  безсмерт1е  души,  и  чужое  одушевлен1е,  и  су- 
ществован1е  Бога.  Словомъ,  следуя  въ  этомъ  отно- 
шен1и  Канту,  В.  предлагаетъ  строить  метафизику 
на  признан1и  обязанности  нравственнаго  долга. 
Этотъ  путь,  намеченный  уже  въ  изследован1и:  «О 
пределахъ  и  признакахъ  одушевлен1я»,  развивается 
затемъ  въ  следующихъ  статьяхъ  В.:  «О  видахъ  веры 
въ  ея  отношен1яхъ  къ  знан1ю»  («Вопр.  Фил.  и  Псих.» 
1893,  кн.  20  и  21),  «Услов1я  допустимости  веры 
въ  смысле  жизни>  (1896),  «Споръ  о  свободе  воли 
передъ  судомъ  критической  фплософ1и»  («Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.»,  1901).  Эта  сторона  философ1н 
В.  вызвала  наибольшее  количество  возраженхй,  по- 
тому что,  если  велеше  нравственнаго  долга  пмеетъ 
категоричесшй  характеръ,  и  если  оно,  кроме  того, 
чисто-формально,  т.-е  является  только  требован1емъ 
закономерности  въ  моихъ  депств1яхъ,  какъ  это  и 
утверждаетъ  критицизмъ,  то  оно  остается  обязатель- 
нымъ  для  меня  и  тогда,  если  я  существую  одно 
мгновен1е,  и  если  кроме  меня  не  существуетъ  ни- 
кого одушевленнаго. — Изъ  всего  изложеннаго  видно, 
что  м1ровоззрен1е  В.  строится  на  твердомъ  фунда- 
менте критической  теор1и  знан1я.  Проверить  истин- 
ность какъ  этой  теор1п,  такъ  и  всего  здания, 
воздвигнутаго  на  ея  основе,  можно  только  пу- 
темъ  проверки  правильности  того  мышлен1я,  ко- 
торое служило  орудхемъ  построен1й.  Поэтому  въ 
учен1и  В.  громадное  значен1е  пр1обретаетъ  логика, 
которая  1)  никоимъ  образомъ  не  можетъ  быть  ло- 
гикой открыт1Й,  потому  что  «реальныя  связи  въ 
М1ре  не  разлагаются  на  чисто  -  логичесшя»,  а  мо- 
жетъ быть  только  логикой  проверки;  2)  ценность 
логики — въ  той  роли,  которую  она  можетъ  сыграть 
для  теор1и  познан1я,  проверяя  истинность  послед- 
ней, т.-е.  роль  логики  чисто-служебная;  3)  поэтому 
логика  является  частью  теорхи  познан1я,  и,  какъ 
наука  оценивающая,  она  должна  быть  строго  отгра- 
ничена отъ  психолог1и.  Ограничивая  такнмъ  обра- 
зомъ значен1е  логики,  В.  темъ  самымъ  даетъ 
ей  право  касаться  всехъ  техъ  вопросовъ,  которыхъ 
касается  теор1я  познан1я.  Поэтому  последней  трудъ 
В.,  «Логика,  какъ  часть  теор1и  познан1я»  (СПБ., 
1912),  охватываетъ  собою  все  м1ровоззрете  В. 
и  все  главнейш1е  выводы  его  философ1и.  Изло- 
жете  логпческихъ  законовъ  и  формъ  мышлен1я, 
въ  чемъ  логика  В.  мало  отступаетъ  отъ  логики 
Аристотеля,  идетъ  у  него  параллельно  съ  изложе- 
н1емъ  способовъ  доказательства  и  методовъ  ихъ 
проверки,  а  также  со  сравнительной  оценкой 
познавательнаго  значешя  сужден1й,  въ  зависимости 


отъ  ихъ  формы  и  ихъ  матер1"ала.  Попутно  идетъ  и 
критика  познавательнаго  значен1я  различныхъ  формъ 
умозаключен1й,  напр.,  четырехъ  фпгуръ  силлогизма, 
относительно  которыхъ  В.  доказываетъ,  что  каждая 
изъ  нихъ  можетъ  быть  сведена  на  любую  другую. 
Доказательству  этой  мысли  посвящена  брошюра, 
выпущенная  В.  еще  въ  18Э7  г.:  «Новая  постановка 
вопроса  о  самостоятельности  четырехъ  фигуръ  сил- 
логизма», содержан1е  которой  теперь  целикомъ 
вошло  въ  «Логику-).  Въ  нее  вошло  и  чисто-логическое 
доказательство  философскаго  критицизма,  которое 
В.  изложилъ  въ  виде  доклада  въ  СПБ.  Философ- 
скомъ  Об-ве  и  затемъ  выпустилъ  въ  виде  особой 
брошюры  подъ  заглав1емъ:  «Повое  и  легкое  дока- 
зательство философскаго  критицизма»  (СПБ.,  1909  г.). 
Доказательство  это  сводится  къ  тому,  что  законъ  про- 
тиворечия, въ  противоположность  другимъ  логиче- 
скимъ  законамъ,  имеетъ  двойственный  характеръ. 
Нельзя  представить  себе  осуществленнаго  проти- 
вореч]я,  а  потому  для  представлен! й  это  законъ 
естественный;  но  мыслить  противоречие  можно, 
а  потому  для  мышлен1я  это  законъ  норматив- 
ный, т.-е.  такой,  несоблюден1е  котораго  возможно, 
но  соблюден1е  обусловливаетъ  правильность  мышле- 
н1я.  Изъ  такого  двойственнаго  характера  закона  про- 
тиворечия следуетъ,  что  его  примененхе  право- 
мерно только  по  отношен1ю  къ  представлен1ямъ, 
за  пределами  которыхъ  его  правомерность  остается 
недоказанной.  Сюда  же  вош.ю  и  подготовленное 
предыдущими  работами  В.  учен1е  его  о  невоз- 
можности никакой  метафизики  въ  виде  знан1я 
и  о  неопровержимости  любой  въ  виде  веры,  а  въ 
связи  съ  этимъ  логическая  критика  ращонализма, 
интуитивизма  и  мистицизма^  въ  ихъ  попыткахъ  об- 
основать научную  метафизику.  Наконецъ,  здесь  же 
намечается  возможный  путь  для  метафизики  въ 
виде  морально  обоснованной  веры.  Въ  1910  г. 
В.  издалъ  учебнпкъ  «логики  для  гимназ1й»,  удо- 
стоенный большой  прем1и  имени  императора  Петра 
Великаго.  Кроме  упомянутыхъ  выше  сочинен1й  В., 
ему  принадлежатъ  следующ1е  очерки  и  реценз1и: 
«Научная  деятельность  М.  И.Владиславлева»  («Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.»,  1890,  №  6),  «Значеше  философ- 
ской деятельности  Н.  Н.  Страхова»  («Образован1е», 
1896,  Л»  3),  «Еи8518сЬе  Ыгега^иг  иЬег  Кап!;» 
(«Кат,51и(11еп»,  1896,  №  1),  «Объ  атеизме  въ  фило- 
соф1и  Спинозы»  («Вопр.  Фил.  и  Псих.»,  кн.  37-я,  1897), 
«Судьбы  философ1и  въ  Росс1и»  (1Ь.,  кн.  42-я,  1898), 
«О  мистицизме  п  критицизме  В.  С.  Соловьева»  (1Ъ., 
кн.  56-я,  1901),  «Объ  экспериментальной  дидактике 
А.  П.  Нечаева»  («Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1901, 
До  12),  «О  задачахъ  современной  психологхи»  («Вестн. 
и  Библ1отека  для  самообразован1Я»,  1903),  «Проф. 
Г.  Челпанова  учебникъ  логики»  («Журн.  Мин. 
Нар.  Проев.»,  1908,  №  6),  «Что  такое  философ- 
сшй  критицизмъ»?  («Новое  слово»,  1909,  №  1).  Не- 
которыя  изъ  упомянутыхъ  выше  статей,  главнымъ 
образомъ,  касающ1яся  отношенхй  веры  и  знан1я, 
вошли  въ  сборникъ  «Философск1е  Очерки»  (СПБ., 
1901).  К.  Мылорадовичъ. 

Введенстй,  Алексей  Андреевич ъ — 
сифилидологъ  (1856—1900).  Окончилъ  курсъ  медико- 
хирургической  академ1и.  Былъ  ордпнаторомъ  Ка- 
линкинской  больницы  въ  Петербурге.  Въ  1892  г.— 
д-ръ  медицины  за  диссертащю:  «Къ  строешю  си- 
филитическаго  первичнаго  склероза».  Въ  1897  г. — 
прпватъ-доцентъ  военно-медицинской  академии  по 
кожнымъ  болезнямъ  и  сифилису.  Въ  1898  г.  назна- 
ченъ  главнымъ  врачомъ  Калинкинской  больницы. 
Съ  1891  по  1897  гг.  заведывалъ  въ  Нижнемъ-Нов- 
городе  ярмарочной  женской  больницей,  имъ  же 
устроенной.  Главные   труды:    «О  лимфангоите  при 
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твердомъ  шанкр'Ь»  и  <:Проститущя  среди  сельскаго 
(вн-Ёгородского)  населешя». 

Введенстй,  АлексЬй  Иванович  ъ — 
писатель.  Род.  въ  1861  г.  въ  семьЬ  священ- 
ника. Окончилъ  курсъ  въ  московской  духовной 
академ1и,  въ  которой  занялъ  каеедру  нстор1и  фило- 
софии. Въ  1891  г.  защитилъ  магистерскую  диссер- 
тац1ю:  «В4ра  въ  Бога,  ея  происхожден1е  и  осно- 
ван1я».  За  границей  занимался  философ1ей  въ  Сор- 
бонн*  и  СоИёде  йе  Ггапсе.  Въ  1892  г.  занялъ  въ 
акадопи  каеедру  метафизики  и  логики,  зам^нивъ 
умершаго  проф.  Кудрявцева.  Въ  1902  г.  В.  напеча- 
талъ  дпссертащю,  давшую  ему  степень  доктора 
богослов1я:  «Религ1озное  сознаше  язычества.  Опытъ 
философской  исторги  естественныхъ  религхй».  Чи- 
таетъ  лекц1и  по  логик4  въ  московскомъ  педагоги- 
ческомъ  институт*.  Кром*  спещальныхъ  богослов- 
скихъ  и  философскихъ  сочинений  и  статей,  В.  на- 
писалъ  множество  статей  на  общественныя,  литера- 
турныя  и  художественныя  темы  и  состоитъ  по- 
стояннымъ  сотрудникомъ  «Моск.  В'Ьдом.».  Помимо 
двухъ  упомянутыхъ  диссертац1Й,  В.  принадлежатъ 
сл*дующ1я  книги:  «Западная  действительность  и 
ругск1е  идеалы»  (письма  изъ-за  границы,  Серг1евъ 
Посадъ,  1894);  «Современное  состоян1е  философ1и 
въ  Гермаши  и  Франщи,  (Сергхевъ  Посадъ,  1894); 
«Письма  о  современномъ  искусств*»  (М.,  1898); 
«На  современныя  темы.  Сборникъ  популярно-фило- 
софскпхъ  статей»  (М.,  1900);  «Законъ  причинности 
и  реальность  вн4шняго  м1ра»  (Харьковъ,  1901).  Изъ 
статей  В.  нЬкоторыя  вышли  отдельными  брошю- 
рами: «Релпгшзное  обновление  нашихъдней»  (2  вып., 
М.,  1903—4);  «Пессимпзмъ  теорги  и  оптимизмъ 
жизни.  Опытъ  характеристики  м1росозерцан1я  Гарт- 
мана  въ  ц4ломъ»  (1907);  «Сощализмъ,  какъ  нравствен- 
ная и  теоретическая  задача»  (М.,  1907);  «Мхровая 
трагед1я  знан1я»  (1908);  «Переломъ  въ  современномъ 
общественномъ  сознан1и»  (1911).  В,  продолжаетъ 
традищю  двухъ  своихъ  предшествепниковъ  по  ка- 
еедр*  философ1и  въ  московской  духовной  акаде- 
М1и — Голубинскаго  и  Кудрявцева.  Его  фплософхя, 
въ  противоположность  той,  которая  господствуетъ 
въ  университет*,  не  стремится  избавиться  отъ 
предпосылокъ,  принятыхъ  на  в*ру.  Она  откро- 
венно признаетъ  первоначальной  незыблемой  исти- 
ной догму  православнаго  хрпстханства  и  картину 
М1ра,  созданную  на  этой  почв*,  стремится  оправ- 
дать и  дополнить,  пользуясь  результатами,  добы- 
тыми на  почв*  научной  филосЬфги.  Философхя 
В.  есть,  пренсде  всего,  философ1я  православ- 
наго христ1анина.  Научное  м1ровоззр*н1е,  кото- 
рое онъ  строитъ  на  этой  почв*,  не  можетъ 
быть  названо  ни  строго  выдержаннымъ,  ни  очень 
опред*леннымъ.  В.  внимательно  вглядывается  въ 
результаты  запади аго  философскаго  мышлен1я  и 
находнтъ  въ  немъ  течен1я,  соотв*тствуюш,1я  его  воз- 
зр*н1ямъ.  Его  труды  не  вносятъ  серьезнаго  науч- 
наго  вклада  въ  русскую  философскую  литературу, 
но  они  популярны,  понятны  широкой  публик*. 
в.— нац1оналистъ.  По  его  мн*н1ю,  философ1я  каждаго 
народа  есть  })аскрыт1е  в*ры  этого  народа,  а  потому, 
если  возможна  русская  философия,  то  только  какъ 
философ1я  православная.  Н*мецкая  философ1я,  по 
В.,  отличается  отвлеченностью;  ея  системы  исклю- 
чаютъ  одна  другую,  он*  кладутъ  въ  основу  м1ра 
или  исключительный  принципъ  разума,  или  не 
меи*е  исключительный  принципъ  воли,  или,  на- 
конецъ,  такой  ;ке  и1)инципъ  чувства.  Такая 
исключительность  приводить  и*мецкую  философскую 
мысль  къ  отказу  отъ  знан1я  суицюстн  веш,ей.  Фран- 
цузская же  ф1!лософ1я  всегда  сохраняла  связь  между 
разумомъ,  волей  и  чувствомъ,   Въ   факт*  неносред- 


ственной  изв*стности  намъ  нашей  собственной  внут- 
ренней активности  она  указывала  путь  проникно- 
венш  въ  подлинную  д*йствительность,  а  въ  акт* 
в4ры  находила  точку  отправлен1я  при  выясне- 
ши  м1рового  процесса.  Философъ,  къ  воззр*н1ямъ 
котораго  В.  присоединяется,  повидимому,  наибо- 
лее охотно  —  Мэнъ-де-Биранъ,  а  изъ  воззр*н1и 
посл*дняго  особенно  привлекаютъ  В.  сл4дуюш,1я. 
П*тъ  мысли  безъ  сознан1я;  н4тъ  сознан1я 
безъ  свободной  активности.  Наша  духовная  сущ- 
ность, состоящая  въ  свободномъ  у  с  и  л  1  и,  из- 
в*стна  намъ  въ  непосредственномъ  опыт*.  --По- 
знаше  же  сущности  есть  познан1е  метафизиче- 
ское, которое,  такпмъ  образомъ,  становится  возмоа:- 
нымъ.  Однако,  и  н4мецкая  мысль  не  осталась  безъ 
вл1яп1я  на  В.  Изъ  вс*хъ  современныхъ  течен1и 
посл*дней  онъ  выбираетъ  т*,  которыя  носятъ  воле- 
вой характеръ,  и  въ  волюнтаризм*  видитъ 
философ1ю  будущаго.  По  мн*н1Ю  В.  (близкому  къ 
Дильтею),  основа  нашей  жизни  —  характера  прак- 
тическаго;  вн*штя  чувства  даютъ  намъ  М1ръ  только 
какъ  явлен1е,  реальностью  же  онъ  стано- 
вится только  черезъ  чувство  и  волю.  Л'.  Л/. 

Введенстй,  Арсенхй  Ивановичъ  — 
критикъ  и  библ1ографъ  (1844 — 1909),  сынъ  д1акона, 
учился  въ  тверской  семннар1и,  былъ  студентомъ 
с.-петербургскаго  унив.  (на  математическомъ  фа- 
культет*), гд*  ему  не  удалось  окончить  курса. 
Служилъ  въ  сенат*,  потомъ  въ  государствеиномъ 
контрол*.  Иисалъ  критическ1я  статьи  и  реценз1и  въ 
«Слов*»,  «В*стник4  Европы»,  «Д*л*»,  «С4в.  В4ст- 
ник4»,  «Исторпческомъ  В4стник4»  (характеристики 
Л4скова.  Лейкина,  гр.  Сал1аса,  Всев.  Крестовскаго, 
В.  Г.  Короленко  и  др.).  Въ  начал4  1880-хъ  гг.  пн- 
салъ  критичесше  фельетоны  въ  «Порядк4»,  «Голос4:), 
«Русскихъ  В4домостяхъ»,  но  поздн4е  сотрудпичалъ 
въ  Новомъ  Времени».  Имъ  редактированы  издан- 
ныя  въ  вид4  прем1й  къ  «Нив4»  1891 — 93  гг. 
соч.  Лермонтова,  Кольцова,  Козлова,  Полежаева, 
Ломоносова.  Фонвизина,  Екатерины  II  и  Грпбо4дова. 
Часть  статей  рго  издана  отд4льно  подъ  заглав1ями: 
«Общественное  самосознан1е  въ  русской  литератур4. 
Критнчесше  очерки»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1909)  и  «Ли- 
тературныя  характеристики»  (2-е  изд.,  СПБ.,  1910). — 
Ср.  «11сторцческ1Й  В4стникъ»  (1909,  декабрь). 

Введенстй,  Вячеславъ  Евгеньевичъ — 
публицпстъ.  Род.  въ  1855  г.,  сынъ  священника; 
учился  въ  фпзико-математическо.мъ  факультет4  СПБ. 
университета.  Состоитъ  директоромъ  тотемскоп  учи- 
тельской семинар1и.  Сотрудпичалъ  (подъ  псевдони- 
момъ  В.  Е.  Депскаго)  преимущественно  въ  «Рус- 
ской Мысли»,  гд4  напечаталъ  статьи:  «Къ  вопросу 
о  восточныхъ  судахъ»  (1881,  №Л«  4  и  5),  «Поле- 
мика и  логика  Евген1я  Маркова»  (1881,  Л™»  12), 
«Им4ютъ  ли  выкупные  платежи  право  на  разру- 
шен1е  общины»  (1882,  Лд  2). 

Введенстй,  Д  м  и  т  р  1  й  Иванович  ъ — 
писатель  (род.  въ  1873  г.).  Окончилъ  московскую 
дух.  академ1ю,  въ  которой  состоитъ  профессоромъ 
библейской  истор1и.  Его  главные  труды:  «Учен1е 
Ветхаго  Зав4та  о  гр4х*»  (Сергаевъ-Посадъ.  1901, 
магист.  диссерт.),  «Состоянхе  душъ  посл4  смерти 
до  всеоби1,аго  воскресен1я»  (М.,  1902),  «Страдашя 
челов4чества»  (Серг1евъ  -  Посадъ,  1902),  «Божьи 
искры»  (Сергхевь-Посадъ,  1904),  «Любовь— великая 
сила»  (М.,  1904),  «Тайна  смерти  малютокъ.  Въ  ут4- 
шен1е  родительской  скорби»  (Серг1евъ- Посадъ, 
1906),  «Библейское  пов4ствован1е  о  потоп4  въ  его 
отношен! и  къ  даннымъ  геолопи  п  предан1ямъ  на- 
родовъ»  ({Ь.,  1910),  «За  счастье  д4тей.  Вопросы 
христ1анскаго  воспитан1я»  (СПБ.,  вып.  I,  1907; 
2-е  изд.,  1У10;  вып.  II,  1911),  «Материнство.  Въ  за- 
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шиту  нравственной  личности  женщины»  (М.,  1908), 
«Блуждающая  гипотеза.  Къ  вопросу  о  «папвавп- 
лонизм-Ь»  (Серг1евъПосадъ,  И'И),  «Сокровища  ветхо- 
зав-Ётнаго  храма-)  (1Ь..  1911)  и  др. 

Введенск1й,  Ир  и  нар хъ  Пвановичъ — 
писатель,  нзв4стныи  переводчнкъ  (1813 — 55),  сынъ 
сельскаго  священника.  Учился  въ  люск.  дух.  акад., 
МОСК.  и  СПб.  унив.  по  философскому  факультету. 
Преподавалъ  русск.  яз.  и  слов,  въ  военно-учебныхъ 
заведен1яхъ;  им'Ьлъ  громадное  вл1ян1е  на  своихъ 
учениковъ.  Былъ  д'Ьятельнымъ  сотрудникомъ  «Биб- 
Л10те1спдля  чтен1я»;  большая  часть  статей  .этого  жур- 
нала въ  отд'Ьл'Ь  критики  за  1842  г.  принадлежитъ 
пору  В.;  зат'Ьмъ  работалъ  и  въ  другихъ  журналахъ. 
Среди  тяжелой  борьбы  съ  б'Ьдностью  В.  продол- 
жплъ  готовиться  къ  магистерскому  экзамену.  Въ 
1852  г.  В.,  для  соискан]я  каеедры  по  русской  сло- 
весности, представплъ  программу  и  прочелъ  три 
пробныхъ  лекщп,  но  каеедры  не  получилъ;  въ  томъ  же 
гиду  В.  былъ  назпаченъ  главнымъ  наставникомъ- 
наблюдателемъ  за  преподаван1емъ  русскаго  языка  и 
словесности  въ  военно-учебныхъ  заведен1яхъ.  Вм-Ьст-Ь 
съ  т-Ьмъ,  ему  было  поручено  составить  учебное  руко- 
водство «по  теории  прозы  и  поэз1и».  Отъ  усилен- 
ной работы  осл4пъ  и,  медленно  угасая,  скончался. 
Перевелъ  съ  англ1Йскаго  яз.  много  романовъ  Дик- 
кенса, Теккерея,  Купера  и  др.  Изъ  оригинальныхъ 
статей  Б.  бол'Ье  замечательны:  «Теккерей  и  его 
романы?.  («Отеч.  Записки»,  1849),  «Державпнъ»  и 
«Тредьяковск1Й»  («Скверн.  Обозр'Ьн1е»,  1849).  Какъ 
переводчику,  В.  принадлежитъ  первое  м^сто  въ 
русской  литературе;  при  художественномъ  возсозда- 
н1и  произведения  В.  прежде  и  больше  всего  обра- 
щалъ  вниман1е  на  духъ  писателя,  сущность  его 
мысли,  потомъ — на  соответствующтй  образъ  этой 
мысли.  Переводы  В.  въ  стилистическомъ  отношен1и 
см-Ьло  можно  поставить  на  ряду  съ  подлинниками. — 
Ср.  Благосветловъ,  «П.  И.  В.»— б10графическ1й 
очеркъ,  въ  «Соч.»,  изд.  1882;  «Изъ  жизни  В.» 
(«Исторпчесюй  Вестнпкъ»,  1888);  А.  Мплюковъ, 
«Литературныя  встречи  и  знакомства»  (СПБ.,  1890); 
Б  а  р  с  у  к  о  в  ъ,  «Жизнь  и  труды  Погодина». 

Введенстй,  Николай  Евген1евич ъ — 
физ10логъ.  Род.  въ  1852  г.  Образован1е  получилъ 
въ  петербургскомъ  унив.,  по  естественному  разряду 
физнко-математическаго  факультета;  спец1ально  фи- 
310лог1ей  занимался  въ  лаборатор1и  проф.  Сеченова 
и  въ  германскихъ  лаборатор^яхъ  (у  Гейденгайна, 
Дюбуа-Раймона,  Кронеккера,  Гоппе-Зейлера  и  Бау- 
мана). Состонтъ  проф.  СПб.  унив.  Многочпсленныя 
работы  В.  касаются,  главнымъ  образомъ,  вопросовъ 
общей  мышечной  и  нервной  физтолопи  и  физ1о- 
лог1и  нервныхъ  центровъ.  Главнейш1е  изъ  нихъ: 
«Телефоническ1я  изсл4дован1я  надъ  электрическими 
явлен1ями  въ  мышечныхъ  и  нервныхъ  аппаратахъ» 
(маг.  дпссерт.,  СПБ.,  1Ш4);  «О  соотношен1яхъ 
между  раздражешемъ  и  возбужденхемъ  при  те- 
танусе» (докт.  диссерт.,  СПБ.,  1886);  «О  неутом- 
ляемостп  нерва»  (СПБ.,  1900);  «Бхе  ^'ипйатеп- 
1а1еп  Ех^енвсЬаЛеп  йез  Хегуеп  ип1;ег  Е1ту]гкип!>- 
етш^ег  (тгЛе.  («РЙа^ег'й  АгсЬ.»,  В.  82,  1900); 
<.Возбужден1е,  торможенхе  и  наркозъ»  (СПБ.,  1901), 
«Возбужден1е  и  торможен1е  въ  рефлекторномъ  ап- 
парате при  стрихнпнномъ  отравлен1И»  («Труды 
С.  -  Петербургскаго  Общества  Естествоиспыт.», 
т.  36,  1906). 

Введенское  (Черковское,  Чертищево)  —  с. 
Тобольской  губ.,  Курганскаго  у.,  при  р.  Черкой, 
разъе.здъ  Сибирской  ж.  д.,  въ  19  вер.  отъ  гор. 
Кургана.  До  2000  жит.  Местный  торговый  центръ. 
Паточный  заводъ.  Церковь  съ  явленной  иконой 
св.  Параскевы-Пятницы;    много   богомольцевъ.  2-х- 


классное  учил.  На  мест*  В.  въ  XVIII  ст.  стоялъ 
укрепленный  городъ. 

Ввннхной  якорь  —  чугунный  винтъ,  въ 
середине  котораго  проходитъ  железный  или  сталь- 
ной стержень,  оканчивающейся  кольцомъ  или  цепью, 
прикрепляемой  близъ  винта  якоря.  Такой  якорь 
ввинчивается  на  подобие  бурава  въ  дно  для  обра- 
зования надежной  точки  опоры  при  постановке  при- 
чальныхъ  бочекъ,  бакеповъ  и  т.  п.  Глубина  ввин- 
чиван1я  якорей  зависитъ  отъ  величины  натяжешя, 
которому  будетъ  подвергаться  конецъ  цепи,  остаю- 
щейся снаружи  земли,  а  также  и  отъ  свойствъ 
грунта:  напр.,  большзе  якоря  должны  быть  ввинчи- 
ваемы при  песчаномъ   грунте  на  глубину  10    ф. 

Вводный  тонъ  (муз.)  —  тонъ,  служащей 
какъ  бы  переходной,  вводной  ступенью  къ  следую- 
щему, ведущей  къ  нему,  разрешающейся  въ  немъ. 
Чаще  всего  В.  тономъ  назыв.  тонъ,  лежащей  на  пол- 
тона ниже  тоники  (отсюда  лат.  зиЪбешё^опёит  той.!, 
по-немецки  Ъе111оп  =:  В.  тонъ,  англ.— 1еа(11П§-  по1;е, 
франц. — по1;е  зепзтЫе),  напр.  с  и  передъ  до  въ 
тоне  д  0-м  а  ж  о  р  ъ,  ф  а-д  1  э  з  ъ  въ  тоне  с  о  л  ь-м  а- 
жоръ  и  т.  д.  Рядомъ  съ  такимъ  В.  тономъ,  вводя- 
щимъ  въ  тонику  снизу  вверхъ  и  являющимся  въ  то 
же  время  терщеп  доминанты,  разлпчаютъ  еще  и 
В.  тонъ  сверху  (зиргазегаё^отит),  разрешающейся 
на  полтона  внизъ  (5ирга8ет11:опёит),  напр.,  си-бе- 
моль передъ  л  я  въ  тоне  С-Лиг,  р  е-б  е  м  о  л  ь  пе- 
редъ д  о  въ  томъ  же  тоне  и  т.  д.  Каждый  повы- 
шенный или  пониженный  на  полтона  тонъ  тониче- 
скаго  трезвучея  или  одного  изъ  доминантаккордовъ 
является  В.  тономъ,  т.-е.  застав.хяетъ  ждать  даль- 
нейшаго  движенёя  на  полутонъ  вверхъ  (после  Д1эза) 
или  на  полутонъ  внизъ  (после  бемоля). 

Вводъ  во  влад'Ьн1е — обрядъ  оглашенёя 
о  состоявшемся  переходе  недвижимаго  имуще- 
ства къ  новому  собственнику.  Такъ,  напр.,  въ  слу- 
чае присужденея  истцу  недвижимаго  именея,  В. 
во  владенее  удостоверяетъ  переходъ  къ  истцу  права 
на  именёе  со  времени  постановленёя  судебнаго  ре- 
шенёя  (ст.  1209  Уст.  Гр.  Суд.).  Однако,  такое  понп- 
манёе  В.  установилось  не  сразу.  Недоразуменёя 
возникли,  въ  виду  ст.  1432  Уст.  Гр.  Суд.,  которая 
считаетъ  день  В.  во  владенее  «началомъ  действи- 
тельной передачи  и  укрепленёя  правъ  на  имуще- 
ство». Укрепившейся  одно  время  въ  сенатской 
практике  взглядъ  на  В.  во  владенее,  кае;ъ  на  актъ 
по  значенёю  своему  соответствующей  «передаче» 
собственности,  покоился  на  неправильномъ  пони- 
манёи  смысла  ст.  1432  Уст.  Гр.  Суд.  и  на  незна- 
комстве съ  исторёей  института.  Въ  действительно- 
сти В.  во  владЬнёе  всегда  носилъ  характеръ  огла- 
шенёя. Возникъ  онъ  въ  связи  съ  московской  систе- 
мой вотчиннаго  укрепленёя  правъ.  Прёобретатель 
долженъ  былъ  «справить»  именёе  за  собою.  Для 
этого  онъ  «билъ  челомъ»  въ  прпказъ  (обыкновенно 
поместный),  чтобы  за  нпмъ  «справили»  именёе  по 
представленному  имъ  акту  (купли,  пожалованёя,  за- 
вещанёя  и  др.).  Заявленёя  челобитчика  проверялись 
по  писцовымъ  дачамъ,  переписнымъ  и  записнымъ 
книгамъ,  после  чего,  при  отсутствёи  препятствёй, 
актъ  записывался  въ  вотчинную  книгу,  и  взимались 
положенныя  пошлины.  На  основанёи  состоявшейся 
такимъ  образомъ  «справки»,  челобитчикъ  проснлъ 
«отказную  грамоту»,  для  чего  составлялась  по- 
дробная опись  именёя.  Порядокъ  этотъ  былъ  изме- 
ненъ  Екатериною  II  въ  Учр.  о  губ.  1775  г.  Актъ 
прёобретенёя  предъявлялся  прёобретателемъ  въ 
уездный  судъ.  если  именёе  состояло  въ  уезде,  въ 
городовой  магистратъ  пли  ратушу— если  оно  нахо- 
дилось въ  городе,  и  въ  гражданскую  палату — если 
именёе  находилось    въ   разныхъ    уездахъ    одной  в 
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той  же  губершп.  Еслп  спора  протпвъ  акта  не 
оказывалось,  присутственное  м'Ьсто  предписывало 
ввести  новаго  собственника  во  влад'Ьн^е,  а  поста- 
новлен1е  о  томъ  огласить  путемъ  прпбпт1я  объявле- 
Н1Й  къ  дверямъ  нрнсутственныхъ  м'Ьстъ.  Самый 
обрядъ  В.  во  владейте  состоялъ  въ  вы'Ьзд'Ь  земскаго 
суда  на  мЬсто,  созыве  крестьянъ  и  объявленхи  пмъ 
о  новомъ  влад'Ьльц'Ё  съ  наказомъ  послушания.  Со- 
храненъ  былъ,  кром'Ь  того,  и  обрядъ  «отказа»,  подъ 
которымъ  понималось  публичное  удостов'Ьреше  о 
д'Ьйствительномъ  и  безспорномъ  влад^н1п  имуще- 
ствомъ,  посл4  чего  никакой  уже  споръ  не  могъ  быть 
допущенъ.  «Отказъ»  разрешался  посл^  двухл4тняго 
спокойнаго  и  безспорнаго  влад^нхя.  Такъ  какъ, 
однако,  при  отказ'Ь  взыскивались  пошлины,  то  на 
практик!  о  немъ  просили  редко.  Въ  1857  г.  онъ 
былъ  отм1-.неиъ  соверигенно.  Въ  трет1Й  разъ  поря- 
докъ  В.  во  влад'Ьн1е  былъ  измененъ  при  введен1и 
судебной  реформы.  Сущность  и  характеръ  В.  во 
влад'Ьн1е  остались  прежнее;  изменилась  лишь  про- 
цедура, въ  соответств1и  съ  новымъ  судоустрой- 
ствомъ.  Правила  В,  во  владен1е  изложены  въ 
ст.  1424—1437  Уст.  Гр.  Суд.  Въ  ст.  497  т.  X  ч.  1 
указанъ  особый  порядокъ  В.  во  владен1е  имен1емъ, 
по/калованнымъ  на  прав4  майората  въ  западныхъ 
губерн1яхъ.  Наконецъ,  въ  прилоне.  1  къ  ст.  709 
т.  X  ч.  I  заключаются  правила  В.  во  владен1е  недви- 
жимымъ  имуществомъ  въ  м^стностяхъ,  входящихъ 
въ  составъ  внутренней  киргизской  орды  и  калмыц- 
кихъ  кочев1Й,  въ  пред^лахъ  Астраханской  губ.  06- 
щ1й  порядокъ  В.  во  владен1с  таковъ.  Окружный 
судъ  разсматриваетъ  ходатайство  о  В.  во  влад4н1с 
п  акты  ук'реплен1я.  Постановленте  о  В.,  впредь  до 
соворшен1я  В.  во  влад4н1е,  выставляется  въ  пр1ем- 
ной  комнате  суда.  Самый  В.  во  владен1е  совер- 
шается по  исполнительному  листу  судсбнымъ  при- 
ставомъ  пли  мировымъ  судьей  и  заключается  въ 
чтен1и  акта  укреплешя  и  составлен1и  вводи аго  ли- 
ста, при  свндътсляхъ  пзъ  смежныхъ  съ  цмен1емъ 
местъ.  Совершен1е  В,  во  владеше  отмечается  на 
акте  укреилеи1я,  о  чемъ  лицо,  производившее  В.  во 
владение,  сообщаетъ  старшему  нотаргусу.  Послед- 
шй,  кроме  отметки  въ  реестре  крепостныхъ  делъ, 
сообщаетъ  о  В.  во  владен1е  въ  сенатскую  типогра- 
фию для  иапечатанхя  въ  «Сенатскихъ  Объявлен1яхъ>. 
Такимъ  образомъ,  и  съ  изменеи1емъ  формъ  про- 
изводства В.  во  владеи1е  остался  попрежнему 
лишь  обрядомъ  оглашен1я  о  состоявшемся  переходе 
правъ.  Такъ  и  понимаетъ  В.  во  владение  сенатская 
практика  въ  решен1яхъ  Г.  К.  Д.  ^'^/ют,  Общ.  Собр. 
1,  2  и  К.  Д.  У2 13.  Въ  решении  Г.  К.  Д.  '-'бцв  сенатъ 
говорить  о  неправильности  требован1я  старшими 
нотар1усами  удостоверен1я  о  В.  во  владение,  при 
утвержден1ц  нотар1альныхъ  актовъ:  «В.  во  владен1е 
заканчиваетъ  укреплен1е  недвижимаго  имен1я  за 
лицомъ,  пр1обретшимъ  его  на  праве  собственности, 
при  чемъ,  однако,  самое  право  собственности  на 
оное  возникаетъ  и  во  всей  силе  существуетъ  и 
безъ  В.  во  владен1е,  уже  въ  силу  законнаго  пере- 
ук1)еплен1я  его  за  пр1обретателемъ  имен1я;>. — Въ 
судебной  практике,  помимо  спора  о  значен1и  са- 
маго  В.  во  владен1е,  возникъ  еще  вопросъ  о  воз- 
можности В.  во  владен1е  для  лицъ,  владеющихъ 
имен1емъ  безъ  акта  укреплен1я,  по  давности.  Во- 
просъ этотъ  былъ  разрешенъ  въ  томъ  смысле 
(Г.  К.  Д.  ''-/792)^  что  владелецъ,  по  давности  прио- 
бретшей право  собственности,  получаетъ  въ  по- 
рядке охраиитольнаго  судопроизводства  свидетель- 
ство окруяснаго  суда  на  владеемое  имущество,  при 
чемъ  окружный  судъ  принимаотъ  во  вниман1е  какъ 
иредставленные  ему  просителемъ  письменные  до- 
кументы, такъ  и  свидетельсшя  показания  и  показа- 


ния окольныхъ  людей.  Въ  случае  определешя  окруж- 
наго  суда  о  выдаче  просителю  свидетельства  на 
владеемое  имъ  имуиюство,  проситель  вносить  кре- 
постныя  пошлины  и,  получивъ  отъ  нотар1уса  сви- 
детельство, можетъ  ходатайствовать  о  В.  во  вла- 
ден1е  въ  общемъ  порядке. — В.  во  владен1е  к  р  е- 
стьянъ  совершается  особымъ  порядкомъ  (Пол.  о 
вык.,  ст.  109,  прим.  2,  прил,):  губернское  по  1фест. 
дел.  прис.  заменяетъ  окружный  судъ,  а  земск1Й  на- 
ча.1ьникъ  пли  мировой  судья — судебнаго  пристава. 
Впрочемъ,  самый  В.  во  владение  крестьянъ  факти- 
чески совершается  ныне  редко,  какъ  и  въ  Москов- 
ск1й  пер1одъ,  когда  государевы  черныя  и  тяглыя 
земли  переходили  безъ  ссправкп». — Ср.:  Неволи  нъ, 
«Пстор.  гражд,  зак.х  (1851);  Энгельманъ,  «О 
пр1обретен1и  правъ  собств.»  (1859):  ]\1ейеръ,  «Русск. 
гражд.  право»; Тютрюмовъ,  «Уст.  гралсд.  судопр.» 
(съ  коммеитар1ями).  Г.  Г—ъ. 

Ввозная  грамоха — одинъ  изъ  терминовъ 
русскаго  права  эпохи  московскаго  государства, 
обозначавшШ  документъ,  который  выдавался  изъ 
Поместнаго  приказа  въ  Москве  на  право  владен1я 
населеннымъ  поместьемъ,  отделеннымъ  или  отка- 
заннымъ  помещику  въ  определенеомъ  месте  и  въ 
определенномъ  количестве.  Это — актъ,  которымъ 
определенное  лицо  окончательно  вводилось  во  вла- 
ден1е  известнымъ  земельнымъ  участкомъ.  На  по- 
местья давались  В.  грамоты,  а  на  вотчины— по- 
слушныя.  В.  грамота  писалась  отъ  имени  царя  съ 
перечислен1ем7,  деревень  ц  пустошей  на  имя  кре- 
стьянъ— «всемъ  крестьяномъ,  которые  въ  техъ  де- 
ревняхъ  живутъ,  а  на  пустошахъ  учнутъ  жить», — 
съ  указан1емъ,  что  деревни  и  пустоши  пожалованы 
такому-то,  въ  такой-то  поместный  окладъ  и  но 
столько -то  четвертей  на  его  дачу,  заканчиваясь 
такими  выражен)ями:  «П  вы  бъ  все  крестьяня,  ко- 
торле  въ  техъ  деревняхъ  живутъ,  а  на  пустошахъ 
и  на  жеребьяхъ  пустошей  учнутъ  жить,  такого-то 
слушали,  пашню  на  него  пахали  и  доходъ  ему  по- 
мещиковъ  п:атили»  (или:  «оброкъ  помещиковъ  пла- 
тить, чемъ  ихъ  онъ  изоброчитъ»;  или:  «п  изделье 
всякое  делать,  а  оброкъ  платити  ежегодь,  чемъ  ихъ 
помещикъ  изоброчитъ»).  В.  грамота  была  крайне 
важнымъ  актомъ  для  юридической  безспорности  и 
хозяйственной  обезпеченности  владен1я;  утрата  ея 
вызывала  необходимость  бить  челомъ  на  Москве  о 
выдаче  новой.  Въ  столбцахъ  Поместнаго  приказа 
сохранилось  не  только  множество  текстовъ  В.  гра- 
мотъ,  но  и  масса  делъ  по  челобитнымъ  о  выдаче 
таковыхъ  вновь.— С^'м.«]\1атер1алы  для  истор1и  дело- 
производства Поместнаго  приказа»,  собранные 
В.  Сторожены  мъ.    Т.  I,  СПБ.,  1906.       1?.  Ст. 

Ввозъ,  ввозная  торговля — см.  Торговля. 

Вв'Ьренное  имущество — чужое  имуще- 
ство, находящееся  въ  обладании  лица,  не  имеющаго 
на  него  права  собственности.  Имущество  можетъ 
быть  вверяемо  или  только  для  хранен1я,  или  съ 
правомъ  распоряжен1я  и  даже  пользования  имъ,  но 
исключительно  въ  пределахъ  данныхъ  на  то  соб- 
ственникомъ  полномочий,  т.-е.  для  «опроделсннаго 
употреблен1я»,  какъ  говоритъ  нашъ  законъ.  Въ  уго- 
ловномъ  праве  признакъ  «вверенное»  служить 
основкымъ  отлич1емъ  той  группы  имущественныхъ 
посягательствъ.  которая  характеризуется  отсут- 
ств1емъ  преступнаго  завладёнея  вещью.  Главное 
место  въ  этой  группе  занимаетъ  присвоеп10. 
Особенно  подробно  кодексы  регламентируютъ  во- 
просъ о  проступныхъ  деян1яхъ  въ  отношен1и  В. 
имущестра  со  стороны  лицъ  должностныхъ,  равно 
и  такихъ,  которымъ  имущество  вверяется  по  ихъ 
профессли  или  общественному  положению.  Со  сто- 
роны этихъ  лицъ  преступнымъ  почитается  не  только 
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прнсвоете  вв'Ьреннаго  пмущества,  но  н  небрежен1е 
о  его  сохранен!!!  п  вообще  д-Ёятельность  во  вредъ 
вв'Ьреннымъ  имуществу  нлн  пмущественному  инте- 
ресу.— См.  Улож.  о  нак.  ст.  351,  353  и  др.;  Уголовн. 
улож.  ст.  578 — 580. 

Вдова — женщина,  пережившая  мужа.  Въ  древ- 
няя времена,  когда  на  загробную  жизнь  смотрели 
ка!{ъ  на  продолжеше  земной,  смерть  мужа  не  пре- 
кращала брачныхъ  обязанностей  для  жены.  Испол- 
няя эти  обязанности,  В.  сл'Ьдуетъ  въ  могплу  за 
мужемъ  вм-Ёст-Ь  съ  его  рабами,  конемъ,  оруж1емъ 
н  одеждою.  Еш,е  и  нын-Ё  подобный  обычаи  суще- 
ствуетъ  у  н4которыхъ  современныхъ  жителей 
Афри!гИ  и  Австрал1и.  Въ  11нд1и  обычай  самосо- 
л^жен1я  В.  въ  течен1е  тысячел^т1Й  держался  въ 
каст'Ь  брахмановъ,  доживъ  до  .энергичныхъ  пресле- 
дований англ1ЙС1;аго  правительства.  Самоуб1пство  В. 
су!цествовало  п  у  славянъ.  Сл^ды  этого  сохра- 
няются до  снхъ  поръ  въ  народныхъ  воззр'ЬБХяхъ  и 
народной  поэз1и.  Со  смягченхемъ  нравовъ  и  упад- 
комъ  суев4р1я,  В.  стала  значительно  свободн-Ье:  ей 
стали  запрещать  лишь  вступленхе  во  вто- 
рой б  р  а  к  ъ  ран^Ье  установленнаго  срока.  Истор1и 
права  известно  и  другое  ст'Ьснен1е  В. — оставленхе 
ея  въ  семь*  мужа  женою  одного  изъ  его  родствен- 
нн1г0въ  (левиратъ).  Что  касается  срока,  въ  те- 
чен1е  котораго  В.  запрещалось  и  запрещается  всту- 
плен1е  въ  новый  бракъ,  то  главный  мотивъ  его 
установлен1я— возможная  беременность  В.  отъ  покой- 
наго  мужа,  и  потому  срокъ  продолжается  не  свыше 
года  (обычно  10  м^сяцевъ),  а  некоторыми  законода- 
тельствами еще  болЬе  согфащается  въ  случае  рожде- 
ния ребенка  или  доказаннаго  отсутств1я  беременности 
(ср.  ст.  ]73  проекта  Гражд.  Ул.  въ  отно!пен1и  му- 
сульманъ).  Такъ  называемый  траурный  годъ  опи- 
рался и  на  моральное  осужден1е  В.,  быстро  изме- 
няющей памяти  покойнаво  мужа.  Въ  Риме  нару- 
шен1е  траурнаго  года  каралось  безчест1емъ  (1п1а- 
т1а),  а  со  времени  императора  Эеодос1я  I  —  и  не- 
которыми имущественными  невыгодами.  В.,  не 
вступавшая  во  второй  бракъ,  сначала  пользовалась 
въ  Риме  большимъ  уважен1емъ.  но  во  время  борьбы 
римскаго  законодательства  съ  безбрач1емъ  положен1е 
делъ  изменилось,  и  только  подъ  вл1ян1емъ  хрнст хан- 
ству вновь  возникло  отрицательное  отношенхе  къ 
вторичнымъ  бракамъ.  Идеи  христ1анскаго  учен1Я  о 
браке  нерешли  черезъ  посредство  Кормчей  книги 
и  въ  русское  право  XVII  в.,  но  Петръ  Велик1Й 
отменилъ  постановлен1е  о  траурномъ  годе  (1701),  и 
русское  гражданское  право  не  устанавливаетъ 
срока,  въ  теченхе  котораго  В.  запрещается  всту- 
пать въ  новый  бракъ.  Только  въ  губ.  Черниговской 
и  Полтавской  (ст.  1157,  п.  10,  ч.  1,  т.  X  Св.  Зак.) 
В. -дворянка,  вступившая  въ  новый  бракъ  до  исте- 
чен1я  6  месяцевъ  со  смерти  мужа,  терпитъ  неко- 
торыя  невыгодныя  имущественныя  последствия. 
Иностранныя  законодательства,  напр.,  французское 
(ст.  228)  и  германское  (§  1313),  запрещаютъ  новый 
бракъ  ранее  10  месяцевъ;  германское  допускаетъ, 
одна1со,  диспенсаи1Ю.  Заключенный  въ  течен1е 
«траурнаго  года»  бракъ  признается,  впрочемъ,  дей- 
ствительнымъ.  —  Гражданскимъ  правомъ  опреде- 
ляется, далее,  особый  порядокъ  н  а  с  л  е  д  о  в  а  н  ]'  я 
В.  въ  имуществе  покойна  го  супруга.  Въ  древней 
Руси,  если  покойный  супругъ  не  обезпечивалъ  В.  въ 
своемъ  завещан1и,  ей  предоставляли  часть  наслед- 
ства мужа  (Русская  Правда),  или  же  ^кормлен1едо 
своего  нсивота»,  т.-е.  пожизненное  владен1е  имуще- 
ствомъ,  подъ  услов1емъ  воздержан1я  отъ  второго 
брака  (Псковск.  судн.  грам.).  Въ  московсюй  пер1- 
одъ  землевладение  связывалось  со  службою,  п  это 
делало  положен1е  В.  мало  благопр1ятнымъ,    Уложе- 


н1е  1649  г.  предоставляло  В,  некоторую  часть  по- 
мест1и,  размеръ  которой,  въ  среднемъ  около  ^/т, 
завпселъ  отъ  того,  былъ  ли  мужъ  убитъ  на  войн*, 
умерт  ли  онъ  на  службе  или  дома.  «Купленная» 
вотчина  распределялась  въ  собственность  между  В. 
и  детьми.  Бездетной  В.  предоставлялась,  свёрхъ 
того,  У*  движимости  (вл1ян1е  римско-визанпйскаго 
права).  Кроме  помест1Й  и  купленныхъ  вотчинъ,  В. 
могла  притязать  на  вотчины  вьхлуженныя  и  родо- 
выя.  Петръ  Велик1й  слилъ  все  виды  недвижимости 
въ  одно,  установивъ  право  пожизненнаго  пользо- 
ван1я  В.  всемъ  имуществомъ  мужа  и  право  ея  на 
получеше  И  движимости  въ  собственность  (указы 
1714  и  1716  гг.).  Окончательное  опроделеше  на- 
с.1едственныхъ  правъ  В.  далъ  указъ  Анны  Хоанновны 
1731  г.,  который  возстановилъ  некоторыя  начала 
московскаго  цер10да,  назначивъ  В.  въ  вечное  вла- 
ден1'е  со  ста  четвертей — пятнадцать,  а  изъ  движп- 
маго — четверть.  Такъ  создалась  «указная»  часть 
15; ]оо,  которая  въ  примененхи  къ-^  недвижимости  была 
обращена  практикою  въ  ^  т.  Законъ  1731  г.  вошелъ 
въ  т.  X  ч.  1  (ст.  1148,  1149,  1151,  1154).  Право  В. 
на  указную  часть  отличается  отъ  чистаго  права 
наследовашя  своеобразными  чертами:  такъ,  напр., 
оно  не  погашается  давностью, не  переходитъ  после 
смерти  В.,  буде  она  указную  часть  еще  не  потре- 
бовала, къ  ея  наследникамъ,  допускаетъ,  при  из- 
вестныхъ  услов1яхъ,  требован1е  выдела  изъ  иму- 
щества свекра  при  жизни  последняго.  Наслед- 
ственныя  по  закону  права  В.  расширены  новымъ 
закономъ  объ  авторскомъ  праве  (20  марта  1911  г.), 
ст.  6  котораго  даетъ  пережившему  супругу,  при 
отсутств1и  другихъ  наследннковъ,  не  указную  долю, 
а  полное  авторское  право  (на  50  л.).  Само  собою 
разумеется,  что  В.  можетъ  быть  обезпечена  и  за- 
вещан1емъ  мужа.  Въ  крестьянской  среде  суще- 
ствуютъ  относительно  В.  особые  обычаи.  Нормы 
обычнаго  крестьянскаго  права  въ  разныхъ  местно- 
стяхъ  весьма  разнообразны;  въ  зависимости  отъ 
возраста  (старая  В.  получаетъ  больше  молодой),  отъ 
продолжительности  брака,  отъ  поведения  жены  и 
т.  д.;  вдове  иногда  предоставляется  даже  все  иму- 
щество мужа,  иногда  же  она  вовсе  устраняется  отъ 
наследован1я.  Въ  общемъ,  однако,  для  крестьян- 
скаго права  всего  более  характеренъ  взглядъ  на 
В.  какъ  на  преемницу  домохозяина,  разделяю- 
щую право  на  имущество  съ  детьми,  что  и  санк- 
щонировано  закономъ  14  1юня  1910  г.  въ  ст,  48 
(ст.  37*^  Общ.  Пол.  Кр.  по  пред.  1910  г.).  Въ  гу- 
берн1яхъ  Черниговской  и  Полтавской  наследствен- 
ная доля  В.  определяется  различно,  смотря  по  тому, 
осталась  ли  В.  съ  детьми  или  бездетною,  п  пр1- 
обретено  ли  имущество  мужемъ,  или  нажито  общими 
трудами  супруговъ  (ст.  1157  Зак.  гр.).  Въ  Груз1и, 
11мерет1и  и  Гур1и  наследникамъ  предоставлено 
оставлять  указную  долю  В.  за  собою,  удовлетворивъ 
В.  по  оценке  (ст.  1153).  Въ  польскихъ  губерн1"яхъ 
В.  получаетъ  при  детяхъ  въ  постоянное  владен1е 
изъ  всего  имущества  равную  съ  детьми  долю;  при 
боковыхъ  родственникахъ  до  4-й  степени — въ  пол- 
ную собственность  одну  четверть,  при  более  отда- 
ленныхъ — половину;  при  отсутств1и  родственяи- 
ковъ — все  имущество  мужа  (Гражд.  улож.  1825  г.). 
Въ  остзейскихъ  провинщяхъ  имущественныя  отно- 
шен1я  супруговъ  сложились  на  основе  германскихъ 
правовыхъ  началъ,  которыя,  въ  противоположность 
рпмскимъ,  построены  на  принципе  общности  иму- 
щества въ  браке.  Поэтому  В.  прежде  всего  можетъ 
требовать,  чтобы  изъ  наследственной  массы  было  вы- 
делено е^  имущество,  на.ходивщееся  въ  управлен1и 
поконнаго  мужа.  Права  наследован1я  въ  собствен- 
номъ  имуществе    другого   супруга   различаются  въ 
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остзейскомъ  прав*  для  безд4тныхъ  и  им'Ьющихъ  д*- 
тей  супруговъ  (ст.  1709 — 1869,  ч.  III  Св.  м'Ьстн.  узак.). 
Въ  бессарабскомъ  м'Ьстн.  прав*  переживппй  су- 
пругъ,  согласно  съ  общимъ  порядкомъ  на  этотъ  счетъ 
въ  прав*  рпмскомъ,  призывается  къ  насл'Ьдованхю 
посл4  нисходящихъ,  восходящпхъ  и  боковыхъ  на- 
сл'Ьднпковъ,  при  чемъ  получаетъ  тогда  наследство 
во  всей  целости  (ст.  1361).  Особо  оговаривается, 
наконецъ,  въ  общихъ  русскпхъ  законахъ  (ст.  1161, 
т.  X,  ч.  1)  право  насл'Ьдован1я  В.  магометанскаго 
населения;  он*  получаютъ  изъ  всего  имущества  мужа 
совокупно,  сколько  бы  ихъ  ни  осталось,  '/8  при  д-Ьтяхъ 
и  ^ч  при  отсутств1и  д1',тей. — Современныя  иностран- 
ныя  законодательства  д'Ьлятся,  въ  общемъ,  на  дв* 
группы.  Одни  предпочитаютъ  (въ  особенности  при 
наличности  д^Ьтей  отъ  брака)  передавать  наследствен- 
ное имущество  пережившему  супругу  на  прав* 
пользовлад^н^я,  друпя  выд-Ьляютъ  известную 
долю  наследства  въ  собственность.  Къ  первой 
группе  относится  французский  кодексъ  (ст.  205, 
767).  предоставляющей  въ  пожизненное  пользоваше 
жене  1/4  при  детяхъ,  Уг  при  боковыхъ  родственнп- 
];ахъ,  а  при  небольшихъ  наследствахъ  —  право 
получать  содержан]е  изъ  доходовъ  всего  наслед- 
ства. Ко  второй  групп*  принадлежитъ  гер- 
манское гражданское  улол^еше  (§  1931),  призы- 
вающее пережпвшаго супруга  кънаследован1ЮВъ  И, 
наряду  съ  родственниками  перваго  разряда,  въ  Уг  — 
съ  родственниками  второго  разряда,  дедомъ  и  баб- 
кой, и,  наконецъ,  исключающее  более  далекихъ 
родственниковъ  въ  пользу  овдовевшаго  супруга. 
Смешанная  система  принята  въ  итальянскомъ,  ав- 
стр1Йскомъ  и  швейцарскомъ  праве.  Нашъ  проектъ 
гражд.  уложен1я  (ст.  1368  и  след.)  принялъ  систему 
назначен1я  супружеской  наследственной  доли  въ 
собственность:  У-^ — при  наличности  родственниковъ 
перваго  разряда,  У-^  — второго  разряда,  з/4 — третьяго, 
и  всего  наследства,  если  носле  наследодателя  не 
осталось  вовсе  родственниковъ  первыхъ  трехъ  раз- 
рядовъ.  Предположен1я  проекта  соответствуютъ  тен- 
денц1и  современнаго  законодательства  расширить 
право  наследования  пережившаго  супруга,  ока- 
завъ  ему  предпочтен1е  предъ  дальними  род- 
ственниками. Права  состоян1я,  прхобрё- 
тенныя  В.  въ  замужестве,  ею  сохраняются.  Въ 
Росгли  дворянка  не  теряетъ  дворянства  при  вы- 
ходе замужъ  за  не-дворянина.  В.  суверена  сохра- 
няетъ,  по  общему  правилу,  титулъ,  звате,  гербъ, 
право  иметь  свой  дворъ.  Особыя  постановления 
определяютъ  права  В.  на  пенсии  и  пособ1я  и  на 
попечен1е  правительственныхъ  и  соеловныхъ  учре- 
наден1й  (Св.  Зак..  т.  III).— Сощологическ1я  дан- 
ныя  см.  въ  сочиненхяхъ  о  семье  и  въ  общихъ 
трудахъ  по  С0ВД0Л0Г1И,  юридичесюй  матер1алъ— въ 
курсахъ  гражданскаго  права  и  въ  общихъ  тру- 
дахъ по  семейственному  и  наследственному  праву. 

Т.  Ггтсо. 
Вдова  сердобольная— особый  разрядъ 
вдовъ,  призреваемыхъ  въ  московскомъ  вдовьемъ 
доме  и  посвятившихъ.  себя  уходу  за  больными  (см. 
Вдовьи  дома).  В.,  желающая  быть  принятыми  въ 
разрядъ  сердобольныхъ,  должны  предварительно  не 
менее  года  состоять  въ  разряде  испытуемыхъ.  При- 
знанныя  способными  къ  поступленш  въ  этотъ  раз- 
рядъ приводятся  къ  присяге,  при  чемъ  на  нихъ  воз- 
лагается знакъ  сердобол1я,  въ  вид*  золотого  креста. 
;)тотъ  знакъ  сердобольная  В.  носитъ  на  шее,  на 
золеной  ленте,  и  сохраняетъ  во  всю  свою  жизнь, 
хотя  бы  впоследствти  и  вышла  изъ  разряда  сердо- 
больныхъ (но  не  удалилась  изъ  вдовьяго  дома).  Для 
ухода  сердобольныя  В.  командируются  по  очереди 
въ   больницы,    а    также    отпускаются    въ    частные 


дома.  По  прослужети  10  летъ  сне  награждаю'тся 
пенслей,  которую  сохраняютъ  (въ  размере  2/з 
оклада  пли  полностью,  въ  зависимости  отъ  числа  летъ 
службы)  и  по  оставлен1и  разряда  сердобольныхъ  и 
даже  самого  дома.  Дети  сердобольныхъ  В.,  принятыя 
съ  ними  во  вдов1й  домъ,  по  достижен1п  определен- 
наго  возраста  помещаются  на  казенный  счетъ  въ 
учебныя  заведен1я.  —  До  1892  г.  институтъ  сердо- 
больныхъ В.  существовалъ  также  при  с.-петербург- 
скомъ  вдовьемъ  доме,  при  чемъ  въ  разрядъ  сердо- 
больныхъ принимались  и  незамужн1я  дочери  вдовъ. 
Съ  1887  г.  былъ  прекращенъ  пр1емъ  испытуемыхъ 
В.  и  девицъ,  а  по  уставу  1892  г.  совершенно  упразд- 
ненъ  разрядъ  сердобольныхъ  В.  Девицы,  желающ1я 
посвятить  себя  уходу  за  больными,  допускаются 
въ  лазареты  заведен1я  и  по  прошеств1и  года  мо- 
гутъ  получать  зБан1е  сердобольныхъ,  но  безъ  ка- 
кихъ-либо  особыхъ  преимуществъ,  кроме  права 
ношен1я  знака  сердобол1я.  Уходъ  за  больными  въ 
вдовьемъ  доме  п  другихъ  учрежден1яхъ  ведомства 
ими  отправляется  безвозмездно;  частныя  лица,  поль- 
зующ1ясл  услугами  сердобольныхъ,  могутъ  делать 
пожертвован1я  въ  ихъ  пользу.  В.  и  девицы,  уволь- 
няемыя  отъ  зван1я  сердобольной  по  разстроенному 
здоровью,  сохраняютъ  знакъ  сердобол]я  на  всю  свою 
жизнь;  увольняемыя  же  отъ  сего  зван1я  по  собствен- 
ному желан1ю  .этимъ  правомъ  не  пользуются. 

Вдовецъ  —  мужчина,  пережпвш1й  свою  жену. 
Русское  право  ХУП  в.  ограничивало  В.  срокомъ 
относительно  права  вступлен1Я  въ  новый  бракъ. 
Ныне  траурный  годъ  для  В.  не  существуетъ. 
Что  касается  наследственныхъ  правъ  В.,  то  еще 
Псковская  судная  грамата  и  указы  1681  и  1686  гг. 
уравняли  В.  со  вдовою.  Уравнен1е  это  признано 
какъ  иностранными  законодательствами,  такъ  и 
действующимъ  русскимъ  (т.  X,  ч.  1,  ст.  1153),  а 
петому  законы  и  литература  говорить  вообще  о 
наследственныхъ  правахъ  «пережившаго  супруга». 
Особое  правило  выражено  въ  ст.  1160  т.  X,  ч.  1: 
дворянинъ.  принявшей  съ  Высочайшаго  разрешешя 
фамил1ю  жены  своей,  по  пресеченеи  ея  рода  въ 
мужскомъ  колене,  наследуетъ,  при  отсутствеи  де- 
тей, во  всемъ  ея  имуществе.  Г.  Г. 

Вдовиковск1й,  Теофилъ  Игнатье- 
Бичъ — хирургъ  и  общественный  деятель.  Род.  въ 
1833  г.;  окончилъ  кеевсгайунпв.;  былъ  старшимъвра- 
чомъ  одесской  больницы,  где  основалъ  первое  въ  Рос- 
С1и  отдёленее  болезней  мочевыхъ  и  ноловыхъ  орга- 
новъ.  Напечаталъ:  «Къ  деагнозу  болезной  мочевого 
канала»  (Одесса,  1868);  «Случай  пару  ясной  уретро- 
Т0М1И»  (1870);  «О  деагностике  почечныхъ  камней» 
(1873);  «Сахарное  мочеизнуренёе»  (1875);  «Анти- 
септика при  операщяхъ  болезней  мочевыхъ  и  поло- 
выхъ  органовъ»  (1887)  и  др. 

Вдовство— см.  Вдова,  Вдовецъ. 

Вдовушка  (У1(1иа)  родъ  воробьиныхъ  птицъ 
изъ  семейства  Р1осе1йае  (см.  Ткачи).  Имеетъ  ко- 
ротк1й  клювъ  и  средней  длины  крылья;  у  самцовъ 
во  время  спариван1я  четыре  среднихъ  рулевыхъ 
пера  становятся  длиннее  тела;  средняя  пзъ  этихъ 
перъевъ  къ  концу  постепенно  суживаются,  а  два 
крайн1я  тупо  округлены  и  имеютъ  отдельныя  длин- 
ныя  щетинки.  Распространена  въ  числе  несколь- 
кихъ  видовъ  въ  центральной  и  южной  Африке. 
Наиболее  известна  райская  В.  (У1(1иа  рагасИзеа 
Сиу.).  Самка  бледно-бураго  цвета  съ  чернымъ. 
Самецъ  въ  брачномъ  наряде,  черный  съ  оранжевыми 
полосами  на  шее  и  оранжевымъ  зобомъ;  нижняя  сто- 
рона тела  ржавчинно-желтая;  маховыя  перья  темно- 
бурыя.  Длиной  до  15  стм.  Водится  въ  болотистыхъ 
мёстахъ  южной  Африки.  Летаетъ  плохо.  Гнездо 
устраивается  изъ  травы  на  земле. 
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Вдовушка    (Са1и1,Ъпх     1и^еп8)— см.    Пры- 
гуны. 

Вдовьи  дома — благотворительный  учрежде- 
«1л,  пм'Ьющ1я  ц'Ьлью    призр4н1е    неимущнхъ.    ув^Ьч- 
ныхъ  п  престар'Ьлыхъ  вдовъ.    Наиболее   .значптель- 
ныя   11зъ  учрежден1й    этого  рода— состоящее  въ  в'Ь- 
домств-Ь    учрежден!»  Императрицы   Мар111  с.-петер- 
бургск1н    п  М0СК0ВСК1Й    В.    дома.     Основанные    въ 
1803  г.   при    воспнтательныхъ   доиахъ,    они  въ  на- 
стоящее время  заннмаютъ  самостоятельное  м'Ьсто  и 
управляются:    московски  —  на    основан1ц    устава 
9  октября  1854  г.,  с.-петербургск1Й — устава  25  апр4ля 
1892  г.    Управление   В.  домами   возложено   на   по- 
четныхъ   опекуновъ,  а  непосредственное   иаблюде- 
н1е  за  призреваемыми— на  настоятельницъ.    Общее 
число    призр-Ёваемыхъ    въ    московскомъ    В.    дом'Ь 
не    должно    превышать    600   лицъ:     пзъ    нпхъ    50 
находятся  въ  дом^Ь    на  поко4,   60  принадлежатъ  къ 
[1азряду  вдовъ  сердобольныхъ  (см.).  20  принимаются 
па  испытан1е  для  поступлен1Я    въ  этотъ  разрядъ.  а 
170  получаютъ  иенс1ю  въ  разм-Ьр-Ь  Ю  руб.  въ  годъ. 
Правомъ  на  призр^н^е   въ  дом^Ь  пользуются  вдовы, 
мужья  кото|(Ыхъ  прослужили    на  гражданской    или 
военной   службе    не    мен^е    10  л4тъ,    отъ  перваго 
оберъ-офицёрскаго  до  генералъ-ма^орскаго  чина  или 
IV  кл.   включительно,    но    не  пр1обр'Ьли    права  на 
ненс1ю;    съ  1911  г.   допущенъ  также  пр^емъ  вдовъ. 
г^оторыя    получаютъ    за    личную    или    за    службу 
мужей  пенс1ю  не  свыше  200  руб.  въ  годъ.  Преиму- 
ществомъ   при  пр1ем4   пользуются   вдовы    убитыхъ 
въ  сражен1яхъ,  хотя  и  прослужившихъ  мен^Ье  10  л4тъ. 
Допускаются  также  и  пансгонеркн:  а)  всякаго  зва- 
1пя,"на  собственный  ихъ  или  частныхъ  лицъ  счегь, 
съ  платою    по    Ш)  руб.   въ  годъ,    если  получаема^1 
идовою  П0НС1Я    не    превышаетъ    ЗГЮ  руб.    въ  годъ, 
и  б)  прос.1у;кивш1я   въ  учрежден1яхъ  Императрицы 
Л1ар1и    не  мен^Ье    15  л^Ьтъ    п    удостоенныя   за  без- 
порочную  службу  .\1ар1инскаго  знака  отлпч1я.  Число 
панс1онерокъ    уставомъ    не    определено    и    поста- 
влено   въ    зависимость   отъ   иом4щен1я.    Пмъ  раз- 
решается иметь  при  себе    двухъ   незамужнпхъ  до- 
черей (за  плату  въ  30   и  60  руб.   въ  годъ).   Посту- 
пающ1я   на   испытание    въ   разрядъ   сердобольныхъ 
должны    быть    не    моложе    40  летъ  и    не    старше 
50   летъ.   панс10нерки  бездетныя  —  не    моложе  45. 
имеющая  детей — не  моложе  40  летъ;  остальныя  вновь 
вступаюпця — не  моложе   60  летъ;   для    увечныхъ  и 
совершенно  разслабленныхъ.    не  могущихъ  сниски- 
вать себе  пропцтан1я,    возрастъ   не  установленъ.— 
Общее  число  прнзреваемыхъ    с.-петербургскимъ  В. 
домомъ,   съ    лаходящнмся    при    немъ    отделенгемъ 
для  девпцъ  (бывш.  домъ  прпзрен1я  бедныхъ  девицъ 
благороднаго    зван1Я)  —  600;    изъ    нихъ    .525    на- 
ходится   въ    самомъ    доме,    а    именно   170  вдовъ 
и  105  девицъ  на  безплатномъ  содержан1и,  155  вдовъ 
и   95  девицъ  —  панс10нерками;     75   вдовамъ.    жи- 
вущимъ    вне    дома,    выдается  пенс1я    въ    размере 
200    руб.     въ    годъ.     Для     поступления    въ    домъ 
вдовы  должны  иметь  не  менее  60  летъ  отъ  роду,  а 
девицы— не  менее  50;  вдовы  и   девицы,  служившая 
въ    учрежден1яхъ    Императрицы    Мар1и.    а    равно 
вдовы  И  дочери  лицъ,   служившихъ   въ  :^тихъ  учре- 
жден1яхъ.   принимаются   независимо   отъ    возраста. 
Право  на  прнзрен1е  въ  доме  какъ  на  безплатномъ 
содержав!!!,  такъ  и  панс!онеркамп  предоставляется: 
по  первому  разряду:    а)    вдовамъ  лицъ   военной  и 
гражданской  службы,  состоявшихъ  въ  офицерскихъ 
1!лп  классныхъ  чинахъ,  если  мужья   ихъ  убиты  или 
умерли  отъ  ранъ,  полученныхъ  въ  сражен!яхъ,  плп 
погибли  отъ  несчастныхъ  случаевъ    при  исполнен!!! 
служебныхъ   обязанностей,   и    б)  вдовамъ  и    деви- 
цамъ,  11рослуж11В!!1имъ    не  менее  15  летъ   въ  учре- 
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жден!яхъ  Императ1)нцы  Мар1и  и  получившихъ  Ма- 
р!инск!й  знакъ  отлич!я  или  прослужпвшимъ  не  ме- 
нее 15  летъ    въ   должностяхъ    надзирательницъ    и 
смотрительницъ    лазаретовъ    и    лазаретныхъ    дамъ 
этпхъ  заведен!й.  По  второму  разряду  принимаются: 
а)  вдовы  лицъ,  прослужившихъ  въ  офицерскихъ  или 
классныхъ  чинахъ   и  прнтомъ   въ   гптатныхъ   долж- 
ностяхъ не  менее  10  летъ;  б)  вдовы  и  девицы,  пр'  - 
служивш!я  безпорочно  не  менее  10  летъ  въ  должн'  >- 
стяхъ,  коЛ1ъ  даровано  право  на  получен!е  Мар!п1:- 
скаго  знака  отлич!я.  или  прослужившихъ  въ  должно- 
стяхъ надзирательницъ    и    смотрительницъ    лазаре- 
товъ п    лазаретныхъ   дамъ  .этихъ    заведен1й  и   вы- 
нужденныхъ  оставить  службу    по  совершенно    раз- 
строенному  здоровью;  в)  девицы,    воспитывавшгяся 
въ  казенныхъ  учебныхъзаведен1яхъ  или  получившгя 
домапшее  воспитан!е.    но    съ  правомъ  на  препода- 
ван1е,  если  те  и  друг!я  занимались  успешно  воспп- 
тан!емъ  детей  въ  казенныхъ  учебныхъ  заведен1яхъ 
или  въ  частныхъ  11анс!онахъ  п  семействахъ  не  ме- 
нее 20  летъ.  11  г)  девицы,  отцы  коихъ  состояли  въ 
чинахъ  не  ниже  МП  кл.  и  прослужили  въ  офицер- 
скихъ или  классныхъ  чинахъ  и    притомъ    въ  штат- 
ныхъ  должностяхъ  не  менее    10  летъ.    Правомъ  на 
безплатное  содержан!е    въ  доме  пользуются    вдовы 
и  девицы,  не  нмеющ!я  нпкакихъ  средствъ  къ  жизни, 
а  также   те,  которыя   пр!обрели    право    на  иенс!ю 
своей  личной  службой  или  службой  мужей  и  отцовъ 
въ  размере  не  более  200  руб.  въ  годъ.  Панс1онер- 
ками  принимаются  вдовы  и  девицы:  а)  не  получаю- 
щ!я  пенс!й  отъ  правительства,  но  имеюшдя  возмож- 
ность вносить    установленную    за  свое    содержан!е 
плату;  б)  получающ!я  за  службу  мужей  пли  отцовъ 
пенс!ю  отъ  правительства,  но  не  свыше  500  руб.  въ 
годъ.  н  в)  служ1!В1ц!я  ВЪ  учрежден!яхъ  Императрицы 
Мар1п  и  имеющ!я  Мар!цнск!й  знакъ  отлич!я  безпо- 
рочной  службы,  независимо    отъ  размера   получае- 
мой ими  пенс!и.  Иременныя   пособ!я    (иенс1и)    отъ 
'  В.  дома  назначаются:  а)  вдовамъ,  которыя.  удовле- 
I  творяя    услов!ямъ,   поставленнымъ    для  пр!ема    въ 
'  домъ.  имеютъ  несовершеннолетнихъ  детей  и  не  ме- 
нее 40  летъ  отъ  роду,  и    б)  вдовамъ,    одержимымъ 
!  болезнями,  лишающими  ихъ  права  поступить  во  В. 
;  домъ  (заразныя  болезни,  умопомешательство,  паду- 
;  чая),  и  достигшимъ   возраста,    Vстановленнаго    для 
'  пр!ема  вдовъ    въ  домъ.    Панс!онеркамъ,    занимаю- 
I  щимъ    отдельную   комнату  и    находящимся    въ  со- 
■  СТ0ЯН1П  старческой    дряхлости,    разрешается  иметь 
'  при  себе  одну  изъ  дочерей  пли  близкпхъ  родствен- 
ницъ  (за  плату  1СЮ  руб.  въ  годъ);  на  техъ  же  осно- 
ван!яхъ  разрешается  вдовамъ   иметь   при  себе  до- 
черей.   состояшд1хъ    на    службе    въ    учрежден1яхъ 
Императрицы  Мар!и.  Въ  1910  г.   израсходовано  на 
содержан!е  с.-петербургскаго  В.  дома — 246  7СЮ  руб., 
московскаго  —  76  630' руб.— Домашшя  духовныя  за- 
вещан!я  прпзреваемыхъ.    умершихъ   во  В.  домахъ, 
признаются  действительными,  если  они  засвидетель- 
ствованы священникомъ  дома,  смотрителемъ  и  вра- 
чемъ.  Имущество,  оставшееся  после  смерти  прпзре- 
ваемыхъ (въ  с;-петербургскомъ— также  после  смерти 
служащнхъ)  и  признанное  выморочнымъ.  поступаетъ 
въ'собственность  В.  домовъ.  Съ  1909  г.  ведомствомъ 
учрежден!й  Императрицы  Мар!и  предпринятъ  пере- 
смотръ  уставовъ  обонхъ  В.  домовъ.— Кроме  выше- 
\казанныхъ  двухъ    В.  домовъ,    прпзревавшихъ    въ 
1908  г.  760  вдовъ.  въ  томъ  же  году  насчитывалось 
благотворптельныхъ  учрежден!й.  исключительно  пред- 
назначенныхъ    для  'содержан!я    вдовъ.  32,   съ  550 
призреваемыми,    а  для    вдовъ   и    полусиротъ    при 
нихъ — 60.  съ  4570  при.зреваемыми.  Незначительное 
число  этихъ  учрежден!и  объясняется  темъ,  что  при- 
зрен!е  вдовъ,'  какъ   и  престарелыхъ  лицъ  др\гнхъ 
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категор1Й,  входитъ  въ  задачу  богад'Ьленъ  (см.), 
однимъ  изъ  видовъ  коихъ  являются  в.  дома. — 
Ср.  И.  Селезневъ,  «Пятидесятил'Ьтхе  IV  отд*- 
лешя  Собственной  Е.  И.  В.  канцеляр1и.  1828— 
]878»  (СПБ.,  1878);  П.  С.  Кукурановъ,  «При- 
зр'Ьн1е  вдовъ  и  сиротъ  въ  Росс1и»  («Трудовая  По- 
мощь-,  1910,  №  0).  Я.  И. 

Вдовьи  казиы— учреждения,  С0СТ0ЯВ1П1Я  при 
петербургскомъ  и  московскомъ  воспитательныхъ 
домахъ  п  им-Ьвих^я  въ  виду  обезпечен^е  вдовъ  пу- 
темъ  11р1ема  вкладовъ  въ  ихъ  пользу  (В.  вклады). 
Первоначальное  положен1е  о  В.  казнахъ  было  утвер- 
ждено въ  1772  г.,  одновременно  съ  положен^емъ  о 
сохранныхъ  и  ссудныхъ  казнахъ,  но  фактическаго 
осуществлен1я  оно  не  получило  за  отсутств1емъ  вклад- 
чиковъ,  всл'Ьдств1е  чего  въ  1803  г.,  одновременно  съ 
положенхемъ  о  В.  домахъ,  было  издано  новое  поло- 
жение о  В.  казнахъ,  упростившее  правила  для 
пр1ема  вкладовъ.  Въ  1838  г.  В.  казны  получили 
уставъ,  который  вошелъ  въ  Сводъ  Законовъ  1857  г. 
(т.  XI,  ч.  2,  Уставъ  кредитный,  ст.  1287—1302;  въ 
посл'Ьдующихъ  издан1яхъ  Устава  статьи  эти  исклю- 
чены). В.  казны  находились  въ  в'Ьд'Ьнхи  опекун- 
скихъ  сов'Ьтовъ,  а  производство  операщп  было  воз- 
ложено на  чиновъ  сохранныхъ  казнъ.  Всякаго  зва- 
Н1Я  мужъ  могъ  внести  во  В.  казну  капиталъ  (отъ 
3  руб.)  съ  т'Ьмъ,  чтобы  посл4  его  смерти  весь  тотъ 
капиталъ  С7  процентами  былъ  выданъ  его  вдов4, 
или  чтобы  вдова  его  пожизненно  пользовалась 
одними  лишь  процентами  съ  капитала.  Съ  корен- 
нымъ  преобразован1емъ,  въ  начал'Ь  царствован1я 
Александра  II,  кредптныхъ  учрежден1Й  (см.  Банки, 
V,  101),  д'Ьйств1я  В.  казнъ  были  прекращены,  и 
В.  вклады  были  переданы  въ  государственный 
банкъ  для  постепенной  ликвпдащи  (1860).  —  См. 
Д.  Д.  Филимоновъ,  «Кредитныя  учрежден1я  мо- 
сковскаго  воспитательнаго  дома»  («Руссшй  Ар- 
хивъ»,  1876,  №№  3  и  6). 

Вдовьи  кассы  — учрежден  1л  или  союзы,  им*- 
ющ1е  ц'Ьлью  обезпечен1е  вдовъ,  авъ  большинств'Ь  слу- 
чаевъ  и  малол'Ьтнихъ  сиротъ.  Учреждаются  на  страхо- 
выхъ  началахъ.  на  началахъ  взаимопомощи  или  на 
пожертвованные,  завещанные  и  т.  п.  капиталы.Въ  т4хъ 
случаяхъ,когдаВ.  кассы  являются  страховыми  учре- 
жден1ямп,  он*  за  условленную  ежегодную  плату  со  сто- 
роны страхователя  прпнимаютъ  на  себя  обязательство 
выплачивать  со  дня  его  смерти  определенную 
ренту  его  вдов4  и  спротамъ.  Операц1и  В.  кассъ 
этого  типа  основаны  на  разсчетахъ  гораздо  бол^е 
сложныхъ,  ч-Ьмъ  страхован1е  жизни:  он^  должны 
нм^ть  въ  виду  средн1я  цифры,  показывающхя, 
сколько  лицъ  известной  категор1и  вступаетъ 
въ  бракъ,  въ  какомъ  возраст*,  какъ  долго  длится 
бракъ,  какъ  велика  продолжительность  вдовства  до 
смерти  вдовы  или  до  вступления  во  второй  бракъ, 
сколько  и  въ  какомъ  возрасте  последи  1яоставляютъ 
детей,  какъ  велика  смертность  детей  до  ихъ  совер- 
шеннолетия п  мн.  др.  Темъ  не  менее,  новейшая  на- 
учная разработка  вопросовъ  страхован1я  имела  ранее 
всего  въ  виду  В.  кассы  и  лишь  затемъ  распространи- 
лась на  страхован1е  жизни  (въ  Росс1И  вопросомъ  о  В. 
кассахъ  занимались  Эйлеръ,  Н.  Фуссъ  и  др.).  Возник- 
новение В.  кассъ  относится  къ  началу  XVII  в.,  но  за- 
чатки ихъ  встречаются  уже  въ  благотворительныхъ 
учреж;1сн111хъ  средневековыхъ  гильд1й  в  цеховъ;  въ 
конце ьтог  )  века  появляются  въ  Англ1и  В.  кассы,  уже 
основаниыя  на  страховыхъ  началахъ.  Особенное  раз- 
вит1в  В.  кассы  получили  въ  XVIII  в.  въ  Герман1и, 
подъ  вл1ян1емъ  господствовавшихъ  тогда  въ  поли- 
тике моркантилистическихъ  воззрен1Й,  видевшихъ 
въ  увсличсп!!!  народонаселен1я  одну  изъ  основ- 
ныхъ    задачъ    государства.    На    ряду    съ  кассами, 


учреждавшимися  для  лицъ  определенныхъ  профес- 
с1й  (чиновниковъ,  духовенства,  учителей,  военно- 
служащихъ),  открывались  такъ  назыв.  «вольныя» 
кассы,  которыя  принимали  участниками  за  немно- 
гими исключешями  всехъ  желающихъ.  Развит1е  и 
усовершенствован1е  страховой  техники  въ  течеше 
XIX  в.  вызвало  коренныя  преобразовашя  въ  ор- 
ганизащи  В.  кассъ  первой  категорги  и  на  пер- 
вомъ  плане  кассъ,  предназначенныхъ  для  обез- 
печен1я  семей  чиновниковъ;  что  же  касается 
«вольныхъ»  кассъ,  то  оне  постепенно  закрывались, 
уступивъ  место  более  совершеннымъ  по  орга- 
низац1и  обществамъ  страховашя  жизни.  Обыкно- 
венно В.  кассы  основываются  государствомъ,  про- 
винциальными управлен1ями,  общинами,  главнымь 
образомъ  для  лицъ,  состоящихъ  у  нихъ  на  службе, 
для  которыхъ  участ1е  въ  этихъ  кассахъ  часто  ста- 
новится обязательнымъ.  Акц1онерныя  страховыя 
общества  редко  вводятъ  В.  кассы  въ  кругъ  своихъ 
операвдй,  но  множество  кассъ  основывается  обще- 
ствами, корпоращями  и  т.  п.  на  началахъ  взаимо- 
помощи, особенно  въ  Германии.  Среди  рабочихъ 
классовъ  В.  кассы  не  имеютъ  распространен1я; 
оне  существуютъ  лишь  на  отдельныхъ  фабрикахъ, 
у  некоторыхъ  союзовъ.  Въ  Росс1и  участь  вдовъ 
и  сиротъ  лицъ,  состоящихъ  на  государственной 
службе,  обезпечивается  пенсиями,  для  усилешя  ко- 
торыхъ мнопя  ведомства  располагаютъ  эмери- 
тальными кассами;  обезпечете  участи  вдовъ  и  си- 
ротъ лицъ,  не  состоящихъ  на  государственной 
службе,  напр.,  жслезнодорожныхъ  слулсащихъ,  на- 
родныхъ  учителей,  служащпхъ  въ  городскихъ  и  зем- 
скихъ  учрежден1яхъ,  достигается  пенслонными  кас- 
сами. В,  кассы  имеются  для  духовенства  еванге- 
лическо-лютеранской  церкви  (Св.  Зак.,  т.  XI,  ч.  1, 
ст.  476)  и  армяно-грегор1анской  церкви  (тамъ  же, 
ст.  Г251— 1260).  Первыя  существуютъ  за  счетъ  дохо- 
довъ  отъ  вакантныхъ  пасторатовъ  и  пожертвован] й, 
вторыя — главнымъ  образомъ.  за  счетъ  пожертвова- 
Н1Й.  Кроме  т'го,  имеются  кассы,  основанныя  на 
началахъ  взаимопомощи,  при  некоторыхъ  обще- 
ствахъ,  напр.,  при  петербургскихъ  филармониче- 
скомъ  и  фармацевтическомъ;  иного  подобныхъ 
кассъ  имеется  въ  11рибалт1йскомъ  крае.  Къ  типу 
В.  кассъ  могутъ  быть  также  отнесены  существо- 
вавш1Я  до  1860  г.  В.  казны  (см.)  въ  обеихъ 
столицахъ. — Ср.  М.  (теЬаиег,  «Б1е  8о^'епапп1;е 
ЪеЬеп5уег81сЬегип5»  (1ена,  1895);  А.  Е181;ег, 
<-Л^'1и\\'е11-  ипй  \Уа15епуег80г§цп^»  («На11(1\у.  йе]- 
81:аа18ЛУ158.>,  3-е  изд.,  т.  VIII,  1ена,  1911);  П.  С. 
Кукурановъ,  «Призрен1е  вдовъ  и  сиротъ  въ  Рос- 
сии» («Трудовая  Помощь»,  1910,  №  6). 

Вдожновен1е*  —  Въ  общемъ  смысле  подъ 
этимъ  именемъ  разумеется  такое  особое  состоян]е 
субъекта,  при  которомъ  онъ  способенъ  къ  наиболее 
интенсивнымъ,  целесообразнымъ  и  ценнымъ  по 
внутреннему  достоинству  действ1ямъ  въ  области 
религиозной,  умственной  и  эстетической.  Хотя  не 
всемъ  одинаково  свойственно  испытывать  такой 
подъемъ  духовной  деятельности,  но  безусловнаго 
различая  между  людьми  въ  этомъ  отношен1и  при- 
знать невозможно;  некоторая  степень  В.  необхо- 
дима для  успешнаго  исполнен1я  всякаго  человече- 
скаго  дела.  По  этимолог1и  своей  слово  В,  (1п-8р1- 
га1;1о)  указываетъ  на  первоначальное  представление 
о  причине  этого  явлен1я.  А  именно,  предполагалось, 
что  въ  человека  входитъ  постороннее  духовное  су- 
щество и  более  или  менее  полно  овладеваетъ  его 
душевными  способностями,  возвышая  и  усиливая 
ихъ.  Качествомъ  этой  посторонней  духовной  силы, 
входящей  въ  субъекта  или  находящей  на  него  (В.=: 
наит1е),  обусловливается,  согласно  такому  предста- 
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влен1ю,  разлпч1е  между  положптельнымъ  В.  (наппе 
свыше)  п  одержан1емъ  или  бЬсноватостью.  Наибо- 
.тЬе  яркое  и  грубое  выражение  этого  реально-мисти- 
ческаго  взгляда  на  В.  мы  находпмъ,  съ  одной  сто- 
роны, у  дикпхъ  и  полудикихъ  народовъ — напр.,  у 
нашихъ  сибирскихъ  инородцевъ,  у  которыхъ  ихъ 
вдохновенные  пророки  п  чародеи,  шаманы,  пред- 
ставляются пассивными  орудиями  разныхъ  входя- 
щихъ  въ  нихъ  духовъ,  иногда  зооморфическаго  ха- 
рактера; а  съ  другой  стороны,  у  современныхъ  спи- 
ритовъ  мы  встр4чаемъ  уб'Ьжден1е,  что  вс4  вдохно- 
венные д-Ьятели  человечества  были  лпшх  особаго 
рода  мед1умы  (т. -е.  также  пассивныя  орудия)  со- 
общавшихся черезъ  нихъ  духовъ.  Въ  менее  грубой 
форм^,  ч^мъ  у  шаманистовъ  и  сппритовъ,  тотъ  же 
взг.чядъ  господствовалъ  у  древнихъ  грековъ,  припп- 
сывавшихъ  всякое  вдохновенное  действие  напт1ю 
Аполлона  и  Музъ;  воззван1е  къ  этимъ  божествамъ, 
превратившееся  впосл^дствти  въ  реторическую  фи- 
гуру, пм^Ёло  первоначально  совершенно  реальный 
смыслъ.  Начало  иного  взгляда  прпнадлежитъ  Пла- 
тону, который  смотритъ  на  В.  какъ  на  внутренн1Й 
аффектъ,  сопровождающей  возвышен1е  разумной 
души  въ  сферу  созерцан1я  истннно-сущаго  или  в^Ьч- 
ныхъ  идей  (ср.  въ  особенности  дталогъ  Федръ). 
Впрочемъ,  у  Платона — и  еще  бол^е  у  поздн'Ьй- 
гаихъ  неоплатониковъ  —  идеалистичесгай  взглядъ 
на  В.  смешивается  съ  прежними  миеологиче- 
скими  представлен1ями.  Отъ  нихъ  свободенъ 
германск1Й  идеализмъ.  По  Гегелю,  В.  есть  д4й- 
ств1е  человеческаго  духа,  непосредственно  напол- 
неннаго  и  связаннаго  раскрывающимся  въ  немъ 
идеальнымъ  содержашемъ;  всл4дств1е  своей  непо- 
средственности это  д'Ьйств1е  ощущается  самимъ 
субъектомъ,  какъ  чужая  сила — В.  есть  состоян1в 
несвободное  (е1п  ипГге1е5  Ра1Ьо5:  см.  Не^е], 
«ЕпсуЫорасИе  йегрЪИозорЫйсЬеп  \У155еп5с11аЛеп», 
§  560).  Зд4сь,  какъ  и  везд*  у  Гегеля,  мы  впдимъ 
лишь  подведен1е  частпаго  явлен1я  подъ  общую  ло- 
гическую формулу,  а  не  реальное  его  объяснете. 
Такого  объяснешя  не  находимъ  мы  и  у  другнхъ 
новейшпхъ  философовъ.  Шопенгауэръ  повторяетъ 
своими  словами  взглядъ  Платона,  а  Гартманъ  до- 
вольствуется прпчцслен1емъ  В. — на  ряду  съ  инстинк- 
томъ,  релпг1озньшъ  чувствомъ  и  т.  д. — къ  проявле- 
нию въ  насъ  безсознательнаго  или  сверхсознатель- 
наго  начала.  Въ  школьной  психолопи  разсуждешя 
о  В.  ограничиваются  обыкновенно  амплифнкащямп 
общпхъ  м^стъ.  Гораздо  бол^е  плодотворными  сл^- 
дуетъ  признать  наблюдешя  нов4йшихъ  психопато- 
логовъ,  подтверждающихъ  старинное  мн^нте  Ари- 
стотеля о  сродстве  высшей  духовной  деятельности 
съ  помешательствомъ.  Можно  считать  установлен- 
нымъ  фактомъ,  что  особенная  способность  къ  вдох- 
новеннымъ  депств1ямъ  и  произведен1ямъ  (ген1аль- 
ность)  и  мног1я  формы  душевныхъ  болезней  разви- 
ваются на  общей  почве  невропатической  и  психо- 
патической констптуц1и.  Но  этотъ  важный  и  инте- 
ресный фактъ,  очевидно,  вовсе  ве  объясняетъ  су- 
щественнаго  и  объектпвнаго  различая  между  резуль- 
татами сумасшеств1я  и  ген1альности.  Все  существую- 
щ1е  взгляды  на  В.  могутъ  быть  подведены  подъ  три 
главныя  точки  зрения:  1)  или  В.  понимается  какъ 
действ1е  въ  человеке  и  черезъ  человека  внешнпхъ 
духовныхъ  силъ,  2)  или  какъ  актъ  имманентнаго 
раскрыт1я  въ  человеческомъ  духе  его  высшаго 
идеальнаго  содержашя,  3)  или,  наконецъ,  какъ  про- 
явлен1е  особой  психофизической  органпзащп  при 
нзвестныхъ  фпз1ологпческихъ  услов1яхъ.  Эти  три 
основные  взгляда  отвечаютъ  собственно  на  три  раз- 
личные вопроса:  въ  первомъ  имеется  въ  виду  при- 
чина данпаго  явления,   действующая    или    произво- 


дящая (саиза  еШсхепз,  ар/т;  т?;;  -Агп^^гш^)^  во  вто- 
ромъ — причина  формальная  или  идеальная  (еьЗос), 
въ  третьемъ— причина  матер1альная  или  субстратъ 
(то  ^5^тоxе^^^.ЕV0V).  Во  всякомъ  случае,  эти  три  взгляда 
не  только  въ  отдельности,  но  и  вместе  взятые,  но 
даютъ  намъ  удовлетворительнаго  объяснен1я,  п 
истинно-научная  теор1я  вдохновен1я  принадлежитъ 
къ  задачамъ  будущаго.         Владимгръ  Соловъевъ. 

Вдуван1е  (1п8иШа1;1о)  представляетъ  собою 
введен1в  съ  лечебной  целью  въ  полости  тела  воз- 
духа, какого-либо  газа  или  распыленныхъ  порошко- 
образныхъ  веществъ.  При  бугорчатке  плевры 
вводился  въ  полость  ея  кислородъ;  при  силь- 
номъ  поражеши  туберкулезомъ  одного  легкаго 
оно  сдавливается  введенхемъ  въ  плевральный 
мешокъ  азота  при  помощи  особаго  аппарата.  При 
катаррахъ  средняго  уха  вдуваютъ  чистый  воздухъ 
въ  среднее  ухо  черезъ  ушной  катетеръ,  введенный 
черезъ  носъ  въ  Евстаххеву  трубу,  или  при  помощи 
приставленнаго  къ  носу  резиноваго  баллона.  Ши- 
роко применяются  вдуван1я  порошкообразныхъ  ве- 
ществъ въ  полость  носа  и  въ  гортань.  Для  этого 
пользуются  спец1альными  инструментами — вдувате- 
лями (пнсуфляторамп),  состоящими  изъ  стеклянной 
или  каучуковой  трубочки  и  надетой  на  нее  рези- 
новой трубки  ст  мундштукомъ.  Последн1й  берутъ 
въ  ротъ  и  выдуваютъ  помещенный  въ  трубочку  по- 
рошокъ  на  нужное  место.  Въ  зависимости  отъ  формы 
ведущаго  къ  органу  хода,  видоизменяется  форма 
трубочки.  Вместо  резиновой  трубки  съ  мундштукомъ 
часто  употребляется  резиновый  баллонъ.  Очень  дей- 
ствительны В.  въ  гортань;  остатки  введеннаго  та- 
кимъ  образомъ  порошка  часто  находятъ  въ  гортани 
спустя  несколько  часовъ  после  В.  Количество  вдувае- 
маго  порошка  обыкновенно  бываетъ  0.2—0,4  грамма. 
Для  В.  применяются  вяжущ1я,  болеутоляющ1я  п 
противогнилостныя  лекарства,  именно:  квасцы, 
таннинъ,  кокаинъ,  ортоформъ,  1одоформъ  и  др. 
Вдувания  въ  носъ  больной  можетъ  делать  себе  самъ 
при  помощи  короткой  каучуковой  трубки  съ  откры- 
той стеклянной  трубкой,  въ  которую  набираютъ 
вдуваемый  порошокъ.  Вдувашя  лекарствъ  въ  моче- 
испускательный каналъ  въ  настоящее  время  почти 
не  применяются,  такъ  какъ  вызываютъ  иногда  не- 
пр1ятныя  осложнения. 

Вебберъ  ('\УеЬЬег),  Чарльзъ-Вилькинсъ — 
американск1й  журналистъ  и  беллетристъ  (1819—55). 
Въ  1849  г.  организовалъ  неудавшуюся  экспедищю 
въ  Колорадо;  въ  1855  г.  любовь  къ  приключешямъ 
увлекла  его '  въ  Никарагуа,  где,  участвуя  въ  фли- 
бустьерской шайке,  онъ  былъ  убитъ.  Его  труды— 
«ОИШскз»,  «ТЬеешйе»  (1848);  «ТЬе  (тоИ  М1пе5 
о{  Ле  СгНа»  (1849);  «Та1ез  оГ1;Ье  зоиЛегп  Вогйег^ 
(1852);  <гТЬе  НиШег  На^игаИз!;»  (18')1);  58Ьо1:  111 
гЬе  Еуе»  и  «А(1уеп1;иге8  \у11.Ь  Ше  Те1;ап  КШе  Еап- 
^егз»  (1853)— полные  ясизнерадостнаго  чувства  при- 
роды и  глубокой  поэтичности. 

Веббъ,  Сидней  и  Беатриса— англ1пск1е 
соц1ально-полптичсск1е  деятели.  Сидней  В.  род. 
въ  Лондоне  въ  1859  г.  Занималъ  разныя  должности 
въ  военномъ,  финансовомъ  и  колонхальномъ  мини- 
стерствахъ.  Рано  сталъ  принимать  активное  участ1е 
въ  полптическихъ  и  фплософскпхъ  обществахъ,  вы- 
ступая какъ  сторонникъ  популярныхъ  въ  то  время 
доктринъ  спенсеровскаго  индивидуализма.  Подъемъ 
сощалистическаго  двпжен1я  въ  начале  80-хъ  годовъ 
захватилъ  широкхе  круги  англ1Йскои  интеллигетии. 
объединивъ  многихъ  представителей  ея  въ  соц1али- 
стическомъ  «фаб1анскомъ  обществе».  БернардъШоу. 
подружившись  съ  В.  въ  конце  семпдесятыхъ 
годовъ.  способствовалъ  его  переходу  въ  сощалпсти- 
чесгай  лагерь.  Съ  середины    80-хъ    годовъ    судьба 
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В.  т'Ьсно  сплетается  съ  истор1ей  фаб1анс1саго  обще- 
ства и  сощалистнческаго  движения  въ  Англ1и.  Онъ 
становится  лидеромъ  ум'Ьреннаго,  интеллнгентскаго 
соц1ализма  и  ведетъ  энергичную  пропаганду  путемъ 
брошюръ,  воззван! й  и  р4чей,  стараясь  завоевать 
симпат1и  либеральныхъ  вождей  и  пропагандируя 
участ1е  сошалистовъ  въ  м'Ьстномъ  самоуправлен1и. 
Въ  1892  г.  В.  женится  на  Беатрисе  Поттеръ,  дочери 
одного  пзъ  жел4знодорожныхъ  магнатовъ  того  вре- 
мени, также  посвятившей  себя  въ  80-хъ  годахъ 
изучен1ю  соц1альнаго  вопроса  и  рядомъ  статей  обра- 
тившей внимание  правящихъ  сферъ  на  тяжесть 
услов1Й  труда  въ  портняжномъ  ремесле.  Она  сотруд- 
ничала въ  изсл'Ьдован1и  Чарльза  Буса:  «ЬаЬоиг  ап(1 
ГлГе  1п  Ьопйоп*,  а  въ  1891  г.  выпустила  квигу  «ТЬе 
('оорега1]уе  гаоуетеп!  1п  6геа1  ВпЫп».  Поел* 
1892  г.  супруги  Веббъ  работаютъ  совместно.  Сидней 
В.  оставляетъ  службу  и  отдается  всец'Ьло  обществен- 
ной деятельности.  Избранный  въ  1892  г.  членомъ 
лондонскаго  муниципалитета,  онъ  заботится  о  подъ- 
еме образован  1Я  и  въ  особенности  техническаго 
обучен1я  въ  Лондоне,  является  однимъ  изъ  учре- 
дителей экономическаго  факультета  при  лондон- 
скомъ  университегЬ  (1897)  и  чнтаетъ  тамъ  лекц1п 
по  административному  праву,  местному  самоупра- 
влен1ю  и  рабочему  вопросу.  Крупные  труды  супру- 
говъ  В.  «Истор1я  тредъюн1онизма»  (1894,  3-е  изд., 
1911  г.;  есть  русск.  пер.)  и  т'Ьсно  связанныя  съ  нею 
книги:  «1п(1и81:1ча]  йешосгасу»  («Теор1я  и  практика 
тредъ-юн1онизма->,  1897)  и  «РгоЫешй  о!"  Мойегп 
1п(1и81гу»  (1898).  Сидней  В.  совместно  съ  Гарольдъ 
Коксомъ  выпустилъ  сочинен1я:  «Восьмичасовой  ра- 
боч1Й  день»(перев.  на  русский  яз.),  «Истор1я  англ1Й- 
скаго  соц1алпзма»,  «ЬаЪоиг  1п  Ле  1оп52:е51,  ге1?;п 
1837—1897».  Въ  1903  г.  супруги  В.  издали  «ТЬе 
Н18(;огу  оГ  ^^^ио^  Ысепве»,  освещая  ставшей 
боевымъ  вопросъ  о  прав*  продажи  спиртныхъ  на- 
питковъ.  11осл'Ьдующ1е  годы  они  посвятили  изу- 
Ч0Н1Ю  слоншой  и  малоразработанной  истор1и  м^Ьст- 
наго  самоуправления  въ  Англ1и  и  напечатали  книгу: 
«Еп^ИяЬ  Ьоса!  (тоуегпгаепг-»  (190В— 08).  Посл*д- 
1ПЙ  фазисъ  ихъ  д-Ьятельпости  связанъ  съ  ра- 
ботами Королевской  К0МИСС1И  по  реформе  «закона 
о  бедныхъ».  Министерство  пригласило  Беатрису 
В.  (1906)  въ  комиссию,  и  въ  течен1е  четырехъ 
л^Ьтъ  супруги  В.  неустанно  изучали  проблемы 
бедности  и  безработицы.  Результатомъ  ихъ  изсл1^до- 
р.ан1Й  явился  отчетъ  меньшинства  Королевской  Ко- 
мисс1и,  нам-Ьтивипй  широкую  реформу  законо- 
дательства о  б^Ьдныхъ,  съ  уничтожен1емъ  исключи- 
тельнаго  закона  о  нихъ  и  передачей  ихъ  въ  в'Ьд'Ьн1е 
обще-госуда1)Ственныхъ  адмпннстративныхъ  учре- 
:11ден1Й  по  образовашю,  л'Ьчен]ю  и  призр1н1Ю. 
Отчетъ  .этотъ  содержитъ  серьезный  анализъ  причинъ 
и  проявлен1Й  безработицы  и  предлагаетъ  законо- 
дательныя  м^ры  для  предупрежден]я  ихъ.  Въ  связи 
съ  работами  Королевской  Комиссии  супруги  В. 
выпустили  рядъ  книгъ:  «ТЬе  Вгеак  пр  о!"  {Ье  Роог 
Ьа\\'»  (1910),  «ТЬе  РиЬИс  0г^г:ап12а110п  оГ  Ле  Ьа- 
Ъоиг Магке!»  (1910),  «ТЬе  8га^е  агк!  ^Ье  Вос1ог» 
(1910)  и  «ТЬе  Ргеуеп^1оп  о!"  Оез^киНоп»  (1911). 
Деятельности  супруговъ  В.  многпмъ  обязана  апгл1й- 
ская  либеральная  парт1я;  они  способствовали 
включен1ю  и1ирокихъ  сощальныхъ  реформъ  въ  про- 
грамму анг.111Йскаго  либерализма.  Въ  то  же  время 
Сидней  В.  является  однимъ  изъ  1понеровъ  незави- 
симаго  политическаго  движен1я  апгл1пскаго  рабо- 
чаго  класса  и  состонтъ   членомъ  «рабочей  па1)Т1и». 

Л.  П. 
Веббъ  (^VеЬЬ),  Томасъ-Вильямъ— астро- 
помъ   (1800— 1Н85).  Его  руководство  для  любителей- 
астрономовъ:    «Се1е8Па1  оЬ]ес1ь   ^'ог  соштоп  1;е1е5- 


сорея»,  выдержало  несколько  издан!»  (1859—81). 
Написалъ  еще  «Орйс8\у11:Ьои1;ша^.Ьешаис8»  (1883), 
«ТЬе  8ип»  (1885)  и  рядъ  статей  въ  издан1яхъ  Лон- 
донскаго Астрономическаго  общества. 

Вебера-<&ехнера  законъ.  Основатель 
психо-физики  Фехнеръ,  опираясь  на  одну  изъ  ста- 
тей фнз10лога  Э.  Г.  Вебер;|,  установилъ  въ  области 
ощущен1й  несколько  фактовъ,  которые  позволили 
ему  сделать  весьма  важныя  для  психологии  обоб- 
щен1я.  Какъ  ни  различны  ощуи1,ен1я  качественно, 
въ  количественномъ  отношен! и  всЬ  они  сходны  въ 
томъ,  что  возрастание  ихъ  идетъ  своего  рода  скач- 
ками. Въ  ряду  ощущен! й  одного  качества,  возни- 
кающихъ  въ  сознан!и  съ  возрастающей  силою,  вос- 
принимаются еле  зам^тныя  различая  между  преды- 
дущимъ  и  посл'Ьдующимъ  состоян!емъ.  Еле  замет- 
ная разница  при  возрастан!и  каждаго  рода  ощу- 
щен!й  является  ч^мъ-то  постояннымъ  именно  по- 
тому, что  она  еле  заметна.  Если  обозначить  эту 
разницу  какой-либо  величиной,  напр.  1,  то  она 
всегда  будетъ  одинаковой,  на  1;акой  бы  ступени 
длящагося  ощущения  ея  ни  брать.  Совершенно 
иначе  обстоитъ  д^ло,  если  подойти  къ  тому  же 
явлен!ю  съ  другой  стороны.  Ощущен1ю  соответ- 
ствуетъ  какое-либо  раздражен1е,  а  еле  заметной 
разнице  въ  усилившемся  ощущен1и  соответствуетъ. 
какъ  показалъ  опытъ,  довольно  заметная  разница 
въ  раздражен!  и.  Разница  эта  имеетъ  всегда  отно- 
сительный характеръ.  Такъ,  если  мы  получаемъ 
ощущен1е  отъ  груза  въ  1  гр.,  положеннаго  на  ладонт. 
руки,  то  опытъ  показывастъ.  что  прибавка  въ  1/^, 
'4  гр.  совершенно  незамЬтна  на  ощущен!е,  1! 
только  когда  она  составлястъ  '/з  гр.,  въ  ощущетп 
получается  разница.  Но  если  ощущен1е  произво- 
дится грузомъ  въ  2  гр.,  то  и  прибавка  ^'з  гр.  ужо 
становится  незаметной,  а  требуется  '/^  гр.,  чтобы 
полечилась  едва  заметная  разница  въ  ощущен111: 
для  груза  ьъ'Л  гр.  недостаточно  и  2/з  гр.,  а  требуется 
1  гр.,  и  т.  д.  Прибавка  должна  составлять  треть 
предшествую щаго  раздражен!я,  чтобы  быть  заме- 
I  ченной  въ  ощущен!и.  Тогда  какъ  ощущен1е  растетг 
абсолютно,  соответственное  ому  раздражен!е  ра- 
стетъ  относительно.  Фехнеръ  облекъ  ;этотъ  законъ 
въ  математическую  формулу:  ощущен1е  есть  лога- 
ривмъ  раздражения,  или  ощущен1е  растетъ  въ  арив- 
метической  пропорц!и,  соответственное  же  раздрсЯ- 
жен1е— въ  геометрической.  Самъ  Фехнеръ  назвалъ 
эту  зависимость  закономъ  Вебера,  но  справедли- 
вость требуетъ  присоединить  къ  нему  и  И1мя  Фех- 
нера.  Дальнейшая  проверка  закона  эксперимсн- 
тальнымъ  путемъ  привела  къ  значптельнымъ  его 
ограпичен1ямъ  и  породила  обширную  литературу 
(приведена  у  Эббинггауза:  «Основы  психолопи2>. 
СПБ.,  1911).  Но  какъ  бы  ни  относиться  къ  самому 
закону,  великая  заслуга  Фехнера  заключается  въ 
томъ,  что  онъ  впервые  сумелъ  подойти  къ  строго 
математическому  изучен1ю  явлен!й  душевной  жизни. 

Я.  К. 

Веберов'ь  аппарахъ  —  рядъ  косточекъ, 
лежащихъ  у  некоторыхъ  костистыхъ  рыбъ  впереди 
передняго  конца  плавательнаго  пузыря  и  служа- 
щихъ,  невидимому,  для  соединен!я  последняго  съ 
органомъ  слуха.  У  многихъ  костистыхъ  рыбъ  су- 
ществустъ  связь  между  внутреннимъ  ухомъ,  т.-е. 
лабиринтомъ,  и  плавательнымъ  пузыремъ,  позво- 
ляющая, можетъ-быть,  рыбе  черезъ  посредство  слу- 
хового органа  судить  о  степени  давлен!я  газа  въ 
пузыре.  Связь  эта  устанавливается  такимъ  обра- 
зомъ,  что  отъ  передняго  конца  плавательнаго  пу- 
зыря ОТХОДЯТ'],  два  отростка,  которые  внедряются 
въ  черепную  стенку  и  соприкасаются  (черезъ  пе- 
репонку)   съ    частями    слухового    аппарата,    чаще 
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всего  съ  наполненными  перилпмфон  окружаю- 
щими его  полостями,  какъ  это  им'Ьетъ  м'Ьсто  у 
оельдевыхъ  (С1ире1с1ае)  и  другпхъ  (Вох,  Заг^из 
и  др.),  а  иногда  съ  эндолнмфатическими  (у  Мог- 
тугив),  а  именно  съ  8асси1и8  (см.  Ухо).  У  оель- 
девыхъ передн1е  отростки  пузыря  вдаются  въ  дв'Ь 
лежащ]"я  позади  черепа  и  образованныя  его  стен- 
кой костныя  капсулы.  Каждая  капсула  разделена 
тонкой  эластической  прослойкой  на  дв'Ь  части: 
нижнюю,  содержащую  слепой  конецъ  отростка  пла- 
вательнаго  пузыря,  и  верхнюю,  содержащую  вы- 
ступъ  перилпмфатической  полости,  соединенной  въ 
основан1и  черепа  поперечнымъ  каналомъ  съ  тако- 
вой же  полостью  другой  стороны.  У  группы  051:а- 
порЬуй!  (обнимающей  карповыхъ,  сомовыхъ,  (тут- 
поШх  и  др.)  эта  связь  съ  перилнмфатическими  по- 
лостями уха  устанавливается  при  помощи  ряда  ко- 
сточекъ,  лежащпхъ  съ  каждой  стороны  между  че- 
репомъ  и  переднимъ  концомъ  плавательнаго  пузыря 
и  представляющихъ  собой  видоизм'Ьнен1е  реберъ  и 
частей  переднихъ  позвонковъ,  а  именно  нижнихъ  и 
верхнихъ  дугъ  и  отчасти  костистыхъ  отростковъ. 
Этотъ  посл'Ьдн1Й  аппаратъ  и  получилъназван1е  Ве- 
берова.  Однако,  значенхе  этого  аппарата  все-таки 
остается  весьма  загадочнымъ.  Тило  (1907)  утвер- 
ждаетъ,  что  онъ  представляетъ  собой  два  рычага, 
заднимъ  концомъ  упираюицеся  въ  плавательный 
пузырь,  а  переднимъ — въ  оболочки  спинного  мозга, 
п  вообще  къ  слуховому  органу  никакого  отноше- 
)пя  не  им'Ьетъ.  Раздвнгаи1е  заднихъ  концовъ  рыча- 
10въ  (при  наполнен1п  пузыря  газомъ)  ведетъ  къ 
сблин(ен1ю  ихъ  переднихъ  концовъ,  давящихъ  на 
мозговую  трубку,  и  передается  наполняющей  ее 
жидкости,  какъ  въ  манометр'Ь.  Но  друг1е  изсл-Ьдо- 
ватели  (ВеаиГогЬ.  1909)  разсматриваютъ  В.  аппа- 
ратъ, какъ  дальн'Ьйшее  осложнен1е  т'Ьхъ  отношен1Й 
между  пузыремъ  и  органомъ  слуха,  которые  мы 
вид'Ьли  у  другихъ  рыбъ.  Предположению,  что  эта 
связь  служитъ  для  распознаван1я  степени  газоваго 
давлен1я  въ  пузыр'Ь,  противор'Ьчитъ  то  обстоятель- 
ство, что  связь  эта  наблюдается  преимущественно 
у  пр'Ьсноводныхъ  рыбъ  и  притомъ  чаще  у  живу- 
щихъ  около  дна.  тогда  какъ  значен1е  такого  органа, 
казалось  бы,  неизм'Ьримо  важн'Ье  для  рыбъ,  жи- 
вущихъ  въ  мор'Ь,  у  которыхъ  степень  газоваго  да- 
влен1я  въ  пузыр'Ь,  стоящая  въ  зависимости  отъ  пе- 
рем'Ьны  глубины  нахожден1я  рыбы  и  наполнен1я 
пузыря  газомъ,  д'Ьйствительно  играетъ  большую 
роль  въ  жизни.  Были  высказываемы  и  другая,  еще 
мен^е  в'Ьроятныя,  предположен1я,  а  именно,  что  эта 
связь  им'Ьетъ  значен! е  для  воспр1ят1я  изменен! й 
барометрпческаго  давлен1Я,  для  проведешя  звуковъ, 
а  относительно  В.  аппарата  было  высказано  даже 
предположен1е,  что  онъ  можетт.  служить  для  воспро- 
изведения звуковъ.  или  точн'Ье  -шумовъ.     В.  Ш. 

Веберъ  (ЛУеЬег).  Августъ — н'Ьмецк1й  жи- 
вописоцъ-пейзажистъ  (1817 — 73)  Работалъ  въ  Дюс- 
сельдорф'Ь  и  сд-Ьлался  изв'Ьстнымъ  художественнымъ 
педагогомъ.  Въ  его  поутическнхъ,  несколько  мелан- 
холическихъ  пейзажахъ  чувствуется  родственность . 
Каламу.  В.  работалъ  также  акварелью  п  былъ  опыт- 
нымъ  литографом!.. 

Веберъ  (\УеЬег),  Александр  ъ-Т  е  о  д  о  р  ъ — 
н4мецк1Й  живописецъ  -  маринистъ.  Род.  въ  1838  г.; 
былъ  ученикомъ  Краузе  въ  Берлин'Ь  и  Изабё  въ 
Париж'Ь.  Изъ  его  картпнъ  наиболее  известны:  «Посл'Ь 
бури»  (въ  леппцпгскомь  музе'Ь),  «Кораблекрушен1е 
близъ  Тренера '  (въ  авиньонскомъ  музе'Ь),  «Засницъ 
на  о-в'Ь  Рюген'Ьг,  «Долина  въ  Остенде»,  «Флис- 
сингенская  гавань». 

Веберъ  (УсЬег),  А  л  ьб  ер  то  (псевдонимъ 
Б  искр  а  и  Вега11;    Негта) — хорватск1й    писатель. 


Написалъ  драмы:  «81ке»  (совм-Ьстно  со  Ст.  Шпани- 
чемъ)  и  «1уап  ой  Ротика»  (съ  Г.  Бркичевымъ), 
комед1и:  «Ма1;1]а  биЬес»  (1906)  и  «Ро81це  у^еп- 
сап)а»;  издалъ  свои  «Р^езте»  (Загребъ,  1899). 

Веберъ  (^VеЬе^),  Альбрехтъ-Фридрихъ — 
выдающейся  н'Ьмецк1й  ортенталистъ  (1825 — 1901). 
Читалъ  въберлинскомъунив.  лекщипо  санскритской 
литератур'Ь  и  санскритскому  яз.  Его  главн'Ьйш1я  ра- 
боты: издан1е  «б'Ьлой»  Яджурведы  (\УЫ1;е  Уазиг- 
уейа»,  2-е  изд.,  вм'Ьст'Ь  съ  «черной»  Яджурведой, 
1871—72,  Б.)  и  «1пй15сЬе  81:и(11еп»  (тт.  1—8,  Б., 
1849—64;  тт.  9—18,  Лпц.,  1865—98).  Въ  иосл*днемъ 
издан1н  заключается  масса  отличныхъ  работъ  по 
различнымъ  вопросамъ  пнд1Йской  древности  (напр., 
о  санскритской  метрик'Ь,  а  также  изданхе  «Таеит- 
пуа-ЗатЬИа»).  Между  другими  сочинен1ями  В. 
выдаются:  «Ака(1ет15сЬе  Уог1е5ип^епиЬег  1пс1.  Ы1- 
1;ега1;иг§:е8с111сЫ;е»  (Б.,  2-е  изд.,  1876);  «УеггехсЬ- 
0188  (1ег  8ап8кп1  ип(1  Ргйкг1г,Ьапс18сЬпйе11  с1ег 
кОп!^-].  В1Ы!о1:Ьек  ги  ВегНп»  (1Ь.,  1853;  т.  2.  выи. 
1—111,  1Ъ.,  1886-92);  «1п(118сЬе  8к122еп»  (Ш.,  1857); 
016  уесИйсИеп  КасЬг1сЬ1;еи  уоп  йен  Nак8Ьа^^а» 
(Б.,  1860—61):  «ИеЬег  йаь  Кашауапа»  (1Ь.,  1870); 
«ПеЬег  йаз  Рга1;1]11а8й1;га>  (1Ь.,  1871):  «ПеЬег  (1а8 
1)иатасаг1ггака1:Ьапакат,  сИе  (те8сЫс111:е  уот 
Рг1п2еп  ТгеШ]сЫ;8»  (гЬ.,  1884);  «ХТеЬег  йеп  Рага- 
81ргака5а  йаз  КпвсЬпайаза»  (1Ь.,  1887).  Часть  его 
небольшихъ  статей  и  рецензий  собрана  въ  «1п(1. 
81:ге1Геп»  (тт.  1—2,   Б..  1868;  т.  3,  Лпц.,  1879). 

Веберъ  (ЛУеЬег),  Альфред  ъ--Н'Ьмецк1й 
экономистъ.  Род.  въ  1868  г.;  проф.  въ  Гейдель- 
берг'Ь.  Пом'Ьстилъ  много  статей  въ  пер1одиче- 
скихъ  издан1яхъ  Шмоллера  (« ТаЬгЪИсЬег»),  Брауна 
(-АгсЬ1у  Гиг  80С1а1е  (те8е1,2^еЪип§- >)  и  Союза 
соц1а.';ьной  политики  («8сЬпйеп  с1е8  Уеге1П8  Йг 
8ос1а1ро1И1к»),  главнымъ  образомъ,  по  вопросамъ  ра- 
бочаго  законодательства  и  организац1и  труда.  Изъ 
крупныхъ  работъ  В.  особенно  выдается  «ТТеЬег  йеп 
81;ап(1аг1  йег  1пЛи8Спееп»  (т.  I,  1909).  Являясь 
протестомъ  противъ  чрезм'Ьрнаго  историзма  въ  по- 
литической ЭК0Н0М1И,  книга  В.  представ.1яетъ  опытъ 
прим'Ьнен1Я  строго  дедуктивнаго  метода  къ  вопросу 
о  пространственномъ  распред'Ьлен1п  промышлен- 
ности, при  чемъ  онъ  широко  пользуется  пр1емами 
геометр1п  и  высшей  математики,  бол'Ье  подробно 
разработанными  въ  особомъ  приложеши  Р1ск'а. 
Основной  выводъ  В.:  въ  современномъ*  народномъ 
хозяйств'Ь  промышленность  располагается  не  столько 
въ  строго  экономическомъ  отношен1и  къ  услов1ямъ 
транспорта  и  техники,  сколько  (въ  связи  съ  харак- 
теромъ  капиталистическаго  производства  вообще) 
въ  зависимости  отъ  расцред'Ьлен1я  и  движен1я  рабо. 
чихъ  рукъ. 

Веберъ  (\УеЬег),  Вильгел ьмъ-Эду ардъ— 
знаменитый  германскхй  физикъ  (24  окт.  1804— 
23  1ЮНЯ  1891).  Былъ  проф.  въ  Галле,  гд'Ь  онъ  изу- 
чалъ  физику  у  проф.  Швейгера.  В.  получилъ  док- 
торскую степень  въ  1826  г.  и  оставался  въ  Галле 
сначала  приватъ-доцентомъ,  а  зат'Ьмъ  былъ  экстра- 
ординарнымъ  профессоромъ  въ  Геттинген'Ь  и  вм1.- 
ст'Ь  съ  шестью  това1)ищами  былъ  уволенъ  отъ 
должности  королемъ  Эрнстомъ-Августомъ,  отм-Ьнив- 
шимъ  конституц1Ю  королевства.  Въ  1843  г.  В. 
д'Ьлается  профессоромъ  въ  ЛейпцигЬ,  а  въ 
1849  г.  переходитъ  опять  въ  Гёттингенъ.  Уже  пер- 
вое нзсл'Ьдован1е  В.,  произведенное  имъ  совместно 
съ  его  старшимъ  братомъ,  впосл'Ьдств^и  извъст- 
нымъ  профессоромъ  анатом1и  и  физ10лопи,  Эрн- 
стомъ-Генрихомъ,  и  напечатанное  въ  1825  г.,  подъ 
заглав1емъ:  «В1е  ЛУе11еп1е11ге  аиС  Ехрептеа^о 
^ео:гип(1е1  >.  весьма  зам-Ьчательно.  Въ  1833  г.,  вм'Ьст!'. 
съ  Тауссомъ,   В.   изобр'Ьлъ  и  впервые  въ  Гермашн 
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устроилъ  электромагнитный  телеграфъ,  соединявши 
унпверситетсюй  физичесий  кабннетъ  съ  обсервато- 
р]ей.  Главный  работы  В.  относятся  к^  области  маг- 
нитпзма  п  электричества.  Его  мемуары,  частью 
помещенные  въ  издававшихся  съ  1837  до  1843  г. 
Гауссомъ  и  В.:  «Ее8ика1:е  айв  йен  ВеоЬасЬЬинё-еи 
(1е8  та^пе1;1ясЬеп  Уеге1115»,  частью  собранные 
подъ  назван1емъ  «АЪЬап(11ип§;еп  ИЬег  е1ес1:го(1упа- 
т18сЬе  МааяЬезйтшипд-еп»,  считаются  классиче- 
скими. Своими  работами  В.  существенно  способ- 
ствовалъ  увеличен1Ю  знан1й  о  законахъ,  управляю- 
щихъ  электродинамическими  явлен1ями.  открытыми 
Амперомъ,  и  о  Д1амагнитизм4.  В.  построилъ  вполн4 
оригинальную  теорш  электродинамики,  нын^Ь  почти 
оставленную.  Главное  д^ло  В.,  составившее  ему 
имя  въ  истории  науки,— установлен1е  абсолютной 
системы  электрическихъ  пзм4рен1Й,  Принятая  въ 
1881  г.  на  международномъ  электрпческомъ  кон- 
грессЬ  въ  Париже  система  абсолютныхъ  прак- 
тическпхъ  едпнпцъ  изм'Ьрен1Й  электрическихъ  ве- 
личинъ  представляетъ  собою  лишь  развит1е  того, 
что  введено  было  въ  наук^'  уже  В.  Еще  въ 
1864  г.  В.  предвид'Ьлъ  все  значеихе,  какое  долнсны 
пм4ть  для  дальнъйшаго  развит1я  учен1я  объ  элек- 
тричестве явлен1я  электрическихъ  колебан1Й,  и 
посвятилъ  этому  вопросу,  столь  блистательно  ре- 
шенному позднее  опытнымъ  путемъ  Герцомъ,  об- 
ширный мемуаръ. 

Веберъ  (ЛТеЬег),  Генрихъ — астрономъ-лю- 
битель  (1808—85),  нашумевшей  въ  свое  время 
наблюдешями  гипотетической  планеты  Вулкана 
и  пер1одическихъ  переменъ  цвета  несколькихъ 
звездъ.  По  процсхожден1ю  крестьянинъ,  онъ  былъ 
учителемъ  въ  небольшомъ  вестфальскомъ  местечке, 
где  и  наблюдалъ  при  помощи  инструментовъ,  пр1- 
обретенныхъ  на  скудныя  средства.  Къ  действитель- 
нымъ  его  научнымъ  заслугамъ  относятся  наблюде- 
ния солнечныхъ  пятенъ  и  зод1акальнаго  света. 

Веберть  (^VеЬе^),  Георгъ  —  немецк1Й  псто- 
рикъ  (1808 — 88).  Былъ  директоромъ  высшей  город- 
ской школы  въ  Гепдельберге  Известность  пр1- 
обрелъ  сочинетемъ:  «Бег  Са1у1п18ши8  1т  Уег- 
Ьаиш88  2ит  ЗЬаа!»  (Гейдельбергъ,  1836),  за  кото- 
рымъ  последовали:  «(дезсЫсЪге  (1ег  еп^1.  Ке1ог- 
та11опз>  (Лпц.,  1845 — 53);  «ЬеЪгЪисЬ  йег  \Уе11;- 
^е8сЫсЫ:е»  (21-е  изд.,  1Ь.,  1888;  посмертное  изд. 
подъ  назв.:  «ЪеЬг-  ип(1  НапйЬисЬ  йег  \УеИ^е- 
8сЬ]сЬ^е»);  «\Уек^е8сЫс111:е  1п  иЬегзтсЫИсЬег  Оаг- 
81е11ипа;»  (1Ь.,  1851,  21-е  изд.,  1903).  Оба  послед- 
нихъ  соч.  переведены  на  русск.  яз.  Главная  работа 
В. — «А11§'еше1пе  \\'еи§:е8сЬ1сЫ;е»  (15тт.,1Ь.,  1857 — 
80;  2-е  изд.,  1882 — 90).  Этотъ  трудъ  переведенъ 
на  русск1и  яз.  со  второго  пздан1я,  составлевнаго 
при  участ1и  пзвЬстныхъ  спеуцалистовъ-нсториковъ 
(первые  12  тт.  переведены  И.  Г.  Чернышевскимъ). 
Изложете  отличается  точностью,  но,  вместе  съ 
т4мъ,  и  сухостью.  Друг1е  труды  В.:  «(тегшапхеп  1п 
йеп  ег81;еп  ^аЬ^Ьип(^е^1;еп  8е1пе8  ^езсЫсЫИсЬеп 
ЬеЬеп8»  (В.,  1862);  «Ег.  СЬг.  8сЫо88ег»  (Лпц.,  1876); 
<Не1(1е1Ьег^ег  Епппегип^еп»  (Штуттгартъ,  1886). 
Собраше  его  небольшихъ  псторическихъ  статей 
издано  подъ  заглав1емъ:  «Ое.чсЫсЬ^зЫИег  айв 
УбгасЫейепеп  ХеНлИет  ипй  Nа1;^опеп^. — Ср.  авто- 
б1ограф1Ю  его:  «Ме1п  ЬеЬеп  ипА  В11(1ип^8§:ап§'» 
(Лпц..  188.3). 

]$сберъ  (ЛУеЪег),  Г  о  т  ф  р  п  д  ъ— выдающейся 
теоретикъ  и  музыкальный  писатель,  а  также  ком- 
позиторъ  (1779 — 1839).  По  спещальности  юристъ, 
онъ  изучилъ  теор1ю  музыки  по  руководствамъ  Кирн- 
бергера,  Мариурга,  Фоглера,  Кнехта  и  др.  Соб- 
ственная его  музыкальная  система  изложена  въ  его 
«Л'^егзисЪ   е1пег   ^еог(1пе1еп  ТЬеопе  йег  Топ8е12- 


кип81;>  (1817—21,  3-е  изд.,  1830—32).  Здесь  за- 
служиваетъ  вниман1я  новая  система  цифрованнаго 
баса,  нашедшая  продолжателей  въ  лице  Фр.  ШнеД- 
дера  и  Г.  Римана.  Онъ  нанисалъ  еще  <;А11ё-ете1пе 
Ыи81к1еЬге»  (1822  п  позднее);  «Б1е  (тепегаШаь?- 
1еЬге  гит  8е1Ь81и1иегг1сЬ1»  (1833);  «ТТеЬег  сЬг-опо- 
те1;г18сЬе  ТегароЬегеёсЬпип^»  (1817);  «ВезсЬге!- 
Ьип§  ип(1  Топ1е11ег  йег  Ст.  ЛУеЬегзсЬеп  Ворре!- 
ро8аипе»  (1817);  «УегзисЬ  е1пег  ргакИзсЬеи  Акп- 
81:1к  йег  В1а81П81;гатеп1е»  (въ  ЕгзсЬ  ипй  СггиЬег 
«Епсус1ора(11е»  и  въ  «А1]§ет.ти81каИ8сЬе  2е11;ип§-> 
1816—17);  «ПеЬег  8а1геп1п81гитец1е  т11;  Випйеп» 
(«ВегИпег  Ми81к2е11,ипё»,  1825).  Композищи  В.:  три 
мессы,  рекв1емъ,  «Те  Веит>  (все  съ  оркестромъ), 
романсы,  хоры,  соната  для  фортешано,  тр1о,  ва- 
р1ац1и  для  гитары  и  в10Л0нчели  и  т.  д. 

Веберъ  (ЛУеЬег),  Густавъ  —  швенцарстй 
композиторъ,  не  лишенный  дарован1я  (1845  —  87). 
Учился  музыке  въ  лейпцпгской  консерватор1п, 
потомъ  занимался  подъ  руководствомъ  В.  Лахнера. 
Былъ  дирижеромъ  въ  Аарау  и  Цюрихе.  Напнсалъ 
симфоническую  поэму  «2иг  П1а(1е»,  исполненную 
Лнстомъ  на  празднестве  въ  честь  Бетховена  (1870), 
сонату   и   несколько  пьесъ  для  фортепиано  въ  2  и 

4  руки,  скрипичную  сонату,  фортеп1анные  квар- 
тетъ  п  тр1о,  несколько  хоровыхъ  сочинен1й  и  др. — 
См.  8сЬае1(1ег,  «Ст.  ЛУеЬег» — въ  «В1оёгарЬ1еп 
8сЬууе12ег18сЬег  Тоикип81:1ег»  (Лпц.). 

Веберъ  (ЛУеЬег),  Кар  л  ъ— немецкШ  исто- 
рикъ  (1806 — 79).  Написалъ:  «Мапа  Ап1:оп]а  ЛУа1- 
ригд18,  КигЙ1г81:1и  га  8асЬ8еп»  (Дрезденъ,  1857); 
«Аи8  у1ег  ^аЬ^11ии(^е1•1:еп»  (Лпц.,  1857 — 61);  «2иг 
СЬгошк  Бге8(1еп8»  (Лпц.,  1859);  «Моп112,  бгаГ 
уоп  8асЬ8еп,  МагзсЬаИ  уоп  ЕгапкгеесЬ»  (Лпц., 
1863);  «Аппа,  КигГИгб^!!!  уоп  ЗасЬзеп»  (Лпц.,  1865). 

Веберъ,  Карлъ  Кар  лович  ъ  — инженеръ- 
техЕологъ  (1855—1911).  Написалъ  рядъ  статей  въ 
снещальныхъ  и  общихъ  журналахъ  и  издалъ  серш 
книгъ  и  руководствъ  по  крахмальному,  солодовому, 
маслобойном),  лесопильному,  веревочному,  дрожже- 
вому производствамъ,  винокурешю,  мукомольному 
делу.  Друг1е  труды  В.:  «Сооружеше  сел. -хоз.,  лес- 
ныхъ,  заводскихъ  и  вообще  промышленныхъ  подъ- 
ездныхъ  путей»  (СПБ.,  1892);  «Нужды  нашего  народ- 
наго  хозяйства*  (хЬ.,  1892);  «Разсказы  о  фабрикахъ 
и  заводахъ>  (М.,  7-е  изд.,  1900);  «Земледельчесыя 
машины  и  оруд1я  для  обработки  почвы»  (2  тт. 
СПБ.,  1896—97). 

Веберъ  (Л^ еЬег),  Карл ъ-М а р  1  я-Ф р и д р  и хъ- 
Эрнстъ,  фонъ— знаменитый  комиозиторъ,  одинъ 
пзъ  главныхъ  представителей  и  основателей  роман- 
тической школы  въ  музыке.  Род.  въ  Эйтине  въ  Оль- 
денбурге    18    декабря    1786    г.,    ум.,  въ    Лондоне 

5  1юня  1826  г.  Фортешанную  игру  В.  пзучалъ  у 
I.  П.  Гейшкеля  въ  Гпльдбурггаузенё;  теор1ю  у  Ми- 
хаила Гайдна  въ  Зальцбурге  и  органиста  I.  Н. 
Кальхера;  у  Валези  занимался  пен1емъ.  Первое  его 
произвсден1е  (6  фугетъ,  посвященныхъ  М.  Гайдну) 
вышло  въ  1798  г.,  когда  ему  было  всего  12  летъ. 
Следующее  сочинеше  В. — «Фортеп1анныя  вар1ащи» 
вышло  въ  1800  г.  въ  литографхи  самого  В.,  значи- 
тельно усовершонствовавшаго  способъ  литографп- 
рован1я,  изобретенный  Зенефельдеромъ.  Отецъ  В. 
возлагалъ  на  это  усовершенствован1е  больш1я  на- 
дежды и  переселился  въ  1800  г.  со  всей  семьей  въ 
Швейцар1Ю  (Фрейбургъ),  чтобы  открыть  тамъ  свое 
собственное  литографское  заведете  въ  широкпхъ 
размерахъ.  Это  увлечензе  оказалось  кратковремен- 
нымъ;  въ  1801  г.  семья  В.  вернулась  въ  Зальцбургъ, 
где  онъ  возобновплъ  свои  занят1я  съ  Мих.  Гайдномъ. 
Въ  1603  г.,  после  неудачной  попытки  заниматься 
у  1ос.  Гайдна  (отка:  азшагося  давать  уроки),  В.  де- 
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лается  въ  В4н4  ученикомъ  знаменитаго  теоретика 
аббата  Фоглера,  съ  которымъ  проходить  основа- 
тельво  и  снстематичесшй  курсъ  музыкальной  компо- 
зищи,  п  черезъ  годъ  получаетъ  лАсто  театральнаго 
капельмейстера  въ  БреславлЬ.  Въ  1806  г.  В.  пере- 
ходить на  службу  къ  прппцу  Евген1Ю  Вюртемберг- 
скому  въ  Карлсруэ,  но  вскоре  пере^зжаетъ  въ  Штутт- 
гартъ  секретаремъ  принца  Людвига  Вюртемберг- 
скаго  и  учптелемъ  музыки  его  дочерсл.  Легкомыс- 
ленное поведен1е  отца  В.  привело  къ  тому,  что  В. 
лишилсл  этого  м4ста  н  былъ  высланъ  пзъ  Вюртем- 
берга  Ц810).  Въ  Штуттгарт*  В.  написалъ  свою  первую 
крупную  оперу  «18йуапа2.  которая  шла  въ  первый 
разъ  съ  большимъ  усп-Ьхомъ  во  Франкфурт1-на- 
Майн'Ь  (1810).  Еше  въ  1799  г.  пмъ  была  написана 
опера  «Г)1е  МасЬг  йег  Ь1еЬег,  нпгд4  не  исполняв- 
1ааяся  и  сгоравшая  вм'Ьст'Ь  съ  другими  его  юноше- 
скими опытами  композищп.  Въ  1800  г.  большой 
усп4хъ  им'Ьла  его  опера  «ЛУаИтйбсЬепг,  обошед- 
шая сцены  Хемница,  В^ны,  Праги  и  даже  Петер- 
бурга (на  ея  текстъ  впоследствии  была  написана 
<  Сильвана:>,  для  музыки  которой  В.  отчасти  вос- 
пользовался музыкой  «^Vа1(^та(^сЬе1г.'>).  Въ  1В02  г. 
въ  Аугсбург'Ь  была  поставлена  комическая  опера 
В.  «Регег  бсЬшоН  ипй  8е1пе  NасЬЬа^п».  Опера 
тКйЬегаЬЬ,  начатая  В.  въ  1804  г.,  не  была  имъ 
закончена,  и  только  увертюра  ея  была  впоследствии 
переделана  В.  для  пьесы:  «ВеЬеггзсЬег  йег  (3-е181:ег>. 
Во  время  своихъ  музыкальныхъ  по4здокъ  поГерма- 
Н1И  В.  снова  встретился  со  своимъ  учптелемъ  теор1и 
1:омпозищп  и  возобновилъ  свои  занят1я  у  него  (въ 
Дармштадт4),  им4я  сотоварищами  Мепербера,  Генс- 
бахера  и  Готфрида  В.,  съ  которыми  у  него  завязалась 
дружба.  Въ  1811  г.  была  поставлена  въ  Мюнхене 
новая  одноактная  опера  В.:  «АЬи  Наззап».  «Силь- 
вана»,  съ  некоторыми  дополнен1ями,  была  испол- 
нена съ  успехомъ  въ  1812  г.  въ  Берлине.  Въ  1813  г. 
онъ  былъ  прпглашенъ  капельмейстеромъ  опернаго 
театра  въ  Праге  и  прояви.тъ  тамъ  энергичную  и 
плодотворную  деятельность,  а  въ  1816  г.  занялъ 
место  директора  и  капельмейстера  только-что 
основанной  немецкой  оперы  въ  Дрездене.  Еше 
раньше,  одушевленный  патр1отнческимъ  подъ- 
емомъ  немецкаго  общества,  В.  написалъ  рядъ  муж- 
скихъ  хоровъ  на  тексты  Кернера  «Ьедег  ипй 
^^сЪууеП;»,  доставившихъ  ему  довольно  широкую  из- 
вестность, и  кантату  «КашрГ  ип(1  81е§'»  по  слу- 
чаю победы  при  Ватерлоо.  Истиннымъ  вырази- 
телемъ  подъема  нащональнаго  самосознан1я  В. 
явнлс,я  въ  своихъ  позднейшихъ  операхъ.  Пер- 
вою изъ  нихъ  былъ  «Фрейшюцъ?  («Волшебный 
стрелокъ»),  поставленный  въ  Берлине  18  1юня 
1821  г.  и  доставившей  своему  автору  всемирную  из- 
вестность. Опера,  написанная  на  сюжетъ  немецкой 
легенды,  обработанный  Киндомъ.  и  проникнутая 
веян1емъ  народности  и  романтизма,  была  принята 
слушателями  съ  восторгомъ.  Еще  до  «Фрейшюца» 
В.  написана  была  музыка  къ  драме  «Прещоза», 
поставленной  въ  Копенгагене  (1820)  и  Берлине 
(1821)  и  также  носившей  яршй  отпечатокъ  роман- 
тизма. Начатая  вследъ  за  темъ  комическая  опера 
-Б1е  йге]  Р1п1:о5»  осталась  неоконченной,  и  только 
въ  1888  г.  была  поставлена  въ  Лейпциге  въ  обра- 
ботке внука  В.,  Карла  фонъ-В.  (текстъ),  и  Густава 
Малера  (музыка).  Следующей  оперой  В.  была 
«Эвр^анта:.  на  романтнческ1й  сюжетъ  изъ  рыцар- 
ской жизни,  очень  неудачно  разработанный  Вильгель- 
миной  Шеръ.  Опера  эта  была  заказана  В.  днрекц1ей 
театра  «-Ат  КагСпепог^'  въ  Вене,  где  и  шла  въ 
первый  разъ  въ  1823  г.  Она  имела  большой,  но  не- 
прочный успехъ,  что  объясняется  отчасти  увлече- 
Н1емъ   операми   Россини,    безраздельно    ца^^нвшаго 


тогда  во  вкусахъ  венскаго  общества,  отчасти  не- 
лепостью и  бездарностью  либретто.  Въ  Берлине 
«Эвр1анта»  была  поставлена  на  Рождестве  1825  г. 
и  имела  более  продолжительный  успехъ,  но  не 
могла  сделаться  такой  популярной  репертуарной 
оперой,  какъ  «Фрейшюцъ»;  все  позднейш1я  по- 
пытки оживить  ее  всегда  оставались  малоуспеш- 
ными, темъ  не  менее,  музыкальныя  достоинства 
«Эвр1анты»  очень  велики.  По  общему  настроенхю 
и  по  известнымъ  деталямъ  она  является  какъ  бы 
предтечей  вагнеровскихъ  «Лоэнгрпна»  и  (въ  мень- 
шей степени)  <;Тангейзера2>.  Здоровье  В.,  подточен- 
ное безпокойнымъ  образомъ  жизни  и  напряженной 
деятельностью,  стало  слабеть.  Въ  1825  г.  болезнь 
заставила  его  прервать  работу  надъ  оперой  «Обе- 
ронъ»,  обещанной  Ковенгарденскому  театру  въ 
Лондоне,  темъ  не  менее,  опера  была  закончена,  и 
В.,  совсемъ  уже  больной  (чахоткой),  отправился 
весной  1826  г.  въ  .1ондонъ,  чтобы  дирижировать 
первымъ  представлен1емъ  «Оберона»  (въ  апреле 
1826  г.).  Черезъ  шесть  недель  онъ  спокойно  угасъ. 
тело  его  въ  1844  г.  перевезено  въ  Дрезденъ;  при 
этомъ  исполнена  была  погребальная  кантата  Ри- 
харда Вагнера,  приверженца  В.  и  преемника  его  въ 
деле  создашя  немецкой  нащональной  оперы,  кото- 
рый на  могиле  В.  произнесъ  надгробное  слово  сво- 
ему великому  предшественнику.  Въ1860  г.  въ  Дрез- 
дене воздвигнуть  памятникъВ..  работы  Ричля.  По 
словамъ  Вагнера  В.  былъ  самымъ  немецкпмъ  изъ 
всехъ  немецкихъ  музыкантовь.  Куда  бы  ни  уносило 
еговдохновенте,  «онъ  всегда оставалсяприкованнымъ 
тысячей  нежныхъ  нитей  къ  сердцу  немецкаго  на- 
рода, съ  которымъ  онъ  плакаль  п  смеялся,  какъ 
доверчивое  дитя,  внимающее  предан1ямъ  и  сказкамъ 
родины».  Не  въ  одномъ  нац1онализме  В.  заклю- 
чается его  историческое  значен1е.  Въ  связи  съ  его 
романтпзмомъ  находилась  способность — живо  чув- 
ствовать все  характерное,  присущее  другимъ  на- 
щональностямъ.  Отсюда  ореенталпзмъ  В.  въ  яркихъ 
восточныхъ  страницахъ  его  «Оберона»  и  въ  китайской 
музыке  его  увертюры  къ  «Турандоту».  являющ1йся 
предтечей  ор1ентальной  музыки  запади,  ирусскихъ 
композпторовъ  более  поздняго  времени.  Въ  «Фрей- 
шютце»  и  «Эвр1анте»  В.  обнаружилъ  огромное  дра- 
матическое дарован1е  и  темпераментъ.  Характеры 
Макса,  Каспара,  Агаты,  Сам1эля,  Эврханты  п 
Эглантнны,  очерченные  уверенной  и  сильной  рукой 
музыканта-драматурга,  являлись  совсемъ  новыми  п 
свежими  образами  въ  тогдашней  оперной  литера- 
туре; ихъ  жизненность  и  яркость  не  поблекла 
и  до  сихъ  порь.  Фантастическ1е  ужасы  Волчьей 
долины,  поэз1я  зеленаго  немецкаго  леса  и  охот- 
ничьей жизни,  идиллическая  крестьянская  жизнь,  съ 
ея  забавами  и  безыскусственнымъ  юморомъ.  леде- 
нящей ужасъ,  навеянный  вмешательствомъ  нечи- 
стыхъ  адскпхъ  сплъ  въ  псторею  двухъ  безхптрост- 
ныхъ  любящихъ  сердецъ,  нежный,  воздушно-гра- 
щозный  М1ръ  эльфовъ,  какъ  бы  сотканныхъ  изъ  лу- 
чей месяца  и  тонкпхъ  цветныхъ  лепестковъ,  пыш- 
ная роскошь  чертоговъ  восточнаго  властелина, 
грозная  красота  разбушевавшейся  стихеи  и  пре- 
лесть спокойнаго  моря  съ  качающимися  на  его  вол 
нахъ  чаровницами-русалками,  рыцарская  честь  и 
рыцарскге  предразсудки.  коварство  и  ненависть, 
непоколебимая  верность  и  кроткая  твердость  лю- 
бящаго  сердца  —  все  это  отразилось  на  музыке  В., 
какъ  въ  волшебномъ  зеркале,  показало,  какой  изо- 
бразительности п  выразительности  можетъ  достиг- 
нуть драматическая  музыка,  побудило  преемни- 
ковъ  В.  /]дтп  дальше  и  дальше,  дерзать  больше 
и  больше.  Огромное  вл1яше  В.  на  последующихъ 
оперныхъ   1гомнозпторовъ   западБыхъ    и    русскихъ, 
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начиная  отъ  Марганора,  Менербера,  Берл1оза  п 
Вагнера  и  кончая  Верстовскимъ,  Глинкой  и  Рим- 
скнмъ-Корсаковымъ.  не  подлежитъ  сомн'Ён1ю.  Пре- 
восходный ипструментаторъ,  В.  необыкновенно  ум'Ьло 
пользовался  средствами  оркестра  и  расширплъ  его 
изобразительность.  Для  своего  времени  фантастиче- 
ская музыка  «Волчьей  долины  >  явилась  совершенной 
новостью  н  открыла  совсЬмъ  новыя  перспективы 
поздн'Ьпшимъ  композиторамъ  вг  ихъ  нскан1яхъ 
новыхъ  звучностей  и  новыхъ  ир10мовъ  для  пзобра- 
жен1я  чудеснаго,  фантастическаго.  ужаснаго  не 
только  въ  оперной,  но  и  въ  симфонической  и  во- 
обще инструментальной  музыке.  Ген1альный  опер- 
ный композиторъ.  В,  былъ  также  выдающимся  и 
оригинальнымъ  п1анистомъ;  его  фортеп1анныя  сочп- 
нен1я,  съ  ихъ  блестящимъ  и  своеобразнымъ  стилем^., 
сильно  подвинули  впередъ  развитхе  фортеп1анной 
техники  и  уменья  пользоваться  различными  звуч- 
ностями  инструмента.  Несколько  экстраордпнарныя 
требован1я,  предъявляемыя  ими  растяжимости  руки 
исполнителя,  объясняются  индивидуальными  осо- 
бенностями рукъ  самого  автора,  обладавишхъ  не- 
обыкновенной способностью  къ  растяжен1Ю  паль- 
иевъ.  Для  фортеп1ано  В.  наиисалъ  четыре  сонаты 
въ  дв*  руки  (лучшая  —  Ам-йиг),  одну  въ  четыре, 
два  концерта  съ  оркестромъ,  знаменитый  концерт- 
штюкъ,  исполняемый  и  до  сихъ  поръ  въ  концер- 
тахъ,  8  вар!ац1й  на  разныя  темы,  два  полонеза, 
Копйо  ЬпПап!,  прелестное  «АпЯоггТегпп!?  /.иш 
Тапг»  («1пу11:аГ10п  а  1а  уа1йе^').  послуживиюе  въ 
известной  степени  прототипомъ  для  Шумана  въ  его 
«РарШопз»  и  «Карнавал*»,  остроумно-блестящее, 
совершенно  оригинальное  «Мотеп1;о  Сарг1сс1о8о», 
аллеманды,  экосезы  и  т.  д.  Мен'Ье  значительны  его 
камерныя  и  симфоничвск1я  произведен1я:  форте- 
пианный квартетъ,  (3  сонатъ,  вар1ац1и  для  скрипки 
съ  фортсп1ано,  дв*  симфон1и,  торжественная  увер- 
тюра (.1иЬе1оиуегП1ге).  Следуя  временной  мод-Ь,  В. 
написалъ  довольно  много  для  ннструментовъ,  не 
пользующихся  теперь  правомъ  гражданства  на  кон- 
цертныхъ  эстрадахъ:  два  концерта  и  одно  концер- 
тино для  кларнета  съ  оркестромъ.  вар1ац1и  для  клар- 
нета съ  фортеп1ано,  квпнтотъ  для  кларнета  со  струн- 
нымъ  квартетомъ,  концертъ,  анданте  и  рондо  для  фа- 
гота съ  оркестромъ,  концертино  для  валторны.  Для 
п'Ьн1я  (кромЬ  упомянутыхъ  выше)  имъ  написаны:  кан- 
тата для  декламащИ;  оркестра  и  хора  «Бег  ег81:е 
Топ»,  н4сколько  мужскихъ  хоровъ,  квартетовъ  для 
см'Ьгаанныхъ  голосовъ,  дуэтовъ,  д^тскпхъ  п'Ьсенъ  п 
гнмновъ,  дв*  четырехголосныхъ  мессы  съ  орке- 
стромъ. я'Ьсколько  концертныхъ  сценъ  и  ар1й, 
много  романсовъ  (И  тетрадей).  Полный  хронологи- 
ческо-тематическ1й  каталогъ  произведений  В.  со- 
ставленъ  Ф.  В.  Генсомъ:  «К.  М.  у.  \УеЬег  1п 
йе1пеп  ^Vе^кепг  (Б.,  1871).  Составленное  имъ  об- 
ширное собран1е  ироизведен1й  В.  пр1обр'Ьтено  Ко- 
ролевской Берлинской  библ10текой.  Литературные 
труды  В.  (отчеты  о  концертахъ,  музыкальная  са- 
тира-гумореска — «Жизнь  музыканта»,  отрывки  изъ 
дневника,  драматическо  -  музыкальныя  зам*тки, 
самимъ  В.  составленный  списокъ  его  сочинен1й)  из- 
далъ  (плохо)  ТЬ.  Не  11  (<Нш1ег1а55епе  йсЬпйеп 
уоп  К.  М.  V.  \У.»,  Дрезденъ  и  Лпц.,  1828);  из- 
бранныя  сочинен!я  изданы  вновь  Клейнеке  въ 
йздан1и  Реклама  <!:Гп1Уег8а1ЫЬИоЛек»).  Путевыя 
письма  В.  къ  его  жен-Ь  изданы  внукомъ  его,  Кар- 
ломъ  фонъ-В.  (":Ее15еЪг1е1'е  ЛУ.-з  ап  5е1т  (таИ!!! 
СагоИпе»,  Лпц.,  1886),  а  письма  къ  Генр.  Лихтен- 
штейну—Эрнстомъ  Рудорфомъ  («В1че1'е  ап  Не1П- 
псЬ  УсЫ;еп$1е111»,  Брауншвейгъ,  1900).  Б1ограф1и 
и  монограф1и  о  В.:  ЛшЬгоз,  .\\'еЬег  1п  йе1пеп 
Вег1е1шиёеп   ги   (1еп  Кошап11кеги   йег  (1еи1;5с11еп 


Ы1ега(;иг> — въ  его  «Си11;игЫ81ог1йсЬе  ВгИег  ааз 
(1ет  М11.ч1к1еЬеп  (1ег  (де^е11\\'аг1»  (Лпц.,  1860); 
Мах-Ма1ча  уоп  \УеЬег  (сынъ  композитора), 
«С.  М.  у.  ЛУ.  Еп1  ЬеЬепзЫИ»  (Лпц.,  1864—66; 
содержитъ  также  и  литературные  труды  В.); 
•Та_Ьп8,  «С.  М.  у.  ЛУ.  Ьлпе  Ье1)еп88к122е»  (Лпц., 
18/8);  (тгае88е,  «В1е  (^пеИе  (1е8  Рге18сЬи1;2> 
(Дрезденъ,  1875);  ЛиШеп,  «\У.  а  Раг18  еп  1826 >; 
(П.,  1877);  Ее188тап,  «С.  М.  у.  ЛУ.  8е1п  ЬеЬеп 
ипс1  8е1ие  \Уегке::  (Б.,  1883);  Вя^^е,  «С.  М.  у.  ДУ.» 
(Базель,  1881);  То 8 я,  «С,  М.  у.  \У.  а18  8сЬпП- 
81е11ег>  (Прага,  1894;  отд.  оттискъ);  (ае11гтапн, 
«С.  М.  у.  \У.»  (Б.,  1899;  «Вег[Шт1:е  хМи81кег*, 
т.  V);  Рг1е(11ап(1ег,  «\УеЬег]апа»  (Лпц.,  1902; 
отд.  оттискъ).  Въ  «1]п1уег8а1ЫЫ10111ек»  Реклама 
напечатана  б10граф1я  В.,  составленная  Нолемъ. 
Оценку  оперъ  В.  съ  музыкально-драматической  сто- 
роны см.  у  ВиНЬапг)!,  «1)гап1а1иг^1е  йег  Орег^ 
(Лпц.,  1887;  2-е   изд.,  '[Ь.,  1902).  С.  Буличъ. 

Веберъ  (\УеЬег),  Карл  ъ-0  т  т  о — н^мецк!  й 
хпрургъ  (1827 — 67),  профессоръ  гейдельбергскаго 
унив.  Изв'Ьстны  его  соч.:  «Вхе  КпосЬеп§е8с11У^'и181:е 
111  апаЮтхзсЬег  иис1  ргакПзсЬег  Ве21еЬип^»  (1886), 
;СЫгиг§18сЬе  Ег1"аЬгип§-еп  пай  11п1;ег8исЬип§'е11» 
(1859)  и  много  работъ  въ  изд.  Питы  п  Бильрота: 
«НапйЪисЬ  й.  аИ^еш.  ип(1  5ре21е11еп  СЫгиг§-1е>. 

Веберъ  (^Уе1^е^),  Карлъ-10л1й — н4мецшй 
писатель  (1767— 1Я32).  Написалъ  въ  дух4  просв!-.- 
тительной эпохи  «МопсЬеге!»  (Штуттгартъ,  1818 — 20; 
оригинальная,  но  мало  научная  истор1я  монаше- 
ства); «Баз  Е.11:1;ег\уе8е11»  (1Ь.,  1822 — 24);  «1)еи1- 
8сЫап(1,  ойег  Бг1е1"е  ехпез  1П  ВеШзсЫапй  ге18еп- 
(1еп  ВеиГзсЬеп»  (1Ь.,  1826 — 28;  несколько  изд.); 
«Г)ешокп1и8,  о(1ег  Ып^еНазяепе  Рарьеге  ехпез 
1асЬеп(1еп  РЬНозорЬеп»  (Штуттгартъ.  1832  —  4Ю; 
осталось  недоконченнымъ). 

Иеберт»,  Кирилл ъ  (Карлъ)Эдуардовичъ — 
руссшй  музыкальный  педагогъ  и  писатель,  род. 
въ  18;^1  г.  въ  Саксон1и.  Музыкальное  образован1е 
получилъ  въ  лейпцпгской  консерватор1и,  зат4мъ 
жилъ  въ  Риг*,  Москве,  Саратов*  и  Тамбов*,  ра- 
ботая въ  области  музыкальной  педагог1и.  Написалъ 
«Руководство  для  систематнческаго  обученхя  на 
фортеп1ано»  (3-е  изд.,  1901),  «Путеводитель  для 
обучен1я  игр*  на  фортеп1ано>  (4-е  изд.,  1886)  и 
«К'ратшй  очеркъ  современнаго  состоян1я  музы- 
кальнаго  образован1Я  въ  Росс1и»  (М.,  1885).  содер- 
жащ1Й  не  мало  ц4нныхъ  данныхъ  о  иоложен1и  му- 
зыки и  музыкальной  педагог1н  въ  последней  четверти 
XIX  в.  въРосс1и.  Въ  течен1е  ряда  л'ётъ  былъсотруд- 
никомъ  «Русской  Музыкальной  Газеты»  и  издалъ 
обработки  изв*стныхъ  фортеп1анныхъ  упражнен1Й 
Шмита   (ор.   16)    и    этюдовъ   Дювернуа   (ор.    120). 

Веберъ  (ЛУеЬег),  Максъ — н*мецк1Й  эконо- 
мистъ.  Род.  въ  1864  г.;  былъ  проф.  въ  Берлин*, 
Фрейбург*  и  Гейдельберг*.  Научныя  изсл*дован1я  В. 
касаются  теоретической  политической  эконом1и  и  ел 
методолог1и,  экономической  истор1и  вообще  и  въ 
частности  экономики  античнаго  М1ра,  органпзащи 
банковъ  и  биржи,  сельскохозяйственнаго  и  отчасти 
промышленнаго  труда,  и  затрагиваютъ  въ  тоже  время 
вопросы  философ1и  (по  своему  общему  м1ровоззр*- 
Н1Ю  В.  приближается  къ  неокант1анству),  :^тпки, 
ПСИХ0Л0Г1П  и  релипи.  Говоря  о  иосл*дней,  В.  въ 
одной  изъ  своихъ  поздн*йшихъ  работъ  («В1е  рго- 
1е81ап1;18сЬе  Е1Ык  ип(1  (1ег  Ое18<:  йезКархшНзшиз», 
1905 — 06)  устанавливаетъ  связь  между  религ1ей  и 
экономической  исихолог1ей  въ  истор1и,  между  на- 
строешемъ  и  :зтикоё  протестантизма  и  капитализ- 
момъ.  Въ  этомъ  отношен1и  В.  даетъ  толчокъ  ряду 
поздн4йшихъ  изсл*дован1Й  въ  германской  наук*, 
связанныхъ    съ    именами    Зомбарта,    Трельтша    и 
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Шульце-Гевернпца,  Проблем*  экономической  психо- 
лопп  въ  бол'Ёе  шпрокомъ  смысл*  слова  посвящены 
работы  В.:  ^В^е  Стгеп211и1:21еЬге  нас!  (1а5  рйусЬо- 
рЬу515сЬе  (огт\1пй§еве^2..>  и  «2иг  РлусЬорЬубхк  (1ег 
1п(1и51г1е11еп  АгЪехС».  В.  принималъ  участ1е  въ 
евангелпчески-сощальномъ  конгресс*,  объедннпв- 
шеыъ  вокругъ  себя  рядъ  ученыхъ  и  соц1альныхъ 
реформаторовъ  съ  очень  различной  окраской  (Шток- 
керъ,  Гере.  Науманъ.  Ад.  Вагнеръ  а  др.).  Интере- 
суясь Росс1еп  II  знакомый  съ  русскнмъ  яз.,  В.  на- 
писалъ:  «2иг  Ьа§-е  (1ег  ЬЦг^егИсЬеп  Ветокга1:1е 
1п  Е11581а11(1?  (190(3)  и  «Ки851ап(18  11еЬег^гап§-  гит 
8с11е1п-Коп5Н1;и1;1опаИ8ти5»  (190*)).  Соч11нен1е  его: 
«В1е  гот18сЬе  А^гаг^езсЫсЬге  111  1Ьгег  Вейешип^ 
:Гиг  (1а8  8гаа1:5-  и.  РпуаГгесЬг»  (1^91)  получило 
широкую  изв4стность.  О  релпг10зно-соц1альныхъ 
взглядахъ  В.  см.  <'Два  града^  С.  Н.  Булгакова 
(т.  I.  М.,  1911).  Полный  списокъ  сочннешй  В.  пом*- 
женъ  въ  3-емъ  изд.    «Найлу.  1'иг  81аа1'8\\'138еп8сЬ.г. 

Веберъ  (\\'еЪег),  М  и  р  о  с  л  а  в  ъ  —  отличный 
€крипачъ  п  не  лишенный  дарования  композиторъ, 
чехъ  родомъ  (1854  -  1906).  11ос*щалъ  органную 
школу  въ  Праг*  и  пражск-ую  консерваторию.  Былъ 
концертменстеромъ  въ  ДармштадгЬ,  гд*  основалъ 
достоянный  струнный  1;вартетъ.  потомъ  въ  Висба- 
ден* и  Мюнхен*.  Написалъ  два  струнныхъ  квар- 
тета (второй  изъ  нихъ  получплъ  прем1Ю  на  квар- 
тетномъ  конкурс*  1891  г.  въ  Петербург*),  струнный 
квинтетъ,  септетъ  для  скрипки,  альта.  в1олончели, 
кларнета,  фагота  и  двухъ  валториъ.  скрипичный 
концертъ,  дв*  оркестровыя  сюиты,  балетъ  «Вхе 
К11е1пп1хе;>  дв*  компческихъ  оперы  —  «Бег  8еИо:е 
Негг  Уеиег»  (Висбаденъ,  1894)  и  <:В1е  пеиеМат- 
8е11»  (189ГЗ),  музыку  къ  н*которымъ  театральнымъ 
пьесамъ  и    др. 

Веберъ  (ЛУеЬег),  Рудольфъ  —  н*мецк1й 
л*соводъ  (1842 — 1905);  былъ  профессоромъ  въ 
Мюнхен*.  Главные  труды:  ?.1)ег  Л\'а1с1  1т  Наи8- 
Ьак  йег  ^а1;и1'  и.  '(11е  ^1еп8сЬеп»  (В..  1874): 
«1]п1ег8ис11ип^еп  ОЬег  (11е  а§г"Опот1.8сЬе  81:а1:1к 
(1е8  ЛУаЫЬаиез»  (Лпц.,  1877);  ^Баз  Нок  йег  ЕоЛ- 
ЬисЬе»  (В.,  1888):  статьи  въ  .чнцикло11ед1И  Л  о  рея, 
«НапйЬисЬ  Лег  Гог81:\\'188епзс11а1'1;>;  ;ЬеЬгЬис11  йег 
Рогз^ехшчсЬШп^  т!!:  ЬезопЛегег  Вегиск81сЬ.11^ип§' 
(1ег  2и\\'ас115§е8е12е:;  (В.,    1891). 

Веберъ  (\УеЪег).  Фрпдрихъ-Вильгельмъ — 
н*мецк1й  поэтъ  (1813—94).  по  профессии  врачъ. 
Кром*  перевода  стихотворен1й  Теннисона,  В.  на- 
печаталъ  большую  эпическую  поэму  «Вге12еЬпИп(1еп  » 
(1849),  изображающую  борьбу  христ1анства  съ  язы- 
чествомъ  и  пользующуюся  чрезвычайной  популяр- 
ностью среди  католическаго  населен1я  Гермаши 
(въ  1906  г.  вышло  133-е  изд.).  Друг1я  произведешя 
В.:  сОесИсМе..  (1881,  30-е  изд.,  1907);  «Мапеп- 
Ыитеп)  (1885);  «(лоИаШ»  (эпическая  поэма,  1892). 
Былъ  членомъ  прусской  палаты  депутатовъ,  принад- 
лежалъ  къ  парт]  и  центра. 

Веберъ  (ЛУеЬег),  Христ1анъ-Фридрихъ— 
съ  1714  по  1719  г.  ганноверск1Й  резидентъ  при 
русскомъ  двор*,  представлявш1п  и  интересы  анг- 
л1йскаго  двора.  Значен1е  В.  какъ  дипломата  не- 
велико, но  весьма  интересны  записки  его  о  Росс1и: 
«Ваз  Л'егап(1ег1,е  Виззкпй»  (1721,  1739,  1740; 
много  издан1Й  на  н*мецкомъ  и  другихъ  языкахъ). 
Въ  I  том*  авторъ,  излагая  событ1я  до  1720  г., 
обсуждаетъ  петровскую  реформу,  которой  придаетъ 
громадное  значен1е;  второй  томъ  обннмаетъ  исто- 
р1ю  посл*днихъ  л*тъ  петровскаго  царствован1я, 
трет1й — время  съ  1725  по  1730  г.  Дополнен1емъ  за- 
писокъ  являются  изданный  проф.  Германомъ  доне- 
сешя  В.,  хранящаяся  въ  ганноверском-!,  архив*: 
«Хек^егк'^ззтзсЬе    Вепс11(;е    гиг   (тезсЫсЬи'    Еизз- 


I  1ап(18>   (Лпц.,    РЧО).   Кром*    массы   драгоц*нныхъ 

данныхъ  для  истор1и    отношен1ц  между  Петромъ  и 

I  Алекс*емъ,  мы  находимъ  зд*сь  много  св*д*н1н  объ 

,  отношен1яхъ  Росс111  къ  Англ1и,  о  быт*  и  учрежде- 

:  н1яхъ    русскихъ,  о  взглядахъ    общества    и'   народа 

'  на  петровскую  реформу    и   т.   д.   Въ  общемъ  мн*- 

те  В.  о  Петр*  и    Росс1и    бол*е   оптимистично  въ 

его  большомъ  труд*,  ч*мъ  въ  донесен1яхъ.  Первый 

томъ  сочинен1Й   В.,  за  псключенхемъ  предислов1я  и 

,  приложен1Й,    переведенъ  на  русск1й  языкъ   Барсо- 

вымъ  («Руссшй  Архивъ).,   1^/2).— Ср.  113сл*дован1е 

Брпкнера  въ   «Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»  (1881, 

ЛоЛо  1  и  2). 

Веберъ  (\\'еЬег),  Эрнст  ъ-Г  е  н  р  и  х  ъ  —  н*- 
'  мецк1й  физ!Ологъ  и  анатомъ  (1795—1878),  братъ 
физика  Вильгельма  В.,  профессоръ  анатомй!  и  фи- 
31олог1ц  въ  лейпциг.  унив.  Ему  принадлежать  зна- 
чительно подвинувш1я  впередъ  науку  работы  по 
сравнительной  и  микроскопической  анатомии,  а 
также  по  истор1и  разт!ит1я  животныхъ  и  по  физхо- 
лог1п.  Главные  его  труды:  «АпаЮт^а  сотра- 
га1:а  пегг!  зутраПс!;  (1817):  «Ве  аиге  е1:  аи- 
(11^1  Ьош1п18  еТ  агпшаИит»  (182*0);  въ  сотрудниче- 
ств*  съ  братьями  В.  и  Эдуардомъ  В.  (180  ;— 
70),  тоже  физ1ологомъ — <В1е  «\Уе11еп1еЬге»  (1825); 
<2а8а1:ге  гиг  ВеЬге  V.  Ваи  ипй  у.  й.  Уе1Т1сЬ1^ип5 
(1ег  ОезсЫесМзог^апе-:  (1846);  «В1е  ЬеЬге  у.  Таз1- 
81п11  ипй  Оетехи^еЙЬЬ  (18о1).  См.  Вебера-Фех- 
нера  законъ. 

Веберъ  де  Линсбургъ— старинный  дво- 
ряеск1Й  родъ,  пропсходящ1й  отъ  Кузьмы  В.,  кото- 
{)ый  ножалованъ  -за  своп  службы»  маетностями  поль- 
скимъ  королемъ  Яномъ  Соб*сскимъ  въ  1684  г.  и  запи- 
санъ  въ  У1  ч.  род.  кн.  Минской  губ.         В.  Р — въ. 

Веберъ-Ткальчевичъ     (УеЬег-Тка1се- 
\Лс),    Адольф ъ  —  хорватсшй    писатель,    священ- 
никъ,    одннъ  изъ    «младшихъ»    д*ятелей    «поиллир- 
ской»  (посл*;;Иллиризма»)  эпохи  хорватскаго  возро- 
жден1я  (1825—89).  (1)нъ  писалъ  художественно-науч- 
ные путевые  очерки  «Ь1'з1;оУ1   1г  11:а1\1'е>,  1861:  «Ри- 
Т.ор18  ро  Ва1тас1)1  >,  187?<:    Рш  и  СапЬгайг.,  1886,  и 
др.),  пропов*дп  и  статьи  по  педагогпк*  (въ  60-хъ  гг.  В. 
былъ  учителемъ  и  директоромъ  загребской  гимна- 
31и),  по  политическимъ  вопросамъ,  философ1и,  клас- 
I  сической  фнлолог1и,  по    метрик*,  литературно-кри- 
I  тпческ1е  .этюды.  Основалъ  филологическую    -загреб- 
скуюшко.ту»,  которая  различала  языкъ  разговорный 
отъ  лптературнаго,  разрабатывала  вопросы  хорват- 
скаго правописан1я  на  основ*  этимологической,  а  со 
стороны    синтаксиса    приближала    книжный    хор- 
ватск1й    яз.    къ    латинскому.    Противникомъ  этого 
хклассическаго  пуризма)  былъ   Фр.   Курелацъ.   В. 
I  не  принималъ  во  вниман1е    исторической    и    срав- 
'  нительной  грамматики  славянскихъ  языковъ.  Глав- 
ные труды    В.:    «ПзИ'о.)    Шгзкоё-а   .]е21ка>    (1856); 
:8к1ас1п]а  Шгзко^а  ,]'ег1ка>   (18о6);    ^-Вгиз  ]е21ка> 
и  т.  д.  (1862);  «О  угетеп1Ь  и  Ьгу.-згЬзкот  ^е2^ки» 
I  («Кай»    юго-слав,  акад..  И,  1868);  «О  з1о§и  Ьегуа!;- 
зкотг  (тамъ  же,  VIII,  18(39);  '<N^е81;о  о   р]е5п1с1уи 
Ьгуа1,5кот»  (тамъ  же,  ХЬ,  1877);  «Йсераи  ЬзпЬгза;^ 
]  (тамъ  же,  ЫХ,  1881)  и  др.  Собранхе   сочинен1Й  В. 
въ  9  тт.  напечатано,  согласно    его    зав*щан1ю,    въ 
очень  ограниченномъ   числ*   экземпляровъ:    «Взе1а 
'  А(1о11"а  УеЬега  гаотеЬаско^а  капоп1ка-*    (Загребъ, 
1885— 90).— См.  с8ротеп    Кп]'1еа>    Хорв.    Матицы 
(тЬ.,  1892). 

!       Вебнернхъ— мпнералъ,    близюй    цинкениту 
(содержитъ  10—12%    А^),   встр*чающ1Йся   въ   Бо- 

ЛИВ1И. 

Вебститъ — минералъ  изъ  группъ  силика- 
товъ,  состава  Нд(М^,Ге)481з01з .  бНзО.  Вода,  коли- 
чество которой  равно   21 — 22?^,    при    100^    улету- 
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чпвается.  Аморфенъ,  цв'Ьтъ  черный,  въ  тонкихъ 
пластинкахъ  просв'Ьчпваетъ  зеленымъ  и  корпчне- 
вымъ  цв'М'Омъ;  блескъ  смоляной.  Хрупокъ  и  очень 
ломокъ.  Тв.  3.  Уд.  в.  1,77.  Не  плавится;  НС1  и 
Н08О4  легко  разлагается  съ  выд'Ьленхемъ  порошко- 
образной кремнекислоты.  Встречается  въ  качеств* 
продукта  выв1зтриван1я  серпентина.  Названъ  въ 
честь  изв^стнаго  минералога  Вебскаго  (см.). 

Вебсшй  (ЛУеЬзку),  Христ1анъ-Фрцдрихъ- 
М  а  р  т  и  н  ъ  —  изв-Ьстный  мннералогъ  (1824 — 86), 
профессоръ  въ  БреславлЬ,  потомъ  въ  Берлин*.  Из- 
далъ  множество  небольшихъ  работъ  по  минералог1И 
(напр.,  объ  уранофан*,  монацит*,  кр10лпт4,  кварц*, 
саркопсид*.  аксинит*,  деклоазит*,  ерем*евит*  п  т.д.), 
II  наппсалъ:  «Охе  М1пега18рес1е8  пасЬ  Леп  Шг  вре/л- 
ПзсЬе  Сге\у1сЫ;  йегьеШеа  ап^епоттенеиипс!  ^•е1'ап- 
(,1епеп  \Уег1;еп»  (Бреславль,  1868).  Въпосл4дн1е  годы 
своей  жизни  онъ  усп*шно  занимался  математпче- 
скпмъ  р*шен1емъ  спещальныхъ  кристаллографиче- 
скихъ  проблемъ.  Ему  же  принадлежитъ  честь  улуч- 
шен1я  гон10метрпческихъ  изсл*доваи!Й. 

Вебстеръ  (У\'еЬ81ег),  Августа— англ1пская 
поэтесса  (1837 — 1894).  Д*ятельно  интересовалась 
положен1емъ  рабочаго  класса  и  женскимъ  вопросомъ; 
была  членомъ  лондонскаго  управлен1я  училищъ.  Пер- 
вый сборникъ  стихотворений  ея — «В1апсЬе  Ы81е  апй. 
о1Ьег  Роешз»— изд.  подъ  псевдонимомъ  СесИ  Ноше 
въ  1860  г.  Подъ  этимъ  же  псевдонимомъ  она  напе- 
чатала въ  1864:  г.  поэму  «ЫИап  Сггау»  и  романъ 
«Ье81еу'8  Стиагс11ап8».  Вс*  остальныя  ироизведен1я 
ея  вышли  подъ  ея  настоящимъ  именемъ:  «Вгата1;1с 
8Ш(11е8»  (1866);  «А  Л\^отап  воИ»  (1867);  «РогЬгаНз» 
(1870)  и  «А  Воск  оГ  КЬуте»  (1881).  Въ  1874  г. 
напечатала  разсказъ  въ  стихахъ  изъ  китайской 
жизни — «Уи-Ре-Уа8'8  Ьи1;е».  В.  писала  п  драмы  въ 
стихахъ  на  классичесше  сюжеты,  за  искл10чен1емъ 
«018^01868»,  написанной  въ  стил*  романтики.  Стихи 
ея  довольно  гладки,  но  особымъ  изяществоыъ  или 
поэтичностью  не  отличаются.  Главное  ихъ  достоин- 
ство— глуГина  мысли.  Знатоки  ставятъ  переводы  ея 
съ  греческаго  («Медея»,  «Прикованный  Прометей>) 
очень  высоко.  Въ  ея  драмахъ  есть  прекрасныя  ли- 
ричесшя  п*снн,  изъ  кото1)ыхъ  мног1я  перепечаты- 
ваются  въ  хрестомат1яхъ.  Д*пствующ1я  лица,  осо- 
бенно женш,ины,  характеризованы  чрезвычайно 
выпукло.  Главныя  ея  статьи  по  общественнымъ 
вопросамъ  собраны  въ  кн.  А.  НоизелуИсг,  «Ор1- 
и1оп8»  (1879). 

Вебсхерт.  (ЛУеЬбгег),  Д  а  н  1  и  л  ъ — с*веро-аме- 
1)икансшй  политичестй  д*ятель  (1782—1852),  ро- 
домъ  изъ  НьюТампшпра;  по  професс1и  а.двокатъ. 
Въ  конгресс*  с])азу  занялъ  едва  ли  не  первое  м*сто 
какъ  ораторъ.  Выступалъ  всего  чаще  по  вопросамъ 
общеконститущоннымъ  п  иностранной  политики.  Въ 
это  время  спикеромъ  палаты  представителей  былъ 
Генри  Клей,  а  впднымъ  ея  членомъ — Кальгунъ.  Въ 
течен1е  н*сколькихъ  десятковъ  л*тъ  эти  три  лица 
составляли  какъ  бы  тр1умвиратъ,  им*вш1й  большое 
вл1яп1е  на  ходъ  политическихъ  д*лъ,  при  чемъ  Каль- 
гунъ былъ  сторонникомъ  Юга  и  рабовлад4н1я,  а  В. — 
сторонникомъ  Новой  Англ1и,  федералистомъ  и  про- 
тивникомъ  рабства.  Онъ  боролся  противъ  адмнни- 
стращи  президента  Мадисона  и  энергично  напа- 
далъ  на  способъ  веден1я  войны  съ  Англхей  1812 — 
15  гг.  Переселясь  въ  Бостонъ  (въ  Массачусетсъ), 
онъ  былъ  членомъ  массачусетскаго  конвента  для 
пересмотра  конституц1и;  отстаивалъ  имуп;ествен- 
ный  цензъ,  какъ  основу  для  представительства  въ 
сенат*,  и  независимость  суда.  Сначала  онъ  былъ 
противникомъ  крайпяго  протекщонизма,  но  съ 
1828  г.  сд*лался  его  сторонникомъ.  Въ  1830  г.  по 
поводу  вопроса  о  прав*  продажи  государственныхъ 


земель  на  Запад*,  В.  произнесъ  въ  сенат*  н*- 
сколько  зам*чательныхъ  р*чей,  въ  которыхъ  раз- 
вилъ  взглядъ,  что  Соед.  ГПтаты  представляютъ  со- 
бою н*что  единое  и  нед*лимое;  истинная  и  един- 
ственная власть — «народъ  Соед.  Штатовъ»;  отдель- 
ные штаты  не  им4ютъ  права  отказываться  отъ  по-  д^ 
виновен1я  Союзу  и  выд*ляться  изъ  него.  Р4чи  эти  на 
многие  годы  сохранили  боевое  значение,  и  еш,е  во 
время  мел(доусобной  войны  1861—65  гг.  сторонники 
Союза  основывали  на  нихъ  свои  требования.  Въ 
1833  г.  В.  вм*ст*  съ  Клеемъ  былъ  однимъ  изъ 
основателей  парт1и  виговъ.  Въ  1841  г.,  при  вступле- 
н1и  на  президентск1Й  постъ  вига  Гаррисона,  В.  по- 
лучилъ  постъ  министра  иностранныхъ  д*лъ.  Когда 
Гаррисонъ  умеръ  и  его  м*сто  занялъ  вице-прези- 
дентъ  Тайлеръ,  вс*  остальные  министры  отказались 
отъ  своихъ  постовъ;  одинъ  В.,  поел*  сов*щашя  съ 
массачусетскими  вигами,  сохранилъ  свой  портфель, 
за  что  подвергался  нападкамъ  въ  рядахъ  вигской 
парт1и.  Однако,  онъ  им*лъ  серьезныя  основашя  для 
этого.  Какъ  -  разъ  въ  это  время  отношен1я  между 
Соед.  Штатами  и  Англией  быди  очень  натянуты  и 
грозили  войною.  Въ  1842  г.  В.  со  спещальнымъ 
уполномоченнымъ  Англ1и,  лордомъ  Ашбертономъ, 
заключилъ  договоръ,  изв±стный  подъ  именемъ 
Вебстеръ-Ашбертоновскаго  трактата.  Этимъ  трак- 
татомъ  были  урегулированы  границы  между  Кана- 
дой и  штатомъ  Мэнъ,  при  чемъ  посл*дн1Й  получилъ 
не  всю  ту  территор1Ю,  на  которую  онъ  претендо- 
валъ;  былъ  запрещ,енъ  вывозъ  негровъ  изъ  Африки 
для  продажи  ихъ  въ  рабство,  и  д.м  контроля  за 
исполнен1емъ  этого  запрета  англичане  получили 
право  обыска  судовъ  въ  Атлантическомъ  океан*. 
Тотчасъ  поел*  заключения  трактата  вигская  парт1я 
потребовала  отъ  В.  выхода  въ  отставку.  Скоро  у 
В.  обнаружился  конфликтъ  съ  президентомъ  Тайле- 
ромъ,  благопр1ятствовавшиыъ  присоединенхю  къ 
Соед.  Штатамъ  рабовлад*льческаго  Техаса,  тогда 
какъ  В.  былъ  его  противникомъ.  Въ  1843  г.  В.  вы- 
шелъ  въ  отставку.  Въ  1850  г.,  по  поводу  вопроса  о 
прцсоединен1и  къ  Союзу  свободной  Калифорн1и, 
началась  ожесточенная  борьба  между  сторонниками 
рабовлад4н1я  и  его  противниками.  Клей  внесъ  ком- 
промиссное предложен1е,  и  В.  былъ  однимъ  изъ  глав- 
ныхъ  его  защитнпковъ  въ  сенат*,  отстаивая,  между 
прочимъ,  пресл*дован1е  рабовъ  на  территории  сво- 
бодныхъ  штатовъ  и  осуждая  свободные  штаты  за 
допущен1е  агитации  противъ  рабства.  Против- 
ники рабовлад4н1я  увид*ли  въ  этой  р*ч11  рене- 
гатство и  стремлен1е  обезпечить  себ*  президент- 
ск1й  постъ  при  помощи  голосовъ  южанъ.  Весьма 
в*роятно,  что  въ  д*Ёствительности  она  объясня- 
лась стреылен1емъ  В.,  во  что  бы  то  ни  стало,  сохра- 
нить ц*лость  Союза  и  опасен1емъ,  что  неуступчи- 
вость С4вера  можетъ  повести  къ  отд*ленш  Юга. 
Въ  1юл*  1850  г.  президентъ  Фильморъ  назначилъ 
В.  вновь  министромъ  ин.  д*лъ,  и  В.  сохранилъ 
этотъ  постъ  до  смерти.  Въ  это  время  произошелъ 
дипломатичесюй  конфликтъ  съ  Австро  -  Венгр1ей, 
вызванный  т*мъ,  что  В.  поддержалъ  Турц!Ю,  не 
пожелавшую  выдать  Австр1и  Кошута,  а  зат*мъ, 
когда  Кошутъ  прибылъ  въ  Америку,  принялъ  ак- 
тивное участ1е  въ  торжественной  его  встр*ч*.  Въ 
завязавшейся  дипломатической  переписк*  В.  очень 
р4шительно  настаивалъ  на  прав*  Соед.  Штатовъ 
заицодать  д4ло  свободы  и  вн*  Америки.  Его  отв*тъ 
вызвалъ  кратковременное  прекращение  дппломати- 
ческихъ  отношен1й  съ  Австр1ею. — См.  «\УгШп^8 
ап(1  зреесЪез  о!"  В.  ЛУ.»  (Бостопъ,  1903);  «Б.  ЛУ'б 
рг1уа1:е  соггебропйепсег  (Бостонъ,  1857);  (т.  Т. 
Сиг118,  «Ы1"е  о{  В.  \У.»  (Нью-1оркъ,  1870;  пане- 
гиристическлй   тонъ);  Н.    С.   Ьой^е,  «Б.  "\У.»  (Во- 
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стонъ,  1899);  Когюапп  Нар^оой,  «Б.  ЛУ.» 
(Бостонъ,  1899);  X  В.  М(;Ма51;ег  «В.  ЛУ.»  (Нью- 
Хоркъ,  1902);  8.  Ж  МсСаП,  «Б.  ЛУ.»  (Бостонъ, 
1902);  Е.  Р.  \УЬее1ег,  «В.  ЛУ.,  1Ье  ехроипйег 
оГ  1;Ье  сопз^И^иыоп»  (Нью-1оркъ,  1905). 

В.  В—въ. 

Вебстерть  (ЛУеЬ51,ег),  Джонъ  — англ1йск1п 
драматургъ  (около  1580 — ок.  1625  г.).  О  жизни  его 
известно  очень  мало.  Повпдимому,  онъ  принадле- 
жалъ  къ  цеху  портняжнаго  д4ла  («МегсЪаа!;  Тау- 
1ог5'  Сотрапу»).  Сначала  онъ  пнсалъ  драмы  въ 
сотрудничеотв4  съ  другими,  потомъ  самостоятельно. 
Нзъ  первыхъ  ве  были  напечатаны  и  затеряны 
четыре,  и  до  насъ  дошли  только  три:  трагед1я 
«ТЬе  Н181огу  0^  81г  ^оЬп  ЛУуаМ»  и  комед1п 
«\Уе81\уаг(1  Но»  и  «Ког1Ь\уагй  Но>,  написан- 
ныя  въ  сотрудничеств'Ь  съ  Деккеромъ.  Сотруд- 
ничеству В.  съ  Роули  издатель  Киркманъ  при- 
иисалъ  выпущенпыя  имъ  въ  1664  г.  дв4  коме- 
Д1и  «ТЬе  ТЬгас1аи  У^^опйег»  и  «А  сиге  Гог  а  Сис- 
коИ»;  но  англ1йск1е  историки  литературы  не  при- 
даютъ  значения  заявлен1ю  этого  издателя.  Впрочемъ, 
Эдмундъ  Госсе  выд'Ьлилъ  пзъ  «А  сиге  1'ог  а  Сис- 
коЫ»  одну  часть,  какъ  несомненно,  по  его  мн4шю, 
принадлежащую  В.,  и  подъ  заглавхемъ  «Ъоуе'в  вга- 
йиа1;е>  эта  часть  издана  отдельно  въ  1885  г. 
Слава  В.,  однако,  покоится  на  пьесахъ,  всецело 
состав-пяющихъ  плодъ  его  творчества.  Этихъ  пьесъ 
четыре:  «ТЬе  ЛУЫ1;е  ВеуЦ»,  «ТЬе  ВисЬезз  о^ 
Ма1^у*,  «Аррхиз  апй  У1г^1ша»  и  «ТЬе  Веу^Гз 
Ьа\у  Сазе».  Англ1йск1е  критики  включаютъ  В. 
въ  одну  группу  съ  Шекспиромъ  и  Джонсономъ: 
его  «ВисЬезз  оГ  Ма11"уз>  считается  превзойденной 
лишь  «Королемъ  Лиромъ>/  (ср.  Эдмундъ  Госсе  въ  | 
«8еуеп1ееп1;Ь  Сеп1;игу  8^и^1е5»).  Трагед1и  В., 
написанныя  въ  стихахъ.  ирпнадлежатъ  къ  такъ  на- 
зываемымъ  «кровавымъ  трагед1ямъ»,  въ  которыхъ 
преступлен1я,  уб1йства  и  разные  злодЬйсгае  замыслы 
и  жестокости  составляютъ  главное  д4йств1е.  Осо- 
бенно это  относится  къ  двумъ  первымъ  и  са- 
мымъ  лучшимъ  его  пьесамъ.  Несмотря  на  склон- 
ность В.  изобретать  мучительныя  сцены  и  же- 
стокие, хитрые  и  предательсгае  характеры,  чита- 
тель выноситъ  изъ  его  трагедхй  далеко  не  мрач- 
ное впечатл^нхе.  Изображая  нравственное  паденхе, 
гибель  и  несчастья,  В.  въ  то  я^е  время  внушаетъ 
жалость  къ  людямъ,  которые  жестоки  и  злы  какъ  бы 
въ  силу  рокового  закона.  Даже  лукавый,  свое- 
корыстный и  безсердечный  Флампнео  пзъ  «УУЬНе 
Веу1Ь,  сводничающ1й  между  сестрой  и  начальни- 
комъ  и  готовый  отравить  любого  человека,  стоящаго 
ноперекъ  дороги,  и  тотъ  какъ-то  заинтересовы- 
ваетъ  читателя.  Таковъ  и  Базола  въ  «ТЬе  ВисЬезз 
оГМаТГу».  Вотъ,  вероятно,  почему  Свинбернъ  (въ  его 
«ТЬе  А^е  оГВЬакезреаге»)  говоритъ,  что  «н'Ьтъ  поэта 
нравственно  бол^е  благороднаго,  ч-ЬмъВ.».  Кроме  из- 
дан]я  Дайса,  заключающаго  полное  собран1е  сочи- 
нен1й  В.  и  вышедшаго  во  второй  разъ  въ  1857  г„ 
есть  множество  позднейшихъ  издан1Й  отд'ёльныхъ 
драмъ,  особенно  «ТЬе  \УЬ11е  ВеуИ»  и  «ТЬе  Ви- 
сЬезз 0^  Ма1Гу».  С.  И.  Р. 

Вебстеръ  (ЛУеЪз^ег),  Н  о  й — американсрлй 
языков^дъ  (1758— 18-13).  Издалъ  учебникъ  англ1й- 
скаго  языка  («(тгатта1;1са1  хпз^йиге  о^  1;Ье  Еп- 
^ИзЬ  1ап§иа^е»,  1783—85),  имевш1й  огромный 
успЬхъ.  Известность  В.  за  пределами  Америки  зи- 
ждется на  его  капитальномъ  20-летнемъ  труде — пре- 
восходномъ  словаре  англ1Йскаго  языка  («В1с{;1о- 
пагу  о^Ле  еп^ИзЬ  1ап§,иа^е»,  1-е  изд.,  1828),  кото- 
рый неоднократно  переиздавался  (последи,  изд.: 
«Ке\у  1пгегпа1;10па1  В1с11опагу  оГ  Ле  еп§;1]зЬ  Ьап- 
ё:иа^е».  Л..  1909). 


Веверица  или  В-Ьвер и ца— встречается 
во  многихъ  нашихъ  пнсьменныхъ  памятникахъ  въ 
смысле  монетной  ценности  и  значитъ  то  же,  что 
векша  (см.). 

Вевэ  (У еусу,  римское  У^Ызсит)— гор.  въ  кан- 
тоне Ваадтъ  (Швейцария),  въ  18  км.  отъ  Лозанны, 
у  впадешя  Вевэзы  въЛ^еневское  озеро.  14  тыс.  жит., 
большей  частью  французскаго  происхождешя  и  ре- 
форматскаго  вероисповедан1я.  Соединенъ  трам- 
ваемъ  съ  Монтре;  много  посещается  туристами. 
Производство  детской  муки,  сгущеннаго  молока, 
шоколада,  табачныхъ  изделий  и  машинъ;  торговля 
виномъ.  Здесь  пер1одическн  устраиваются  празд- 
нества виноградарей  (Реке  йез  Л^1§пегоп8),  принад- 
лежащ1Д  ^съ  самымъ  стариннымъ  народнымъ  празд- 
нествамъ  въ  Европе. 

Вега  (а  Ьугае) — самая  яркая  звезда  въ  со- 
звезд1и  Лиры;  изъ  звездъ,  видимыхъ  въ  нашихъ  ши- 
ротахъ,  по  яркости  уступаетъ  лишь  Сир1усу  (въ 
звездной  фотометр1п  ея  величина  обозначается  0,3). 
Цветъ  В.  голубовато-белый.  Назван1е  произошло 
отъ  испорченнаго  арабскаго  а1  пазг  а1  ■^'^ак!  (стре- 
мящ1йся  орелъ).  Звезда  была  известна  народамъ  древ- 
ности подъ  различными  назван1ями.  Играла  роль  въ 
индусской  миеолопи.  Древнейш1е  храмы  Египта  были 
ор1ентированы  по  точке  восхода  этой  звезды,  что, 
можетъ-быть,  въ  связи  съ  темъ,  что  за  11000  летъ 
до  насъ  полюсъ  м]ра  былъ  близокъ  къ  В. 
Параллаксъ  В.  былъ  определенъ  О.  Струве 
въ  1840  г.;  по  нозднепшимъ  опред'Ьлен1ямъ 
(Элкинъ,  1892)  онъ  равенъ  О" ,09.  Спектръ  В.  пер- 
ваго  (Сирхусова)  типа:  широгая  водородный  полосы 
и  тоншя  слабыя  линхп  несколькихъ  металловъ. 
Около  В.  на  небесной  сфере  находится  апексъ  (см.) 
движен1я  солнца. 

Вега  (Сопсерс1оа  йе  1а  Уеё:а)  —  гор. 
въ  Доминиканской  республике  на  о.  Гаити,  на 
р.  Ко  Каму,  въ  плодородной  долине  В.  Рёаль. 
Одинъ  изъ  важнейшпхъ  городовъ  внутренней  части 
республики;  соединенъ  жел.  дор.  съ  прибрежными 
городами  Пуэрто  Плата  и  Самана.  10  000  жит. 
Основанъ  въ  1570  г.  после  того,  какъ  местечко  В., 
заложенное  въ  1495  г.  Колумбомъ  несколько  север- 
нее, было  разрушено  землетрясен1емъ. 

Вега(Уе§а),Георгъ — математикъ(1756 — 1802). 
Былъ  учителемъ,  потомъ  профессоромъ  математики. 
Онъ  первый  ввелъ  въ  артиллер1йсюя  училища  препо- 
давап1е  анализа.  Его  лекши  по  математике  дали  пре- 
красный учебникъ,  замечательный  по  ясности  изло- 
жения. Еще  большую  известность  пр1обрелъ  В.  изда- 
Н1емъ  своихъ  «Ъо^аг11:Ьтеп1;аГе1п»  (Лпц.,  1783),  кото- 
рыя  правильностью  и  подробностью  превзошли  все 
тогдашн1я  логариемичесшя  таблицы;  съ  1840  г.  новыя 
издан1я  ихъ  выпускалъ  въ  светъ  Гюльсе  (НШззв). 
Чтобы  для  обыкновенныхъ'  вычислен1й  сделать  не- 
нужными таблицы  Блакаса  и  Вольфа,  который 
своими  ошибками  часто  сбивали  съ  толку,  В.  издал;. 
«Ео^апЬЬппзсЬ-^пдопоте^г.  НапйЬисЬ»  (Лпц„ 
1793,  въ  1908  г.  вышло  82-с  изд.).  В.  издалъ  также 
«ТЬезаигиз  к^апЛшогит  сошр1е1и8»  (Лпц.,  1794), 
съ  10  знаками  (имеется  фотоцинкографическое 
воспроизведен1е,  Флоренщя,  1896). 

Вега  (СтагсПазо  йе  1а  У е^а)— знаменитый 
иснансюй  поэтъ  (1503—1536),  прозванный  со- 
отечественниками «королемъ  лирическихъ  пспан- 
скихъ  поэтовъ».  Вместе  съ  Босканомъ,  онъ  ввелъ  въ 
Испан1Ю  итальянскую  школу  поэз1и.  Передъ  В. 
преклонялись  все  выдаюш1сся  испансше  таланты; 
Лопе  де  В.,  подражавш1п  ему,  счпталъ  его  первымъ 
испанскимъ  лирикомъ,  а  Сервантесъ  часто  цити- 
руетъ  его  въ  «Донъ-Кихоте»  и  говоритъ,  что  у  В. 
нётъ  соперниковъ.  Онъ  происходилъ    изъ  древняго 
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дворянскаго  рода.  По  собственному  его  выражен1ю, 
онъ  промчался  по  св4ту.  '  хватаяс1>  то  за  мечъ,  то 
за  пероз.  Не  ])а:гь  бывалъ  онъ  въ  походахъ,  гд'Ь  храбро 
сражался; навлок'ь  на  себя  какъ-то  немилость  КарлаЛ" 

и    СИД'ЬЛЪ  въ  ТК)р]>м4;  ПСПОЛНЯЛЪ  110ЛИТ11Чес1;1Я    МПСС!!!: 

сопутствовалъ  герцог\'  Лльб'Ь  въ  В'Ьну.  1!  время 
похода  въ  Прованс'ь  Гарсиласо  получилъ  смертель- 
ную рану.  О  его  преждевременной  смерти  упоми- 
наютъ  вс1;  пспансгпе  историки  того  времени  ь'акъ 
о  выдаюп1,емся  событии.  Онъ  написалъ  немного; 
ст11Хотворен1я  его  состоятъ  изъ  сонетовь,  канцонъ. 
элег1Й,  послан1й  и  трехъ  болыпихъ  эклогъ.  Онъ 
обладалъ  живымъ  вообраяссн1емъ  н  утонченнымъ 
вкусомъ;  стихъ  его  необычайно  мелодиченъ  п  му- 
зыкаленъ,  форма  безупречна.  Иногда  В.  съ  такой 
тонкостью  воспропзводитъ  стиль  Петрарки  илидру- 
гихъ  итальянцевъ,  что  его  собственная  индиви- 
дуальность 1:акъ  бы  исчезаете.  Франсиско  Санчесъ. 
учен'Ьйипп  испанецъ  своего  времени  (1523 — 1601), 
написалъ  къ  пропзведенхямъ  В.,  л'Ьтъ  пятьдосятъ 
спустя  посл'Ь  ихъ  появления,  комментар1и.  ГИ",- 
сколько  позже  поэтъ  Эррера  издалъ  ихъ  съ  об- 
стоятельными прпм11чан1ями  (]588);  то  же  д^^лалп 
II  друг1е  ис11анск1е  литераторы.  Поэз1я  В.  сразу 
нашла  себ*  доступъ  въ  сердца  ого  соотечественни- 
ковъ;  его  эклоги  разыгрывались  съ  огромнымъ  усп*- 
хомъ  на  сиен!;.  Изъ  многочисленныхъ  изданий  его 
произведен]й  очень  удобное  въ  сер1и  «С1а81С08 
са81;е11апо8»  (Мадр,,  1911).— Ср.  Е.  РегпапЛех 
йе  МауаггеГе,  ';У111а  (1е  (т.  с1е  1а  V.»  (въ  «Во- 
ситеп1:о8  1ие1111:о8».  т.  ХУ1);  1*\  Пат1П1.  «1т11:а- 
гют  НаНапе  1п  О.  йе  1а  V.»,  въ  «Ьа  ВтЬИо^еса 
с1е11е    8сио1е  11:.а11апе»  (Мил.,  1юль,  1899). 

Вега  Гарсиласо  ((тагс11а8о  йе  1а 
Уе^'а),  по  прозвищу  Инка— испанско-амернканслпй 
псторикъ  (1535—1610).  По  отцу  происходилъ  изъ 
стариннаго  испанскаго  дворянскаго  рода,  члены  ко- 
тораго  участвовали  въ  завоеван1и  и  потомъ  въ 
управлен1и  Перу;  по  матери  былъ  потомкомъ  цар- 
скаго  рода  инковъ.  Род.  въ  Перу;  съ  15(Ю  г. 
жилъ  въ  Испании.  Отъ  матери  онъ  научился  языку 
инковъ  и,  главнымъ  образомъ,  на  основан! и  преда- 
Н1Й  инковъ  написалъ:  «Сотеп1аг1о8  геа1е8  (1|ие  1га- 
1оп  (1е1  оп^'еп   йе  1оз   1пса8»   (Лиссабонъ,  1609)    и 


н'Ьме1и;1п  историкъ  (1Я23 — 97).  Былъ  проф.  истор1и 
въ  Вюрцбург11  и  члсномъ  исторической  комисс1и 
при  академ1и  наукъ  въ  Мюнхене;  принималъ  участ1е 
въ  ея  издан1яхъ:  ,А11^еп1е1пе  с1еи1:8с11е  ВходтарЫе» 
(.1пц..  1875  и  ел.)  и  «Гог8с1шп§'еп  /ли*  (1еа1.8сЬеп 
(те8с1ис111:.е».  Друг1я  работы  В.:  (тоеНю  а18  Н181,о- 
гчкег»  (Вюрцбургъ.  1875):  ':(те8с111сЬ1е  (1ег  1Тп1уег- 
81Ш1:  ЛУиггЬпго;»  (1Ь.,  1882):  <  Ва1ие'8  ЬеЬеп  ип(1 
ЛУегке»  (3-е  изд.,  1ена,  1^79;  русск1й  пер.  Ал.  Весе- 
ловскаго,  М.,  1881)  —  обстоятельное  113об])ажен1о 
жизни  и  сочинен1п  Данте  въ  связи  съ  его  средой: 
«Сге8с111сЫе  с1ег  с1еп18с11еп  Н181,опо^тар111е»  (1885). 

Вегелпнъ.  Андрей  Иван  о  вичъ,  фонъ — 
декабрист!^  поручикъ  п10нерскаго  полка.  За  отка.зъ 
присягнуть' императору  Николаю  приговоренъ  воен- 
нымъ  судомъ  къ  каторжнымъ  работамъ.  Доктри- 
нерство было  характерной  чертой  В.  За  эту  черту, 
за  серьезность  и  важный  видъ  товарищи  называли 
его  «диктаторомъ».  Ум.  въ  1860  г. 

Вегслинт.  (^Уе^е]^п),  Я  к  о  в  ъ— швейцар- 
ск1й  фи.тософъ  (]721— 91).  Написалъ:  «Н181-.о1ге 
1Тп1\'ег8е1]е  (177(1);  «Вг1еГс  ПЬег  (1еп  \\'ег!11 
г1ег  Сте8с1йс111:е»  (1783).  Оди1гь  изъ  первыхъ  разра- 
батывалъ  вопросы  философ! и  истор1п  въ  «Мёто1- 
ге8  зпг  1а  р1111о8ор111е  (1е  ГЫ81о1ге  ,  пом'Ьщенныхъ 
къ  запискахъ  берлинской  академии  (1770—1774). 

Вегелм.ус/ь  ("\Vер:е1^и8),  Мартинъ— выдаю- 
ии'йся  финляндск1й  музыкальный  деятель  и  компо- 
зпторъ  (1841'|— 1906).  много  сд'Ьлавшхй  для  музыкаль- 
наго  развитая  своей  родины.  Учился  въ  В'Ьн'Ь  и 
Лейпциг'й.  Былъ  капельмейстеромъ  финской  оперы  въ 
Гельсингфорс!,  и  дпректоромъ  местной  консерватор1и. 
Питомцами  консерватории  за  время  управлешя  ею 
В.  были  Е])нефельдъ,  С||бел1усъ,  Пальмгренъ.  Являясь 
проводникомъ  п  насадителемъ  европейскаго  музы- 
кальнаго  знан1я  и  техники  въ  своемъ  отечеств!'.,  В. 
въ  своихъ  собствепныхъ  музыкальныхъ  произведе- 
Н1яхъ  стремился  придать  европейскую  обработку  (В'ь 
дух'Ь  н^мецкаго  академическаго  направления)  эле- 
ментамъ  нащональнаго  финскаго  творчества,  заклю- 
ченнымъ  въ  народной  музы1111.  Имъ  изданъ  рядъ 
пьесъ  для  фортеп1ано  на  народныя  ф11нск1я  мелод1и 
и  въ  общеевропейскомъ  дух!.,  романсы  и  хоровыя 
сочинен1я.  увертюра  «Бапхе!  Н)ог1»,  «Еопйо  ^иа8^ 


«Н181;ог1а  §'епега1    (1е1    Реги»  (гЬ.,  1617).   Изъ  дру- '  1ап1:а81а5    для  фортеп1ано    съ  оркестромъ,  баллада 


гихъ  его  сочинениТ  имЬетъ  значен]е  история  Фло- 
риды: <сЬа  Погхйа  (1е1  1пса,  Ы81:ог1а  с1е1  ас1е- 
1ап1айо  Негпапйо  йе  8о{^^о»  (11).,  1605).  Книги  эти, 
написанныя  безъ  всякой  исторической  критики, 
впервые  въ  систематическомъ  вид'Ь  познакомили 
Европу  съ  историей,  нравами,  обпхимъ  м1росозе])- 
цаи1емъ  американски хъ  инд'Ьйцевъ,  и  въ  этой  об- 
ласти были  ц1,лымъ  откровен1емъ.  Долгое  время  он^ 
играли  для  истор1и  инд'Ьйцевъ  такую  же  роль, 
какъ  Геродотъ  для  истор1и  древняго  Востока,  т.-е. 
были  первоисточникомъ,  и  притомъ  почти  един- 
ственнымъ.  Въ  настоящее  время,  благодаря  нов'Ьй- 
гаимъ  пзыскан1ямъ  на  основан1и  историческихъ  па- 
иятниковъ,  достоверность  фактическпхъ  св4д'Ьн1й 
В.  въ  значительной  степени  подорвана;  т^мъ  не 
менее,  его  книги  сохраняютъ  большую  ценность. 
Книги  В.  по  истор1и  Перу  были  много  разъ  пере- 
ведены на  французский  и  англ1Йск1й  яз.  Со- 
б1ти1е  соч.  Б.  вышло  въ  17  тт.  въ  Мадрид!, 
въ  1800  г.— См.:  С.  К.  МагкЬаш,  с^ТЬе  1пса8 
о{  Репп  (.Л.,  1910). 

Веггист.    (\^'е^^18)— деревни    въ    игвейцар- 


для  тенора-соло  съ  оркестромъ,  «М1§;поп»  для  со- 
прано съ  оркестромъ,  торжественная  кантата 
«6  мая»,  «Рождественская  кантата-)  и  др.  Онъ  соста- 
вилъ  и  издалъ  'ШгоЬок  1  аПтап  Ми81к1ага  осЬ 
Апа1у8»  (1888—89),  очеркъ  пстор1и  музыки  (1891 — 93) 
и  <  Курсъ  сольфеджио»  (оба  на  игведскомъ  язык*). 
Какъ  горячей  фпнляндск1й  патр1отъ,  онъ  устраивалъ 
музыкальныя  празднества  въ  разныхъ  м'Ёстностяхъ 
Финляндии,  читалъ  народныя  лекщи  объ  искус- 
стве вообще  и  музыке  въ  частности,  руководилъ 
исполнен1емъ  народныхъ  песенъ  въ  народныхъ 
школахъ. 

Вегенеръ  (ЛУец-епег),  Тоганнъ-Фридрихъ- 
Вильгельмъ— немецк1Й  живописецъ  (1812  —  79). 
Писалъ  портреты  и  пейзажи.  Лучше  всего  у  В. 
группы  животныхъ.  Сотни  его  рисунковъ  вырезаны 
на  дереве  Брюгснеромъ,  Габеномъ  и  Флегелемъ. 
Самъ  онъ  награвировалъ  (крепкой  водкой)  12  ли- 
стовъ  рисунковъ  изъ  жизни  зверей.  Изъ  большого 
числа  его  картинъ  выдаются:  ^Королевская  охота», 
съ  СО  фигурами-портретами;  «Естествоиспытатель  на 
Альпахъ>  —  портретъ     Фридриха-Августа,    короля 


скомъ  кантоне  Люцерне,  на  высоте  410  м.  н.  ур.  м.,  |  саксонскаго.  Его  произведен]я:  «ЛСизнь  животныхъ», 
на  прав,  берегу  Фирвальштедтскаго  оз.,  у  подноли.я  ,  басни  и  др.  богато  иллюстрированы. 
1оры    Риги.    Благодаря    живописному     положен]ю  '       Вегетаржанство — учеше  о  томъ,  что  есте- 
миого  посещается  туристами;  мягк1й  клйматъ.  ственною  пищею    для    человека    должны    служить 

Вегеле  (ЛУе8"е1е),  Францъ  -  Ксавер!  й —   т(»лысо    вещества     растительнаго      происхождения. 
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им^етъ  свои  корни  въ  глубокой  древности;  перво- 
начально это  ученее  основывалось  на  релппозныхъ 
«Ьрован1Яхъ  буддистовъ  о  11ереселен1п  душъ  въ  жи- 
вотныхъ  и  сознан1н  греховности  убпван1я  всякаго 
животнаго.  Пивагоръ  и  его  ученики,  Платонъ,  Эпи- 
куръ,  Сенека,  Плутархъ,  Овид1й  и  др.  были  въ 
большей  или  меньшей  степени  приверженцами  веге- 
тар^анскаго  режима.  Христ1анство  способствовало, 
съ  своей  стороны,  стремлен1ю  ограничить  употре- 
бление мясной  пищи,  видя  въ  воздержан1п  и  пост'Ь 
средство  къ  усилению  воли  и  къ  спасен1Ю  души 
путемъ  борьбы  съ  соблазномъ.  Въ  средине  XIX  в. 
И.  ставитс,я  на  соп1ально-научную  почву  поел* 
того,  какъ  въ  1847  г.  въ  Англ1и,  а  зат^мъ  въ  Аме- 
рикЬ  и  Б^вропе  основались  общества  вегетар1ан- 
цевъ,  или  совершенно  отказавшихся  отъ  употребле- 
1ПЯ  ппщевыхъ  веществъ  животнаго  происхождения, 
или  допускавшихъ  смешанный  режимъ  пзъ  расти- 
тельныхъ  блюдъ,  молока  и  его  продуктовъ,  яицъ 
и  масла.  Путемъ  пропаганды  своихъ  идей  въ  осно- 
ванныхъ  ими  спец1альныхъ  журналахъ  (напр.,  «.Тоиг- 
па1  оГ  гЬе  уер:еи1пап  8ос1е1у»  въ  Англ1и,  < :Кё1"оппе 
аИтеп1;а1ге»  во  Франц1И  и  др.)  и  на  съ^здахъ.  веге- 
тарианцы приобрели  много  приворженцевъ  своихъ 
взглядовъ;  вегетар1анцы  доказываютъ,  что  и  по 
сравнительно-анатомической  своей  организац1и, 
челов^къ  ближе  всего  стоить  къ  обезьянамъ  и  по- 
тому природою  прпспособленъ  къ  той  же  пищЬ, 
какою  питается  большинство  обезьянъ,  т.е.  къ 
})аститольной;  что  вегетар1анск1п  режимъ  не  только 
способенъ  поддерживать  равновесие  т^ла,  но  онъ 
лдоров^е  животной  пищи,  предотвращаетъ  рядъ 
артритическихъ  забол4ван1Й,  удлиняетъ  жизнь, 
является  источпикомъ  большой  физической  силы  и 
вл1яетъ  благотворно  на  характеръ  инднвидуумовъ 
и  на  нравы  общества.  Многочисленные  физ1олого- 
Д1этетическ1е  опыты,  поставленные  съ  ц^лью  и:^учить 
сравнительныя  достоинства  режима  вегетар^анскаго 
и  мясного  (смёшаннаго),  показали,  что  действи- 
тельно В.  имеетъ  въ  н'Ькоторыхь  отноп1ен1яхъ  пре- 
имущество перс^дъ  мяснымъ  режимомъ,  особенно 
для  лицъ,  прпнужденныхъ  жить  тяжелымъ  физпче- 
скимъ  трудомъ:  растительиыя  питательныя  сред- 
ства содержатъ  въ  себе  гораздо  больше  безазоти- 
стыхъ  веществъ  и  углеводовъ,  чемъ  мясо,  и  потому 
являются  главнымъ  источпикомъ  теплопропзводства 
тела  и  механической  работы  мьппць.  Вместе  съ  темъ. 
съ  растительной  пищей  доставляется  организму  много 
необходимыхъ  сспей,  въ  томъ  числе  и  железа,  и 
мало  пурпновыхъ  основан1й,  источниковъ  мочевой 
кислоты  и  другпхъ  веществъ,  накоплен1е  которыхъ 
въ  теле  является  причиною  подагры  и  артритизма, 
раздражаетъ  печень  и  почки.  Растительная  пища, 
правда,  усваивается  въ  менее  совершенной  степени, 
чёмъ  мясная:  изъ  мяса  усваивается  около  95°/о,  а 
изъ  белковъ  растительной  пищи— около  60— 80%:  но 
эта  разница  объясняется  не  худптею  пероваривае- 
мостью  растнтельныхъ  белковъ,  а  темъ  обстоятель- 
ствомъ,  что  последн1е  защищены  оболочками  пзъ 
клетчатки,  которая  вовсе  не  переваривается  въ 
пищеварительныхъ  сокахъ  кишечнаго  тракта;  чемъ 
доступнее  для  нпхъ  делаются  белки  растительной 
протоплазмы— при  искусственномъ  размоле  пищи, 
разн1евыван1и,  развариван1н,  темъ  больш1Й  ?о  бел- 
ковъ усваивается  организмомъ.  Сколько-нпбудь  за- 
метной, принцип1альной  разницы  въ  переваривае- 
мости  растнтельныхъ  и  ;кивотныхъ  белковъ  нетъ. 
Между  темъ  растительный  режимъ,  какъ  показаль 
опытъ,  является  источпикомъ  большой  физической 
выносливости:  победителями  на  состязан1яхъ  въ 
ходьбе,  езде  на  велосипедахъ  и  др.  видахъ  спорта 
оказывались  нередко  вегетар1анцы.  Это  объясняется 


темъ,  что  въ  составе  растительной  пищи  углеводы 
и  жиры  значительно  господствуютъ  надъ  белками; 
между  темъ,  если  отношен1е  белковъ  къ  безазоти- 
стымъ  веществамъ,  при  техъ  количествахъ,  который 
необходимы  человеку  при  обыкновенномъ  смешан- 
номъ  режиме  и  при  покое  тела,  должно  быть  1:7, 
оно  изменяется  (по  .1ефевру)  при  работе  въ  1 :  10  и 
даже  1 :  12.  т.-е.  прпблилсается  къ  составу  чистой  ра- 
стительной пищи.  Рабочее,  низш1е  классы  населен1я, 
занимаюпцеся  физическпмъ  трудомъ,  питаются  пре- 
имущественно растительной  пищей  и  могутъ  поэтому 
производить  большую  механическую  работу,  источни- 
комъ  которой  являются  безазотистыя  вещества,  ко- 
торыми такъ  богата  растительная  пища.  Экономиче- 
сшя  основания  также  способствуютъ  распростране- 
нию идей  В.  Вздорожан1е  жизни  коснулось  повсюду, 
въ  особенности  мясныхъ  продуктовъ,  тогда  какъ 
хлебъ  и  растительные  пищевые  продукты  по  цене 
остались  гораздо  доступнее;  поэтому  вегетар1анск1Й 
режимъ  обходится  въ  настоящее  время  значительно 
дешевле  мясного.  По  вычислен1ю  Лефевра,  расходы 
семьи  изъ  4  человекъ.  потребляющей  только  необхо- 
димыя  для  поддержан1я  физ10ЛОГическаго  состоян1я 
количества  пищи  и  притомъ  мясной,  равняется 
400  р.  въ  годъ;  смешанный  режимъ  стоитъ  230  р., 
а  вегетар1анск1й — менее  1СЮ  р.  въ  годъ.  Вегета- 
р1анск1й  режимъ  долженъ  былъ  бы  являться,  следо- 
вательно, естественнымъ,  наиболее  .чкономическнмъ 
видомъ  пцтан1я:  однако,  по  содержанию  белковыхъ 
веществъ,  растительный  пищевыя  средства  стоять 
ниже  мяса;  только  чечевица,  бобы  и  горохъ  содер- 
жатъ более  белковъ,  чемъ  мясо  (на  100  частей  въ 
.мясе  20 — 22%  белковъ,  въ  горохе— около  24%,  въ 
чечевице — 26%.  въ  бобахъ— около  23%),  друпя  же 
растительиыя  пищевыя  средства  гораздо  беднее 
белками,  чемъ  мясо.  11о.этому,  чтобы  ввести  въ 
организмъ  требуемое  нормальнымъ  ращономъ  ко- 
личество белковъ,  пришлось  бы,  при  строго  вегета- 
р1анскомъ  режиме  и  сопряженномъ  съ  нимъ  мень- 
шемъ  усвоении  белковъ  въ  кишечнике,  съедать 
так1я  колоссальныя  массы  пищи,  который  не  могъ 
бы  безнаказанно  вместить  желудокъ.  Такъ,  10С)  гр. 
растительнаго  белка,  необходимыхъ  для  поддержа- 
н1я  жизни  на  день,  содержатся  въ  1200  гр.  хлеба, 
въ  7690  гр.  картофеля,  въ  14  000  гр.  вишень  и  въ 
25  000  гр.  яблокъ!  Очевидно,  что  такихъ  колпчествъ 
не  можетъ  съедать  никто,  и  потому  для  поддержа- 
И1Я  азотистаго  равновес1я  приходится  отдавать 
предпочтение  или  смешанному  вегетар1анскому 
столу  съ  молокомъ,  яйцами,  масломъ  и  сыромъ,  или 
смешанному  режиму,  въ  который  входить  немного 
молока  и  мяса,  но  преобладают],  овощи,  хлебъ  и 
фрукты.  Такой  столъ,  какъ  показали  изследован!я 
проф.  Мечникова,  наиболее  выгодепъ  и  потому, 
что  при  нсмъ  наблюдается  образование  въ  кишкахъ 
наименьшпхъ  колпчествъ  индола  и  фенола,  т.-е. 
техъ  веществъ,  который  особенно  вредны  въ 
ряду  продуктовъ  жизнедеятельности  1гишечныхъ 
мпкробовъ.  Все  эти  научный  данныя  прпводятъ  къ 
заключен1ю,  что  В.  не  должно  было  бы  воспрещать 
употреблен1е  въ  пищу  молока,  яицъ,  масла  и  сыра, 
такъ  какъ  только  комбинированная  пища  изъ  этихъ 
последнихъ  средствъ,  богатыхъ  белками  и  жирами, 
и  крахмалистыхъ  овощей  представляетъ  наибольш1Я 
выгоды  для  ппщеварен1я,  не  нарушая  въ  то  же 
время  техъ  принциповъ,  которые  легли  въ  основу 
воздержан1я  отъ  мясной  пищи.  Въ  настоящее  время 
сеть  вегетар1анскихъ  обществъ  охватила  большин- 
ство странъ  Западной  Европы  и  Новаго  Света. 
Самое  старое  изъ  нихъ,— основанное  въ  1847  г.  въ 
1\1анчестере,  «ТЬе  Уе^е(;аг1ап  8ос1е1у»,  имеющее 
множество  разветвлений    въ  Великобритан1п    и    въ 
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Америк*.  Въ  1880  г.  основалось  въ  Париж*  «8о- 
С1ё1;ё  Л''ё^ё1:апеппе  йе  Рапз».  Вегетар1анск1я  об- 
щества обладаютъ  большими  средствами  для  про- 
иаганды  своихъ  идей;  она  ведется  въ  спецхаль- 
пыхъ  пер1однческпхъ  издан1яхъ  и  обширной  лите- 
ратур*. Въ  главныхъ  центрахъ  имеются  рестораны 
и  отели  съ  вегетар1анскимъ  столомъ.  В.  сочетало 
пропов'Ьдь  воздержан1я  отъ  мяса  съ  прнзывомъ  къ 
трезвости  и  правильному  физическому  восппташю, 
и  потому  идеи  В.  встр'Ьчаютъ  большое  сочувств1е 
въ  обществ*  и  пр1обр4таютъ  все  больше  привер- 
женцевъ;  особенно  благодаря  тому, что  современное 
Б.  не  требуетъ  огранпчен1я  режима  потреблен1емъ 
исключительно  сырыхъ  растительныхъ  пищевыхъ 
••редствъ,  но  допускаетъ  см*шанный  столъ  (съ 
молокомъ,  яйцами,  масломъ  и  сыромъ;  и  употре- 
блеше  искусственно  обработанныхъ  продуктовъ. — 
Литература:  61е12ё5,  «ТЬа1у81а  ои  1а  поиуеИе 
ех151епсе»  (2-е  изд..  П.,  1840);  Воппе^оу,  «Ье 
л'-ё^ё1:апап15ше  ои  1е  гё§:1ше  л'^ё§ё1:аг1еп  гаНоп- 
пеЬ  (П.,  1Ь.,  1891);  «Уе^е1аг18сЬе  ЕипйзсЬаи» 
(1881);  «Ьа  Е.ё1'огте  а1шеп1:а1ге»  (П.);  А.  Н.  Б  е- 
к  е  т  о  в  ъ,  «Питание  челов*ка  въ  настоящемъ  и 
будущеыъ»  (СПБ.,  1879);  К1П^81'огй,  «В1е 
РЙапгеппаЬгип^г-  Ье!  йет  МепзсЬеп»  (Лпц,,  1891); 
Саг1о1:Та  8сЬи12,  «Уе^е1ап8сЬе8  КосЬЬисЬ» 
(В.,  1891);  А 1  Ъ  и.  «Б1е  уе§е1аг18с11е  Б1а1;»  (Лпц., 
1902);  Са8раг1,  «РЪу81о1о2:18с11е  81и(11еп  ИЬег 
Л'е^е1;аг1811Ш82>  (Боннъ,  1905)  и  «РЛи^ег'8  АгсЬ.» 
(т.  109);  М,  Ь  а  Ь  Ь  ё,  «Её21те8  аИте111;а1ге5» 
(П.,  1910).  Ф,  Чистовичъ. 

Вегетативная  точка— точка  роста  у 
растен1й;  см.  Ростъ  растен1Й. 

Вегетатявные  органы — органы  питашя 
растен]й  (см.). 

Вегетативный  пер1одъ  —  см.  Ростъ 
растеши. 

Вегедшй  (Р1ау1и8  Уе^ейаз  Еепа1;и8) — древне- 
римск1й  писатель  знатнаго  происхол1ден1я.  Онъ 
составилъ  (около  383 — 450  гг.)  монограф1Ю  о  на- 
бор* и  образован1ц  рекрутовъ,  которую  посвятилъ 
императору  (в4роятно,  9е6дос1ю  Великому).  Усп*хъ 
этого  небольшого  сочпнешя  побудплъ  его  обработать  и 
остальныя  части  военнаго  д*ла,  что  онъ  псполнилъ 
въЗ  книгахъ,  присоеднненныхъкъ  предшествующему 
труду:  1)  военная  организация,  2)  тактика,  3)  ученхе 
объ  осад*  и  о  морской  воин*.  При  составлен1и 
своего  труда  авторъ  руководился  патриотическими 
нам*ретями,  но  онъ  не  былъ  военнымъ  и  потому 
могъ  дать  только  композиц1ю  изъ  старыхъ  авторовъ: 
Катона,  Цельза.  Фронтина  и  военнаго  юриста  Па- 
терна.  Нов*йшее  критическое  издаше  «Ер11;оте  ге1 
т1И1;аг18»далъС.Ьап^(.'1пц.,  1885).— Ср.М.  Р1апск, 
сВег  Л^егГаИ  йез  готгзсЬеп  Кг1е§'8\\'е8еп8  аш  Епйе 
йез  1У  ^аЬ^Ь.  п.  СЬг.»  (Штуттгартъ,  1877).  Этому  же 
автору,  судя  по  поразительному  сходству  языка, 
ирпнадлежитъ  дошедшее  до  насъ  съ  именемъ  В.  Ре- 
ната сочинен1е  по  ветерпнар1и  («агв  уе1;ег1паг1а  81Уе 
ти1оте(11с1па»,  въ  4  книгахъ).  Оно  написано  съ 
большимъ  воодушевлен1емъ  и  любовью  къ  домаш- 
нимъ  животнымъ,  значен1е  которыхъ  для  челов*че- 
ства  показано  весьма  уб*дительно.  Спещальныхъ  по- 
знашй  въ  избранной  имъ  области  авторъ,  повидимому, 
не  им*лъ,  а  только  компплировалъдругихъ  писателей. 
Источниками  своими  онъ  называетъ  Колумеллу  и 
11елагон1я,  но  бол*е  всего  онъ  пользовался  испол- 
неннымъ  вульгарной  латынью  переводомъ  грече- 
скихъ  врачей  ветсрииаровъ,  особенно  Хирона  и 
Аисирта,  дошедшихъ  до  насъ  въ  рукописи  Мюнхен- 
ской библиотеки  (первое  издан1е  О'гЬг'а,  Лпц.,  1901). 
11осл*днее  издан1е  аг1]8  уе1^еппапае  прннадлежптъ 
Ьотта1:8сЬ'у    («Уе^е!;!    Кепа1;1    й1«?е81:огиш   агйз 


ти1оше(11с1пае  ИЬг1.>,  Лиц.).  «Военныя  правила  Ве- 
гец1евы»  перевелъ  на  руссшй  яз.  съ  франц.  Серг*й 
Гл*бовъ  (СПБ.,  1764). 

Вегла— прав.  прит.  р.  Меты  Новгородской 
губ.,  Боровицкаго  у.  Длина  ок.  50  вер.  Въ  р4к* 
находили  р4чной  жемчугъ. 

Вегнерть,  Лев  ъ— польсгай  историкъ  (1824— 
73).  Напечаталъ:  «;^ап  Оз^гогб^  1  1'е^о  рашгеШк» 
(18р9);  «Коп^ейегас^а  1792  г.  %у  Згойгге»  ("1863): 
<'В11:\уа  рой  Масгез'о^угсат!»  (1863),  «3  1  5  ша]а 
1791  г.»  (1865);  «8е^т  егойг^епзк!»  (1866);  «8ге1"ап 
вагсгупзк!  \уо^.  рогп.»  (1871);  «ВИ^уу  рой  Кас1а- 
ичсаш!  1  82С2екос1пат1»,  «Ни^о  КоНаЦ}»,  «Та- 
(1еи82  Ее]1;ап»  (1873). 

Вегшейдеръ  (\Уе^8с11е1(1ег),  Юл1й-Ав- 
густъ-Л  юдв  игъ — изв*стныц  протестантсшй  бого- 
словъ  (1771-  1849),  главный  представитель  стараго 
ращонализма.  Былъ  профессоромъ  богословз'я  сна- 
чала въРинтельн*,  потомъ  въ  Галле,  гд*  вм*ст*  съ  Ге- 
зен1усомъ  привлекалъ  массу  слушателей.  Напнсалъ: 
«УегзисЬ  езпег  уо1181;ап(11^еп  Е1п1е11;ип5  1П  (За8 
Еуап^еНиш  (1е8  ^оЬаппе8»  (Геттингенъ,  1806); 
«Бег  ег81;е  Впе!"  (1е8  Раи1и8  ап  йеп  Тшо1:Ьеи8» 
(Геттингенъ,  1810;  зд4сь  опровергаются  сомн4шя 
Шлейермахера  въ  подлинности  этого  послашя); 
«1п8111:и1:10пе8  1Ьео]о8')ае  сЬп81;1апае  (1о^та1;]"сае  > 
(Галле,  1815;  8-е  пзданхе,  1844).— См.  «А11§ете1пе 
с1еи1:8сЬеВ1о^гарЫе>,т.  41;  О.  Ргапк,  «вевсЫсМе 
йег  ргоге81;ап1:18с11еа  ТЬео1о^1е»  (т.  3). 

Веда — старинная  дровяная  единица.  Такъ  въ 
расходной  кннг4  новгородскаго  Соф1йскаго  дома. 
1548  г.,  записано:  куплено  дровъ  800  ведъ,  а  де- 
негъ  дано  за  т4  дрова  25  рублевъ  въ  московское 
число.  Купленъ  дчанъ  дровъ  на  сарай,  а  денегъ 
дано  47  алтынъ  безъ  2  денегъ,  въ  московское 
число».  Тутъ  ц4на  В.  выходитъ  7  денегъ,  почему 
въ  \чан4  содержалось  40  В.  Въ  томъ  же  памятник* 
В.  считаются  и  бревна.  В.,  или  ведо  (видо,в*до),  от- 
личалось отъ  луба  и  отъ  плота,  какъ  видно  изъ  акта 
1571  года. 

Веданги— название  н*которыхъ  отраслей 
(числомъ  шесть)  древней  вед1Йской  литературы, 
изъ  разряда  Сутръ  (8й1;га — правило),  примыкаю- 
щихъ  къ  Ведамъ.  По  выражен1ю  брахмановъ,  это 
«шесть  членовъ»  Ведъ  (Л^ейапда:=Уе(1а-[-ап§а— 
членъ),  необходимыхъ  для  правильнаго  чтен1я  и 
понимания  Ведъ  и  ихъ  богослужебнаго  употребленхя. 
Собственно  говоря,  это  шесть  доктринъ  или  дпсцп- 
плинъ  (а  не  опред4ленныхъ  книгъ):  1)  Шикша  (С1к- 
8Ьа=ортоэп1я,  пропзношен1е).  Къ  .этому  разр^яду 
принадлежали  такъ  назыв.  Пратишакхья  (Рга{15а- 
кЬуа),  или  грамматичесше  трактаты  о  различныхъ 
фонетическпхъ  особенностяхъ  вед1йскихъ  текстовъ. 
2)  Чхандасъ  (СЬапйаз^гметръ):  сочинен1я  по  мет- 
рпк4  Ведъ.  3)  Вьякарана  (Ууакагапа=грамматика): 
сочпнешя  по  ведийской  грамматик*;  4)  Нирукта 
(N^^ик1■а=:этимолог^я,  словотолковаше);  5)  Джьо- 
тиша  (^уо1:^8Ьа=:астроном^я):  различные  астрономп- 
ческ1е  трактаты,  устанавлпвавш1е  священный  ка- 
лендарь, необходимый  для  отправлен1я  культа,  и 
6)  Кальпа  (Ка1ра=церемон1алъ,  рптуалъ):  описан1,'1 
различныхъ  церемон1Й  и  обрядовъ  при  большихъ 
жертвоприношенгяхъ  (Шраута,  или  Кальпа  Сутра: 
5гаи1;а  или  Ка1ра-8й1;га),  при  домашнемъ  богосл}*» 
жеши  (СгГ1Ъуа-8й1та)  и  т.  д. 

Веданта — одна  изъ  шести  главныхъ  школъ 
инд1йско?  философии.  Слово  уе(1ап1;а  значить 
конецъ  ведъ.  Первоначально  это  назван1е  отно- 
силось къ  трактатамъ  фплософскаго  и  мистическаго 
содер2кан1я,  пом*щавшимся  въ  конц*  Ведъ,  въ  числ* 
такъ  называемыхъ  Брахманъ.  Большая  часть  этихъ 
теософпческихъ  трпктатог.ъ   обозначалась   такъ  ясе 
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какъ  тайное  учен1е — Упанишадъ.  Впослъдств1и 
эта  древняя  вед1йская  теософ1я  послужила  основа- 
темъ  и  священнымъ  авторитетомъ  для  ортодоксаль- 
ной школы   ПНД1ЙСК0П    метафизики,    къ    которой  и 
перешло  названхе  В.  Иначе  она  называется  ииага- 
ш1та.п5й    т.-е.  вторая  миманса,  въ  отлич1е  отъ  пер- 
вой,  рйгуя-тшйпзй,    содержащей-релппозно -прак- 
тическую часть  ортодоксальнаго  брахманизма  (слово 
шТшапза  значптъ  усидчивое   изсл'Ьдовате).    Время ' 
возникновения  В.  пли  второй  мимансы,  какъ  систе- ' 
матическаго  ученая,  не  известно,  но,  во  всякомъ  слу-  ( 
ча4,  принадлежитъ  къ  эпох'Ь  посл4-будд1Йской,  такъ  ' 
какъ  уже  въ  древн'Ьйшемъ    ведант1Йскомъ    сочине-  \ 
н1и— Б рахма-Су тръ  —  встречается,    между    про-! 
чимъ,  полемика  съ  буддистами  по  вопросу  о  реаль- 1 
ности  вн^шняго  м1ра.    Названное  классическое  со- 
чинеше  ведантизма  наппсалъ,  по  предатю,  мудрецъ 
Бадараяна  (по  н'Ькоторымъ — Вьяса),а  коммекта- 
р1емъ  снабдплъ  Шанкара  (или  Шанкарачарья). 
О  времени    жизни   перваго   совершенно   ничего  не 
известно,  Шан1:ара  же,  по  общепринятому  мнЬн1ю, 
жилъ  около  VIII  в.  по  Р.  Хр.  По  учешю  В.  (какъ 
оно  излагается    въ    Брахма-Сутр4    и    комментар1и 
Шкнкары),  псточникъ    истпннаго    в'Ьд'Ьн1я    (у1(1уа)  | 
есть  откровен1е  (дгиг!).  Откровен1емъ  признается  ; 
зд^сь   все    содерлсан1е    Ведъ,    которыя    произошли 
раньше   М1ра,    изъ    дыхан1я    верховнаго    существа 
(Брахмы),  и  лишь  записаны  впосл4дств1н  древними  , 
святыми  мудрецами  (пзЫ).    Какъ  дМствптельнымъ 
источникомъ   и   авторитетомъ,    ведант1иск1е    фило- 
софы пользуются  лишь  позднейшею,  теософическою 
частью  Ведъ,  т.-е.  Упанишадами.   Для  поясненхя  и 
дополнешя  того,  что  дано    въ   откровен1и,  служптъ 
аредан1е  (5шг11;1),  куда  относятся,  между  прочпмъ, 
книги  Ману  и  Багавадгита  (теософичесши  эпизодъ 
въ  Магабгарат4).   Хотя   откровеше   содержится  въ 
Ведахъ,   но    одно  изучеше   священнаго   текста    не 
даетъ  само  по  себе  истпннаго  разумен1я:  требуются 
еще    иныя,     предварительныя     услов1Я.     Таковы: 

1)  различение  между  вечнымъ  и  невечнымъ  быт1емъ: 

2)  отречен1е  отъ  всякой  внешней  награды  въ  семъ 
м1ре  и  въ  будущемъ;  3)  обладан1е  такъ  назыв. 
шестью  средствами:  спокойств1емъ  духа,  умерен- 
ностью, отрешенностью,  терпентемъ,  сосредоточен- 
ностью, верою;  4)  стремлете  къ  избавлен1ю.  По- 
мимо ЭТИХ!  нравственныхъ  услов1й,  сохраняются  въ 
силе  и  обществепныя  ограничен]я.  РГакъ  ортодо- 
ксальная система,  связанна^я  съ  реакщоннымъ  дви- 
жен1емъ  противъ  уравнптельныхъ  принциповъ  буд- 
дизма, В.  допускаетъ  въ  число  своихъ  адептовъ 
только  дв  аж д  ы-рожденны хъ  членовъ  высшихъ 
кастъ, отрицая  у  шудръ  всякую  правоспособность 
къ  познанш  истины:  зато  среди  искателей  высшаго 
в4ден1я  отводится  место  богамъ  индхйскаго  панте- 
она. Истина,  познан1е  которой  есть  высшая  цель 
(правоспособныхъ)  людей  и  боговъ,  есть  внутрен- 1 
нее  единство  всего  сущаго  и  тождество  между ' 
познающимъ  субъектомъ  и  абсолютнымъ  суще- ; 
ствомъ.  Эта  истина  выражается  въ  трехъ  форму- 
лахъ,  взятыхъ  В.  изъ  Упанишадъ:  1)  сущее  оно, ; 
только  одно — безъ  другого;  2)  это — ты  (га!;  1:уа1п  ; 
аз!);  3)  я  есмь  орахма  (аЬат  ЬгаЬшазш!).  Мно- 
жественнность  отдельныхъ  существъ  и  веш,оц  есть 
произведен1е  неведен1я  (ау1(1уа).  Знающ1п  истину  ] 
во  всемъ  видитъ  одно,  и  себя  самого,  своп  духъ 
(а1;тап)  создаетъ  тождественнымъ  съ  верховнымъ 
духомъ  (рагата(:шап).  Хотя  св.  писаше  (т.-е. 
Упанишады)  представляетъ  Брахму  двояко:  какъ 
качественнаго  (5а§:ипа),  напр.,  хотящаго,  видя- 
щаго.  действуюшаго,  и  какъ  безкачественнаго  (п1г- 
^ипат),  напр..  нематер1альиаго,  безпространствен- 
наго  и  т.  п.;  но  только    это    втопоо    > питательное 


пониманге  соответствуетъ  Брахме,  какъ  предмету 
истпннаго  веден1я,  первое  же  относится  къ  нему 
лишь  какъ  къ  предмету  богопочитан1я.  Всякое  опре- 
деленное свойство,  приписанное  абсолютному  су- 
ществу, нарушаетъ  его  безусловное  единство.  Темъ 
не  менее,  чтобы  не  свести  верховное  начало  къ 
пустому  отвлечен! ю,  ведантнсты  утверждаютъ  его 
какъ  сущее,  мыслящее,  блаженное.  Но  это  значитъ 
только,  что  оно  не  лишено  быт1я  въ  томъ  смыслъ. 
какъ  лишены  его  предметы  вымышленные  (т.-е.  оно 
не  есть  фиквдя),  что  оно  не  лишено  мышлен1я. 
какъ  лишены  его  (пли  представляются  лишенными) 
предметы  бездушные,  и,  наконецъ,  что  оно  не  ли- 
шено блаженства,  какъ  низш1я  страдательный  су- 
щества. А  такъ  какъ,  съ  другой  стороны,  слова: 
быт1е,  мышлен1е.  блаженство  употребляются  обык- 
новенно неведущими  людьми  въ  смысле  неподобаю- 
щемъ  пстинно  сущему,  то  правильнее  о  семъ  по- 
следнемъ  говорить,  что  оно  не  есть  ни  сущее,  ни 
несущее,  ни  мыслящее,  ни  немыслящее^  ни  бла- 
женное, ни  неблаженное.  Учете  о  двоякомъ  по- 
знан1и  брахмы,  какъ  8а§-ипа  и  какъ  П1г^ипа. 
имеетъ  свою  ближайшую  аналогтю  въ  александрий- 
ской п  патрпстическоп  философ1и,  именно  въ  раз- 
лпчеши      между      положительнымъ      богослов1емъ 

(деоХоу-'я  -/.ятасрап-лт,)  и  ОТрИЦатеЛЬНЫМЪ  (&.  а-о'лятг/.г,). 

На  вопросъ:  какимъ  образомъ  изъ  абсолютно-еди- 
наго,  неопределеннаго  и  безкачественнаго  духа 
происходитъ  прнзракъ  множественнаго  и  разно- 
образнаго  быт1я— м1ръ  «именъ  и  формъ»  (паша- 
гйра)  —  В.  отвечаетъ,  съ  одной  стороны,  философ- 
скою МЫСЛЬЮ  о  вечномъ  быт1и  въ  абсолютно-еди- 
номъ  потенц1альной  множественности  творческихъ 
сплъ  (даки);  эта  мысль,  напомлнаюшдя  Платона  и 
Аристотеля,  несогласима,  однако,  съ  основнымъ  по- 
ложешемъ  В.,  что  всякая  множественность  и  опре- 
деленность есть  пропзведен1е  неведешя,  т.-е.  субъ- 
ективный обманъ.  Съ  другой  стороны,  на  этотъ 
главный  метафизпчесмй  вопросъ  В.  отвечаетъ  по- 
этическими образами,  не  совсемъ  совпадающими 
между  собою  по  смыслу.  Такъ,  Брахма  предста- 
вляется то  какъ  волшебникъ  пли  фокусникъ,  за- 
бавляющ1йся  фантасмагорхей  кажущагося  М1ра,  то— 
какъ  паукъ,  ткущ1й  изъ  самого  себя  паутину  м1ро- 
выхъ  законовъ  и  явлен1й.  Съ  точки  зрен1я  после- 
довательнаго  ведантизма  вся  космолопя  должна 
сводиться  къ  утверждешю  тождества  М1ра  и  абсо- 
лютнаго  существа.  Эта  истина  доказывается  въ 
Брахма-Сутре  посредствомъ  анализа  понят1я  при- 
чинности, изъ  котораго  явствуетъ,  что  М1ръ  не  мо- 
жетъ  быть  действ1емъ  пли  произведешемъ  Брахмы, 
а  что  Брахма  и  М1ръ  суть  одно  и  то  же  въ  двухъ 
аспектахъ:  веден1е  и  неведение.  Какъ  путни?:ъ  въ 
лесу  принимаетъ  толстую  веревку  за  змею,  такъ 
человекъ,  лишенный  истпннаго  веден1я,  принимаетъ 
М1ръ  за  что-то  самостоятельно  существующее  и 
отличное  отъ  Брахмы.  Подобнымъ  образомъ  и  пси- 
хология ведант1йская  должна  лишь  показывать,  что 
наша  душа  въ  истинной  своей  сущности  есть  тотъ 
же  Брахма,  всеединый  духъ.  Наконецъ,  къ  тому 
же  сводится  п  учен1е  объ  избавленхи  (токзЪа): 
человекъ  избавляется  отъ  зла  и  страдан1Я  не  де- 
лами и  размышлсн1ями,  а  лишь  познан1емъ  единой 
истины,  что  есть  только  абсолютное  существо,  чти 
оно  и  онъ  самъ — одно  и  то  же,  и  что  все  прочее 
существуетъ  для  него  лишь  до  техъ  поръ,  пока  не 
постигнута  его  обманчивость,  какъ  та  мнимая  змея 
пугаетъ  путника  лишь  до  техъ  поръ,  пока  онъ  не 
увидалъ  свою  ошибку.  Темъ  не  менее,  рядомъ  съ 
этимъ  истинно-ведант1Йскимъ  положен1емъ  мы  на- 
ходимъ  въ  Брахма-Сутре  сложную  систему  космо- 
Л0Г1И.  пспхолопи  и  эсхатолопи.  съ  подробнымъ  уче- 
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шсмь  о  11ереселен1и  душъ,  о  «пути  отцовъ» 
(р11пуапа)  и  «пути  боговъ»  (йеуауйпа»).  Такая 
непоследовательность  объясняется  т1;мъ,  что  1х 
какъ  ортодоксальная  философ1я  прявилеглфо- 
ванныхъ  кастъ,  не  хмогла  разорвать  съ  суще- 
ствующими тради1иям11  и  должна  была  включить 
въ  свой  составъ  учен1я,  необходимыя  для  народ- 
наго  богопочитан1я  и  практической  нравственности. 
ВсЬ  эти  экзотерическая  учен1я,  основанныя  частью 
на  древних!.  в'Ьрован1яхъ  народа,  частьн>  на  эмпи- 
рическихъ  наблюден1яхъ  и  элементарных!,  науч- 
ныхъ  обоб1цен1Яхъ,  не  пм4ютъ  ничего  характернаго 
собственно  для  философии  В.  Главный  источникъ 
ДЛЯ  пзучен1я  В. — Брахма-Сутру— издали  Рг-ръ  и 
Ра.ма-Р1араяна  Бидьяратна  («Б!Ы1о1:11еса  1и(11са  , 
Налькутта.  1863).  Существуютъ  неполные  переводы: 
ВаНап  1^у  пе,  <'Ар11ог1йП1&о1'  гЬе  Л'е11ап1.а»  (Млрза- 
поръ,  18Г)1),  Вапег]еа  (Калькутта,  1870),  въ  сбор- 
ник1^.  «811а(1-(1агсапа-с1п1:ап1ка»  (Бомбей,  съ  1877  г.); 
также  голландск]й  переводъ  Л.  В1Ч11п1п5:;'а,  въ 
«В^^(1га^^•еп  1:.о1:.  (1е  Таа1-Ьап(1-еп  Л'о1кепкип(1о  уап 
К.-ПкИГ'». — Лгписратура.  С  о  1  е  Ъ  г  о  о  к  е,  '  Оп  ^Ье 
рЬНойорЬу  оГ  1Ье  ШпДиз»  («М18се11апеои8  ейзаз';^*, 
[I,  съ  примечан1ями  Со\\'е1Гя);  ^V^  и  й15  сЬта  ап. 
«8апсага>  (Боннъ,  1833);  В  г  и  1  п  1  п  ^,  «ВуДга^^е, 
^о1;  (1е  кепп18  уап  (1еп  Уе(1ап1а>  (Лейденъ,  1871); 
К.  ('^маис1,  «Ье  8уй1ёте  Л^ь'йап^а»  («Ееуне 
рЫ1о8ор11^^ие»,  1877 — 9).  Наконецъ,  превосход- 
ное сочинение  Раи1  Б  е  и  8  8  е  и,  «Лаз  8у81;ет 
(1е8  Уе(1ап1;а»  (Лиц.,  1883);  его  же,  ■;  В1е  8й1га'8 
с1о8  Л'ейапи»  (.Ипц.,  1М87);  «Ус(1ап1а8й1га8»,  англ. 
пер.  Т1пЬаи1,  (<8асг.  Воок8  о1'  гЬе  Еа8Г,>,  ХХП', 
тт.  34  и  37,  Оксфордъ,  1890— УН). 

Влидим1рь  Со.ювьееъ. 
Ведда— первобытное  племя  на  о-в*  Цейлон!;. 
Весьма  вероятно,  что  это  потомки  аборигеновъ 
Цейлона,  о  суш,ествован1И  которыхъ  свидетель- 
ству ютъ  многочисленныя  оруд1я  каменнаго  в^ка. 
найденный  за  последнее  время  въ  пещерахъ 
братьями  (^аразинъ  (8ага81п)  и  Сслпгманомъ. 
'1с[)минъ  В.  обозначаетъ  па  сингалезскомъ  язьп:!., 
110  .мн1'.н1ю  н^которыхъ  учсныхъ,  .охотники».  Ми- 
наевь  производитъ  его  отъ  санскритскаго  слова 
«Веди>— л^съ  или  вйядъ  (Л^'уайЬ) — «бить»,  что  ука- 
(ываетъ  та1сже  на  охотнич1й  элементъ  въ  иазван1и 
этого  народа.  Въ  настоящее  время  число  чисто- 
кровныхъ  В.  едва  ли  превышастъ  50  челов^къ: 
остальные  (около  20(Х))  бол^.е  или  мен^е  смешаны 
гъ  сингалезами  или  съ  тамилами;  иные  утратили 
физическчн  типъ,  большинство  приняло  обычаи  син1а- 
лсзовъ  и  вс!,  говорятъ  на  сингалезскомъ  язык*  (ар1Й- 
скаго  корня),  хотя  и  съ  некоторыми  особенностями, 
указывающими  на  существованю  когда-то  собствсн- 
паго  спощальнаго  языка  (напр.,  слова,  означаюиия 
многихъ  животныхъ  или  оруж1е— повидимому,  не 
;ф1Йскаго  происхождешя).  Весьма  вероятно,  что, 
по  крайней  ^Ь))!.,  за  две  съ  половиной  тысячи  л^тъ 
тому  назадъ  1).  были  распространены  по  всему 
острову,  если  признать  за  В.  упомннаемыхъ  въ 
древней  ИНД1ЙСК0Й  хронике  Махаванса  дикарей 
"якха.,  которыхъ  встретнлъ  покоритель  Цейлона 
!и1джайа  в'ь  543  г.  до  Р.  Х)).  Въ  настоящее  время 
И.  оттеснены  въ  территор1ю  на  ЮВ  Цейлона  (0200  кв. 
им.),  между  воет,  склономъ  центральнаго  массива  этого 
острова  и  Инд1Йскнмъ  океаномъ.  въ  большей  части 
1^осточной  провинши  и  отчасти  въ  провинщяхъ  Ува  и 
северо-центральиой. Главный  центръихъ— скалистые 
холмы  («галла»  по-сингалезски)  Иилгалла  и  Цува- 
[)агалла.  Въ  Вилгалла  почти  все  В.  сильно  мети- 
сированы  съ  сингалезами;  въ  Цуварагалла  Се- 
лигманъ  встретилъ  и  изучилъ  въ  1910  г.  последняя 
четыре  семьи    В.,   сс'хранпвипя    еще    первобытный 


родъ  охотничьей  жизни  въ  пещерахъ.  В.  на  холмахъ 
Данигалла,  кото])ыхъ  обыкновенно  показываютъ  ту- 
ристамъ,  сохранили  довольно  чистый  физичеопй 
типъ,  но  живутъ  какъ  сингалезы,  представляя 
лишь  для  нностранцевъ  разныя  сцены  изъ  «дикой» 
жизни.  Вообще  В.  разделяются  на:  1)  «дикихъ?., 
довольно  чистаго  типа,  живущихъ  охотой  и  веду- 
щихъ  бродяч! и  родъ  жизни;  2)  «деревенскихъ» 
(Л^Ша^е  Уе(1(1а),  большею  частью  смешанных],  съ 
сингалезами.  живущихъ  земледел1емъ  и  отчасти 
охотой,  на  земляхъ,  пожалованныхъ  еще  сингалез- 
скими царями;  3)  приморскихъ,  называемыхъ  также 
Верда».  живуиц1хъ  земледел1емъ  и  рыболовствомъ; 
они  смешаны  съ  тамилами  и  усвоили  ихъ  родъ 
жизни  и  отчасти  языкъ,  сохранивъ  лишь  отчасти 
физическ1Й  типъ  и  некоторые  обычаи.  Чистокров- 
ные В.  весьма  низкаго  роста  (1534  мм.),  долихо- 
цефалы (головной  указатель  на  черепе — 71),  съ 
выдающимися  надбровными  дугами;  цветъ  кожи 
светло-коричневый,  волосы  волнистые,  реже  кур- 
чавые; волосатость  слабо  развита  на  лице  и  на 
теле.  Вместимость  черепа  чрезвычайно  малая 
(1277  куб.  стм.  въ  среднемъ).  Более  или  менее 
метисированные  деревенскле  В.  ростомъ  немного 
выше  (15113  мм.)  и  более  темнаго  цвета,  но  также 
долихоцефалы  (головной  указатель— 73  на  живыхъ). 
Приморсклс  В.  еще  выше  деревенскихъ  (1598  мм.) 
и  еще  более  темнаго  цвета  кожи,  субъ-долпхо- 
цефалы  (головной  указатель— 77,8  на  игивыхъ). 
По  мнен1ю  братьевъ  Саразинъ,  В.,  равно  какъ 
и  некоторый  ДИК1Я  племена  Инд1и  (Джуенъ 
Каникаръ)  —  последп1е  представители  примитив- 
наго  типа  прото-дравид1Йцевъ,  изъ  котораго  разви- 
лись, съ  ОДНОЙ  стороны,  дравид1Йцы,  съ  другой— 
австрал1й11ы.  В.  довольно  кроткаго  нрава,  но  не- 
охотно вступаютъ  въ  слошен1я  съ  иностранцами  и 
дорольно  мрачны,  хотя  уверон1е  некоторыхъ  путе- 
шественниковъ,  что  они  никогда  не  смеются,  не 
подтверждается  наблюдеп1ями  Селигмана.  Они 
чрезвычайно  быстро  ор1ентируются  въ  л4су,  не- 
смотря на  отсутств1е  дорогъ.  Это  надо  при- 
писать большому  внпман1К1  и  привычке  поль- 
зоваться малейшими  указан1ями,  а  не  остроте  зрЬ- 
Н1я,  которая  у  Р).  та  же,  что  и  у  всехъ  народовъ, 
живущих'!,  среди  природы  (въ  2'/.'  раза  больпю,  чемъ 
у  европейцевъ-горожанъ).  В,  отлично  различаютъ 
цвета.  Слухъ  развитъ  у  нихъ  также  не  более,  чемъ 
у  другихъ  народовъ.  Чистые  В.  стоятъ  до  сихъ 
поръ  на  той  же  низкой  степени  цивилизащи,  кото- 
рую изобразилъ  греческий  писатель  Палладий  еще 
въ  1У  ст.  Чистые  В. — охотники;  живутъ  въ 
пещерахъ  (во  время  дождевого  сезона),  или  же 
въ  шалашахъ  въ  роде  навеса  изъ  ветвей  и 
пальмовыхъ  листьевъ  (въ  сухой  сезонъ),  груп- 
пами отъ  1  до  5  семей;  такая  группа  составляетъ 
общину  в  ар  у  г  е.  Деревенск1е  В,  строятъ  себЬ 
дома  на  подоб1е  сингалезскихъ  и  имёютъ  опре- 
деленные клочки  земли  для  возделыван1'я.  Сеютъ 
просо  и  рисъ,  копаютъ  коренья  яма.  Чистые 
В. -охотники  питаются  почти  исключительно  дичью, 
ямомъ  и  дикимъ  медомъ;  они  быстро  находятъ  ульи 
въ  лесу,  слЬдуя  за  п{)ямолипеинымъ  полетомъ 
пчелъ,  или  же  на  скалахъ,  1'де  они  ночью  сре- 
заютъ  ихъ  особымъ  деревянным],  ножомъ,  заморивъ 
предварительно  пчелъ  дымомъ  факеловъ.  Медъ  со- 
бираютъ  въ  особые  мешки  изъ  оленьей  кожи.  Въ 
прежнее  время  В.  сохраняли  ];уски  мяса  въ  дуплахъ 
деревьевъ,  наполненныхъ  медомъ  и  замазанныхъ  гли- 
ной. Единственное  оружие  В. — большой  лукъ,  изъ 
котораго  стреляютъ  иногда,  больше  для  забавы,  лежа 
и  держа  его  ногами.  Вообще  В.  не  особенно  лов- 
к1е  стрел1;и    и    ред1{о    попадаютъ  въ  цель  дальше, 
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ч'Ьмъ  на  15 — 20  метровъ;  но  они  такъ  искусно  под- 
крадываются къ  дичи,  что  въ  большинств'Ь  случаевъ 
имъ  приходится  стрелять  на  бол'Ье  блпзкомъ  ра.з- 
стоян1п.  Стрелы  съ  желЬзныыъ  наконечнпкомъ,  по- 
купаемымъ  отъ  сингалезскпхъ  и  арабскпхъ  торгов- 
цевъ,  служатъ  часто  п  оруд1емъ:  В.  разр-Ьзывають 
и  потрошатъ  дпчь  наконечнпкомъ  стрелы  (держа 
последнюю,  какъ  мы  держимъ  перо  при  ппсан1п) 
гораздо  лучше  и  быстрее,  ч'Ьмъ  европейскпмъ  но- 
жемъ.  Ером*  жел'Ьзнаго  покупного  топора,  они 
употребляютъ  иногда  ножъ,  главнымъ  образомъ — для 
ср'Ьзыван1я  арековыхъ  плодовъ.  Гончарное  д11Л0 
примитивно.  Прежде  В.  ходили  совс^мъ  голые,  те- 
перь же  носятъ  шнурокъ  въ  внд4  пояса  и  родъ 
фартука  изъ  европейской  ткани.  Украп1ен1п  со- 
всЬмъ  н1тъ.  В. — больш1е  охотники  до  танцевъ, 
п'Ьсенъ  и  пантомпмъ.  Разнообразные  танцы  В. 
им'Ьютъ  почти  исключительно  религ1озно-магиче- 
ск1ц  характеръ.  Танцуютъ  только  мужчины,  при 
чемъ  маги  или  шаманы  подъ  конецъ  пляски 
падаютъ  въ  обморокъ.  Наиболее  старинные  цере- 
мониальные танцы — это  пляски  вокругъ  воткну- 
той въ  ^емлю  стрелы,  совершаемый  д.1я  усп4шной 
охоты,  и  «кирикорахах>,  танецъ  вокругъ  жертвы  ко- 
косоваго  молока.  В.  не  знаютъ  никакого  музыкаль- 
наго  инструмента;  вся  пхъ  музыка — вокальная, 
аккомпанируемая  битьемъ  ладоней  по  животу  и 
ляшкамъ,  а  иногда  звуками  барабана,  заимствован- 
наго  у  сингалезовъ.  Музыкальная  ихъ  п'Ьснь  очень 
первобытна;  въ  древн'Ьйшихъ  образцахъ  она  сла- 
гается изъ  двухъ  нотъ  съ  интерваломъ  одного  тона, 
въ  бол4е  новыхъ — изъ  3  или  4  нотъ,  съ  интерваломъ 
отъ  одного  до  половины  или  до  четверти  тона. 
Содержание  и4сенъ— заклпнан1я  и  магичесия  фор- 
мулы; есть  также  несколько  п'Ьсенъ,  которыя 
поются,  вн-Ь  танцовальныхъ  церемонш,  просто  для 
забавы.  Графическая  искусства  В.  ограничиваются 
рисунками  на  ст'Ьнахъ  пеш,еръ,  которые  д'Ь- 
лаютъ,  по  большей  части,  женщины,  въ  ожидаши 
прихода  ихъ  мужей  съ  охоты.  Мотивы — человЬче- 
(•К1Я  фигуры  обоего  пола,  животныя,  упомянутый 
пыше  м^шокъ  для  собирания  меда,  который  на  ри- 
сунк4  принимаетъ  формы  солнца  и  его  лучей.  Ри- 
сунки пишутся  пальцемъ,  обмакивасмымъ  въ  золу, 
разведенную  слюной.  Никакого  магическаго  зна- 
чения рисункамъ  не  прпдаютъ.  Въ  основ*  со- 
щальнаго  строя  В.  лежитъ  община  (в  ар  у  г е) — 
родъ  клана,  члены  котораго  могутъ  вступать  въ 
брйкъ  лишь  съ  членами  другого  клана  (экзогам1я); 
наследственность  определяется  по  материнской 
ЛИН1И.  Въ  настоящее  время  сохранились  7  или 
8  в  ар  у  г  е,  изъ  которыхъ  главный  носятъ  на- 
звания Моране  и  Унапане.  В.— стропе  моно- 
гамы;  свидетельства  н^которыхъ  путешественни- 
ковъ  объ  ихъ  полигам1и  пли  пол1андр1и  оказы- 
ваются неверными  для  чистыхъ  В.;  этотъ  родъ 
брака  встречается  лишь  иногда  у  метисовъ  (осо- 
бенно съ  тамилами).  Вступление  въ  бракъ  совер- 
шается по  системе,  въ  роде  сингалезской,  развив- 
шейся, повпдпмому,  изъ  классифпкащонной  системы. 
Въ  основе  ея  лежитъ  запрещен1е  брака  между 
детьми  двухъ  братьевъ  или  двухъ  сестеръ,  но  не 
между  детьми  брата  и  сестры.  Такимъ  образомъ, 
напр..  для  мужчины  дядя  по  матери  можетъ  сде- 
латься тестемъ,  и  все  дети  его  становятся  для 
женпвшагося  шуринами  и  свояченицами,  наравне 
съ  детьми  отъ  гетки  по  отцу.  Бракъ  совершается 
безъ  всякихъ  церемон1Й:  женихъ  является  къ  родите- 
лямъ  и  проситъ  руки  ихъ  дочери.  Получивъ,  почти 
всегда,  соглас1е,  онъ  остается  жить  въ  семье  своей 
жены.  Вообще  связь  между  зятемъ  и  тестемъ  чрезвы- 
чайно крепкая,  часто  более  сильная,  чемъ  между  сы- 
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номъ  И  отцомъ.  В.  чрезвычайно  ревнивы  и  ни  подъ 
какимъ  услов1емъ  не  допускаютъ  иностранцевъ  въ 
своп  жилища,  если  тамъ  ихъ  жены.  Женщины  вообще 
считаются  равноправными  съ  мужчинами.  По  ро- 
жден1п  ребенка  отецъ  меняетъ  имя  и  называется 
«отецъ  такого-то»  по  имени  ребенка.  Дети  воспи- 
тываются очень  свободно;  пхъ  никогда  не  бьютъ. 
Похоронные  обряды  очень  просты:  трупъ  оста- 
вляютъ  въ  пещере,  и  все  обитатели  ея  перекоче- 
вываютъ  въ  другую  пещеру  и  возвращаются  въ 
прежнюю  лишь  спустя  10 — 12  летъ.  Культъ  умер- 
шихъ  или,  правильнее  ,  ихъ  духовъ  лежитъ  въ  основе 
религ1озныхъ  идей.  Духи  наиболее  смелыхъ  изъ 
числа  предковъ  делаются  предметомъ  большого 
почитания.  Таковъ,  напр.,  Канде-Яка,  духъ  зна- 
менитаго  охотника,  жившаго  несколько  поколе- 
ний тому  назадъ,  которому  молятся  и  приносятъ 
жертвы  (рисъ  и  кокосовое  молоко)  для  удачи  на 
охоте.  Это  нечто  въ  роде  культа  героевъ.  Духи 
обыкновенныхъ  людей  считаются  прислужниками 
Канде-Яка.  Вообще  духи  невидимы,  но  иногда 
можно  ихъ  видеть  во  сне  и  слышать  ихъ  шаги  въ 
лесной  тишине.  Для  жертвоприношенхй  употре- 
бляется особая  стрела  съ  короткпмъ  древкомъ, 
которая  защий^аетъ  детей  отъ  злыхъ  действий  ду- 
ховъ. Духи  могутъ  вселяться  въ  людей,  особенно 
расположенныхъ  къ  тому  (родъ  шамановъ),  возве- 
щающихъ  удачу  или  неудачу  на  охоте,  обильную 
жатву  и  пр.  Къ  культу  духовъ-предковъ  привились 
два  другнхъ:  1)  культъ  духовъ,  заимствованныхъ 
отъ  соседнихъ  народовъ  и  более  или  менее  натура- 
лпзованныхъ;  это  духи-защитники;  и  2)  культъ 
чужеземныхъ  духовъ,  перешедшихъ.  какъ  они  есть; 
это  духи  жесток1е,  вредоносные.  Маг1я  мало  раз- 
вита; амулетовъ  нетъ.  Тотемизма  нетъ.  Пзъ  живот- 
ныхъ  В.  питаютъ  суеверный  страхъ  только  по 
отношенгю  къ  медведю;  его  называютъ  «врагомъ» 
и  мясо  его  не  едятъ.  Существовалъ  обычай  есть 
человеческую  печень,  исчезнувш1й  лишь  летъ  оО 
тому  назадъ;  онъ  послужилъ  основой  для  обвинен1Я 
В.  въ  людоедстве.  Экономически  строй  В.  основанъ 
и  на  фамильной,  и  на  личной  собственности.  Каждой 
общине  принадлежитъ  известная  территор1я  для 
охоты,  въ  пределахъ  которой  каждая  семья  имеетъ 
свою  определенную  часть  (иногда  наследуемую  зя- 
темъ отъ  тестя).  Если  преследуемый  зверь  убитъ  за 
пределами  собственной  территор1и,  охотникъ  отдаетъ 
часть  добычи  владельцу  территор1и,  на  которой  онъ 
палъ.  Чувство  личной  собственности  очень  развито: 
не  только  земли  и  охотничьи  территор1и,  располо- 
женныя,  обыкновенно,  рад1ально  отъ  возвышеннаго 
центра,  где  живутъ  въ  пещерахъ  семьи  общины, 
строго  разграничены  и  обозначены  особыми  зна- 
ками на  камняхъ  и  деревьяхъ,  но  даже  внутри 
пещеры  каждый  жилецъ  имеетъ  свое  определенное 
место,  где  и  лежатъ  его  вещи;  только  луки  и  стрелы 
складываются  вместе  въ  одномъ  изъ  угловъ  пещеры. 
Остатки  прежней  коллективной  собственности  на- 
блюдаются при  сборе  меда:  обыкновенно  отваж- 
ный собиратель  разделяетъ  весь  принесенный  медъ 
между  всеми  членами  общины.  Такъ  называемая 
«немая  торговля»  В.,  описанная  Ноксомъ  въ  ХУИ  ст., 
исчезла  еще  въ  начале  XIX  ст.  Она  состояла  въ 
томъ,  что  В.  вырезывали  изъ  листьевъ  форму  око- 
нечниковъ  стрелъ  или  другихъ  вещей,  клали  ее  у 
дерева  съ  предметами  обмена  (дичь,  медъ)  и  за- 
темъ,  черезъ  несколько  дней,  приходили  забирать 
железныя  вещи,  изготовленный  по  модели  сингалез- 
скими кузнецами  и  положенный  ими  у  дерева.  У 
В.  нетъ  вождей,  но  иногда  наиболее  искусный 
охотникъ  имеетъ  вл1ян1е  на  другихъ  и  даетъ  со- 
веты.—Ср.:     К.     К  п  о  X,     «Ап    Ы51опса1    ге1а- 
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1;1оп  о1..  Сеу1оп»  (Л.,  1681);  X  Ва11еу,  «Ап 
ассоип!;  о^  1\хе  шМ  1;г1Ье8  о1  Ле  V.»  (<;Тгап8. 
Е1:Ьпо1о^.  8ос.»,  Л.,  нов.  сер.,  2  т.,  1863, 
стр.  278);  Мпнаевъ,  «Очерки  Цейлона  и  Инд1и» 
(т.  I,'  гл.  П,  СПБ.,  1878);  Е.  У1гсЬо\у,  «Г)1е 
V.  уоп  Сеу1оп»  («АЬЪапй1и11^еп  (1.  АсаД.  й.  \У15- 
5еп5сЬ.>,  В.,  1881);  Н.  Кеу111,  многочисленныя 
оригпнальныя  статьи  о  В.  въ  его  журнале: 
«ТЬе  ТаргоЬап1ап»  (Бомбей-Лондонъ,  1886—1888); 
Е.  БевсЬатрб,  «Аи  рауз  (1е5  Т.»  (П.,  1892; 
п  «Ь'Ап1;Ьгоро1ое:1е5>,  II  т.,  189],  стр.  297);  Р.  8  а- 
газгп  и.  Г.  Загазхп,  «Ег^еЬшбзе  па1;иг\у. 
Гог5сЬипа:еп  аиГ  Сеу1оп»,  т.  ГП,  «В1е  ^V.  уоп 
Сеу1оп»  {^Висбаденъ,  1892—93;  съ  атласомъ);  капи- 
тальный трудъ  по  части  физическаго  типа,  мате- 
р1альной  жизни  съ  библ1ограсЬ1ей;  Е.  8  с  Ьт  1(11;, 
«Е1П  ВевисЬ  Ье1  йеп  ЛУ.г  («в1оЬи8»,  1894,  т.  65, 
№1—2);  С.  Ст.  8  е  И  §  га  а  п  п  и.  В  г  е  п  (1  а  8  е  И  2- 
тапп,  «ТЬе  Уеййаз»  (Кембриджъ,  1911,  съ  рисун- 
ками; наилучшхй  трудъ,  касающШся  релипозной  и 
сощальыои  жизни  В.).  /.  Деникеръ. 

Веддел ь, Г е о р г ъ  д" А льжернон ъ — ботаникъ 
(1819—77).  Работы  его  касаются  преимущественно 
американской  флоры;  главн'Ьйш^я  изъ  нпхъ:  «1П- 
81;о1ге  па1:иге11е  Лез  ^и^п^и^паз  оа  Мопо^гарЫе  йи 
депге  С1псЬопа»  (П.,  1849);  «А(1(1Шо118  а  1а  Е1оге 
йе  ГАтёпдие  йи  8и(1»  (П.,  1850);  «Мопо^гарЫе 
(1е  1а  :ГатШе  йез  иг^1сёез»  (П.,  1856);  «СЫопз 
аи(11па.  Езза!  й'ипе  Е1оге  йе  1а  гё§-1оп  а1р1пе  йез 
СогйНИёгез  е1  йе  ГАшёпдие  йи  8и(1»  (1Ь.,  1855 — 57). 

Ведделя  море  —  такъ  иногда  называютъ 
часть  Южн.  Ледовитаго  океана,  къ  В  отъ  земли 
Грэма  (вгаЬаш-Ьапй),  по  имени  путешественника 
Ведделя,  достигшаго  въ  1823  г.  74°  15'  южн.  шир. 
при  34°  17'  зап.  д. 

Веддингъ  0Уе(1с1111^),  Германъ — н4мецк1Й 
металлургъ  (1834 — 1908);  былъ  проф.  берлинскаго 
политехникума.  Главные  труды:  «Вхе  Баг51е11пп^ 
йез  8сЬт1ес1Ьагеп  Ехзепзг  (1875—78);  «АизШЬг- 
ИсЬез  Нап(1ЬисЬ  йег  ЕхзепЪииепкппйе»  (4  тт., 
1892—1908);  «(^гип(1г1з8  (1ег  Е18епЬи1:^епкип(1е» 
(1871;  5-е  изд.,  1907);  с  Ваз  К1еш^етйе  йез  Е1- 
5епз>  (1891). 

Ведекппдъ  (\Уейек1цй),  Георгъ -Хри- 
стиан ъ-Г  о  тт  ли  бъ — писатель  (1761 — 1831),  по 
професс1И  врачъ.  Его  труды:  сВешегкип^еп  иЬег 
йаз  ^акоЬ^пе^\Vе5е1^>;  «ЕгапкгехсЪз  оекопотгзсЬег 
ипй  роИ!:.  2из1а11Й  ппЛ  йеязеп  Копз111;и11оа  уст 
йпиеп  ДаЪге  (1ег  КериЬИк»  (н'Ьм.  и  франц., 
Страсбургъ,  1796);  «Уег1:гаи<;е  Впе1'е  ПЬег  (11е 
Реуо1и1]оп  уош  18.  Вгита1ге»  (1800);  «А1]^:^ете1пе 
ТЬеог1е  йег  Еп^гИпйип^еп  ипй  хЬгег  Аиз^йп^е» 
(Лпц.,  1791);  «Nас^1^^сЫ  иЬег  йаз  й-апгоз.  Кг1ее:8- 
Ьозр11а1\уе8еп»  (Лпц.,  1797);  «ПеЬег  (1еп  ЛТегЬ 
йег  НеИкипйе»  (Дармштадтъ,  1816). 

Ведекиидъ  0Уе(1ек1п(1),  Франкъ — извест- 
ный нЬмедюй  драматургъ,  род.  въ  1864  г.  Изучая 
право  въ  Цюрихе,  оыъ  основалъ  «Союзъ  Ульрнха 
Гуттена»,  поставивш1Й  себ^  ц^льто  борьбу  за  новую 
поэз1ю.  Въ  его  составъ  вошли  Гартлебенъ,  Гаупт- 
манъ  и  друг1е  даровитые  представители  литератур- 
ной молодежи.  Несомненное  вл1ян1е  на  В.  им^лъ  н 
Стрпндбергъ.  Получивъ  по  смерти  отца  значитель- 
ное состоянхе,  В.  сделался  прожпгателемъ  жизни  и 
враа;алс.я  среди  литературной  богемы.  Первымъ  обра- 
тилъ  на  него  внимание  издатель  «81трИс1881тиз'а», 
ЛангенъЛгарлъГейне,  стоявш1Й  во  главе  лейпцпгскаго 
литературиаго  общества,  позднее— пбсеновскаго  те- 
атра, поставилъ  несколько  пьесъ  его.  въ  которыхъ 
акторъ  самъ  выступалъ  въ  качестве  исполнителя. 
Много  способствовало  его  известности  заключение 
въ  крепость  за  оскорбленно   величества.  Въ  1904  г. 


онъ  вступилъ  въ  труппу  немецкаго  театра  Макса 
Рейнгарта  въ  Берлине,  где  выступалъ  въ  своИхъ  пье- 
сахъ:  «ЕгИЬИп^з  Ег\\асЬеп»,  «ШйаПа»,  «ЕгД^ехз!;» 
и  др.  Шумный  успехъ  имела  пьеса  В.:  сПробужде- 
н1е  весны»,  поставленная  въ  1906  г.  въ  Берлине. 
Пьеса  эта  была  написана  еще  въ  1891  г.,  но  только 
после  постановки  ея  авторъ  сталъ  знаменитостью. 
Она  определила  направлен1е  н  характеръ  топ 
«войны»,  которую  В.  объявилъ  обществу  и  господ- 
ствующей литературе.  Подросткамъ,  главнымъ  ге- 
роямъ  пьесы,  находящимся  во  власти  рано  пробудив- 
шихся иоловыхъ  инстпнктовъ,  противопоставлены 
нелепые  педагоги,  символизируюш1е,  повидимому, 
уродство  современной  морали  и  искусственной 
жизни.  Пьеса  произвела  сильный  шумъ  не  столько 
своими  художественными  достоинствами,  сколько 
экстравагантнымъ  сюжетомъ,  неслыханной  откро- 
венностью и  жгучимъ  характеромъ  затронутыхъ  въ 
ней  вопросовъ.  Въ  В.  стали  видеть  врага  ме- 
щанства, разрушителя  старыхъ  предразсудковъ.  И 
действительно  въ  своихъ  пьесахъ  В.  не  останавли- 
вается ни  передъ  какими  требованиями  морали. 
Обличен1е  мещанства  достигается  при  помощи  ци- 
нпческихъ  сценъ  и  картинъ.  Уже  раньше  героиня 
пьесъ  В.  «Е^с1^ге^51:»  (1895)  и  «Б1е  ВИсЬзе  Уоп 
Рап(1ога»  (1902),  авантюристка,  падающая  до  сте- 
пени уличной  проститутки,  была  изображена  разру- 
шительницею старой  морали,  предвестницею  гряду- 
щаго  освобожден1я  человечества.  Отрицайте  у  В.  не 
имеетъ  глубокой  философской  основы;  оно  кажется 
мелкпмъ  и  грубымъ  рядомъ  съ  ницшеанской  фило- 
софхей  или  пессимизмомъ  Стриндберга.  Въ  его  ци- 
низме, въ  его  парадоксахъ  нередко  чувствуется 
искусство  жонглера,  а  не  выстраданная  злоба  индиви- 
дуалиста, воюющаго  съ  пошлостью.  Его  символы  не- 
ясны, мысль  мало  оригинальна. Такова,  напр., его  ска- 
30  .пая  драма  «8о  18{;  йаз  ЬеЬеп»  (1902)— история  ко- 
роля, лишеннаго  трона  и  очутившагося  въ  качестве 
шута  при  дворе  узурпатора,  захватившаго  его  пре- 
столъ.  Другая  пьесы  В.:  «Бег  Каттегзап^ег»  (1899); 
«Бег  ЬхеЬезггапк»  (1899),  «Бог  Магди1з  уоь  ЁехеЬ^ 
(1901),  «Н1(1а11а*  (1904),  «То1еп<;ап2»  (1906),  «Ми81к» 
(1908).  Онъ  писалъ  также  новеллы  и  выпустилъ  сбор- 
никъ  лирнческихъ  стихотворен1Й  («Б1е  у1ег  ^а11ге5- 
2е1{;еп»,1905),  изъ  которыхъ  иныя,  особенно  более  ран- 
Н1Я,  свидетельствуютъ  о  томъ,  что  и  В.  пережилъ 
пер1одъ  веры,  идеализма  и  чпстаго  чувства.  Въ  Рос- 
с1и  В.  ОДНО  время  пользовался  крупнымъ  успехомъ. 
Его  «Пробужден1е  весны»  выдержало  сотни  пред- 
ставлетй  и  появилось  сразу  въ  многочисленныхъ 
переводахъ.  Не  разъ  переводились  и  друг1я  его 
пьесы  и  новеллы;  имеется  и  полное  собран1е  его 
сочинен1Й. — См.  3.  Венгерова,  'Литературныя  ха- 
рактеристики», т.  II;  Тродк1ц  (въ  сборнике  «Ли- 
тературный распадъ»,  ч.  I).  Д.  К. 

Ведель,  Артем  1й  .Нукьяновичъ — духов- 
ный композиторъ  (1767—1806),  сынъ  юевскаго  ме- 
щанина. Учился  въ  шевской  духовной  академ1и, 
где  управлялъ  студенческимъ  хоромъ;  потомъ  былъ 
регентомъ  капеллы  московскаго  ген.-губернатора;  въ 
Москве  учился  у  Сарти.  Позднее  руководилъ  хо- 
рами въ  К1еве  и  Харькове.  Долго  странствовалъ 
по  Малоросс! и,  предаваясь  подвнгамъ  самоотрече- 
Н1Я.  По  некоторымъ  разсказамъ,  тогда  же  онъ  при- 
соединился къ  секте  иллюминатовъ.  В.  былъ  запо- 
дозренъ  въ  составлен1п  какой-то  политической  за- 
писки и  арестованъ  въ  Шево-Печерской  лавре.  Ему 
удалось  оправдаться,  но  за  бродяжничество  онъ 
былъ  заключенъ  въ  смирительный  домъ  въ  Шеве, 
где,  страдая  меланхолией,  пробылъ  почти  до  самой 
смерти.  Его  произведения  мелодичны,  просты  и  вы- 
разительны. Они   до   сихъ   поръ    исполняются  цер- 
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ковными   хорами,   преимущественно  въ  провпнцш.  | 
Собственноручныя  рукописи  В.  хранятся  въ  бпбл10- 
тек-Ь  иевской   духовной    академ1и;    большая  часть 
пхъ — концерты  (\2),  нзъ  которыхъ  лучш1е:  «Пропо- : 
в*дникп  в'Ьры»,  «Господь   пасетъ   мя»   (подражан1е  \ 
Сартп).  «Услышп,  Господи,  гласъ    мой»,    «^Помилуй  ; 
мя,  Господи,  яко  немощенъ  есмь».  Пзъ  другпхъ  его  ^ 
сочинен1й  очень    популярно    «Покаяния  отверзи  ми 
двери»  (тр10).  Лишь  въ  1908— Гг)10  гг.  мног1я  сочи- 1 
нен1я  В.  изданы  подъ  редакщей  М.   А.  Гольтисона. 
Сочинения    В.    устарели,     б4дны     въ     гармониче- 
скомъ  отношен1и,  полны  сентиментальности,  но  та- 
лантъ  его  несомн4ненъ,   и   при  другнхъ    услов1яхъ 
его  творчество  могло   бы   дать    бол^е  крупные  ре- 
зультаты.— Си.  В.  Аскоченск1й,  «Шевъ  съ  древ- 
н-Ьйшимъ    рю    учплпщемъ    п    академ1ею2>     (Шевъ, 
1856);  «Пр'1Г01ереи  Петръ  Пвановичъ  Турчанпновъ» 
(СПБ.,  1&)3);  Дм.  Разумовск1Й,  «Церковное  п*- 
ше    въ    Росс1и»    (М.,    1867);     В.     Металловъ, 
гОчеркъ  истор1п   православнаго    церковнаго  п4тя 
въ   Росс1и»    (3-е    изд.,    М.,    1900);    Зубковск1Й, 
«Полная  б1ограф1я  В.»,  хранящаяся   въ   семействе 
Аскоченскихъ;  В.  Г.  Петрущевск1п.  «О  личности 
и    дерковно-музыкальномъ   творчестве    А.    Л.    В.» 
(«Труды  к1евской  духовной  академ1п»,  1901  г..  Л»  7). 

С.  Рибаковъ. 

Ведель  (Уейе!),  Вальдемаръ— датсшй  исто- 
рикъ  литературы  и  культуры  (род.  въ  1865  г.),  до- 
центъ  всеобщей  и  сравнительной  истории  литера- 
туры въ  Копенгаген*.  Его  труды:  <:81;и(11ег  оуег 
СтпИаМегеп  1  йаизк  В1§-1:п1п^»  (1890);  «БаШе» 
(1892);  «Зуепзк  Котапг1к»  (1894);  «Ву  о^  Вог^ег» 
(1901);  «НеНеИу»  (1903);  «Ег^^йегготапПкеп  1  й-апзк 
0^  гузк  М1(1с1е1аИегг  (1906);  три  послъдн1я,  нахо- 
ДЯЩ1ЯСЯ  во  взаимной  связи,  сочинешя  сокращенно 
переведены  на  н^мецк^й  языкъ:  «]\Иие1а11;ег1. 
Ки11;иг1(1еа1еэ  (Лпц.,  1910,  въ  сер1и  <:Аи8  Кагиг  ип(1 
Сте'151;е8\уе11;»). 

Ведено  пли  Ведень— слобода  Терской  обл., 
Веденскаго  округа,  на  прав,  берегу  р.  Хулхулау, 
на  вые.  740  м.  н.  ур.  м.  Прежде  зд-Ьсь  находился 
аулъ  Пчкерпнскаго  общества.  Со  всбхъ  сторонъ  вы- 
сок1я  (отъ  4  до  6  т.  фт.),  покрытыя  л-Ёсомъ  горы.  По 
красивымъ  окрестностямъ,  отсутств1Ю  в^тровъ  п  здо- 
ровому климату  В. — одно  пзъ  лучшихъ  м^стъ  С^в. 
Кавказа.  В. — администр.  центръ  округа;  соединенъ 
шоссейной  дорогой  съ  гор.  Грознымъ;  почт.-телегр. 
отд.,  горск1п  судъ;  жпт.  346  (1908),  не  считая  вопскъ, 
почти  исключительно  русск1е  (админпстрац1я). — 
Исторхя.  Когда  Шамиль,  подъ  напоромъ  Ворон- 
цовскаго  отряда,  въ  1юл4  1845  г.,  потерялъ  веру 
въ  силу  своихъ  даргинскихъ  укреплен1й,  онъ  при- 
казалъ  начать  ихъ  разрушение,  доконченное  рус- 
скими войсками,  а  самъ  удалился  въ  горы.  Рези- 
денц1ей  его  сталъ  В.,  кр'Ёпк1й  по  самому  своему 
положен1ю;  Шамиль  прикрылъ  его  еще  редутами. 
Въ  продолжение  14  л^тъ  Шамиль  держался  въ  В.. 
где  былъ  устроенъ  пороховой  заводъ.  Назначенный 
въ  1856  г.  главнокомандующимъ  на  Кавказе, 
кн.  А.  П.  Барятинсшй  въ  течен1е  двухъ  летъ  под- 
готовилъ  решительное  наступлен1е  войскъ  въ  горы. 
Проложены  были  просеки,  очищена  Чеченская  пло- 
скость, въ  1858  г.  покорена  Западная  Чечня.  Движен1е 
русскихъ  войскъ,  предпринятое  съ  трехъ  сторонъ, 
подъ  начальство.мъ  Евдокимова  (левый  флангъ), 
бар.  Вревскаго  (съ  Лезгинской  лин1и)  и  бар.  Вран- 
геля (пзъ  прикасп1Йскаго  Дагестана),  заставило  Ша- 
миля усомниться  въ  надежности  В.  Онъ  отправнлъ 
въ  нагорный  Дагестанъ  семью  и  имущество  и,  по 
мере  того,  какъ  руссые  проходили  Черныя  горы, 
бросался  пзъ  стороны  въ  сторону,  думая  поднять 
Горцевъ;   но    они  покорялись,  русскпмъ  тысячами,  и 


ихъ  переселяли  на  плоскость.  Тогда,  взявъ  два  ору- 
Д1я  и  почти  всю  свою  кавалер1ю,  Шамиль  удалился 
въ  вост.  Ичкер1ю,  поручивъ  своему  сыну  Казн-Ма- 
гоме,  съ  7  тыс.  чеченцевъ,  защиту  В.  ]7  марта 
1859  г.  генералъ  Евдокимовъ  подступилъ  къ  В.  и, 
постропвъ  батареи,  началъ  бомбардировку.  1-го 
апреля  В.  палъ.  Чеченцы,  его  защищавш1е.  V крылись 
въ  горахъ.  Пае.  Рос—въ. 

Веденск!й  окрупь — въ  юго-восточной  ча- 
сти Терской  области.  Площадь  —  3347  кв.  в., 
пли  348093  дес.  Съ  3  онъ  ограничивается  р.  Аргу- 
номъ,  съ  В — Аксаемъ  и  горами,  возвышающимися 
между  истоками  Аксая  и  р.  Акташемъ,  на  С  до- 
ходить до  р.  Сунжи,  а  на  Ю  граничить  съ  Даге- 
станской обл.  В.  округъ,  за  нсключен1емъ  его  сев. 
части,  очень  гористъ  п  отличается  обил1емъ  лесовъ 
(Пчкеринсше  леса).  Онъ  прорезывается  множествомъ 
речекъ  и  ручьевъ,  текущихъ  въ  глубокпхъ  ущельяхъ 
п  балкахъ  (кроме  названныхъ,  Хулхулау,  Гудермесъ 
п  др.).  Наиболее  высок1я  горы  В."  округа  подни- 
маются до  5 — 7  У2  т.  ф.  леса  состоять  исключительно 
пзъ  лиственныхь  породь  п  преимущественно  клена, 
бука,  ясени  п  граба;  много  плодовыхъ  деревьевъ — 
грушъ,  яблонь,  алычи,  шишекъ(Мезр11и5  ^егтап1са); 
въ  садахь  разводится,  кроме  того,  много  волошскихъ 
ореховъ,  впшень,  сливь,  абрикосовъ  и  персиковь. 
Медведи,  волки,  барсуки,  куницы,  лисицы,  диме  ка- 
баны, олени,  дик1я  козы,  серны  и  друг.  Горныя 
места  В.  округа  отличаются  обилхемъ  атмосферныхъ 
осадковъ  и  пмеютъ  здоровый,  не  жарк1й 
климать.  Жит.  104000  (1910);  почти  вс4  они 
чеченцы-магометане;  живуть  въ  аулахъ  и  на  хуто- 
ракъ,  разбросанныхь  по  горамь.  Къ  наибольшимъ 
ауламъ  принадлежать  Шали  (8750  жпт.),  Гер- 
менчукъ  (2715),  Гудермесъ  (2011),  Гельды- 
генъ  (1895),  а  также  Дарго,  известное  въ  воен- 
ной псторхи  Кавказа.  Жители  занимаются  хлебо- 
пашествомь,  скотоводствомь  п  торговлей.  Сеютъ 
много  пшеницы,  кукурузы  п  проса.  Администра- 
тивный центръ  В.  округа  —  Ведено  (см.).  —  См.: 
И.  Динннкъ,  «По  Чечне  и  Дагестану»  («Зап. 
Кавк.  Отд.  Имп.  Русск.  Геогр.  Общ.*,  кн.  ХХУ,  1905). 

Веденяпинъ,  А  л  е  к  с  а  н  д  р  ь  Алексан- 
дрович ъ — военный  инженерь.  Род.  въ  1845  г. 
()бразован1е  нолучилъ  въ  Константнновскомь  воен- 
номь  училище  и  Николаевской  инженерной  акаде- 
м1и.  Состоить  проф.  этой  академии  по  строительной 
каеедре,  по  отделу  отопления  и  вентиляц1и.  Напеча- 
талъ:  «Курсъ  отоплешя  нвентилящи»  (СПБ.,  1890— 
1892).  Преподавалъ  также  въ  с.-петербургскомъ 
технологическомь  институте.  Вь  1895  г.  назначеиъ 
совеи1,ательнымь  членомь  медицннскаго  совета  м-ва 
вн.  д.,  вь  1896  г. — постояннымъ  членомъ  инженер- 
наго  комитета  главнаго  инженернаго  управлен1я; 
состоить  также  постояннымъ  членомъ  главнаго  ко- 
митета по  устройству  казармъ. 

Веденяпины— три  старинныхъ  дворянскихъ 
рода.  Древнейш1Й  изъ  ннхъ  происходить  отъ  Д  м  и  т- 
р1я  В.,  внукь  котораго,  Абрамъ  Василье- 
вич ъ  В.,  былъ  испомещень  въ  1665  г.  Этоть  родъ 
заппсань  вь  VI  ч.  род.  кн.  Тамбовской  губ. — Дру- 
гой родъ  В.  происходить  отъ  П  е  р  ф  и  л  1  я  Ива- 
новича В.,  записаннаго  вь  боярскихъ  детяхъ  по 
Мещере  въ  1630  г.;  его  внуки  Макар  ь  и  М  и- 
ронь  Дорофеевичи  В.  верстаны  поместьями 
пхъ  отца  въ  1688  г.  Родь  этоть  записань  вь  VI  ч. 
род.  кн.  Тамбовской  губ.,  но  герольд1еи  перенесенъ 
въХ  часть,  какъ  не  доказавш1П  своевременно  своего 
поместнаго  владен1я  за  сто  летъ  до  жалованной  гра- 
маты  имп.  Екатерины  II  (1785).  —  Трет1Й  родъ  В. 
происходить  отъ  Ивана  Игнатьевича  В.,  вер- 
станнаго  поместнымъ  окладомъ  въ  1651  г.,  и  запи- 
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санъ  въ  Л1  ч.  род.  кн.  Пензенской  губ.  Но  такъ 
какъ  еще  сынъ  родоначальника— М  а  к  с  и  м  ъ  И  в  а- 
новнчъ  съ  детьми  былъ  записанъ  въ  чнстЬ  одно- 
дворцевъ,  то  дворянство  потомкамъ  его  герольд1ей 
было  возстановлено  по  военному  чнну  капитана 
правнука  Максима  Ив.— М  п  х  а  и  л  а  Петровича 
В.,  со"внесен1смъво  II  ч.  род.  кн.  В.  Р—въ. 

Ведеты— такъ  назыв.  по  австр1йскому  поле- 
вому уставу  парные  посты  въ  сторожевомъ  охра- 
нен1и,"  выставляемые  полевыми  караулами  для  соб- 
ственнаго  охранен1я.  Въ  70-хъ  гг.  XIX  ст.  В.  у  насъ 
назывались  парные  часовые,  выставлявш1еся  въ  сто- 
рожевомъ охранении  отъ  конницы. 

Ведзквудова  посуда— см.  Веджвудъ. 

Ведаквудъ  (\Уе(12;\\-оос1),  Д  ж  о  з  а  й  а— знаме- 
нитый англ1йск1Й  горшечннкъ  (1730—95).  Происхо- 
дплъ  изъ  семьи  горшечникоъъ,  известной  уже  въ 
XVII  в.  Въ  начал*  XVIII  в.  въ  керамическомъ  про- 
изводств-Ь  Европы  происходила  большая  перемена; 
постепенно  входивга1е  въ  общее  употреблен1е  чай 
и  кофе  требовали  соотв4тствующей  посуды  взам^нъ 
дорогого  фарфора,  доступнаго  только  богатымъклас- 
самъ.  Стаффордширсие  горшечники  отв*тили  на 
В03НИКШ1Й  спросъ  изготоБлен1емъ  б4лой  изящной 
посуды,  известной  подъ  назван1емъ  5аи  ^'^20.  Въ 
1754  г.  В.  вступилъ  въ  товарищество  съ  Томасомъ 
Вильдономъ  и  занялся  выделкой  названной  посуды. 
Совм1'>стная  ихъ  работа  продолжалась  до  1759  г., 
когда  В.  открылъ  собственное  д'Ьло.  Продолжая 
изучать  составы  глины,  онъ  обратилъ  вниман1е  на 
посуду  изъ  фаянса  желтоватаго  цв4та,  невысокаго 
качества,  которая  въ  то  время  была  известна  подъ 
назван1емъ  «сгоат  \уаге».  Въ  1761  г.  онъ  занялся 
ся  улучшен1емъ  и  путемъ  долгихъ  опытовъ  достигъ 
большого  совершенства.  Желтый  цв4тъ  этого  фаянса, 
полу  чившагоназван^е^^^'ееп8-\Vа^е,  былъ  самыхъ  раз- 
личныхъ  оттЬнковъ,  отъ  темно-шафраннаго  до  цв'Ьта 
соломы.  Пзъ  него  изготовлялась  почти  вся  посуда 
для  домашняго  обихода  и,  особенно  въ  первое 
время  фигуры,  бюсты  и  вазы.  Въ  1768  г.  В.  всту- 
пилъ въ  товарищество  съ  Бентлеемъ,  широко  обра- 
зованнымъ  коммсрсантомъ  изъ  Ливерпуля,  и  въ 
1769  г.  последовало  открыт1е  новаго  большого  за- 
вода, близъ  81оке  оп  Тгеп1,  названнаго  Е1:гипа. 
Тонюй  вкусъ  Бентлея  и  его  знан1е  античнаго  искус- 
ства много  способствовали  развит1Ю  художествен- 
паго  производства  на  завод*  В.  Первое  время  на 
завод*  «Этрур1я»  преимущественно  выд*лывалпсь 
предметы  изъ  черной  неглазированной  массы,  на- 
зывавшейся базальтомъ  и  усовершенствованной  Б. 
(см.  М.  Н.  (тгапг,  «ТЬё  Макегз  оГ  Б1аск  Ва- 
баНез»,  1910).  Изъ  базальта  делались  такъ  назыв. 
.4трусск1я  вазы,  бюсты  великихъ  людей,  статуэтки, 
вазы  подъ  старую  бронзу,  канделябры,  прекрасно 
моделированные  тритоны,  сфинксы,  химеры  и  др. 
Бентлей  открылъ  въ  Лондон*  торговый  домъ  и  при- 
влекъ  къ  работ*  лучшихъ  моделеровъ  того  вре- 
мени. Французская  аристократия  и  французск1п 
дворъ  временъ  Людовиковъ  XV  и  XVI  были  глав- 
ными заказчиками  В.  По  заказу  Екатерины  II 
былъ  исполненъ  В.  столовый  сервизъ,  состоявшей 
пзъ  952  предметовъ  и  украшенный  12(Ю  видами 
живописн*йшихъзамковъ  Англ1и  XVШ  в.  (изв*стенъ 
подъ  назван1смъ  сервиза  съ  зеленой  лягушкой;  хра- 
нится въ  Эрмитаж*).  Въ  1775  г.  В.  изобр*лъ  массу, 
иазианную  имъ  <  Лакрег»,  и  имя  «Ведлсвудъ»  стало 
со  временемъ  нарицательнымъ  для  изд*л1й  изъ  этой 
массы.  Назван1е  Ла^^рег— яшма — объясняется  плот- 
ностью новой  массы,  благодаря  которой  ее  можно 
было  полировать  подобно  яшм*  и  о]фашивать  на- 
сквозь окисями  металловъ  (8о1^(^-^а8ре^).  Поел* 
1780  г.  изд*.пя  завода  4Этрур1яэ  стали  окрашиваться 


только  снаружи.  Так1я  изд*л1я  получили  назван1е 
За5рег-(11р.  На  фон*  одного  цв*та  пом'*щался  рельеф- 
ный рисунокъ  другого  цв*та,  чаще  всего — б*лаго. 
Первыми  изд*л1ями  изъ  з'азрег'а  были  камеи,  интальи, 
плакетки  съ  барельефами  и  медальоны  съ  портре- 
тами. Лучш1я  произведения  В.  относятся  къ  пе- 
р1оду  1786—95  гг.  Плакетки  изъ  ]а5рег-м'аге  часто 
служили  для  украшения  мебели,  каминовъ,  плафо- 
новъ  и  дверей,  а  медальоны  и  камеи  употребля- 
лись для  ювелнрныхъ  изд*л1й.  Образцами  для 
изд*л1й  В.  служили  преимущественно  производе- 
Н1Я  античнаго  искусства.  Въ  1786 — 90  гг.  В.  рабо- 
талъ  надъ  воспроизведен1емъ  знаменитой  Порт- 
лакдской  вазы.  Усовершенствовавъ  какъ  самый  со- 
ставъ  глины,  такъ  и  форму  пзд*л1й,  В.  изъ  грубаго 
горшечнаго  производства  создалъ  иск_  сство  кера- 
мики. Великодушно  д*лясь  съ  другим);  результа- 
тами своихъ  опытовъ,  онъ  способствовал).  развит1Ю 
керамики  въ  Англ1и  и  им*лъ  большое  вл1ян1с  на 
керамическое  производство  всей  Европы.  Въ  1773  г. 
онъ  составилъ  зам*чательный  каталогъ:  «Са1,а1о2;ие 
оГ  Сатео8,  1п1:л^'Ио8,  Мес1а18  апс1  ВазгеИеГз  его.», 
выдержавш1Й  много  издан1и  и  переведенный  на 
разные  языки.  В.  принималъ  д*ятельное  участ1е 
въ  усовершенствовании  путей  сообщен1я,  въ  соору- 
жен1и  соединительнаго  канала  между  р4ками 
Мегзеуи  Тгеп1:.  Гончарный  заводъ  «Этрур1Я»  до  ны- 
н*шняго  времени  находится  въ  рукахъ  семьи  В. 
Клеймомъ  фабрики  до  сихъ  поръ  слулштъ  употре- 
блявшееся съ  самаго  начала  слово  ^Vе(^ё■^V00Й. 
15о  время  товарищества  съ  Бентлеемъ  клеимо  было 
\Уес1§\уоо(1  &  ВепИеу,  различныхъ  начертан1Й; 
иногда  прибавлялось  слово  Е1:гиг1а.  На  небольшихъ 
камеяхъ  и  интальяхъ  встр*чается  сокращен1е 
ЛV.  &  В,  Въ  1790  г.  появляется  на  короткое  время 
марка  ^Vе(^^\V00с^  &  8оп8  (слово  «и»- апй — никогда 
не  выписывалось  буквами,  а  обозначалось  знакомъ). 
Существуютъ  и  настоящ1я  изд*л1я  В.  безъ  вся- 
каго  клейма.  Въ  1878  г.  начинается  возронсден1е 
фарфороваго  производства  въ  <  Этрур1и>,  при  чемъ 
клеймомъ  служитъ  изображен1е  Портландской  вазы 
и  слово  \Уе(12:луоо(1.  На  многочисленныхъ  подража- 
н1яхъ  изд*л1ямъ  фирмы  В.  встр*чаются  подд*лки 
клейма  фабрики.  Такъ,  н*которыми  горшечниками 
въ  81;ок1оп  оп  Теез  употреблялась  марка  ДVес1^- 
луоос!  &  Со.  Произведен1я  В.,  начиная  съ  1752  г., 
собраны  въ  музе*  его  имени — \Уес1§'\уоо(1  Мизеит 
въ  Этрур1п.  Въ  1912  г.  въ  Петербург*,  въ  академ1и 
художествъ,  была  устроена  выставка  произведешй 
зав.  «Веджвудъ»,  съ  ретроспективнымъ  отд*ломъ. — 
См.:  Ь.  Ле'лУ111:,  «ТЬе  \Уе(1^лУос18»  (Л.,  1865); 
ЕИ8а  ]\1е1еуаг(1,  «Ы1"е  о^  ЛУес1§\уоосЬ,  «^Уей^'- 
■ууооЛ  апс1  Ы8  ^Vо^•к8>:,  «Метог1а18  оГ  \Vес1^^^'00(^^, 
«ТЪе  ЛУе(1§-\уоо(1  НапЛЬоок»;  М.  ,Т.  МаггуаТ, 
«Н181:о1ге  йез  Ро1:епе5,  Еа1епсе5  ег  Рогсе1а1пе8;> 
(П.,  1866);  Е.  А.  Бо\упшап,  «Еп^ИзЬ  РоИегу 
апс1  Рогсе1а1п»  (Л.,  1896);  Л  ае  п  п1с  ке,  «(}гип(1- 
П88  с1ег  Кегат1к»  (1897);  Л.  СЬпгсЬ,  «ЛУейс;- 
М'оой,  та81;ег  ройегу»  (Л.,  1903);  N.  Н.  М  о  о  г  е, 
«ЛVе(^^\У00(^  ап(1  Ыз  1т11:а1;ог8*  (.З.,  1909);  \У1]- 
Иатзоп,  «ТЬе  1шрепа1  Еи8й]ап  (Иппег  запасе. 
А  81;огу  оГ  а  ^тоиз  л\'огк  Ьу  3.  \Уе(1^\У00с1»  (Л., 
1909);  «Вг11;18Ь  Мизеиш,  А  2:и1с1е  10  Йе  Еп§-И81| 
роиегу  ап(1  рогсе1а111»  (Л.,  1910);  «Са1.а1о§-ие  оГ 
Ле  "\\^е(1^\\'оо(1  Мпзепт  а!;  Е1:гиг1а  З^аЯогДзЫге». 

А.  Кубе. 
Ведако,  М  а  ф  ф  е  о — выдающейся  гуманистъ 
и  поэтъ,  первый  христеансшй  археологъ  новаго  вре- 
мени (1407 — 58).  Дв*надцатил*тнимъ  мальчикомъ,  въ 
Милан*,  онъ  присутствовалъ  на  глубоко  поразив- 
шей его  пропов*ди  св.  Бернардина  Сеенскаго.  По- 
чти столь  же  рано  пробудиласъ  въ  немъ,  не  взирал 
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на  старан1я  отца  посвятить  его  юриспруденцш,  лю- 
бовь къ  класспкамъ  п  особенно  къ  Виргил1ю.  Бъ 
Пав1п,  куда  его  послали  учиться  у  юрпстовъ, 
онъ  подружплся  съ  Беккаделли  п  Валлой  п  во- 
шелъ  въ  чпсто-гуманпстическую  атмосферу.  Къ  этому 
пер10ду  относятся  его  «РошрИапа»  (1423),  та?;ъ 
назыв.  XIII  кнпга  «Энеиды^,  доводящая  псторхю 
Энея  до  апооеоза  на  Олимп*  (1427),  эпическая  по- 
эма объ  Аст1анакт4,  стпхотворен1я  въ  честь  Бнс- 
контп  и  полководцевъ,  любопытный  сборнпкъ  «Киз- 
1:1саИа»  (1-431)  и,  наконецъ,  трактатъ  «Ве  уегЬогиш 
51§-п11^1са1;юпе»  (1433),  пзсл4дующ1й  по  античнымъ 
источникамъ  терминолопю  римскаго  права.  Папа 
Евген1й  IV  назначилъ  его  датар1емъ,  аббрев1аторомъ, 
канонпкомъ  Св.  Петра.  Во  Флоренщп  онъ  подру- 
жился съ  Маргуинини  и  Бруни  и  каждому  посвятилъ 
по  дв*  книги  эппграммъ.  Зд4сь  же  онъ  наппсалъ  еще 
поэму  въ  4  книгахъ:  «;Золотое  руно-.  Въ  сороко- 
выхъ  годахъ  наступаетъ  переломъ  его  жизни.  «Три 
д1алога»,  написанные  (1443 — 5)  въ  стнл4  Лук1ана, 
но  въ  сурово  стоическомъ  дух*,  свид'Ьтельствуютъ 
о  перем'^н'Ь  настроен1я  В.,  которая  высказывается 
еще  р'Ьзче  въ  трактат*:  «Бе  рег5еуегапт1а  ге11§'1оп15» 
(1418),  посвященномъ  сестрамъ  -  монахинямъ.  Въ 
1453 — 5  гг.  онъ  отрекается  отъ  М1ра  и  стано- 
вится августиндемъ.  Еъ  посл*днимъ  пяти  годамъ 
его  жизни  относятся  «АМопхаз» — поэма  въ  честь 
св.  Антошя  Пустынника,  столь  же  аскетическая  по 
духу,  сколь  классическая  по  стилю;  трактатъ  «Бе 
е(1иса1:10пе  ИЬегогпт»,  являющ1йся  памятникомъ 
::консервативнаго»  направлен1я  въ  гуманистической 
педагогик*  (воспрещен1е  танцевъ  даже  для  д'Ьву- 
шекъ  п  т.  п.),  но  чуждый  крайностей  Дж.  Доми- 
ничи;  обезсмертивш1ц  В.  трудъ— сВе  геЬиз  шето- 
гаЬхНЬи?  ВазШсае  8.  Ре1;п:>,  иоложивш1й  основа- 
Н1е  научной  разработке  хриспанскихъ  древностей. 
Кром*  этого,  онъ  написалъ  жит1е  св.  Бернардина, 
«Мес111а1:10пе5^л  три  книги  жит1я  св.  Моники,  ма- 
тери св.  Августина,  п  два  ;:0Й1с1а;>  (утерянныя  по- 
добно н*сколькимъ  другимъ  произведен1ямъ  В. 
въ  честь  этой  святой,  къ  которой  онъ  питалъ  осо- 
бое благоговЬн1е,  н  блнзъ  мощей  которой  онъ  по- 
хороненъ  въ  8.  А8-и811по,  въ  Рим*).  В.  Забуггшъ. 

Ведига,  в  е  д  и  л  о,  в  и  д  и  л  л  о— однорядный 
грузовой  плотъ,  плп  30 — 40  штукъ  тонком*рныхъ 
еловыхъ  бревенъ,  такъ  называемыхъ  с  л  я  г  ъ, 
плотно  соединенныхъ  между  собою  въ  одинъ  рядъ, 
при  помощи  поперечныхъ  перекладинъ  п  вптыхъ 
деревянныхъ  веревокъ — в  и  ц  ъ.  Вокругъ  такого 
плота  устраиваются  перила,  около  7 — 8 врш.  высоты. 
В.  управляется  2 — 3  рабочими  и  служить  для  пере- 
возки по  р.  С*в.  Двин*  смолы,  дегтя,  пёка,  хл*ба 
и  дровъ  изъ  Вологодской  губ.  въ  г.  Архангельскъ, 
гд*  продается  на  дрова. 

Вед1овисъ  (Уе(11оу18,  Уе^оугз,  УесНиз) — ста- 
рое римское  божество,  принадлежащее  къ  разряду 
хеоническихъ  (подземныхъ).  Этимологически  его 
надо,  вероятно,  объяснить  какъ  соединен1е  ■^^0V^5;> — 
первоначальной  формы  имени  «ТиррхГег» — и  отрица- 
тельной частицы  «уе>.  Такимъ  образомъ  В.  объяс- 
няется какъ  божество,  противоположное  небесному 
богу.  Что  область  его — подземный  М1ръ,  показываетъ 
его  соединение  съ  божествами  мертвыхъ,  или,  вер- 
нее, съ  обоготворенными  душами  умершихъ— с11 
Мапез.  Культъ  его  принадлежптъ  къ  самымъ 
раннпмъ  и  исконно-римскимъ;  по  всей  вероятности, 
онъ  пграетъ  роль  уже  въ  двенадцати  таблицахъ.  Въ 
начал*  II  в.  до  Р.  Хр.  ем^  были  посвящены  два 
храма:  одинъ— на  остров*  среди  Тпбра,  другой — 
на  Капитол1п  «1п1:ег  йиоз  1исо5».  Какъ  фигура  древне- 
рпмс1саго  культа  мертвыхъ  и  подземнаго  М1ра,  В. 
очень  бл*денъ;  съ  нимъ    не   связано   никакихъ  ле- 


гендъ,  и  какую  роль  онъ  занималъ  въ  представле- 
Н1яхъ  о  загробной  жизни,  не  пзв*стно.  Есть  только 
намеки,  что  онъ  являлся  страишымъ  божествомъ, 
что  ему,  какъ  и  (11  [Мапез,  посвящали  себя  добро- 
вольно гибнущ1е.  Большая  часть  римскихъ  пзобра- 
жен1Й  подземнаго  м1ра,  напр.,  классическ1й  разсказъ 
въ  VI  п*сн*  «Энеиды;.  Впргил1я,  о  В.  вовсе  не  упоми- 
наетъ,  зам*няетъ  его  Б1зра1:ег'омъ  пли  гречески  мъ 
Плутономъ.  Значен1е  его  культа  съ  течен1емъ  вре- 
лмени.  очевидно,  побл*дн4ло  и  было  неясно  для 
самихъ  рпмлянъ;  его  стали  изображать  какъ  юношу 
со  стр*лами  въ  рукахъ  (в*роятно  перенесенное 
въ  Римъ  изображен1е  Аполлона)  и,  благодаря  не- 
верной этимолог1и,  понимать  его  имя  какъ  «юный 
Юпптеръ».  Вн*  Рима  В.  почти  не  встр*чается. 

Н.  Б.-Ш. 

Веднесбюри  (\А'е(1пе5Ьигу) — гор.  въ  англ. 
графств*  Стаффордъ,  при  р.  Тэмъ  (Тате).  26  ЪЫ  жит. 
(1901);  каменноугольныя  копи,  выд*лка  жел*за, 
стали  и  изд*л1Й  изъ  нихъ  для  жел.  дор.,  изготовле- 
Н1е  инструментовъ  для  седельниковъ,  каменщиковъ 
п  столяровъ. 

Ведро  —  мера  вместимости,  впервые  упоми- 
нается въ  «Русской  Правд*»;  это  ведро  приблизи- 
тельно равно  24  фунтамъ  воды.  Изъ  псковской  устав- 
ной грамоты  изв*стно,  что  В.  было  тогда  мерою  пи- 
тейнаго  меда.  Новгородск1я  писцовыя  книги  прини- 
мали В.  за  единицу  при  опред*лен1и  вм*стимостц 
бочки.  Въ  XVII  и  Х'\'111  вв.  содержанхе  В.  опред*- 
лялось  кружками,  а  величина  его — вершками;  при 
чемъ  В.  было  8-микружечное,  а  также  и  12-тикру- 
жечное.  Въ  ариеметик*  Магницкаго  В.  показано 
въ  8  штофовъ,  или  въ  16  кружекъ,  а  ^^  В,  на- 
звана галенкомъ.  По  одной  выкладк*  1783  г.  стои- 
мости вина  видно,  что  В.  д*лилось  тогда  на  100  ча- 
рокъ.  По  свидетельству  Котошихина,  В.  равня- 
лось 4  шведскимъ  каннамъ,  т.-е.  около  251,2  фнт. 
перегнанной  воды.  Въ  1797  г.,  для  установления 
единообраз1я  въ  в*сахъ  и  м*рахъ  вм*стпмости,  из- 
готовлен1е  пхъ  предоставлено  было  александровскому 
чугунному  заводу,  при  чемъ  за  постоянную  величину 
в!  принято  750  куб.  дюймовъ  вместимости,  что  под- 
тверждено было  п  въ  1818  г.;  въ  1835  г.  вел*но  было 
числить  В.  въ  30  фнт.  перегнанной  воды,  при  темп. 
131/з'  Р-  или  въ  750,57  куб.  дюймовъ.  Нын*  В.  равно 
10  штофамъ  или  12,29  литрамъ. 

Ведровъ,  Владим1ръ  Максимовичъ — 
историкъ  (1824 — 1892).  По  окончан1и  курса  на  исто- 
рико-филологическомъ  факультет*  спб.  унив.  за  дис- 
серташю:  «Жизнь  аеинскаго  олигарха  Крптхя»  (СПБ., 
1848),  получилъ  степень  магистра.  Недолго  былъ 
профессоромъ  истор1и  въ  казанскомъ  унив.,  поздн4е — 
цензоромъ  въ  жМоскв*  и  С.-Петербург*.  Напечаталъ 
еще  сПоходъ  аоинянъ  въ  Сицил1ю  и  осада  Спра- 
кузъ»  (СПБ..  1857)  и  рядъ  статей  въ  «Трудахъ 
Московскаго  археологпческаго  общества». 

Ведровъ,  С  е  р  г  *  й  В  л  а  д  и  м 1 р  о  в  и  ч  ъ — 
юристъ  (1855—1909),  сынъ  предыдущаго.  Окончилъ 
курсъ  на  юридическомъ  факультет*  спб.  унив.  По- 
лучилъ степень  магистра  за  дпссертащю:  «О  л*со- 
охранен1и  по  русскому  праву»  (СПБ.,  1878).  Былъ 
профессоромъ  полпцейскаго  права  въ  спб.  унпв. 
Напечаталъ  еще:  «О  денежныхъ  пеняхъ  по  Русской 
Правд*»  («Труды  Ими.  Общ.  истор.  и  древн.  рос- 
С1ЙСК.  при  моек,  унив.»,  1876,  кн.  2);  «О  техниче- 
скомъ  образован1и  въ  народныхъ  школахъ  во  Фран- 
Ц1И»  (СПБ.,  1879);  «Воспомннан1я  объ  Ив.  Е.  Ап- 
дреевскомъ»  («Русская  Старина».  1891,  кн.  2). — См. 
«Псторич.  В*стн.»,  1909  г.,  сентябрь. 

Ведроща — рч.,  прит.Дн*пра.въ  который  впа- 

даетъ    блпзъ    г.    Дорогобужа    Смоленской   губ.  Въ 

!  1500  г.,  во  время  войны  1оанна  III    съ  литовцами, 
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тутъ  происходилъ  кровопролитный  бой;  руссюе, 
подъ  предводительствомъ  воеводъ  кн.  Дан1ила 
Щенп  и  боярина  Юр1я  Захарьевича,  разбплп  ли- 
товцевъ  подъ  командою  кн.  Константина  Острож- 
скаго;  самъ  кн.  Острожсшй,  со  многими  знатными 
панами,  взятъ  былъ  въ  пл'Ьнъ;  обозъ  и  огнестрель- 
ный снарядъ  достались  поб'Ьдителямъ, 

Ведуга  —  села  Землянскаго  у.,  Воронежской 
губ.:  1)  В.  Нижняя  (Шевка),  при  р.  Гнилуш^,  въ 
20  вер.  отъ  уЬзднаго  города,  3700  жит,  М4ловыя 
каменоломни. — 2)  В.  Старая— 6000  жит.;  выделка 
жернововъ. 

Ведут,!!!  пояеъ  —  мЬднып  поясокъ  на  ци- 
линдрической части  снаряда,  врЬзающ1йся  въ  на- 
резы и  ведущей  снарядъ  по  нар^замъ,  всл'Ьдств1е 
чего  посл'Ьдн1Й  получаетъ  вращен1е  вокругъ  оси 
фигуры.  См.  Ведущ1я  части  снарядовъ. 

Ведуния  части  снарядовъ. —  При 
стр4льб'Ь  изъ  нар4зныхъ  оруд1й  необходимы  особыя 
приспособлен1я  на  снарядахъ  для  того,  чтобы  они 
следовали  винтовому  направлентю  нар^зоБЪ  при 
движен1и  по  каналу  и  по  вылет*  получали  вра- 
щение вокругъ  оси  ихъ  фигуры;  так1Я  приспо- 
собления называются  В.  частями  снарядовъ.  В. 
части  доллшы  приготовляться  изъ  сравнительно 
мягкаго  металла,  иначе  он4  будутъ  плохо  заполнять 
нарезы  и  могутъ  повреждать  посл'Ьдн]е.  Въ  пер1одъ 
существован1я  нар'Ьзныхъ  орудии,  заряжаемыхъ  съ 
дула,  для  стрельбы  изъ  нихъ  употреблялись 
снаряды  съ  готовыми  выступами,  или  снаряды  съ 
расширительными  приспособлениями.  Готовые  вы- 
ступы, приготовлявш1еся  изъ  цинка,  укреплялись 
на  боковой  поверхности  снаряда,  по  два  на  ка- 
ждый нар^зъ;  при  заряжан1и  каждый  снарядъ  вста- 
влялся выступами  въ  нарезы  и  досылался  по  каналу 
до  заряда.  Въ  видахъ  удобства  заряжаи]я  необхо- 
димъ  былъ  зазоръ  между  выступами  и  нарезами,  и 
это  обстоятельство  вредно  отзывалось  на  м4ткости. 
Для  устранен1я  указаннаго  недостатка  стали  упо- 
треблять снаряды  сърасширительнымъ  приспособле- 
шемъ,  сущность  котораго  состояла  въ  томъ,  что 
ко  дну  снаряда  прикреплялся  м'Ьднын  поддонъ,  об- 
ращенный выемкою  къ  заряду;  при  заряжан1и  такой 
снарядъ  легко  досылался  на  м^сто,  такъ  какъ  на- 
руяшып  д1аметръ  поддона  былъ  меньше  калибра 
оруд1я.  При  выстрЬлё  пороховые  газы  расширяли 
поддонъ,  и  онъ  станками  врезался  въ  нарезы.  Съ 
переходомъ  къ  оруд1ямъ,  заряжаемымъ  съ  казны, 
вопросъ  объ  устройстве  снарядовъ,  двигающихся  по 
каналу  безъ  зазора,  упростился,  такъ  какъ  въ  этихъ 
оруд1яхъ  можно  было  устроить  въ  казенной  части 
каналъ  ббльшаго  Д1аметра,  называемый  каморою,  и 
въ  немъ  иом1>щать  снарядъ  для  зарянсанхя.  Снаряды 
для  оруд1Й,  заряжаемыхъ  съ  казны,  первоначально 
снабжались  толстою  свпнцовою  оболочкою.  Но  эти 
снаряды  обладали  существенными  недостатками: 
1 )  толстая  оболочка  представляла  большой  мертвый 
грузъ,  и  2)  она  недостаточно  прочно  скреплялась 
со  снарядомъ,  и  подъ  нею  происходила  порча  сна- 
ряда, что  заставляло  ббльшую  часть  снарядовъ 
дсрлсать  не  облитою,  т.-е.  неготовою  къ  войне. 
Поэтому  въ  снарядахъ  позднейшаго  изготовлен1я 
стали  применять  тонкую  оболочку,  прочно  припа- 
янную къ  гладкой  цилиндрической  части  снаряда. 
Яатёмъ,  нри  стремлети  увеличить  скорость  снаряда, 
евинцовыя  оболочки,  какъ  В.  части,  оказались 
неудовлетворительными,  такъ  какъ  образующ1еся  на 
нихъ  выступы,  не  выдерживая  давлен1я  граней  на- 
резовъ,  разрушались,  следств1емъ  чего  получалась 
нодостаточная  меткость.  13ъ  семидесятыхъ  годахъ 
прошлаго  столетия  свинцовую  оболочку  заменили 
несколькими  поясами  ]фасной  меди.  Въ  виду  того. 


что  оруд1я,  приготовленныя  до  семидесятыхъ  годовъ, 
имеютъ  нарезы  постоянной  крутизны  (оруд1я  обр. 
1897  г.),  а  оруд1Я,  изготовленныя  после  этого  вре- 
мени, снабжены  нарезкою  прогрессивною,  крутизна 
которой  увеличивается  къ  дулу  (оруд1я  обр.  1877  г.).— 
снарядовъ  съ  медными  поясами  имеется  две  кате- 
гор1и.  В.  части  для  снарядовъ,  назначенныхъ  для 
стрельбы  изъ  оруд1й  обр.  1867  г.,  устраиваются 
такъ:  на  цилиндрической  части  снаряда,  въ  двухъ, 
или  трехъ  местахъ  затачивается  кольцевой  желобъ, 
въ  который  вгоняется  поясъ  красной  меди,  имеющ1й 
д1аметръ,  равный  д1аметру  канала  по  днамъ  наре- 
зовъ  и  обточенный  такъ,  что  на  его  поверхности 
имеется  несколько  кольцевыхъ  желобковъ;  эти  по- 
следн1е  назначены  для  облегчен1я  врезашя  въ  на- 
резы и  для  помещешя  снарядной  мази.  Каждый 
поясъ  описаннаго  устройства  называется  В.  поясомъ. 
При  прогрессивныхъ  нарезахъ  уничтоясается  значе- 
ние головного  и  средняго  поясовъ,  такъ  какъ  вы- 
ступы, образовавш1еся  на 
этихъ  поясахъ  при  начальномъ 
наклоне  нареза,  очевидно,  бу- 
дутъ срезаны  съ  приходомъ 
снаряда  къ  дулу,  где  нарезъ 
образуетъ  большей  уголъ  съ 
производящей  канала,  т.-е.  не 
будутъ  служить  выступами, 
ведущими  снарядъ  по  наре- 
замъ.  Снаряды  для  оруд1Й  съ 
прогрессивными  нарезами  (см. 
чертежъ)  имеютъ  только  одинъ 
ведущ1Й  поясокъ  тп,  вблизи 
дна,  упирающейся  при  заря- 
жати  въ  начало  нарезовъ. 
Ширина  этого  пояса,  сравни- 
тельно съ  длиною  снаряда, 
незначительна,  и  выступы, 
образующ1еся  на  немъ  при 
столь  короткими,  что,  хотя  съ  приходомъ  къ  дулу 
и  нзменяютъ  свою  форму  (вследствие  увеличения 
крутизны  нарезовъ),  но  сохраняютъ  еще  достаточ- 
ную прочность  для  сообщения  снаряду  вращен]я. 
Для  устранен1я  же  колебан1я  снарядовъ  при  дви- 
жешп  по  каналу  и  для  лучшаго  его  центрирования, 
на  цилиндрической  его  поверхности,  вблизи  головы, 
имеется  поясокъ  изъ  красной  меди  сс^  д1аметръ 
котораго  равенъ  диаметру  канала  по  полямъ  наре- 
зовъ; этотъ  поясокъ  называется  центрующимъ.  Ныне 
очень  часто  не  делаютъ  вовсе  меднаго  цеитрую- 
щаго  пояска,  а  обтачиваютъ  снарядъ  такъ,  что  въ 
месте  расположения  пояска  образуется  на  цилиндри- 
ческой части  снаряда  утолщен1е,  равное  Д1аметру 
канала  по  полямъ  и  называемое  центрующимъ 
утолщен1емъ. 

Веды  {сапскр.  уейа — знан1е,  отъ  индо-еврпей- 
скаго   корня   уе1(1 — знать,  видеть,  ст.-слав.  сЬд — , 
греч.  о1оа)— священный    книги  древнихъ  индхйцевъ, 
представляющ1я  собран1е  гимновъ,  богослужебныхъ 
формулъ   и    объяснен1Й  къ  разнымъ  особенностямъ 
ритуала.    Оне    распадаются    на    четыре  сборника: 
Ригведа,    Яджурвода,    Самаведа    и    Атхарваведа. 
Время  возникновен1я  этихъ  сборниковъ  и  ихъ  исто- 
рическое зиачен1е  различны.   Самый   древн1й  и  са- 
I  мый  важный   среди   нихъ — первый,  Ел^уейа  (Веда 
гимновъ;  г1с — гимнъ).  Онъ  представляетъ  собой  со- 
I  бран1е  1028  гимновъ,  распределенныхъ   на   десять 
I  книгъ    (шаи(1а1а— кругъ,    циклъ).     Происхождеше 
;  этого  сборника  и  его  дальнейшая   истор1я   отрази- 
!  лнсь  въ  иредан1и,   которое  приписываетъ  ббльшую 
часть  десяти    книгъ  определеннымъ  древнимъ  жрс- 
'  ческимъ   родамъ,   ведущимъ   свое  начало  отъ  семи 
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миеическихъ  мудр^цовъ,называвшпхся  Риши  (Е18Ъ1). 
Такъ,  вторая  книга  приписывается  роду  Грнтсамада 
(СггИзатайа),  третья — Вишвамитр'Ь  (У1дуа1п1^га)  и 
его  роду,  четвертая — роду  Вамадевы^(Уатайеуа), 
пятая — Атрп  (А1г1)  и  его  потомкамъ  (А1;геуа),  ше- 
стая роду  Бхарадваджа  (ВЬагас1уй)а),  седьмая — 
Васиштх'Ь  (Уа515Ь1;Ьа)  съ  его  родомъ,  восьмая,  въ 
большей  части,  Кана*  (Капуа)  и  его  потомству. 
Книги  1-я,  9-я  и  10  я  приписываются  разлпчнымъ 
авторамъ.  Эти  п'Ьсни  изустно  передавались  въ 
жреческпхъ  родахъ  отъ  поколотя  къ  покол4шю,  а 
впосл*дств1И,  въ  эпоху  ббльшаго  культурнаго  и  го- 
сударственнаго  развит1я,  были  собраны  въ  одинъ 
сборникъ.  Это  произошло,  вероятно,  около  1000  л4тъ 
до  Р.  Хр.,  когда  пнд1пцы  уже  переселились  изъ 
Пенджаба  въ  долину  Ганга.  Самое  возникновеше 
гимновъ  относится  къ  эпох'!  еще  бол'Ье  отдаленной 
(по  Витнею— около  2000  л'Ьтъ,  по  Якоби— даже 
4000  л'Ьтъ  до  Р.  Хр.).  Такимъ  образомъ,  Ригведа 
является  древн4йшимъ  литературнымъ  памятни- 
комъ  не  только  индийской  литературы,  но  и  всей 
индо-европейской.  Сравнительно  съ  поздн'Ьйшимн 
произведен1ямп  ннд1Йскаго  поэтическаго  творче- 
ства, Ригведа  отличается  замечательной  силой  и 
непосредственностью;  м]росозерцан1е  ея  безыскус- 
ственно, но  нередко  глубоко;  мысли  и  образы 
просты  и  иногда  даже  наивны.  Содержан1е  гимновъ — 
большею  частью  религ1озное;  ато  — или  воззван1я  къ 
богамъ,  или  п^снопен^я,  сопровождавш1я  изв4стные 
обряды:  выжимаи1е  сомы  (свяш,еннаго  напитка,  по- 
гребен1е,  сожжен1е  и  т.  д.  Но  встречаются  и  песни 
(очень  немногочисленныя)  св^тскаго  характера. 
Гимны  религ1ознаго  содержашя  вводятъ  въ  м1ръ 
вед1йской  миеолопи:  во  главе  егоявляет1'Я  Варуна; 
рядомъсъ^нимъ  стоятъ  его  шесть  братьевъ,  светлые 
Адитья  (А(1)1:уа),  дети  Адпти  (Ас1111— безконечность), 
изъ  которыхъ  более  выдаются  Митра  (М11:га)  и 
Бхага  (ВЬа^а — славян.  Б0Г2).  Проч1е  боги,  насе- 
ляюш,1е  природу  и  управляющее  ея  явлениями,  де- 
лятся на  три  группы:  1)  боги  видимыхъ  небесныхъ  све- 
товыхъ  явлен1й — солнца,  зари  и  т.д.;  2)  боги  воздуш- 
наго  пространства— ветра,  бурн  и  т.  д.;  3)  боги,  оби- 
тающ1е  на  земле.  Во  главе  первой  группы  стоятъ  два 
Ашвина  (Аду1п,  отъ  адуа— лошадь;  «конникъ»,  об- 
ладатель коней),  являющ1еся  первыми  на  утреннемъ 
небе  и  выводящ1е  за  собой  дневной  светъ.  Имъ 
приписывается  много  другихъ  свойствъ  благодетель- 
наго  характера,  какъ  и  греческимъ  Д1оскурамъ, 
съ  которыми  они  первично  тождественны.  За  ними 
следуетъ  богиня  зари,  Ушасъ — ХТзЬаз,  утренн1Й 
(одного  происхожден1я  греч.  •^]й)?,  отъ  нндо-европ. 
корня  уез— С1ять,  светить)  и  солнечные  боги:  Сурья — 
солнце  (8(1гуа,  отъ  индо-европ.  корня  зуег,  8йг— све- 
тить, съ  которымъ  въ  связи  и  греч.  Т|>ао;,  лат.  8о1,  слав. 
СЛгньцс  и  готск.  заш]),  Савитаръ  (8ау11;аг,  отъ 
корня  зи— приводить  въ  движен1е,  оживлять) — жн- 
витель,  Пушанъ  (РйзЬап) — покровитель  стадъ  п  до- 
машнихъ  животныхъ,  изображаемый  въ  виде  па- 
стуха. Къ  солнечнымъ  богамъ,  невидимому,  принад- 
лежалъ  и  Вишну  (У^зЬии— деятельный),  незамет- 
ный еще  въ  Ригведе,  но  получившей  первенствую- 
щее значен1е  въ  позднейшую  эпоху.  Во  главе  вто- 
рой группы,  боговъ  воздуха,  стоитъ  Пндра  (1п(1га) — 
богъ  грозы,  побивающей  своею  громовой  палицей 
злыхъ  демоновъ  и  призываемый  часто  вместе  съВа- 
руной;  затемъ  следуютъ  боги  ветровъ:  Ваю  или  Вата, 
Маруты  (Маги1;а8)— бурные  ветры,  спутники  Индры 
(грозы)  ц  дети  Рудры(Кис1га— «ревущей,  воющей»), 
бога  всеуничтожающей  бури,  который  называется 
также  1Иива  (фёуа — благосклонный,  целебный). 
Позже    Шива    прёобретаетъ   большое  значенёе.  Къ 


этой  же  группе  принадлежитъ  богъ  дождя  —  Пар- 
джанья  (Рал'апуа),  сопоставляемый  обыкновенно  съ 
литовскимъ  Перкуномъ  и  славянскпмъ  Перуномъ. 
Въ  третьей  группе,  земныхъ  боговъ,  первое  место 
занимаетъ  богъ  огня— Агни  (А§ш,  лат. — ё^пёз,  слав. 

ОГНЬ),   сведенный  на  землю  жрецомъ  Атхарваномъ 

(АЛагуап);  за  нимъ  ндутъ  второстепенные  богивъ 
роде  нимфъ,  домовыхъ,  речныхъ  божествъ  и  т.  д. 
Несмотря  на  это  обилёе  боговъ,  религёозное  мёро- 
созерцанёе  Ригведы  носитъ  характерные  признаки 
генотепзма:  отдельные  боги  представляются  вне  вся- 
каго  сравненёя  съ  другими,  каждый  изъ  нихъ  въ  мо- 
ментъ  молитвы  чувствуется  высшимъ  богомъ.  Рядомъ 
наблюдаются  и  некоторые  зародыши  монотеизма  и 
по.зднёйшаго  фплософскаго  скептицизма  (десятая 
книга,  по.зднейшая  изъ  всехъ).  Языкъ,  на  которомъ  на- 
писана Ригведа  (и  остальныя  Веды),  носитъ  названёе 
ведёйскаго  санскрита  и  отличается  живостью  и  бо- 
гатствомъ  грамматическпхъ  формъ,  сравнительно 
съ  такъ  называемымъ  классическимъ  санскритомъ, 
языкомъстилизованнымъ  и  канонизованнымъ,  а  по- 
тому и  более  неподвижнымъ.  Язученёе  ведёйской 
литературы  ведетъ  свое  начало  собственно  съ  по- 
ловины сороковыхъ  годовъ  XIX  столетёя  и  нача- 
лось именно  съ  Ригведы.  Первое  сообщенёе  о 
В.  было  сделано  Кольбрукомъ  (СоёеЬгооке)  въ 
1805  г.  («Азёа^ёс  ЕезеагсЬез»,  Т1П),  первая  по- 
пытка ея  изданёя — Фрпдрихомъ  Розеномъ,  въ  1838  г. 
Особенная  заслуга  въ  возбужденёи  интереса  къ  из- 
ученёю  В.  принадлежитъ  французскому  ученому 
Бюрнуфу,  который  въ  начале  сороковыхъ  годовъ 
былъ  единственнымъ  знатокомъ  В.  и  ведёйскаго 
санскрита.  Къ  его  ученикамъ  принадлежатъ  Ру- 
дольфъ  Ротъ  (профессоръ  тюбпнгенскаго  унив.), 
авторъ  книги:  «2иг  Ъё1;ега1;иг  пой  СгезсЬёсЫе  йез 
ЛУейа»  (1846),  составившей  эпоху  въ  данной  обла- 
сти, и  Максъ  Мюллеръ,  начавшей  въ  1849  г,  свое 
изданёе  Ригведы,  съ  комментарёемъ  Саяны  (Л.,  1849— 
74,  6  тт.,  2-ое  изд.,  1890 — 92,  4  тт.).  За  нимъ  после- 
довали изданёя  Теод.  Ауфрехта  (1861—63,  У1  и  УП  тт. 
«ТпсИзсЬе  ЗЬийёеп»  Всбера,  2-е  изд.  1877),  въ  латин- 
ской транскрипцёи.  и  Макса  Мюллера  безъ  коммен- 
тарёя  (въ  2-хътт.,  Л.,  1873,  2-е  изд.,  1877).  Переводы 
Ригведы:  первый— французскёй  Ьап^ёоёз  (1848 — 51, 
2-е  изд.  Гоисаих,  1872),  весьма  произвольный  и  не- 
критичный; Грассмана  (Лпц.,  1876  —  1877);  Луд- 
вига  (1876—83,  Прага);  Гельднера  и  Кэги:  «ЗёеЬепгё^ 
Ьёейег  йез  Еёё-уейа»  (Тюбинг.,  1875).  Превосход- 
ный словарь  къ  Ригведе  изданъГрассманомъ(Лпц., 
1873).  Грамматическёя  работы  вообще  по  фонетике: 
\\^аскегпа2:е1,  «АШп(1ё5сЬе(Зггашта1;ёк»(т.  I,  Гёт- 
тингенъ,  1896);  по  ведёйскому  санскриту:  о  глаголе 
и  синтаксисе— В  е  I Ъ  г  11  с  к  («АШпсёёзсЬез  УегЬит», 
Галле,  1874;  «АИёпсёёзсЬе  ЗуШах»,  Галле,  1890); 
8реё]'ег,  «УейёзсЪе  а.  8ап5кгё1;8уп1:ах»  (Страс- 
бургъ,  1896.  въ  «(тгипсёгёзз  й.  ёпйо-апзсЬ.  РЬё1о1о§ёе 
и.  АиеИитзкипйе»);  по  именному  склоненёю— Ьап- 
тап,  «Ноип  ёе^ЛесИоп  1п  Ле  Уейа»  (Нью-Гавенъ, 
1880;;  по  метрике:  Е.  V.  АгпоЫ,  «Уесёёс  те1;ге 
е1;с,»  (Кэмбриджъ,  1905)  и  др.  Общёя  псторико-ли- 
тературныя  работы:  Мах  МП  Не  г,  «Нё^^огу  оГ 
Апсёеп!;  8ае18кгё1:  ЬёЬега1;иге»  (Л.,  1859);  X  Миёг, 
«Огё^ёееа!  Запзкгё!;  Тех1;з»  (т.  Т.  Л.,  1872); 
Вег^аё^пе,  «ЬаКеёё^ёоп  уёйёдие»  (П.,  1878—83); 
2ётшег,  «А11ёп(1ёзсЬез  ГеЬеп»  (В.,  1879);  АйоёГ 
Кав:ё,  «Оег  Кё^уейе»  (2-е  изд.,  Лпц.,  1881);  01- 
(1ее1Ьег5,  «Вёе  Ке1ё§ёоп  йез  Уейа»  (В.,  1894);  «Бёе 
Нушпеп  йез  Её^уейа»  (т.  I,  «Ме1;гё8сЬе  ипй  1;ех1,- 
о:е5сЬёсЫ;1ёсЬе  Рго1е^опеепа»  (В.,  1888);  «-Её^уейа. 
Тех1;кгё1:ёзсЬе  и.  ехе^'е^^ёзсЬе  Ко1:еп»  (Б.,  1909); 
РёзсЬеё  и.  СгеЫе1ег,  «УейёзсЬе  81;и(1ёеп>  (Штутт- 
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гартъ,  1888 — 1901)  и  др.  СлЬдующпмъ  по  значен1ю 
вед1нсгл11мъ  сборникомъ  является  Яджурведа!(Уа^иг- 
уейа)  или  В.  жертвеыныхъ  формулъ  (у а] из).  Ко 
времени  вознпкновен1я  этого  памятника  11нд1пцы  уже 
вышли  пзъ  Пенджаба  и  заняли  земли  на  Восток-Ь  по 
Гангу,  Сарасвати  и  другимъ  р^камъ;  въ  ихъ  госу- 
дарственной и  общественной  жизни  наступаетъ  пере- 
воротъ, — изъ  народа  пастушескагоони  превращаются 
въ  осЬдлый  и  землед'Ьльчесюй.  Развиваются  касты, 
учен1е  о  переселен1и  душъ,  аскетизмъ;  фантазия  при- 
нимаетъ  характеръ  необузданный  и  пылюй,  гранича- 
щ1п  съ  чудовищностью.  Ядн^урведа,  вм4ст4  съ  при- 
мыкающими къ  ней  прозаическими  брахманами, 
является  литературнымъ  памятникомъ  этого  пер1ода, 
относимаго  къ  1000  —  800  гг.  до  Р.  Хр.  Она  содер- 
житъ  въ  себ^  т4  изречен)я  или  стихи,  которые  дол- 
женъ  былъ  произносить  жрецъ,совершавш1й  жертву 
Адхварью  (АйЬуагуп).  Къ  нимъ  присоединяются 
прим4чан1я,  объясняющая  рнтуалъ,  подчасъ  весьма 
сложный,  разный  разсужден1я  о  существ4  и  зна- 
чен1и  отд'Ьльныхъ  обрядовъ,  символическ1я  толкова- 
Н1я,  легенды  и  указан1я  для  жрецовъ.  Эти  объясне- 
н1я,  писанный  прозой,  представляютъ  собой  древ- 
нейшую инд1Йскую,  а  вероятно,  и  индо-европейскую 
прозу,  съ  которой  могутъ  мириться  древностью 
только  прозаическ1я  м^ста  Авесты.  Яджурведа  со- 
хранилась въ  пяти  различныхъ  редаквдяхъ.  Древ- 
н'Ьйш1я  изъ  нихъ:  1)  Катхака  (КагЪакат,  редакшя 
школы  КаЛа),  изданная  Леоп.  фонъ  Шредеромъ 
(Лиц.,  1900 — 10);  2)  Капиштхала-Катха-Самхита 
(Кар18111Ьа1а-Ка1Ьа-8атЫ1а,  редакщя  школы  Ка- 
р18111;Ьа1а-Ка1-11а),  имеющаяся  только  въ  испорчен- 
ныхъ  отрывкахъ:3)  1\1айтраяни-Самгита(Ма1;гауап1- 
8атЫ1:а,  редакц1я  школы  Ма11;гауаи1уа),  изданная 
Леоп.  фонъ  Шредеромъ  (Лиц.,  1881 — 86).  Къ  этимъ 
редакц1ямъ  иримыкаетъбол'Ье  поздняя:  4)  Таиттир1я- 
Самгпта  (Та1и1г1уа-8ат11Иа,  въ  редакщи  школы 
Та1Шг1уа),  изданная  Альбр.  Веберомъ  (въ  лат. 
транскриищи;  11  и  12  т'т.  «ТпсИзсЬе  81;ий1еп», 
Лпц.,  1871—72).  Эти  четыре  редакц1и  близки  другъ 
къ  другу  и  носятъ  собирательное  назваихе  «Черной 
Яджурведы».  Отъ  нихъ  отличается  5)  Ваджасанейи- 
Самхита  (Л^а]а8апеу1-8ат1н1:а),  самая  поздняя,  из- 
вестная подъ  именемъ  «Б^лой  Яджурведы».  Она 
издана  также  Веберомъ  (Б.  и  Л.,  1852,  1855. 1859). 
Прозаическая  часть  этого  сборника  выделена  въ 
особую  книгу — Шатапатха-Брахмана  (^а1;ара1;Ьа; 
ВгаЬтапа,  2-й  т.  издания  Вебера).  Языкъ  Яджур- 
веды—тотъ  же  вед1йсшй  санскритъ,  но  мен'Ьедреви1й, 
ч^мъ  въ  Ригведе,  хотя  и  очень  еще  далек1й  отъ 
класспческаго.  Миволог1я  приблизительно  та  же, 
но  замечаются  уже  некоторый  уклонения:  Вишну  и 
Шива  более  выступаютъ  на  передн1Й  планъ,  чёмъ 
въ  Ригведе;  нимфы  Апсарасы  получаютъ  также 
больше  значен1я.  1)авно  какъ  и  богъ  всехъ  творен1й 
Праджапати  (Рга^арай:  р^а^а^потомство,  ра1:1= 
господинъ,  владыка).  Отлич1е  отъ  Ригведы  въ  ре- 
лиг1озномъ  отношен1и  всего  резче  проявляется  въ 
характере  богопочитан1я  и  ритуала,  въ  теологиче- 
скихъ  спекуляц1яхъ,  проникнутыхъ  символизмомъ, 
и  въ  томъ  значении,  которое  прпписываютъ  себе 
жрецы-брахманы.  Здесь  мы  имеемъ  дело  уже  съ 
кретсо  сплотившимся  жреческимъ  сослов1емъ,  съ 
иеобьпаювенно  сложнымъ  и  богатымъ  ритуаломъ, 
чего  въ  Ригведе  еще  нетъ.  Весьма  важную  роль 
играютъ  въ  Яджурведе  легенды,  часто  поэтичесюя 
и  глубокомыслонныя  (9а1:ара1:Ьа-Вга11тапа),  впо- 
(•ледств1и  измельчавшая  и  расплывш1яся  въ  объ- 
емистыхъ  Пуранахъ.  Третьимъ  вед1йскимъ  сборни- 
комъ является  'Самавсда  (8атауе(1а)  или  «Веда 
иеснопеи1Й»  (8Гт)аи=^песня).  Это — собран1е  свя- 
щенны хъ  песснъ.  певшихся  во  время  жертвоприно- 


шен1я  сомы.  Въ  этомъ  отношеши  Самаведа  близка 
къ  Яджурведе,  составленной  также  для  потребно- 
стей культа.  По  содержанию  Самаведа  близка  къ 
Ригведе  и  совсемъ  несамостоятельна,  такъ  какъ 
почти  все  стихи  ея  взяты  пзъ  Ригведы.  Въ  двухъ 
ея  книгахъ  1549  стиховъ,  изъ  которыхъ  только"  78 
не  встречаются  въ  Ригведе.  Издана  она  была  въ 
1842  г.,  съ  переводомъ,  Стефенсономъ  и  Теодоромъ 
Бенфеемъ  (текстъ,  переводъ,  словарь — .1пц.,  1848). 
Совсемъ  иной  характеръ  носитъ  четвертый  сбор- 
никъ,  Атхарваведа  (АЛагуауейа)  или  В.  жрецовъ 
атхарвановъ  (20  книгъ,  100  гимновъ,  около  6000  сти- 
ховъ). Только  небольшая  часть  стиховъ  оказывается 
заимствованной  изъ  Ригведы.  Содержан1е  Атхарва- 
веды  составляютъ  преимущественно  заклинан1я 
противъ  вредоносныхъ  божсствъ,  болезне!!,  дикихъ 
зверей,  вражескихъ  козней  и  т.  д.,  а  также  заго- 
воры целебнаго  свойства.  Къритуалу  онане  имеетъ 
отношен1я.  Все  это  позволяетъ  думать,  что  Атхар- 
ваведа получила  свое  начало  не  у  5крецовъ,  а  въ 
народе.  Языкъ  новее,  чемъ  въ  Ригведе,  хотя  со- 
держан1е  часто  свидетельствуетъ  о  глубокой  древ- 
ности. Поэтому  Атхарваведа  гораздо  интереснее  и 
важнее,  чемъ  две  предыдущ1я.  Пзъ  всехъ  четырехъ  В. 
она  всего  дольше  не  была  признаваема  канониче- 
ской книгой,  а  въ  Южной  Инд! и  и  до  сихъ  поръ 
не  считается  таковой.  Издана  Ротомъ  и  Витнеемъ 
въ  1856  г.  («АЛагуа-УеЛа  8апЫ1а»,  I  т.,  текстъ, 
Б.);  переводъ  Блумфильда  въ  «8асге(1  Воокз  оГ  ТЬе 
Еаб1»,  т.  42  (Оксфордъ,  1897). — Ср.  его  же,  «ТЬе 
А1;11агуауе(1а»  (Страсбургъ,  1899,  въ  Сггип(1г185). 
Весьма  важныя  для  фольклора  «Прибавлен1Я)>  («Рап- 
д18Ы:а  •)  къ  Атхарва-Веде,  изд.  Боллингомъ  и  Пеге- 
лейномъ  (I  т.,  .1пц.,  1909).  Възаключен1е  следуетъ 
упомянуть  объ  одной  подделке,  известной  подъ  име- 
немъ Езурведы(Е2оигуе(1аш)  и  написанной  для  из- 
вес1'нагомисс1онеравъИнд1и,1езуитаЕоЬег1:о(1еКоЫ- 
]1Ьи8.  —  КъВ.  вътесномъ  смысле примыкаетъ обшир- 
ная прозаическая  литература,  произведен1я  которой 
носятъ  назВйШе  Брахманъ  (ВгаЬтапа),  Араньякъ 
(Агапуака~для  изучен1явъ  лесу),  Сутръ  (ЗГИга-нить 
правило)  и  перерабатываютъ,  такъ  или  иначе,  ве- 
д1йское  содержан1е.  Грамматическ1е  и  фнлологиче- 
сюе  трактаты  о  различныхъ  особенностяхъ  вед1йскихъ 
текстовъ  назывались  Пратпшакхья  (РгГшдакЬуа)  и 
являлись  необходимымъ  пособхемъ  при  изустномъ 
изучении  В.  По  свидетельству  ученыхъ,  путеше- 
ствовавшихъ  въ  Инд1и,  брахманы  при  этомъ  изуче- 
И1П  достигаютъ  невёроятныхъ  результатовъ,  запо- 
миная наизусть  целые  десятки  тысячъ  стиховъ  съ 
буквальной  точностью. 

Веельзевулъ  или  Вельзевулъ  —  библей- 
ское иазван1е  сиро-финик1йскаго  Ваалзевува,  бога 
мухъ,  рои  которыхъ  составляютъ  ужасную  казнь  для 
людей  и  жпвотныхъ  въ  жаркомъ  климате  Востока. 
Въ  библейскихъ  книгахъ  это  слово  встречается 
въ  двухъ  неодинаковыхъ  смыслахъ.  Въ  Ветхомъ 
Завете  (3  Дар.  I,  2.  3  и  16)  оно  употребляется 
въ  значен1и  местнаго  аккаронскаго  божества  фи- 
листимлянъ  (4  Цар.  I,  2).  Въ  Новомъ  Завете  мы 
встречаемъ  то  же  слово  въ  смысле  сатаны  или 
главы  злыхъ  духовъ  или  демоновъ.  Худейская  де- 
монолог1я  отожествила  В.  съ  сатаной,  можетъ-быть, 
потому,  что  мухи  являются  нечистыми  и  губитель- 
ными насекомыми,  приносящими  заразу.  В.  счи- 
тался главнымъ  виновникомъ  мучительной  болезни 
бесноватыхъ,  обыкновенно  удалявшихся  отъ  обще- 
ства людей  въ  нечистыя  места  (кладбища  и  проч.). 
Согласно  съ  такимъ  воззрен1емъ,  фарисеи,  видя, 
какъ  Христосъ  изгонялъ  бесовъ,  дерзко  утверждали, 
что  Онъ  делалъ  это  «силою  В.,  князя  бесовскаго» 
(Мате.  XII,  24—27;  Марк.  III,  22;  Лук.  XI,  15—20). 
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Веердтъ  (ЗеЬаМ  йе  ЛУеепИ;)  —  голландсшй 
мореплаватель.  Въ  первую  экспедищю,  снаряжен- 
ную въ  1598  г.  къ  берегамъ  Инд1и,  В.  въ  ЗГагел- 
лановомъ  прол.  въ  1600  г,  открылъ  3  острова,  по 
его  имени  назв.  Себальдинскпмп.  Въ  1602  г.  от- 
правился въ  Инд1Ю  и  на  о-в'Ь  Цейлон4  былъ  умерщ- 
вленъ  въ  1603  г.  Описание  его  путешествхя  соста- 
влено Бернардомъ  Янсеномъ  и  съ  голландскаго 
переведено  на  франц.  яз.  подъ  заглав1емъ:  «ЕесиеИ 
йе  уоуа2:е8  йе  1а  Сотра§'п1е  йез  1п(1ез  опеШаАез». 

Вёерхъ  (ДУеег!;)— городъ  въ  провинщп  Лим- 
бургъ  (Голланд1я),  на  канал4  Зюдвилламъ;  ок. 
10000  жит.;  пивоваренные  заводы,  табачныя  фабрики, 
солеварни,  мельницы.  До  1816  г.  крепость. 

Веехъ  (ЛУеесЬ),  Фридрихъ — н'Ьмещпй  псто- 
рпкъ  (1837—1905).  Главные  его  труды:  «Коггезроп- 
(1еп2еа  ипй  Ак1:еп51;иске  гиг  СгезсЫсЫе  йег  М11Й- 
5(;егко11Гегеп2е11  уои  Каг1эЬас1  ипс!  ^V^еп  1818 — 20 
ип(11834»  (Лпц.,  1865);  «СтезсЫсЬгейег  Ьа(1.  Л^ег1"а8- 
8ип§>  «(Карлсруэ,  1868);  «ВаЛеи  111  йен  ^.  1852 — 
77»  (1Ъ.,  1877);  «Аиз  акег  ип(1  иеиег  2е11;;>  (Лпц., 
1878);  «В1е  2й11Г1по^ег  111  ВаЛеп»  (Карлсру.э,  1881), 
«ВайхзсЬе  В10^гарЬ1еп»  (1875 — 1905,  о  тт.);  «Ва- 
(115сЬе  (З-ез^сЪгсЬГе  >  (Карлсруэ,  1890);  «Каг18ги11е» 
(1Ь.,  1895 — 1904).  Полный  сиисокъ  его  трудовъ— въ 
«21;8сЬг.  йг  (Не  (тезсЫсЫе  ёез  ОЬеггЬехпз» 
(т.  21, 1906). 

Веиеа  или  в  4  ж  а — слово,  общее  славянскимъ 
языкамъ,  означаетъ  собственно  башню;  зат'Ьмъ 
подъ  В.  разум4ли  колоко.чьню,  зкмокъ,  острогъ, 
тюрьму.  Поэтому  МН0Г1Я  укрЬпленныя  м'Ьста,  гд4 
.  были  построены  каменные  замки,  наз.  <;Б-Ьлыми  В.;>. 
Съ  т4мъ  же  значен1емъ  встречается  это  слово  и  въ 
нашихъ  письменныхъ  памятникахъ,  гд*  оно  обозна- 
чаетъ  и  башню,  употребляемую  во  время  осады 
осаждающими,  и  башню,  устраиваемую  въ  ст^нахъ 
какъ  д4тинца,  такъ  и  острога.  Иногда  такая  В. 
должна  была  служить  б  а  с  т  1  о  н  о  м  ъ.  съ  котораго 
можно  было  бы  стрелять  по  окрестнымъ  м^стамъ. 
При  разсказ4  о  столкновен1яхъ  русскихъ  съ  полов- 
цами и  объ  отношен1Яхъ  къ  татарамъ  л4тоинси  не 
разъ  употребляютъ  слово  В.  и  въ  значен1и  шатра, 
ханской  палатки,  громадной  и  высокой,  и  въ  зна- 
чешн  полевыхъ  укр^пленхй  (всегда  во  мно- 
жественноыъ  числ*),  устроенныхъ  половцами.  В. 
называется  и  шалашъ  лопарей,  конической  фигуры, 
составленный  изъ  жердей  и  покрытый  дерномъ, 
мхомъ  и  хворостомъ.  Въ  лптовскомъ  прав4  В. 
долго  сохраняла  значение  «заключен1я  по  судебному 
приговору»;  «верхнею»  В.  (также  и  просто  В.)  на- 
зывалось заключен1е  за  правонарушен1е  граждан- 
ское, <;нпжнею;>  В.— за  уголовное  преступлен1е. 

Везал1Й  (Л^езаИаз),  Андрей  —  знаменитый 
хирургъ  и  основатель  нов^птей  анатом1и  (1514 — 
1564),  род.  въБрюссе!*,  въ  семействе,  насчитывав- 
шемъ  между  своими  предками  несколько  изв4ст- 
ныхъ  врачей  (д^дъ  его  —  авторъ  Комментар1я  къ 
афоризмамъ  Гиппократа).  В.  получилъ  образован1е 
въ  Лувен^,  Париа;-Ё  и  Монпелье  и  особенно  пре- 
дался изучен1ю  анатом1и  человека,  съ  опасностью 
для  жизни,  всл'Ьдств1е  предразсудковъ  того  вре- 
мени, доставая  человеческие  трупы.  Вскор-Ь  онъ 
получилъ  славу  опытнаго  хирурга  и  читалъ  лекщи 
по  анатом1и  въ  Базеле,  ПадуЁ,  Болонье  и  Пиз*. 
Въ  1543  г.  В.  издалъ  свое  знаменитое  сочиненхе: 
«Бе  согропз  Ъишаш  !'аЬг1са  ИЪг!  зер^еш»  (Ба- 
зель), открывшее  новую  эпоху  въ  псторхи  анатомхи: 
авторитетъ  Галена  былъ  окончательно  низвергнутъ, 
и  анатом1я  человека  была  поставлена  на  почву  точ- 
наго  опытнаго  изсл^дованш.  Съ  1544  г.,  въ  качеств* 
лейбъ-медика  императора  Карла  V,  В.  сопровождалъ 
его  во  вс'Ьхъ  путешествгяхъ,  но  при  его  сын*,  Фи- 


липп* II,  испанской  инквизищ'и  удалось  захватить 
въ  свои  руки  давно  подстерегаемаго  врага.  Обви- 
ненный въ  томъ,  что  во  время  вскрыт1я  трупа 
сердце  умершаго  обнаружило  н-Ькоторые  признаки 
жизни,  В.  былъ  осужденъ  на  смерть.  Только  бла- 
годаря заступничеству  Филиппа  II  смертная  казнь 
была  заменена  паломничествомъ  ко  Гробу  Гос- 
подню. На  возвратномъ  пути  буря  забросила  В. 
на  островъ  Занте,  гд*  онъ'  и  умеръ.  Полное  со- 
бран1есочинен1и  В.  издано  Бургавомъ  и  Альбиномъ 
(Лейденъ,  1725).  Б1ограф1ю' В.  см.  у  Бургава 
(Гентъ,  1841),  Мерсмана  (Брюгге,  1845';,  Вей- 
ната  (Лувенъ,  1846). 

Везеличть,  Алексей — одинъ  изъ  впдныхъ 
представителей  рац1ональнаго  течен1я  въ  сербской 
литератур*  конца  Х\'111  в.,  авторъ  первой  печат- 
ной книги  съ  сербскими  стихами  (1759—1792).  Пе- 
дагогъ  по  професс1и,  В.  жплъ  недолго  и  многаго  не 
усп*лъ  закончить  (есть  св*д4н1яо  начатыхъ  его  ра- 
ботахъ).  Назначенный  инспекторомъ  школъ,  прпнп- 
малъ  участ1е  въ  борьб*  съ  ушей  въ  южной  Венгр1и 
п  этимъ  вооружилъ  противъ  себя  католическое  ду- 
ховенство, почему  долженъ  бы.1ъ  оставить  службу 
(1790).  Невидимому,  принялъ  духовный  санъ.  Первая 
книга  В.,  «Краткое  сочинен1е  о  приватныхъ  и  иуб- 
лнчныхъ  д*лахъ;>  (В*на,  1785  и  1792), — н*что  въ  род* 
«Письмовника»  Курганова:  это — образцы  всякаго 
рода  юридическихъ  актовъ,  д4ловыхъ  и  частныхъ 
писемъ  на  сербскомъ  и  н*мецкомъ  языкахъ,съ  «при- 
бавлешемъ  н4которыхъ  моральныхъ  пов*стей»  (не- 
большихъ  «наставительныхъ»  разсказовъ,  разсу- 
жден1я  Сократа  о  безсмерт1и  души  и  трехъ  стихо- 
творешй).  Новыя  в*яшя  западнаго  рац1онализма 
сказались  въ  другой  книг*  В.,  посвященной  «юности 
славяно-сербской»:  «Краткое  написанхе  о  спокой- 
ной жизни»  (1788) — довольно  ц*льная  по  иде* 
хрестомат1Я,  составленная  изъ  памятниковъ  церков- 
наго  учительства,  философовъ-стоиковъ  и  н*кото- 
рыхъ  античныхъ  поэтовъ.  Восхваляя  доброд*тели 
и  обличая  пороки  съ  христ1анской  точки  зр*н1я, 
В.  осуждаетъ  суев*р1я,  знахарство  и  чарод*иство.  Въ 
его  описан1и  способовъ  гадан1я  и  народнаго  враче- 
вашя  у  сербовъ  конца  ХУШ  в.  чувствуется  сынъ 
в*ка,  а  въ  насм*шкахъ  надъ  т4ми  простецами  и 
глупцами,  которые  хранятъ  тетрадки  съ  молитвами 
арх.  Гавр1илу  и  св.  Сисою — Сисин1ю  (о  «трясави- 
цахъ»), — челов*къ,  см*ло  сл*дующ1й  церковной  по- 
литик* 1осифа  II.  Стпхотворен1е  оканчивается 
мольбой  Богу:  «просв4тить  простодушное  стадо,  на- 
родъ  сербск1й,  воздвигнуть  долго  желаемый  училища, 
одождить  науками  вс*  м4ста  сербсшя».  Въ  книг* 
В.  —  евангелисты  уживаются  рядомъ  съ  Гоме- 
ромъ  и  Цицерономъ,  псалмы  Давидовы— съ  Гора- 
щемъ  и  Овид1емъ,  ветхозав4тные  пророки — съ  Геро- 
дотомъ  и  Плин1емъ,  отцы  церкви — съ  Сократомъ, 
Плутархомъ,  и  т.  д.  Неожиданнымъявляется  похвала 
въ  стихахъ  Досиеею  Обрадовичу  въ  книг*,  автору 
которой  нокровительствовалъ  врагъ  Обрадовпча, 
митр.  Стратимировичъ.  В.  говоритъ,  что  Обрадовича 
«явно  восхваляютъ  мног1е  патрштыэ,  какъ  «истни- 
наго  любителя  неугодной  истины».  Превознося  и  дру- 
гихъ  д*ятелей  сербства  на  кнпжномъ  и  на  практи- 
ческомъ  поприщ*,  В.  не  разъ  указываетъ  симпа- 
тичный «свойства  рода  сербскаго»,  «юначескую 
природу  сербскую».  Понятно,  какое  значен1е  нм*ли 
так1я  стихотворен1я  въ  то  время,  когда  ни  одна 
пядь  старой  земли  сербской  не  была  еще  свободна. 
См.  1ов.  СуботиЬ,  «Н*ке  черте  изъ  пов*стниие 
сербског  каижевства»  («Серб.  ,44тописъ»,  1847, 
ЬХХ111,  102);  Дим.Руварац.  «Допунаби]ографи]и 
п  библиграф^^и  Алексща  Везел.пЬа»  («Бранк.  Коло» 
1910,  X),  А.  Ян. 
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Везель  ("VVе5е1) — городъ  и  крепость  въ  округе 
Дюссельдорфъ  (Прусс1я),  при  впадеши  Липпе  въ 
Рейнъ.  Жнт.  25  тыс.,  большею  частью  католики. 
Торговля  л4сомъ,  колон1альными  и  галантерейными 
товарами;  несколько  фабрикъ.  Ннжнерейнсгай  музей. 

Везель  (^Vе8е1),  I  о  г  а  н  н  ъ,  собственно  1о- 
ганнъ,  Рухератъ  (КасЬегаШ)— родомъ  изъ  Обер- 
везеля — одинъ  пзъ  предшественнпковъ  Лютера,  на- 
сколько можно  судить  но  протоколамъ  майнцскаго 
инкв1131ш1оннаго  трибунала,  его  обвинпвшаго,  и  по 
т4мъ  немногимъ  пропзведешямъ,  которыя  удалось  съ 
достоверностью  ему  приписать.  Намъ  не  известны  ни 
годъ  его  рождения,  ни  услов1я,  въ  которыхъ  онъ 
выросъ.  Около  1440  г.  онъ  поступилъ  въ  эрфурт- 
сшй  универсптетъ,  бывш1Й  уже  тогда  однимъ  изъ 
напбол'Ье  прогресспвныхъ  въ  Гсрман1п.  Тамъ  онъ 
пр^обр'Ьлъ  рядъ  ученыхъ  степеней  и  въ  1450  г, 
былъ  избранъ  ректоромъ.  Фактически  главой  уни- 
верситета онъ  былъ  лишь  короткое  время — всего 
годъ,  духовнымъ  же  главою  остался  на  долго.  Лю- 
теръ  говоритъ,  что  еще  въ  его  время  «университет- 
скимъ  преподавап1емъ  правили  книги  В.».  Воз- 
можно, что  ему  сходили  съ  рукъ  уже  тогда  см^льш 
догматическ1я  разсужден1я  и  ^дкая  критика  совре- 
меннаго  ему  духовенства.  Въ  1450  г.,  по  случаю 
юбилейнаго  отпущения  гр^хонъ,  онъ  выступилъ  съ 
очень  решительной  критикой  системы  индульгеншй, 
заходившей  въ  осужден1и  практики  римской  кур1и 
дальше,  ч^мъ  это  сделалъ  впоследствхн  Лютеръ. 
Работа  эта,  однако,  осталась  совершенно  неизвест- 
ной широкой  публике  того  времени.  Когда  одинъ 
изъ  учениковъ  В.,  Дитрихъ  фонъ  -  Изенбургъ, 
сталъ  арх1епископомъ  майнцскимъ  и  призвалъ 
В.  въ  Майндъ,  последн1й  получилъ  возмож- 
ность, въ  качестве  проповедника,  такъ  же  безна- 
казанно излагать  своп  идеи  передъ  массой,  какъ 
онъ  доселе  излагалъ  ихъ  передъ  университетской 
аудптор1ей.  Однако,  борьба  между  Дитрихомъ  и 
Адольфомъ  Нассаускпмъ  изъ-за  арх1епископства 
заставила  В.  искать  пршта  въ  Вормсе,  у  сто- 
ронника Дитриха— епископа  Рейнгарда  фонъ  Зикин- 
гена.  Последшй,  занятый  заботами  о  матер1аль- 
номъ  благополуч1и  своей  епарх1и,  сначала  не  об- 
ращалъ  внимашя  на  мятежный  духъ  своего  гостя. 
Лишь  жалобы  местнаго  клира,  противъ  которагоВ. 
выступалъ  въ  проповедяхъ,  и  подтвердившееся 
слухи  о  сношен]яхъ  В.  съ  гуситами  заста- 
вили епископа  начать  противъ  В.  следств1е. 
дело  было  перенесено  въ  Майнцъ.  Дитрихъ  фонъ 
Пзенбургъ,  возстановленный  благодаря  поддержке 
Рима,  поостерегся  защищ,ать  своего  прежняго  учи- 
теля. Пзъ  Кёльна  былъ  вызванъ  главный  инквизи- 
торъ  Германии,  Гергардъ  фонъ  Эльтенъ,  а  также 
домпниканецъ  Яковъ  Шпренгеръ  (впоследств1п  ав- 
торъ  пресловутаго  «гааИеиз  та1еГ1сагит» — «молота 
ведьмъ»),  и  В.  вынудили  отречься  отъ  ряда 
протнвоцерковныхъ  учен1й.  Его  произведенхя  тор- 
;кественно  были  сожжены,  а  онъ  самъ  заточенъ 
въ  августинсый  монастырь.  И  безъ  того  слабый 
здоровьемъ,  теперь  разбитый  невзгодами  и  пресле- 
дован1емъ,  В.  черезъ  два  года  после  осужден1я 
его  (1479)  скончался.  Критика  системы  индульген- 
1ЦЙ,  а  также  того  фундамента,  на  которомъ  она 
покоилась, — учен1я  о  власти  папъ  и  о  священстве, — 
на  ряду  съ  провозглашен1емъ  принципа,  что  не 
церковная  традищя,  не  толковап1я  церкви,  а  только 
одинъ  текстъ  Свящепнаго  Писания  долженъ  быть 
иоложепъ  въ  основу  учен1я  церкви  и  ея  орга- 
низащи,— все  это  заставляетъ  причислить  В.  къ 
наиболее  значптельнымъ  предшественникамъ  Лю- 
тера, па  котораго  онъ  могъ  оказать  и  непосред- 
ственное   воздействие:   самъ   Лютеръ  говоритъ.  что 


онъ  въ  Эрфурте  получилъ  степень  магистра  по 
книгамъ  В.  Отречеше  В.  особой  тени  на  его  харак- 
теръ  не  набрасываетъ;  онъ  былъ  тогда  уже  старъ  и 
боленъ.  Характерно,  что  ни  публичность  процесса, 
ни  имена  подсудпмаго  и  судей,  ни  важность  за- 
тронутыхъ  на  суде  релпг10зныхъ  вопросовъ  нигдъ 
въ  Герман1и  не  вызвали  оеобаго  интереса:  лишь 
около  полустолет1Я  спустя  масса  въ  Герман1и  при- 
обрела достаточно  чуткости,  чтобы  оказать  поддержку 
борцамъ  за  свободу  совести. — Литература.  Самая 
полная  работа  о  В.:  Н.  ТЛгаапп,  «Бхе  Е.е- 
1"огта1:огеп  уог  йег  Ее1'огша1:10п»  (т.  I.  Гамбургъ, 
1841).  Она  значительно  устарела;  поправки  къ  ней 
даютъ:  статья  «.I.  ЕисЬегаЛ»  въ  «А11^.  ВеШзсЬе 
ВхоётарЫе»  (изд.  3-е,  т.  XXIX,  стр.  439  ел.),  и  осо- 
бенно статья  о  В.  0.  К1етеп'а  въ  «Ееа1- 
епсук1ороес11е  1".  Рго1ез1:.  ТЬео1о^1е»  (изд.  3-е,  т.  XXI, 
стр.  127  ел.),  где  указана  и  вся  журнальная  лите- 
ратура последнихъ  летъ.  В.  Ерусманъ. 

Везенбергсте  слои — группа  слоевъ  си- 
лурийской системы  Прибалт1йскаго  края,  обозначае- 
мая Шмидтомъ  буквой  Е  и  образованная  доломитомъ 
съ  характерны мъ  для  нея  плеченогимъ  Ьер1;аепа 
8епсеа. 

Везенбергъ — уездн.  гор.  Везенбергскаго  или 
Вирляндскаго  у.  Эстляндской  губ.  (по-эстонски 
ЕаклуегеПп,  по  русскимъ  летописямъ  Ракоборъ), 
при  Балт1пской  жел.  дор.  Основанъ  въ  1224  г.  дат- 
скнмъ  королемъ  Вольдемаромъ  II,  вместе  съ  з4м- 
комъ  того  же  имени,  расположеннымъ  у  города  на 
горе  63  м.  в.,  развалины  котораго  сохранились  по- 
ныне. Въ  1267 — 8  гг.  В.  былъ  осаждаемъ  русскими 
войсками.  Въ  Х1У  и  XV  ст.  В.  былъ  цвету щимъ 
торговымъ  городомъ  и  пользовался,  какъ  гаванью, 
приморскимъ  мет.  Тольсбургомъ.  При  1оанне  Гроз- 
номъ  В.  несколько  разъ  былъ  занимаемъ  русскими 
войсками.  Въ  1783  г.  выкупленъ  русскимъ  прави- 
тельствомъ  у  владельцевъ  его  и  сдёланъ  уезднымъ 
городомъ.  5700  жит.  (1909), преимущественно  эстонцы; 
заводы  рек'ификащонный  и  водочный,  пиво-  и  ме- 
доваренный, чугунолитейный  п  машинный;  право- 
славная и  лютеранская  (1698)  церрсви,  лютеран- 
сюй  молитвеный  домъ,  богадельня,  больница,  город- 
ское училище,  несколько  низшихъ  школъ.  Издается 
еженедельная  газета:  «ЛУезепЬег^'ег  Ап2е1^ег». 
Зкнижныя лавки. — Везенбергск1й  или  Вирлянд- 
ск1й  уездъ  Эстляндской  губ.  занимаетъ  6097,5  кв. 
вер.,  въ  томъ  числе  подъ  Чудскимъ  озеромъ 
468,5  кв.  вер.;  расположенъ  въ  сев.-восточномъ 
углу  губерн1и,  на  границе  Лифляндской  и  Пе- 
тербургской губ.,  у  сёв.-зап.  берега  Чудскаго  оз. 
и  по  лев.  берегу  р.  Наровы,  а  отъ  впадеюя  ел 
въ  Финск1Й  заливъ  по  берегу  последняго  до  устья 
р.  Локсы.  Теперешней  В.  у.  соотвётствуетъ  древ- 
ней исторической  Вирляндти  ("У1гоп1а).  Подъ  этимъ 
пменемъ  Генрихъ  Латышъ  (хроника  его  обни- 
маетъ  переодъ  времени  отъ  1184  до  1227  г.)  пони- 
маетъ  провннвдю  Эстляндеи,  границы  которой  онъ 
ясно  не  определяетъ.  Название  У1гои,  Л'1гоитаа 
относилось  даже  къ  части  Лцфлянд1и  (см.  8]  0- 
е'геп,  «ПеЬег  (11е  йИ-егеп  ЛУоЬпйе^^ге  йег  ^етеп»). 
Вирлянд1я  имела  свои  особые  законы;  въ  1397  г. 
было  утверждено  такъ  назыв.  «впрляндское  право» — 
законъ  о  переходе  ленныхъ  поместей  отъ  отца  къ 
сыну.  Когда  въ  ХТ1  ст.  Эстляндея  сделалась  швед- 
скою провинщею,  большая  часть  Вирляндеи  оста- 
лась во  власти  русскихъ,  незадолго  до  того  завое- 
вавшихъ  ее.  Объ  исторической  роли,  которую  когда- 
то  игралъ  теперешн1й  В.  уездъ,  можно  судить  по 
множеству  уцелевшихъ  здесь  городищъ  п  по  ча- 
стымъ  ссылкамъ  Генриха  Латыша  на  таюя  горо- 
дища, которыя  теперь  уже  исчезли.  Между  первыми 
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особенно  замечательно  Аллолинское,  при  раскопкЬ 
котораго  былъ  найденъ  ц'Ьлый  складъ  оружий,  поло- 
лсенныхъ  рядами.  Въ  ХУ1  ст.  въ  местность,  зани- 
маемую теперь  В.уЬздомъ,  ходилъ  самолично  воглав^ 
свонхъ  войскъ  1оаннъ  Грозный;  зд^сь  происходила 
усиленная  русская  колонпзащя;  сюда  бежали  рас- 
кольники и  люди,  укрывавш10ся  отъ  рекрутчины 
и  барщины.  Зд^сь  велась  культурная  борьба  тев- 
тонскаго  элемента  со  славянскнмъ,  въ  общемъ 
итоге  вплоть  до  XVIII  ст.  бол4е  благоприятная  для 
посл^дняго,  ч^мъ  для  перваго.  —  Съ  3  на  В  черезъ 
всю  Эстяяндскую  губ.  проходить  хребетъ,  который 
достигаетъ  въ  В.  у.,  близъ  пм4н1я  Салль,  недалеко 
отъ  Лифляндской  губ.,  165  м.  абс.  вые.  образуя 
самую  высокую  точку  Эстляндскоп  губ.  —  «Эм- 
момягги»  (Мать-гора).  Зд*сь  же  находится  и  свя- 
щенная гора  эстовъ  «Эббаферъ»,  которая,  по  сло- 
вамъ  Генриха  Латыша,  считалась  м4стомъ  рождетя 
эстонскаго  бога  Тарапита,  и  на  которой  стояли 
какъ  деревянныя  рЬзныя  изображения  его,  такъ  и 
друг1е  идолы.  Главная  покатость  В.  у.  идетъ  къ 
Финскому  заливу,  куда  преимущественно  и  сте- 
ки ютъ  многочисленныя  р4ки  его;  между  ними  зна- 
чен1е  им^етъ  лишь  р.  Нарова.  Много  озеръ,  но  они 
всЬ  незначительны.  Чудское  озеро  касается  В. 
уЬзда  на  протяжен1и  34  в.  Много  болотъ  и  торфя- 
никоБЪ.  Около  ^3  поверхности  уЬзда  занято  лесами. 
132000  жит.  (преимущественно  эстонцы-лютеране; 
1909).  Населенныхъ  пунктовъ  3793.  Главное  за- 
нят1е— землед4л1е,  а  въ  приморской  полосЬ  п  набе- 
регахъ  Чудскаго  оз.  и  Наровы — судоходство  и  рыбо- 
ловство. Въ  1898  г.  поля  и  сады  составляли  18,6, 
луга  19.9,  пастбища  15,5,  л'Ьсъ29,2"/о;  остальная  земля 
неудобная.  Изъ  крестьянскихъ  арендныхъ  участковъ 
въ  большихъ  им4н1яхъ  выкуплено  къ  1910  г.  64,6%. 
В.  у.,  особенно  юго-зап.  его  часть,  принадлежать  къ 
плодороднымъ  частямъ  губерн1и;  хозяйство  поста- 
влено хорошо.  Возд^лывають  преимущественно  рожь 
и  картофель,  идущ1й,  главнымъ  образомъ,  на  вино- 
курен1е.  Несколько  образцовыхъ  молочныхъ  фермъ. 
Бумагопрядильная  и  ткацкая  мануфактура  (Крен- 
гольмъ  близъ  Нарвы),  шерстечесальни,  цементный 
зав.,  кирпичные  и  винокуренные  зав.,  л4сопильни, 
кустарная  выделка  кожъ,  паровыя  и  водяныя  мель- 
ницы, мыловарни  и  др.  На  морскомъ  побережье 
курорты  и  дачныя  м^ста,  посещаемые  столичными 
жите.шми  —  Гунгербургъ,  Меррекюль,  Силламяги 
и  др.  207  народныхъ  волостныхъ  и  церковно-при- 
ходскихъ  школъ,  2-хклассное  училище  (въ  Крен- 
гольм^),    мореходный  классъ  (въ  Каспервике). 

Везенковъ,  Стоянъ  Ивановичъ— юго- 
славянск1Й  деятель  по  професс1и  архитекторъ 
(1834—93).  Род.  въ  КрушевЬ  {Македон1я).  Известенъ 
былъ  подъ  назван1емъ  Стоянъ-Калфа.  Въ  эпоху 
возрожден1я  болгаръ  принималъ  самое  деятельное 
участ1е  въ  борьбе  съ  греческими  притязаниями. 
Еще  раньше  дарован]я  султаномъ  ирадэ  (указа) 
объ  образован1и  автокефальной  болгарской  церкви 
ввелъ  богослужен1е  на  славянскомъ  языке  въ  Кру- 
шеве  и  Битоле.  Пользовался  большою  популярно- 
стью среди  македонцевъ  и  албанцевъ.  Въ  1867  г. 
бежалъ  отъ  преследован1я  турецкаго  военнаго  суда. 
До  1876  г.  жилъ  въ  Белграде,  где  участвовалъ  въ 
организащи  всеобщаго  возстан1я  южныхъ  славянъ. 
Во  время  сербско-турецкой  воины  1876  г.  готовилъ 
возстан1е  въ  Македонии  и  Албании,  но  былъ  пой- 
манъ  турками  и  10  месяцевъ  просиделъ  въ  одиноч- 
вомъ  заключешпвъ  казематахъ  Нишской  крепости. 
Полевымъ  судомъ  былъ  приговоренъ  къ  смертной 
казни,  но,  по  заступничеству  русскаго  послз-  въ 
Константинополе,  былъ  помилованъ  и  высланъ  изъ 
Турц1и.    Въ  войне  1877 — 78    гг.   примкнулъ  къ  от- 


ряду генерала  Гурко.  Въ  1878  г.,  после  Берлин- 
скаго  трактата,  поднялъ  возсташе  въ  Македон1и, 
но  оно  окончилось  неудачей.  Въ  1881  г.  вторично  былъ 
схваченъ  турками  и  два  года  содержался  подъ  стра- 
жей и  следств1емъ;  по  ходатайству  англ1йскаго  посла 
былъ  освобожденъ  на  поруки    и   умеръ  въ  Одессе. 

Везерск1я  горы  ("УУезегЬег^Ьяпй,  ЛУезег- 
1:егга88е) — общее  названхе  горныхъ  цепей  и  плоско- 
гор1й  по  верхнему  течен1Ю  Везера  отъ  Мюндена 
до  Миндена,  въ  Вестфал1и,  Гессенъ-Нассау,  Ганно- 
вере, Брауншвейге,  Липпе  и  Вальдеке.  На  В  оне  до- 
линой Лейны  отделены  отъ  Геттингервальда  и  за- 
паднаго  предгорья  Гарца,  на  Ю  соединяются  съ 
Гессенскимъ  плоскогорьемъ,  на  ЮЗ  съ  Нижнерейн- 
скими горами,  на  СВ  входятъ  въ  сев. -германскую 
низменность.  Отдельныя  горныя  цепи,  идущ1я  па- 
раллельно другъ  другу  въ  сев.-зап.  направленги,  въ 
самыхъ  высшпхъ  своихъ  пунктахъ  едва  достпгаютъ 
500  м.  н.  ур.  м.  У  Виттекиндсберга,  при  выходе  Ве- 
зера изъ  горъ,  оне  образуютъ  такъ  назыв.  Вестфаль- 
ск1я  ворота  (Рог1аЛ\'е81:р11аИса),  65  м.  шир.  Каменно- 
уго.чьныя  копи  у  Иббенбюргена  образуютъ  границу 
В.  горъ  на  СЗ,  а  Тевтобургсшй  лесъ  и  Эггерсшя 
горы  отделяютъ  ихъ  отъ  вестфальской  низменности. 
Кроме  угля,  въ  В.  горахъ  имеются  железо,  строи- 
тельный камень,  соляные  источники  и  минеральныя 
воды.  Проходы  около  Вестфальскихъ  воротъ  и  Би- 
лефельда  издавна  служили  дорогой  изъ  Рейнской 
области;  ныне  черезъ  нихъ  проходптъ  жел.-дорожная 
магистраль.— Ср.  КеШег,  «Вге  ЛУе5ег§еЫг§:е» 
(Б.,  1905);  6-  б  г  д  е  8,  «РйЪгег  йигсЬ  йаз  ЛУезегЬег^- 
1апсЬ  (Гамельнъ,  1902). 

Везеръ  (ЛУезег,  л«т.  У:8иг^15,  старо-нгьм. 
У^зига)— одна  изъ  главныхъ  рекъ  Германии.  Обра- 
зуется соединен1емъ,  при  Мюндене,  Всрры  и  Фульды; 
направляется  къ  СЗ  черезъ  Прусс1ю,  отделяетъ  отъ 
нея  княжество  Липпе,  вновь  течетъ  по  прусскимъ 
провинвдямъ,  проходитъ  вдоль  гор.  Бремена  и  впа- 
даетъ  въ  Северное  м.  нил;е  Бремергафена,  къ  В  отъ 
заливаЯде(^а(^е).  Длина  451  км.,  асъВеррой720км.; 
бассейнъ  47  960  кв.  км.  Судоходные  ея  притоки: 
съ  правой  стороны  Аллеръ  съ  Лейной  и  Геестэ,  съ 
левой  стороны  Гунте.  Ширина  у  Мюндена  94  м., 
возле  Бремена  130  м.,  при  устье— 12  км.  В.  обра- 
зуется судоходными  реками  и,  после  произведен- 
ныхъ  въ  1887 — 94  гг.  значительныхъ  углубитель- 
ныхъ  работъ,  доступенъ  до  Бремена  для  морскихъ 
судовъ;  соединенъ  сетью  каналовъ  съ  Эльбой  и 
другими  реками.  Верхнее  теченхе  В.  летомъ  часто 
становится  недоступнымъ  для  судоходства.  Глубина 
В.  ниже  Бремена  2—6  м.,  ниже  Бремергафена  7  м. 
Пароходы  ходятъ  между  Карлсгафеномъ  и  Гамель- 
номъ  и  отъ  Бремена  внизъ.  Главные  предметы  тор- 
говли по  В.:  лесъ,  камень  и  плиты,  хлебъ,  стекло, 
кожа,  мука,  вино,  каменный  уголь,  цементъ,  коло- 
шальные  и  галантерейные  товары.  Самый  важный 
торговый  городъ — Бременъ. — Ср.:  «ГиЬгег  аи^  йеа 
йеигбсЬеп  8сЫ1'1'а11г1:881га88еп»  (2-я  часть,  В.,  1907); 
К  е  11  е  г,    «ЛУ.  иий  Ет8»  (В.,  1902). 

Везувинъ,  иначе  Бисмарковъ— анилиновый 
или  манчестерск1й  бурый,  весьма  распространенный 
пигментъ,  по  составу  представляющ1й  солянокислый 
триамидоазобензолъ,  образующ1Йся  при  действии 
азотистой  кислоты  на  метафенилъ-д1аминъ.  Хлоп- 
чатобумажный ткани  легко  окрашиваются,  после 
предварительной  подготовки  дубильной  кислотой  и 
сурьмяною  солью,  въ  водномъ,  нагретомъ  до  50^ 
растворе  пигмента.  Въ  значительныхъ  количествахъ 
расходуется  для  подцвечпван1я  тканей,  окрашен- 
ныхъ  кашу.  Шерсть  легко  окрашивается  въ  рас- 
творе пигмента  при  кипячен1п,  шелкъ  въ  мыльной 
ванне  при  60°  Ц. 
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1|езув1а11а-11уич1апте  (Уезиухапа-Кип- 
С1ап1;е) — щелочный  источнпкъ  въ  Итал1и,  близъ  гор. 
Неаполя,  рекомендуемый  при  хроническпхъ  легоч- 
пыхъ  катаррахъ.  Температура  30,5°;  вода  содер- 
житъ:  хлористый  кал1Й  (7,С4  на  10000  частей  воды), 
двууглекислый  натръ  (12,4),  двууглекислую  магнез1ю 
(6,25)  и  двууглекислый  кал1й  (3,99). 

Везувванъ  (и  д  о  к  р  а  .з  ъ,  в  и  л  у  и  т  ъ,  э  г  е- 
р  а  н  ъ)  —  мпнералъ  пзъ  группы  моносплпкатовъ. 
Кристаллизуется  въ  квадратной  системе  (кл.  восьми- 
гранной бипирамиды);  благодаря  господству  призма- 
тическпхъ  плоскостей,  кристаллы  являются  обыкно- 
венно столбчатыми;  р'Ьже  онп  таблнцеобразны  или 
пирамидальны.  Цв'Ьта  В.  обыкновенно  зеленаго  или 
бураго,  р'Ьже  желтаго;  стеклянный  блескъ  В.  то 
прозраченъ,  то  просв'Ьчиваетъ;  твердость  6 — 7,  уд. 
в.  3,35—3,45.  По  химическому  составу  это  силнкатъ 
глинозема  и  извести  съ  прны4сью  закпси  жел4за, 
магнез1и  и  съ  небольшимъ  содержанхемъ  воды; 
иногда  наблюдается  незначительное  содержан1е 
фтора,  закпси  марганца  пли  титановой  кислоты. 
Наиболее  просто  его  составъ  можетъ  быть  выра- 
женъ  формулой  НСа^А!  (8104)2.  Красивые  кристаллы 
находятъ  у  Монте-Соммы  на  Везув1п  (откуда  и  на- 
зван1е),  въ  ПьемонтЬ,  у  Монцони  въ  Тироле,  на 
р.  Вилю4  въ  Спбирц  (такъ  называемый  «вилуитъ»), 
въ  Ахматовской  копи  на  Урал-Ь,  въ  Норвег1и,  у 
Эгера  въ  1)0гем1и  (такъ  называемый  «эгеранъ»). 

Везув1и— единственный  д1и1ствующ1й  вул- 
канъ  на  материке  Европы,  на  берегу  Неаполи- 
танскаго  залива,  въ  10  км.  къ  ЮВ  отъ  Неаполя; 
им'Ьетъ  видъ  уединеннаго,  значительно  ус4ченнаго 
конуса,  окаймленнаго  полукругомъ  Монте-Соммы  и 
Р'Ьзко  выд'Ьляющагося  на  фон^Ь  окружающей  его 
низины.  Плоск1Й,  полого  поднимают! йся  конусъ, 
служащ1ц  общимъ  осиован1емъ  В.    и  Монте-Сомм4, 


Кратеръ  Ветув1я  въ   1774  г. 


достигаетъ  высоты  595  м.  н.  ур.  м.  при  дхаметр'Ь  его 
основан1я  въ  16  км.  Вершина  В.  возвышается  на 
1223  м.  В.  состоитъ  изъ  двухъ  частей:  конуса  соб- 
ственно В.  и  опоясываюп;аго  его  съ  С  и  В  полу- 
кольца Монте-Соммы  —  остатка  громаднаго  до- 
историческаго кратера.  Монте-Сомма(1132м.  н.ур.м.) 
полого  спускается  къ  м-Ьстечкамъ  Сомм^,  Оттайано 
и  др.,  но  круто  обрывается  на  стороне,  обраш.енноп 
къ  конусу  В.  Тамъ,  гд*  обрываются  концы  полу- 
круглаго  вала  Монте-Соммы,  прпмыкаетъ  къ  В. 
плосксш  терраса  Ле-П1ане  (Ье  Р]апе),  образуя  та- 
кимъ  образомъ  ц'Ьлое  кольцо,  опоясывающее  конусъ 


В.  Въ  центрЬ  этого  кольца  и  возвышается,  съ  укло- 
номъ  въ  30'^ — 31°,  самый  конусъ  В.  съ  его  совре- 
меннымъ  кратеромъ.  Дпкое  ущелье,  отделяющее  В. 
отъ  Монте-Соммы,  носитъназван1еАтр10дель-Кавалло 
(А1Г10  с1е1  Сауа11о);  оно  на  300  м.  нил^е  Монте- 
Соммы.  Конусъ  В.  состоитъ  исключительно  изъ  вул- 
каническаго  туфа  и  морскпхъ  осадковъ,  а  местами 
онъ  покрылся  лавой  уже  въ  псторическ1я  времена, 
всл-Ьдств^е  извержен1Й.  Конусъ  извержен1я  возвы- 
шается надъ  упомянутымъ  ущельемъ,  занимаетъ  пло- 
щадь въ  280  м.  въ  поперечнике,  покрытъ  пепломъи 
кусками  пемзы.  На  одномъ  изъ  его  выступовъ,  на 
высоте  603  м.  н.  ур.  м.,  обсерватор1я  съ  приспособ- 
лен1ямп  для  метеорологическихънаблюден1й  и  нзсл^- 
дован1я  атмосфернаго  электричества,  библ1отекой  и 
коллекщей  вулканическихъ  продуктовъ.  На  обсер- 
ватор1ю  ведетъ  удобная  про4зжая  дорога  изъ  Резины, 
а  неподалеку  отъ  нея,  на  высоте  795  м.,  выстроена 
въ  18^0  г.  горная  железная  дорога,  по  которой  до 
изверясен1я  1906  г.  можно  было  подняться  на  самую 
вершину  В.  Форма  этой  вершины  нодвернсена  пости- 
яннымъ  изменен1ямъ,  такъ  какъ  во  время  взрывовъ 
изъ  выброшенныхъ  каменныхъ  обломковъ  нагромо- 
ждаются новые  конусы  и  кратеры,  которые  при  сле- 
дующемъ  извержен1ц  опять  разрушаются.  У  подошвы 
В.,  но  его  отлогой  стороне,  отличающейся  чрезвы- 
чайнымъ  плодород1емъ  почвы,  раскинулось  множе- 
ство городковъ.  Вся  эта  сторона  почти  до  поло- 
вины высоты  В.  покрыта  роскошной  раститель- 
ностью, фруктовыми  садами  и  виноградниками, 
производящими  известныя  вина:  Ьасптае  СЬг1^;Н 
и  ЛЧпо-йеЬб-гесо.  Между  виноградниками  про- 
легаютъ  глубок1я  безплодныя  ущелья  съ  нагро- 
можденной въ  виде  зубчатыхъ  скалъ  лавой.  Верх- 
шй  поясъ  В.  дикъ  и  лишенъ  всякой  раститель- 
ности; единственный  оазисъ  образуетъ  на  немъ  об- 
серватория съ  своимъ  садомъ.  Форма 
^  и    высота  Монте-Соммы   мало  измени- 

лись со  времени  знаменитаго  извер- 
жеп1я  79  г.  но  Р.  Хр.  Первое  изверже- 
-1  н1е  В.,  о  которомъ  имеются  достовер- 
ным сведен1я,  относится  къ  79  г.  по 
Р.  Хр.  11лин1Й  Старш1п,  Страбонъ. 
Витрув1Й  Полл10Нъ  и  еще  некоторые 
современники  Августа  описывают!  В. 
какъ  потухшую  огнедышащую  гору;  есть 
основан1е  думать,  что  до  извержен1я 
79  г.  еще  не  существовало  современнаго 
конуса  В.  внутри  кольца  Монте-Соммы. 
Извержен1е  79  г.  описано,  главны мъ 
образомъ,  Плин1емъ  Младшимъ  въ 
двухъ  письмахъ  къ  Тациту;  онъ  былъоче- 
видцемъ  этого  пзвержешя,  во  время 
Я  V       тготораго  погибъ  его  знаменитый  дядя, 

^л  ^'         Плин1Й  Старшей.  Еще  16  годами  рань- 
.*'^^  ше,   въ   63  г.,  предвестнпкомъ   извер- 

жения было  землетрясеше,  кот(^ымъ 
была  разрушена  часть  Помпеи.  После 
долгаго  покоя  В.  разразился  страшнымъ 
извержен1емъ  24  августа  79  г.  После 
несколькпхъ  сильныхъ  подземныхъ  ударовъ  въ  пред- 
шествующ1е  дни  пзъ  кратера  поднялся  мощный 
столбъ  паровъ,  пепла,  лапилли,  обломковъ  пемзы 
и  т.  п.  рыхлыхъ  продуктовъ  извержен1Я,  кото- 
рые въ  неимоверномъ  количестве  падали  на 
окрестности  В.  и  даже  на  противоположный  берегъ 
Неаполитанскаго  залива.  Сгущавшееся  пары  пре- 
вращались въ  ливни;  образовались  мощные  потоки,  • 
подхватывавпие  пепелъ,  обломки  пемзы  и  прочее; 
въ  виде  разрушительныхъ  грязевыхъ  потоковъ, 
известныхъ  теперь  подъ  назван1емъ  «1ауа  й'асдиа» 
въотлич1е  отъ  настоящей огненножидкой  лавы — 1ауа» 


ВЕЗУВ1Й. 


Ар^' 


Извержен1е  Везув1я  въ  1872  г. 


Погокъ  лавы_при  азвержешя  Везув1я  1Ь72  г, 
Ьрок1,аузъ-Ефронъ,  „Новый  Энцикло*гединеск1и  Словарь'^  т,  IX. 


Къ  ст.  „Везуаш^* 


ВЕЗУВ1Й.  II. 


Видъ  кратера  Возув1Я  въ  1880  г. 


Ни\треиии1  иидъ  кратора  Всзуи1я  пос,т1;  извержеи'ш  ИЮО  г. 


Ьрокюуль-Ефронъ,  ^ИовыИ  Энциклопедический  Словарь",  т.  IX. 


Нь  см.  „Везувгп*'. 
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(11  йюсо».  они  стремились  со  склоновъ  горы  и  по 
равнпн'Ь.  Пепломъ  и  эткмн  потоками,  впосл'Ьдствхп 
превратившимися  въ  вулканпчес1ае  туфы,  были  за- 
сыпаны цв4тущ1я  поля  и  разрушены  многолюдные 
города:  Помпеи,  Геркуланумъ  п  Стаб1п.  Огненножид- 
кой  лавы  В.  въ  это  извержение  или  вовсе  не  вы- 
бросилъ,  пли  только  въ  ничтожномъ  количестве. 
Помпеи  и  сосЬдше  съ  нею  города  были  засыпаны 
пепломъ  и  залиты  «1ал"а  (^■ас^иа»,  а  не  расплавлен- 
ной лавой;  этимъ  и  объясняется  обнаруженное 
раскопками  прекрасное  сохранен1е  построекъ,  стен- 
ной живописи,  домашней  утвари  и  даже  челов^Ьче- 
скихъ  фигуръ.  Судя  по  описан1ю  Страбона  п  дру- 
гихъ  писателей  того  времени,  до  извержен1я  79  г.  В. 
представлялъ  лишь  одпнъ  обширный  кратеръ,  часть 
станки  котораго  сохранилась  въ  видЬ  полукольцеоб- 
разнаго  вала  Монте- Соммы;  внутри  этого  кратера, 
доступнаго  тогда  только  съ  одной  стороны,  за  150  л^тъ 
до  пзвержен1я  79  г.  скрывался  съ  беглыми  рабами 
и  глад1аторами  Спартакъ.  ]Можно  полагать,  что  ре- 
•чультатомъ  пзвержен1я  79  г.  было  уничтоженхе 
части  кольца  Монте-Соммы,  и  образован1е  конуса 
современнаго  В.  Помпеи,  отстоящая  теперь  отъ 
моря   бол4е   ч4мъ   на   1800   м.,   были    дриморской 


прежней  деятельности — фумаролы,  скоплешя  теплой 
и  горькой  воды— свидетельствовали  о  пер1од4  более 
бурной    деятельности.    Хотя    извержен]ю    1631    г. 
за  несколько  дней  предшествовалъ  подземный  гулъ, 
хотя  изъ  вновь  образовавшейся  трещины   усиленно 
выделялись    пары,   и    кратеръ    наполнился    лавой, 
местные   жители    не   придавали  должнаго  значен1я 
всемъ  этимъ  тревожнымъ  признакамъ.    15  декабря, 
после  несколькихъ  подземныхъ  ударовъ,  въ  южной 
части  горы,  выше  Атрто-дель-Кавалло,  образовалась 
разселина,  от?:уда  съ  страшной   силой  устремились 
пары,  пепелъ,   камни.   Пепелъ  разносился  на  гро- 
мадное разстоян1е,   до  Тарента,  вессал1и.  Каттаро 
(въ    Далмац1и);   даже   крупные    камни   падали    на 
разстоян1и  до  12  км.  Масса  пепла  погрузила  мест- 
ность  въ   тьму,    а   раскаленные   камни   и  обломки 
сильно  опустошили  соседтя  местности.  18  декабря 
громадный   лавовый    потокъ,    разбившись    на    не- 
сколько рукавовъ,   устремился  къ  морю  и  прошелъ 
;  это  пространство  менее   чемъ  въ  одинъ  часъ;   при 
[  этомъ  погибло  более  3000  ч.  Этими  лавовыми  пото- 
I  ками,  ушедшими  на  несколько  сотъ  метровъ  въ  морс, 
I  были  разрушены  пять  местечекъ.  За  лавой  устремн- 
I  лись  пзъ  кратера  громадные  потоки  воды   съ   мор- 


Везу1!1н  во  время  Плип;я. 


гаванью;  слои  пепла  и  лаппллп,  покрывающш  ихъ. 
пмеетъ  до  3 — 4  м.  мощности,  а  подъ  театромъ  въ 
Геркулануме  обнаруженъ  слой  туфа  до  25  м.  Позд- 
нейшая истор1я  В.  ознаменована  целымъ  рядомъ 
пзвержен1й.  Съ  1750  г.  аббатъ  Гальяни  занялся  изу- 
чен1емъ  продуктовъ  извержен1я  В.  До  1822  г., 
когда  сильнымъ  извержетемъ  была  разрушена  зна- 
чительная часть  конуса  до  уровня  Монте-Соммы, 
:чожно  насчитать  до  50  более  или  менее  незна- 
чительпыхъ  извержен1П.  Сильныхъ  нзвержешп  съ 
79  г.  до  Х'\'11  ст.  насчитываютъ  8,  при  чемъ 
замечается  совпадете  пер1одовъ  покоя  В.  съ 
деятельностью  соседнихъ  вулкановъ:  Сольфатара, 
-Монте  -  Нуово  (1538  г.  у  Поццуолы).  Монте- 
Эпомео  на  Пск1и;  во  время  некоторыхъ  пзъ  нпхъ 
вулканический  пепелъ,  подхватываемый  ветромъ, 
уносился  чрезвычайно  далеко,  до  Константино- 
поля и  Триполиса.  Самое  сильное  извержен1е  В., 
въ  1631  г.,  длилось  съ  15  по  19  декабря;  подземные 
удары  п  выбрасывание  пепла  продолжались  даже  до 
последнихъ  дней  декабря.  Предшествовавшей  этому 
извержен1ю  продолжительный  перходъ  покоя  отучилъ 
окрестныхъ  ;кителей  отъ  опасен1Й;  не  только  сна- 
ружи, но  н  внутри  В,  оделся  роскошнымъ  расти- 
тельнымъ    покровомъ,    и    лишь    немног1е    остатки 


скими  водорослями,  раковинами  и  рыбами.  Конфп- 
гуращя  В.  сильно  изменилась  после  этого  извержешя 
1631  г.:  высота  конуса  В.  уменьшилась  на  170  м.  и 
стала  такимъ  образомъ  заметно  ниже  Монте-Соммы, 
которую  она  прежде  превышала  на  40  м.  Съ  1660  г. 
не  проходило  почти  ни  одного  десятилет1я  безъ  из- 
вержен1Й,  более  или  менее  сильно  отражавшихся  на 
конфпгурац1и  конуса  В.  Ростъ  главнаго  конуса  пу- 
темъ  нагромождешя  вулканпческаго  пепла  и  другпхъ 
рыхлыхъ  продуктовъ  во  время  слабыхъ  и  спокойныхъ 
пзвержен1Й,  уничтожеше  вершины  конуса  п  провалы 
при  сильныхъ  пароксизмахъ,  имеющихъ  характеръ 
взрывовъ,  насыпан1е  вторичныхъ  конусовъ,  появлен1е 
побочныхъ  кратеровъ  и  более  или  менее  быстрое  ихъ 
исчезновен1е— вотъ  явлешя,  сопровождавш1я  различ- 
ный извержения  В.  и  придававипя  ему  различный  об- 
ликъвъ  различные  пер10ды  его  деятельности.  Консцъ 
ХУП!  столетия (1794) ознаменовался  крупнымъ  извер- 
жен1емъ,  которое  уступаетъ  по  си.1е  и  разрушитель- 
ности только  катастрофамъ  79  и  1631  гг.  Пзверженпо 
предшествовали  два  землетрясен1я,разрушивш1я  мно- 
г1я  здан1я  въ  окрестныхъ  поселен1яхъ;  самое  извер- 
жен1е  отличалось  большою  силой;  лава  появилась 
изъ  кратера  въ  11  час.  вечера,  и  въ  5  час.  утра 
уже  не  стало  Торре-дель-Греко;  въ  довершен1е  бед- 
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ств1я  потоки  грязи  съ  камнями  и  глыбами  опустошили 
цв'Ьтущ1я  окрестности  В.,  быстро  устремляясь  съ 
его  склонов'ь  въ  низину.  Изъ  посл4дующпхъ  извер- 
жен1й  особенной  силой  отличались  извержен1я  1822  и 
1872  гг.  Уже  съ  1865  г.  начались  предвестники  уси- 
ленной деятельности,  а  въ  ноябре  1868  г.  съ  север- 
ной стороны  кратеръ  далъ  трещину,  и  лава  выли- 
лась въ  атр] у мъ.  Въ  январе  187]  г.  (12 — 13)  на  65  м. 
ниже  вершины  съ  северной  стороны  нагромоздились 
массы  лавы,  и  першдически  выбрасывались  шлако- 
выя  бомбы.  Не  прекращающаяся  деятельность  въ 
течен1е  всего  1871  г,  и  начала  1872  г.  привлекала 
массу  посетителей,  любовавшихся  необычаинымъ 
зрелищемъ.  Въ  ночь  съ  25  на  26  апреля,  когда  кра- 
теръ разверзся  отъ  самой  вершины  до  атр1ума  и 
сталъ  извергать  лаву  и  выбрасывать  раскаленные 
камни,  погибли  почти  все  собравш1еся  въ  атр1уме 
зрители,  около  200  ч.  Извержен1е  1872  г.  отли- 
чается краткостью  пароксизма;  уже  черезъ  сутки 
прекратились  пзл1ян]е  лавы  и  выбрасывание  пепла; 
темъ  не  менее,  конфигурац1я  многихъ  частей  горы 
сильно  изменилась;  побочный  конусъ  провалился; 
его  заменилъ  кратеръ,  соединенный  съ  большимъ 
главнымъ  кратеромъ.  Летомъ  1891  г.  вылившаяся  въ 
большомъ  количестве  лава  угрожала  обсерватор)!:, 
какъ  и  въ  1872  г.  7  апреля  1906  г.  имело  место 
последнее  извержен1е  В.  Потоки  лавы  разрушили 
селен1я  Боско-Треказе  и  Торре-Аннунц1ата,  но 
больше  всего  вся  окрестность  пострадала  отъ  вы- 
брошенныхъ  вулканомъ  огромныхъ  массъ  пепла, 
который  окуталъ  сероватымъ  покровомъ  Неа- 
поль и  доходилъ  даже  до  Черногор1и.  Убитыхъ 
и  раненыхъ,  главнымъ  образомъ,  обломками  го- 
ревшихъ  здан1й,  было  более  двухсотъ.  Вместе 
съ  темъ,  значительно  изменилась  конфигуращя  кра- 
тера; онъ  принялъ  видъ  усеченной  пирамиды,  а 
высота  его  съ  1335  м.  понизилась  до  1223;  въ  то 
время  какъ  конусъ  извержен1я  им4етъ  поперечникъ 
въ  280  м.,  внешн1й  край  кратера  принялъ  размеръ  въ 
500  м.  въ  поперечнике.  Въ  пер10ды  покоя  В.  не  вполне 
бездействуетъ:  дымятся  фумаролы,  отъ  времени  до 
времени  выбрасываются  камни  и  шлаки,  иногда  по- 
является даже  незначительное  количество  лавы;  но 
все  эти  явлен1я  не  выходятъ  за  пределы  кратера. 
Лавы  В.  по  своему  химическому  составу  относятся 
къ  такъ  называемымъ  лейцитовымъ  лавамъ,  которыя 
еще  недавно  считались  свойственными  исключи- 
тельно неаполитанскому  вулканическому  округу. 
Темная  стекловатая  основная  масса  лавы  содержитъ, 
кроме  вулканическаго  стекла,  кристаллы  лейцита, 
авгита,  оливина,  магнптнаго  железняка,  а  также 
примесь  санидина,  плаг10клаза  и  нефелина;  среди 
крупныхъ  порфировидныхъ  выделен1й  особенно  инте- 
ресны кристаллы  лейцита.  Целый  рядъ  (49)  анали- 
зовъ  лавъ  В.  даетъ  для  нихъ  следующ1п  (въ  сред- 
немъ)  составъ:  47,82%  кремнекислоты,  18,855^ 
глинозема,  5,245^  окиси  железа,  5,12%  закиси 
железа,  4,40%  магнез1и,  9,51%  извести,  2,65% 
натра  и  6,41%  кали.  Лавы  В.,  бомбы,  туфы,  стенки 
кратера  и  старыхъ  боккъ  часто  изобилуютъ  хоро- 
шими кристаллами,  изъ  которыхъ  мног1е  обра- 
зовались путемъ  возгонки.  Здесь  находятъ  кри- 
сталлы меланита,  роговой  обманки,  содалита,  поло- 
вы хъ  шпатовъ,  слюды,  железнаго  блеска,  авгита, 
11е||)елина,  волластонита,  сфена,  мелилита,  филли- 
псита,  анальцима,  кварца,  поваренной  соли  и  неко- 
торыхъ  другихъ. — Главнейш1я  сочинения  о  В.  (въ  не- 
которыхъ  изъ  нихъ  подробные  списки  литературы): 
Л.  Е,о1;Ь,  «Бег  V.  ипс1  сИе  11га^еЬип§- уоп  МеареЬ 
(1857);  А.  ЗсассЫ,  «81ог1а  с1е11е  еги21оп1  (1е1  V. 
ассотра^па1;а  йаИа  ЫЪИо^^гарЫа  йеПе  ореге 
ьспИе  ьп  с[ие81о  уикапо»  (1847);  И.  АЫсЬ,  «Уиез 


Шиеггаиуеб  йе  ([неЦиез  рЬёпотёпез  8ёо1о8•^^ие5 
рг15е8  зиг  1е  V.  еЬ  ГЕ1;па  репйап!;  1е8  аппёез  1ЯЗо 
еЬ  1834»  (П.,  1836);  &.  у.  11а1}Ь,  «Бег  V.»  (1873); 
А.  Не  1т,  Бег  АизЬгисЬ  йез  V.  1т  Арп1  1872» 
(1873);  Н.  ^о11и81:опе-^ау^з,  «ТЬе  Сгео1оёу  о{ 
Моп1е-8отта  апд.  V.»  (1884);  Ра1га1ег1,  «V.  е1а 
зпа  81;ог1а»  (1880);  его  ;к  е,  «Ротре!  е  1а  Ее§:10пе 
8оиегга1;а  (1а1  V.  пеГАппо  79»  (1897);  «Ьо  8ре11а- 
1;оге(1е1У.»  (Неаполь,  1887);  ГигсЬЬехш,  «В1Ь- 
Ио^гарЫа  с1е1  V.»  (Неаполь,  1897). 

Везуль  (Уезои! — средневековый  Уе8и1ит) — 
главный  городъ  департамента  Верхней  Соны  во  Фран- 
вди,  при  сл1ян1и  Дюржоны  и  Коломбины.  10 163  жит. 
Публичная  библ1отека  (свыше  25  тыс.  тт.),  научныя 
общества.  Производство  напильниковъ,  чернильныя 
фабрики.  Торговля  зерномъ  и  сеномъ,  скотомъ,  ко- 
жами, винами  и  сушеными  овощами.  Живописныя 
окрестности.  Недалеко  отъ  В.-  Репсюе  (Еёрез)  ми- 
неральные источники.  В.  основанъ  въ  IX  ст.  Въ 
1360  г.  онъ  былъ  разгромленъ  англичанами;  под- 
вергался осаде  и  разорен1ю  еще  въ  1478,  1595, 
1636  и  1644  гг.  Составлялъ  часть  старинной  про- 
винщц  Франшъ-Конгэ  и  присоединенъ  къ  Франщи 
вместе  съ  остатками  этой  провинщи. 

Везульстй  подъярусъ  —  подъярусъ 
батскаго  яруса  юрской    системы. 

Везэръ  (Уёгёге)— прав.  прт.  р.  Дордоньи  во 
Франвди.  Славится  красотой  своихъ  береговъ.  Бе- 
ретъ  начало  на  плоскогорье  Мильвашъ  въ  Кор- 
резскомъ  департаменте;  недалеко  отъ  Треньяка 
образу етъ  водопадъ;  выше  Ларша  принимаетъ  прт. 
Коррезъ;  въ  Дордонью  впадаетъ  у  Лимейля.  Длина 
В.  192  км.,  изъ  которыхъ  65  судоходныхъ. 

Вен  или  ваи — племя  негровъ,  живущее  по 
бе-регу  Западной  Африки  отъ  р.  Хавъ-Капъ-Маунтъ 
(На11"-Саре-Моип1;),  въ  республике  Лнбер1и,  до 
р.  Сулима  (англ1йская  колотя  С1ерра-Леоне).  Тер- 
ритор1я  этого  племени  простирается  километровъ  на 
75  внутрь  страны.  Небольш1я  группы  В.  живутъ 
близъ  Монров1и,  а  также  къ  СВ  отъ  Бондуку  (въ 
бассейне  р.  Вольты)  и  въ  Джимини  (область  Конгъ), 
где  они  известны  подъ  именемъ  л  и  г  у  й  и  или 
кало-д1ула.  По  языку  В.  принадлежатъ  къ 
семье  манде  пли  мандинке  (подотделенхе  танъ). 
По  физическому  типу  они  сходны  съ  другими 
народами  манде,  хотя  по  некоторымъ  призна- 
камъ,  какъ,  напр.,  низшй  ростъ  (1  м.  64  стм. 
по  Вирхову),  они  приближаются  къ  береговымъ 
неграмъ.  Муясчины  бреютъ  голову;  женщины  пле- 
тутъ  волосы  въ  три  косички  съ  каждой  стороны 
головы  и  татуируютъ  тело.  Обрядъ  обрезан1я  суще- 
ствовалъ  у  В.  еще  до  водворен1я  между  ними  исла- 
мизма, некоторые  В. — хлебопашцы  или  ремеслен- 
ники, но  большинство  торговцы.  Коммерческ1я  спо- 
собности ихъ  хорошо  известны  европейцамъ,  кото- 
рые черезъ  нихъ  скупаютъ  пальмовые  орехи  и 
масло,  равно  какъ  каучукъ  и  слоновую  кость  отъ 
негровъ,  живущихъ  внутри  страны.  В.  хорошо  со- 
хранили свои  прежн1е  обычаи  и  развиваются  вне 
европейскаго  вл1ян1я;  они  очень  миролюбивы  и 
стараются  развить  взаимную  помощь  между  семьями 
и  родами.  Кроме  семьи  въ  тесномъ  смысле,  они 
признаютъ  «большую  семью»,  къ  которой  принадле- 
жатъ все  лица,  Н0СЯЩ1Я  общее  родовое  имя  и  раз- 
бросанныя  зачастую  по  всей  территор1и  далеко 
другъ  отъ  друга  (это  нечто  въ  роде  «кости»  у 
киргизовъ).  Кроме  отца  или  старшаго  въ  роде,  у  В. 
нетъ  начальства;  изредка  наиболее  богатый  или 
красноречивый  или  старейш1й  изъ  главъ  семьи 
считается  главой  деревни.  В.  живутъ  въ  домахъ 
четырехугольной  или  цилиндрической  формы  и  оде- 
ваются, даже  те, что  не  обратились   въ  исламъ,   на 
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манеръ  манде-мусульманъ.  Вообще  В.  весьма  по- 
верхностные мусульмане  пли  хриспане;  мног1е 
лишь  номинально  в'Ьруютъ  въ  коранъ  пли  же 
объявляютъ  себя  протестантами,  тайно  практи- 
куя свою  прежнюю  анимистическую  релппю,  о 
которой  досел'Ь  почти  ничего  не  известно.  В.  осо- 
бенно замечательны  т'Ьмъ,  что  это  единственные 
негры,  выдумавш1е  свою  спещальную  письменность. 
Англ1цск1й  лейтенантъ  Ф.  Е.  Форбсъ  (ГогЪез)  и 
мисс1онеръ  Норисъ  дали  въ  1848  г.  первыя  указания 
на  существован1е  этой  письменности.  Письменность 
эта,  изобретенная,  вероятно,  въ  начале  XVIII  ст.  (Де- 
лафоссъ),  состоитъ  изъ226  знаковъ  (кружки,  четырех- 
угольники, кривыя  лин1п,  волнистыя  лнн1и  и  пр.), 
не  запмствованныхъ  ни  нзъ  какой  другой  азбуки 
и  составляющихъ  силлабичесшй  алфавитъ  (един- 
ственный фактъ  въ  Африке).  Эти  знаки  пишутся 
какъ  буквы  европейскихъ  алфавитовъ  слева  на- 
право. Пользоваться  этой  азбукой,  въ  виду  ея  слож- 
ности, довольно  трудно.  Темъ  не  мен1;в,  она  до 
сихъ  поръ  во  всеобш,емъ  употреблен1и,  и  число 
знающихъ  ее  увеличивается  изъ  года  въ  годъ.  В. 
пишутъ  на  ней  счеты,  письма  и  даже  некоторыя 
литературныя  произведешя  (сказки,  легенды  и  пр.). 
некоторые  знаки  изменились  съ  течен1емъ  вре- 
мени, что  позволяетъ  различать  старый  рукописи 
отъ  новыхъ.— См.  О.  Ваитапп,  «2иг  Кеип1;п155 
(Зег  ЛУаТ-Ке^ег»  («СИоЪиз»,  1887,  т.  52);  М.  Ое1а- 
1"о8  8е,  «Ьез  Л^а1,  1еиг  1ап^ие  е1;  1еиг  вуз^ёше 
й'ёсгкиге»  («АпЙ1Горо1о§1е»,  т.  10-й,  1899,  съ 
воспроизведен1емъ  алфавита).  /.  Двникеръ. 

Вейбуллъ,  Мартин  ъ — шведск1й  историкъ 
(1835 — 1902).  Былъ  проф.  въ  Лунде.  Написалъ: 
«Зуеп^ез  ^ОгЬипй  тей  Егапкг1ке  1672»  (Лундъ, 
1865);  «Ьипйз  ишуегз11е1,5  Ыз^опа  1668 — 1868» 
(1Ь.,  1868 — 76,  съ  Тегнеромъ);  «биз^ау  II.  Айо1Ь 
(2-е  изд.,  Стокгольмъ,  1894);  «Рган  ЬипЛ  осЬ  Ьип- 
йа^агй»  (хЬ.,  1902)  и  издалъ  много  исторпческихъ 
документовъ. — Сынъ  его,  Лаур  ид  ъ  (род.  въ  1873  г.), 
доценгь  въ  Лунде,  написалъ:  «ТЬотаз  ТЬогИй» 
(Лундъ,  1896);  «Ье  (11р1ота1:15ка  1'огЫпс1е18егеп 
теПап  8уег1§;е  осЬ  Ггапкпке»  (1Ь.,  1899);  «В1Ы10- 
1;ек  осЬ  агЫу  1  8капе  инйег  те(1е111(1еп»  (1901) 
и  отделы  объ  истор1и  1611—32  и  1654—60  гг.  въ 
«8уег1^ез  ЫзЬопа  1п1;1]1  20-д.е  зеЫе!;»  (Сток- 
гольмъ, 1903—6). 

Вейгапдтъ  (\Уеу^а11(11;),  Внльгельмъ  — 
немецюй  пспх1атръ  и  неврологъ  (род.  въ  1870  г.). 
Его  труды:  «Еп{;81;е11ип^  йег  Тгаише»  (Лпц.,  1893); 
«МхзсЬгизШпйе  йез  тап1зсЬ-с1ергезз1уеп  1гге8е1п5» 
(Мюнхенъ,  1899);  «Б1е  ВеЬап(11ип^1(11о1;18сЬег  ипй 
1тЬес111ег  Кхпйег  1п  аггШсЬег  ипй  рййа^одхзсЬег 
ВегхеЪип^»  (Вюрцбургъ,  1900);  «Неи11^ег  Й1;ап(1  Лег 
ЬеЬге  уот  Кгегхшзтиз»  (1903);  «А1.1а8  ипй  бгипй- 
П88  (1ег  РзусЫаШе»,  составляющ1й  XXVII  т. 
«ЬеЬтапп'з  ше(1121п18сЬе  НапйаЫап^еп»  (Мюн- 
хенъ, 1902);  «Р8усЫ8сЬе  Ер1(1ет1еп»  (1904);  «А!- 
коЬо1  и.  ЬоЬеге  8сЬи]еп»  (3-е  изд.,  1910);  «Еогеп- 
81йсЬе  РзусЫаИче»  (1908 — 11);  «х^Ьпогше  СЬагак- 
геге  1п  йег  (1гата1;.  Ь1иега1иг.>  (1910). 

Вейгандъ  (ЛУех^апй),  Густавъ  —  рома- 
нистъ,  изследователь  румынской  д1алектолог1и, 
основатель  института  румынскаго  языка  въ  Лейп- 
циге (с1пзй1и1  й1г  гитйпхзсЬе  ЗргасЬе»  или 
«Еитап18сЬез  8ет1паг»,  1903).  Род.  въ  1860  г.; 
состоитъ  профессоромъ  романскихъ  языковъ  въ 
лейпцигскомъ  унив.  Главные  труды:  «Б1е  ВргасЬе 
(1ег  01утро-ЛУа1асЬеп»  (1888);  «'У1асЬо-Ме^]еп» 
(1892);  «В1е  Агошипеп»  (1895);  «Вапа1;ег-В1а1екЬ 
(1896);  «Кбгоз  ипй  Маго8с11-В1а1ек1:»  (1896);  «8а- 
шозШ  ипй  ТЬе1з8-В1а1ек1;»  (1898):  г01а1ек1;  йег 
Юетеп  '\Уа1асЬе1»  (1899);  «Вхе    гитйшзсЬеп  Бха- 


1ек1е  (1ег  К1.  \Уа1асЬе1,  8егЪ1епз  шк!  ВиТ^апепз» 
(1900);  «Б1е  Вит;Чпеа  ш  8егЫеп»  («СИоЬиз»,  1900, 
№  17);  «В1а1ек1:  йег  вгоззеп  ЛУаксЬе!»  (1902); 
«БхаТекг  (1ег  Мо]с1аи»  (1902);  «Ып^мзЫзсЬег  АУаз 
388  йасогишЯшбсЬ.  8ргасЬ^еЫе1;е8»  (1898—1909); 
«РгакйзсЬе  СггаттаИк  йез  ЕишапхзсЬеп»  (1903); 
«Еитап18сЬе  ЗргасЬе»  (бнбл1ографическ1е  обзоры 
въ  «Кг11;18сЬег  ^аЬ^езЬе^^сЬ^  иЬег  Й1е  Еог1;8сЬпйе 
й.  готап18с11еп  РЫ1о1оё1е»);  «Ви1§ап8сЬе  Сггаш- 
та1;1к»  (1907);  «Еитапеп  ипД  Агитапеп  ]п  Ви1- 
ё-аг1еп»  (1907);  «Еишйаеп  ипй  Агитапеп  1п  Воз- 
п]еп>  (1908)  и  др.  Выдаюи1,аяся  заслуга  В.— подго- 
товка ряда  молодыхъ  румыноведовъ-лингвистовъ  и 
издаше  сер1и  незаменпмыхъ  для  романистики 
«^аЬге8Ье^^с11I;е  йез  1п81;11:и1:8  1'.гит.  8ргасЬе».— См.: 
«Националннте  стремления  на  Балканските  народ- 
ности отъ  д-ръ  Г.  Вайгандъ.  Профессоръ  на  универ- 
ситета въ  Лайпцигъ.  Превелъ  отъ  немскп  А.  Б.» 
(Филиппополь,  1898);  Д.  Мат  о  в  ъ,  «Пдтуваньето  на 
В.  въ  юго-западните  балканските  области»  («Бълг. 
Прегл.»,  III,  1906,  II,  38—62). 

Вейгандъ  ("УУет^апй),  Фридрихъ-Люд- 
вигъ  -  Карлъ  — немецк1н  филологъ  (1804—78). 
Главные  труды:  «ЛУбг^егЬисЬ  (1ег  (1еи1:.зсЪеп  8упо- 
путеп»  (Майнцъ,  1840—1843);  «Беи1:8сЬе8  \Убг1:ег- 
ЬисЬ»  (Гиссенъ,  1856—68,  нов.  изд.,  1907  и  ел.). 
После  смерти  Яковъ  Гримма  продолжалъ  издаше 
словаря  бр.  Гриммъ,  въ  составлеши  котораго  при- 
нималъ  деятельное  участ1е. 

Вейгел ь  (ЛУе1^е1),  Валентин ъ — немецк1й 
мистикъ  (1533 — 88).  Былъ  пасторомъ  въ  Саксон1и 
и  до  самой  смерти  слылъ  правовернымъ  лютерани- 
номъ.  Но  обнародован1е  его  сочинен1й  после  смерти 
показало,  что  это  былъ  глубошй  мистикъ-теософъ, 
СТ0ЯВШ1Й  отчасти  подъ  вл1ян1емъ  Парацельса.  В. 
очень  низко  ценилъ  тогдашнее  богословхе  и  бого- 
служен1е  и  темъ  большее  значен1е  придавалъ  вну- 
треннему озарен1ю  и  просвеш;ен1ю  Духомъ  Святымъ. 
Въ  человеке  онъ  видёлъ  микрокосмъ  вселенной  и 
свое  движенхе  впередъ  въ  духовной  жизни  счпталъ 
воплоп],етемъ  воли  Бога.  Онъ  не  отвергалъ, 
однако,  церковныхъ  догматовъ,  считая  ихъ  алле- 
горической оболочкой  для  постпжен1я  внутрен- 
нихъ  отношен1й  человека  къ  Богу.  Это  давало  ему 
возможность  не  разрывать  съ  церковью  открыто. 
Изъ  его  сочинен1й,  изданныхъ  въ  1604 — 19  гг.,  из- 
вестны: «Ваз  ВисЫе1П  уош  СгеЬе1»,  «Бег  §-111с1епе 
СггуШ,  «Уот  Ог1;  йег  \Уе11;»,  »Уоп  йег  Сге1а88еп- 
Ье11;»,  «Б1а1о^и8  йе  С11П81:1ап1зто5>. — Ср.  18гае1, 
«\Уе1§-е18  ЬеЬеп  ипй  8сЬг1Леп  пасЬ  йеп  РиеИеп. 
йаг^е81;е111:»  (Тшопау,  1888)  и  ст.  бхЧигтасЬег' а 
въ  «Ееа1-епсук1ора(11е  1'(1г  рго^ез!;.  ТЬеоЬ^хе  ипй 
КхгсЬе»  (т.  21,  3-е  изд.). 

Вейгертъ  (ЛУе15ег1;),  Карлъ — знаменитый 
германсшй  патолого-анатомъ  (1845 — 1904).  Про- 
подавалъ  патологическую  анатомхю  въ  Франк- 
(Ьурте-на-Майне.  Его  работы  посвящены  преиму- 
щественно патолог1и  кровеносной,  лимфатическом 
и  нервной  системы,  изучен1ю  некроза,  бактер1Й  и 
патогенеза  общаго  (мил1арнаго)  туберкулеза,  а 
также  микроскопической  и  бактерхологпческой  ме- 
тодике. Важнейшхе  труды:  «2иг  Апа1:от1е  йег 
Роскеп»  (Бреславль,  1874—75);  «ВеНга§-е  гиг  Кепп1;- 
П188  (1ег  погп1а1ептепзсЫ1сЬеп  Кеигоё'Иа»  (Франк- 
фуртъ-на-Майне,  1895);  «МагкзсЬехйеп^'агЬип^  Лез 
Сеп1га1пегуепзу51;ет8»  е1;с.  (1882—85);  «ЪеЬге 
уоп  д.ет  Соа^и1а1;1о11811екго8е»  (1880);  «^^ерЬг11;18» 
(1879);  «Кеие  АпШззип^  йет  2е11\уисЬегипё-  аи! 
аиззеге  Ееаге»  (1873  —  96);  «Еп1;йескпп^  с1ег 
Уепеп1:иЬегки1озе  ипй  1ЬгегВе21еЬип^  гиг  аси{;еп 
МШаг1;иЬегки1о8е*;  «РагЬо1о§1зсЪе  Н151;о1о^1е  йег 
Nеи^а1§^а2>  (Франкфуртъ,  1895). 
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Вейгль.  (\Уе1р1),  Тоснфъ  —  комиозиторъ 
(1766—1846).  Занимался  музыкой  подъ  руковод- 
ствомъ  Альбрехтсбергера  и  Сальери.  16-ти  л'Ьтъ 
отъ  роду  наиисалъ  оперу  «В1е  ишиИге  УогбхсЫ». 
Въ  1789  г.  была  поставлена  въ  В4н'Ь  его  опера 
«И  ра220  рег  Гогга».  В.  написалъ  около  30  оперъ; 
изъ  нихъ  особенно  популярной  была  опера  <;8сЬлуе1- 
хегГатШе^  (1809),  шедшая  часто  и  въ  Росс1и. 
Кроы'Ь  того,  онъ  написалъ  12  балетовъ  и  антракты 
для  онерныхъ  театровъ  въ  В'Ьн'Ь  и  Милан*.  Съ 
1825  г.  онъ  занялся  церковной  композищей  (оратор1и, 
кантаты,  мессы,  числомъ  10,  градуалы,  офферторхи 
и  пр.).  Пмъ  написано  также  много  мелкихъ  вокаль- 
ныхъ  пьесъ  и  н4сколько  камерныхъ  произведении 
(между  прочимъ  тр1о  д.чя  гобоя,  скрипки  и  виолон- 
чели) и  т.  д.  —  См.  К.  М.  К 1  о  Ь,  «ВеНта^е 
7.т'  СгезсЫсЫе  йег  йеи^ксЬеи  котхзсЬеп  Орег» 
(Б.,  1903);  «В10^гарЫе  ^.  Л\^е1^Г5,  ЬеагЬеНе!  аи!' 
6г1Ш(11а§-е  8е1пег  Аи1оЫоо;гарЫе»  (В.,  1867). 

Вейдавутть — въ  литовской  миеолог1и  дающ1Й 
знан1е,  мудрецъ,  волхвъ,  жрецъ,  ге]юй,  богатырь. 
По  всей  вероятности,  В.  соотв-Ьтствовали  русскимъ 
волхвамъ,  и  ихъ  название  съ  течен1емъ  времени, 
когда  язычесше  обряды  были  забыты,  сделалось 
изъ  нарицательнаго  собственнымъ:  народъ  воплотилъ 
это  имя  въ  одно  миеическое  лицо.  Въ  христианскую 
эпоху  сложилось  предан1е,  что  В.  былъ  первымъ  гла- 
вой литовскаго  язычества,  далъ  литовцамъ  релипоз- 
ные  законы,  установилъ  культъ  и  въ  старческомъ 
возраст*  пожертвовалъ  собою  для  счаст1я  народа, 
повел4въ   ся;ечь  себя  на  костр*  въ  жертву  богамъ. 

Веиде,  А  д  а  м  ъ  Адамович  ъ — русск1й  ге- 
нералъ,  сподвижникъ  Петра  Великаго  (1667—1720). 
Службу  началъ  въ  пот*п1ныхъ;  участвовалъ  въ 
обоихъ  азовскихъ  походахъ.  При  учрелсден1и  регу- 
лярной арм1И  (1700)  В.  сформпровалъ  дивиз1ю  изъ 
драгунскаго  и  9  п*х.  полковъ,  которою  и  командо- 
валъ  подъ  Нарвой;  взятъ  въ  ил4нъ  шведами 
и  отвезенъ  въ  Стокгольмъ,  гд*  пробылъ  до 
1710  г.  По  возвращен1и  въ  Росс1ю,  участвовалъ  въ 
Прутскомъ  поход*  и  въ  д*йств1яхъ  нротивъ  шве- 
довъ  въ  Финляндии.  Написанный  имъ  въ  1698  г.  «Во- 
инск1Й  уставъ»  онъ  посвятилъ  Петру  (напечатанъ 
въ  1&41  г.). 

Вейделовка  (Ураево)  —  слобода  Валуйскаго 
у.,  Воронежской  губ.,  при  р.  Урасв*.  Одно  изъ  са- 
мыхъ  промышленныхъ  селен1й  у*зда.  Жит.  3600, 
6  ярмарокъ. 

Вейдемейеръ,  Александръ  Ивановичъ — 
русск1Й  ученый  (ум.  въ  1852  г.),  авторъ  записокъ  о 
событ1яхъ  и  зам4чательныхъ  людяхъ  ХУИ1  в.,  издан - 
ныхъ  подъ  заглав1емъ:  «Обзоръ  главн*йшихъ  проис- 
ШССТВ1П  въ  Росс1и  съ  кончины  Петра  Великаго  до 
вступления  на  престолъ  Елисаветы  Петровны»  (СПБ., 
1836);  «Царствованхе  Елисаветы  Петровны»  (СПБ., 
1У84);  «Дворъ  и  зам4чательные  люди  въ  Росс1и  во 
второй  половин*  XVIII  ст.;;  (СПБ.,  1846);  «О  Рос- 
С1И  подъ  державою  дома  Романовыхъ  до  единодержа- 
вия Петра  Великаго»  (СПБ.,  1863). 

Вейденбаумт.,  Густавъ  Густав  о- 
I)  и  чъ— писатель  (1847—78).  Учился  на  естествен- 
номъ  факультет*  спб.  университета.  Составилъ 
зоологическ1Й  отд*лъ  въ  <'.Настольномъ  Словар*» 
Толля  (1863—66)  и  тамъ  же  пом*стилъ  рядъ  ста- 
тей по  д1)угимъ  отраслямъ  естествознан1я.  Въ  «Зна- 
Н1И»  (1870—76)  иом*стилъ  рядъ  переводовъ  по  б10- 
лог1и  и  геолог1и,  множество  })еценз1Й  и  рядъ  ори- 
гинальныхъ  научныхъ  статей.  Сотрудничалъ  также 
въ  «оодчсмъ»  и  въ  «Горномъ  Журнал*». 

Войдембаумть,  Евген1й  Густавовичъ— 
этнографъ.  Род.  въ  1846  ";.;  окончилъ  курсъ  есте- 
ствениыхъ  наукъ  въ  спб.  университет*.  Работы  его 


по  описан1ю  Кавказа  въ  этнографическомъ  и  есте- 
ственно-историческомъ  отношешяхъ  появлялись  въ 
«Спб.  В*домостяхъ»  (1871),  «Знан1и»  (1871 — 73), 
«Тифл.  В*стн.*  (1875—77),  «Кавказ*»  (1877—93), 
«Изв.»  и  «Записк.  Кавказ,  отд.  Ими.  русс,  геогр, 
общ.»  (кн.  ХШ,  тт.  III— VII)  и  «Сборник*  матер, 
для  описан1я  м*стн.  и  племенъ  Кавказа»  (тт.  XVII, 
XX).  Отд*льно  нздалъ  «Путеводитель  по  Ка1вказу» 
(Тифл.,  1>Ч'-;8)  и  др. 

Вейденъ  (\Уе1(1еп)  —  гор.  въ  Верхнемъ 
Пфальц*,  въ  Бавар1и.  12  417  жит.  Замокъ;  сель- 
ско-хозяйственная  школа.  Мельницы  и  химическхе 
заводы. 

Вейдеиъ  (\Уе1с1еп),  Рожеръ,  ванъ  деръ  (на- 
зывался также  Ео^ег  йе  1а  Разжиге) — фламапд- 
сшй  я^ивописецъ  (1399 — 1464).  Обучался  живописи 
уже  въ  зр*ломъ  возраст*,  подъ  руководствомъ  Ро- 
бера  Кампена.  Работалъ  въ  Брюссел*,  Брюгге, 
временно  въ  Левей*.  Изъ  картинъ  В.  дошли  до 
насъ  только  станковыя.  О  погибшихъ  во  время  по- 
жаровъ  исторнческихъ  картинахъ,  написанныхъ  В. 
на  полотн*  для  брюссельской  ратуши,  можно  су- 
дить только  но  бургундскимъ  коврамъ  въ  Берн- 
скомъ  музе*.  Любимыя  темы  В.— жизнь  и  страдап1Я 
Христа.  Картины  В.,  въ  род*  «Распят1я»,  «Оплаки- 
ван1я»  или  «11огребен1я  Христа»  полны  глубо- 
каго  внутренняго  трагизма,  хотя  изображен1е  горя 
и  страдания  д*йствующихъ  лицъ  не  лишено  н*ко- 
торой  утрировки.  Въ  раннихъ  произведешяхъ  В., 
напр.,  на  большихъ  картинахъ  въ  зал*  Капитула 
въ  Эскур1ал*,  встр*чается  еще  среднев*ковый  зо- 
лотой фонъ,  который,  однако,  скоро  уступаетъ  м*- 
сто  очаровательнымъ  пейзажамъ  съ  характерными 
для  В.  рыцарскими  замками.  Развит1е  В.  какъ 
худолсника  можно  просл*днть  по  тремъ  алтарнымъ 
складнямъ  королевской  галлереи  въ  Берлин*.  Са- 
мки старый  изъ  нихъ  —  алтарь  изъ  Мирафлореса 
въ  Испан1и;  къ  бол*е  позднему  времени  относится 
алтарь  съ  1оанномъ  Крестителемъ;  трет1й,  напи- 
санный уже  поел*  по*здки  В.  въ  11тал1Ю,  Мид- 
дельбургсшй  алтарь.  Чрезвычайно  важное  для 
оц*нки  В.  произведен1е  —  алтарный  складень 
«Страшный  судъ»  въ  госпитал*  въ  Бонн*,  ис- 
полненный имъ  около  1445  г.  Къ  лучшимъ  и 
наибол*е  достов*рнымъ  произведен1ямъ  В.  принад- 
лежитъ  его  картина  въ  Эрмитаж*  —  <Св.  Лука  пи- 
шетъ  Мадонну».  Вл1ян1е  В.,  какъ  художника,  ска- 
залось далеко  за  пред*лами  его  родины.  Боль- 
шое значен1е  для  с*веро-нтальянской  школы  живо- 
писи им*ло  пребыван1е  В.  при  феррарскомъ  двор*. 
По  заказу  Л1онелло  д'Эсте  онъ  написалъ  «Изгнаше 
изъ  рая  Адама  и  Евы»  и  триптихъ:  <.Снят1е  со 
Креста»  (средняя  часть  триптиха  нын*  во  Фло- 
ренщи  въ  Уффици).  Къ  периоду  поел*  итальянской 
по*здки  В.  относится  его  картина  въ  институт* 
Штеделя  въ  Франкфурт*-на-Мапн*,  «Мадонна,  стоя- 
щая посреди  четырехъ  святыхъ».  Самыми  знаме- 
нитыми его  учениками  были  Мемлингъ  и  Диркъ 
Боутсъ.  Его  вл1ян1е  зам*тно  также  въ  картинахъ 
н*мецкаго  художника  Мартина  Шонгауэра.  —  См. 
«А1Ьу1Ят15с1ае  ипй  Но11йп(118сЬе  Ме151ег  ипй  1Ьге 
ЗсЬорйш^еп.  Ео§;1ег  уап  Лег  \Уе1(1еа»  (Гарлемъ); 
^.  А.  с  г  о  \у  е  ип(1  Ст.  В.  С  а  у  а  1  с  а  з  е  1 1  е,  «бе- 
8сЫсЪ1е  с1ег  АНп1ес1ег1йп(115сЬеп  Ма1еге1».     А.  К. 

Вейдлеръ  (ЛУе1(11ег),  I  ог  ан  н  ъ-Ф  р  и  д- 
рихъ — математикъ,  астрономъ  и  юристъ  (1692  — 
1755).  Былъ  профессоромъ  математики  и  юрпс- 
пруденвди  въ  Виттенберг*.  Написалъ  рядъ  руко- 
водствъ:  «111811^11110пе8  та1Ьеша1:]сае»  (1718);  «52;ео- 
ше1лсае  йиЫ;еггапеае»;  «акСгопотхсае»  (1754).  В. — 
первый  историкъ  астроном1и.  Его  «Н181опа  _а8{;го- 
поийае  51уе  йе  огШ   е!;  ргой'гебзи  азП-оаотгае  И- 
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Ьег  81Пй'и1ап8»  (Виттонбергъ,  1741;  представляетъ 
собой  лишь  сухой  перечень  всЬхъ  работъ  по  астро- 
номии, но  составлена  съ  такой  полнотой  и  тщатель- 
ностью, что  послужила  основан1емъ  трудовъ  всЬхъ 
поздн'Ьйшпхъ  псторпковъ  астроном1и  и  является  до 
снхъ  поръ  важнейшей  бпбл10граф1ей  астроном1и 
древнихъ  II  среднихъ  вЬковъ  вплоть  до  ХУШ  сто- 
л4т1я.  Въ  1755  г.  В.  издалъ  добавлен1е  къ  своему 
труду  пОдЪ  заглав1емъ  «ВхЬИо^гарЬха  а51;гопот1са». 

1$ейдовск1и  (Уе]йоу8ку),  Франтишекъ — 
чешсшй  зоологъ  (род.  '  въ  1849  г.),  профессоръ 
зоолопи  и  эмбр10лопп  чешскаго  университета  въ 
Праг4.  Особенно  важны  его  труды  по  изучению 
пр'Ьсноводныхъ  кольчатыхъ  червей  (ЕпсЬу1;гае1(1ае). 
Отдельно  изданы  сл'Ьдующге  его  труды:  «Мопо^га- 
рЫе  с1ег  ЕпсЬу1гае1с1еп»(съ  16-ю  табл.,  Прага,  1879); 
«Т1ег15сЬе  Ог^ап1йпгеп  д.ет  Вгиппеп\\'а88ег  уоп 
Рга§»  (1Ь.,  1882);  «йуз^еш  ипй  МогрЬо1оё1е  йег 
ОИ^асЪае^еп»  (хЬ.,  1884);  «2г4ш,  ор1ог;еп1  а  гуЪо- 
уй,ш  уа)1ска»  («Созр4ван1е,  оплодотворен1е  и  д^ле- 
н1е  яичка»,  1Ь.,  1886);  «Еп1лу1ске1ипё'58'е5сЫс111;- 
ИсЬе  ^]п1ег8исЬип^еп»  {\Ъ.,  1888  —  92);  «2оо1о^1е 
увеоЬеспй»  («Всеобщая  зоолопя»;  1Ь.,  1897 — 98); 
«ХТшЫМипг  (1е8  Су(;ор1а8та  хуИЬгегк!  Лег  ВейчтсЪ- 
1;ип§:  ипй  2е111е11ип^»  (совм4стно  съ  Мразекомъ, 
1903);  «2иг  НатосоеНЬеогхе»  (1905);  «Ыеие  Пп1:ег- 
зисЪипё'еп  иЬег  Ее1Гип^  ипй  Вейч1сЫ;ип^>  (т,  I, 
сКозргау»  чеш.  акад.,  1907);  «М18се11апеа  суЫо- 
е1са»  (1Ь.,  1910). 

Вейермаиъ  (Уе1]егтап),  Яковъ  —  живо- 
писецъ  и  историкъ  живописи  (1677 — 1747).  Отли- 
чался непостолнствомъ  и  буйнымъ  нравомъ.  Изъ 
Антверпена,  Парилса,  Рима  и  пр.  былъ  изгнанъ. 
йздавалъ  газету  и  памфлеты.  За  одинъ  изъ  нихъ, 
направленный  противъ  Остъ-индскоп  компан1и,  при- 
говоренъ  къ  пожизненному  заключен1ю.  Изв'Ьстенъ 
б1ограф1ями  художниковъ,  изобилующими  неточно- 
стями и  сочинепнымп  анекдотами:  «Бе  Ьеуепз- 
ЬезсЬегуухп^еп  йег  пейеНепЛзсЪе  Коизк-ЗсЪхИегз 
еп  Коп818сЫ1(1еге85еп>  (Гаага,  1729). 

Вейерштрассъ  (ЛУе1ег81;газ8),  Карлъ- 
Теодор ъ-В ильгельмъ  —  знаменитый  германск1й 
математикъ  (1816—97),  профессоръ  математики  бер- 
линскаго  университета.  Оказалъ  большое  вл1ян1е 
на  развитее  математики,  не  столько  своими  пе- 
чатными трудами,  сколько  оригинальными  и 
талантливыми  лекщями,  на  которыхъ  онъ  съ  не- 
обыкновенной глубиной  мысли  разсматривалъ  основ- 
ные вопросы  математики.  Ему  принадлежитъ,  напр., 
окончательное  введение  понят1Я  о  равномерной 
сходимости  рядовъ.  Онъ  же  построилъ  непрерыв- 
ную функщю,  не  имеющую  производной,  т.-е.  не- 
прерывную кривую,  не  им'Ьющую  касательной  ни  въ 
одной  гочк*.  Мног1я  изъ  его  лекц1п  были  обрабо- 
таны и  опубликованы  его  учениками.  Такъ,  напр., 
въ  1885  г.  изданъ  Шварцомъ  конспектъ  вейер- 
штрассовой  теор1и  эллнптическихъ  функщй  («Еог- 
гае1п  ипй  ЪеЬг8а1;2е  гит  (^еЬгаисЪе  йег  еЩр!;!- 
зсЬеп  Еипс1;1опеп  ;  2-е  изд.,  Б.,  1893).  Въ 
1886  г.  появилось  изложеше  вейерштрассовой  теорш 
эллнптическихъ  функщй  въ  «Тга11;ё  йез  Гопс1;шпз 
е1Ир11диез  еЬ  йе  1еигз  арр11са1:10П8»,  Гальфена 
((т.  А.  На1рЬеп).  Эта  теорхя  им'Ёетъ  несомн^нныя 
преимущества  передъ  прежними  изложен1ями  теорхи 
эллнптическихъ  функц1ц,  по  простоте  и  стройности, 
такъ  какъ  она  основана  на  изучен1и  простейшей 
однозначной  аналитической  функц1и  ам,  имею- 
щей для  всЬхъ  конечныхъ  значешй  аргумента  и 
характеръ  ц^лой  функщй,  и  подчиняющейся  тео- 
реме сложения  аргументовъ.  Сочинешя  В.  издаются 
въ  Берлине  подъ  редакщей  прусской  академ1п 
наукъ  (вышло  4  тома.  В.,  1894—1903).  Проф.  А,  В. 
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Васильевъ  напсчаталъ:  «Роль  проф.  Вейерштрасса 
въ  совреиенномъ  развитии  математпкп»  (въ  «Запп- 
скахъ  общества  естествоиспытателей  при  казан- 
скомъ  университете»,  18а5).  Некоторый  изследова- 
н1я  В.  пзлолшны  въ  трудахъ  его  учениковъ,  число 
которыхъ  весьма  велико,  и  между  ними  встречаются 
имена  математиковъ,заслужившихъ  почетную  извест- 
ность (напр.,  Фуксъ,  Мпттагъ-Лефлеръ,  Шварцъ, 
Кенигсборгеръ,  С.  В.  Ковалевская),— Ср.  Ьатре, 
«Каг1  ЛУ.»  (Лпц.,  1897). 

Вейзе  (^е18е),  О  ск  аръ  —  немедюй  лин- 
гвистъ  и  историкъ  культуры,  род.  въ  1851  г.  Сочинен1я 
его:  «(дпесЬ.  \У0г1;ег  1т  Ьа1:е1П»  (1882);  «СЬагак- 
1ег181;1к  йег  Ы.  ЗргасЬе»  (1891;  4-е  изд.,  1909); 
«Ппзеге  МииегзргасЬе»  (1895;  7-е  изд.,  1909); 
«8сЪг1Л-  ип(1  ВисЬ\уе5е11  1п  аНег  и.  пепег  2е1Ь 
(1898;  3-е  изд.,  1910);  «Вхе  йеи1;зсЬ.еп  Уо1кзз1атте 
и.  ЬапйзсЬаЛеп»  (1900;  3-е  изд..  1907);  «8уп1;ах 
йег  А11епЬиг§:ег  Мапйагг»  (1900):  «Юеи1:зсЬе 
8ргасЬ-  и.  ЗИИеЬге»  (1901;  3-е  изд.,  1910);  «АезЛе- 
Ик  йег  йеиЬзсЬеп  ЗргасЬе»  (1903;  3-е  изд.,  1909); 
«Шзеге  Мипс1аг1:епг  (1910)  и  др. 

Вейзе  (ЛУехзе),  Христ1анъ — немецк1Й  по- 
этъ  (1642 — 1708).  Первый  ввелъ  преподаван1е  нё- 
мецкаго  языка  въ  среднюю  школу  и  написалъ  не- 
сколько известныхъ  въ  свое  время  учебниковъ. 
Главный  его  сочинешя — сатиричесгае  романы  (напр.: 
«1)1е  йге!  йг^зЬеп  Еггпаггеп»  (1672).  54  трагед1и  и 
комед1и,  изданный  въ  сборннкахъ  «21Ь{;аи1зсЬе8 
ТЬеа^гпт»  (1683),  «РгоЪеп  уоп  с1ег  уег1:гаи1;еп 
ЕейекипзЬ»  (Дрезденъ,  1700).  Какъ  въ  романахъ, 
такъ  и  въ  комед1яхъ  онъ  стремится  къ  реализму  и 
обнаружпваетъ  большую  наблюдательность.  Менее 
удачны  его  лирнческ1я  стихотворешя.- Ср.  Кйт- 
те],  «СЬ.  ЛУ.>  (Лпц.,  1897). 

Вейн  (Уе)1),  въ  древней  Этрур1и  —  одинъ  изъ 
наиболее  могущественныхъ  и  наиболее  дреинихъ 
этрусскихъ  городовъ,  лежавш'й  недалеко  (около 
15  миль)  отъ  Рима,  на  правомъ  берегу  Тибра.  Ту- 
фовое плато  города  окружали  со  всехъ  эторонъ 
глубоюе  овраги  съ  потоками;  одинъ  изъ  нихъ  римляне 
называли  Сгегаега.  Войны  Рима  съ  В.  окутаны  дым- 
кой легенды.  Анналы  насчитываютъ  14  войнъ; 
изъ  нихъ  наибольшую  пищу  римской  нстор10граф1и 
дала  война  (по  предашю  485—474  г.),  въ  которой 
пали  у  Кремеры  306  Фаб1евъ,  и  осада  В.  Ка- 
милломъ,  окончившаяся  взят1емъ  города;  последнюю 
римсше  анналы  разукрасили  на  подобие  осады 
Трои  ахейцами.  После  завоеван1я  В.  влачили 
жалкое  существован1е;  только  при  Августе  они  по 
лучили  организац1Ю  муницип1я.  Последнее  пзвесйе 
о  нихъ  относится  къ  1Т  в,  после  Р.  Хр.  Кроме 
такъ  назыв.  грота  Кампана- значительнейшей  гроб- 
ницы, уцелевшей  отъ  вейентинскаго  некрополя  и 
замечательной  своей  архаической  росписью,— сохра- 
нились еще  развалины  стенъ,  окружавшихъ  древ- 
Н1Я  В.,  и  следы  августовскаго  поселен1я  близъ  о-ва 
Фарнезе.  Систематическихъ  раскопокъ  до  настоя- 
щаго  времени  произведено  не  было,  случайныя 
ведутся  постоянно,  особенно  въ  пределахъ  некро- 
поля, и  даютъ  большое  количество  находокъ.  пре- 
имущественно керамическихъ. 

Вейкъ  (\Ууск),  Томасъ— живописецъ  гол- 
ландской школы  (1616—77);  художественное  раз- 
вит1е  получилъ  въ  Итал1И,  подъ  руководствомъ 
отца.  Писалъ  приморсше  виды,  порты,  пейзажи  съ 
развалинами,  дворцами  и  другими  здан1ями  итальян- 
скаго  стиля,  внутренности  сельскпхъ  хнжинъ,  по- 
стоялые дворы,  ярмарки,  лаборатор1и  алхимиковъ: 
въ  некоторомъ  отношешп  напоминаетъ  стиль  Пь- 
тера  ванъ-Лара  и  Асселейна,  въ  позднейших-ь  про- 
изведен1яхъ    приближается   къ    Адр.    ванъ-Остаде. 
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Занимался  также  гравирова1пемъ  крепкой  водкой; 
его  гравюры,  отличающаяся  прекраснымъ  соблюде- 
н1вмъ  св'Ьтот4ни^  составляютъ  большую  редкость. 
ЛгивоппсьВ.  пр1ятнаго,  теплаго  колорита,  но  его 
нельзя  считать  вполн'Ь  нащональнымъ  художеикомъ. 
Долгое  пребываше  въ  Итал1и,  этюды,  тамъ  сделан- 
ные, которыми  онъ  пользовался  для  своихъ  позд- 
н^йшихъ  картинъ, — все  это  сильно  ослабляетъ  его 
значен1е  въ  голландской  школ'Ь.  Въ  Эрмитаж*  три 
картины  В.:  «Ученый  за  чтен1емъ  книги»,  «Ученый 
за  письменною  работой»  и  «Алхимикъ  въ  своей  ла- 
боратор1п». 

Вейле  (Уе]1е)  —  гор.  Дан! и,  при  впаден1п 
р.  Вейле-Аа  въ  'Вейле-Ф1ордъ,  вр^Ьзывающайся  въ 
полуостровъ  Ютланд1ю  на  С  отъ  Малаго  Бельта. 
Портъ.  16  212  жит. 

Вейлеръ  (\Уе11ег),  1оганнъ-Августъ 
(1827—1911) — н^меикхй  теоретикъ-астрономъ.  Изб4- 
стенъ  въ  высокой  степени  оригинальными  работами 
въ  небесной  механик*.  Главною  идеей  В.  было  стре- 
млен1е  изгнать  употребляемыя  непзм'Ьнно  до  сихъ 
поръ  въ  теор1и  возмущений  разложения  въ  безконеч- 
ные  ряды,  сходимость  которыхъ  весьма  трудно 
установить.  Главные  мемуары  В.:  «РгоЫет  йег 
(1ге1  Кйгрег»  (Лпц.,  1866)  и  «ОгипйгО^е  е1пег 
пепеп  ЗЮгип^вЛеопе  ппй  (1егеп  Ашуепйип^ 
аи!"  (11е  ТЬеог1е  йез  Моп(1ез»  (хЬ.,  1872).  Зат'Ьмъ 
сл^дуетъ  длинный  рядъ  мемуаровъ  о  т'Ьхъ  же  во- 
просахъ  въ  журнал*  «А81;гопога18сЬе  КасЬг1сЬ1еп». 
Въ  посл4дн1е  годы  В.  занимался  еще  вопросомъ  о 
вращеши  земли,  какъ  средств*  изм*рен1я  времени. 
Пр1емы  В.  настолько  самостоятельны,  что  его 
работы  занимаютъ  особенное  м*сто  въ  наук*.  Онъ 
не  произвелъ  самъ  д*цствительныхъ  вычислен1й  по 
своимъ  формуламъ,  и  он*  остаются  въ  общемъ  пока 
безъ  прнм*нен1я. 

Вейлеръ-и-Николау  (ЛУеукг  у  Кгсо1аи, 
маркизъ  ТепегИе),  В  а  л  е  р  1  а  и  о — испанскхй  гене- 
ралъ  и  политически  д4ятель.  Род.  въ  1839  г.,  сынъ 
поселившагося  въ  Испании  н*мца  и  испанки. 
Участвовалъ  въ  усмирен1и  н*сколькихъ  возста- 
н1й  на  Вестъ-Индскихъ  о-вахъ.  Во  время  войны 
съ  карлпстами  командовалъ  дивизхей  въ  Ката- 
лонии. Въ  1895  г.  назначенъ  командующимъ  вой- 
сками въ  Куб*,  но,  несмотря  на  всю  свою  жесто- 
кость, не  могъ  подавить  возсташя  и  въ  1897  г. 
отозванъ.  Въ  март*  1901  г.  вступилъ  въ  кабинетъ 
Сагасты  на  постъ  военнаго  министра;  въ  фсврал* 
1902  г.  сурово  усмирилъ  возстан1е  въ  Барселон*; 
въ  декабр*  1902  г.  вышелъ  въ  отставку  вм*ст4  со 
нс4мъ  кабинетомъ;  былъ  вновь  военнымъ  министромъ 
въ  1:абинет*  Армихо  въ  1906—07  гг. 

Вейль  (ЛУеН),  Адо  л  ь  фъ— терапевтъ  (род. 
В1>  1848  г.).  Былъ  проф.  частной  патолог1п  и  терап1н 
въ  дерптскомъ  университет*;  занимается  врачеб- 
ной практикой  въ  Висбаден*.  Главн*йипе  труды: 
«Б1е  Сге\У'1ппип§-  уег^г088ег{;ег  КсЫкор^^архе^-е!- 
Ь1Ыег»  (Гейдельбергъ,  1872);  «В]е  АиясиНаггоп 
(1ег  АПегзеп  ипй  Уепеп»  (Лпц.,  1875);  «Нап(1ЬисЬ 
ипй  АНаз  йег  1;оро^гар11]8сЬеп  Регси881оп»  (Лпц., 
1877;  2-е  изд.  1880);  «Бхе  КгапкЬе11;еп  йег  Вгоп- 
|-Ыеп»  (въ  «НапйЬисЬ  с1ег  К1П(1огкгапк11е11еп» 
Гергардта,  1878);  «2иг  ЬеЬге  уош  РпепшоЙогах» 
(Лиц.,  1882);  «ПеЬег  е1пе  е]^еп1;11итИсЬе  т11, 
•МИг^итог,  1с1еги8  ипй  МерИп^гв  ехпЬегдеЬепйе 
псиге  1пГсс1лоп8кгапкЬе11;»  («Веи1;8сЬе8  АгсЫу 
1Пг  к11п18с11е  Ме(11с1п»,  1886).  Бол*знь,  описанная 
иъ  11осл*дней  работ*,  получила  впосл*дств1и  назва- 
|пе  бол*зни    Ве  йля. 

Вейль  (\\'01]),  А  при — французсгай  филологъ 
(1818—1909),  проф.  въ  Париж*.  Главныя  сочи- 
нен 1я:  «1)е  Гогйге  Лез  то^8  г1ап8  1е8  1апё-ие8  апс1еп- 


пе8.  сотрагёе8  аих  1ап§:ие8  тойегпвб»  (П.,  1844); 
«ТЬёопе ,  ^ёпёга1е  йе  ?ассеп1;иа11оп  1а{,1пе»  (1Ь., 
1855);  «Е1:.ис1е8  8иг  1е  йгате  ап1;1дие»  (П.,  1897); 
«Е1;и(1ез  зпг  Гаи1:1ди1(;ё  ^гесдие»  (1Ь.,  1900);  «ЁШ- 
(1е8  йе  Ииега1:иге  е1:  (Зе  гуЛт^дие  д^ес^ие8»  (11)., 
1902);  пздан1Я  Эсхила,  Еврипида,  Демосеена  и  др. 

Вейль  (\Уе11),  Г  у  ст  авъ— н*мецк1й  орхента- 
листъ  (1808 — 89);  былъ  профессоромъ  восточны хъ 
языковъ  въ  Гейдельберг*.  Главные  труды:  пероводъ 
и  исправлен1е  текста  «ВатасЬзсЬаг!»  ^оИепе  Иа1^^- 
Ьапйег»  (Штуттгартъ,  1836);  «Бхе  роеИзсЬе  ТЛие- 
га1:аг  йег  АгаЬег»  (1Ь.,  1837);  «МоЬаттей»  (1Ь., 
1843);  «аезсЫсЬке  Ает  СЬаН^еп»  (Иэ.,  1846—62. 
5  тт.);  «Н181;ОГ.-кг11;18сЬе  Е1п1е11:ип^  1п  йен  Когап» 
(Бплефельдъ,  1844,  нов.  изд.,  1878);  «вейсЫсЬ^е  с1ег 
181а11|11:18сЬеп  "У01кег  уоп  МоЬатшей  Ыз  гиг  2е11: 
йе8  8ииап8  8еИт»  {\Ь.,  1866). 

Вейль  (Л'УезИ), Жоржъ— германск!й  полити- 
ческ1Й  д*ятель  и  французсгай  писатель  (род.  въ 
1882  г.).  Много  писалъ  во  французскихъ,  отчасти 
н*мецкихъ  соц1алистическихъ  издан1яхъ  («Мопуе- 
теп1:  8ос1аИ81е»  и  др.);  н*сколько  разъ  сид*лъ  въ 
тюрьм*  за  преступлен1я  печати;  съ  1912  г.  члепъ  рейхс- 
тага отъ  Меца,  соцталъ-демократъ.  Изъ  его  сочи- 
нен1й  переведены:  «Истор1я  республиканской  пар- 
Т1И  во  Франщи  съ  1814  по  1870  г.»  (М.,  1906); 
«Истор1я  соц1альнаго  движен1я  во  Франщи  1852 — 
1902  гг.»  (М.,  1906;  посл*днее  сочинение  въ  подлин- 
ник* вышло  пе|)Рработаннымъ  издан1емъ  въ  1912  г.). 

Вейльбахъ  (ЛУеНЬасЬ) — курортъ  въ  Герма- 
Н1И,  въ  округ*  Висбадена;  с*рный  и  натро-лит1евыи 
источники.  Постоянныхъ  жителей  1100. 

Веймарнъ— дворянсшй  родъ,  пожалованный 
въ  дворянство  грамотою  шведскаго  короля  Карла  XI. 
Записанъ  въ  У1  ч.  род.  кн.  Петербургской  губ.  Изъ 
этого  рода — сенаторъ  Германъ-Александръ  Фридри- 
ховичъ  (ёедоровичъ)  В.,  скончавш1йся  въ  1882  г., 
98  л*тъ  отъ  роду.  В.  Г—въ. 

Веймарпъ,  Павелъ  Платоновичъ— 
музыкальный  критикъ.  композиторъ  (1857—1905).  Му- 
зыкальное образован1е  получилъ  подъ  руководствомъ 
Галлера  и  Казбирюка  (теор1я)  и  фанъ-Арка  (форте- 
п1ано).  Его  немногочисленныя  сочинен1я  для  фор- 
тешано,  для  виолончели  и  романсы  невысокагс  до- 
стоинства и  не  получили  распространешя.  Гораздо 
больше  онъ  изв*стенъ  въ  литератур*  о  музык*.  Въ 
1888—90  гг.  издавалъ  и  редактировалъ  музыкаль- 
ный журналъ  «Баянъ»  (съ  нотными  приложен1ями) 
и  пом*щалъ  статьи  въ  разныхъ  пер1одическихъ 
издан1яхъ.  Отд*льно  издалъ:  «М.  И.  Глинка.  Очеркъ» 
(совм*стно  съ  кн.  В.  В.  Оболенскимъ,  СПБ.,  1885), 
«Очеркъ  истор1и  оперы  «Жизни  за  Царя» 
Глинки»  (1886);  «Э.  Ф.  Направникъ»  (1889);  «М.  И. 
Глинка.  Б1ографичесюй  очеркъ»  (М.,  1893); 
«Ц.  А.  Кюи,  какъ  романистъ»  (СПБ.,  1896). 
Участвовалъ  въ  составлен1и  русскаго  отд*ла 
музыкальнаго  словаря  Гуго  Римана  (рус.  пер.  изд. 
П.  Юргенсона).  Какъ  музыкальный  критикъ  В. 
обнаружилъ  знан1я,  чутье  и  безпристраст1е.  Не  об- 
ладая лнтературнымъ  талантомъ  В.  В.  Стасова,  В., 
подобно  ему,  отстаивалъ  самобытныя  течен1я  въ 
русской  музык*  и  полемизировалъ  съ  враждебной 
ей  ретроградной  критикой. 

Веймарнъ,  фонъ,  Петръ  Петровичъ— 
горный  пнженеръ  (род.  въ  1879  г.).  Окончилъ 
курсъ  въ  горномъ  институт*.  Въ  1908  г.,  поел* 
защиты  дпссертац1и  «О  вл]ян1и  концентращи  реа- 
гпрующпхъ  растворовъ  на  видъ  и  строение 
осадковъ»,  избранъ  на  должность  адъюнкта  горн, 
института  по  каеедр*  физической  хпм1н.  Состоитг 
нриватъ-доцентомъ  спб,  университета  по  коллоид- 
ной   хим!!!.  Въ  1911    г.,  по    представлен1и  изсл*до- 
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ван1а  «Кл<  учон1ю  о  состоя1Пяхъ  матер1ц»,  оолу- 
чилъ  зван1е  профессора.  Псрвыя  его  изсл'Ёдован^я 
касались  равнов'Ьсхя  водныхъ  растворовъ;  зат'Ьыъ 
онъ  занялся  всецело  пзученхемъ  состоян1Й  матер1п, 
особенно  коллопдовъ.  За  изсл^дованге  «Коллоидное 
состоян1е,  какъ  общее  свойство  матер111  >  получилъ 
отъ  Русскаго  Фнз.-Хпм.  Общ.  нрелпю  имени  акаде- 
мика Н.  Н.  Бекетова.  Состоитъ  постояныымъ  со- 
трудникомъ  «2е11;8сЬг]Г1;  ГОг  ОЬетхе  с1ег  Ко11о1(1е». 
Главные  его  труды:  <2иг  ЬеЬге  уоп  йеп  ХизСаайеп 
йег  Мазепе»  (1907— 09);  «11еЬег8аш§ип^  ипй  Пп1ег- 
киЫип^  а18  ^гпп(11е§еп(1е  ЪтзасЬеп  йез  (Изрегзеп 
2и51апс1е8  (1ег  Ма1:ег1е»  (1910);  «В1е  ТЬеог1е  (1ег 
Негз1;е11ап§  ип(1  Лег  81;аЫИгй1;  ко11о1Йег  Ъойип- 
^еп»  (1910—12);  «ПеЬег  ко11о1(1е8  Е18»  (1910); 
«Ве11га2е  гиг  Ке11пШ188  Лег  Ха1,иг  йег  (Изрегзеп 
8у81;ете»(1911);  «Стгипйги^е  (1ег  В18рег8о1(1с11ет1е» 
(Дрезденъ,  1911)  и  рядъ  статей,  печатаемыхъ  съ 
1912  г.  подъ  общимъ  заглав1емъ:  «Б18рег8о1(1сЬе- 
т18сЬе  М1ие11ипй'еп  аиз  (1ет  ЬаЬога1:ог1ат  Шг 
рЬу81каИ8сЬе    С11ет1е   (1е8  Вег^1пз11Ьи<;е8». 

Вейзжаръ  (\Уе1таг)  —  столица  великаго 
герцогства  Саксенъ- Веймаръ -Эйзенахскаго,  ири 
р.  Ильм'Ь,  34582  жнт.  Получилъ  все111рную  известность 
при  Карл4-Август4,  какъ  центръ  духовной  жизни  Гер- 
ман1н,  благодаря  приглашен1ю  ко  двору  Гёте,  Шил- 
лера, Виланда  и  Гердера.  Велнкогерцогск1п  дворецъ, 
построенный  въ  1790 — 1803  гг.,  полонъ  воспоми- 
нан1Й  объ  этой  эпохЬ;  такъ  назыв.  комнаты  поэтовъ 
украшены  картинами  на  сюжеты  изъ  произведен1Й 
названныхъ  выше  писателей.  Ко  дворцу  прилегаетъ 
паркъ,  устроенный  Карломъ-Августомън  Гёте; вблизи 
дворца— богатая  библ10тека  (около  180  тыс.  томовъ), 
съ  бюстами,  портретами,  художественными  коллек- 
щями,  и  государственный  архивъ,  съ  богатыми  исто- 
рическими сокровищами.  Домъ  канцлера  Брюкше, 
гд*  жилъ  Дука  Кранахъ;  домъ  Гёте,  съ  музеемъ  его 
имени;  домъ,  гд*  жилъ  Шпллеръ  (комнаты  Шиллера 
сохраняются  въ  томъ  вид^,  какой  он^  им^ли  при 
его  жизни);  городская  церковь  съ  гробницами  вей- 
марскихъ  герцоговъ  и  знаменитой  картиной,  работы 
Кранаха:  «Спаситель  на  кресте»;  кладбище,  на 
которомъ  погребено  много  знаменитыхъ  личностей 
(Гёте,  Шиллеръ,  на  старомъ  кладбищ*— Кранахъ); 
мавзолей  надъ  гробницей  в.  кн.  Мархи  Павловны, 
вел.  герцогини  С.-В.-Э.  Статуи:  Гердера— на  площади 
его  имени,  Гёте  и  Шиллера — на  театральной  площади. 
Виланда,  конная  статуя  Карла-Августа,  бронзовый 
бюстъ  Кранаха.  Придворный  театръ,  вновь  построен- 
ный въ  1907  г.  Въ  XIX  ст.  В.  игралъ  большую  роль 
въ  германскомъ  музыкальномъ  м1р'Ь,  благодаря  долго- 
временному пребыван1ю  въ  немъ  Листа.  Фабрики 
жел^зныхъ  изд^лШ,  вагоностроительный  и  пивова- 
ренные заводы.  Окрестности  В.  такл;е  напоминаютъ 
о  классической  его  эпох4:  замокъ  Бельведеръ,  съ 
прекраснымъ  паркомъ;  Тифуртъ,  полный  воспомн- 
нашй  о  Гёте;  Османштедтъ,  близъ  котораго  погре- 
бенъ Виланд'ь. — См.:  81;аЬг.  «\\'.  ипй  Лепа»(1907); 
сЛУ.  ш  VVоп  п.  В11(1*  (1ена,  1905);  Л\"  аИг  е,  «Баз 
к1а8з18сЬе  \У.>  (В.,  1907). 

Вейпантсъ  (ЛУупап^з),  Я  н  ъ — голландсшй 
пейзажистъ  (1620—82),  родомъ  изъ  Гарлема.  Одинъ 
изъ  первыхъ  поия.1Ъ,  что  природа  сама  по  себ* 
можетъ  производить  эстетическое  впечатл^нхе,  неза- 
висимо отъ  ирисутств1я  въ  пейзаж*  одушевленныхъ 
фигуръ.  Хотя  въ  его  картинахъ  всегда  изображены 
пастухи  и  стада,  или  всадники  и  пешеходы,  но  эти 
фигурки  писаны  преимущественно  рукою  его  уче- 
никовъ  и  друзей  Адр1ена  Ванъ-де-Вельде,  Лингель- 
баха,  Ванъ-Остаде.  В.  изображалъ  простую  природу 
Голланд1и.  Въ  его  картинахъ  господствуетъ  непосред- 
ственность,   иногда    переходящая    въ    скучноватое 


повтореше  однихъ  и  т*хъ  же  мотивовъ.  Въ 
разныя  эпохи  своей  жизни  В.  писалъ  разными  тех- 
ническими манерами;  тона  его  скромны,  но  распо- 
ложены и  слиты  гармонично,  кисть  старательная 
и  нужная.  Его  картины  находятся  почти  во  всЬхъ 
галлереяхъ    Европы;    въ   Эрмитаж*    ихъ  шесть. 

Вейнбергъ,  Леонидъ  Борисовичъ  — 
историкъ-археологъ  (1852—1901).  Окончилъ  курсъ 
въ  к1евскомъ  университет*.  Состоялъ  секретаремъ 
воронежскаго  губернскаго  статистическаго  комитета. 
Сотрудничалъ  въ  «Русскохмъ  Архив*»,  «Историче- 
скомъ  В*стник*»,  первомъ  издан1и  настоящаго  Сло- 
варя. Отд*льно  напечаталъ:  «Матер1алы  по  истор1И 
Воронежской  и  сос*днихъ  губ.:>  (при  сотрудниче- 
ств*  А.  А.  Полторацкой,  1884—90  гг.;  переиздано 
въ  2-хъ  тт.  съ  словарями  и  указателями,  Воронежъ, 
1887—  91);  -  Воронежсгай  край.  Историч.  очеркъ»  (1Ъ., 
1885);  <!:Распространен1е  христианства  на  Украйн*» 
(1Ь.,  1889);  «Памятники  д*ян1й  Петра  Великаго  въ  Во- 
ронеж*» (1Ь.,  1889);  «Матерхалы  для  истории  Пен- 
зенской и  сос*днихъ  губершй»  (1Ь.,  1889);  -Очеркъ 
сельско-хоз.  промышленности  въ  Воронежской  губ. 
въ  ХУИ  —  ХУШ  вв.»  (1Ь.,  1890)  и  «Очеркъ  за- 
м*чательныхъ  древностей  Воронежской  губ.»  (1Ь., 
1891).— Ср.  статью  Е.  Лященко  въ  У  т.  «Критико- 
б10графическаго  словаря»  Венгерова. 

Веинбергъ,  Павелъ  Павловичъ — 
артистъ  и  писатель  (1874—1910).  Окончивъ  драма- 
тпчесше  курсы  при  Театральномъ  училищ*,  игралъ 
въ  провннши,  а  поздн*е  въ  Петербург*,  въ  Народ- 
номъ  дом*  и  въ  Маломъ  театр*.  Много  зам*токъ 
и  сценокъ  В.  было  иом*щено  въ  различныхъ  провии- 
ц1альныхъ  и  петербургскихъ  газетахъ  и  юмористи- 
ческихъ  журналахъ.  Съ  1903  г.  онъ  принималъ 
д*ятельное  участхе  въ  «Петербургской  Газет*>, 
гд*  печатались  его  юмористическ1я  сценки.  Его 
драма  «Безъ  солнца»  была  въ  1901  г.  премирована 
на  конкурс*  пьесъ  театромъ  СПБ.  литературно- 
художественнаго  общества  и  им*ла  н*кото- 
рый  усп*хъ  на  сцен*  того  же  театра.  Сценки 
В.  вышли  отд*льными  издан1ямн:  «Вороховъ 
въ  Петербург*»  (1907)  и  «Новыя  похожден1я 
Ворохова»  (1908).  В.  описывалъ  преимуще- 
ственно театральную  и  литературную  богему,  съ 
бытомъ  которой  былъ  хорошо   знакомь. 

Вейнбергъ,  П  е  т  р  ъ  И  с  а  е  в  и  ч  ъ  —  из- 
в*стный  поэтъ-переводчикъ  (1830—1908).  Род.  въ 
Николаев*;  окончилъ  курсъ  въ  харьковскомъ  унив.  по 
ист.-филолог.  факультету.  На  литературное  поприще 
вступилъ  въ  1851  г.  съ  переводомъ  драмы  Жоржъ- 
Зандъ  «С1аи(11е»  (въ  1901  г.  въ  спб.  торжественно 
отпраздновано  было  пятидесятил*т1е  литературной 
д*ятельности  В.,  считая  съ  появлен1я  этого  перевода). 
Въ  1854  г.  В.  издалъ  въ  Одесс*  книлшу  своихъ 
оригинальныхъ  и  нереводныхъ  (изъ  Горавдя,  Шенье, 
Гюго)  стихотворен1й.  Въ  1858  г.  В.  переселился  въ 
Петербургъ  изъ  Тамбова,  гд*  онъ  служилъ  (отсюда 
его  юмористичесшй  псевдонимъ  —  Гейне  изъ 
Тамбова)  и  сталъ  пом*щать  стихотворен1я,  ори- 
гинальныя  и  переводныя,  а  также  статьи  библ1с- 
графическ1я  и  др.  въ  «Библ1отек*  для  Чтенхя  , 
«Иллюстращи»,  »Искр*»,  «Современник*»,  «Будиль- 
ник*» и  другнхъ  журналахъ.  Въ  <; Колокол*»  напе- 
чатано было  стихотвореше  В.:  «1акову  Ростовцеву 
въ  день  его  юбилея»,  заслужившее  одобрение  Гер- 
цена. Въ  1861  г.,  вм*ст*  съ  А.  В.  Дружннинымъ, 
К.  Д.  Кавелипымъ  и  В.  П.  Безобразовымъ,  В.  прод- 
принялъ  издан1е  еженед4льнаго  журнала  «В*къ», 
им*вшаго  сначала  большой  усп4хъ,  но  уже  въ  на- 
чал* 1862  г.  переданное  другой  редакщи.  Много 
переводплъ  изъ  Гейне,  манер*  котораго  иногда  очень 
удачно  подражалъ  въ  своихъ  оригинальныхъ  стихо- 
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творен1яхъ,  Гервега,  Фаллерслебена,  Шамиссо,  Ле- 
иау,  Гуцкова  и  другихъ  поэтовъ;  перевелъ  девять 
пьёсъ  Шекспира,  трагедию  Гуцкова  «Ур1эль  Акоста», 
Лесспнга— «Натанъ  Мудрый»,  поэмы  Лонгфелло — 
«Евангелина»,  Ленау  -«Жижка»,  комед1ю  Шери- 
дана: «Школа  ЗЛ0СЛ0В1Я»,  трагедию  Шелли  «Ченчи», 
п  много  другпхъ  крупиыхъ  и  мелкпхъ  произведен!!! 
европейской  поэз1и.  Отличаясь  звучнымъ  и  краси- 
вымъ  стпхомъ,  переводы  В.  въ  то  же  время  зам'Ь- 
чательно  близки  къ  подлиннику.  Онъ  печаталъ  въ 
газетахъ  и  журналахъ  статьи  о  разныхъ  пропзведе- 
н1яхъ  русской  и  иностранной  литературы,  отдель- 
ный ыонограф1п  (напр.,  этюды  о  В.  Гюго  и  Фре!!- 
лпгратЬ),  статьи  о  театре,  о  лвлен1яхъ  обществен- 
ной жизни  и  т.  п.  Собран1е  этюдовъ  В.  о  запад- 
ныхъ  ппсателяхъ  (Гете.  Ленц4,  .Пеопарди,  Ленау 
и  др.),  вышло  въ  1907  г.  подъ  заглав1емъ:  «Страницы 
изъ  истор1и  западныхъ  литературъ».  Въ  конце  60-хъ 
п  70-хъ  гг.  В.  издалъ  въ  русскихъ  переводахъ  (сво- 
ихъ  и  чужпхъ)  сочинен1я  Гёте  и  Гейне,  а  зат^Ьмъ — 
избранный  сочинения  Берне,  въ  своемъ  переводе. 
Изъ  оригинальныхъ  стпхотворен1Й  Б.  (см.  о  нихъ 
статью  10.  Весел овскаго  въ  «Истор1и  русской  лите- 
ратуры XIX  века»,  подъ  ред.  проф.  Овс^янико- 
Куликовскаго,  11*12),  н^которыл  напечатаны  В.  подъ 
его  собственнымъ  именемъ,  другая — подъ  псевдо- 
нимомъ  «Гейне  изъ  Тамбова».  Последняя,  наиболее 
известная  группа  на  ряду  съ  шутливыми,  безобид- 
ными вещами,  содержптъ  въ  себе  остроумныя  на- 
падки на  светобоязнь,  поверхностный  лпберализмъ, 
нащональное  самообожан1е.  1шасной  патр10тизмъ, 
низкопоклонство.  Лучшая  не  юмористическая  вещь 
В. — «Къ  морю».  Сборникъ  всехъ  оригинальныхъ 
стнхотворешй  В.  вышелъ  въ  светъ  въ  1901  г., 
ко  времени  его  юбилея.  Въ  1868  г,  В.  пере- 
ехалъ  въ  Варшаву,  где  получилъ  место  профессора 
русской  литературы  въ  Главной  Школе  (вскоре 
переименованной  въ  университетъ)  и  где  напеча- 
талъ  «Историчесшя  песни  объ  Иване  Грозномъ». 
Въ  1873  г.  онъ  возвратился  въ  Петербургъ  и  по- 
ступилъ  на  службу  по  ведомству  Императрицы 
Мар1и.  Въ  течен1е  многпхъ  л^тъ  онъ  преподавалъ 
русскую  и  иностранную  литературу  на  женскихъ 
педагогичес1шхъ  курсахъ,  былъ  одно  время  инспе1с- 
торомъ  коломенской  женской  гимназ1и  (въ  Петер- 
бурге); издалъ  рядъ  сборниковъ,  имею1цихъ  зна- 
чен1е  учебныхъ  пособ1и  («Европейск1й  театръ», 
«Русск1е  писатели  въ  классе»,  «Русская  нстор1Я 
въ'поэз1и»,  «Европейск1е  классики»  и  др.).  Боль- 
шое значен1е  для  популяризащи  западно-европей- 
ской литературы  имели  публичныя  лекщи,  который 
В.  одинъ  изъ  первыхъ  сталъ  читать  въ  провин- 
щальныхъ  городахъ.  Въ  1883—85  гг.  онъ  редакти- 
ровалъ  и  издавалъ  ежемесячный  журналъ  «Изящ- 
ная Литература»,  посвященный  переводамъ  луч- 
шихъ  произведен  1й  иностранныхъ  писателей,  ста- 
рыхъ  и  новыхъ.  В.  состоялъ  приватъ-доцентомъ 
СПб.  университета  по  каеедре  всеобщей  истор1и  ли- 
тературы; участвовалъ  въ  спб.  театрально-литерат. 
комитете;  въ  1905  г.  былъ  избранъ  почетнымъ 
а1;адемикоыъ;  принималъ  деятельное  участ1е  въ 
трудахъ  литературнаго  фонда  (последнее  годы  нгизни 
въ  качестве  председателя)  и  союза  русскихъ  писа- 
телей, до  закрыт1я  1!Оследняго  въ  1901  г. 

Всйнгархперъ,  Павелъ-Феликсъ  — 
композиторъ  и  музыкальный  писатель.  Род.  въ 
1863  г.  Изучалъ  музыку  подъ  ругсоводствомъ  В.  Реми 
въ  Граце,  позднее— въ  лейпцигской  консерватор1и. 
Улю  въ  1880  г.  появились  въ  светъ  его  фортеп^ан- 
НЫ11  пьесы.  Въ  1881г.  была  постаплена  въ  Веймаре 
его  опора  "Сак\нтала>.  Былъ  канельмепстеромъ  въ 
разныхъ  германскихъ  городахъ;  съ  1907  г.  состоитъ 


директоромъ  придворной  оперы  въ  Вене.  Неодно- 
кратно посещалъ  въ  качестве  дирижера  Петер- 
бургъ и  Москву.  Какъ  дирижеръ  В.  отличается  точ- 
ной передачей  намерен1Й  псполняемаго  автора.  Онъ 
чуждъ  субъектпвныхъ  толкован1Й  или  аффектагци, 
поборникъ  классической  законченности  и  выдер- 
жанности стиля.  Какъ  композиторъ  листовской  школы, 
онъ  владеетъ  всеми  средствами  современной  тех- 
ники, но  яркой  индивидуальности  въ  его  произведе- 
Н1яхъ  нетъ.  Ему  принадлежатъ,  кроме  названныхъ 
сочинен1Й:  1)  онеры  «Малавика»  (Мюнхенъ,  1886); 
«Ренез1усъ»  (Б.,  1893);  <Орестейя»,  драматическая 
трилог1я  (Лпц.,  1902);  2)  для  оркестра — симфониче- 
СК1Я  поэмы:  «Король  Лпръ»  и  «БазвейЫе  йег  8е- 
И^еп»,  две  симфон1и  О-йиг  (1898)  и  Е-(1иг,  сере- 
нада для  струннаго  оркестра,  3)  камерная  му- 
зыка: 3  струнныхъ  квартета,  секстетъ  для  форте- 
п1ано  и  струнныхъ,  струнный  квинтетъ,  две  сонаты 
д.м  скрипки  и  фортеи1ано;  4)  многочнсленныя  сочи- 
нен1я  для  фортеп1ано  и  романсы.  Паписалъ:  «Бхе 
ЬеЬге  уоп  йег  Л^1е(1ег^еЬигЬ  ипй  йа?  Ми81каИ5сЬе 
Бгата»  (1895):  «ГеЬег(1а8В1п§1егеп»  (1895, переве- 
дена на  РУССК1Й  яз.  «Р.  Муз.  Газ.»,  1896);  «БаугеиЛ 
1876 — 96»  (1896);  «В1е  ВугарЪоше  пасЬ  Вее1,Ьоуеп>. 

Вейигеймть  (^Vе^иЬе^т) — городъ  въ  вел.  гер- 
цогстве Баденскомъ  (въ  Герман1и),  у  выхода  р.  Веш- 
ницъ  изъ  Оденвальда  въ  долину.  14  тыс.  жит.;  коже- 
венные п  машиностроительные  заводы.  Замокъ  съ 
прекрасны мъ  наркомъ;  ратуша,  построенная  въ 
ХУ1  ст.  Близъ  города,  на  возвыи1ен1и,  старинный 
замокъ  Виндекъ. 

Вейпгольдъ  (^Vе^пЬо1(^^,  К  ар  л  ъ— знаме- 
нитый немецк1й  германпстъ  (1823  —  1901).  Былъ 
профессоромъ  въ  Кракове,  Граце,  Киле,  Бреславле 
и  Берлине.  Работы  В.  затрагиваютъ  самыя  разно- 
образный области  германской  культуры:  языкъ,  ли- 
тет  атуру,  бытъ,  религ10зныя  верован1Я,  фольклоръ  и 
т.  д.  Наиболее  известные  его  труды:  «Вге  с1еи1:5сЬеп 
Егаиеп  1п  М1Ме1аиег»  (В.Л8о1;'3-еизд.Л897);«А1^ 
по^^^8с11е5  ЪеЬеп»  (В.,  1856);  «Б1е  Е1е5еп  йез  ^-егта- 
П18сЬеп  МуЛиз»  (В.,  1858):  «ГеЬег  йен  Му1Ьи8  УОп 
ЛУапепкпе^-^  (В.,  1890);  «ЛТе1ЬпасЬ1,85р1е1е'  ппй  Ые- 
(1ег  апз  ЗиййеигзсЫапй  ипй  8сЫе81еп»  (Грацъ,  1855; 
новое  издание,  В.,  1875);  «ПеЬег  (1еи1;8с11е  Б1а1ек1;- 
йгзсЬип^»  (В.,  1853);  «А1ешапп18сЪе  СтгаттаИк» 
(гЬ.,  1863);  «Вауп8сЬе  (тгатта1;1к»  (1Ь..  1867);  «В1е 
§о118сИе  ёргасЬе  1т  Б1еп81:е  (1е8  С11П81;е1йит5> 
(Галле,  1870). 

Вейпекъ  (\Уе1пек),  Владиславъ — астро- 
номъ  (род.  въ  1848  г.),  директоръ  обсерватор1и  въ 
Праге.  Помимо  текущихъ  мерид1анныхъ  и  другихъ 
наблюден1Й,  занимался  специально  изследован1ямп 
поверхности  луны.  Издалъ  «2е1с11пи11§еп  уоп  Мопй- 
кга1егп  ип(1  МогкИапйзсЬайеп»  (18У0).  Увеличивъ 
число  негативовъ  луны,  соноставилъ  все  видимыя  на 
нихъ  детали  и  нарисовалъ  весьма  подробныя  карты 
для  всего  луннаго  диска.  Изданы  эти  карты  въ  10  выпу- 
скахъ:  «РЬо1;о§гарЫ8сЬег  МопйаПаз»  (1897—1900). 

Вейнемэйнеить — герой  Калевалы  (см.). 

Вейнннгеръ  (ЛУе1111П§'ег),  Отто — талант- 
ливый писатель  (1Я80 — 1903),  покончившхй  съ  собою 
тотчасъ  по  выпуске  въ  светъ  сочинен1Я,  обратив- 
шаго  на  него  всеобщее  вниманхе:  «Полъ  и  харак- 
теръ»  (1903).  В.  въ  этомъ  труде  исходитъ  изъ  ука- 
зываемаго  во  всехъ  сочинен1яхъ  по  пспхолог1и  по- 
ловъ  противопоставления  тпповъ  мужского  н  жен- 
скаго,  поскольку  первый  проявляется  въ  муж- 
чинахъ,  второй — въ  женщинахъ.  Между  темъ,  целый 
рядъ  б1ологическихъ  соображенхй  заставляетъ  ду- 
мать, что  и  мужс1пя,  и  женс11"1я  черты  встречаются 
въ  каждомъ  мужчине  и  въ  каждой  женщине; 
можно  говорить  лишь    о  преобладании,    а    не    объ 
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начала  М  (мужского)  плп  Ж  (женскаго).  За- 
родышъ  челов'Ька  въ  первыя  пять  нед'Ьль  суще- 
ствоватия  еще  не  обнаруживаетъ  нпкакпхъ  по- 
ловыхъ  разлпч1Й;  можно  думать,  что  каждая  кл4тка 
организма  обладаетъ  половымъ  характеромъ,  п, 
такпмъ  образомъ,  половыя  отличхя  присущи  вс1;мъ 
элементамъ  организма.  11реобладан1емъ  женскаго 
илн  мужского  зародышеваго  начала  определяется 
полъ  пнднвпда.  Влечен1е  индивида  одного  иола 
къ  другому  управляется  «законами  полового  прп- 
тяжен1Я»,  каковыхъ  нЬсколько.  В.  указываетъ  на 
одинъ:  «Для  полового  соединен1я  есть 
всегда  тенденц1я  между  пдеальнымъ 
М  и  пдеальнымъ  Ж».  Типъ,  напр.,  лицо  Р, 
состоящее  пзъ  ^,4  М  и  ^  Ж,  будетъ  тяготеть  къ 
типу  Е,  состоящему  изъ  ^''  4  Ж  и  У*  М,  Авторъ 
ставитъ  въ  связь  съ  .9тимъ  закономъ  и  явление 
гомосексуальности,  которое  всегда  им^еть  въ  своей 
основе  близость  къ  другому  полу,  те  же  со- 
ображен1я  о  сочетан1н  признаковъ  М  н  Ж  въ 
каждомъ  индивиде  пролпваютъ  светъ  и  на  жен- 
сюй  вопросъ.  Если  подъ  стремлен1емъ  женщины 
къ  эмансипащп  разуметь  по  просто  стремление  къ 
внешнему  равенству  съ  мужчинами,  но  тенденщю 
внутренно  сравняться  съ  ними  —  достигнуть  ихъ 
моральной  свободы  и  твердой  силы,  то  окажется, 
что  все  эмансипированныя  женщины  имели  муж- 
ской характеръ  и  даже  аыатомйческ1е  мужскхе  при- 
знаки. Бысокоодаренныя  женщины  одне  обнаружи- 
ваютъ  тенденщю  къ  гомосексуальности  или  би- 
сексуальности (Сафо,  королева  Христина),  или 
увлекаютс-я  женоподобными  мужчинами  (Жоржъ- 
Зандъ — А.  Мюссе  п  Шопенъ).  У  Эл1оттъ,  Ращели, 
С.  Ковалевской,  Блаватской,  Розы  Бонёръ— му;ке- 
ственноя  внешность.  Можно  сказать,  что  мужчина, 
заключенный  въ  эмансипированной  женщине,  хо- 
четъ  эмансипироваться.  Обращаясь  къ  характери- 
стике природы  мужского  и  женскаго  сознан1я, 
В.  подчеркиваетъ  въ  Ж  преобладан1е  и  господство 
единаго  полового  чувства  надъ  всеми  остальными 
сторонами  жизни,  въ  то  время,  какъ  у  мужчины, 
кромЬ  сексуальности,  много  другихъ  мощныхъ 
влечешй  въ  жизни.  Женщина  сексуальна  посто- 
янно, мужчина  лишь  пер1одически;  въ  женщине 
возбуждаетъ  чувственность  прикосновеше  къ  любой 
точке  тела,  у  мужчины  чувственная  возбудимость 
определенно  локализирована.  Эта  основная  особен- 
ность духовнаго  с?:лада  исключаетъ  возможность 
ген1альности  въ  женщине.  Однимъ  изъ  основныхъ 
услов1й  ген1альности  являются  исключительная  ду- 
ховная глубина  и  шпрота.  Ген1Й  обладаетъ  ись'лю- 
чительной  памятью  прошлаго  и  способ- 
ностью къ  перевоплощаемости  икъ  пони- 
ман1ю  всехъ  вещей.  Какъ  те,  такъ  и  друг1я  черты 
предполагаютъ  природное  разнообразие  интересовъ, 
совершенно  чуждое  женщине  вследств1е  исклю- 
чительной устремленности  ея  души  къ  половой 
сфере.  Съ  отсутств1вмъ  ярко  выраженной  памяти 
прошлаго  у  женщины  связана  слабость  стремлен1я 
быть  последовательной  и  правдивой;  женщина  не 
стремится  къ  соблюден1ю  логическнхъ  нормъ  и  эти- 
ческихъ  принциповъ,  прежде  всего— верности  соб- 
ственньшъ  убежден1ямъ.  Равнымъ  образомъ  жен- 
щине чуждо  самосознаше,  живое  чувство  реаль- 
ности и  субстанщальности  собственнаго  «я»,  а  также 
стремленье  къ  безсмертью,  что  такъ  характерно 
для  ген1альныхъ  натуръ.  Ей  чужда  творческая 
индивидуальность:  она  по  природе  своей  б  е  з- 
и  м  я  н  н  а.  Вотъ  почему,  между  прочимъ,  только 
у  женщинъ  наблюдалось  раздвоенье  личности 
(г1ир1ох.    П1и11:1р1ех     рег50па1ь1;у).     ибо     единой 


души  у  нихъ  нетъ.  Сексуальность  и:енщины  на- 
ходптъ  себе  два  полярно  протпвоположныхъ  выра- 
женья— въ  материнстве  и  проституь1ьп,  если  подъ 
проституцьей  разуметь  определенную  господствую- 
щую тенденцью,  которая  можетъ  случайно  и  не 
проявляться  въ  поступкахъ.  Нельзя  говорить,  что 
только  мужчины  виноваты  въ  существованьи  про- 
ституцьи,  ибо  легкость,  съ  какою  женщина  всту- 
паетъ  на  этотъ  путь,  весьма  для  нея  харак- 
терна. Въ  тине  матери  всепоглощающей  является 
тендень;ья  къ  воспроизведенью  рода.  Для  мужчины 
эстетическая  оболочка  эротики  скрываетъ  тенден- 
цью  къ  нравственному  возрожденью;  любовь  кажется 
ему  «искупленьемъ»,  «катарзисомъ»  души,  просветле- 
ньемъ  его  духа,  для  женщины  же  не  существуетъ  любви 
въ  трансь^ендентномъ,  метафизическомъ  смысле,  но 
есть  лишь  влюбленность,  половое  влеченье  и  больше 
ничего.  Въ  итоге  своей  антитезы  началъ  М  и  Ж 
В.  даетъ  такую  цепь  противоположеньи:  индивиду- 
альность— пндивидуацья,  память  —  узнаванье,  цен- 
ность— наслажденье,  любовь — половое  влеченье,  вни- 
манье—узость сознанья,  влеченье  —  воля.  Развивъ 
такое  воззреше  на  духовную  природу  женщины, 
В.  отвергаетъ,  какъ  глубочайшее  заблужденье,  все 
феминистическое  движенье  и  впдитъ  спасенье  д.чл 
женщины  лишь  въ  полной  аскезе,  въ  отреченьп  отъ 
ея  сексуальной  сушпости.  Женщина  можетъ  спа- 
стись лишь,  «ставъ  несчастной»,  да  и  такое  спасе- 
нье еще  является  сомнительны мъ.  Книга  В.,  бла- 
годаря его  замечательному  литературному  таланту 
и  множеству  ннтересныхъ  мыслей  и  цитатъ, 
произвела  огромное  впечатленье  и  вызвала  мно- 
жество самыхъ  разноречпвыхъ  сужденьй.  Одни, 
какъ  д-ръ  Пробстъ,  признали  ее  достойной 
занять  место  «во  врачебной  библьотеке  при 
доме  сумасшедшпхъ»:  другье — каь;ъ,  напр.,  Германъ 
Свобода,  въ  своей  книге  «Смерть  Вейнингера» 
(Спб.,  1912) — называютъ  В.  «геньальнымъ».  Что  В. 
былъ  талантливымъ  юношей,  и  что  книга  его  не 
пройдетъ  безследно— это  безспорно,  но  ее  никакъ 
нельзя  называть  геньальной,  ибо  вся  она,  за  исклю- 
ченьемъ  перваго  отдела  (64  стр.),  представляетъ 
образчпкъ  мышленья,  находящагося  подъ  роковымъ 
вльяньемъ  «логики  чувствъ».  Первая  часть  книги, 
где  разбирается  вопроса  о  бисексуальности,  напи- 
сана объективно  и  представляетъ  ценную  работу 
(это  первоначально  была  диссертацья  В.).  Во  второй 
части  В.,  ьокидая  сферу  научныхъ  пзысканьй,  ста- 
новится на  почву  Канто-Шопенгауэро-Вагнеровской 
метафизики  и  неудержимо  поддается  прямо  чудо- 
вищному вльянью  аффектовъ  на  мышленье.  Его  нена- 
висть ьсъ  женщпнамъ  идетъ  до  конца  книги  сгезсепйо 
и  незаметно  для  него  самого  переносится  на  другой 
объектъ— на  еврейство,  въ  которомъ  онъ  безъ 
д  а  л  ь  н  и  X  ъ  р  а  з  с  у  ж  д  е  н  ь  й  усматриваетъ  сход- 
ство съ  сексуальностью,  ничтожествомъ  и  безлич- 
ностью женщины.  Какъ  напряженная  исповедь 
чувствъ,  какъ  борьба  аскетическихъ  наклонно- 
стей съ  чувственностью,  книга  В.  весьма  замеча- 
тельна; о  немъ  вполне  можно  сказать:  «рес1;и8 
&С11;  рЬНозорЬит».  Разумеется,  это  ниско.'ьько 
не  исключаетъ  наличности  въ  книге  нелепыхъ 
преувеличеньй.  натянутыхъ  аналогьй  п  нара- 
логическаго  мышленья:  «Вагнеръ  —  величаншьй 
человекъ  после  Христг>,  «всякая  1"ёсопс111;ё  омер- 
зительна», неплатоническая  любовь  —  «просто 
свинство 5.  Въ  своей  последней  книге  (--ИеЪег  Не 
1е1;21;еп  Бьп^е»)  В.  делитъ  всехъ  .художниковъ  и 
мыслителей  на  садпстовъ  и  мазохистовъ:  Верди, 
Визе,  французскье  классики  —  садисты,  Эсхилъ. 
Данте,  Контъ  и  Бетховенъ  —  мазохисты,  и  т.  п. 
Личная  драма  В.,  приведшая  его  къ  смерти,    осве- 
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щена  Свободою  въ  упомянутой  выше  книИ.  По 
мн'Ьтпю  Свободы,  В.  впалъ  въ  противор'Ьчхе  между 
пропов'Ьдуемымъ  имъ  аскетизмомъ  и  личнымъ  поло- 
вымъ  влечен1емъ.  Какъ  натура  гордая,  онъ  не 
могъ  жить  наперекоръ  своему  учен1ю  и  пред- 
иочелъ  разстаться  съ  жизнью.  Едва  лп  это  предпо- 
ложение вполн1)  соотв'Ьтствустъ  истин'Ё;  не  в'Ьроят- 
нЬе  ли  какъ-разъ  обратное,  не  порождены  ли 
чудовищно-преувеличенныя  теории  невропатиче- 
ской, неупорядоченной  эмотивностью?  Это  нисколько 
не  умаляетъ  общечелов'Ьческаго  значен1я  творче- 
ства В.  и  не  даетъ  права  сводить  т])агед1Ю  моло- 
дого философа  къ  простому  патологическому  слу- 
чаю.— См.  П.  В.  М  о  к  1  е  в  с  I;  1  й,  «Русск.  Богат- 
ство», 1910;  Фриче,  «Торжество  пола  и  гибель 
цивилнзащи»  (1909).  И.  Лапшинъ. 

Вейнлигъ  (ЛУе1пИ^),  X  р  и  с  т  1  а  н  ъ  -  Т  е  о- 
доръ  —  музыкальный  теоретикъ  и  композиторъ 
(1780—1842),  учитель  Р.  Вагнера  по  музыкальной 
теор1и.  Учился  въ  Болонье  у  аббата  Маттеи.  Имъ 
напечатано  цепное  и  самостоятельное  руководство 
<Ап1еИип^  гиг  Ги^е  ^'Иг  йеп  8е1Ь5иш1:егг1сЬ^» 
(1&15,  2-е  изд.,  Дрезденъ,  1852).  Бол'Ье  всего  былъ 
изв'Ьстенъ  какъ  чреподаватель  теорхи.  Вагнеръ, 
занимавш1йся  подъ  его  руководствомъ  очень  не- 
долго, вполн*  овлад^лъ  за  это  время  основами  гар- 
мон1и  и  контрапункта.  Изъ  сочинений  В.  напечатаны 
вокализы  для  разныхъ  голосовъ,  въ  томъ  числ4  для 
двухъ  сопрано,  и  «БеиЬзсЬез  Ма?1ийса1»  для  соло, 
хора  и  оркестра.— См.  ЕгхсЬ  К1о8  5,  «2;ит  (ае- 
ййсЬгшбз  ТЬ.  ^.»  (журн.  «Ми51к»,  годъ  I, 
т.  II);  Е(1ё'.  181;е1,  «Ехпе  БорреИ'и^е  уоп  йог 
Напй  ЛУа^пегз»  (тамъ  лее,  1912,  1юль). 

Вейнманъ  (I.  А.)  —  ботаникъ  (1782—1858). 
Былъ  инспекторомъ  сада  ими.  Мар1п  веодоровны 
въ  Павловск4,  устроеннаго  имъ  въ  1823  г.  Глав- 
н'Ьцш1я  изъ  сочинен1Й  его:  <Е1епсЬи8  р1ап1;агиш 
Ьог1;1  1шрег1а115  Ра\у1о\\'8С1еп518  е1  а§г1  Ре1;гороИ- 
1:ап1з>  (СПБ.,  1824);  «Пушепо-  еЬ  Сга81;еготусе1,е8 
Ьи^и8^ие  1п  1гарег1о  Ео881со  оЬ5егуа1:а8  гесепзи!!;...!» 
(1Ь.,  1836);  <^ЕпишегаЬ^о  з^хгрхнт  1п  а^го  Ре1горо- 
1Напо  8роп1.е  сгезсепЫит»  (1Ь.,  1837). 

Вейнсбергъ  (\Уе1п8Ьег^)— городъ  въ  Вюр- 
тембергЬ.  3097  жит.  На  возвышенности  развалины 
замка  Веибертрей  (женская  верность).  По  пре- 
дан1ю,  когда  ими.  Конрадъ  III  (1140  г.),  раздражен- 
ный упорнымъ  сопротивлен1емъ  осажденнаго  имъ 
В.,  приговорилъ  къ  смерти  все  мужское  насе- 
лен1е,  а  женщинамъ  позволилъ  свободно  оставить 
городъ,  взявъ  съ  собой  драгоценности,  то  женщины 
вынесли  на  спинахъ  мужей  и  такимъ  образомъ 
спасли  ихъ.  Въ  городской  церкви  картина,  изобра- 
жаюшая  это  событие.  Во  время  крестьянской  войны 
крестьяне  убили  зд^сь  представителей  городской 
аристократ1и,  за  что  В.  былъ  сожженъ. 

Вейнхранкъ  (ЛУцпЬгапск),  Д  и  рхъ  — гол- 
ландский живописецъ  (до  1625—1678),  спещалистъ 
по  птичьему  царству,  сотрудничавш1Й  обыкновенно 
съ  Вейнантомъ.  Дв^Ь  картины  В.  въ  Эрмитаже. 

Вейопы  или  в  Ь  й  о  н  ы— одпнъ  изъ  много- 
численныхъ  разрядовъ  литовскихъ  языческихъ  жре- 
цовъ  и  прорицателей. 

Всйперхъ  (ЛУе1рег1;)  —  гор.  въ  Чех1п, 
близъ  саксонской  границы,  на  склонахъ  Рудныхъ 
горъ.  10039 жит.  (н^мцы).  Ружейныя  и  писчебумаж- 
ныя  фбр.;  центръ  домашняго  производства  кружевъ, 
цозументовъ  и  т.  п.  Въ  окрестностлхъ  рудники — 
серебряные  и  кобальтовые. 

Вейнреххъ  (ЛУсургес111),  Карлъ— путеше- 
ственникъ  но  110ля1)иымъ  странамъ  (1838  1881).  Въ 
1871  г.,  вм^ЬсгЬ  съ  Пайсромъ  (Рауег),  предпринялъ 
эксиедиц11о    на   Шпицбергенъ  и  Новую  Землю;    въ 


1872—74  гг.  участвовалъ  въ  большой  австр1Йской 
полярной  экспедищи.  Написалъ:  «Б1е  МекатогрЬо- 
8еп  (1е8  Ро1аге1яе8»  (В.,  1878);  «Аз^гопот.  ипа  ^ео- 
(1а818сЬе  ВезНттип^-еа  йег  081;егг.  -  ип^аг.  агкИ- 
8сЬеп  ЕхрейШоп»  (1Ь.,  1877);  «Бхе  КогйИсЫЬе- 
оЬасЫ;ип^еп  д.ег  081:егг. -пп^аг.  агк1:18сЬеп  Ехрс- 
бШоп»  (1Ь.,  1878);  «РгакйзсЬе  Ап1е11:ип§  гиг-  Вео- 
ЬасЬ<:,ип§'  йег  Ро1агИсЬ1ег  ипс1  йег  та§:пе1;18сЬеп 
Ег8сЬе1пип^еп  1п  ЬоЬеп  ВгегЬеп»  (1Ь.,  1881).  На 
собран1и  н^мецкихъ  естествоиспытателей  1875  г.  В. 
изложилъ  свой  планъ  замены  полярныхъ  экспедищи 
систематическпмъ  изсл'Ьдован1емъ  полярныхъ  странъ, 
для  чего  предлагалъ  учредить  въ  этихъ  странахъ 
постоянныя  международныя  наблюдательныя  станц1и. 
Умеръ  раньше  осуществления  этого  плана  (1882 — 
83). — Ср.:  Ъ1^1;го\у,  «Каг1  Л^.  Епппегип^еп  ипй 
Впе^е»  (В.,  1886). 

Вейрасса  (Увугазба!.),  Жюль-Жакъ  — 
французск1Й  живописецъ- пейзажистъ  и  анималистъ 
(1828 — 93),  ученпкъ  Эд.  Фрэра.  Не  разъ  повторялъ 
сюжеты:  «Лошади,  тянущ1я  барку  по  каналамъ»  и 
«Стоянка  у  харчевни». 

Вейрихъ  (\Уеуг1с11),  Карлъ-Рнфусъ-Вик- 
торъ  — нрофессоръ  и  дпректоръ  клиники  внутрен- 
нихъ  болезней  въ  Дерит4  (1819 — 76).  Окончилъ 
курсъ  въ  Дерпт'Ь.  Въ  основу  зам^чательнаго  его 
труда:  «В1е  ЛУаззегуегйипз^ин^-  с1ег  тепзсЬИсЬеп 
Наи!;»  (Лпц.,  1862)  легло  несколько  тысячъ  собствен- 
ныхъ  наблюден1п.  Кром^  того,  онъ  опубликовалъ 
работы  по  холерЬ,  стрихнину  и  др. 

Вейроттерт.  (ЛУе1гоиег),  Францъ-Эд- 
м  у  ндъ— н4мецк1Й  живописецъ  и  гравёръ  (1730 — 71), 
ученикъ  Билля  въ  Париж*,  нрофессоръ  венской  ака- 
демии. Шхятнъе,  нежели  картины,  очень  виртуозные 
офорты  В.,  въ  которыхъ  онъ  имитируетъ  Гойена,  Ка- 
сттьоне,  Рембрандта  и  Буше.  Кром4  того,  имъ  награ- 
впрованъ  рядъ  листовъ  съ  Молейна,  Пэра,  Билля. 

Всйръ  (ЛУеуг)  —  семья  чешскихъ  математи- 
ковъ:  1)  Эмиль  (1848 — 94),  нрофессоръ  в4нскаго 
университета.  Принадлежалъ  къ  той  же  школ^ 
въ  геометр1и,  что  и  Шаль  и  Кремона.  Сочинен1я 
его:  «Е1п  Ве11:га§  гиг  ТЬеогхе  ггаа8уег8а1та^пе1;1- 
зсЬег  Е1асЬеп»  (В.,  1867);  «Т11еог1е  йег  теЬг(1еи1;1^еа 
^еоте1;г18сЬеп  Е1ешеп1аг^еЫ1(1е  ипй  йег  а1§;еЬга1- 
зсЬеп  Сигуеп  ипй  Е1асЬеп  а18  йегеп  Еггеи^шззе» 
(Лпц.,  1869);  «СгеотеЬпе  Лег  гаитИсЬеп  Еггеи^- 
шззе  е1п-2\уе1(1еии§ег  СгеЫИе,  гпзЬезопйеге  йот 
Кс§;е1ПасЬеп  (1г1иег  Огйппп^»  (15.,  1870);  «2йк1а- 
(1оуё  уу881  ^еошегпе»  (Основы  высшей  геометр1и, 
совместно  съ  братомъ  Эдуардомъ,  Прага,  1870 — 78); 
«Ве11;га^е  гиг  Сигуеп1е11ге5>  (В.,  1880);  «ИеЬег  (11е 
Сгеоте1;г1е  йег  аНеп  Ае^ур1;ег»  (1Ь ,  1884);  «1)1е 
Е1етеп1е  йег  р^о^екЬ^у^8сЬеп  6еогае11че»  (1Ь., 
1883— 87).-2)  Э  д  у  ардъ— братъ  предыдушаго  (1852— 
1903),  нрофессоръ  въ  пражскомъ  чешскомъ  универ- 
ситет*.  Пом'Ьстилъ  много  трудовъ  по  проективной 
геометрхп  въ  журналахъ:  французскихъ,  итальян- 
скихъ,  н'Ьмецкихъ,  американскихъ  и  чешскихъ.  От- 
дельно пздалъ:  «Рго]ек1луш  §;еоте1;г1е»  (1898);  «В11"- 
1егепс1й.1п1  росе!»    (Дифференц.    исчислон1е,  1901). 

Вейсбахп  (фонъ)— графск1Йродъ,  происходя- 
щш  изъ  Богем1и  и  восходящ1й  къ  XVII  стол'Ьт1ю. 
Граматой  римскаго  ими.  Карла  VI,  отъ  1724  г., 
бывш1Й  росс1Йск1й  министръ  на  конгрессЬ  въ  Гродно, 
ген.-иншефъ  1оганнъ-Бернгардъ  фонъ-В.  (см. 
ниже)  былъ  возведенъ  въ  графское  Римской  импе- 
р1и  достоинство.  В.  Р  -  въ. 

Вейсбахъ,  1оганнъ-Бернгард  ъ— рус- 
ск1й  генералъ,  уроженецъ  Чех1и.  И.зъ  австрийской 
слулюы  перешелъ  въ  1707  г.  въ  русскую  команди- 
ромъ  драгунскаго  полка.  Отличился  въ  сражеп1и 
при     Полтаве.    Петръ     I     ввЪрилъ    ему     защиту 
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Украины  отъ  татаръ,  которымъ  онъ  нанесъ  въ 
1713  г.  пораженхе  подъ  Богодуховомъ.  Въ  1719  п 
1729  гг.  В.  выполнялъ  дипломатичестя  поручения 
въ  В'Ьн'Ё  и  на  гродненскомъ  конгресс4;  въ  1724  г. 
пмп.  Карлъ  У1  возвелъ  его  въ  графское  достоин- 
ство; въ  1731  г.  онъ  былъ  назначенъ  генералъ- 
губернаторомъ  въ  Шевъ.  Въ  1735  г.  получилъ  по- 
вел'Ьнхе  выступить  въ  Крымъ  для  наказан1я  татаръ. 
Собираясь  въ  этотъ  походъ,  В.  скончался. 

Вейсбахъ  (ЛУе18ЬасЬ),  10  л  1  й— саксонсгай 
математикъ  п  механикъ-гидравликъ  (1806 — 1871). 
Преподавалъ  прикладную  математику  въ  фрайберг- 
ской горной  академ1и.  Открыт1е  имъ  неполнаго 
сжапя  струп  воды,  при  истечен1и  черезъ  отверспя 
и  трубки,  принадлежптъ  къ  наибол4е  важнымъ 
усп'Ьхамъ  гидравлики  послй  Бернулли.  Практическхе 
коэффищенты,  выведенные  В.  наблюден1ями  надъ 
истечен1емъ  воды  черезъ  щитовыя  отверспя  и  надъ 
протокомъ  по  трубамъ,  въ  значительной  степени  упро- 
щаютъ  всЬ  разсчеты  по  этой  части  гидравлики.  Ре- 
зультаты гидравлпческихъ  своихъ  изсл'Ьдоватй  В. 
опубликовалъ  въ  сочинен1яхъ:  «УегзисЬе  йЬег  йеп 
АизЛизз  йез  \\^а58ег8  йигсЬ  8сЫеЬег,  НаЬпе, 
Шарреп  ипй  Уеп1;11е»  (Лпц.,1842);  «УегбисЬе  ИЪег 
(Не  ипуоИкотепйе  Коп1;гас11оп  Дез  "^Уазяегз  Ье1т 
АизПазз  (1ез5е1Ьеп  апз  ЕбЬгеп  ип^  (те1"й5зеп» 
(Лпц.,  1843);  «Ехрег1теп1:а1  ЬуйгаиИк»  (Фрепб., 
1855).  Кром*  гидравлики,  В.  занимался  геодез1ею, 
маркшейдерскимъ  искусствомъ,  придумалъ  моноди- 
метрическую  и  анизометрическую  (аксонометриче- 
скую) методы  проекц1и.  Въ  «Ро1у1есЬш8сЬе  М11:- 
гЬеНип^еп»  В.  пом'Ьстилъ  статью  объ  аксонометри- 
ческой проекщи:  «АЫеПип^;  гит  ахопогае1;пзсЪеп 
2е1сЬпеп>  (Фрейб.,  1857).  Главный  его  научный 
трудъ:  «ЬеЬгЬисЬ  Лег  1п^еп1еиг  ипй  МазсЫпеп- 
тесЬап1к»  (Брауншвейгъ,  1845 — 1854)  выдержалъ 
несколько  издан1й  и  переведенъ  почти  на  всЬ  евро- 
пепск1е  языки,  въ  томъ  числ'Ь  и  на  русск1Й,  I.  Стеб- 
ницкимъ,  Н.  Соколовымъ  и  П.  Усовымъ.  Приборъ 
В.,  примененный  имъ  при  гидравлпческихъ  изсл^- 
дован1яхъ,  находится  въ  настоящее  время  въ  инсти- 
туте инженеровъ  путей  сообщен1я  въ  СПБ. 

Вейсбах'ь  (Л'У'ехззЬасЬ),  Фра  н  цъ-Г  е  н  р  и  х  ъ — 
немецк1Йор1енталпстъ(род.  въ1865  г.);  проф.  ассир10- 
лог1и  въ  лейпцигскомъ  увив.,  знатокъ  клннопис- 
ныхъ  надписей  и  иранскихъ  древностей.  Главные 
труды:  «Ь[е  8итег18сЬе  Гга^е»  (1898);  «В1е  Хп- 
зсЬпйеп  NеЬика(^пе2а^5  II»  (1906);  "ВеНт^^егпт 
Кипйе  йез  1гак-АгаЫ8сЬеп»  (1908);  «Ке^ИпзсЬп^ 
!еп  й.  АсЬйтеп1(1епг  (1911);  «КетИпзсЬпЛеп  ат 
(^гаЬе  йез  Вапиз  Ну51;а8р18»  (1911). 

Вейсгаупт'ь  (ЛУе1зЬаар1),  А дамъ— основа- 
тель ордена  иллюминатовъ  (1748 — 1830).  Былъ 
проф.  естественнаго  и  каноническаго  права  въ 
ингольштадтскомъ  уннв.  Находясь  подъ  силь- 
нымъ  вл1ян1еыъ  французской  просветительной  фи- 
лософ1и,  онъ  ставнлъ  своей  главной  задачей 
борьбу  съ  1озуптами,  и  аудитор1я  его  сделалась 
разсадницей  новыхъ  пдей.  Для  этой  же  ц^ли  онъ 
вступилъ  въ  орден  ъ  масоновъ,  но,  не  удовлетворен- 
ный умеренностью  ихъ  направления,  основалъ  но- 
вый орденъ  иллюминатовъ.  Ингольштадтсшй  унив. 
издавна  находилгл  подъ  1езуитскимъ  вл1ян1емъ,  п 
пропаганда  В. скоро  встретила  противодейств1е.  По 
настоянзю  католическаго  духовенства,  баварстй 
курфюрстъ  принялъ  репрессивныл  меры  противъ 
масоновъ  и  иллюминатовъ,  и  В.  въ  1785  г.  долженъ 
былъ  покинуть  каеедру.  Онъ  нашелъ  прштъ 
сначала  въ  Регенсбурге,  а  затемъ  переехалъ 
въ  Готу,  подъ  покровительство  герцога  Эрнста  II, 
сочувствонавшаго  его  идеямъ.  В.  долиыъ  до  глубо- 
кой старости,   занимаясь    все    время    пропагандой 


своихъ  взглядовъ.  Изъ  его  сочинен1Й  наиболее 
важны:  «Аро1о^1е  йег  1]1ит1па1;еп»  (Франкфуртъ 
и  Лпц.,  1786);  «Сге5сЬ1сЫе  йег  УегГо1§ап^  йег 
111ит1па1;еп  1п  Вауегп»  (15.,  1786);  «Паз  уегЬеззеПе 
Бузует  йег  111итша1;еп>  (1Ь.,  1787);  «РуЛа^огаз 
оДег  Ве1;гасЪ1;ип^  иЬег  (11е  ^еЬе1те  ЛУеИ-  ипй 
Ее§1егип^8кип5Ь  (Франкфуртъ,  1790);  «Ма1ег1а- 
Иеп  гиг  Ве^огДегип^  йег  \Уе11;-  ипй  МепзсЬеп- 
кипйе»  (Гота,  1810);  «ТТЬег  (Не  81;аа1;5аиз^аЬеп> 
(1820);  «ПеЬег  йаз  Везгеиегип^ззув^ет»  (1820). 

Вейсгеймеръ  (Л^е188Ье1тег),  В  е  н  д  е  л  и  н  ъ— 
немецшй  музыкальный  писатель  и  композиторъ 
(1838 — 1910),  другъ  Р.  Вагнера,  авторъ  цённыхъ 
музыкальныхъ  мемуаровъ.  Учился  въ  лейпцигской 
консерваторхи;  былъ  профессоромъ  консерватор1и 
въ  Страсбурге.  Его  книга:  «Ег1еЬтззе  тИ  К1сЪ. 
Л\"а^пе.г,  Ег.  Е1581;  ипй  \ае1еп  апйегп  2еИ;^епо5- 
8еп  пеЬзк  йегеи  Впе1'еп»  (1898)  произвела  боль- 
шое зпечат.1!ен1е  въ  музыкальномъ  М1ре.  Имъ  на- 
писаны также  пьесы  «ТЬеойог  КОгпег^  (Мюнхенъ, 
1872)  и  «Ме1з1ег  Магйп  ипс1  зехпе  (7езе11еп> 
(Карлсруэ,  1879)    и  рядъ   талантливыхъ  романсовъ. 

Вейсгорнъ  ('\Уе18зЬогп)— назван1е  многихъ 
вершинъ  въ  Альпахъ;  пзъ  нихъ  более  значительныя: 
въ  кант.  Валлисе,  къ  С  отъ  Маттергорна,  4510  м.  вые, 
окружена  глетчерами;  въ  Бернскихъ  Альпахъ,  на 
границе  кантоновъ  Берна  и  Валлиса  (ЗОЮ  м.);  въ 
Рэт1Йскихъ  Альпахъ,  близъ  А.розы  (2660  м.);  у  пере- 
вала Флюэлы  (3090  м.). 

Вейсе  (ЛУеузе),  К  р  и  с  т  о  ф  ъ-Э  р  н  с  т  ъ-Ф  р  и  д- 
рихъ  —  датсюй  композиторъ  (1774 — 1842),  одинъ 
изъ  основателей  датской  музыкальной  школы,  учи- 
тель Гаде.  Имъ  написано  много  церковныхъ  произ- 
веден1й,  рядъ  увертюръ  и  симфон1й.  фортеп1аниыя 
сонеты,  этюды  и  т.  д.  и  рядъ  оперъ:  «Пещера  Луд- 
лама»  (1808),  «Сонный  напитокъ»  (1809),  «Фарукъл 
(1814),  «Флорибеллъ»  (1825),  «Прпключен1е  въ  коро- 
левскомъ  саду»  (1827)  и  «Празднпкъ  въ  Кениль- 
ворте»  (1837).  В.  обладалъ  самобытнымъ  талантомъ 
и  много  сделалъ  для  развит1я  музыки  въ  своемъ 
отечестве.  Объ  его  фортеп1анныхъ  этюдахъ  весьма 
сочувственную  реценз1ю  напечаталъ  Р.  Шуманъ, 
указывавш1й  на  ихъ  несомненную  самобытность  и 
свободу  отъ  модныхъ  въ  то  время  чужихъ  вл1ян1й, 
богатство  и  блескъ  фантаз1и  (новое  издаше  вышло  въ 
80-хъ  гг.).— См.  Вегес^гееп,  «СЬ.  Е.  Е.  ^У.»  (1874). 

Вейсе  (\Уе1з8е),  Максимил1анъ — астро- 
номъ  (1798—1863);  былъ  профессоромъ  и  директо- 
ромъ  обсерватор1п  въ  Кракове.  Изъ  мерид1анныхъ 
наблюден1Й  Бесселя  составилъ  каталоги  звездъ:  «Ро- 
31110пе8  тей^ае  з1е11агит  йхагит  1п  гопхз  Ее^го- 
топ1;аш5аВе88еИо  1п1;ег— 15°  61+45°  йес1.  оЬзег- 
уа1;огит»  (СПБ.,  1846  и  1863). 

Вейсе  (\Уе188е),  X  р  и  с  т  1  а  н  ъ-Г  е  р  м  а  н  ъ— не- 
мецк1Й  философъ  (1801—66),  внукъ  Христиана-Фе- 
ликса В.  Былъ  профессоромъ  въ  Лейпциге.  Сначала 
примыкалъ  къ  Гегелю,  позднее  воспрпнялъ  теистиче- 
ск1е  элементы  философ1и  БГеллинга  и  вместе  съ 
I.  Фихте  явился  создателемъ  новаго  умозрительнаго 
теизма.  Изъ  многочисленныхъ  сочинешй  В.  глав- 
нейш1я:  «8У81:еш  йег  АезЛеЫк»  (Лпц.,  1840,  2  тт.); 
«В1е  Ыее  йег  (тоиЬе]^»  (Дрезденъ,  1833);  «Сггипй- 
гй^е  йег  Ме1;арЬуз1к>  (Гамбургъ,  1835);  «В1еЕуап- 
^еИзсЬе  везсЫсЪге  кг11:13сЬ  ЬеагЬе11;е1;»  (Лпц., 
1838);  «РЬНозорЫзсЬе  Во^та1!к  0(1ег  РЬНозорЫе 
аез  СЬпзгеп^ишз*  (1Ъ.,  1855  —  62,  3  тт.).  —  Ср. 
8  е  у  а  6  1,  «СЬ.  Н.  ^\\>  (Лпц.,  1866). 

Вейсе  (ЛУехззе),  Христ1анъ-Фелп  ксъ — 
немецк1Й  писатель  (1726—1804);  въ  Лейпциге  по- 
дружился съ  Лессингомъ  и  началъ  писать  для 
театра;  первой  его  работой  была  «В1е  Ма1;гопе  ги 
ЕрЬезизг.  Въ  17.58  г.  издалъ  «ЗсЬеггЬаЛе  Ыейег». 
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въ  ]760  г.— «ВхЬИоЛек  с1ег  зсЬОпец  \\''155еп8с11а1'- 
1;еп  ип(1  1"ге1еп  КИпз^е»,  въ  1761  г.— «АтагопепИе- 
дег».  Писалъ  компческ1я  оперы  для  театра  въЛейп- 
цпг1  II  составнлъ  либретто  для  ряда  оперетокъ,  въ 
свое  время  пользовавшихся  успъхомъ  (полное  собр. 
1777).  Поздн4е  писалъ  повести  для  юношества;  боль- 
гаимъ  успъхомъ  пользовались  его  «ЫеЛег  1"иг  К111с1ег» 
п  «А-Ь-с-ВисЬ»;  издавалъ  педагогичес1ай  журналъ 
<  ШпйегЛ-еипа»  (24  тт.,  1776—82)  и  «Вг1е1"\уесЬ8е1 
с1ег  РатИ^е  дез  К1П(1егй"еип(1е8>  (12  тт.,  1783—92).  - 
Ср.  М1пог,  «СЬп81;.  ГеИх  ЛУ.»    (Инсбрукъ,    1880). 

Вейсенбергть,  Самуилъ  Абрамовичъ— 
антропологъ  (род.  въ  1867  г.1.  Главные  его  труды: 
«В1е  811(1ги8818сЬеп  ^и(^еп>  («АгсЬ.  ГНг  АпЛгор.», 
1895,  т.  23);  «Б1е  Кагаег  йег  Кг1т^>  («е1оЬи8»,1884); 
«Ве11гй^е  /иг  Уо1к8кип(1е  йег  ^и(^еп»  («(т1оЬи8», 
1900);  «ПеЪег  (Не  уегбсЫейепеп  (те81сЫ:5ша88е  п. 
Сте81сЬ181П(11се8»  («21;8с11г.  1  Е1:Ьпо1о^1е»,  1897); 
«016  8рап1о1еп»  (В.,  1909);  «Б1е  Каика518сЬеп  ^и- 
с1еп  1п  апЛгор.  ВегхеЬип^»  (Брауншвейгъ,  1909). 

Вейсепбург'ъ  (\Уе188епЬиг8')  —  климати- 
ческая станц1я  въ  кантоне  Бсрпъ  (1Пвейцар1я),  у 
Тунскаго  оз.;  844  м.  ы.  ур.  м.;  известковый  источ- 
ннкъ,  рекомендуемый  груднымъ  больлымъ. 

Вейсенгофъ— старинный  дворянстй  родъ, 
ведущ1Й  начало  отъ  Ивана  В.  и  его  сына  Ми- 
хаила, жалованныхъ  поместьями  польскими  коро- 
лями въ  1686  и  1697  гг.  и  записанный  въ  Т1  ч. 
род.  кн.  Витебской  губ.  В.  Р—въ. 

Вейсеигофть  (\Уеу88еп11о1^^,  баронъ,  I  о- 
с  и  ф  ъ — одинъ  изъ  выдающихся  совремепныхъ  поль- 
скихъ  писателей.  Род.  въ  1860  г.  въ  ПолЬсь^,  кон- 
чилъ  юридичесюй  факультетъ  дерптскаго  унив.  На- 
чалъ  литературную  деятельность  переводами  изъ 
Гейне  н  критическими  статьями.  Замечательное 
изсл^дован^е  его:  «Мо\уу  1"епотеп  Шегаск!,  Мап- 
гусу  Мае1ег11пск  1  (^екайеа^у^:т  зутЬоИсгиу»  вы- 
шло въ  1891  г.;  за  нимъ  последовали  «Вхтеппхк 
ро11гб2у  ро  (тгес]1»  (1892),  стихотворный  циклъ 
«2  вгес,]!»  (1893—94),  отразивши  восторженное 
поклонен1е  автора  древней  Элладе,  группа  стихо- 
творений <Ьуг1са»  и  два  разсказа:  «2аг§С2упу  Лапа 
Ве12к1е^о»  и  «2а  Ыек^^ат!»  (1894).  Этотъ  пер10дъ 
разносторонняго  бронсен1я  является  какъ  бы 
предпслов1емъ  къ  первому  крупному  произведен1ю 
В.  —  роману  «2у\уо1 1  шузН  2ур:пит1:а  РоЛйНрз- 
Иеё'о»  (1898).  Этотъ  сатирическ1Й  романъоткрываетъ 
собою  целый  рядъ  другихъ,  пользующихся  тоже 
большнмъ  успехомъ  романовъ  изъ  различныхъ 
сферъ  общественной  жизни:  «8р^аVV^а  Бо]е§'1»  (1901), 
«8уп  та^по1^аVVпу»  (1902);  «2  (1п1  роИгусгпусЬ» 
(8ег1а  I.  Кагой/Лпу  а7ла}ас2а.  Еок  1905)  (1907); 
(8ег)а  II.  \У  о^тп.  Вок  1905—6)  (1909);  «Пп)а» 
(1910);  «НеШаш»  (1911);  «8оЪ61 1  раппа— Сук1  туз- 
11\У8к1»  (1911);  «Его1;ук1»  (сборникъ  стнхотворен1Й, 
1911).  Сборники  новеллъ:  «2па^  рапа;  Рап!  Теос1ога; 
Рой  р]огипат1;  ЛЛ^угок!;  Блуа  8ит1еша>  (1912). 
';2у\уо1;  1  туйИ  2уйтипЬа  Ро(1Г111р8к1е^о>— остро- 
умная сатира  на  сов])еменный  великосветско-бур- 
лсуазный  польск1й  м1ръ,  съ  центральной  фигурой 
новаго  типа— цпническаго  паразита,  матер1алиста- 
дельца,  откровенно  высказывающаго  свои  грубо- 
эгоистичесюя  стремлен1я,  смягченныя  лишь  формами 
светскаго  изящества.  Какъ  отрицательный  герой 
романа,  такъ  и  общественный  фонъ,  на  которомъ 
онъ  выступаетъ,  изображены  съ  психологической 
верностью,  жизненностью  и  большой  художествен- 
ностью. Въ  романе  <!;8рга\уа  Во1е§1»  .этому  хищ- 
нику противополагается  идеалистъ  и  мечтатель, 
представитель  передовыхъ  идей  и  органическаго 
труда,  действующей  и  страдающ1й  въ  закоснелой 
въ    сословныхъ    предразсудкахъ    среде,    исключи- 


тельно аристократической.  «2  (1п1  роИ^усгпусЬ» — 
меткая  сатира  на  шумливо  и  поверхностно  по- 
литиканствующую часть  польскаго  общества  въ 
револющонный  пер!одъ  1905 — 6  гг.  Романъ  «Ун1яэ 
посвященъ  характеристике  сложныхъ  литовско- 
польс1шхъ  отношен!»,  но  въ  немъ  художественно- 
психологпчесшй  элементъ  преобладаетъ  надъ  сатирп- 
ческимъ.  Замечательны  у  В.  картины  природы  и 
поэз1я  настроений.  Общстю  съ  природой  п  пантеи- 
стическому сл1ян1ю  съ  ней  посвященъ  романъ 
«8оЬ61  1  раппа»,  по  своему  художественному  обая- 
нию сравниваемый  критикой  съ  тургеневскими 
«Записками  охотника»  и  «Книгой  джунглей»  Кип- 
линга. Въ  романе  «НеШап!»  В.  опять  возвра- 
щается къ  польской  политической  борьбе,  выводя 
на  сцепу  могущественнаго  перлинскаго  банкира 
(еврейско-польскаго  пронсхо:кдон1я),  ловкаго  пред- 
ставителя полптическаго  омута,  и  противоставляе- 
маго  ему  символическаго  вождя  высоко-несущей 
свое  знамя  идейной  Польши.  «Его1;ук1»  В.  инте- 
ресны въ  техъ  местахъ,  где  преобладаетъ  сатири- 
чески-юморпстическШ  элементъ.  Новеллы  В.  со- 
храняютъ  отличительныя  черты  его  большихъ  рома- 
новъ. Въ  1903  г.  В.  напечаталъ  «Рат1§1;п1к  ]епе- 
га1а  ЛУеуззепЬо^а»  (псторпческ1я  записки).  —  Ср. 
ЛУ.  ЕеЫшап,  «Ь1(:ега1:пга  \У8р61с2е8па  ро18ка>; 
А.  ВгИскпег,  <В21е]е  И1:ега1игу  ро18к1е)  \у  га- 
гу81е»;  Н.  (7  а  Не,  с.^6xе^  \У.  2у\Уо{;  1  тузИ  2у^- 
типи  Рос1ЛИ[)8к'|е^о»  (изд.  4-е)  («К81д,2ка»,  1905); 
его  же,  «^^2е^'  \У.  2  йш  роШусгпусЬ»  (8ег)а 
I.  Кагоа21пу  (121а1ас2а.  8ег]а  II.  ^V  о^п1и);  его 
же,  X  Л'У.  <1Тп|а»  («К81а2ка»,  1911,  №1);  его  же, 
«.Тб2е:Г\'Уеу88епЬо1':  Не^шкп!»  (Кбтайка»,  1911,  №  10); 
^У.  Сг  о  8 4  о  т  8  к!,  ^^6ге^  ДУ.:  Его^ук!»  (♦К8)а2ка», 
1912).  Я.  Б.-дв-К. 

Вейсенфельсъ  (\Уе158еп1'е18)  —  городъ  въ 
прусской  провинц1иСаксон1и, при  р.  Заале.  33581  лшт.; 
производство  механической  обуви,  железныхъ  из- 
дел1Й:  рыбная  ловля;  въ  окрестностяхъ  богатыя 
ломки  песчаника  и  бураго  угля.  Съ  1657,  г.  В.  былъ 
резпденщей  герцоговъ  Саксенъ-Вейсенфельскпхъ, 
ЛИН1Я  которыхъ  угасла  въ  1746  г. 

Вейсенштейнъ  (Л\"е188еп81:,е1п)  —  горный 
хребетъ  Юры  въ  швейц.  кантоне  Золотурнъ,  1284  м. 
н.  ур.  м.;  прекрасный  видъ  на  Альпы  до  Монблана. 

Вейсенштейнъ  (по-лашышски  Ра1(1о,  по- 
эстонски  Ра1(1е11п;  стар. -р усек. — Пайда,  т.-е.  «Бе- 
лый Камень»)— у.  гор.  Эстляндской  губ.  При  узкоко- 
лейной ж.  д.,  ведущей  сюда  отъ  Ревеля.  Ь.  осно- 
ванъ  въ  1265  г.  Въ  1573  г.  В.  былъ  взятъ,  после 
отчаяннаго  сопротивлен1Я,  русскими.  Съ  1581  г.  В. 
занимали  то  шведы,  то  поляки.  Въ  1783  г.  В.  сде- 
ланъ  у.  гор.,  при  чемъ  онъ  былъ  выкупленъ  у  то- 
гдашняго  владельца  его.  На  одномъ  изъ  холмовъ 
около  В.  сохранились  развалины  замка,  когда-то 
бывшаго  однимъ  изъ  важнейшихъ  укреплен1й  Эст- 
лянд1и.  Жит.  2800— эстонцы.  1  правосл.  и  1  проте- 
стант, церкви,  протест,  молитвенный  домъ;  жен. 
гимназ1Я,  город,  учил..  5  школъ,  археологиче- 
сюй  музей.  Издается  местная  газета.— В  ейсен- 
штейнск1й  или1ервенск1йу.  Эстляндской  губ.; 
2523  кв.  вер.  (2871  кв.  км.)  или  262  896  дес, 
расположенъ  въ  середине  губерши.  Поверхность 
волнообразная;  наивысш1Я  точки  достигаютъ  73— 
100  м.  н.  у.  м.  Подпочва  почти  везде  состоитъ 
ИЗ!  известняковъ  и  песчаниковъ  нижнесилурхй- 
ской  формац1и,  почва  глинистая  съ  довольно  тол- 
стымъ  слоемъ  растительной  земли.  Местами  вы- 
ступаютъ  гранитныя  массы,  выш.  до  12  м.,  и  покры- 
ваютъ  твердый  известковый  камень,  образуя  иногда 
насыпи  и  дамбы,  доходящ1я  до  21  м.  вые.  (69  фт.). 
Самыя  значительный  болота  въ  сев.  части  у.  Озеръ 
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около  40,  пзъ  нихъ  самыл  значительныя  Вейнъ-ёрвъ 
II  За1я.  Л'Ьса  занимаютъ  приблизительно  50000  дес, 
преобладающая  породы — лиственпыя.  Изъ  р4къ  бо- 
л'Ье  значительны:  р.  Ягговалъ,  образующая  на  сво- 
смъ  течен1и  водопадъ  (65^  м.  вые),  впадающая  въ 
Финстй  зал.,  и  р.  Вейсенштейнъ  съ  прт.,  впадаю- 
щая въ  Рпжск)й  зал.  Жит.  55000  (эстонцы).  Бла- 
годаря плодород1ю  земли  развито  хлебопашество, 
особенно  культура  льна.  21% — поля  и  сады,  24%  — 
луга,  165^0 — пастбища,  20°/° — л^съ,  остальное — не- 
удобная земля.  Торговля  мясомъ  въ  свежемъ  вид^ 
и  въ  видЬ  переработки  мясныхъ  продуктовъ  фабрпч- 
нымъ  способомъ.  Развито  молочное  хозяйство,  а 
также  тонкорунное  овцеводство.  Винокуренные  за- 
воды, фабрика  мясныхъ  продуктовъ,  2  шерсточе- 
сальни,  мыловаренный  зав.,  молочныя  фермы,  л-Ь- 
соппльни,  кирпичные  зав.,  паровыя,  водяныя  и  в-Ь- 
тряныя  мельницы.  3511  поселешй.  Начальныхъ 
школъ  104  (1911). 

Вейскгопфенъ,  Хоспфъ  Антоновичъ— 
издатель  первой  въ  Астрахани  газеты:  «Восточныя 
Изв1;ст1я»  (1779—181(3).  Родился  въ  Тироле;  въ 
1806  г.  прз'Ьхалъ  въ  Росс1ю,  въ  1811  г.  получилъ 
разр-Ьшеше  завести  въ  Астрахани  свою  типографию 
и  издавать  еженедельную  газету  «Восточныя  Изве- 
стия». Первый  нумеръ  ея  появился  въ  январе  1813  г.; 
несмотря  на  стеспенте,  она  продолжала  аккуратно 
выходить  по  день  смерти  издателя.  Въ  1815  г.  В.  по- 
лучилъ разрешеше  издавать  газету  съ  переводомъ 
на  армянск1Й  яз.  Изъ  трудовъ  В.  известны:  «РгоЬа- 
ЫИа  с1е  оп^1пе  таИ»,  «1)ег  §-и1е  8оЬп»  и  руковод- 
ства для  преподавашя  немецкаго  п  французскаго 
яз. — Ср.  Леонтьевъ,  «Астраханск1яГубернстя  Ве- 
домости» (1885). 

Вейскирженъ  ('УУ'егззкхгсЬеп,  по-венк  — 
ГеЬёг1;етр1от) — гор.  въ  Венгр1и,  въ  комитате  Те- 
мешъ,  въ  8  км.  отъ  Дунал.  11  542  жит.,  большин- 
ство—немцы-католики. Въ  прежнее  время  славился 
виноградниками,  но  въ  последнее  время  они  совер- 
шенно истреблены  филоксерой. 

Вейсманъ  (^Vе^5шапп),  Август ъ  —  вы- 
дающ1йся  немецюй  зоологъ  (род.  въ  1834  г.),  профес- 
соръ  въ  Фреибурге.  Научные  труды  В.  касаются  ире- 
имущественно  истор1и  развитая  и  вопросовъ  б10лог1и: 
эволющонизма,  наследственности  и  т.  п.  Въ  работе 
о  развитии  Б1р1;ега  В.  впервые  описалъ  такъ  назы- 
ваемый гистолизъ,  т.-е.  построение  органовъ  взрос- 
лаго  насекомаго  изъ  остатковъ  разрушающагося 
въ  стад1и  куколки  организма  личинки.  Вследствхе 
ослабления  зрен1я  В.  былъ  принужденъ  перейти  къ 
изучению  общпхъ  вопросовъ,  какъ  диморфизма  ба- 
бочекъ,  наследственности,  конечныхъ  причинъ  ва- 
р1ац1Й  и  т.  п.  Своими  работами:  «Г)1е  Коп11пи11:а1; 
(1е8  Ке1тр1а5та8  а1з  (тгипсИа^е  е1пег  ТЬоопе  йег 
УегегЬип^»  и  <Атр1пппх15»,  въ  которыхъ  изла- 
гаются новыя  воззрен1я  на  наследственность (учен1е 
о  непрерывности  зародышевой  плазмы,  въ  связи  съ 
отсутств1емъ  наследственной  передачи  пр1обретен- 
ныхъ  признаковъ),  В.  далъ  новое  направлен1е  уче- 
шю  объ  эволющи  въ  животномъ  царстве.  Изъ 
прочихъ  трудовъ  В.  выдаются:  «Оге  Еп1;\?1ск1ип8- 
(1ег  Бгр^егеп»  (1864);  «81;ис11еп  гиг  Безсепйепг- 
1Ьеопе»  (1875-76);  «Баз  Ке1шр1а5та»  (1892); 
«Уог^га^е  иЬег  Бе8сепйеп21:Ьеог1е»  (1902—04;  русск, 
пер.:  «Лекгии  по  -эволющонной  теор1и»,  М.,  1905); 
«Б1е  8е1ек110П8Леопе»  (1909). 

Вейсманъ,  Александръ  Давидов  ичъ— 
фплологъ.  Род.  въ  1834  г.  Окончилъ  курсъ  въ  глав- 
иомъ  педагогпческомъ  институте.  Былъ  проф.  въ 
с.-пстербургскомъ  историко-филологическомъ  инсти- 
туте. Напечаталъ  наиболее  распространенный  у 
насъ  греческо-русск1й  словарь  (1879,  5-ое  изд.  1899), 


а  также  рядъ  школьныхъ  издан1й  грсческихъ  тра- 
гиковъ:  «Ипполитъ»  (1884),  «Антигона»  (2  и.зд.,  1885 
и  1891),  «Аяксъ  (1886)  и  «Филоктетъ»  (1888).  Въ 
«Лгурн.  Мин.  Нар.  Проев.»  В.  помещаетъ 
статьи  преимущественно  по  педагогическимъ  вопро- 
самъ  («Какъ  преподавать  древнхе  языки  въ  гнмна- 
31яхъ»,  1884;  «Къ  вопросу  о  преподаван1и  грече- 
скаго  языка  въ  гимназ1яхъ»,  1889;  «Къ  вопросу 
о  преподаван1И  новейшихъ  языковъ  въ  гимиаз1яхъ»', 
1890;  «Янъ-Амосъ  Коменск1Й»,  1892;  «О  пригото- 
вленш  учителей  гимназ1й»,  1894  и  др. 

Вейсманъ-фонъ-Вейсеаштейнъ  — 
баронсмй  родъ,  ведущ1Й  начало  отъ  доктора  правъ 
Михаила  В.,  возведеннаго  въ  дворянское  достоин- 
ство римскимъ  имп.  Матвеемъ  въ  1615  г.  Въ 
1772  г.  ген.-ма1оръ  Отто-Адольфъ,  полковникъ  Гу- 
ставъ-Эммануилъ  и  подполковникъ  Францъ-Готгардъ 
фонъ-В,  возведены  въ  баронское  Росс1нскои  импо- 
р1и  достоинство,  съ  наименован1емъ  В.-фонъ-Вей- 
сенштейнъ.  В.  Р—еъ. 

Вейсманъ  -  фонъ  -  Вейсенштейнъ, 
Отто- Адольфъ— РУССК1Й  генералъ,  лпфляндсюй 
дворянинъ.  Во  время  семилетней  войны  участвовалъ 
въ  срал!ен1яхъ  при  Гросъ-Егерсдорфе  и  Цорн- 
дорфе.  Во  время  военныхъ  действ1Й  въ  Польше, 
въ  1768  г.,  ему  вверено  было  начальствоваше  надъ 
отрядами  въ  Жулкве;  28  гпреля  разбилъ  поляковъ 
у  м.  Бучагъ.  Въ  1769  г.  дважды  разбилъ  турокъ 
(23  августа  и  6  сентября)  у  моста  на  Днестре  близъ 
Хотина,  затемъ  участвовалъ  въ  сражен1яхъ  при 
Ларге  и  Кагуле;  въ  1770  г.  совершилъ  набегъ 
на  крепость  Исакчу,  откуда  турки  въ  панике 
бежали;  когда  арм1я  стала  на  зимн1я  квартиры, 
онъ  охранялъ  левый  берегъ  Дуная;  въ  1771  г., 
23  марта,  выбилъ  турокъ  изъ  Тульчп,  захва- 
тивъ  29  пушекъ  и  6  знаменъ  и  потерявъ  18  ч., 
тогда  какъ  потеря  турокъ  доходила  до  600  уби- 
тыхъ;  14  апреля,  при  набеге  на  Исакчу,  захватилъ 
7  знаменъ,  15  пушекъ,  Збсудовъ;  19  1юня  совершилъ 
поискъ  къ  Тульче  и  взялъ  13  знаменъ,  23  пушки 
и  43  судна;  20  октября  разбилъ  турокъ  подъ 
Тульчеп,  взорвалъ  укреплен1я  ея,  быстро  появилги 
у  Бабадага,  сжегъ  его,  обратился  на  Исаггчу  и  раз- 
рушплъ  ее.  захвативъ  въ  эту  экспедищю  18  знаменъ, 
5  булавъ,  170  пушекъ  и  31  судно;  въ  1773  г.  пер- 
вымъ  переправился  черезъ  Дунай  и  27  мая  разбилъ 
турокъ  при  Карасу;  7  1юля  после  боя  у  Гуробалъ 
преследовалъ  турокъ  и  разсеялъ  ихъ,  захвативъ  10 
пушекъ  и  3  знамени.  22  1юля,  атакуя  трудно  до- 
ступную позищю  у  Кучукъ-Кайнарджи.  былъ  убитъ. 
Вся  арм1я  жалела  объ  этой  потере,  а  Суворовъ  пи- 
салъ:  «В.  не  стало — я  остался  одинъ». 

Вейсово  (Старый  Майданъ,  Маяцкое) — соле- 
ное 03.  близъ  гор.  Славяпска,  Харьковской  губ.;  см. 
Славянсюя  озера. 

Вейстрнтца  (Л'7е1851;п1;2)— лев.  прт.  Одера, 
въ  Силез1и.  Дл.  165  км.  Впадаетъ  въ  Одеръ  ниже 
Гернбротша,  къ  СЗ  отъ  Бреславля. 

Вейсп1тейнъ  (ЛУеаззЬе!!!)— деревня  въ  прус- 
ской Силез1и.  10263  жит.  Фбр.  цемента,  кровель- 
наго  толя;  лесопильни;  угольныя  копи;  въ  окрест- 
ностяхъ  обширные  стекольные  и  фарфоровые  зав. 

Вейсъ  (\^е188),  Айзикъ-Гиршъ— еврейск1Й 
историкъ  (1815—1905),  уроженецъ  Австр1и.  Изве- 
стенъ,  главнымъ  образомъ,  обширнымъ  трудомъ 
на  еврейскомъ  яз.,  «Бог  Бог  \ге  Бог8сЬа\у»  (1871— 
1891),  въ  которомъ  съ  огромной  эрудицией  изло- 
лсена  истор1я  эволюцш  еврейскаго  вероучен1я.— 
Ср.  Клаузиеръ,    «А.  Г.  В.»  («Восходъ»,  1905,  I). 

Вейсъ  (Л^^е188),  Жанъ-Жакъ— французск1Й 
писатель  (1827—91).  Былъ  преподавателемъ  литера- 
туры. Обратилъ  на  себя  вииман1е  статьями  въ  -Кетпе 
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(1е  Г1п51гис11оп  риЬИдпе»,  «Кеуие  соп1;етрога1пе»  и 
<Кеуие  йе»  йеих  Моп(1е5».  Въ  1867  г.  вм'Ьст'Ь  съ 
Эрве  основалъ  орлеанистскую  газету  «Тоигпа!  йе 
Раг15».  Во  время  министерства  Оливье  перешелъ 
на  сторону  империи  и  былъ  назначенъ  членомъ  го- 
су  дарственнаго  сов'Ьта  II  генеральнымъ  секретаремъ 
министерства  изящныхъ  искусствъ.  Поел*  утвер- 
ждения конституфп  1875  г.  сталъ  на  сторону  рес- 
публики, пом1;стивъ  въ  '  Неуне  с1е  Ггапсех  (1878) 
замечательную  статью:  «111и51оп8  топагсЫдиев». 
"Часть  его  статей  издана  отдельно:  «Е88а15  зпг 
1  11151;о1ге  йе  1а  Ииега1:.иге  1'гап(;а15е»  (1865);  «Аи 
Рау5  йи  ЫЫп»  (1885);  «ТЬёай'е  еЬ  Моеигб»  (1889). 
Вейсь  (ЛУе188):  1)  1о  з  ефъ-А  н  дреасъ  Б. 
(1814 — 1887),  живописецъ  архптектурныхъ  вндовъ, 
учен.  Квальо.  Съ  герцогомъ  Максимпл1аномъ 
.1ейхтенбергскимъ  прибылъ  въ  С.-Петербургъ  и 
(Д'Ьлалъ  несколько  по4здокъ  съ  художествен- 
ной ц^лью  но  Росс1И.  По  возвращети  въ  Мюн- 
хенъ  продолжалъ  писать  руссюе  виды  («Исааюев- 
стй  соборъ»,  «Московсгай  кремль»).  —  2)  Гер- 
ман ъ  В.  (род.  въ  1822  г.),  портретистъ  и  историче- 
ский живописецъ.  Составилъ  себ-Ь  известность  изда- 
1пемъ  соч.:  «НапйЬисЬ  йег  КозШткипйе»  (185(3 — 
1872;  ")усск]й  пер.  Чаева:  «Вн4шн1й  бытъ  наро- 
довъ^    (М.,  1873—77). 

Вейсъ  (^Vе^88),  К  ар  л  ъ-Б  ернг  ардъ— про- 
тестантск1й  богословъ  (род.    въ    1827    г.),   проф.  въ 
]>ерлин'Ь.   Его  главные   труды:    «Баз   ЬеЬеп   ,1е8и» 
1 1882);     въ      моперовскомъ    «КгШ8сЪехе^е1.1ясЬег 
Коттеп1;аг     ИЬег       (1а8      Nеие      Тез^атеп!:»  — 
рядъ   экзегетическихъ   изсл^дованхй  о  4-хъ  еванге- 
Л1яхъ,  о  послании  къ  Рпмлянамъ,   о  послан1яхъ  къ 
Тимоеею,   Титу   и   Евреямъ,  о  послан1яхъ  Хоанна; 
<  Б1е    ЦиеПеп    йег    8упор1;18сЬеп    11еЬег11е1егип!5» 
(.1пц.,  1908). — Его  сынъ    1оганнъ — профессоръ  въ 
Гейдельберг'Ь,  одпнъ   изъ  самыхъ  талантливыхъ  со- 
временныхъ  германскихъ  богослововъ.  Его  главныя 
]1аботы:    'Баз    йИе81;е    Еуап^еНит»     (Геттингенъ, 
1903);  «Б1е  ОНепЬагип^  йез  ,1оЬаппе5  ■  (1Ь.,  1904); 
<'Б1е  СЬг18^Ис11е  ЕгехЬеН  пасЬ    йег  Л^егк{1п(11^1Ш^ 
(1е8  Аро81е18  Раи1и8»  (1Ь.,  1902);  «Б^е  Рге(11§-1;  1е8и 
уот  Ее1с11е  (Згоиез»  (1Ь.,  2-е  изд.,  1900);  «Б1е  КасЪ- 
1о12:е   С11г1з1:1    ипй   (Не   РгеЙ!^!!   аег    (те§:е11\уаг1» 
(1895);  «ПеЬег  (11е  АЬ81с111;  ип(1  Деп  СЬагак^ег  йег 
Аро81:е1^е8сЫсЪ1;е»(1897);«Раи1и8  ип(1.1сзи8»  (1909); 
«^е8и8   1т   (зНаиЬеп   йез    ТТгс11Г181:еп^ит8»;  «Тезиз 
уоп  МагагеЛ.    Му^Ьиз    ос1ег   Сге8сЪ1с111:е!>    (1910). 
Въ  комментарии  Меуег'а  ему  принадлежатъ  образ- 
цовая монограф1я  о   первомъ  послан1и   къ    Корин- 
еянамъ  (1910)  и  толкован1е  евангелий  Луки  и  Марка. 
Вейсъ  (ЛУе188),  Христ1анъ-Самуил  ъ — 
выдающ1Йся  минералогъ  и    кристаллографъ  (1780 — 
1856).  Былъ  проф.  физики  и   минералог1и  въ   Бор- 
лине.    Въ   своей    работ*:    .;ПеЬег   (11е   паШгИсЪеп 
ЛЫЬеНип^еп   Дег   Кгу51:а1И8а1^10П85у51;ете»  (1813) 
]!.  впервые   выставилъ   принципъ   кристаллографи- 
ческихъ  системъ,  какъ  основатпя  нашихъ   познашй 
о  кристаллпческомъ  сложен1и.  Напечаталъ  много  ста- 
тей въ  издаи1яхъ  академ1п  наукъ  и  общества  естество- 
испытателей   въ    Берлине.    Пмъ    найденъ    законъ 
(■оотнотен1я  различныхъ  плоскостей  кристалла,  вы- 
рал^аемый  такъ  назыв.  зонами  и  способомъ  комби- 
иаши  плоскостей.  Введен1е  понят1я  о  кристаллогра- 
фическихъ  осяхъ  въ  систему  Гаюи  и    учен1е   о   зо- 
нахъ— две  важныя  заслуги  В.,  которому  кристалло- 
графия   въ  значительной    степени    обязана    своимъ 
д;)льнепшимъ  развит1емъ.    Его  система  минераловъ 
я1!.!яотся  естественной,   такъ  какъ  имъ  приняты  во 
пнпмалпо  и    морфологичесгае  признаки  и  составъ. — 
''м.  Маг11П8,    «БепкпчТе  ап!  СЬг.  баш.  ЛУе158» 
(Мюнхонъ,  1857). 


Вейсъ  (ЛУе188),  Ш  арл  ь-Анд ре— известный 
знатокъ  международнаго  частнаго  права  (род.  въ 
1858  г.),  проф.  парижскаго  унив.  Наибольшей  извест- 
ностью пользуется  его  руководство  по  международ- 
ному частному  праву,  которое  по  силе  аргумёнтащи, 
прекрасному  освещению  запутанныхъ  и  сложныхъ  во- 
просовъ  и  подробному  изложен1ю  иностранныхъ  за- 
конодательствъ  является  произведен!  емъ  выдаю- 
щимся. Въ  настоящее  время  подъ  главной  редак- 
щей  В.  издаются  «Рапс1ес1:е8  1"гапда18ез»,  пер10ди- 
чесгай  сборникъ  французскаго  законодательства  и 
судебной  практики.  Труды  В.:  «Ё1:,и(1ез  зиг  1е8  сопй!- 
Попз  йе  Гех1га(Ш10п»  (П.,  1880);  <Ье  иго!!  Еёг!а1 
еЬ  1е8  Её1;1аих»  (1Ь.,  1883);  «Без  сг1те8  е1:-  йёИ^з 
роИ1:1дие8  йапз  1е8  гаррог1;8  йе  ГАи1;г1сЪе-Ноп§11е 
е1  йе  1а  Ки881е>  (1883);  «Тга11ё  ё]ётеп1а1ге  (въ 
позднейшемъ  изд.  Мапие!)  йе  йгоИ  ]п1егпа1:10па1 
рпуё»  (П.,  1909,  6-е  изд.);  «Тга!1ё  1,Ьёог1дие  е1:.  рга- 
11дие  йе  (1го1^  1п1егпае1опа1  рпуё»  (тЬ.,  1907  ел. 
2-е  изд.,  5  тт.). 

Вейсъ  (\А^е158),  Эдмундъ— астрономъ.  Род. 
въ  1837  г.  Былъ  директоромъ  обсерватор1и  и  проф. 
въ  вене.  Его  работы  относятся  къ  выяснен)ю  связи 
между  метеорами  и  кометами,  къ  определен1Ю  дол- 
готъ  по  телеграфу,  къ  определению  орбитъ  кометъ. 
Напечаталъ  «ВеИга^е  гиг  Кепп1;п188  йег  8^егп- 
зсЬпирреп»  (1868 — 9).  Перевычислплъ  и  издалъ 
вновь  зонные  каталоги  звездъ  Аргеланедра.  Изда- 
валъ  анналы  венской  обсерватор)!!. 

Вейтбреххъ,  1ос1я — физ10логъ.  Учился  въ 
тюбингенскомъ  унпв.  Переехавъ  въ  Росс1ю,  былъ 
назначенъ  въ  1731  г.  акадомикомъ  физ1олог1и.  Въ 
С.-Петербурге  В.  занимался  также  и  медицинской 
практикой.  Напечаталъ:  «О  гидрофоб1и»  (СПБ., 
1729);  «О  симпатии  и  антипатии»  (Г/31);  «О  годахъ 
сто'юнныхъ»  (1733);  ;<8упс1е81по1о§1а  81уе  Ь18{опа 
И^ашеп^огит  согропз'Ьитап!!»  (1742);  «ОЬзегуа- 
1;10пе8  апа1:от1сае>  и  др. 

Вейтбреххъ  (^^''е^^ЬгесМ),  Карл  ъ— немец- 
шй  писатель  (1847 — 1904);  былъ  профессоромъ  не- 
мецкой литературы  въ  Штуттгарте.  Главныя  про- 
изведен1я:  «УеппЧе  Ъеи1;е»  (1882);  «Сге8сЬ]с111,еп- 
ЪисЬ»  (1884);  «НехткеЬг»  (1886);  «ПеззеИз  уои 
\\^е1таг»  (1895);  «8с1н11египс1й1е  (1еи1;8сЬе  Сте^еп- 
у^аг!;»  (1901);  «^и^^  йеи^зсЬе  Бгата»  (1900);  «(то- 
заштеНе  (теЙ1сЬ^е»  (1903). 

Вейхмаръ  (Л^е^Шаг)^ — селеБ1е  въ  прусской 
провинц1и  Вестфал1и.  Сталелитейные  и  химичесюе 
зав.,  23  т.  жит. 

Вейхлингъ  ('\\'>1Шп§-)1  Ви л ьгельмъ— гер- 
манский соц1алистъ  (1808 — 71).  Въ  детстве  перенесъ 
[  крайнюю  нужду;  выучился  портняжному  делу  и 
странствовалъ  по  Германии  въ  качестве  подмастерья. 
Въ  1835  г.  переехалъ  въ  Парижъ,  где  сделался 
коммуннстомъ.  Основалъ  тайное  сообщество  «Союзъ 
Справедливыхъ»  («Випй  йег  (5егесЫ:еп>>),  состояв- 
шее, главнымъ  образомъ,  изъ  немцевъ  и  имевшее 
свои  отделения  въ  Швейцарии,  Лондоне  и  другихъ 
местахъ.  Въ  1838  г.  выпустплъ  въ  Париже  брошюру: 
I  «Б)е  МепзсЬЬеН;,  "\у1е  81е  1з1:  ипй  у^!е  зге  зетп 
'  8о1к.е».  Несмотря  на  преследовашя  во  Франщи  и 
;  въ  Германии,  эта  брошюра  получила  широкое  рас- 
пространен1е.  Въ  ней  развита  теория  общности  иму- 
щсствъ  и  дана  суровая  критика  буржуазнаго  строя. 
В.  верилъ,  что  осуществлен1е  соц1алистическаго 
строя  приведетъ  къ  полному  преобразован1ю  не 
только  сощальныхъ  отношений,  но  и  всей  человече- 
ской психики.  «Если  этимъ  идеямъ — говоритъ  онъ — 
суждено  осуществиться,  то  мы  встретимъ  повсюду 
только  брата  и  сестру  и  нигде  не  встретимъ  врага. 
Третье  поколен1е  людей,  живущихъ  въ  общности 
имуществъ,   будетъ   иметь   общ1Й   языкъ,  обычап  и 
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народное  образован1е.  Ре.месленнпкъ  и  землед'Ьлецъ 
будутъ  одновременно  учеными,  а  ученый— ремеслен- 
никомъ  и  землед'Ьльцеиъ».  Возстан1е  1839  г.  и  пре- 
сл'Ьдован1е  тайныхъ  сообществъ  со  стороны  франц. 
властей    вызвали    перенесение    правлен1я    «Союза 
Справедливыхъ»  въ  Лондонъ  (184:0),   гд4    онъ   вла- 
чнлъ  свое   су1цествован1е  до  1818  г.  подъ  именемъ 
«Союза    коммуннстовъ».    В.    въ    1841    г.    пересе- 
лился въ  Женеву,  потомъ  въ  Цюрихъ,  гд4,  добывая 
средства   къ   существован1ю  по-прежнему  портняж- 
нымъ    ремесломъ,    основывалъ    разные    кружки    и 
союзы   съ   револющонными   целями    и    руководплъ 
револющонными  нздан1ями  («В1е]ип§;еСгепега1;10п»). 
Въ  1842  г.  онъ  напнсалъ  «Вхе  Сгагап1;1еп  йег  Наг- 
тоше  ип(1Гге]11е1и.Зд'Ьсь  онъ  ярко  и  художественно, 
хотя  исторически  совершенно  неверно,  объясняетъ, 
какъ    человечество  изъ   первобытнаго    счастливаго 
состоян1я,  «изъ  прекраснейшей  плодородной  страны, 
гдЬ  оно  прожило  свое  детство,  где  оно  играло,  смея- 
лось, шутило  и  наслаждалось,   все  получая  въ  изо- 
б11Л1и  отъ  богатой  природы-,  вследств1е  установле- 
н1я   частной    собственности   и  государства  пришло 
къ    современному    печальному    состоян1Ю,    выходъ 
изъ    котораго    въ   обобществлении    имущества.    Съ 
большими    подробностями    В.    развиваетъ    основы 
будущаго  сощалистическаго  строя,   и  въ  частности 
организац1ю    его    управлен1я;    это    будетъ    велик1Й 
семейный    союзъ;     во    главе    управлен1я     будетъ 
стоять    советъ    трехъ    самыхъ     даровиты хъ    спе- 
[иалистовъ — по    медицине,     физике     и     механике. 
Въ    1843   г.   В.    выпустнлъ    въ    Цюрихе   брошюру 
«Оаз  ЕVапр:е1^иш  (1е8  агшеп  ЗЦпйегз».  Здесь  онъ 
на  основании  цитатъ   изъ   Библ1и  доказываетъ,  что 
сощализмъ  находится   въ   полномъ   согласш  съ  ду- 
хомъ    учен1я     Христа.    Цюрихское    правительство 
назначило  особую  комисс1Ю,    съ    проф.  Блунчлп  во 
главе,  для  разследован1я   происковъ    коммунистовъ 
въ  Швейцар1и.  Блунчлп  написалъ   на  эту  тему  до- 
кладъ,    въ    которомъ    рекомендовалъ    поголовную 
высылку  всехъ  подозреваемыхъ  въ  сочувств1и  ком- 
мунизму иностранцевь.  В.  былъ  арестованъ,  преданъ 
суду  по  обвинешю  въ  кощунстве  и  призыве  къ  бунту 
и    приговоренъ    къ    10    месяцамъ    тюрьмы    и   къ 
высылке    изъ   Швейцар1и.    Онъ   былъ,   однако,   не 
только  высланъ,    но    прямо  выданъ  баденскимъ,  а 
этими    последними  —  ирусскпмъ    властямъ.    После 
непродолжительнаго    заключешя    въ    Прусс1и    онъ 
былъ  высланъ  за    границу    и  уехалъ    въ    Лондонъ 
(1844).  Въ  1846  г.,  на  одномъ  собран1и  германскихъ 
и  другихъ  эмигрантовъ,  произошло  резкое  столкно- 
вен1е  между  В.  и  Карломъ  Марксомъ,   после  кото- 
раго   все    отношешя   между  ними  были  прерваны. 
Вскоре  после  этого  В.  уехалъ  въ  Америку,  въ  1848  г. 
вернулся  въ  Герман1ю,  по  въ  1849  г.  принужденъ  былъ 
вновь  уехать  въ   Америку,  чтобы  избен;ать   ареста. 
Въ  Америке  онъ  сначала  продолжалъ  сощалистиче- 
скую  агитац1ю,  но  конецъ   жизни  провелъ  писцомъ 
переселонческаго     бюро,     посвящая     свои    досуги 
астронолин  и  не  участвуя  въ  политической  деятель- 
ности. Какъ  теоретикъ  сощализма,  В.  стоитъ  выше 
своихъ    предшественниковъ-утопистовъ,  на  сочине- 
н1яхъ   которыхъ   онъ    выросъ.   Онъ  видитъ  возмож- 
ность осуществлен1я  сощализма  не  въ  доброй  воле 
сильныхъ    м1ра   сего  и  богатыхъ.    а  исключительно 
въ    движенхи   рабочихъ   массъ,    и    апеллируетъ  въ 
своихъ  сочинен1яхъ  къ  последнимъ,  а  не  къ  первымъ. 
Но  онъ  далекъ  отъ   позднейшаго  сощализма  Карла 
Маркса,   потому  что  разсчитываетъ  не  на  усиление 
])абочаго  класса,  а  на  его    обнищан1е    и    неизбел;- 
ный,  вследств1в  этого,  револющонный  взрывъ.  При 


теля  револющи.  Карлъ  Марксъ,    несмотря  на  свою 
ссору  съ  В.,  всегда  высоко  ценилъ  его  не  только  какъ 
благороднаго  человека,  но  и  какъ  крупнаго  мысли- 
теля. Въ  своихъ  11роизведен1яхъ  В.  является  выдаю- 
щимся художникомъ  слова  и  обнаруживаетъ  изучен1е 
соц1альныхъ  вопросовъ  более  глубокое,  чемъ  можно 
было  бы  ожидать  отъ  человека,  только  редгае    до- 
суги посвящавшаго  чтен1ю.  Брошюры  В.  въ  Гермаши 
въ  последнее  время  были  несколько  разъ  переизданы. 
На  русскомъ  языке  имеется  его    первая   брошюра: 
«Человечество,  каково  оно  есть  и  какпмъ  оно  должно 
быть>  (СПБ.,  безъ  года).  Столкновенхе  между  Марк- 
сомъ   и    В.   подробно  описано  у  П.  В.  Анненкова, 
бывшаго   его  очевидцемъ,  въ  «Замечательномъ  Де- 
сятилет1и»  (II,  918).— См.:  Э.  Калеръ,  «В.  В.,  его 
жизнь  и  учен1С>  (СПБ.,  безъ  года);  СаШб,  «ЛУ.  ЛУ. 
ТЬёог1с1е11  с1и  соштип18гае»  (П.,  1905).     В.  В — въ. 
Вей-хай-вэй  —  англ1йск1й  военно  -  морской 
портъ  на   сев.-вост.     берегу    Шаньдунскаго   п-ова 
въ  Китае,  въ  85 — 95  км.  къ  В   отъ  открытаго   для 
иностранной    торговли     китайскаго    порта     Чифу 
(Чжи-фу)  и  въ  210  км.  отъ  Портъ-Артура  и  герман- 
ской колонш  Цзяо-чжоу  (К1ао-чау).  Гавань  В.-хай- 
вэй,  одна  изъ  лучшихъ  на  побережье  Желтаго  моря, 
состоитъ  пзъ  глубоко  вдавшагося   въ  п-овъ  залива, 
прикрытаго    горнстымъ    о-вомъ    Люгунъ-дао.    Оба 
входа  въ  гавань  судоходны,   но   вост. — только   для 
судовъ  съ  осадкой  не  более  19  ф.  Прекрасныя  ка- 
чества гавани   обратили   внимаше    покойнаго    Ли- 
хунъ-чжана,  но  мысли  котораго    она    должна   была 
служить,  вместе   съ   Портъ-Артуромъ,    военно-мор- 
ской базой  для  северной  китайской  эскадры    Чжи- 
Л1Йскаго    залива.    Въ    этпхъ     впдахъ    въ    начале 
1890-хъ  гг.  В.-хай-вэй  былъ  сильно  укрепленъ  ино- 
странными инженерами.  30  января  1895  г.  крепость, 
вместе  съ  находившимися  въ  ней  военными  судами, 
была  захвачена  японцами,  которые  очистили  ее  (въ 
1896  г.)  только  по  уплате  Китаемъ  всей  контрибу- 
щи,  разрушивъ  все,  что  только  имело  военное  зна- 
чение. После  занят1я  Герман1ей  Цзяо-чжоу    п   рус- 
скими Портъ-Артура,    въ    1898   г.,    Англ1я    заняла 
В.-хай-вэй  приблизительно   на    техъ  же   услов1я.хъ, 
на  какихъ  Китай  устунилъ  Герман1и  и  Росс1и  выше- 
названныя  части  Китайской   территор1и.    По   дого- 
вору съ  Пекинскимъ  правительствомъ  владен1л  анг- 
личанъ   на  Шань-дуне   состоятъ    изъ   прилежащей 
къ  бухте  террцтор1и,  арендованной  англичанами,  и 
нейтральной   зоны,    занимающей   всю    поверхность 
п-ова  Шань-дунъ  къ  В  отъ  черты,  проведенной  съ 
С  на  Ю  между  южн.  мысомъ   залива   Цзинь-хай    и 
побережьемъ  Желтаго  моря  (всего  738  кв.  км.).  На- 
сел сн1е    В.-хай-вэй— до    4000    туземце  въ    и    около 
3000  англ1йскаго  гарнизона;  на  всей  территории,  за- 
нятой   англичанами,    около    150000  жпт.  (исключи- 
тельно туземцы).  Въ  округе  разнаго  рода  полезныя 
ископаемыя,  почти  совершенно  не  разрабатываемыя; 
туземное  население  бедно. 

Вейцзекеръ  (\Уе128аскег),  Карлъ— заме- 
чательный богословъ  (1822—1899),  ученикъ  Баура, 
профессоръ  церковной  исторти  въ  Тюбингене.  Глав- 
ные его  труды:  «2иг  Кп11к  йез  ВагпаЬазЬпеГез* 
(Тюбпнгенъ,  1Я63);  «ПтегзисЬипй'еп  иЬег  сНееуап^. 
СгезсЫсМе,  хЬге  ^ие11еп  ипй  йеп  &ап^  1Ьгег  Епг- 
\у1ске1ип^»  (Гота,  1864);  «ЬеЬгег  ипй  ТТп1,егпсЫ; 
ап  йег  еуап^.-Лео!.  ГакиНа!;  йег  ПтуегзИаЬ  Та- 
Ыпдеа  топ  йег  Кей)гта110п  Ыз  гиг  Сге^еп\уаг1:» 
(Тюбингенъ,  1877);  «Баз  ароз1о1.  2е1Ьаиег  (1ег 
сЬгхзЫ.  ШгсЬе»  (Тюбингенъ,  3-е  изд.  1902  г.).  Эта 
последняя  работа  имеетъ  непреходящее  значение; 
ея   вл1яше    въ   науке   было  чрезвычайно  велико.— 


этомъ  онъ  придаетъ  чрезмерное  значен1е  роли  отдель- !  См.    ст.   Гольцмана   въ  «Ёеа1еисук1ора(11е   1'иг 
иыхъ  лицъ  и  0}кидаетъ  будущаго  Месс1ю,  руководи- '  рго^ез!;-  ТЬео1о^1е  ипЛ  К1гсЪе»  (т.  '21,  з1зд.  3-е). 
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Вейцманъ  (^Уе1^2П1апп),   !;,  а  р  л  ъ  -  Ф  р  н  д- 

р  II  X  ъ  — Н'Ьмецк1Й  комиозиторъ  п  музыкальный  пи- 
сатель (1808 — 80).  Былъ  хормейстеромъ  въ  Риг^  п 
Ревел'Ь,  потомъ — первымъ  скрипачемъ  въ  оркестре 
Императорской  оперы  и  регентомъ  АппепЫгсЪе  въ 
Петербурге;  позднее  поселился  въ  Берлине,  зани- 
маясь преподаван1емъ  теор1и  въ  консерватории 
Штерна  и  фортеп1анной  школ^  Таузпга.  Былъ  близ- 
кимъ  другомъ  Фр.  Листа  и  приверженцемъ  ново- 
н^мецкаго  направлен1я  въ  музык4.  Его  музыкально- 
тооретпчесто  и  исторпческ1е  труды:  «Бег  нЬегтйв- 
81о:е  Бге1к1ап2С»  (Б.,  1853);  «Бег  уегт1пс1ег1е  ЗерИ- 
1пепаккогй>  (Б.,  1854);  «ве5сЫсЫ;е  (1е5  ЗерИтеп- 
аккогйз»  (Б.,  1859);  «6е5сЫсЫ;е  йег  дпесЫзсЬеп 
ЛГизхк»  (Б.,  1855);  «СгезсЬ^сЫе  йег  Нагтоше  ипс! 
1Ьгег  ЬеЬге»  («АИр^ет.  Миз^ка!.  7.еИт\§»,  1849); 
«Нагтоп1е8у8(:ет»  (Лпц.,  1859);  «Вхе  пене  Нагто- 
ше1еЬге  1т  81ге1{;  т!!:,  йег  акеп»  (Лпц.,  1861);  цен- 
ная «ОезсЫсЬ^е  (1е8  К1ау1ег8р1е18  ипй  йег  К1ау1ег- 
И1;1ега1иг»  (вышла  какъ  третья  часть  фортеп1ан- 
ной  школы  Леберта  п  Штарка  въ  1863  г.,  2-е  доп. 
пзд,  1879,  3-е,  совершенно  переработанное,  1899). 
Одннъ  пзъ  учениковъ  В.,  Бауменъ  (Во\утап),  пз- 
далъ  со  словъ  его:  «С.  Г.  ЛУеНгтапп'з  тапиа!  оГ 
ти81са1  Йеогуг  (Нью-!оркъ,  1877;  н4мецк1п  пере- 
водъ.  Б.,  1888).  Въ  своихъ  теоретическихъ  моно- 
граф1яхъ  п  полемическихъ  брошюрахъ  В.  ум^ло 
объяснялъ  и  мотпвировалъ  практическ1я  расшпре- 
н1я  и  обогащен1я  гармоши  и  вообще  средствъ  ком- 
позиц1и,  достигнутыя  въ  пхъ  пропзведен1яхъ  пе- 
редовыми современными  композиторами,  и  являлся 
теоретпческимъ  обоснователемъ  ихъ  револющонныхъ 
новшествъ.  Ему  принадлежитъ  также  рядъ  солпд- 
ныхъ  статей  въ  разныхъ  спец1альпыхъ  журналахъ, 
въ  томъ  чпсл*  тепло  написанный  б1ографическ1Й 
этюдъ  о  Таузиг4  («Бег  1е17Ле  д.ег  У1г1:ио8еп»,  1868). 
Изъ  музыкальныхъ  композиц1Й  В.  заслуживаютъ 
упоминан1я  три  оперы,  исполненныя  во  время  его 
пребыван1я  въ  Ревеле  («ЕаиЬегИеЬе»,  «ЛЛ  а1риг^18- 
пасЬЬ,  «ЬогЬеег  ип(1  Ве1;1;е181:аЬ»),  рядъ  пьесъ  для 
фортепиано  въ  2  и  4  руки  (въ  томъ  числ4  «Уа18е8 
11оЪ1е8»  и  <;Ми81каИ8сЬе  Еа{5е1»),  «Коп^гарипк^з^и- 
с11еп»  и  «1800  прелюдий  и  модуляц1Й»  (2  тетради, 
первая  въ  классическомъ,  вторая  въ  романтиче- 
скомъ  дух^Ь),  несколько  п^сенъ  для  хора.  -  См.  не- 
крологъ  0.  Лесмана  въ  «НапйЬисЬ  Лег  ТЬеог1е 
(Зег  Ми51к»  Ф.  Шмита  и  зам-Ьтку  П.  Беккера  въ 
«АП^ет.  Ми51к2е11;ип§»,  1908  г.,  №  32—33. 

Векентьевы  (и  В  и  к  е  нть  е  в  ы)— русск1Й 
дворянск1и  родъ,  одного  происхождения  съ  Бирдю- 
киными-Зайцевыми,  отъ  боярина  Константина  Ива- 
новича Добрынскаго,  правпукъ  котораго,  бедоръ 
М  и  X  а  и  л  о  в  и  ч  ъ  (ум.  въ  1498  г.)  им'Ьлъ  сыновей  В  а  с  и- 
л  1  я  и  Т  и  м  о  е  е  я,  писавшихся  не  Добрынскими,  а 
Векентьевыми.  Въ  ХУ1  и  ХУЛ  вв.  В.,  слу- 
живш1е  новиками,  воеводами  и  дьяками  (напр., 
изв'Ьстный  Иванъ  Степановичъ  В.,  сторонникъ  ца- 
ревны Софьи  Алексеевны),  владели  поместьями  въ 
Вяземскомъ,  Ыосковскомъ  и  Переяславскомъ  у4з- 
дахъ.  В.  записаны  въ  У1  ч.  род.  кн.  Владим1рской 
и  Новгородской  губерний.  В.  Р—въ. 

Векерле  (\Уекег1е),  Александръ  —  вен- 
герск1й  политичесюй  д4ятель.  Род.  въ  1848  г.;  со- 
стоялъ  на  службе  по  министерству  финансовъ;  съ 
1886  г,  депутатъ.  Въ  1889  г.  получилъ  постъ 
министра  финансовъ  въ  кабинете  К.  Тиссы;  сохра- 
нилъ.этотъ  портфель  и  въ  кабинете  Сапари  (1890). 
Пгюизвелъ  конворс1ю  государственныхъ  долговъ 
1^01)гр!и,  реформировалъ  управлен1е  государствен- 
ными М0Н0П0Л1ЯМИ,  налогъ  на  спиртные  напитки 
и  т.  д.;  благодаря  этимъ  мерамъ  ему  удалось  пред- 
ставить парламенту  первый    (съ  1867 "г.)    бездефи- 


цитный бюджетъ.  Онъ  же,  въ  соглас1и  съ  австр1Й- 
скимъ  правительствомъ,  провелъ  въ  1892  г.  зо- 
лотую валюту.  Въ  томъ  же  году,  после  отставки 
Сапари,  В.  сталъ  во  главе  кабинета,  сохранивъ  за 
собой  портфель  финансовъ.  Кабпнетъ  его  нмелъ 
радикальный  характеръ.  Главнымъ  его  деломъ 
была  борьба  съ  католической  церковью.  Онъ 
провелъ  законы  объ  обязательномъ  гражданскомъ 
браке,  о  свободе  перехода  изъ  одного  исповедан1я 
въ  другое,  о  равноправии  евреевъ  и  т.  д.  Въ  1894  г., 
не  чувствуя  за  собою  достаточной  поддерлскп  короля 
Франца-1осифа  въ  борьбе  съ  палатой  магнатовъ, 
тормозившей  реформаторскую  деятельность  мини- 
стерства, В.  вышелъ  въ  отставку  и  долго  стоялъ  въ 
стороне  отъ  политической  деятельности.  Въ  1897  г. 
назначенъ  председателемъ  админпстративнаго  суда. 
Въ  1906  г.,  во  время  конфликта  между  короной  и 
парламентомъ,  В.  явился  посреднпкомъ  между  ними 
и  снова  сталъ  во  главе  коалищоннаго  кабинета, 
въ  составъ  котораго  вошли  Кошутъ,  Андраши, 
Аппоньи,  Полоньи.  Кабпнетъ  успелъ  прекратить 
обструкц1ю  въ  парламенте  и  провелъ  на  новое  де- 
сятилет1е  все  законы,  лежащее  въ  основе  австро- 
венгерскаго  соглашен1я.  Но  вместо  обещаннаго  все- 
общаго  голосовап1я  министерство  предлолсило  такой 
проектъ  избирательной  реформы,  который  въ  гла- 
захъ  венгерской  демократ1и  и  не-мадьярскихъ  на- 
родностей являлся  грубымъ  обманомъ.  Вообще  своею 
узко-мадьярскою  политикой  министерство  В.  воору- 
жило протпвъ  себя  всехъ  славянъ,  и  въ  особен- 
ности хо11ватовъ.  Въ  «парт1и  независимости»  бо- 
лее демократическое  крыло  (Юстъ)  решительно  от 
казало  м-ству  въ  поддержке,  и  оно  въ  январе 
1910  г.  вышло  въ  отставку. 

Векерлен'ь  (ЛУескегИп),  Лг  анъ-Батистъ- 
Те  )доръ — французский  композпторъ  и  музыкаль- 
ный писатель  (1821 — 1910).  Въ  парижской  консер- 
ватор1и  изучалъ  пен1е  у  Поншара  и  композивдю  у 
Галеви.  Оснсвалъ  въ  Париже  музыкальное  общество 
«Цецил1я»,  знакомившее  въ  пятидесятыхъ  годахъ 
парижскую  публику  со  старинной  музыкой  и  новыми 
произведен1ями.  Въ  то  же  время  В.  издалъ  рядъ 
романсовъ.  Комическая  опера  его  «Ь'ог^апхзге 
йапз  ГетЬагга8>  (ТЬёа1;ге  1уг1дие,  1853)  выдержала 
100  представлений.  Только  черезъ  24  года  ему  уда- 
лось добиться  постановки  въ  томъ  же  театре  оперы 
его:  «Аргёз  Еоп1:епау»-  Кроме  названныхъ  выше 
оперъ,  имъ  написаны:  «Рынокъ  фей»,  «Сицпл1а- 
нецъ»,  две  оперы  на  эльзасскомъ  Д1алекте,  по- 
ставленныя  въ  Кольмаре — «Тройная  свадьба  въ 
Безентале»  (1863)  и  «Околдованная  осень»  (1879). 
Лишь  въ  1909  г.  одна  изъ  его  оперъ — «Искательница 
духа» — попала  на  сцену  Комической  Оперы.  Боль- 
шая часть  его  оперъ  (одноактныхъ  и  съ  небольшимъ 
числомъ  действующнхъ  лицъ)  исполнялась  только 
на  домашнихъ  спектакляхъ  въ  частныхъ  п  при- 
дворныхъ  салонахъ.  Имъ  написаны  также  несколько 
балетовъ  («Миньона»,  «Г-жа  Мальборо»)  и  оратор]й, 
«Месса  Св.  Цецилш»,  «Лесная  симфошя»  для 
оркестра  («8утрЬоп1е  йе  1а  ^'огё!;»),  концерты  для 
разныхъ  инструментовъ,  камерные  ансамбли,  много 
хоровъ  женскпхъ  и  смёшанныхъ,  вокальные  квар- 
теты, фортешанныя  гьесы.  Больше  значен1я  имела 
его  музыкально-научная  и  литературная  деятель- 
ность. Главные  музыкально-историчесюе  труды  В.: 
сборники  старинныхъ  и  народныхъ  песенъ  «ЕсЬоз 
Ли  1етр8  раззё»,  «ЕсЬоз  Л'Апд1е1:егге»  (народныя 
англ1йск1я  песни  съ  сопровожд.  фортеп1ано,  1877), 
«СЬапзопз  е!;  гопЛез  еп1'ап1;1пе8  Лез  ргоу1псе5  Ле 
1а  Егапсе»,  «Ъез  роё1е8  Ггапда18  т18  ей  гаи8^^ие» 
(1868);  «СЬапзопз  рори1а1гез  Лез  ргоу1псе8  Ле  1а 
Егапсе»  (1903,  вместе  съ  Шанфлёрп),  «Миз1с1а11а2> 
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(сборники  всевозможныхъ  нсторпко-музыкальныхъ 
данныхъ,  пзвлеченныхъ  нзъ  старпнныхъ  рукописей  и 
11редан1и.  1877, 1890, 1899);  «Ь"аас1еппе  сЬапзоп  рори- 
1а1ге  еп  Ггапсе;>  (1887).  Онъ  написалъ  пстор1ю  инстру- 
ментоБЪ  ц  инструментальной  музыки  и  составилъ  так- 
я:о  каталогъ  бнбл10теки  парижской  консерватор1И. 

Веккп  (Л^ессЫ),  0рац10-птальянс1пн  компо- 
зпторъ  такъ  назыв.  венецианской  школы  (ок. 
1.550—1605).  Былъ  капельмейстеромъ  въ  Моден^. 
ГГолучилъ  известность,  главнымъ  образомъ,  какъ 
авторъ  комед1п  съ  п^нхемъ  «Двуглавый  Парнасъ» 
(«АтГфагпаззо»,  сотте(11а  Ьагтопгса,  Венец1я. 
1  97).  Произведен1е  это,  любопытное  какъ  одпнъ 
изъ  первыхъ  опытовъ  оперы,  р^зко  отличается 
отъ  другого  подобнаго  же  опыта,  пронзведеннаго 
одновременно  во  Флоренщи  (опера  «Дафна»,  съ  му- 
зыкою Пери).  В.  напалъ  на  курьезную  идею  пору- 
чить парт1п  отд-Ьльныхъ  д^йствующихъ  лпцъ  че- 
тырех- или  пятиголосному  хору  и  придалъ  имъ  форму 
и  полпфоничесюй  стиль  тогдашнпхъ  мадрпгаловъ. 
Несмотря  на  такую  тяжеловесную  вн4шнюю  форму, 
музыка  сАмфипарнаса»  замечательна  по  .экспресс1и 
и  музыкальному  комизму.  В.  былъ  однимъ  нзъ 
лучшихъ  тогдашнихъ  композиторовъ  канцонъ  и  мад- 
}  игаловъ,  стремившимся  въ  своей  музыке  къ  изо- 
бразительности и  живописности,  а  также  превосход- 
нымъ  церковнымъ  композиторомъ.  Язъ  его  сочпне- 
н1й  напечатаны:  четыре  книги  четырехголосныхъ 
канцонетъ  (1580, 1585,  1590),  по  одной  книге  шести- 
голосныхъ  канцонетъ  (1587),  пятпголосныхъ  и  шести- 
семиголосныхъ  ыадригаловъ  (1589  и  1583),  сборникъ 
различныхъ  произведен1й  на  3 — 10  голосовъ:  <1:8е1уа 
(11  уаг1а  гесгеа21опе...  Ма(1г1^а11,  Сарг1сс1,  Ва1И, 
Апе,  ^и51:^п^аI1е,  Сапгопеи!,  Гап1;а51е,  Зегепаге, 
В1а1о§111,  ип  1.о1:1;о  атогозо»  п  т.  д.  (1590);  две 
книги  трехголосныхъ  канцонетъ  (1о97,  1599);  одна 
книга  четырехголосныхъ  ламентащй  (1597);  две 
книги  ыотеттовъна4  — 8  голосовъ  (1590, 1597);  шести- 
голосные  мотетты;  сборникъ  «Сопу11:о  ти51са1ег>  на 
3—8  голосовъ  (1597);  собрание  четырехголосныхъ  гпм- 
новъ:  <:Нутп1  рег  1;о1:ит  аштит»  е1;с.  (1601);  весьма 
любопытный  и  ценный  въ  музыкальномъ  отношен1П 
сборникъ  «Ье  уе)?Ие  сИ  Зхена  оууего  1  уагИ  Ьитоп 
йеИа  ти51са  тойегпа  а  4—6  уос!»,  съ  музыкаль- 
ными изображен1Ями  разныхъ  характеровъ:  с  итог 
^гауе,  аПе^го,  (1о1е111е,  Шзхп^Ыего*  и  т.  д.  (Вене- 
Ц1Я,  1604).  Книга  6  и  8-голосныхъ  мессъ  издана 
однимъ  изъ  его  ученнковъ  Рац1из  Вгаиз1и5.  Осо- 
бенно ценятся  его  восьмпголосная  месса  «1п 
гезиггесиопе  Бот1п1»  и  мотетты.  У  Фетиса  упо- 
минаются еще  его  «:В1а1о§'Ы  а  6  е  8  уос1>  (1608). 
Сочинения  В.  встречаются  во  многихъ  сборникахъ 
конца  ХУ1  и  начала  XVII  вв. — См.  о  немъ  Кхезе- 
\уе1;1:ег,  «КосЪ  Ет1де5  иЬег  Л^.»  («АП^^ет.  Ми- 
31ка1.  2е11;ип§»,  1830);  А.  Саге1ап],  «Г)е11а  угиа 
о  (1е11е  ореге  (11  У.»  (1858). 

Векк1я  (Л^ессЪ1а),  Пьетро,  делла (настоящее 
его  имя — Мииоп!),  венещанск1и  живописецъ  (1605 — 
78),  ученикъ  Варотари,  известный  своими  подра- 
жан1ями  Джорджоае,  ТйЦ1ану  и  другимъ  велнкимъ 
мастерамъ  Ренессанса.  В.  писалъ  и  портреты. 

Веккъ,  I  о  а  н  н  ъ — константинопольск1Й  пат- 
р1архъ  (1275-1282),  сторонникъ  церковной  ун1и 
съ  Рпмомъ,  заключенной  визант1Йскимъ  императо- 
ромъ  Миханломъ  Палеологомъ.  В.  былъ  низложенъ 
при  Андронике  Палеологе,  расторгнувшемъ  ун1ю, 
и  умеръ  въ  заточеши.  В.  написалъ  несколько  со- 
чинен1й  въ  защиту  католической  догматики  и  въ 
доказательство,  что  единен1е  православной  церкви 
съ  Римомъ  вполне  возможно. 

Веккьехха  (УессЫе1;1:а),  собственно  Ло- 
ренцо  ди  Пьетро  (1412— 1480)— итальянский  худож- 


никъ.  Отлитая  В.  изъ  бронзы  статуя  Спасителя 
на  главномъ  алтаре  госпиталя  Санта  'Мар1я  делла 
Скала,  портретъ  Мар1ано  Соччино  въ  Барджелло 
во  Флоренц1п,  киворхй  главнаго  алтаря  Схенскаго 
собора  прпнадлежатъ  къ  числу  самыхъ  замечатель- 
ныхъ  произведен1й  ранняго  ренессанса.  Работы  В. 
отличаютс-я  натуралистическимъ  стилемъ  и  свиде- 
тельствуютъ  о  вл1ян1и  на  него  Донателло.  Въ  об- 
ласти живописи  В.  следовалъ  традищоннымъ  идеа- 
ламъ  с1енской  школы,  хотя  и  здесь  проявляется  его 
склонность  къ  натурализму.  Вероятно  онъ  былъ 
ученикомъ  Таддео  Бартоли.  Къ  раннимъ  произве- 
дешямъ  В.  относятся  сильно  пострадавшхя  фрески 
въ  Спедале  делла  Скала  въ  Схене,  изображающая 
сцены  изъ  Ветхаго  и  Новаго  Завета.  БаптистерШ 
Санъ  Джованнн  въ  С1ене  почти  сплошь  расписанъ 
фресками  В.  и  его  учениковъ.  Пзъ  станковыхъ 
картинъ  В.  самая  замечательная — запрестольный 
образъ  <Успен1е  Пресвятой  Богородицы»  въ  соборе 
въ  Пьяченце  (1461).  Цълый  рядъ  его  картинъ  на- 
ходится въ  Схене  и  Флоренщи. 

Веклеръ  (ЛУеск1ег),  Георг1й  -  Ферди- 
нандъ  —  известный  русск1п  мозаичпстъ  (1800  — 
1861),  ученикъ  римскаго  мастера  Малья.  Первый 
трудъ  В. — мозаичная  коп1я  съ  картины  Сальватора 
Розы  «Блудный  сынъ»  (эта  мозаика  пр1обретена  импе- 
ратрицей Елизаветой  Алексеевной).  Для  имп.  Але- 
ксандра 1-го  В.  выполнилъ  мозаичные  виды  двор- 
цовъ  на  о-вахъ  Елагине  и  Каменномъ.  Особевнаго 
вниман1я  заслуживаютъ  его  виды  загородныхъ  двор- 
цовъ,  «Внутренность  церкви  Капуциновъ»  (съ 
Гране),  «Отдыхающее  стадо»  (Поттера),  «Полдень> 
(съ  Клода  Лоррена),  «Преображение»  (картина  Ра- 
фаэля), «Спаситель»  (съ  Тицгана),  «Молеше  о 
чаше»  (картина  Бруни),  а  также  виды  итальян- 
скихъ  городовъ  въ  рамкахъ  изъ  листьевъ,  храня- 
Щ1еся  въ  Эрмитаже.  В.  спецхально  занимался  мел- 
кой мозаикой. 

Векса— назваше  многихъ  рекъ  Сев.  Росс1и; 
изъ  нихъ  более  значительна  В.  Галичская,  Кост- 
ромской руб.,  Галичскаго  и  Буйскаго  уу.;  вытекаетъ 
изъ  Галицкаго  оз.,  впадаетъ  при  гор.  Буе  въ 
р.  Кострому.  Длина  82  вер.  Мало  доступна  для 
судоходства.  Въ  древности  В.  называлась  «Векси- 
цей». 

Векселль,  I  о  с  и  ф  ъ-Ю  л  1  у  с  ъ— финляндсгай 
(шведсшй)  поэтъ.  Род.  въ  1838  г.  Въ  1860  г.  В. 
издалъ  первый  сборникъ  стихотворвн1п:  «УаШа 
ипо;(1ош5(11к1ег»  («Избранныя  юношесюя  стихотво- 
рен1я>).  Главное  произведен1е  В. — мрачная,  исто- 
рическая трагед1я  въ  стпхахъ  «Ваше!  Щоп»,  одна 
изъ  лучшихъ  историческпхъ  драмъ  шведской  лите- 
ратуры; переведена  на  чешск1Й,  финск1й  и  русский 
языки  («Русск.  Бог.»,  1883  г.  ЛгЛ»  5—6  и  отд.,  СПБ., 
1883).  За  работой  надъ  нею  поэта  постигь  душев- 
ный недугъ.  Собран1е  его  стихотворен1Й  вышло  въ 
1868  г.  (3-е  изд.,  1891). 

Вексель— ценнал  бумага,  содержащая  удовле- 
творяющее требован1ямъ  вексельнаго  права  обя- 
зательство заплатить  определенную  сумму  денегъ. 
Иногда  это  содержание  В.  вытекаетъ  прямо  изъ 
смысла  употребленныхъ  словъ  («по  сему  В.  повнненъ 
я  заплатить^);  такой  В.  называется  простымъ. 
Иногда  В.  по  буквальному  смыслу  текста  со- 
держигь  приказъ  или  поручен1е,  данное  определен- 
ному лицу  или  учрежден1ю,  заплатить  сумму  де- 
негъ, но  и  въ  этомъ  случае  изъ  него  для  всЬхъ 
лицъ,  поставившихъ  на  немъ  свою  подпись,  а  также, 
при  известныхъ  услов1Яхъ,  для  векселедателя  вы- 
текаетъ денежное  обязательство.  Такой  В.  назы- 
ва^з'ся  переводнымъ  или  траттою,  векселедатель- 
трассантомъ,    тотъ.  къ   кому  обращенъ    приказъ,— 
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трассатомъ,  а  лпцо,  получившее  В.  (первый  векселе- 
пр1обр4татель), — ремнтентомъ.  В.,  такпмъ  образомъ, 
пм'Ьетъ    двойственную  природу:  онъ,  съ  одной    сто- 
роны, представляетъ  собою  ценную  бумагу,  съ  дру- 
гой— обязательство.  Какъ  цЬнная  бумага  В.  играетъ 
въ  экономической  жизни  роль   движимой  вещи,  об- 
ладайте которою  создаетъ  законное  предположеше, 
что  ея  обладатель  состонтъ  правом'Ьрнымъ  векселе- 
держателемъ.   Но  В.  въ  то  же  время — формальный 
документъ,  свпд'Ьтельствующ1й  о  суш.ествован1и  из- 
в'Ьстныхъ    обязательственныхъ      отношен1й    между 
поименованными   въ  немъ   лицами  и  обладателемъ 
документа.    Будучи    творен1емъ    не    юридической 
мысли    или    законодательства,    но    экономической 
жизни,  эти  отношешя  отличаются  своеобразнымъ  ха- 
рактеромъ  и  существенными  особенностями,  затруд- 
няющими точное  опред'Ьленте  юридической  природы 
В.  Сложившись  на  пространстве  многихъ  в^конъ,  подъ 
вл1ян1еиъ  различныхъ   течен1и,  начала  вексельнаго 
права  не  обнаружнваютъ   строго  логической  согла- 
сованности и  единства  исходныхъ  точекъ.  ВсЬ  они, 
однако,  проникнуты  общею  мыслью  о  такъ  называе- 
мой вексельной    строгости,    т.-е.    стремленгемъ    къ 
посильному  устранению  всего  могущаго  задержать  и 
затруднить  осуществлеше   вексельныхъ  требован1Й. 
На    этой    мысли    построены    следующая   основныя 
черты   В.:   1)  соблюдение    определенной    закономъ 
формы  составляетъ    услов1е  действительности  какъ 
самаго  В.,  такъ  и  вс4хъ  дЬйств1й,  съ  которыми  со- 
иряжено   распространеше    вексельнаго    обязатель- 1 
ства  на  новыхъ  лицъ  (акцептъ,  поручительство,  по- 
средничество,   передаточная  надпись  и  пр.),  сохра- 
нение и  осуществлен1е  вексельнаго  права.  Стремясь 
къ  внешней  распознаваемости  и  типичности  В.,  все 
законодательства  точно  определяютъ,  что  именно  онъ  1 
долженъ  содержать  (см.  Вексельные  реквизиты),  и 
чего  онъ  содержать  не  долженъ,  отказывая  въ  про- 
тивномъ    случае    въ  признании  за  нпмъ  силы  В.,  а 
по  некоторымъ  законодательствамъ  (въ  томъ  числе 
и  по  нашему)— вообще  силы  обязательства. — 2)    В. 
имеетъ  абстрактный  хар  актер  ъ.  Это  значитъ, 
что  сила  вексельнаго   требован1я   не   зависитъ  отъ 
той    сделки,   на   основан1и    которой    онъ    выданъ. 
Должникъ   не    лишенъ    права,  насколько  этому  не 
препятствуютъ  процессуальные  законы,  предъявлять, 
въ    виде    возражен1Я    или    встречи аго    иска,    свои 
притязания,    вытекаютфя    изъ    означенной   сделки, 
противъ  техъ  лицъ,   съ   которыми    она   заключена; 
но  какъ  только    В.    перешелъ    въ    руки    лица,   въ 
той  сделке  не  участвовавшаго,  должникъ  на  ней  ни- 
какихъ  возражен1Й  основывать  не  можетъ.  И  первый 
вскселепр1обретатель,  впрочемъ,  для  осуществлен1я 
своего  требован1я   также  не  нуждается  въ  другихъ 
основан1яхъ,  кроме  самаго  В.  Такой    относительно 
абстрактный  характеръ  В.  пр1обрелъ   лишь    въ  по- 
следней стад1и  своего  развит1я,  особенно  по  законо- 
дательствамъ    германскаго     типа,     къ    которымъ 
принадлежитъ  и  нашъ  уставъ  1902   г.   (ср.    ст.  24), 
Французсюй   торговый   кодексъ   (§   110  и  ел.)  тре- 
буетъ  обозначен1я   въ   В.  <!:валюты:>,   т.-е.  указания, 
за  что  В.  выданъ,    и  говоритъ   о    «покрытии»  (рго- 
у1510п),  т.-е.    о    необходимости   нахожден1я  у  трас- 
сата   имущества,    могущаго,    по     соглашен1Ю    съ 
трассантомъ,  быть    истребованнымъ    отъ    него   по- 
средствомъ   тратты.  По  англо-американскимъ  зако- 
нодательствамъ В.,  какъ  всякое  обязательство,  пред- 
иолагаотъ   наличность   объективно-достаточнаго  по- 
будительнаго  мотива  къ  его  выдаче  (соп81(1ега1;10п). 
<-)днако,  н  законы  (1)ранцузскаго  и  англо-американ- 
скаго  типа    и    въ    особенности  судебная  практика 
станятъ  дальнъйшихъ  векселепр1обр4тателей  въ  бо- 
лее иозависнмос  по.1ижен1С  отъ  обстоятельствъ,  со- 


провождавшпхъ  выдачу  В.,  и  призпаютъ  въ  извест- 
ной мере  абстрактный  характеръ  вексельнаго  тре- 
бован1я. — 3)  В.  обладаетъ  способностью  при  своемъ 
обращен1и  привлекать  новыхъ  должниковъ.  Не 
только  припят1е  тратты  (см.  Акцептъ),  но  и  присо- 
сдинен1е  къ  В.  въ  качестве  поручителя  (см.  Аваль) 
посредника  или  надппсателя,  увеличпваетъ  количе- 
ство ответственныхъ  по  В.  лицъ.  Все  они  несутъ 
солидарную  ответственность  въ  томъ  смысле,  что 
удовлетворение  кредитора  погашаетъ  его  требован1е, 
но  ответственность  каждаго  изъ  нихъ  имеетъ  само- 
стоятельный характеръ,  такъ  что  она  не  зависитъ 
отъ  действительности  и  юридической  силы  обяза- 
тельствъ  остальныхъ  вексельныхъ  должниковъ.  Этотъ 
принципъ  взаимной  независимости  от- 
дельныхъ  волеизъявлений,  выраженныхъ  въ  одномъ 
и  томъ  же  В.,  также  признается  всеми  законода- 
тельствами, хотя  большею  частью  не  въ  виде  об- 
щаге правила,  а  въ  виде  отдельныхъ  казупстичс- 
сквхъ  постановлен1й  по  поводу,  напримеръ,  отсут- 
ствия вексельной  правоспособности  одного  изъ  долж- 
никовъ или  подложности  подписи  (ср.  герм.  веке, 
закон,  ст.  3,  75,  76,  франц.  код.  ст.  114,  напгь 
уставъ  ст.  32,  83). — 4)  Такая  же  самостоятельность 
и  независимость  свойственны  праву  каждаго  векселе- 
держателя, закономерно  пр1обретшаго  В.  Противъ 
него  не  только  не  допускаются,  какъ  уже  сказано, 
возражения,  вытекающ1я  изъ  вневексельныхъ  отно- 
шен1й  должника  къ  его  правопредшествепникамъ, 
но  даже  отсутств1е  вексельныхъ  правъ  у  послЬд- 
нихъ  не  оказываетъ  никакого  вл1яи1я  на  силу  и  зна- 
чен1е  требован1я.  Каждый  кредиторъ  осущест- 
вляетъ  собственное  право,  а  не  пере- 
уступленное ему  право  своихъ  предшественниковъ. 
Въ  нашемъ  уставе  это  выражено  такъ,  что  противъ 
В.  возможны  только  возражен1Я,  основанныя  на 
положен1яхъ  вексельнаго  закона  или  Бытекающ1я 
изъ  непосредственныхъ  отношен1а  къ  данному  кре- 
дитору (ст.  33). — 5)  Являясь  домаганимъ  актомъ, 
В.,  однако,  какъ  въ  процессе,  такъ  и  въ  конкурсе 
пользуется  н  е  к  о  т  о  р  ы  м  и  п  р  е  и  м  у  щ  е  с  т  в  а  м  и 
наравне  съ  нотар1альными  актами.  Искъ  по  иро- 
тестованному  В.  подлежитъ  обезпвчен1ю,  и  по  нему 
допускается  предварительное  исполнен1е.  Долж- 
никъ по  другимъ  домашнимъ  обязательствамъ  мо- 
жетъ противиться  разбору  дела  въ  упрощенномъ 
порядке,  а  въ  мировыхъ  учрежден1яхъ  можетъ 
просить  о  разсрочке  платежа;  вексельный  долж- 
никъ этими  льготами  не  пользуется.  Въ  конкурсе 
требован1е  по  протестованному  В.  относится  къ 
первому  роду  долговъ.  Неплатежъ  по  В.  со- 
пряженъ  съ  особыми  невыгодами  для  должника. 
Прежде  онъ  влекъ  за  собою  личное  задср- 
жан1е,  въ  настоящее  время  —  уплату  законной 
неустойки  и  возмещен1е  издержекъ.  —  6)  Стро- 
гостью вексельнаго  взыскашя  и,  въ  частности, 
опасностью  подвергнуться  личному  задержан1ю  вы- 
званы те  спещальныя  ограниченхя  пассив- 
ной вексельной  правоспособности,  т.-е. 
способности  обязываться  по  В.,  которыя  были 
установлены  прежними  законодательствами.  У  насъ 
еще  уставъ  1832  г.  держался  той  точки  зрен1я, 
что  обязываться  по  В.  могутъ  только  лица,  ко- 
торымъ это  закономъ  разрешается.  Въ  настоящее 
время,  въ  виду  отмены  личнаго  задержан1я  и  рас- 
пространенности В.  во  всехъ  слояхъ  общества,  эти 
ограничения  утратили  свой  смыслъ,  и  все  почти  за- 
конодательства отказались  отъ  установлен1я  спе- 
Ц1альныхъ  нормъ  какъ  активной,  такъ  и  пассивной 
вексельной  правоспособности.  Уставъ  1902  г., 
однако,  сохранилъ  запрещение  выдачи  векселей  для 
лицъ  духовнаго  зваи1я  всехъ   въропсповедпН1Й,  для 
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крестьянъ,  не  влад'Ьющпхъ  недвижимостью,  для  | 
замужнихъ  женщинъ  п  неотд'Ьленныхъ  д'Ёвицъ,  I 
НС  производящихъ  торговли  отъ  собственнаго  имени 
(ст.  2).  Указомъ  5  октября  1906  г.  ограничен1е  для 
крестьянъ  унпчтоагено,  а  по  проекту,  находяще- 
муся нын*  (1912)  на  разсмотр'Ьнхи  государственнаго 
сов^яа,  предполагается  также  отм-Ьннть  огранцчен1е 
для  женщпнъ  и  д4вицъ. — Происхождение  и| 
р  а  3  в  и  т  1  е  В.  Своеобразный  характеръ  В.  является 
результатомъ  продолжительнаго  исторпческаго  про- 
цесса, въ  течение  котораго  онъ  подвергался  разно- 
роднымъ  вл1ян1ямъ,  И  кореннымъ  образомъ  изменя- 
лись его  роль  и  значеше  въ  хозяйственной  жизни. 
Попытки  доказать  преемственную  связь  В.  съ  антич- 
нымъ  морскимъ  займомъ  (Гольдшмидтъ),  сЫго^га- 
рЬиш  (Грюнгутъ)  и  другими  сд4лками  греко-рим- 
скаго  права  нельзя  признать  удавшимися.  Лишено 
также  серьезныхъ  основан1й  довольно  распростра- 
ненное среди  старыхъ  писателей  предание,  что  В. 
изобр^тонъ  евреями  для  спасешя  своего  имущества, 
когда  ихъ  изгоняли  изъ  Франц1и,  или  гпбелинами, 
во  время  пресл'Ьдован1я  ихъ  гвельфами,  или  гуге- 
нотами. В.  вообще  ник'Ьмъ  не  «.изобр4тенъ»,  а  сло- 
жился естественнымъ  путемъ  подъ  вл]ян1емъ  по- 
требностей оборота.  Массовыя  вынужденныя  пере- 
селен1я  могли  только  содействовать  его  распростра- 
нен1ю  и  обнаружить  его  особенную  пригодность, 
какъ  оруд1я  перем4щетя  ценностей.  Корни  В., 
какъ  самостоятельнаго  института,  вероятно  сле- 
дуетъ  искать  въ  средневековой  Итал1и,  где  онъ 
сложился  и  получилъ  свой  особый  специфичесшй 
оттенокъ  въ  связи  съ  промысломъ  менялъ  (сатр- 
зогез).  Возможно,  однако,  что  въ  остальныя  госу- 
дарства, особенно  въ  северныя,  В.  не  былъ  зане- 
сенъ  изъ  Итал1и,  а  возникъ  тамъ  самостоятельно 
подъ  вл]ян1емъ  однородныхъ  экономическихъ  услов1й 
(Табашннковъ).  Итальянсше  менялы  отправляли  въ 
средн1е  века — быть-можетъ,  какъ  историчесше  преем- 
ники римскихъ  аргентар1евъ — функщн  банкировъ, 
С0СТ0ЯВШ1Я,  главнымъ  образомъ,  въ  посредниче- 
стве при  денежномъ  обороте  и,  въ  частности,  въ 
покупке  и  продаже  иностранной  монеты,  отличав- 
шейся въ  то  время  необычайнымъ  многообра- 
з1емъ  и  разноценностью.  Наиболее  крупные  менялы 
имели  свои  конторы,  своихъ  агентовъ  или  коррес- 
пондентовъ  въ  главнейшихъ  центрахъ,  особенно 
на  ярмаркахъ,  и  состояли  въ  постоянныхъ  торговыхъ 
сношешяхъ.  На  связь  съ  операщею  размена 
денегъ  (сатЫит)  указываетъ  уже  назваше  В. 
(1еиега  (11  сатЫо,  1еиге  (1ес11ап§е,  Ы11о1"ехсЬап^е, 
ЛУесЬзе!  и  т.  п.),  а  сохранившаяся  поныне  форма 
тратты  свидетельствуетъ  о  ей  первоначальномъ  на- 
значении служить  оруд1емъ  перемещен1я  денегъ. 
Лицо,  внесшее  меняле  сумму  денегъ,  получало  отъ 
него,  кроме  расписки,  удостоверявшей  фактъ  и  цель 
взноса,  письмо  на  имя  его  представителя  или  третьяго 
лица.  Оно  содержало  поручен1е  или  приказъ  упла- 
тить предъявителю  письма  (презентанту),  обыкно- 
венно— поименно  указанному, определенную  сумму 
денегъ,  обозначенную  въ  монете,  принятой  въ  мъсте 
платежа.  Въ  средн1е  века  акты,  удовлетворявш1е 
строго  определеннымъ  формальнымъ  услов1ямъ,  не- 
редко разсматривались  какъ  носители  воплощен- 
ныхъ  въ  нихъ  правъ:  обладан1е  ими  легитими- 
ровало держателя,  делало  его  презумптивнымъ  право- 
обладателемъ.  То  же  произошло  съ  векссльнымъ 
письмомъ:  когда  для  него  выработалась  опреде- 
ленная однообразная  форма,  права  вексельнаго 
кредитора  стали  связывать  именно  съ  обладан1емъ 
этимъ  документомъ.  Выдача  особой  расписки  или  обя- 
зательства утратила  практическое  значение  и  вышла 
изъ  употреблен] я.  Письмо   предъявлялось  трассату, 


и  на  немъ  делалась  отметка  объ  его  соглас1и  или 
отказе  чинить  исполнен1е.  Въ  последнемъ  случае,  а 
также  въ  случае  неплатежа  въ  срокъ,  ремитентъ, 
заручившись  надлежащимъ  удостоверен^емъ,  обра- 
щался къ  трассанту  съ  обратнымъ  требован^емъ, 
основывал  его  на  томъ  же  документе.  Дальнейшее 
развит1е  В.  представляетъ  наглядный  примеръ  того 
явления,  которое  Вундтъ  называетъ  «закономъ  гетеро- 
Г0Н1И  целей».  Оно  заключается  въ  томъ,  что  эффектъ 
человеческихъ  действий  часто  выходитъ  за  пределы 
целей,  имевшихся  въ  виду  при  ихъ  совершен1и,  а  эти 
привходяице  результаты,  въ  свою  очередь,  становятся 
побудительнымъ  мотпвомъ  и  целью  новыхъ  действ1п. 
Въ  заключенй!  вексельной  сделки  участвовало  два 
лица  —  трассантъ  п  ремитентъ,  а  къ  исполнен1ю 
привлекались  еще  два  лица:  трассатъ  и  презентантъ, 
бывш1е  на  первыхъ  порахъ  только  представителями 
сторонъ.  Ничто,  однако,  не  мешало  давать  та^ая  же 
платежныя  поручен1я  лицамъ,  съ  которыми  контр- 
агенты состояли  въ  правоотношен1яхъ,  оправдывав- 
шихъ  обращенхе  къ  нимъ.  Трассатъ  могъ  быть  долж- 
никомъ  векселедателя,  презентантъ  —  кредиторомъ 
ремитента.  Въ  этихъ  случаяхъ  платежъ  по  векселю 
одновременно  съ  отношен1емъ  между  сторонами 
ликвидировалъ  долгъ  трассата  и  требован1е  презен- 
танта, и  В.  фактически  служилъ  уже  не  только 
орудхемъ  перевода  денегъ,  но  также  платежнымъ  сред- 
ствомъ.  Тогда  и  стороны  стали  пользоваться  траттою 
именно  ради  последней  функщи.  Далее,  при  выдаче 
В.  силою  вещей  во.чникали  обязательственныя  отно- 
шешя  между  трассантомъ  и  ремитентомъ,  ибо  пер- 
вый получилъ  отъ  второго  сумму  денегъ,  за  уплату 
которой  онъ  несъ  ответственность.  Так1я  же  долго- 
выя  отношешя  завязывались  между  векселедержа- 
телемъ  и  трассатомъ  со  времени  акцепта,  въ 
техъ  случаяхъ,  когда  платежъ  не  долженъ  былъ  по- 
следовать при  самомъ  предъявлен1и.  При  та- 
кихъ  обстоятельствахъ  естественно  должна  была 
зародиться  мысль  о  выдаче  В.  (хотя  бы  въ  форме 
платежнаго  приказа)  или  объ  его  акцепте  именно 
съ  целью  установлен1я  долговыхъ  отношен1й,  а 
вовсе  не  ради  перемещения  денегъ.  Способность  В. 
служить  оруд1емъ  кредита  и  средствомъ  платежа,  въ 
связи  съ  темъ  обстоятельствомъ,  что  между  выдачею 
его  и  исполнен1емъ  лежитъ  известный,  подчасъ  до- 
вольно значительный  промежутокъ  времени,  должна 
]  была  вызвать  стремлен!е  возможно  шире  пользо- 
ваться В.  въ  целяхъ  сбережен1я  денежнаго  обраще- 
Н1Я.  Подъ  вл1ян1емъ  этой  потребности  въ  ХУП  в. 
укоренился  своеобразный  обычай  связывать  съ  пе- 
редачею В.  по  оборотной  надписи  (индоссаментъ) 
возникновен1е  самостоятельнаго  вексельнаго  обяза- 
тельства въ  лице  надписателя.  Для  устранен1я  вся- 
кихъ  формальностей  въ  надписи  часто  пропускалось 
имя  векселепр1обретателя  (бланковый  индоссаментъ). 
Вызванное  этимъ  значительное  облегченхе  вексель- 
наго обращен1я,  въ  свою  очередь,  служило  новымъ 
стимуломъ  прибегать  къ  форме  вексельной  сделки, 
где  это  только  оказывалось  возможнымъ  и  целесо- 
образнымъ.  Особенно  благопр1ятную  почву  для  при- 
менен1я  В.  составляли  ярмарки,  ставшая  въ  конце 
среднихъ  вековъ  жизненнымъ  нервомъ  торговли. 
Тамъ  банкирамъ  и  торговцамъ  удобнее  всего  было 
сводить  свои  счеты;  тамъ  же  преимущественно  за- 
ключались новыя  сделки,  вместо  п  срокъ  плате- 
жей по  векселямъ  охотно  поэтому  приноравли- 
вались къ  ярмаркамъ,  где  ихъ  ликвидащя  облегча- 
лась взаимными  зачетами  (сконтравдею).  Стремленте 
по  возможности  заканчивать  на  ярмарке  разсчеты 
привело  къ  установлен1ю  особаго  ускореннаго, 
упрощеннаго  судопроизводства  и  особой  строгости 
взыскан1Я,  съ  примененхемъ  къ  неисправнькмъ  долж- 
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иикамъ  личнаго  задержания.  Постепенно  къ  вексель- 
иымъ  взыскан1ямъ  н  вн4  ярмарокъ  стали  применять 
суммарный  порядокъ,  установленный  для  безспор- 
иыхъ  актовъ,  что  таклсе  способствовало  укоре- 
11ен1ю  В.  въ  обороте.  На  ряду  съ  этимъ  есте- 
ственнымъ  нарастан1емъ  мотнвовъ  дорожить  В., 
какъ  оруд1еыъ  платежа  и  формою  кредитныхъ 
сд'Ьлокъ,  его  распространен1ю  въ  торговомъ  обо- 
роте благопр1ятствовалъ  также  д-Ьдый  рядъ  вн-Ьш- 
нихъ  УСЛ0В1Н.  ГлавнЬйш1я  пзъ  ннхъ:  разнообразие  и 
запутанность  монетныхъ  спстемъ,  запрещен1е  вы- 
воза пзъ  страны  налпчныхъ  денегъ,  небезопасность 
дорогъ-сухопутныхъ  и  морсрспхъ— отъ  разбойнпчьпхъ 
]|аб4говъ,  возраставшее  зкачеше  ярмарокъ,  особенно 
французскнхъ,  и  покровительство,  которое  оказыва- 
лось имъ  государственной  властью,  наконецъ,  необ- 
ходимость маскировать  взимаше  процентовъ  по  за- 
смнымъ  сд^лкамъ,  въ  виду  его  осуждетя  и  преслЬ- 
довашя  церковью.  Форма  В.  была  особенно  пригод- 
ною для  последней  ц4ли,  таКъ  какъ  выгода  тутъ 
доставалась  векселедателю  съ  внешней  стороны  не 
г.ъ  впд'Ь  роста  за  пользован1е  каппталомъ,  а  въ 
вид-Ь  вознаграждсн1я  за  переводъ  денегъ  въ  другое 
мЬсто  или  возм'Ьщен^я  разницы  въ  д'Ьн'Ь  денегъ 
между  м'Ьстомъ  выдачи  В.  и  м-Ьстомъ  платежа.  Ка- 
ионическ1Й  запретъ  процентовъ  заставлялъ  торгов- 
цевъ  придавать  В.  форму  перевода  и  въ  т'Ьхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  въ  действительности  ц^ль  его  выдачи 
была  совершенно  иною.  Постепенно  оборотъ  въ 
такой  м-Ьр^Ь  свыкся  съ  этою  аномал1сю,  что  не  раз- 
стался  съ  формою  тратты  и  тогда,  когда  ея  даль- 
нейшее сохранен1е  уже  не  им^ло  разумныхъ  осно- 
ван1й.  Такнмъ  же  историческимъ  пережпван1емъ 
является  существовавшее  раньше  повсюду  и  встре- 
чаюп],ееся  до  сихъ  поръ  въ  н4которыхъ  законода- 
тельствахъ  требование  разноместностп  (гет18е  йе 
р1асе  еп  р1асе,  Б181ап2к1ап8е1)  не  только  для  В. 
собственному  приказу,  какъ  по  нашему  уставу 
(ст.  87),  но  для  вс^хъ  вообще  переводныхъ  В.  Тор- 
говому обороту  не  были  также  чужды  и  простые 
В.,  которые,  по  мнЬн1ю  некоторыхъ  ученыхъ,  явля- 
ются даже  старейшею  формою  вексельной  сделки. 
Для  того,  чтобы  скрывать  взимаше  процентовъ,  и 
тутъ  также  прибегали  къ  обозначению  суммы  въ 
иностранной  монете  и  къ  указанию  мЬста  платежа, 
отличнаго  отъ  м4ста  выдачи.  Однако,  богословы 
безъ  труда  раскрыли  ихъ  истинный  характеръ  и. 
доказавъ,  что  тутъ  не  пронсходптъ  никакого  пере- 
м^щенш  ценностей,  что  это  —  В.  безжизненные 
(сатЫа  тоПиа)  или  сух1е  (вгсса),  возстанавливали 
противъ  нпхъ  судъ  и  законодательство.  Въ  1570  г. 
папа  Шй  V  даже  предалъ  «сух1е  В.»  анаеоме;  ихъ, 
однако,  все  же  не  удалось  совершенно  выт4снить 
изъ  оборота.  Въ  XVI  в.  тормозящее  вл1ян1е  кано- 
ническихъ  учен1Й  стало  ослабевать,  и  В.  делается 
предметомъ  законодательной  нормировки  (см.  Ве- 
ксельное право).  И,зъ  Зап.  Европы  В.  былъ  перене- 
сенъ  путемъ  законодательныхъ  заимствован1й  въ 
Росс1Ю  задолго  до  пр1обретеы1я  имъ  въ  нашемъ 
хозяиственномъ  быту  сколько  -  нпбудь  серьезнаго 
зиачен1я. — Э  к  о  н  о  м  и  ч  е  с  к  о  е  з  н  а  ч  е  н  1  е  В.  в  ъ  с  о- 
временномъ  обороте  не  разъ  уже  сравнивали 
съ  кровообращен1емъ  въ  организме,  съ  путями  со- 
общен]я  и  т.  п.  Благодаря  легкости  и  относитель- 
ной продолжительности  своего  обращен1я  В.  является 
лучшпмъ  средствомъ  суммировать  кредитоспособ- 
ность несколькихъ,  даже  многихъ  лицъ,  и  пользо- 
иаться  ею,  какъ  самостоятельною  ценностью.  Торго- 
нецъ  нлатитъ  за  товаръ  В.  своихъ  покупателей 
и  учитываетъ  ихъ  въ  банке,  т.-е.  получаетъ  подъ 
нихъ  кродитъ;  банкиръ,  въ  свою  очередь,  пере- 
учитывастъ    ихъ    или    продаегь    лицамъ,    нуждаю- 


щимся въ  В..  для  погашения  своихъ  обязательствъвъ 
томъ  месте,  где  по  в.  долженъ  последовать  пла- 
тежъ  и  т.  д.  Словомъ,  В.  функщонируетъ  какъ  цен- 
ность, посредствомъ  которой,  безъ  формальностей  и 
повторныхъ  затратъ,  совершается  множество  раз- 
личныхъ  кредитныхъ  операвдй,  и  въ  то  же  время 
достигается  значительное  сбереженхе  денежнаго 
обращен1я.  Этому  немало  способствуютъ  существую- 
щ1я  въ  настоящее  время  въ  большинстве  торго- 
выхъ  центровъ  разсчетныя  палг,т,о1,  совершающ1я 
пер1одичесте  зачеты  стекающихся  въ  нихъ  вексель- 
ныхъ  требований.  Значительная  экономия  денежнаго 
сбережения,  далее,  достигается  въ  международныхъ 
торговыхъ  сношен1яхъ  пользован1емъ  В.  вместо  де- 
негъ, какъ  платежнымъ  средствомъ  (см.  Вексель- 
ный курсъ).  Внутри  страны  функции  платежнаго 
средства  псполняетъ  преимущественно  чекъ,  но, 
разсчитанный  на  кратковременное  обращение,  онъ 
не  можетъ  въ  то  же  время,  какъ  В.,  служить  излюб- 
ленною формою  личнаго  кредита.  Въ  России  ве- 
ксельное обращение  далеко  еще  не  достигло  техъ 
размеровъ,  какъ  на  Западе,  особенно  въ  Англ1и  и 
Германии,  хотя  В.  и  у  насъ  является  самою  рас- 
пространенною формою  заемныхъ  обязательствъ  (не 
только  между  купцами)  и  обязательствъ,  выдавае- 
мыхъ  при  товарныхъ  кредитныхъ  сделкахъ.  Во  вну- 
треннихъ  торговыхъ  сношен1яхъ  тратта  у  насъ — 
очень  редкое  явлен1е;  употребляется  почти  исклю- 
чительно простой  В.  Вместо  того,  чтобы  трассиро- 
вать на  своего  должника,  торговецъ  заручается  его 
В.  и  пускаетъ  его  въ  оборотъ  (покупательские  В.). 
Трасспрован1е  частными  лицами  на  банки  у 
насъ  очень  мало  практикуется. —Юр  ид  пчеси  а  я 
природа  В.  очень  туго  поддается  определению. 
Улсе  средневековые  богословы,  а  вследъ  за  ними  и 
св'^тсие  юристы  делали  большая  усил1я,  чтобы  под- 
вести вексельную  сделку  подъ  одинъ  изъ  договор- 
ныхъ  типовъ,  известныхъ  римскому  праву.  Въ  ней 
видели  то  модифицированную  требованиями  разно- 
местпости  и  промежутка  времени  (гИ51;аи1:1а  1ос1, 
1;етроп5)  куплю-продажу  денегъ,  то  мену,  то  наемъ 
услугъ,  то  безымянный  договоръ.  Въ  XVII  в., 
когда  однимъ  изъ  наиболее  характерныхъ  свойствъ 
В.  становится  его  облегченная  обращаемость,  неко- 
торые юристы  начинаютъ  придавать  решающее  зна- 
чен1е  вексельному  документу  (скриптуре)  и  видеть 
основан1е  вексельнаго  обязательства  въ  самомъ 
письменномъ  акте.  Въ  XVIII  в.  все  чаще  и  опре- 
деленнее высказывается  взглядъ,  что  В.,  прежде 
всего,  ценная  бумага,  и  что  этимъ  его  свойствомъ 
определяется  его  юридическая  природа.  Наиболее 
яркое  выражен1е  получилъ  этотъ  взглядъ  въ  начале 
XIX  в.  въ  теор1и  Эйнерта,  по  мнен1ю  котораго 
В.  —  нечто  иное,  какъ  разновидность  бумажныхъ 
денегъ  («купеческ1я»),  чемъ  и  объясняются  все  его 
особенности.  Однако,  вексельное  обязательство  не 
покоится,  какъ  бумажныя  деньги,  на  авторитете 
государственной  власти;  поэтому  оставался  от- 
крытымъвопросъ,на  чемъ  оно  основано.  Высказанныя 
по  этому  поводу  мнен1я  могутъ  быть  сведены 
къ  двумъ  группамъ.  Одни  впдятъ  основанхе  вексель- 
наго  обязательства  въ  одностороннемъ  волеизъявле- 
н1и  долншика  и  выводятъ  отсюда,  что  оно  возни- 
каетъ  въ  моментъ  подписашя  В.  (креац1онная  тео- 
рия). Друг1е  считаютъ  его  основан1емъ  соглашен! с 
между  должнпкомъ  и  векселедержателемъ,  совер- 
шаемое посредствомъ  выдачи  и  принят1я  В.,  и  со- 
образно съ  этимъ  признаютъ  обязательство  возник- 
шимъ  лишь  съ  момента  выпуска  В.  (договорная 
теор1я).  Однако,  ни  одна  изъ  этихъ  теор1й  при  по- 
следовательномъ  ея  применении  не  приводить  къ 
положен!ямъ,   совпадающимъ   съ   исторически    ело- 
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жившимися    началами,    санкционированными    дей- 
ствующими вексельными  законамп.   Посл'Ьдн1е  свя- 
зываютъ  право   на  осуществлен1е  вексельнаго  тре- 
Оовашя  съ  обладан1емъ  В.,  но  лишь  въ  томъ  иред- 
110ложен1и,  что  онъ  добровольно  пущенъ  въ  оборотъ 
векселедержателемъ.  Въ  то  же  время  въ  ннтересахъ 
кредита   устанавливается   изложенный  выше   прнн- 
ципъ  самостоятельности  каждаго  вексельнаго  креди- 
тора   но    отношен1ю    къ    его    правопредшествен- 
никамъ  п  независимости    силы    отдельной    подписи 
отъ  д'Ьйствнтельности  прочихъ  подписей  на  В.  Тре- 
бован1е  правом4рнаго  ирхобрЬтетя   и  добросовест- 
ности   идетъ   въ   разрезъ   съ  креащонною  теор1ею, 
а   непризнан1е    преемства  правъ  вексельныхъ  кре- 
диторовъ   въ  силу  принципа  самостоятельности  не- 
совместимо съ  договорною  теор1ею.  Въ  литературе 
встречается    множество    попытокъ   согласовать    ту 
или   другую   теор1ю   съ  указанными  особенностями 
вексельныхъ    отношешй    или    комбинировать    ихъ. 
Однако,  едва  ли  возможно  сводить  все  особенности 
В.  къ  единому  юридическому  принципу.  Безспорно 
лишь  то,   что  В.  является  ценною  бумагою,   съ  ко- 
торою въ  обороте  связывается  представлеше  о  «-дан- 
номъ»     первому     векселепр1обретателю    обеш,ан1и 
уплатить  известную  сумму.  На  этомъ  представлении, 
въ  связи  съ  довер1е.мъ  къ  кредитоспособности  обе- 
щавшаго,     зиждется    экономическая     ценность    В. 
Когда  въ  действительности  обещан1е  не  было  дано, 
а  лишь  заготовлено  къ  выдаче,   т. -е.  В.   попалъ  въ 
оборотъ  помимо  воли  должника,  и  вексельный  крс- 
днторъ  объ  этомъ  зналъ,  тогда  нетъ  основан1я  пред- 
положить у  него  подобное   представлен1е.    Но  если 
онъ  самъ  былъ  введенъ  въ  заблужден1е,  прхобретая 
В.  въ  доброй  вере,  законодатель — ка1съ  во  многихъ 
подобныхъ  случаяхъ— стонтъ  передъ  вопросомъ:  кто 
долженъ   нести    последств1я  обмапутаго  довер1я  въ 
внешнюю  видимость  существования  права?  Нри  его 
разрешеши  преобладающее  значеше  должны  иметь 
не  теоретичесюя  соображен1я,  а  реальные  интересы 
оборота.  Руководствуясь  ими,  все  действующее  ве- 
ксельные законы  связываютъ  возникновен1е  вексель- 
наго обязательства   не  только   съ  его  выдачею,   но 
также,  при  известныхъ  услов1яхъ,  съ  правомернымъ 
и  добросовестнымъ  пр1обрететемъ  формально  безу- 
пречнаго  В.  Они,  следовательно,  признаютъ  не  одно, 
а   два    различныхъ    основашя,    два    юрпдическихъ 
факта,  изъ  которыхъ  могутъ  возникать   вексельный 
требован1я.    Когда   и  при  какихъ  услов1яхъ  право- 
мерное   пр1обретете   документа   признается  доста- 
точнымъ  основан1емъ — это  определяется  положптель- 
нымъ  правомъ.  Вне  указанныхъ  имъ  пределовъ  вы- 
дача В.  (а  не  только  его  составлен1е)  должна  при- 
знаваться  необходимымъ    услов1емъ   вознпкновешя 
вексельнаго    обязательства.    И    это    относится    не 
только '^съ  векселедателю   и  акцептанту,   но    также 
къ  над-аисателямъ   и   всемъ   прочпмъ   вексельнымъ 
должникамъ.  —  Литература.     Шершеневичъ, 
«Курсъ   торговаго    права»    (4-е  изд.,   т.  III,    18У9); 
Федоровъ,  «Вексельное  право»  (190С);  Сггипки!., 
«ЛУесЬ8е1гесЬг;»  (1897).  Къ  вопросу  о  пропсхожден1и 
В.:  Табашниковъ,  «Прошлое  В.»  (1891);  «Исторея 
В.>  (1895);  Цитовичъ,  «Курсъ  вексельнаго  права» 
(стр.  1 — 75);   (тоЫйсЬш^йг,  «1Тп1уег8а1§е8сЬ1сЫ;е 
(1е5  Нап(1е15гесЫ52>  (1891.  стр.  ЗЬЗ  ел.).  Къ  вопросу 
объ  экономическомъ  значении  В.:   Ьех15,  подъ  ел. 
«\УесЬ8еЬ  въ  «Нап(1\у.  йег    81аа1,8\\-185.^  (3-е    изд.; 
указана  подроби,  литература);  Ь  е  п  §  п  е  г,  «Баз  Л\^е- 
сНзекесЫ;   1п   8е1Пег   лу1г1;8сЬ.   Ве(1еи^ип§;>  (1895); 
Цитовичъ,  «В.  и  задача  его  кодификащи»  (1887); 
Б  ар  ацъ,  «Курсъ  вексельнаго  права»  (1893).  Къ  во- 
просу о  юридцч.  црироде  В.  (кроме  указанныхъ  со- 
чинешй  (згипЬц^,  Цитовнча,  Шершеневича):  Мило- 
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видовъ,   въ   «Юридическомъ  Вести.»  1880,  кн.  4); 
Катковъ,  «Общее  учеше  о  В.>  (1904).     Л.  Таль. . 
Векселя   домицилированные  —  см. 

Вексельные  реквизиты.  [квизиты. 

Вексельная  бумага — см.  Вексельные  ре- 
Вексельная  давность — пер1одъ  времени, 
въ  течен1е  котораго  возможно  предъявлеше  иска  по 
векселю.  В.  давность  существенно  отличается  отъ 
общегражданской  какъ  более  краткими  сроками, 
такъ  и  большею  суровостью  услов1п  и  последств1й. 
Срокъ  давности  по  некоторымъ  законодательствамъ 
одинъ  для  всехъ  В.  требований  (напр.,  по  англо- 
амерпканскимъ  законодательствамъ — 6  летъ),по  дру- 
гпмъ  —  различный  для  взыскан1я  В.  суммы  и  для 
обратнаго  требовашя,  съ  основного  и  съ  прочихъ 
должниковъ.  Нашъ  уставъ  держится  второй  системы. 
Искъ  векселедержателя  къ  векселедателю  про- 
стого и  къ  акцептанту  переводнаго  векселя  можетъ 
быть  предъявленъ  въ  теченхе  5  летъ  со  дня  насту- 
плешя  срока  платежа,  а  къ  надписателямъ,  доручи- 
телямъ  и  трассанту — въ  течете  года  со  дня  про- 
теста въ  неплатеже.  Но  это  не  касается  поручите- 
лей за  векселедателя  простого  и  акцептанта  нере- 
воднаго  векселя,  такъ  какъ  по  общему  правилу- 
выраженному  въ  ст.  59,  «поручитель  ответствуетъ 
точно  такъ  же,  какъ  то  лицо,  за  которое  онъ  пору- 
чился». Кроме  того,  ответственность  этихъ  поручи- 
телей не  обусловливается  протестомъ  (ст.  55)  и, 
следовательно,  день  протеста  не  можетъ  быть  на- 
чальнымъ  моментомъ  течешя  давности  по  отноше- 
нию къ  нимъ,  а  таковымъ  долженъ  считаться  срокъ 
платежа.  Надписатели,  оплатившее  вексель,  имеютъ 
для  осуществлен1я  своего  обратнаго  требовашя  къ 
прочимъ  надписат.еля.мъ,  трассанту  и  поручителямъ 
за  нихъ  шестимесячный  срокъ,  считая  со  дня  оплаты. 
Но  иски  къ  этимъ  лицамъ,  во  всякомъ  случае,  счи- 
таются погашенными  давностью  по  пстечен1и  трехъ 
летъ  со  дня  срока  платежа.  Суровость  постановле- 
нш  нашего  устава  о  В.  давности  проявляется  въ 
следующемъ:  1)  течен1е  давности,  въ  отступлен1е 
отъ  общихъ  началъ,  не  пр1останавливается  ни  пъ 
какомъ  случае,  а  прерывается  оно  единственно 
предъявленхемъ  иска  въ  надлежащемъ  суде  или 
претенз1и  въ  конкурсе  и  привлечен1емъ  должника 
въ  качестве  третьяго  лица  однимъ  изъ  надписате- 
лей;  2)  В.  давность  погашаетъ  пскъ  независимо  отъ 
ссылки  на  нее  ответчика.  Истечен1е  давностнаго 
срока,  указаннаго  въ  законе,  отрезываетъ  всякую  воз- 
можность предъявлешя  иска;  оно  силою  закона  уни- 
чтожаетъ  «всякую  ответственность»  должниковъ  (ст. 
73  и  77).  Въ  этомъ  отношен1и  нашъ  уставъ  занпмаетъ 
исключительное  положеше  среди  В.  законодательствъ. 
Вексельная  нравоспособносхь— см. 
Вексель.  [Аваль. 

Вексельное  поручительство  —  см. 
Вексельное  посредничество  —  при- 
няпе  переводнаго  векселя  или  платежъ  по  векселю 
постороннимъ  лицомъ  вместо  лица,  которое  должно 
совершить  эти  действ1я  по  содержашю  векселя.  По- 
средничество можетъ  быть  предусмотрено  въ  векселе 
въ  форме  указан1я  определенныхъ  посредниковъ  на 
случай  непринят1я  или  неплатежа  (Ко(;а(1ге85е)  или 
заключаться  въ  непредвиденномъ  изъявлен1и  готов- 
ности заступиться  за  честь  лица,  коему  грозилъ 
цротестъ  (Е11гел1п{;егуеп1;10п).  Указывать  посред- 
ника можетъ  ВСЯК1Й  вексельный  должникъ,  кроме 
векселедателя  по  простому  и  акцептанта  по  пере- 
водному векселю.  Съ  ихъ  стороны  указанхе  посред- 
ника было  бы  недопустимымъ  осложнешемъ  В.  обя- 
зательства (см.  В.  реквизиты,  п.  3).  Посредничество 
въ  принят1и  векселя— предусмотренное  и  непреду- 
смотренное—по  нпшплъ  законамъ  для   векседедер- 
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жателя  необязательно:  онъ  можетъ  не  обращаться 
къ  указанному  на  этотъ  случай  посреднику  и  не 
нрннпмать  добровольно  предложеннаго  акцепта 
(кром-Ь  случая,  когда  трассатъ  самого  себя  предла- 
гаетъ  въ  посредники).  ВсЬ  почты  остальныя  законо- 
дательства держатся  протпвоположнаго  взгляда. 
Разъ  векселедержатель  допустилъ  посредника  къ 
акцепту,  вексель  почитается  принятымъ,  п  онъ  уже 
не  пм'Ьетч.  права  на  досрочное  требован1е  (см.  Ак- 
цептъ).  Т4мъ  не  мен'Ье,  однако,  къ  сроку  платежъ 
долженъ  быть  цотребованъ  раньше  отъ  трассата,  и 
только,  если  онъ  не  заплатнтъ,— отъ  посредника. 
Посредничество  на  случай  неплатен;а,  наоборотъ, 
для  векселедержателя  обязательно.  Если  онъ  тутъ 
не  обращается  за  плател;омъ  къ  указанному  ему 
цосреднику,  или  отклоняетъ  добровольно  предложен- 
ный платежъ,  онъ  лишается  права  регресса  по 
отношен1Ю  ко  в("];мъ  лицамъ,  которыхъ  такой  пла- 
тежъ освободилъ  бы  отъ  ответственности.  Въ  случае 
предложен1я  несколькими  лицами  посредничества 
при  акцепте,  ггредитору  принадлежитъ  выборъ 
между  ними;  въ  случае  же  предложен1я  несколькими 
лицами  посредничества  при  платеже,  онъ  долженъ  вы- 
брать того  изъ  нихъ,  кто  своимъ  вступлен1емъ  освобо- 
ждаетъ  большее  число  ответственньиъ  лицъ  (ст.  65). 
Вексельное  право— часть  положитель- 
наго  права,  обнимающая  спец1альныя  нормы,  ка- 
сающ1яся  векселя  и  вытекающихъ  пзъ  него  право- 
отношешй.  Оно  восполняется  общими  положен1ями 
гражданскаго  п  торговаго  нрава,  подлежащими  при- 
менен1ю  къ  векселю  въ  случаяхъ,  непредусмотреи- 
ныхъ  спец1альнымп  нормами  В.  праТза. — Исто- 
р  1  я.  Долгое  время  едпнственнымъ  источникомъ  В. 
права  служилъ  торговый  обычай.  Съ  XV  в.  .эти  обы- 
чаи нередко  кодифицируются  и  входятъ  въ  статуты, 
издаваемые  купеческими  корпоращями  и  городами. 
Такимъ  является,  напр.,  статутъ  гор.  Болоньи  1454  г., 
легш1й  въ  основан1е  болонскаго  вексельнаго  устава 
1569  г.,утвержденнаго  папою  Шемъ  У  и  иользовав- 
шагося  въ  свое  время  большимъ  авторптетомъ.  Подъ 
вл1ян1емъ  ярмаро1;ъ  и  другихъ  причинъ  вексельные 
местные  обычаи  и  законы  очень  рано  прхобретаютъ 
тотъ  универсальный  и  однообразный  характеръ,  бла- 
годаря которому  они  очень  легко  распространяли 
свое  действ1е  далеко  за  пределы  государства,  для  ко- 
тораго  были  изданы. Первый  прпмеръобщаго  вексель- 
наго  закона  представ.чяетъ  фраицузск1й  Огйоппапсе 
(1е  Соттегсе  1673  г.,  на  которомъ  въ  значительной 
мере  построенъ  торговый  кодексъ  1807  г.  Действ1е 
последняго  простиралось  не  только  на  Бельг1ю,  При- 
рейнскую  область,  Баденъ,  Польшу,  часть  Швейца- 
р1и,  Исиан1ю,  Португалию,  Нидерланды,  Грещю  и  не- 
которыя  мелгая  европейская  государства,  по  также 
на  МН0Г1Я  в11еевропейсюяколон1И.  Наименьшее  вл1я- 
Н1е  французское  В.  право  имело  въ  немецкихъ  госу- 
дарствахъ.  Большая  часть  изъ  нихъ  и  даже  мног1е 
отдельные  города  имели  свои  спещальные  вексельные 
законы,  которыхъ  въ  одной  Герман1и  въ  начале  XIX  ст. 
насчитывалось  до  56.  Особеннымъ  авторптетомъ 
пользовались  вексельные  законы  гор.  Лейпцига. 
Неудобство  такого  положен1я  сильно  ощущалось 
торговымъ  мхромъ  и  породило  сильное  стремлеше 
къ  создан1ю  единаго  вексельнаго  закона.  Въ  1847  г. 
для  этой  цели  въ  Лейпциге  созвана  была  конфе- 
ренщя  изъ  представителей  отдельныхъ  государствъ  и 
торговаго  м1ра,  которая  выработала  соответственный 
проектъ,  получивппй  въ  следующемъ  году  одобрен]е 
Франкфуртскаго  нагцональнаго  собран1я.  Этотъ 
уставъ  былъ  впоследств1и  дополненъ  постановлешями 
нюрнбергской  конфереищи  185«г.  (Нюрнбергсшя  но- 
веллы). Появившись  почти  полвекаспустя  после фраи- 
иузскаго  кодекса,  онъ  больше  соответствовалъ  воззре- 


н1ямъ  и  потребностямъ  современнаго  оборота  и  по- 
служилъ  образпомъ  для  целаго  ряда  по.зднейшихъ 
вексельныхъзаконовъ.  Кроме  Австр1и  и  Венгр1и,  къ 
нему  более  или  менее  близко  примыкаютъ  болгар- 
ское, шведское,  финляндское,  русское,  японское  и 
друг1я  вексельныязаконодательства.  некоторое  сход- 
ство съ  германскимъ  уставомъ  въ  основныхъ  принци- 
пахъ  имеетъ  также  англхйское  В.  право,  содержа- 
щееся, главнымъ  образомъ,  въ  законе  18  августа 
1882  г.  (ТЬе  ЫПз  о^  ехсЬап^'е  Ас!)  и  действующее, 
съ  некоторыми  модификащями,  въ  англ1Йскихъ  коло- 
н1яхъ  и  во  многихъ  штатахъ  Америки  и  Австрал1и. 
Оно,  однако,  сложилось  совершенно  самостоятельно 
и  отличается  существенными  особенностями. — Все 
действующее  въ  настоящее  время  кодифицированное 
В.  право,  такимъ  образомъ,  можетъ  быть  сведено  къ 
тремъ  основнымъ  тип  амъ:  французскому,  германскому 
и  англо-американскому.  Характерною  особенностью 
перваго  является  сохранившееся,  какъ  остатокъ  преж- 
нихъврсменъ,  воззрение,  что  вексель  находится  въ  тес- 
нейшей связи  съ  той  сделкою,  на  основанхи  которой 
онъ  выданъ,  и  состав.метъ  оруд1е  перевода  денегъ. 
Это  воззрение  проявляетсл  въ  требовашяхъразномест- 
ности  обозначен1я  валюты  (уа1еиг  Гоигше),  упоми- 
нан1я  о  покрыт1и  (ргоугзгоп)  и  о  согласхи  на  пере- 
дачу векселя  (а  Гогйге).  Эти  особенности,  однако,  въ 
настоящее  время  въ  значительной  мере  утратили 
свое  практическое  значен1е.  Требован1е  разномест- 
ности  въ  самой  Франщи  въ  1894  г.  отменено,  а 
остальныя  везде,  где  они  сохранились,  преврати- 
лись въ  пустую  формальность.  Отличительной  чертой 
векселя  по  законамъ  германскаго  типа  является,  кроме 
устранения  указанныхъ  особенностей  французскаго 
законодательства,  его  формально  абстрактный  ха- 
рактеръ. Англо-американсюй  типъ  представляетъ 
свгеобразное  сочетан1е  формализма,  превосходя- 
щаго  даже  въ  некоторыхъ  отношен1яхъ  германск1Й 
уставъ,  съ  тенденщею  къ  огражденш  вексельнаго 
оборота  отъ  лишнихъ  стеснений  и  отъ  злоупотребле- 
шя  векселемъ.  Лишая,  напр.,  даже  добросовестнаго 
векселепр1обретателя  вексельнаго  требования,  если 
въ  цепи  надппсеп  одна  окажется  подложною,  требуя 
при  протесте  уведомлен1я  (нотпфикащи)  всехъ 
лицъ,  къкоторымъ  можетъ  быть  обращено  обратное 
требование,  англо-американское  право  въ  то  же 
время  допускаетъ  вексель  на  предъявителя,  подпись 
знаками  (если  ихъ  смыслъ  и  подлинность  не  возбу- 
ждаютъ  сомнен1я),  необозначен1е  срока  платежа, 
указан1е  несколькихъ  местъ  платежа  по  выбору  кре- 
дитора, распространяетъ  на  вексель  требован1е  соп- 
51(1ега11оп  (см.  Вексель,  п.  2),  признаетъ  протестъ 
векселя  необязательнымъ  и  т.  д.  Въ  общемъ  различ1е 
вексельныхъ  законовъ  въ  настоящее  время  столь 
не  велико,  что  мысль  о  возможности  единообраз- 
наго  международнаго  вексельнаго  устава  почти  не 
встречаетъ  серьезныхъ  возражен1Й.  Она  возникла  во 
второй  половине  прошлаго  столетия  и  съ  техъ  поръ 
много  разъ  была  предметомъ  обсуждешя  въ  литера- 
туре и  на  съездахъ.  Въ  1885  г.  институтъ  международ- 
наго  права,  по  иниц1ативе  итальянскаго  адвоката 
Чезаре  Норза,размотревъ  выработанный  имъ  проектъ 
единаго  устава,  высказался  за  его  принятхе.  Въ  по- 
следнее время  мысль  объ  объединен1и  В.  права 
деятельно  пропагандируется  финансовыми  и  торго- 
выми кругами  всехъ  важнейшихъ  государствъ  и  нри- 
влекаетъ  къ  себе  вниман1е  правптельствъ  и  законо- 
дательныхъ  учрежден1Й.  По  иниц1ативеберлинскаго 
купечества  судья  Феликсъ  Мейеръ  составилъ  по- 
дробный обзоръ  вексельныхъ  законодательствъ  и  вы- 
работалъ  проектъ  единообразнаго  закона,  легши! 
вместе  съ  другими  мате1)1алами  въ  основан1е  проекта, 
выработаннаго  и  одобреннаго    на  гаагской   кон(!)о- 
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ренц1и  въ  191()  и  1911  гг.,  ирп  участии  представителей 
почти  вс'Ьхъбол'Ьезначптельныхъгосударствъ.  Л4томъ 
1912  г.  представители  20  государствъ,  въ  томъ  числЬ 
и  Росс1и,  подтвердили  въ  той  же  ГаагЬ  международ- 
ную конвенфю  объ  установлении  едпнаго  вексельнаго 
устава.— Въ  Росс! ю  вексель  былъ  занесенъ  съ  За- 
пада. Познакомившись  съ  этпмъ  способомъ  перевода 
денегъ  и  оц^нивъ  его  преимущества  при  пла- 
чевномъ  С0СТ0ЯН1П  нашихъ  путей  сообщен1я,  даль- 
ности разстоян1й  и  скудости  денежны  хъ  знаковъ, 
наше  правительство  всячески  поощряло  пользован1е 
векселями  и  само  прибегало  къ  нимъ  для  перевода 
казенныхъ  и  частныхъ  денегъ  (казенные  векселя). 
Въ  1729  г.,  при  Петр'Ь  II,  у  насъ  появился  первый  ве- 
ксельный уставъ  на  русскомъ  п  н4мецкомъязыкахъ, 
содержавш1Й  постановлешя  о  «настоящихъ  купече- 
скихъ»  векселяхъ  н  казенныхъ.  Онъ,  вероятно,  пно- 
страннаго  происхождения  и,  во  всякомъ  случае,  со- 
ставленъ  по  н^мецкимъ  образцамъ.  Въ  отлич1е  отъ 
западныхъ  законовъ,  онъ  отводитъ  простому  векселю 
м'Ьсто  на  ряду  съ  переводнымъ,  хотя  главное 
вниман1е  оказываетъ  последнему.  Въ  1832  г.,  при 
издан1и  свода  законовъ,  этотъ  уставъ  былъ  за- 
м'Ьненъ  другимъ,  вошедшимъ  сперва  въ  уставъ 
торговый,  но  впосл4дств1и  (въ  18в7  г.)  изъ  него 
выделенный.  На  него  зам4тное  вл1яше  оказалъ 
французсюп  кодексъ,  считавшгйся  въ  то  вре.мя 
лучшпмъ  образцомъ  вексельнаго  закона.  Усвопвъ 
главн'Ьйш1я  его  особенности,  онъ,  по  примеру 
германскихъ  законовъ,  требовалъ  вексельной  м^тки, 
допускалъ  бланковый  индоссаментъ  и  отказался 
отъ  требовантя  разноместности.  Уставъ  1832  г. 
излагаетъ  нераздельно  постановления  о  простомъ 
и  переводномъ  векселяхъ,  хотя  они  по  содержа- 
нию разсчитаны  преимущественно  на  последнхй.  Это 
обстоятельство,  въ  связи  съ  начавшимся  въ  сере- 
дине XIX  в.  въ  центральной  Европе  движентемъ 
въ  пользу  создан1я  вексельнаго  закона,  построен- 
наго  на  более  современныхъ  началахъ,  чемъ  фран- 
цузсшй,  вызвало  и  у  насъ  мысль  о  пересмотре 
вексельныхъ  законовъ.  Уже  въ  1847  г.  последовало 
Высочайшее  объ  этомъ  повеленхе,  но,  кроме  неко- 
торыхъ  пзменен1й,  касавшихся  вексельной  право- 
способности, несмотря  на  составление  ряда  про- 
ектовъ  и  ихъ  опублпкован1е,  все  оставалось  по  ста- 
рому до  1902  г.  Въ  этомъ  году  былъ  ззданъ  ныне 
действующ1п  вексельный  уставъ,  которымъ  впервые 
простому  векселю,  принятому  въ  нашемъ  внутрен- 
немъ  торговомъ  обороте,  отводится  подобающее 
место  отдельно  отъ  переводнаго.  По  свопмъ  оспов- 
нымъ  началамъ  уставъ  1902  г.  примыкаетъ  къ  гер- 
манскому типу.  Онъ  усвоилъ  взглядъ  на  вексель  какъ 
на  формально-абстрактное  обязательство,  отрешен- 
ное отъ  своего  основан1я,  и  начала  независимостн 
и  самостоятельности  (см.  Вексель,  п.  8  п  4),  отвер- 
гаетътребовашяразноместности,обозначен1я  валюты, 
упоминан1я  о  приказе,  о  покрыт1и  и  т.  д.  Есть, 
однако,  существенные  пункты,  въ  которыхъ  нашъ 
уставъ  расходится  съ  германскимъ,  напр.:  по  во- 
просу о  вексельной  правоспособности  (см.  Вексель, 
н.  6),  о  последств1яхъ  непринят1я  (см.  Акцептъ),  объ 
уведомлеши  надписателей  при  протесте,  объ  утрате 
векселя,  о  векселе  собственному  приказу  и  др.  Одно 
изъ  главныхъ  его  преимуществъ  состоптъ  въ  томъ,  что 
онъ  более  точно  и  определенно,  чемъ  уставъ  1832  г., 
указываетъ  внешн1Й  составъ  векселя  (см.  Вексельные 
реквизиты),  угрожая,  за  отступленхе  отъ  устано- 
вленныхъ  требовангй,  его  недействительностью. 
Своеобразны  и  очень  спорны  также  его  постановле- 
н1я  о  вексельной  давности  (см.).  Действие  устава 
1902  г.  простирается  на  всю  Росс1ю,  кроме  царства 
Польскаго,  въ  которомъ    применяется   французский 


кодексъ,  и  Ф0нлянд1и,  позаимствовавшей  въ  1858  г. 
шведск]й  уставъ  о  векселяхъ.—Лгопература.  См. 
литер.,  указанную  подъ слов.  «Вексель»,  и  Зрахн^-, 
'сЕгап20815сЬе5,  Ье1^15сЬе«;  ипс1  еп^НйсЬе.?  ЛУесЬзе!- 
гесЬе  1т  Ап$сЫи88  ап  гИе  а11§-.  с1еи1.  ЛУес115е1ог(1- 
пип^»  (1890);  Вегпзеегп,  «УоНебап^еп  йЬег  (1а5 
аеи1:.  \^есЪ5е1гесЫ:»  (1909);  Саивеетп,  сВак 
ЛУесЬ8о1гесЬ^  Ое81ге1сЬ8^  (189.3):  Ь  V  о  п-С  а  е  п  е  I 
К  е  па  и  И,  «ТгаИё  йе  иго!*  соттегс1а1>  (т.  III): 
С  Ь  а  1  га  е  г  8,  «ТЬе  ЫПз  о^  ехсЬапё'е  ас1:;>;  М  и  л  о  - 
в1гдовъ,  «Вексельное  право.  Сравнительно-крити- 
чесрпй  очеркъ»  (1876).  Л.  Т. 

Вексельные  реквизиты — услов1я,  кото- 
рымъ долженъ  удовлетворять  В.  по  своему  внеш- 
нему составу.  Они  или  необходимы,  т.-е.  соста- 
вляютъ  услов1е  возникновешя  вексельнаго  обязатель- 
ства, или  факультативны.  Необходимыми  признаются 
по  всемъ  безъ  псключешя  вексельнымъ  зако- 
намъ  указан1е  суммы,  подпись  векселедателя  (хотя 
некоторыя  законодательства  объ  этомъ  особо  не 
упомпнаютъ)  и  для  переводнаго  векселя — указа- 
н]е  трассата.  Остальные  В.  реквизиты  считаются 
по  однимъ  законодательствамъ  необходимыми,  по 
другпмъ  факу.1ьтативными.  При  несоблюден1и  од- 
ного изъ  существенныхъ  реквпзптовъ  вексель  то 
сохраняетъ  силу  долгового  обязательства,  какую  онъ 
имеетъ  по  гражданскимъ  законамъ,  то  признается 
недействительнымъ.  Неодинаково  также  решается 
вопросъ  о  значен1и  зачеркпван1я  какого-нибудь  изъ 
существенныхъ  реквизитовъ.  Большая  часть  за- 
конодательствъ  по  этому  предмету  не  высказывается. 
По  англ1искому  закону  зачеркиван1е,  совершенное 
по  ошибке  или  безъ  соглас1я  векселедержателя,  не 
имеетъ  значен1я;  въ  томъ  же  духе  вопросъ  ре- 
шается французскою  и  итальянскою  юриспруден- 
щею.  Германсше  суды,  наоборотъ,  склоняются  къ 
тому  взгляду,  что  уничтожение  необходимаго  рекви- 
зита, по  какой  бы  причине  оно  ни  произошло,  ли- 
шаетъ  документъ  силы  векселя.  То  же  положеше  мо- 
жетъ  быть  выведено  изъ  нашего  устава  (ст.  14, 15  и  19). 
Споры,  далее,  возбуждаетъ  вопросъ  о  возможности 
восполнен1я  дефектовъ  после  составлен1я  векселя. 
Все  законодательства  сходятся  въ  томъ,  что  под- 
писанный вексельный  бланкъ  (бланковый  вексель) 
пр1обретаетъ  силу,  когда  онъ  восполняется  текс- 
томъ,  соответствующимъ  требован1ямъ  закона.  Нашъ 
законъ  (ст.  14)  на  это  спешально  указываетъ, 
остальные  это  молчаливо  подразумеваютъ.  По  дей- 
ствующему закону  следующ1е  реквизиты  признаются 
существенными  какъ  для  простого,  такъ  и  для 
переводнаго  векселя:  1)  Место  ивремя  егосо- 
с  т  а  в  л  е  и  1  я.  Первое  имеетъ  значенхе  для  опре- 
деления нормъ,  по  которымъ  вексель  долженъ  обсу- 
ждаться, и  места  платежа  (по  простому  векселю), 
когда  оно  особо  не  указано,  второе — для  решетя 
вопроса  о  дееспособности  векселедателя,  а  иногда  и 
для  исчисления  срока  платежа  (а  Наго).  Место  п 
время  могутъ  быть  указаны  произвольно,  т.-е.  не- 
согласно съ  действительностью.  2)  Вексельная 
метка,  т.-е.  наименован1е  документа  въ  самомъ 
тексте  его  «векселемъ».  Ея  цель — предотвратить  вся- 
кое недоразумен1е  относительно  характера  выдавае- 
маго  обязательства.  3)  Заявлен:е  векселе- 
дателя о  б  ъ  у  п  л  а  т  е  определенной  суммы, 
въ  простомъ  векселе— въ  форме  обещан1я,  въ  перевод- 
номъ—въ  форме  поручешя,  даннаго  третьему  лицу. 
Законъ  не  предписываетъ  употреблешя  определен- 
ныхъ  выражен1Й,  но  требуетъ,  чтобы  заявлен1е 
делалось  безъ  всякихъ  оговорокъ  и  осложнен! и. 
Если  обещаше  или  порученхе  дано^  условно,  вексель 
признается  недействительнымъ.  Когда  оно  ослож- 
нено обешан1емъ,  сверхъ  вексельной    суммы,   про- 
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центовъ  или  неустойки,  это  дополнительное  обяза- 
тельство оставляется  б езъ  внимания,  какъ-будтоего  въ 
вексел-Ь  вовсе  н'Ьтъ.  Лишена  таклсе  значен1я  оговорка 
оОъ  освобождении  векселедержателя  отъ  того  или 
другого  предоисан1я  вексельнаго  закона.  Сумма, 
подлежащая  уплат4,  должна  быть  одна;  дроблен1е 
не  допускается.  Она  обозначается  прописью,  но 
можегь  быть  дополнительно  указана  цифрами.  При 
наличности  н'Ькоторыхъ  разнор'Ьчивыхъ  указаний, 
пиязательнымъ  признается  наименьппй  разм4ръ, 
обозначенный  прописью.  Не  допускаются  никагая 
поправки  въ  вексельной  сумм*,  даже  оговоренныя 
надлежащимъ  образпмъ.  О  монете;  нашъ  уставъ  ни- 
чего не  говоритъ.  По  общнмъ  законамъ  внутрентя 
обязательства,  т.-е.  выдаваемый  и  подлежащ1я  пла- 
тежу въ  пред-Ьлахъ  Росс! и,  должны  писаться  на 
русскую  монету.  Судебная  практика,  однако,  непри- 
знаетъ  внутреннихъ  вереселей  недействительными, 
осли  они  писаны  на  иностранную  монету,  а  только 
требуетъ  при  предъявлен1п  иска  опред'Ьлетя  суммы 
въ  руб.1яхъ  по  курсу. — 4)  Означен1е  фамил1п 
или  ф  и  р  м  ы  перваго  векселеирхобр-Ьтателя.  Этимъ 
требован1емъ  устраняется  возможность  обращен1я  у 
насъ  векселя  на  предъявителя,  допущеннаго  законо- 
дательствами англо-американскаго  типа,  а  для  про- 
стыхъ  векселей— и  французскаго.  Въпереводномъ  ве- 
кселе трассантъ,  вп1)0чемъ.  можетъ  самого  себя  на- 
значить первымъ  векселепр1обр'Ьтателемъ  (<платитс 
моему  приказу»),  при  услов1п  несовпадения  м1;ста  со- 
ставлен1я  съ  м'Ьстомъ  платежа.  Векселепртобр'Ьта- 
телей  можетъ  быть  несколько  (платить  тому  или 
другому  или  вс'Ьмъ  вм'Ьст'}',).  но  безъ  дроблен1я  суммы. 
5)  С  р  о  к  ъ  платеж  а — долженъ  быть  одинъ  (пла- 
тежъ  по  частямъ  не  допускается),  обозначенный 
однимъ  изъ  указанныхъ  въ  законе  способовъ,  а 
именно:  а)  Опред'Ьленнымъ  календарнымъ  днемъ 
(такого-то  года,  месяца  и  числа).  Выражения  «въ 
начале,  середпн'1;,  концй»  месяца  понимаются  въ 
смысл4  1-го,  15-го  и  посл4дняго  числа,  б)  Отъ  соста- 
Елен1я  векселя  во  столько-то  времени — дней,  недель, 
месяцевъ  (а  (1а1:,о).  Срокъ  наступаетъ  въ  послёдн1Й 
изъ  указанныхъ  дней  или  въ  соотв'Ьтствующ1й  день 
указанной  недели  или  месяца,  при  чемъ  самый  день 
составления  векселя  въсчетъ  не  полагается.  Этотъ  день 
понимается  по  новому  или  по  старому  стилю  въ  зави- 
симости отъ  м^ста  составления  векселя,  в)  «По  предъ- 
явлению» пли  <110  11редъяБлен1Ю  во  столько-то  вре- 
мениу  (а  у18о).  Пе1)1одъ,  въ  течение  котораго  вексель 
долженъ  быть  иредъявленъ  для  платежа  или  для 
отметки,  можетъ  быть  указанъ  въ  векселе,  но  не  дол- 
женъ превышать  12  м4сяцевъ.  Когда  предъявление 
почему-либо  окажется  неосуществимымъ,  оно  зам4- 
)1яется  протестомъ.  г)  «На  такой-то  ярмарке 
или  «на  такой-то  ярмар1Г'Ь  по  предъявлешю».  Пла- 
тежъ  по  такимъвекселямъ  (ярмарочнымъ)  долженъ  по- 
следовать въ  день  ярмарки,  а  когда  она  продолжается 
несколько  дней,  то  въ  первомъ  случае — накануне 
дня  ея  закрытая,  во  второмъ — въ  тотъ  день,  когда  ве- 
ксель будетъ  иредъявленъ  къ  платежу.  6)  Подпись 
векселедателя  или  уполномоченнаго  имъ  лица. 
Она  въ  отлич1е  отъ  вексельнаго  текста  доллша 
быть  сделана  собственноручно,  и  лишь  тогда,  когда 
это  невозмолшо  (по  безграмотности  или  по  другимъ 
причинамъ),  она  заменяется  подписью  другого  лица 
и  свидетельствомъ  нотар1уса  на  самомъ  векселе,  что 
последняя  сделана  по  просьбе  должника.  Значен1е 
незасвидетельствованноп  подписи  за  другого  обсу- 
ждается по  общеграждапскимъ  законамъ,  но  она 
ИИ  въ  коемъ  случае  не  порождаетъ  вексельнаго 
обязательства.  Подписавшейся  въ  качеств*  пред- 
ставителя, не  будучи  на  то  уполпомоченнымъ,  не- 
сегь  ответственность  вместо  того,  отъ  нивви  кото- 


раго онъ  подписался.  Когда  вексель  подписанъ  не- 
сколькими лицами,  они  силою  закона  отвечаюп.  соли- 
дарно. 7)  Гербовая  или  вексельная  бумаг;". 
Это — особаго  образца  бумага,  предназначенная  для 
векселя  и  другихъ  долговыхъ  обязательствъ  и  содержа- 
щая указан1е  максимальной  суммы  изображаемаго 
обязательства  и  цены  бумаги.  Последняя  соста- 
вляетъ  вексельный  налогъ  вътребуемомъ  гербовымъ 
уставомъ  размере  (по  15  коп.  съ  каждой  полной 
или  неполной  сотни).  Векселя,  выданные  заграницею, 
оплачиваются  въ  течен1е  месяца  по  поступлен1и  въ 
Росс1ю  посредствомъ  гербовыхъ  марокъ  или  взноса 
въ  казначейство  соответственной  суммы.  Когда  по 
такимъ  векселямъи  платежъ  долженъ  последовать  вне 
Росс1и  (транзитные  векселя),  ттлогъ  взимается  въ 
половинномъ  размере.  Векселя,  писсянные  не  на  гербо- 
вой бумаге,  по  нашему  (и  итальянскому)  уставу,  въ 
0ТЛИЧ10  отъ  всехъ  прочихъ  законодательствъ,  недей- 
ствительны. Неоплата  заграничнаго  или  транзит- 
наго  векселя  влечетъ  за  собою  обычный  гербовый 
штрафъ,  но  не  лишаетъ  его  силы.  Когда  В.  вы- 
данъ  въ  несколькихъобразцахъ,  все  они  (кроме  на- 
значеннаго  исключительно  для  акцепта)  должны  быть 
писаны  на  установленной  гербовой  бумаге. — Сверхъ 
этихъ  общихъ  реквизитовъ  уставъ  еще  требуетъ 
спе]иально  для  переводныхъ  векселей  8)  наиме- 
нования плательщика,  т.-е.  лица,  которому 
дано  поручен1е  платить.  Хотя  предъявлен1е  тратты 
къ  акцепту  составляетъ  право,  а  не  обязанность 
векселедержателя,  но  безъ  этого  указан1я  онъ  былъ 
бы  даже  лишенъ  возможности  предъявить  ее. 
9)  М  е  с т о  платежа  или  место  жительства  трас- 
сат а.  Его  означенхе  необходимо  по  той  же  при- 
чине, какъ  указание  самаго  трассата.  Когда  место 
жительства  и  место  платежа  не  совпадаютъ,  вексель 
называется  д  о  м  и  ц  и  л  и  р  о  в  а  н  н  ы  м  ъ,  и  въ  такомъ 
случае  обыкновенно  указывается  спещальный  пла- 
тельщикъ  (домицил1атъ),  къ  которому  вексельный 
кредиторъ  долл;енъ  обратиться. — Перечень  В.  ре- 
квизитовъ въ  нашемъ  уставе  имеетъ  исчерпываю- 
Щ1Й  характеръ.  Но  отсюда  не  следуетъ,что  всяшя 
дополнешя  къ  установленному  закономъ  составу 
векселя  запрещены.  Не  допускаются  только  оговорки, 
ослабляющ1я  или  осложняющ1я  вексельное  обязатель- 
ство. У  насъ  нередко  по  традивди  въ  текстъ  векселя 
и  въ  оборотную  надпись  вь-лючаются  требовавш1Яся 
прелшимъ  уставомъ  означен^евалюты,  т.-е.  эквива- 
лента, въ  обменъ  на  который  вексель  вы данъ  («стои- 
мость товаромъ  получплъ»),  и  оговорка  о  приказе. 
Въ  нихъ  нетъ  ничего  противозаконнаго  такъ  же. 
какъ  въ  оговорке,  что  платежъ  по  переводному 
версселю  долженъ  быть  произведенъ  по  уведомлешю 
векселедателя  (ст.  87,  п.  3).  Когда  вексель  выданъ 
въ  несколькихъ  экземплярахъ  (образцахъ),  законъ 
требуетъ,  чтобы  въ  каждомъ  изъ  нихъ  было  указано, 
которымъ  онъ  является  по  счету  (первый,  второй 
и  т.  д.),  во  избежание  признан1я  каждаго  образца 
за  самостоятельный  вексель.  Л.  Т. 

Вексельный  курсть — цена  иностранныхъ 
векселей,  обращающихся  въ  данной  стране  и  слу- 
жащихъ  средствомъ  международныхъ  платежей. 
Такъ,  вексельный  курсъ  въ  Берлине  на  Парижъ 
есть  цена  на  берлинской  бирже  (въ  маркахъ)  ве- 
кселя, выписаннаго  въ  французской  валюте  съ  пла- 
телшмъ  во  Франвди.  Существуютъ  два  способа  вы- 
ражен1я  В.  курса:  или  определяютъ  въ  деньгахъ 
своей  страны  стоимость  определенной  суммы  ино- 
странных!^ денегъ,  или  же  принимаютъ  за  постоян- 
ную величвяу  определенную  сумму  своихъ  денегь 
и  выражаютъ  В.  курсъ  въ  деньгахъ  чужой  страны. 
Первый  способъ  применяется  на  бпржахъ  боль- 
шей части  заиадно-рвропейскихъ  страиъ.    Такъ,  ни 
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берлинской  бирж*  курсовой  бюллетень  гласитъ: 
векселя  на  Парпжъ — скажемъ,  81,200,  на  Лондонъ, 
20.425  п  т.  д.  од^сь  за  постоянную  величину  при- 
нимается 100  франковъ,  1  фунтъ  стерлинговъ  и 
изм4няющаяся  ц4на  векселя  выражается  въ  мар- 
кахъ.  Другой  порядокъ  существуетъ  на  англ1нскпхъ 
бнржахъ.'  Тамъ  за  постоянную  величину  принн- 
маютъ  1  фнт.  стерлинговъ  и  В.  курсъ  выражаютъ 
въ  деньгахъ  чужихъ  странъ.  Б.  курсовой  бюллетень 
гласитъ,  примерно,  такъ:  на  Парижъ — 25,135,  на 
Б ерлпнъ— 20,460,  на  Нью-1оркъ  —  4,870  и  т.  д. 
Последняя  система  несколько  сложнее  для  вычпс- 
лешп.  Разлнчаютъ  иностранные  векселя  срочные 
( з:длинные^>)  п  по  предъявлен1Ю  (к  тпе);  для  обо- 
ихъ  видовъ  существуютъ  отд'Ьльныя  котировки. 
Чеки  разсчитываютс-я  по  курсу  векселей  а  уие. 
Въ  то  время,  какъ  на  внутреннихъ  рынкахъ  роль 
векселей,  какъ  оруд1й  платежа,  все  бол'Ье  отходптъ 
на  задн1п  планъ,  и  векселя  фпгурпруютъ  преиму- 
щественно какъ  кредитные  документы,  въ  между- 
народныхъ  отношен1яхъ  платежная  функц1я  вексе- 
лей все  еще  пм'Ьетъ  первенствующее  значеше. 
Векселя  служатъ  зд4сь  для  иогашен1я  взаимныхъ 
обязательствъ  вместо  непосредственной  пересылки 
денегъ  въ  впд4  золотой  монеты.  Механизмъ 
расплаты  при  посредстве  пнострапныхъ  векселей 
и  зам4ны  ими  непосредственныхъ  денежныхъ  рас- 
платъ  становится  яснымъ  изъ  сл4дующаго  класси- 
ческаго  прпм4ра  Ыилля:  «Допустимъ,  —  говорптъ 
Милль,  —  что  англ1йск1й  купецъ  А  экспортиро- 
валъ  свои  товары,  пославъ  ихъ  своему  корреспон- 
денту В  во  Франц1ю.  Допустимъ,  дал^Ье,  что 
французск1й  купецъ  С  экспортпровалъ  на  такую 
же  сумму  французскихъ  товаровъ,  пославъ  ихъ 
англ1пскому  купцу  В.  Очевидно,  н4тъ  надобности, 
чтобы  В,  жпвущ1й  во  Фравщи,  посылалъ  деньги 
А,  живущему  въ  Англ1п,  и,  чтобы  В,  живущ1й 
въ  Англ1ч.  посылалъ  такую  же  сумму  С,  живу- 
щему во  Франти.  Можно  употребить  одинъ  долгъ 
въ  уплату  другого  и  такпмъ  образомъ  устранить 
двойные  расходы  и  двойной  рискъ  по  пересылке 
денегъ.  Для  этой  ц^ли  А  выппсываетъ  перевод- 
ный вексель  на  В  на  ту  сумму,  которую  В 
ему  долженъ.  В.  который  им4етъ  платить  такую 
же  сумму  во  Франщи,  покупаетъ  этотъ  вексель  у 
А  и  посылаетъ  его  С,  который  по  наступлен1п 
срока  предъявляетъ  его  В  и  получаетъ  деньги. 
Такимъ  образомъ  взаимные  долги  Англ1н  и  Франщи 
уплачены,  безъ  пересылки  хотя  бы  одной  унщи 
золота  или  серебра  изъ  одной  страны  въ  другуюх. 
Основнымъ  моментомъ,  который  опред^ляеть  ц^ну 
нностранныхъ  векселей  въ  странахъ  съ  золотой 
валютой — является  такъ  называемый  паритетъ, 
т.-ё.  отношен1е  между  монетными  единицами  раз- 
личныхъ  странъ  или,  точнее,  количествами  золота, 
заключающимися  въ  монетной  единиц'Ь  каждой 
страны.  Такъ,  по  внутреннему  содержан]ю  зо- 
лота 1  фнт.  стерлинговъ  равенъ  20,4295  маркамъ, 
100  франковъ  равны  81,0  марк4, 100  руб. — 216  мар- 
камъ п  т.  д.  Но  фактически  ц4ны  векселей  или 
вексельные  курсы  никогда  не  соотв4тствуютъ  парп- 
тетамъ  или,  какъ  обычно  выражак1тся,  не  стоять 
а!  раг1.  Ц^лып  рядъпрнчипъ  вызываетъ  отклонеше 
В.  курсовъ  отъ  паритета  и  постоянное  ихъ  коле- 
бан1е.  Первой  и  напболЬе  важной  причиной,  вл1яю- 
щей  на  В.  курсъ,  являются  спросъ  и  предложенге 
векселей.  Для  соотв4тств1я  В.  курсовъ  паритетамъ 
нужно  было  бы,  чтобы  обязательства  двухъ  странъ 
вполн'Ь  совпадали,  и  чтобы  спросъ  на  векселя  соотв4т- 
ствовалъ  ихъ  предложен1ю.  Этого,  однако,  никогда 
не  бываетъ.  Векселя  возникаютъ  изъ  торговыхъ  н 
другнхъэкоЕомнческнхъ  нлв  фннансовыхъ  отношвв1в 


разныхъ  странъ  и,  если  ваять  как1я-либо  дв4  страны. 
то  всегда  на  сторонЬ  одной  изъ  нпхъ  преобладаютъ 
требован1Я,  на  стороне  другой— долги.  Кром'Ь  того, 
сроки  обязательствъ  одной  страны  по  отношен1ю 
къ  другой  не  совпадаютъ.  У  странъ,  экспортирую- 
щихъ  сырые  продукты,  напр.,  хлёбъ,  имеется  обил1о 
иностранныхъ  векселей  въ  моменты  реализавди  уро- 
жаевъ,  большею  частью  осенью,  а  у  страны,  экспорти- 
рующей фабрикаты,  какъ-разъ  осенью  можетъ  быть 
мало  контръ-обязательствъ,  хотя  за  ц4лый  годъ  по- 
следняя страна  и  можетъ  ихъ  выставить  противъ  экс- 
портирующей сырые  продукты  страны  въколпчествё, 
достаточномъ  для  того,  чтобы  компенсировать  вза- 
пмныя  обязательства.  Вследствие  этого  обстоятель- 
ства спросъ  и  предложен1е  иностранныхъ  векселей 
на  рынкЬ  не  совпадаютъ.  Но  если  на  рын?:4  бо.1ьше 
покупателей  векселей  на  какую-либо  страну,  чЬмъ 
продавцовъ,  то  покупатели,  опасаясь,  что  они  не 
достанугь  нужнаго  имъ  векселя,  готовы  платить  за 
предлагаемые  векселя  бол4е  высокую  цену,  чеиъ 
та,  которая  соответствуетъ  паритетамъ,  лишь  бы 
избежать  необходимости  пересылки  золота  за  гра- 
ницу, связанной  съ  расходами.  Съ  другой  стороны, 
продавцы  векселей  скоро  учтутъ  это  обстоятельство 
и  будутъ  требовать  соответственной  надбавки.  Та- 
кимъ образомъ,  В.  курсъ  повысится.  При  обратномъ 
явлен1и,  то -есть,  когда  предложен1в  векселей  на 
какую-либо  страну  превыситъ  спросъ  на  нихъ, 
В.  курсъ  на  данную  страну  понизится.  Въ  этомъ 
случае  продавцы  будутъ  спешить  продать  свои 
векселя  хотя  бы  съ  некоторой  скидкой  въ  цене, 
такъ  какъ,  если  они  не  успеютъ  продать  векселеП. 
имъ  придется  посылать  ихъ  за  границу  д.тя  инкассо 
и  получать  деньги  въ  виде  золотой  монеты.  Пере- 
сылка денегъ  изъ-за  границы  связана  съ  расходами, 
и  дляпзбежан1я  ихъ  продавцы  понизятъ  цену 
векселей.  Такимъ  образомъ  происходятъ  колебания 
В.  курсовъ  вокругъ  паритета.  Но,  въ  отлпч1е  отъ 
ВЛ1ЯШЯ  спроса  и  цредложешя  на  цены  товаровъ, 
вл1яше  ихъ  на  цены  векселей  или  В.  курсы  поста- 
влено въ  определенныя,  довольно  узшя  рамки. 
Стимуломъ,  который  побуждаетъ  покупателей  ино- 
странныхъ векселей  (или,  какъ  ихъ  иначе  назы- 
ваютъ,  д  е  в  и  3  ъ)  при  превышен1и  спроса  надъ 
предложен1емъ  давать  высшую  противъ  паритета 
цену,  является  желан1е  избежать  расходовъ  по  пере- 
сылке золота.  Но  если  отъ  покупателя  потребуютъ 
такой  надбавки  противъ  паритета,  которая  превы- 
шаетъ  стоимость  пересылки  золота,  то  для  него  уже 
окажется  невыгоднымъ  покупать  вексель.  Границей 
повышения  Б.  курса  надъ  паритетомъ  является,  сле- 
довательно, стоимость  пересылки  золота.  Такой  же 
границей  является  стоимость  пересылки  золота  П1)и 
понижен1и  В.  курса  въ  техъ  случаяхъ,  когда  пред- 
ложеше  векселей  превышаетъ  спросъ.  Такимъ  об- 
разомъ пределомъ  колебан1я  Б.  курса  странъ  съ 
золотой  валютой  является  двойная  стоимость 
пересылки  золота  пзъ  одной  страны  въ  другую. 
Стоимость  пересылки  золота,  въ  свою  очередь,  сла- 
гается изъ  несколькихъ  элементовъ:  фрахта,  стра- 
хован1я.  о/о^/о  за  время  нахожден1я  его  въ  путп. 
Уменьшен1е  этихъ  расходовъ  съ  развитгемъ  мено- 
вого оборота  сокращаетъ  пределы  колебашя  В. 
курса.  Границы  колебашя  В.  курса  называются 
золотыми  то  ч  1С  а  ми.  По  |вычислен1ю  0.  Напр!;, 
д,7я  Берлина  въ  настоящее  время  золотыя  точки 
будутъ  следующ1я  (въ  маркахъ): 

на    .^мстердамт. 168,2:>  н  170,20 

..    Копенгагенъ 111,95  .,  113,2и 

.,    Лондонъ 20,33  ,.  20,53 

..     Наризъ 80,&в  .,  81,37 

,.     Еью-1дрш. 4,1526  „       4.2330. 
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Разница  между  высшей  п  низшей  золотыми  точ- 
];ами  по  этпмъ  данпымъ  колеблется  для  Берлина 
въ  пред^^лахъ  1—2 "о  по  отпошен1Ю  къ  валюте.  Въ 
т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  на  пностранныхъ  бпржахъ  В. 
курсъ  на  какую-либо  страну  ниже  паритета,  гово- 
рятъ  о  неблагопр1ятномъ  для  этой  страны  В.  курс4, 
въ  противномъ  случа'Ь— о  благопр1'ятномъ.  Эти  опре- 
Д'Ьленхя  нужно  понимать  относительно.  Для  лицъ, 
ведущихъ  международную  торговлю,  понижен]е  В. 
курса  на  ихъ  страну  или  повышение  В.  курса  на 
чужую  страну  часто  можетъ  оказаться  выгоднымъ. 
Такъ,  для  русскаго  экспортера,  который  запродалъ 
свой  хл'Ьбъ  въ  Герман1ю,  когда  В.  курсъ  на  Бер- 
линъ  былъ  низокъ,  повыи1ен1е  курса  на  Берлпнъ  и 
понпжен1е  въ  Берлине  В.  курса  на  Росс1Ю  къ  тому 
времени,  когда  онъ  выставитъ  тратту  за  вывезен- 
ный хл4бъ— естьявлен1е  «благопр]ятное».  О  неблаго- 
пр1ятности  В.  курса  для  какой-либо  страны 
можно,  тймъ  не  мен1;е,  говорить  съ  полнымъ  пра- 
вомъ:  понпжен1е  В.  курса  до  золотой  точки  вле- 
четъ  за  собою  отливъ  золота  за  границу, — а  это 
въ  странахъ  съ  золотой  валютой  грознтъ  разстрой- 
ствомъ  денежнаго  обращен1я.  Вотъ  почему  пра- 
вительства и  центральныя  кредитныя  учрежден1я 
всЬхъ  странъ  всегда  зорко  сл'Ьдятъ  за  движс- 
н1емъ  В.  курсовъ  и,  когда  начинается  отливъ  золота, 
сп4шатъ  принять  м'Ьры  къ  урегулирован1ю  этого 
явлен1я.  Иностранные  векселя  возникаютъ  изъ  обя- 
зательствъ,  и  вопросъ  о  количеств'Ь  векселей,  кото- 
рые им'Ьютъ  разныя  страны  другъ  на  друга,  есть 
вопросъ  о  пропсхолсден1И  обязательствъ  этихъ 
странъ.  Если  взять  какую-либо  страну,  напр.,  Рос- 
с1ю,  то  вопросъ  по  отношен1ю  къ  ней  можетъ  ста- 
виться двояко:  можно  разсматрпвать  взаимныя  обя- 
зательства Росс1п  и  какой-либо  одной  страны, 
напр.,  Герман1и,  или  же  можно  разсматрпвать  со- 
вокупность обязательствъ  всЬхъ  остальныхъ  странъ 
передъ  Росс]"ей,  иными  словами — отношен1е  России 
ко  всей  «за  границ*».  Первая  постановка  вопроса 
можетъ  способствовать  опред'Ьлешю  взаимной  за- 
висимости двухъ  странъ,  напр.,  при  заключенп!  тор- 
говаго  договора.  Вторая  постановка  лучше  выясняетъ 
положен1е  страны  въ  м1ровомъ  хозяйств*.  На  пер- 
вомъ  м4ст4  во  взанмыыхъ  обязательствахъ  странъ 
стоятъ  долги  по  ввозу  и  вывозу  товаровъ.  Въ  актив* 
разсчетнаго  баланса  суммы,  прпчитающ1яся  за  выво- 
зимые товары,  играютъ  большую  роль  почти  во  вс*хъ 
странахъ,  участвующихъ  въ  международномъ  обм*н*. 
Следующей  статьей  актива  нужно  считать  суммы, 
причитающ1яся  за  услуги,  оказываемый  одной  стра- 
ной другнмъ  въ  области  международнаго  обмана. 
Зд4сь  прежде  всего  фпгурпруютъ  фрахты,  взи- 
маемые за  провозъ  иностранныхъ  товаровъ  на 
своихъ  судахъ.  Эта  статья  им4етъ  громадное  зна- 
чен1е  въ  разсчетномъ  баланс*  Англ1п.  Къ  этой  же 
категории  относятся  страховыя  прем1И  разнаго  рода 
(страхован1е  отъ  пожаровъ,  отъ  военнаго  риска  и  т.  д.) 
и  суммы,  взнмаемыя  въ  вид*  комисс1и  за  разныя 
услуги,  какъ-то:  экспедиторск]я  комисс1ц  за  произ- 
водства арбитражей,  за  посредничесшя  услуги  по 
торговли  и  т.  п.  Третьей  статьей  актива  въ  раз- 
счетномъ баланс*  являютСлЯ  доходы,  получаемые 
страной  СО  своихъ  капиталовъ,  пом*щенныхъ 
за  границей.  Эти  доходы  распадаются  на  дв*  глав- 
ныя  категории:  проценты,  получаемые  по  реализо- 
ваннымъ  въ  данной  стран*  государственнымъ  и 
инымъ  займамъ  другихъ  странъ,  и  дивиденды,  по- 
лучаемые съ  частныхъ,  преимущественно  акщо- 
нерпыхъ  предприятий.  Первые  "  доходы  являются 
бол*е  или  мен*е  постоянными,  вторые — колеблются 
изъ  года  въ  годъ.  Указанная  статья  актива  им*етъ 
большое  зпачен1е  въ  балансахъ  старыхъ  капитали- 


стиче.  кихъ  странъ,  какъ,  напр.,  Англ1и,  поместившей 
заграницей  громадные  капиталы  въ  промышленныхъ 
предпр1ят1яхъ,  или  Франции,  реализовавшей  мнопе 
государственные  займы  другихъ  странъ.  Съ  другой 
стороны,  так1я  же  суммы  фнгурируютъ  въ  пассив* 
странъ,  недавно  выступившпхъ  на  путь  капитализма. 
Такъ,  Росс1я  принадлежитъ  къ  числу  т*хъ  странъ, 
у  которыхъ  разсматриваемая  статья  "стоитъ  въ  пас- 
сив* разсчетнаго  баланса  и  оказываетъ  понижаю- 
щее д4йств1е  на  В.  курсъ.  Для  оплаты  процентовъ 
по  государственнымъ  займамъ,  реалнзованнымъ 
за  границей,  наше  правительство  постоянно  дер- 
жптъ  тамъ  золотой  запасъ  въ  сотнп  мплл10новъ 
рублей.  Но  если  доходы  отъ  капиталовъ,  пом*щен- 
ныхъ  за  границей,  являются  постоянной  статьей 
разсчетнаго  баланса,  то  и  самый  экспортъ  капи- 
таловъ за  границу  и  реализащя  иностранныхъ  зай- 
мовъ  не  остается  безъ  вл]ян1я  на  В.  курсы.  Пхъ 
вл1ян1е,  конечно,  обратное.  Реализац1я  пностран- 
наго  займа  въ  какой  -  либо  стран*  понижаетъ  В. 
курсы  па  эту  страну.  Отлич1е  этой  статьи  отъ  упла- 
чиваемыхъ  по  долгамъ  процентовъ  заключается  въ- 
томъ,  что  вл1ян1е  ея— лишь  кратковременное.  Во 
время  реализации  займа  иностраннаго  государства 
В.  курсъ  можетъ  испытать  сильное  колебан1е,  но, 
когда  расплата  уже  произведена,  и  сальдо  покрыто 
пересылкой  золота,  В.  курсы  снова  приходятъ  въ 
нормальное  состоян1е,  и  вл1ян1е  на  нпхъ  разъ  про- 
изведенной реализащи  прекращается.  Четвертой 
крупной  статьей  актива  являются  въ  разсчетномъ  ба- 
ланс*—впрочемъ,  лишь  н*которыхъ  странъ — суммы, 
которыя  тратягъ  проживающее  и  путешествующее 
по  этимъ  странамъ  иностранцы.  Эти  суммы  осо- 
бенно большую  роль  играютъ  въ  разсчетномъ  ба- 
ланс* такихъ  странъ,  какъ  Италия  или  Швейцар1я. 
Къ  этой  же  категор1н  относятся  т4  суммы,  кото1^ыя 
высылаютъ  въ  страну  свонмъ  роднымъ  подданные 
даннаго  государства,  эмигрировавшее  за  границу. 
Россёя  поставляетъ  громадное  количество  такихъ 
эмигрантовъ,  и  по  н*которымъ,  конечно— приблизи- 
тельнымъ,  подсчетамъ,  11/2  миллёона  русскнхъ  ев- 
рсевъ,  эмигрировавшпхъ  въ  посл*дн1я  десятил*т1![ 
въ  Америку,  но  не  порвавшихъ  связи  съ  Рос- 
сией, пересылаютъ  ежегодно  сюда  своимъ  роднымъ 
около  170  миллёоновъ  рублей,  что  не  остается 
безъ  ВЛ1ЯН1Я  на  нашъ  В.  курсъ.  Чтобы  закончить 
перечень  статей  разсчетнаго  баланса,  опред*ляю- 
щпхъ  взаимную  задолженность  государствъ,  а 
вм*ст*  съ  т*мъ  спросъ  и  предложенёе  векселей, 
упомянемъ  еще  суммы,  уплачпваемыя  страной  за 
постройку  кораблей  на  чужихъ  верфяхъ,  что,  впро- 
чемъ, частью  входитъ  въ  рубрики  ввоза,  раз- 
ницы, получаемой  и  уплачиваемой  по  спекуля- 
ц1ямъ  на  иностранныхъ  фондовыхъ  и  товарныхъ 
биржахъ  и  т.  п.  Таковы  различныя  статьи  разсчетнаго 
баланса,  опред*ляющ1я  собою  количество  векселей, 
которые  одна  страна  им*етъ  возможность  выста- 
влять на  другую,  а,  сл*довательно,  спросъ  и  предло- 
нсенёе  иностранныхъ  векселей  на  какой-либо  бирж*. 
Но  векселя,  выставленные  на  какую-либо  страну, 
могутъ  далеко  превосходить  сумму  обязательствъ, 
возникающихъ  изъ  перечисленныхъ  выше  взаимо- 
отношеиёй.  Это  пронсходитъ,  если  какая-либо  страна 
оплачиваетъ  свои  обязательства  не  за  свой  соб- 
ственный счетъ,  а  за  счетъ  третьей  страны.  Въ 
такомъ  положенёи  находится  Англёя;  банки  ко- 
торой принпмаютъ  на  себя  посредничество  по 
оплат*  товарныхъ  сд*локъ,  заключенныхъ  между 
двумя  другими  странами.  Такъ,  напр.,  Россёя  рас- 
плачивается за  ввозимый  изъ  Америки  или  Египта, 
хлопокъ  и  за  ц*лый  рядъ  другихъ  товаровъ  при 
посредств*     англёйскихъ    векселей.    Отправляя    В1» 
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1'осс1ю  хлопокъ,  американск1й  экспортеръ  или  его 
представитель  на  континент4  выставляетъ  тратту 
на  какой-либо  англ1пск1й  банкъ.  ПоатЬдихй,  на  осно- 
ваБ1и  особаго  соглашен1я  сърусскпмъ  импортеромъ, 
обычно  въ  вид'Ь  открыт1я  рамбурснаго  кредита, 
акцептуетъ  тратту,  а  ко  времени  ея  оплаты 
не  позже,  ч4лъ  за  7 — 10  дней,  русск1й  пмпортеръ 
посылаетъ  английскому  банку  необходимую  для 
оплаты  векселя  сумму.  Въ  конечномъ  счет4  отъ 
этой  операщи  балансъ  Англии  не  можетъ  ухуд- 
шиться, такъ  какъ  до  оплаты  векселя  тамъ  уже 
деньп!  изъ  Росс1и  будутъ  получены;  но  со  времени 
акцепта  апгл1йск1й  вексель  циркулнруетъ  уже  на 
рынк'Ь  п  вл1яетъ  на  В.  курсъ,  между  т4мъ  как1. 
обязательство  русскаго  импортера  перевести  къ 
сроку  известную  сумму  не  принимаетъ  участия  въ 
денежномъ  обращении  и  обратнаго  вл1ян1я  на  курсъ 
им'Ьть  не  можетъ.  Создавшаяся  исторически  роль 
Англ1и,  какъ  ы1рового  банкира,  составляетъ  значи- 
тельную привилепю:  всЬ  страны  уплачиваютъ 
Англ1и  за  это  посредничество  громадныя  суммы— 
но  эта  же  прпвилепя  ведетъ  къ  тому,  что  англ1й- 
скихъ  векселей  на  международномъ  рынк'Ь  соответ- 
ственно всегда  больше  того  количества,  которое 
имелось  бы.  если  бы  Англ1я  не  исполняла  этой  бан- 
кирской функщи.— Кром*  спроса  и  предложения,  на 
В.  курсъ  оказываетъ  еще  вл1ян1е  высота  учет- 
наго  процента  въ  разныхъ  странахъ.  Этотъ 
моментъ  обнаружпваетъ  два  прямо  противополоа;- 
ныхъ  вл1ян1я,  въ  зависимости  отъ  того,  идетъ  ли 
р-Ьчь  о  векселяхъ  а  уие  или  срочныхъ.  Поскольку 
р-Ьчь  идетъ  о  срочныхъ  девизахъ,  то  между  ихъ 
ц^Ьной  и  ц^ноп  векселя  к  упе  на  ту  я;е  страну 
всегда  суш,ествуетъ  известная  разница,  которая 
т^мъ  больше,  чёмъ  выше  учетный  процентъ  въ  топ 
странъ,  на  которую  выставленъ  вексель.  Лицо, 
покупающее  на  рынк1;  срочную  девизу  для  пере- 
сылки ея  своему  иностранному  кредитору  въ  оплату 
своего  долга,  должно  считаться  съ  тЬмъ,  что  по 
этому  векселю  кредиторъ  получитъ  деньги  лишь  по 
наступлен1И  срока  и  потому  согласится  принять  его 
въ  уплату  лишь  при  соотв-Ьтствующей  скидке  съ 
валюты  векселя.  Эта  скидка  будетъ  соответство- 
вать дисконту  въ  данной  стране,  и  ч'Ьмъ  дисконтъ 
выше,  темъ  большей  скидки  потребуетъ  кредиторъ 
и  темъ  меньшую  цену  покупатель  предложитъ  за 
вексель.  Повышен1е  дисконта  должно  поэтому  вы- 
зывать паден1е  д4ны  «длиннаго  векселя,  а  пони- 
жение дисконта — повышен)  е  цены  такпхъ  векселей. 
11овышен1е  дисконта  даетъ  стимулъ  заграпичнымъ 
банкамъ  и  капиталистамъ  помещать  капиталы  въ 
векселяхъ  на  страну,  где  дисконтъ  повысился,  и 
преимущественно  «длинныхъ»,  т.-е.  на  срокъ  до 
3 — 4  месяцевъ.  Они  и  являются  покупателями  та- 
кпхъ векселей.  Съ  другой  стороны,  при  иовышен1и 
дисконта  въ  какой-либо  стране  держатели  вексе- 
лей на  эту  страну  по  возможности  будутъ  воздер- 
живаться отъ  продажъ,  потому  что  при  продаже  они 
потерпели  бы  потери  на  курсе.  Такимъ  образомъ, 
вследств1е  повышения  дисконта,  усиливается  спросъ, 
н  уменьшается  предложеп1е  векселей  на  данную 
страну,  но  В.  курсъ  повышается.  Повышение  абсо- 
лютное испытываетъ  курсъ  векселей  а  гие, 
курсъ  же  векселей  .  длинныхъ»  повышается  отно- 
сительно, но,  какъ  мы  показали,  понижается  аб- 
солютно. Такъ  какъ  непосредственное  вл]ян1е  на 
движете  золотыхъ  запасовъ  имеютъ  курсы  вексе- 
лей к  упе.  то  можно  сказать,  что  повышен!^  ди- 
сконта оказываетъ,  въ  общемъ,  благопр]ятвое  вл1я- 
н1е  на  вексельные  курсы.  Таково  вл1ян]еколебан1й, 
происходящихъ  Бъ  учетномъ  проценте.  Фактически, 
однако,  главнымъ  матер1аломъ    д.чя   помещетя  ка- 


питаловъ  являются  девизы  на  те  именно  страны, 
где  учетный  процентъ  очень  низокъ.  Такъ,  англ1й- 
ск1о  девизы  фигурируютъ  въ  крупныхъ  суммахъ  въ 
активе  не  только  большинства  эмисс1онныхъ  бан- 
ковъ  всехъ  странъ,  но  и  банковъ  депозитныхъ. 
несмотря  на  то,  что  въ  Англ1и  учетный  про- 
центъ очень  низокъ.  Объясняется  это  темъ  обстоя- 
тельствомъ,  что  покупка  иностранныхъ  векселей 
:  играетъ  въ  активныхъ  операщяхъ  банковъ  не  столько 
роль  доходныхъ  статей,  сколько  статей,  содей- 
ствующихъ  солидности  баланса.  Эти  векселя  какъ 
бы  компенсируютъ  целый  рядъ  другпхъ  статей  ба- 
ланса, Бъ  роде  онкольныхъ  и  грюндерскпхъ  ссудъ, 
которыя,  при  большой  доходности,  не  считаются  до- 
статочно обезпеченными.  Въ  балансахъ  некоторыхъ 
эмисс10нныхъ  банковъ  иностранныя  тратты  —  осо- 
бенно английская— приравниваются  по  своему  ха- 
рактеру къ  золотой  наличности,  и  низк1й  процентъ, 
который  приносятъ  эти  векселя,  не  можетъ  слу- 
жить препятств1емъ  для  большого  спроса  на  нихъ.-^ 
Третьимъ  очень  крупнымъ  факторомъ,  —  хотя  и 
и.меющимъ  въ  настоящее  время  лишь  частичное 
значеше,  —  оказывающимъ  вл1ян1е  на  состоян1е 
В.  курсовъ,  является  денежная  система.  Мы  раз- 
сматрпвали  до  спхъ  поръ  колебан1я  В.  курса,  про- 
ИСХ0ДЯЩ1Я  между  странами  съ  золотымъ  монометал- 
лизмомъ.  Для  такпхъ  странъ  и  действуютъ  те  не- 
большхе  пределы  колебан1я  В.  курса,  которые  огра- 
ничиваются золотыми  точками.  Но  если  въ  сгране 
существуетъ  бпметаллистическая  система  пгм  бу- 
мажныя  деньги,  то  В.  курсы  на  эту  страну  под- 
верн;ены  гораздо  более  спльнымъ  колебашямъ.  При 
существован1и  въ  стране  двухъ  металлов^,  изъ  ко- 
торыхъ  одинъ  обезцененъ,  покупающей  девизу  на 
эту  страну  долженъ  учесть  потерю  на  курсе,  кото- 
рую онъ  потерпитъ  вследств1е  того,  что  ему  пли 
его  кредитору  будетъ  уплачено  неполноценной  мо- 
нетой. Ему  придется  со  стоимости  векселя,  вы- 
численной по  номинальному  паритету,  вычесть  то 
<а^1о»,  которое  имеютъ  въ  стране  золотыя  деньги. 
То  же  а§:1о  нужно  принять  во  внпман1е  и  при  бу- 
мажныхъ  деньгахъ.  Но  такъ  какъ  эти  «а§'10»  всегда 
сильно  колеблются,  то  соответственно  колеблются 
и  В.  курсы  на  эту  страну.  При  бумажныхъ  день- 
гахъ В.  курсы  стоятъ  обыкновенно  еще  ниже,  такъ 
какъ  при  такой  денежной  системе  никогда  нельзя 
учесть,  до  какого  предела  упадетъ  стоимость  бу- 
мажныхъ денегъ,  и  какое  будетъ  а^зо»  на  зо- 
лото.— Четвертымъ  обстоятельствомъ,  оказывающимъ 
вл1ян1е  на  цену  векселей,  является  солидность 
векселедателя  и  акцептанта.  Этотъ  моментъ  вы- 
зываетъ  различ1е  въ  В.  курсахъ  на  одну  и  ту 
же  страну.  За  банковск1е  векселя  платятъ  несколько 
дороже,  чемъ  за  частные,  за  векселя  на  первокласс- 
ную фирму— дороже,  чемъ  за  векселя  на  фирму 
менее  известную.  Это  различие  сказывается  также 
въ  различ1и  В.  курсовъ  разныхъ  странъ.  Но  на 
первый  планъ  вл1ян1е  этой  причины  выступаетъ, 
главнымъ  образомъ,  при  нарушеши  нормальнаго 
хода  политической  и  экономической  жизни:  въ 
моменты  международныхъ  осложнсн1Й,  революц1й, 
забастовокъ,  промышленныхъ  кризпсовъ  и  т.  п.  Въ 
таюе  моменты  держатели  иностранныхъ  векселей 
выбрасываютъ  ихъ  въ  большомъ  количестве  на 
рынокъ,  и  если  перевозка  золота  по  той  или  иной 
причине  затруднена,  В.  курсы  на  ту  страну,  где 
имеютъ  место  указанныя  событ1я,  могутъ  упасть 
гораздо  ниже  золотой  точки. — Кроме  разсмотренныхъ 
причинъ,  вл1яющихъ  на  отклокен1е  В.  курсовъ  отъ 
паритетовъ.  В.  курсы  могутъ  испытывать  некоторыя 
колебашя  и  отъ  изменен1я  самыхъ  паритетовъ,  даже 
въ  странахъ  съ  золотымъ  монометаллизмомъ.  Дело 
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въ  томь,  что  теоретически  паритегъ  выражается  въ 
относптельномъ  содержан1и  золота  въ  монетахъ 
двухъ  странъ.  Но  фактически  содержаа1е  золота 
не  вполн'Ь  соотв'Ьтствуетъ  номинальному  обозначешю 
на  монеть.  Зд1хь,  во-первыхъ,  вычитается  стоимость 
чеканки,  и  если  эта  стоимость  въ  двухъ  стра- 
нахъ  различна,  или  же  въ  какой-либо  стране  удается 
удешевить  ее,  то  фактпческ1п  паритетъ  откло- 
нится отъ  теоретпческаго,  и  это  окажетъ  вл1ян1е  на 
В.  курсъ.  ДалЬе,  такое  же  вл1яте  оказываетъ  и 
стиран1е  монеты:  стертыя  монеты  пмЬютъ  меньшее 
содержанхе  золота,  и  если  въ  какой-либо  стране 
центральный  банкъ  расплачивается  преимущественно 
такой  монетой,  то  В.  курсы  на  эту  страну  будутъ 
соотв4тственно  отклоняться  внизъ  отъ  номпнальнаго 
паритета.  Привлечен1е  плы  удернсанхе  золота  въ 
стране  и  оказываемое  этимъ  вл1яп1е  на  В.  курсы 
можетъ  произойти  такн;е  всл4дств1е  спец1альной 
политики  эмисс1оннаго  банка,  выдающаго  скрытыя 
и  явныя  прем1и  на  золото.  Подобныя  м4ры  пред- ! 
принимаетъ  «Вапдие  йе  "Ргапсе»,  который  обычно 
погашаетъ  свои  банкноты  лишь  стертой  монетой,  а 
за  новыя  или  за  нностранныя  монеты  требуетъ  спе- 
щальный  лажъ,  доходящ1й  до  9  рго  тШе. — Раз- 1 
смотрпмъ  теперь  аппаратъ,  регулнруюц;1й  мехавизмъ  ' 
В.  курсовъ.  Такимъ  аппаратомъ  являются  эмпсс1он- 
ные  и  кредитные  банки.  Обращающ1еся  на  какомъ- 
либо  рынк4  иностранные  векселя  вознпкаютъ,  какъ 
мы  видели,  изъ  различныхъ  обязательствъ,  и  каждый 
вексель  носитъ  индивидуальный  характсръ.  Векселя 
различаются  между  собою  по  срокамъ  и  выписаны 
въ  разныхъ  суммахъ,  часто  не  круглыхъ.  Лицо, 
желающее  купить  вексель  па  какой-либо  загранич- 
ный городъ,  оказалось  бы  въ  крайне  затрудни- 
тельномъ  положенхп,  если  бы  очутилось  лпцомъ 
къ  лицу  съ  продавцами  векселей  на  этотъ  городъ. 
У  посл4днихъ  могло  бы  не  оказаться  векселей  какъ- 
разъ  на  такую  сумму,  ка1;ая  ему  нужна,  и,  кром4 
того,  разсчетъ  усложнился  бы,  если  бы  ему  для  по- 
крыт1я  своего  долга  пришлось  купить  несколько 
векселей  съ  разными  с11оками  и  у  разныхъ  лпцъ. 
Въ  такомъ  же  положен1и  оказались  бы  и  продавцы. 
На  помощь  въ  данномъ  случае  выступаютъ  банки. 
Они  скупаютъ  обращающтеся  на  рынк^ь  иностран- 
ные векселя  и  уже  отъ  себя  продаютъ  векселя  на 
любые  суммы  и  сроки,  выписывая  ихъ  на  своихъ 
иностранныхъ  корреспондентовъ.  Въ  покрыт1е  сво- 
ихъ счетовъ  у  этихъ  корреспондентовъ  банки  пере- 
сылаютъ  имъ  скупленные  на  данномъ  рынк!;  вексе.ш. 
Въ  посл4днее  время  банки  большею  частью  вместо 
векселей  а  уие  продаютъ  чеки.  Это  представляетъ 
для  нихъ,  чежду  прочимъ,  еще  и  то  удобство,  что 
чеки  (нанр.,  въ  Россги)  освобождены  отъ  гербоваго 
сбора.  Такимъ  образомъ  вместо  ипостраннаго  векселя 
выступаетъ,  какъ  средство  платежа,  иностранный 
банковсюп  чекъ.  Но  эти  банковсые  чеки  возникаютъ 
уже  на  почв4  торговли  девизами  и  лишь  предста- 
вляютъ  собою  эти  посл4дн1я.  Они  не  имЬютъ  самостоя- 
тельной ц'Ьны,  и  колебан1я  ихъ  ц'Ьнъ  зависятъ  отъ 
т4хъ  саыыхъ  причинъ,  который  вл1яютъ  на  лежаице 
въ  основаи1и  ихъ  иностранные  векселя  а  л'пе.  Роль 
банковъ,  какъ  посреди  и  ковъ  по  торговл!»  девизами, 
не  ограничивается,  однако,  однимъ  лишь  округле- 
Н1емъ  суммъ  и  урегулирован]емъ  сбыта  наличныхъ 
иностранныхъ  векселей.  Они  выходятъ  за  пределы 
этой  скромной  роли  и  выступаютъ  на  рынк!'.  въ 
качестве  регуллторовъ  В.  курса.  ПростЬйшеи  функ- 
щей,  которую  исполняютъ  банки  въ  этомъ  смысл!;, 
является  продажа  бланко-векселей.  Въ  тЪхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  временно  на  рынк'Ь  спросъ  на  векселя 
значительно  нрекышаетъ  предложенхе,  банки  пре- 
дают'!,   ч(;ки.    не  покрывая    ихъ  соответствующими 


девизами.  Они  остаются  должниками  своихъ  ино- 
странныхъ корреспондентовъ  и  покрываютъ  этотъ 
долгъ  черезъ  короткое  время,  когда  на  рынк*  по- 
являются векселя  на  эту  страну.  Такимъ  способомъ 
банки  регулируютъ  тЬ  громадныя  колебашя,  кот'^- 
рыя  происходятъ  на  рынк4  всл'Ьдств1е  несовпаден1л 
въ  течеше  года  моментовъ  преобладанхя  спроса 
или  предложенгя  девизъ  на  какую-либо  страну. 
Безъ  этого  регулятора  В.  курсы  въ  течете  ц4лаго 
года  стояли  бы  на  золотыхъ  точкахъ,  и  золото  по- 
стоянно перевозилось  бы  изъ  одной  страны  въ  дру- 
гую. Но,  кром4  этого,  такъ  сказать,  временнаго  ре- 
гулирован1я  В.  курсовъ  двухъ  странъ,  вытекающаго 
изъ  несовпаден1я  моментовъ  оплаты  взаимныхъ 
обязательствъ,  банки  регулируютъ  также  и  бол'Ье 
глубошя  вл1яшя,  им4ющ1я  болЬе  длительный  харак- 
теръ.  Если  и  суммы  обязательствъ,  которыя  дв4 
страны  им^ютъ  другъ  противъ  друга  въ  течен1в  из- 
вЬстнаго  пер10да  времени,  напр.,  года,  не  совпа- 
даютъ,  тогда  передъ  банками  встаетъ  задача  внести 
коррективъ  въ  В.  курсы,  нм4юиие  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ  длительный  неблагоприятный  характеръ  для 
одной  пзъ  странъ.  Въ  этомъ  случа*  задача  стоитъ 
не  столько  передъ  частными  кредитными  банками, 
сколько  передъ  центральными  —  эмисс10нными,  ко- 
торымъ  приходится  принять  рядъ  м-Ёръ.  Главныя 
м4ры,  которыя  могутъ  быть  приняты  для  улучше- 
Н1Я  неблагопр1ятнаго  В.  курса,  слЬдующ^.я:  1)  Уси- 
лен1е  вывоза  товаровъ.  Эта  мЬра  }!е  можетъ 
считаться  особенно  действительной,  такъ  какъ 
вывозъ  зависитъ  отъ  глубокихъ  экономическихъ 
причинъ,  и  форсирован1е  его  можетъ  быть  результа- 
томъ  лишь  экономической  политики  десятил-Ьт^й. 
2)  Повышеше  дисконта.  Къ  этой  м4р4  часто  при- 
б^гаютъ,  но  для  ея  дЬйствительнос'ти  нужно,  во-пер- 
вых'т,  чтобы  дисконтъ  въ  стран*  былъ  выше,  не- 
жели за-граннцей.  Въ  противномъ  случае  повышен1е 
дисконта  не  можетъ  послужить  сильнымъ  стимуломъ 
д.ш  покупки  гли  пролонгащи  векселей  на  эту  страну. 
Во  -  вторыхъ,  нужно,  чтобы  повышен1е  дисконта 
эмисс10ннымъ  банкомъ  вызвало  повышен1е  и  част- 
наго  дисконта.  На  вексельный  курсъ  им'Ьютъ  вл1я- 
н1е,  главнымъ  оОразомъ,  ставки  частнаго  дисконта; 
если  посл4дп1я  останутся  безъ  перемены,  то  пп- 
вышен1е  дисконта  центральнымъ  банкомъ  врядъ-ли 
поведетъ  къ  желательнымъ  результатаиъ.  Частный 
дисконтъ,  однако,  не  во  всЬхъ  странахъ  зависитъ 
отъ  оффиц1альнаго:  эта  зависимость  существуетъ 
лишь  въ  т^Ьхъ  странахъ,  гд*  капиталы  центральнаго 
банка  играютъ  большую  роль  въ  общей  сумм*  ве- 
ксельныхъ  учетовъ  страны.  3)  Усиленная  продажа 
государственныхъ  фондовъ  и  частныхъ  облигавдй 
за  границей.  Эта  м4ра  очень  часто  применяется  для 
регулирован1я  балансовъ.  4)  Отр:рыт1е  кредитовъ  въ 
иностранныхъ  банкахъ.  Эта  м4ра  часто  применяется 
кредитными  банками  въ  форм*  такъ  назыв.  «пан- 
с1оповъг.  Панс10ны-ссуды  берутся  у  иностран- 
ныхъ банковъ  подъ  залогъ  векселей  или  про- 
центныхъ  бумагъ.  Противъ  получаемыхъ  у  загра- 
ипчныхъ  банковъ  панс1оновъ  банки  и  продаютъ 
часто  векселя  на  иностранный  м^ста.  Пансхоны 
отличаются  отъ  временно-непокрытыхъ  корреспон- 
дентскихъ  долговъ  т^мъ,  что  по  нимъ  приходите:! 
платить  проценты,  п  потому  къ  панс1онамъ  могуп. 
прибегать  банки  тЬхъ  странъ,  у  которыхъ  учетный 
процентъ  выше.  Такъ,  русск1в  банки  им'Ьютъ  боль- 
ш1е  «пансионы»  отъ  н4мецкихъ  банкпровъ.  Они  нла- 
тятъ  имъ  по  этимъ  долгамъ  4 — 4:^21°'°^  а  сами  взи- 
маютъ  въ  настоящее  время  (1912),  въ  зависимости  отъ 
формы  операц1Й,  отъ  572  До  (^^12%.  Ко  всЬмъ  пере- 
численнымъ  м^рамъ  приходится  прибегать  въ  т^хъ 
случаяхъ,  когда   всЬ   вексельные  курсы  на  данную 
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страну  неблагопр1ятны.  Но  если  вексельный  курсъ 
неблагопр1ятенъ  лишь  по  отношен1ю  къ  одной 
страл-Ь,  а  но  отношешю  къ  другиыъ  благопр!ятенъ,  ш 
соответствующее  регулированхе  производитса  само 
собою  при  посредстве  такъ  назыв.  арбитража. 
Арбитражеры,  стараясь  использовать  такое  состоя- 
ние вексельныхъ  курсовъ.  покупаютъ  на  данной 
бпрж4  т4  векселя  на  друпя  страны,  которые  стоять 
ниже  паритета,  и  на  нихъ  пр1обр4тпютъ  на  пно- 
странныхъ  бнржахъ  векселя  на  ту  страну,  девизы 
которой  стоять  выше  паритета.  13ыбрасывая  ихъ 
зат4мъ  на  рынокъ,  они  увелпчиваютъ  предложеше 
дорогой  девизы  и  сод^йствуютъ  понижен1Ю  вексель- 
наго  курса. — Укажемъ  еще  на  срочныя  сдЬлкн  съ 
иностранными  векселями,  такъ  назыв.  сделки  по 
гаранпи  В.  курса.  Въ  виду  колебан1П  В.  курсовъ, 
экспортеры  п  импортеры  товаровъ  всегда  несутъ 
особый  рискъ  по  своимъ  сдЬлкамъ  на  срокъ.  Рус- 
ск1й  экспортеръ  хл^ба,  напр.,  запродавш1н  хл^бъ 
въ  Герман1ю  со  сдачей  черезъ  несколько  месяцевг 
и  исходивши  при  своихъ  вычпслен1яхъ  изъ  суще- 
ствующаго  въ  моментъ  сделки  В.  курса  на  Берлинъ, 
окажется  въ  очень  плохомъ  положен1н,  если  къ  мо- 
менту получения  имъ  денегъ,  т.-е.  когда  онъ  вы- 
ставитъ  тратту,  Б.  курсъ  на  Гормашю  понизится. 
Въ  такомъ  же  положен1и  окажется  нашъ  импортеръ 
хлопка,  если  курсъ  съ  момента  сделки  до  момента 
разсчета  повысится.  Для  страхован1я  себя  отъ  этого 
побочнаго  риска  экспортеръ  и  пмиортеръ  совер- 
шаютъ  срочныя  сделки  по  гарант1и  курса.  Экспор- 
теръ хл4ба  запродаетъ  марки  со  сдачей  ихъ  черезъ 
н*сколько  м'Ьсяцевъ,  а  импортеръ  хлопка  покупаетъ, 
скажемъ.  фунты  стерлинговъ  также  на  срокъ.  По- 
средниками по  этимъ  операвдямъ  выступаютъ  банки, 
при  чеыъ  если  взаимныя  запродажи  и  закупки  ино- 
странныхъ  векселей  на  срокъ  не  совпадаютъ,  то 
разницу  покрываютъ  спекулянты,  которые  разсчи- 
тываютъ  получить  выгоду  отъ  пзм4нен1а  В.  курса. 
Для  характеристики  т^хъ  колебанхй,  которымъ  под- 
вергаются В.  курсы  странъ  съ  урегулированной  де- 
нежной системой,  приводпмъ  В.  курсы  на  Парижъ, 
Лондонъ,  Нью-1юркъ  и  Петербургъ  на  Берлинской 
бирл;11  въ  1911  г.  (въ  маркахъ.  на  векселя  а  упе). 


осложнен1и,  которыя  во  время  переговоровъ  отно- 
сительно ^Марокко  вызвали  большой  отливъ  капита- 
ловъ  во  Франц1ю.  У  насъ  же  до  введен1я  золотой 
валюты  колебашя  В.  курсовъ  были  таковы: 


!      На    Лондонъ 

На    Парижъ 

г  0  д  ы. 

1       въ  пенсахъ 

въ  сантвмахъ 

выспйи     низшв 

ВЫСШ1Й  I  иязш1й 

1881; 

1887 

1888 

1889  .            

24»/з2 
22'7вв 
26  78 
26  7. 
31"/з. 

22  7.6 
20»/^ 
19  7а 
24  "и 
26  7м 

25478 

2397= 

27578 

279 

328 

235 
2197. 
300 
254», 

1890 

2737а 

Разница   между   высшимъ   и   низшиыъ   В.  курсами 
доходила  тогда,  такимъ   образ омъ,  до   30—355^  по 
отношешю    къ    паритету.  —  Основные     принципы 
теор1и  В.  курсовъ  нашли  прекрасную  формулировку 
!  въ  вышедшемъ   еще   въ   1861  г.  труд^Ь  англхйскаго 
I  министра  торговли  Гошеиа.  Разработка  этой  теор1и 
I  съ  тЬхъ  поръ  заключалась,  главнымъ  образомъ,  въ 
[  приложеши  взглядовъ  Гошена  къ  различнымъ  стра- 
;  намъ   и   развитии  т^Ьхъ  сторонъ  учен1я  о  В.  курс'Ь, 
которыя  связаны  съ  деятельностью   банковъ  и  уве- 
;  личнвающейся  ролью   чека.   Несколько  оригиналь- 
I  ныя  черты  вноситъ  въ  учете  о  В.  курсахъ  авторъ 
'.  «Государственной  теор1и   денегъ;-,  нЬмецк1й    про||). 
Георгъ  Кнаппъ,  но   и   его  взгляды  въ  общемъ  при- 
]  мыкаютъ  къ  взглядамъ  Гошена.   Кнаппъ  отт^няетъ 
,  моментъ  соглашен1я  въ  установлен1и   В.  курсовъ  п 
считаетъ   возиожнымъ,   по  крайней  м^рф,  теорети- 
чески, путемъ  спещальныхъ  международныхъ  дого- 
воровъ   о   паритетахъ,  устранить  колебашя  В.  кур- 
^  соьъ.—Лтпература.  И.  И.  Кауфманъ,  «Вексель- 
ные   курсы    Росс1ц    за    50    л^тъ»    (СПБ.,    181'2): 
Б.    Брандтъ,    «Теор1я    вексельнаго    курса;     (.М., 
1892);   Т.   Г  е  р  ц  к  а,   «Вексельный   курсъ  и  лажъ» 
(СПБ.,    1895);    Р.   Сементко вск1й,    <Нашъ  ве- 
ксе.чьный    курсъ»    («С^в.    В^стникъ;,    май,     1891); 


НА  лондонъ 


ПАРИЖЪ 


НЬЮ-ЮРКЪ 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ 


ВЫСШ1Я  I  ЯИЗШ1Я  |  срвдши  '  ВЫСШ1Н     низшй  1  средшЁ     высш1н  {  нпзтй     срсдЕШ     ВЫСШ1В     ннзпин   I  средши 


Янсарь 20,475 

Феврхль 20.480 

Мартъ 20,480 

Апр-Ьль 20,460 

Май 20,465 

1юнь ;    20.445 

1юль I    20,475 

Лвгусгъ '  20,490 

Сентябрь ;'|  20,495 

Октябрь ||  20,520 

Ноябрь II  20,485 

Декабрь I'  20,470 


20,450 

20,465    ' 

20,465 

20,474   1 

20,425 

20,454    1 

20,440 

20,454   : 

20,445 

20,454    . 

20,420 

20,430  : 

20,440 

20,458   ;| 

20,470 

20,479   1 

20,460 

20,476   |' 

20,475 

20,503 

20,445 

20Д66   11 

20,440 

20,454   1 

80,975 
81,000 
80,975 

;  80,850 
80,875 
80,825 
81,100 
81,125 
81,475 
81,500*; 

1  81,400 
81,175 


80,875 
80,900 
80,800 
80,800 
80,800 
80,675 
80,800 
80,975 
81,050 
81,375 
81,100 
81,000 


80,926 
80.953 
80,881 
80,827 
80,837 
80,744 
80,935 
81,070 
81,235 
81,453 
81,244 
81,083 


1  4,2075 
и  4,2075 
||  4,2050 
1  4,2025 
||  4,2025 
||  4,2025 
1)  4,2075 
||  4,2100 

I  4,2100 
1|  4,2150 
||  4,2050 
I  4,2050 


4/2025 
4,2000 
4,1975 
4,1975 
4,2000 
4,1925 
4,1975 
4.2060 
4,1975 
4,1975 
4,1925 
4,1925 


4,2054 
4,2041 
4,2006 
4,1993 
4,2008 
4,1993 
4,2037 
4.2082 
4.2045 
4,2078 
4,1981 
4,1983 


216,40 
216,90 
216,40 
216,25 
216,57 
216,12 
216,82 
216,69 
216,55 
216.50 
216,47 
216,20 


216,06 
216,30 
216,00 
216,07 
216,10 
216,38 
216,40 
216.45 
215.96 
216.25 
216,20 
215,87 


216,28 
216,41 
216,20 
216,15 
216,29 
216.29 

? 
216,56 
216,16 
216,37 
216,37 
215,97 


Ил!.  сравнен1я  этихъ  курсовъ  можно  видеть,  что  въ 
тече(пе  1911  г.  разница  между  высшимъ  и  нпзшнмъ 
курсами  на  Лондон:.,  Петербургъ  и  Нью-Торкъ  со- 
ставляла около  \',9^  по  отношению  къ  паритету: 
лишь  въ  курсЬ  на  Париж  ь  .эта  разница  достигла 
около  ^/8  5^,"пр:1  чемъ  курсъ  дошелъ  въ  октябре  до 
золотой  точки.  А  между  т-Ьмъ  это  былъ  годъ  боль- 
шнхъ    финансовыхъ     затруднешй,    политическпхъ 

*)  Выше  золотой  точки. 


А.  А.  Мануиловъ,  «Учете  о  деньгахъ:>  (лекщп, 
чнт.  въ  Моск.  Ком.  Инст.  въ  1909—1910  гг.);  Е.  М. 
Эпштейнъ.  «Банковое  Д'Ьло»  (лекц.,  чит.  въ  М. 
К.  И.  въ  1909—10  г.);  ОозЬеп,  «ТЬе  Леогу  о1 
Еоге1^п  ЕхсЪап^ез»  (13-е  изд.,  Л.,  1888):  М. 
ЗсЬгаи1;,«В1еЬеЬге  уоайеп  аиз\уаг1:1?епЛУесЬ5е1- 
кагзеп;»  (2-ое  изд..  1882);  С.  Н  е  1 1 1  ^  е  п  8 1;  а  (1  ^ 
«Ве11;га^е  гиг  ЬеЬге  уоп  йеп  аи?^Vа^^^^е^  \УесЬ8е1- 
киг8еп>  («-ТаЬгЬ.  1  Ма1;.  и.  81а1;.»,  III.  Ро1^е, 
т   Т    ГТ  и  ГП^:  &.  ОЪзг.  «аеИ-.  Вапк-и.  ВОгзеп- 
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лусьед»  (Лиц.,  1910):  (х.  К  пар  р.  «ЙГаагИске  ТЬео- 
г1е  йез  беМез»  (Лпц..  ]'.Ю5);  Сх.  8сЬт1с11;,  «Бег 
Еи111и85  йет  Вапк-  ипс!  ве1(1\-ег1"а58ип^  аи!"  с11е 
Г)18коп1оро1Шк>:^  (Л).,  1910).       3.  Каценеленбаумъ. 

Вексельный!  регрессъ— см.  Регрессъ. 

Вексенъ  (Уех1п)— древне -французская  об- 
ласть, обнимавшая  поздн4йшую  Нормандию  и  часть 
И.1Ь  до  Франса.  Название  ея  происходнтъ  отъ 
кельтскаго  племени  вел1окасовъ,  населявшихъ  эти 
земли  иъ  римсшя  времена  («ра^из  Уе11оса881пи8:>). 
Когда  во  Франщю  вторглись  норманны,  они  за- 
няли часть  В.,  и  по  договору  въ  Сенъ-Клер'Ь  на 
Эпт*  (8г.-С1а1г-8иг-Ер1;е)  въ  911  г.  область  была 
разд'Ьлона  между  французами  и  норманнами.  Нор- 
манская  часть,  отданная  Карломъ  Простоватымъ 
норманскому  герцогу  Роллону,  была  расположена 
по  долинамъ  р'Ькъ  Сены,  Эпты  и  А.ндолн;  фран- 
цузская часть — между  Сенои,  Эптоп  и  Уазой. 

Векснллъ,  в  е  к  с  и  л  л  я  ц  1  я  (уехШиш, 
уех111а1;1о).— Именемъ  В.  въ  рпмскомъ  войск*  обо- 
значалось знамя  манипула,  особенно  жо  знамя  ка- 
валерии и  иррегулярныхъвойскъ.  Состоялъ  В.  обык- 
новенно изъ  куска  пурпуровой  матер1п  на  высо- 
комъ  древке.  Каждый  отрядъ,  выделенный  изъ  по- 
стоянныхъ  строевыхъ  единицъ,  имЬлъ,  кром'Ь  того, 
свое  знамя  или  значекъ,  поскольку  онъ  предста- 
влялъ  собой  тактическую  единицу.  Выделенный 
отрядъ  и  самъ  назывался  уехШит  или  уехШаг1о. 
Выд4лен1е  отрядовъ  изъ  лег1оновъ  и  вспомога- 
тельныхъ  войскъ  для  спешальныхъ  ц^лей  было 
обычно  въ  рпмскомъ  войск*  эпохи  имперхи.  От- 
ряды выделялись  и  для  участ1я  въ  какой-нибудь 
военной  экспедцщи  или  поход*,  и  для  исполнен1я 
какого-либо  хозяйственнаго  иоручен1я  (рубка  л*са, 
косьба  сЬна  и  т.  д.),  и  для  несен1я  сторожевой 
службы  въ  пограничныхъ  постахъ,  и  для  несен1я 
гарнизонной  службы  въ  нуждавшихся  въ  охран* 
пограничныхъ  городахъ.  —  См.  А.  уопБота- 
8  2елУ8к1.  «В]е  ЕаЬпеп  гш  готгзсЬеи  Нееге», 
76  слл.);  «В1е  ВеИ^1оп  Лее  гОт.  Неегез»,  21; 
М.  М  а  у  е  г,  «УехШит  ипй  уехгИагхиз.  Е1п 
Ве11гаё  г.  ОеасЫсЫ^е  (1е8  гот.  Неег\уе8еп8>' 
(Страсбургъ,  1910). 

Вексфордъ  (ЛУех1"ог(1)— гор.  въ  ирландской 
провинщи  .1инстеръ,  къ  10  отъ  гавани  того  жо 
имени,  недалеко  отъ  впаден1я  р.  Сланей  въ  бухту 
Вексфоргавенъ.  12  000  жит.;  оживленная  торговля 
ячменемъ  и  другимъ  зерновымъ  хл*бомъ,  скотомъ 
и  масломъ.  Въ  1169  г.  городъ  служилъ  для  англи- 
чанъ  исходнымъ  пунктомъ  при  завоевании  Ирланд]и. 

Векторъ. — Т*  физнческ1я  количества,  кото- 
рымъ  приписываютъ  не  только  величины,  но  и  на- 
правления, называютъ  вектор1альными  вели- 
чинами; таковы,  наприм*ръ,  силы,  скорости, 
ускорения,  количества  движеи1й,  моменты  силъ  ц 
количествъ  движен1й  вокругъ  точекъ  и  проч.  Эти 
количества  изображаютъ  длинами,  заключающими 
въ  себ*  столько  единицъ  длины  и  частей  ея,  сколько 
въ  1)азсматриваемой  векторхальной  величин*  заклю- 
чается единицъ  величины  и  частей  ея;  длину  эту 
проводятъ  въ  направлеши,  свойственномъ  изобра- 
жаемой векториальной  величин*.  Въ  механик*  и 
математической  физик*  почти  въ  каждомъ  вопу)Ос* 
приходится  разсматрпвать  вектор1альныя  количе- 
ства и  производить  надъ  ними  различныя  д*йств]я 
аналитическаго  и  геометрическаго  характера,  при 
чемъ  оказывается,  что  вектор! альныя  количества 
}::1:!личпыхъ  наименован1Й  обладаютъ  многими  ана- 
логичными свойствами.  Такъ,  наприм*ръ,  при  из- 
в*ст11ыхъ  услов1яхъ,  СИЛЫ,  количсства  Авижен1я, 
скорости,  ускорения,  угловыя  скорости  и  моменты 
елагаю1(я    по  правилу    параллелограмма.    По  этой 


причин*  признано  полезнымъ  и  возможпымъ  со- 
ставить общую  теорию  векторовъ,  подразум*вая 
подъ  В.  длину,  проведенную  изъ  какой  -  либо 
точки  въ  какомъ-либо  направлен1и.  Каждый  В. 
опред*ляется  тремя  величинами:  длиною  и  двумя 
углами,  определяющими  направлен1е  В.,  или  а;е 
тремя  проекц1ями  В.  на  оси  координатъ.  Въ  са- 
момъ  стройномъ  вид*  теор1я  В.  является  въ  такъ 
назыв.  Аи8(1еЬпипд:81еЬге,  основанной  Г.  Грассма- 
номъ,  и  учен! и  о  кватернгонахъ,  основан- 
номъ  У.  Гамильтономъ.  Главный  д*йств1я  надъ 
В.  суть  геометрическое  сложете  и  геометрическое 
вычитан1е.  Геометрическою  суммою  н*сколь- 
кихъ  В.  называется  замыкающей  бокъ  такого 
многоугольника,  въ  которомъ  замкнутые  бока 
равны,  параллельны  и  одинаково  направлены  къ 
данпымъ  В.  Для  двухъ  векторовъ  это  будетъ  д1аго- 
наль  параллелограмма,  построенпаго  на  данныхъ  В., 
какъ  на  сторонахъ,  для  трехъ— д1агональ  параллеле- 
пипеда, построенпаго  на  данныхъ  В.,  какъ  на  реб- 
рахъ.  Для  построен1я  геометрической  суммы  сколь- 
кйхъ  угодно  В.  а^,  а„...  ап  нужно  изъ  произвольной 
точки  пространства  О  провести  отр4зокъ,  рав- 
ный, параллельный  и  одинаково  направленный  съ 
а,,  зат*мъ  изъ  конца  а!  провести  отр4зокъ,  равный, 
параллельный  и  одинаково  направленный  съ  аз  и 
т.  д.  до  конца.  Отр*зокъ.  соединяющей  точку  О  съ 
концомъ  посл*дняго,  построенпаго  нами  отр*зка,  и, 
будетъ  геометр,  сумма  данныхъ  В.  Она  обладаетъ 
такими  же  свойствами,  какъ  и  обыкновенная  сумма. 
Геометрическою  разностью  двухъ  векто- 
ровъ А  и  В  называется  сторона  параллелограмма, 
въ  которомъ  уменьшаемое  А  служить  д]агональю,  а 
вычитаемое  В — другою  стороною.  Геометрическое 
произведен1е  двухъ  В.  можно  определять  разно.  Чаще 
всего  подъ  нимъ  подразум*ваютъ  произведете  длинъ 
этихъ  В.,  умнолсспное  на  косинусъ  угла  между  ними. 
Такое  произведен1е  (въ  противность  обыкновенному) 
можетъ  равняться  нулю  и  тогда,  когда  ни  одинъ 
п.зъ  множителей  не  нуль  (именно,  если  обратится 
въ  нуль  вышеупомянутый  косинусъ).  Иногда  же 
подъ  произведением!.  (Грассманъ)  понимаютъ  взятую 
и  съ  изв*стнымъ  знакомъ  площадь  параллелограмма, 
построенпаго  на  данныхъ  В.,  какъ  сторонахъ.  Такое 
произведение  м*няетъ  свой  знакъ  при  перестановк* 
множителей  и  обращается  въ  нуль,  когда  множители 
равны  нулю.  Главнымъ  векторомъ  совокуп- 
ности силъ,  приложенныхъ  къ  систем*  матер1альныхъ 
точекъ,  пли  къ  разныыъ  точкамъ  твердаго  тела, 
называется  геометрическая  сумма  всехъ 
этихъ  силъ,  или,  иначе  говоря,  равнодействующая, 
которую  имели  бы  все  эти  силы,  если  бы  он* 
были  приложены  къ  одной  и  той  же  точке.  Рад1- 
усо мъ-ве кт ор  о  мъ  какоп-ли бо  точки  относительно 
какого-либо  центра  называется  отрезокъ,  проведен- 
ный изъ  центра  къ  точке. 

Векхоръ  Пойнтинга — въ  безпроволоч- 
ной  телеграфии  величина,  характеризующая  потокъ 
электромагнитной  энергии,  распространяющгйся  отъ 
антеиы  (воздушной  с*ти)  искровой  станщи.  Пойн- 
тингъ  (въ  1884  г.)  нашелъ,  что  количество  энерпп, 
передающееся  въ  данномъ  м*сте  пространства  че- 
резъ  каждую  единицу  поверхности  въ  единицу  вре- 
мени, пропорц1онально  площади  параллелограмма, 
построенпаго  на  сторонахъ,  соотв*тствующихъ  по 
величин*  и  направлешю  электрическому  и  магнит- 
ному напряжен1ямъ  поля.  Направлен! е,  въ  ко- 
торомъ вдеть  потокъ  энерпи,  всегда  перпендику- 
лярно площади  упомянутаго  параллелограмма. 

Векфильдъ  (ЛУакейеИ)— гор.  въ  англ1й- 
скомъ  графств*  Хоркширъ,  въ  15  км.  отъ  Лидса. 
41413  жит.    Старинная    церковь  (ХИ  ст.).  До  рас- 
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цвЬта  гор.  Лидса  Б.  былъ  значптольнымъ  фаб- 
рпчнымъ  городомъ;  въ  настоящее  вромя  водетъ  зна- 
чительную торговлю  хл'Ьболъ  и  скотомъ.  3  октябри 
1460  г.  зд4сь  произошла  битва  между  Рпчардом'ь. 
герцогомъ  Торкскимъ,  и  Маргаритою  Анжуйской, 
супругою  Генриха  VI;  Ричардъ  былъ  разбитъ  и 
лбптъ. 

Векфильдъ  (^Vаке1'^еЫ),Джи  льбертъ- 
англхйсюй  писатель  (1756—1801).  Пзъ  его  сочпне- 
н1й  по  классической  древности  наиболее  известно 
<  бНуа  СгШса»,  осв1^щающее  Св.  Писанте  текстами 
изъ  светской  литературы;  изъ  сочпнрн1п  богослов- 
скаго  характера— «1пди1гу  1п1о  1:Ье  ЕхресИепсу  о!' 
8ос1а1  ЛУогйЫр»  ц  «:Ехатша1:10п  о!"  Рахпе'з  А^^е 
о!  Ееазоп».  Будучи  глубоко  религ1ознымъ  челов^- 
1;омъ.  онъ  отвергалъ  все  внешнее  въ  религ1и  п,  не- 
смотря на  тогдашнее  воинственное  и  реакц10Нное 
настроеше  англ1Йскаго  общества,  мужественно  вы- 
ступалъ  противъ  войнъ  и  защпщалъ  французскую 
револющю.  За  брошюру,  полную  нападокъ  на  епи- 
скопа Лландафскаго,  онъ  былъ  присужденъ  къ  тю- 
ремному заключению.  Сочувствие  къ  нему  общества 
выразилось  т4мъ,  что  было  собрано  пять  тысячъ 
фнт.  ст.,  дабы  избавить  его  семью  отъ  нужды.  Въ 
1792  г.  вышелъ  томъ  его  мемуаровъ,  а  въ  1804  г. — 
второй  томъ,  вм4ст4  съ  новымъ  издан1емъ  перваго. 

С.  И.  Р. 

Векфильдъ  ("VVакейе1(^),  Робертъ  — 
англ1йск1п  гебрапстъ.  Годъ  рождения  не  изв'Ьстенъ. 
Ум.  въ  1537  г.  Былъ  профессоромъ  оксфордскаго 
унив.  Принялъ  большое  участте  въ  спорахъ  о  раз- 
вод*  короля  съ  Екатериной  Арагонской  и  напн- 
салъ  книгу  въ  защиту  короля.  Главный  его  работы: 
<Ога1;1о  йе  ТаисИЪиз  е!;  1и1И1:а1:е  1г1ит  ]1п1;иагит, 
АгаЫсае,  СЬаШатсае  с!  НеЬга1сае  >  (1524;  пер- 
вая книга,  напечатанная  въ  Англ1и  съ  еврейскпмъ 
и  арабскимъ  шрифтами);  «Ко1:5ег  Со111с1з  Я.  ЛУак- 
1"еЫ1»  (1528);  «8уп1;ар'ша  йе  НеЬгаеогит  сосИсит 
1псогг11р110пе>  (1530?);  «Рагар11га818  гп  ЬгЬгит 
КоЪе1егЬ,  зеи  Есс1е51а81еп».  С.  И.  Р. 

Векша  {зоолог.) — см.  Б'Ьлка. 

Векша — древняя  неделимая  русская  ценность, 
иначе  в'Ьверпца,  В'Ькша.  Единица  эта  упомянута  въ 
Нестеровой  л4тописп  подъ  853 — 58  гг.  въ  изв'Ь- 
СТ1И  о  дани,  платимой  козарамъ  полянами  и  дру- 
гими «по  б'Ьл'Ь  и  в4верпц4>.  «Русская  Правда»  на- 
значаетъ  метальнику  отъ  виры  «12  в'Ькшпп»;  въ 
другомъ  зке  случае  (по  судебнымъ  д'Ьламъ)  отъ  виры 
и  «отъ  свободивше  челядина  по  9  в^кошь»,  отъ 
бортной  и  отъ  ролейноп  земли  по  12  в^кошь,  а  отъ 
вс^хъ  прочпхъ  тяжбъ,  «кому  помогутъ->.  по  6  в4- 
кошь.  Въ  полномъ  значен1п  ходячей  В.  ценности 
является:  а)  въ  чпнЬ  погребения  брали  по  уставу 
студ1Йскому,  гд4  полагаются  ^^св'ёщи  въ  единому 
векшу^;  б)  въ  договоре  смоленскаго  князя  Мсти- 
слава съ  Ригою,  1228  г.,  назначено  <:в4сцю  2  векшп» 
отъ  1рпвны  серебра,  купленной  н^мцомъ;  в)  въ  до- 
гово1)ахъ  Новгорода  съ  тверскими  князьями  и  съ 
1оанномъ  НЕ  1265,  1270,  1305,  1307,  1327  (1456)  и 
1471  гг.,  повторяется  одно  п  то  же  условхе:  на  мы- 
тахъ  <:иматп  по  2  векши  отъ  лодьи  и  отъ  воза  и 
отъ  льну  и  отъ  хмелна  короба».  По  составленной 
въ  конц'Ь  ХУ  в.  памяти:  <:Какъ  доселе  торговали 
новгородцы^  новгородская  деньга  уравнена  4-/7  В., 
т.-е.  В.  равнялась  '•*  15  почкамъ  или  полуденьг^ 
московской.  Въ  книг1;  1оанна  Мосха:  <Лпкъ  духов- 
нып>  В.  переведено  слово  <:оволъ-,авъ  Нандектахъ 
Никона  Черногорца  (по  спнскамъ  1294.  1381.  ХЛ*  в. 
и  ХУ — ХУТ  в.)  впзант]йск1я  фолеи  и  пум! и  пере- 
ведены словами:  веверицы.  м4днпцы  и  В.  Итакъ. 
В.  была  модница,  столь  же  иичтожная,  какъ  к  ви- 
зантийская Н\М1Я. 


Веки1инск1е  —  русск1й  дворянсшй  родъ. 
пропсходящ1Й  отъ  Лазаря  В.,  сыновья  котораго, 
Спдоръ,  Нванъ  и  бедоръ.  были  верстаны  пом^ст- 
нымъ  окладомъ  въ  1673  г.  Родъ  занисанъ  въ  У1  ч. 
род.  кн.  Псковской  губ.  В.  Р—въ. 

Вела  (Ве1а),  В  и  н  ч  е  н  ц  о— швейцарск1й  (тес- 
СИНСК1П)  скульпторъ  (1822—91),  ученикъ  Кач1атори 
въ  Милане;  былъ  профессоромъ'  въ  Турине.  Осо- 
бенной известностью  пользуется  его  статуя:  «Уми- 
рающий Наполеонъ.-  (Версальск1й  музей);  изъ  дру- 
гпхъ  его  статуй  п  бюстовъ  выдаются  памятникъ- 
фонтанъ  Вильгельму  Теллю  въ  Лугано,  памятникъ  До- 
ницетти, <Ютчаян1е»  въ  одной  луганской  вилл*.  Его 
мастерская  въ  Лпгорнетто  превращена  въ  музей 
его  работъ. 

Вела  (ЛУ]е1а),  Янъ  (псевдониыъ  Рады- 
с  е  р  б  ъ) — верхнелужпцгай  писатель  (1822—1907); 
наппсалъ  множество  стпхотворен1й,  главнымъ  об- 
разомъ,  эпическихъ — '^^апк  а  Напка»  (1880),  <ЛУо- 
Ьгайгепка»  (1893 — 95)— п  историческпхъ  повестей — 
<Хайрайро1а  Викес»  (2-е  изд.,  1888),  «Ро\уёс1апска> 
и  др.  Напечаталъ  въ  «Са8.  Ма(51су  8егЬяке]е»  (съ 
1898  г.)  большое  количество  материала  по  лекси- 
колог1и  и  фольклору,  не  всегда  надежнаго.  Наиболь- 
шую ценность  пм4ютъ:  <Р^•^81о^Vа  а  рг181о\упе  Ьгбп- 
ска  а  луизЬлуа  Ьоги]о1и218к1с11  8егЬо\у»  (1902); 
«Ме1;а1'ог18ке  Ъгопа  аЬо  ргепозк!  а  рг1гипапк1  ду 
гёс1  1аогшо1и2.  8егЬо\\^»  (1905)  и  «ВегЬзке  гозШп- 
8ке  пуепа»  (1910).  Переводы  его  стихотворешй 
(Н.  В.  Берга) — въ  «Поэзии  славянъх.  Н.  В.  Гербеля 
(1871). 

Велабръ  (Уе1аЬгцт)— часть  древняго  города 
Рима,  одна  изъ  трехъ  торговыхъ  площадей  (1'огит 
Ьоапит,  ^огит  11о111опит  и  Л'.),  расположенныхъ 
между  склонами  Палатина  и  Капптол1я  съ  одной 
стороны,  большимъ  форумомъ  и  Тнбромъ — съ  дру- 
гой. В.  соприкасался  съ  форумомъ  п  простирался  вдоль 
угеиз  Тпйсиз  вплоть  до  велпкаго  цирка.  По  преданию, 
когда-то  В.  былъ  болотомъ.  Но  уже  рано,  какъ 
и  сос4дн1я  площади,  онъ  сделался  оживленнымъ 
рынкомъ.  На  это  указываютъ  т4  немног1е  культы, 
которые  на  немъ  ос4лп;  это — сплошь  культы  латин- 
скихъ  боговъ,  съ  небольшими  святилищами:  8асе1- 
1ит  Аесае  Еагепгтае,  Уо1ар1ае  п  статуя  (11л-ае 
Аа^егопае  въ  посл4днемъ,  загадочная  сипа  Асси- 
1е1а  съ  культомъ  той  же  Ангероны.  В.  былъ  спе- 
тально  рынкомъ  для  различпыхъ  съестныхъ  про- 
дуктовъ:  оливковаго  масла,  вина,  сыра  п  т.  д.  На 
немъ  поэтому  постоянно  толпился  б4дный  людъ 
Рима.  Изъ  сохранив]пихся  памятниковъ  большою 
известностью  пользуетсл  такъ  назыв.  Лаппз  диа(1п- 
1"гоп$ — арка  съ  четырьмя  пролетами,  стоявшая, 
можетъ-быть,  на  границе  между  В.  и  Гогиш  Ьоаг1ит. 
Время  ея  постройки  и  ея  ближайшее  назначенхе 
не  изв4стны.  М.  Р. 

Веласкесъ  (Л'екздиег),  Д 1  е  г  о— испанск1й 
полководецъ  (около  1465— около  1523).  Онъ  посл4до- 
валъ  за  Колумбомъ  во  время  его  второго  путеше- 
ств1я  (1493)  "и  поселился  въ  Санъ-Домпнго  (Пспа- 
н1ола).  Въ  1511  г.  предпринялъ  завоеван1е  Кубы, 
губернаторомъ  которой  былъ  назначенъ.  Въ  1518  г. 
онъ  поддерживалъ  экспедищю,  которая,  подъ  предво- 
дительствомъ  Грихальвы,  открыла  Юкатанъ  и 
Мексику.  Посл4  возврашен1Я  ея  В.  поручнлъ  мо- 
лодому Фернанду  Кортесу,  который  помогъ  ему  при 
взят1п"  Гаванны.  "отправиться  въ  походъ  для  завое- 
вания ^Мексики  и  далъ  ему  средства  для  этой  экспе- 
днщп.  Скоро  онъ  раскаялся  въ  своемъ  выбор4,  ибо 
Кортесъ  не  только  отказалъ  ему  въ  участ1и  въ 
выгодахъ  экспедпщи,  но  даже  разбилъ  его  лейте- 
нанта, Памфила  Нарваэса.  Въ  письм4,  адресе  - 
ванномъ  въ  Мадридъ,  В.  горько  жаловался   на  по- 
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ступкн  Кортеса;  но  па  его  жалобы  не  обратили 
вннманш,  и  онъ  потерялъ  всякое  политическое 
значен1е. 

Веласкесъ  (Л^е1а2^ие2),  Дон  ъ-Д^его-Род- 
р  и  г  е  с  ъ-В  е  л  а  с  1;  е  с  ъ-д  е-С  и  л  ь  в  а) — на  ряду  съ 
Мурильо  знаменпт'1и!ш1й  изъ  испанскихъ  живопис- 
цевъ.  Род.  въ  Севиль'1'.  въ  1599  г.  Учился  сперва  у 
Франсиско  Херреры  Старгааго,  потомъ  у  Франсиско 
Пачеко,  въ  мастерской  котораго,  несмотря  на  «ака- 
демическ1е»  взгляды  самого  руководителя,  господ- 
ствовали иатуралнстичесше  принципы  въ  духЪ  Кара- 
вадзко,  съ  конца  ХУ1  в.  проникавшее  въ  Испанш. 
В.  занимался  больше  всего  изображешемъ  головъ  съ 
натуры;  обращен1е  съ  красками  онъ  усвоилъ  себ4 
въ  особенности  этюдами  плодовъ  и  живности,  сгруп- 
пированныхъ  въ  такъ  назыв.  «бодегоны»  (иначе 
говоря  «кухонные  натюрморты»).  Къ  первой  порЬ 
его  деятельности  относятся:  «Продавецъ  воды>^  (у 
лорда  Веллингтона),  «Поклопен1е  волхвовъ»  (въ 
лонд.  Нац.  галлере4),  «Завтракъ»  (въ  Эрмитаже), 
«Поклонен1е  пастырей»  (въ  Мадридскомъ  музе^)^ 
картины,  уже  зам4чательныя  по  сильной  л^пк'Ь,  но 
еще  несколько  сух1я  по  кисти  и  р^зкея  въ  отно- 
шении контрастовъ  осв^щенея.  Въ  1622  г.  В.  пересе- 
лился въ  Мадридъ,  гд^  копировалъ  образцовыя  про- 
изведешя  живописи  въ  королевскомъсобран1и  и  на- 
писалъ  портретъ  поэта  Гонгоры  (въ  Мадридскомъ 
музе*).  Въ  следующемъ  году  В,  получилъ  заказъ 
изобразить  короля  Филиппа  1У  верхомъ  на  кон4  и 
за  удачное  исполнение  ея  прхобр'Ьлъ  титулъ  коро- 
левскаго  живописца.  Въ  1627  г.  написалъ  картину: 
«Изгнан1с  мавровъ»  и  получилъ  придворное  званГе 
гофмейстера.  Знакомство  съ  Рубенсомъ  во  время 
проезда  посл^дняго  въ  Мадридъ,  въ  1628  г.  возбу- 
дило въ  В.  желан1е  посетить  Итал1ю.  Во  в[)емя 
своего  трехл^Ьтняго  пребывашя  тамъ  (1629  —  1631) 
онъ  преимущественно  изучалъ  родоначальниковъ  на- 
турализма— Тищана,  П.  Веронезе  и  Тинторетто  въ 
Венещц,  а  въ  Рим^  самого  Караваджо.  Стиль  В. 
сделался  бол'Ье  свободнымъ  и  блестяш.имъ,  колоритъ 
мен^е  темнымъ  въ  гЬняхъ  и  иередаюш,имъ  натуру 
въ  яркомъ  осв'1щен1н.  Первыми  произведен1ями 
этой  второй  манеры  В.  были:  «Кузница  Вулкана» 
(въ  Мадридскомъ  ыузеЬ),  «Одежда  Ьсифа»  (въ  Эску- 
р^альскомъ  дворц4);  за  ними  сл^довалъ  рядъ  дру- 
гихъ  великол1;пныхъ  картинъ,  напр.:  «Взят1е  Вреды"» 
(въ  Мадридскомъ  музе'к),  «Усопш1]'1  Спаситель»  (въ 
м-р4  (З.-Пласидо,  въ  Мадрид4)  и  многочисленные 
портреты  королей  Филиипа  III  и  Филиппа  IV,  ихъ 
женъ,  инфантовъ  и  ипфаптъ,  герц.  Оливареса,  прп- 
дворныхъ  карлпковъ  и  шутовъ.  Въ  1612—44  гг.  В. 
сопровож^далъ  короля  въ  его  поход'Ь  для  усмиреп1я 
Арагон1и.  Въ  конц*  1648  г.  онъ  отправился  вто- 
рично въ  Итал1ю,  съ  порученхемъ  закупить  картинъ 
и  разнаго  рода  худонсественныхъ  предметовъ  для 
дворца.  Написалъ  въ  Рим*  мастерской  портретъ 
папы  Иннокент1я  X  (въ  палаццо  Дор1а,  въ  Рим4;  въ 
Эрмитаже  этюдъ  къ  этому  портрету).  Съ  возвраще- 
н1я  В.  изъ  этой  поездки  въ  Мадридъ  (1651)  начи- 
нается трет]й  пер1одъ  его  творчества,  къ  которому 
относятся,  между  прочимъ,  «Семья  Филиппа  1У*, 
извФ.стная  подъ  назваи1омъ  Ьаз  Мехйпаз,  «Ковровая 
фабрика»,  «Ск.  Антон1и  и  Павслъ»  (всЬ  три  въ 
Мадридскомъ  музе*)  и  мног1е  портреты.  Назначен- 
ный въ  1С52  г.  оберъ-гофмаршаломъ,  В.  исполнялъ 
эту  должность  съ  полною  добросовестностью,  хотя 
она  и  отнимала  много  времени  отъ  его  худолсе- 
«твеипыхъ  заиат1й.  Въ  1660  г.  онъ  сопровождалъ 
Филиипа  IV  въ  его  ио1;здк4  на  границу  Фраиц1и, 
для  свидан1я  съ  Людовикомъ  Х1У  по  случаю 
оракосочетан1я  посл^дняго  съ  инфантой  Мар1ей- 
1орс;(1ей.     Устройстви     праздиествъ,    соировождав- 


шихъ  это  свидан1е,  такъ  утомило  художника,  что 
онъ  заболЬлъ  и  вскоре  по  возвраш.ен1и  въ  Мад- 
ридъ скончался  6  августа  1660  г.  В.  былъ  живо- 
инсецъ-натуралистъ  въ  лучшемъ  значенхи  слова. 
Онъ  обладалъ  тайной,  при  помощи  самыхъ  про- 
стыхъ  средствъ  и  п])1емовъ,  возсоздавить  жизнь  во 
всей  ея  правд-Ь  и,  имЬст^  съ  тЬмъ,  во  всемъ  ея  оба- 
янии,— тайной,  которая  и  въ  маши  дни  остается 
неразгаданной.  По})треты  В.  отличаются  в^риостью 
характеристики,  передачей  индивидуальнаго  типа, 
выра;кен1я  нащональной  гордости  и  чувства  достоин- 
ства. Натура  отражается  въ  нихъ  какъ  въ  зеркале; 
въ  нихъ  н4тъ  и  т^Ьни  какой-либо  условности.  Т4ми 
же  высокими  достоинствами  отмечены  и  другая  его 
ироизведен1я.  Въ  особенности  безподобны  по;/греты 
и  картины  его  последней,  третьей  манеры,  въ  кото- 
рыхъ  онъ  эскизно,  бсзъ  густой  накладки  красокъ, 
воспроизводить  трудные  и  тошле  эффекты  осве- 
щения и  воздушной  перспективы.  Чтобы  вполнЬ 
изучить  В.,  необходимо  побывать  въ  Мадриде,  гд-Ь 
въ  одномъ  музе!,  находится  61  его  картина,  въ  томъ 
числ!'.  самыя  главныя.  Изъ  другихъ  европейскихъ 
галлерей  особенно  богатъ  произведен1ями  В.  вен- 
ск1й  музей.  В.  оказалъ  на  живопись  своей  родины 
большое  вл1ян1е;  въ  числЬ  ого  учениковъ  были 
Карреньо-де-Миранда,  Пареха,  Массо-Мартинесъ 
и  др.  выдающееся  пспансше  мастера.— Ср.  С.  1и81;1, 
«1)1е§о  У.  ипй  бееп  ^аЬ^Ъип(^е^1;»  (Боннъ, 
1888,  нов.  изд.  1904);  Ж  8^1гИп§,-  МахлуеИ, 
«V.  ипс!  5е1пе  ЛУегке»  (перев.  Съ  англ1Йскаго,  Б.. 
1856);  Раи!  Ье1"ог1:,  «Л'^.»  («Ьез  Аг1:181;е!5  сё- 
1еЪге8»);  Ет.  М1сЬе1,въ  «Ветие  (Зея  йеих  шопйез». 
1894;  "\У.  АгшзСгопд,  «ТЬе  ИГе  апй  Ле  ятЬ  о1' 
V,».  въ  двухъ  кпизккахъ  (28,29)  Рог^^'оИо;  моногра- 
ф1я  Кпаск1'и8  з'а  въ  изд.  Уе1Ьа§;еп  ппй  К1а- 
8111^;  А.  ае  Бегкеи,  <У.»  (П.,  1898);  Е.  А.  М. 
8 1;еуе  1)50  11,  «ТЬе  АгЬ  о1"  V.»  (Л.,  1895);  сбор- 
никъ  снимковъ  въ  «К1а881кег  (1ег  К1Ш81;». 

Велахибы — народъ  славянскаго  происхожде- 
Н1я,  жив1и1й  въ  VII — XI  вв.  въ  нынешнемъ  Бран- 
денбурге  и  Померан1и. 

Келе  (ЛУеЬ1е),  Карл  ъ — композиторъ  и  п1а- 
нистъ  (1825—83).  Подъ  руководствомъ  Мошелеса 
и  Куллака  пр1обр4лъ  значительную  виртуозность  въ 
игр4  на  фортепиано.  Совершалъ  концертный  путе- 
шеств1я,  достпгавш1я  даже  Аз1п  и  Америки;  осталь- 
ное время  жплъ  большею  частью  въ  Пари/ке,  гд'1; 
изданы  его  фортеп1анныя  сочинения  въ  блестящемъ 
салонномъ  стиле:  соната,  де4  та1)антеллы,  а11е§:го 
въ  венгерскомъ  стиле,  1тргошр1:и8,  баллада  и 
ноктюрнъ,  «Вёгёпайе  пароИШпе»,  две  колыбель- 
ныхъ,  три  ноктюрна  и  т.  д. 

Нелёгловстй  (\У1е1оё'1о\У5к1),  Валери!— 
польск1Й  писатель  (род.  въ  Кракове  въ  началъ 
XIX  столет1я,  ум.  въ  1865  г.).  После  1830  г.  эми- 
грировалъ  во  Франц1Ю,  но  потомъ  возвратился  въ 
Краковъ  и  сталъ  тамъ  издавать  книги  для  народа 
и  детей  и  жанровыя  картинки,  преимущественно 
съ  изображешемъ  темныхъ  сторонъ  жизни.  Его  изда- 
Н1Я  (около  50,  между  1849  и  1863  гг.)  находили  въ 
деревняхъ  многочисленныхъ  читателей.  Особенно 
популяренъ  разсказъ  В.:  «Котогп1са  сгуН  Га- 
^ешшсе  2ус1а  те)8к1е§:о»  (изд.  3-е,  1908).— Ср. 
Р.  СЬш1е1олУ8к1,  <Н^8^;ог^а  Шегаеигу  ро1  - 
5к1е)»  (т.  VI). 

Велеградъ  (Уе1еЬга(1) — деревня  въ  ю.-вост. 
Морав1и  (Австр1я).  По  предашю,  на  месте  В,  стояла 
некогда  главная  крепость  Великоморавскаго  цар- 
ства, местоиребываи1е  князей  Ростислава  и  Свято- 
полка  V  просветителей  славянъ  Кирилла  и  Мевод1Я, 
при  чемъ  последней  былъ  здесь  и  погребенъ.  Въ 
1885  г.  здесь  торжественно  праздновалось    тысяче- 
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чешскихъ  пословицъ  и  крылатыхъ  выражен1й,  соот- 
вЬтствующихъ  латинскимъ  оригнналамъ  (1579);  пред- 
метный школьный  словарь — <!:Мотепс1а!.ог  отп1ит 
гегит  ргорпа  потхпа  1;пЬи8  11П§,чи5  (лат.,  чешек, 
и  н'Ьм.)  ехрИса^а»  (1586);  большой  латино  чешский 
н  чвп1ско-латпнск1Й  словарь  «8]1уа  диайпИп^^и!» 
УосаЬиЬгит  с!.  1)11га81ит»  (лат.,  греч.,  н'Ьиг.,  чешек.; 
1598),  съ  богатымъ  матер1аломъ  по  спноннмпк'Ь, 
сохранивш1й  значен1е  почти  до  выхода  словаря  Юнг- 
мана;  дополнения  къ  этому  пздан1ю  въ  впд'Ь  перерабо- 
таннаго  перваго  предметнаго  словаря,  «Кошелс1а1;ог 
^иаЛгчИпй'шз»  (чешек.,  лат.,  греч.,  н'Ьм.)  для  школь- 
ныхъ  ц'Ьлей  (1598);  два  сборника  латинскихъ  фразъ 
и  сентенщй  съ  чешскпмъ  переводомъ  (1580—89).  За- 
т'Ьыъ  В.  написалъ  и  издалъ  всем1рную  хронику,  въ 
которой  отм1;чалъ  все  занимательное,  диковинное, 
назидательное:  затмен1я  солнца,  появлен1е  кометъ, 
'Стих1йныя  б'Ьдствхя,  р4дк1я  явлен1я  въ  род'Ь  кровя- 
ного дождя,  танцующихъ  зв'Ьздъ,  перваго  въ  Чех! и 
слона  или  верблюда  и  т.  д.  По  образцу  распростра- 
ненныхъ  латинскихъ  хронпкъ-м^^сяцеслововъ,  «Ка- 
]еп(1аг  Н181;ог1ску»  В.  (1578  и  1590)  распред'Ьляетъ 
«достопамятныя  события»  въ  порядке  календаря,  а 
подъ  каждымъ  чпсломъ  въ  порядк!;  хропологпческомъ, 
начиная  съ  событий  ветхозав-Ьтныхъ.  Въ  продислов1и 
къ  «Календарю»  В.  говоритъ  о  такой  активной  любви 
къ  родпн4,  которая  должна  быть  сильнее  любви  къ 
родителямъ:  рпсуетъ  богатство  и  славу  Чех1и,  пре- 
достерегаеть  от).  подражан1я  чулшмъ,  вреднымъ 
обычаямъ  и  нравамъ,  одеждамъ  и  модамъ;  11рага, 
по  его  мн1'.н1ю,  нисколько  не  ниже  Аеинъ  въ  пе- 
р1одъ  пхъ  расцв'Ьта.  Оригиналомъ  для  трактата  В. 
по  государственному  праву:  «РоИ^^а  Ша^опса» 
(1584)  послужилъ  «Ее§-еп1епЬис11.>  н'Ьмецкаго  юри- 
ста Георга  Лаутербека,  но  многое  прибавлено  изъ 
латинскихъ,  нЬмецкихъ  и  чешскихъ  источниковъ. 
Выборъ  оригинала,  оставленныя  при  перевод!;  облп- 
чен1я  католичества,  сравнен1е  заслугъ  Гуса  съ  д!-.- 
ломъ  славянскихъ  апостоловъ,  тайная  принадлеж- 
ность В.  къ  «никодимнтамъ»,  все  это  говоритъ  о 
сочувств1и  его  идеямъ  реформаци!.  Поздн'Ье  «РоНЫа 
Ш81:ог1са»  была  внесена  церковными  властями  въ 
число  запрещенныхъ  книгъ.  Для  истор1и  чешской 
культуры  особенно  ц4нны  вставки  во  2-й  книг!; 
(«Какими  добродетелями  долншы  быть  украшены 
короли,  господа  и  иные  властители»)  и  въ  4-й, 
гд4  отмечены  примеры  отрицательныхъ  явлен1й  со- 
Ц1альиаго  характера,  начиная  съ  упадка  судопроиз- 
водства и  кончая  роскошью  и  излиигествами  въ 
частной  лсизни.  Нзъ  другихъ  издан1Й  В.  наибол-Ьо 
замечательны:  «Кгогпка  МовкеуйкА»  Гваньпни 
(1590),  переведенная  Матвеемъ  Гоз1емъ  и  сна- 
бженная интереснымъ  предислов1емъ  В.,  где  р^Ьчь 
идетъ  о  родстве  славянскихъ  народовъ,  ихъ  лингви- 
стическомъ  единстве  и  отношеп1и  Чех1н  къ  Москве; 
переработанный  В.  первоначальный  переводъ  Бу- 
р1ана  (изданъ  былъ  въ  1541  г.)  всем1рноц  хроники 
Лна  Кар10на,  «Кгоп1ка  8уё1;а»  (1584),  съ  доиолне- 
Н1емъ  событий  до  года  издан1я  и  мыслями  В.  о 
назидатсльномъ  значении  истор1и  для  правителей  и 
для  нростыхъ  гражданъ;  такая  же  переработка  пере- 
вода двухъ  хроникъ  чешской  земли,  Энея  Сильв1я  и 
Мартина  Кутена;  «Кгопхку  с1уё  о  2а1ойеп1  хетё  С  езке  > 
(]585),  такзке  съ  предисло]'лемъ  В.,  где,  отдавая 
должное  знаменитому  гуманисту,  онъ  защишаетъ 
чешсшй  народъ  и  Карла  ТУ  отъ  отрицательной  ха- 
рактеристики Эн1я  Сильв1я,  недоброжелательной 
дла  славяпъ.  Другая  изданхя.  вы1иеди11я  изъ  типо- 
граф! и  В.,  часто  съ  его  предислов1ями,  относятся 
къ  богослов1Ю,  медицине,  истор1и  церкви  и  т.  д. 
Д'^^ло  В.  нродоллсалъ  сынъ  его,  Лдамъ-Самуилъ  В.  ! 
'.(1592—1627),    Смерть    Дан1ила    ]*>.    онаакивали    въ 


стихахъ  М5  поэтовъ,  и  съ  давнихъ  поръ  ему  дава- 
лись эпитеты  «архикннготипографа  («агс1к1пЫ;1>- 
каг»)  пранхкаго»,  «чешскаго  Гутенберга»,  «чеш- 
скаго  Брокгауза». — Литература:  «7л\оХ,  Баше1е 
Айатах  V.»  («НТаваЫ  Сезкр,  1806,  I);  Г.  Р1а1  а, 
«I).  А.  2  V.  («Рго^^тат  81.  геа1ку  у  Вгпе.>, 
Брюннъ,  1852);  А.  Р.  у  Ь!  ска,  «Кёсо  о  Гл8кй.гпё 
Уе1е81ау1поуё;.  («Рапикку  АгсЪ.»,  I,  1855);  Р.  ЛУ  е- 
П1§-,  с  О  ргауу  21уо(;ор18пё  (Не  Ка1еас1й,ге  V.» 
(Са8ор.  Севк^»  Миг.»,  1881);  ^.  Коуак,  «О  81оу1и- 
к^г8кусЬ  ргас1сЬ  В.  А.  т.  V.»  (тамъ  же,  1885,  333); 
мелк1я  заметки  о  В.  (тамъ  же,  1899,  43(),  494;  19011. 
555);  ^Г.  Те1^е,  «Айашоуё  2  V.»  (тамъ  же,  1899,  436, 
494);  ^.  В  1(11  о,  «Ргуп!  а  агпЬё  уу(1с^п1  V.  Ка1еп- 
сМте  Н181;ог1скё11о;>  (<Са80р.  8ро].  рга1е1  81;аго- 
21гпо81;1  (:'е8кус11»  III,  1895,  25,  45);  В.  Францевъ, 
<  Д.  А.  В.,  архитипографъ  пражсгай»  (сЛгурн.  М-ва 
Нар.  Пр.»,  1900,  II,  и  отд.  СПБ.,  1900). 

Велесъ — см.  Волосъ,  языческ1й  богъ. 

Велесь— гор.  въ  солунскомъ  вилайете  Маке- 
доши  (Европ.  Турц1я),  распололсенный  амфитеат- 
ромъ  по  обоимъ  берегамъ  р.  Вардара  (тур.  Чуп- 
рили,  КоргиИГ).  Игралъ  большую  роль  въ  болгар- 
скомъ  нащональномъ  возрожден! и  во  второй  поло- 
вине XIX  ст.  и  теперь  одинъ  изъ  центровъ  болгар- 
ской нац!ональной  пропаганды.  Резпденц!я  болгар- 
скаго  (экзарх! йскаго)  митрополита.  Жел.-дор.  ст.  ли- 
н1и  ('олунь— Скоп!е.  Жит.  30.000,  большинство — бол- 
гары. Производитъ  много  винограда  и  вина. 

Ъелесъ  (Уё1е2) — гор.  въ  Колумб!п  (Южн. 
Ам(фика)  подъ  6°  2'  сев.  ш.,  на  вые.  2190  м. — 
14024  лигг.  Фруктовые  сады. 

Велесъ-Малага  (Уё1е2-Ма1а§а)  —  гор.  въ 
испанской  провимфи  Малага,  близъ  берега  моря,  на 
юлш.  склоне  С!орра  Тахеда,  около  р.  Р!о  де  Велесъ. 
23586  жит.  (1910).  Мавританская  крепость.  Разве- 
дете сахарнаго  тростника,  бататовъ,  южн.  фрук- 
товъ,  маслньь;  винодел!е.  Въ  о  км.  отъ  В.-М.  у 
устья  реки  ленситъ  местечко  Торре  дель  Маръ, 
слулсащее  гаванью  для  В. 

Велесъ-Руб1о  (Уё1е2-ЕиЫо)— гор.  въ  испан- 
ской провинц!и  Альмер!я;  10 109  лсит.  Вокругъ 
города  виноградники;  въ  1  км.  южнее  железистые 
минеральные  источники — Риеп1:е  (1е1  (та1:о. 

Велецкже— дворянск!й  родъ  шляхетскаго  про- 
псхожден!я,  предки  котораго:  I  о  с  и  ф  ъ  и  его  сынъ 
Васил1й,  явясь  изъ  Польши,  слулиыи  съ  1651  г. 
въ  Гадяцкомъ  казачьемъ  полку.  Родъ  В.  записанъ 
въ  VI  ч.  род.  кн.  Полтавской  губ.;  другая  часть 
рода  въ  древнемъ  дворянстве  Герольд!ей  но  утвер- 
ждена. В.  Р—въ. 

ВелецкШ,  Сергей  Николаев ичъ — 
статнстикъ.  Род.  въ  1864  г.  Состоялъ  на  земско!! 
слуя^бе  въ  Полтаве;  въ  1896—99  гг.  руководилъ 
земск.  статистическими  изследован!ями  Уфимсь'ой 
губ.  Слулситъ  въ  иереселенческомъ  управлен!и 
Степного  края.  Ему  принадлежитъ  ценная  спра- 
вочная книга  «Земская  статистика»,  касающаяся 
истор!и  и  методологи!  предмета  (М.,  1899 — 1900), 
съ  предислов!емъ  проф.  А.  Н.  Чупрова. 

Велигеръ  (Уе11§;ег) — личинка  моллюсковъ, 
весьма  характерная  для  этого  типа.  Название  полу- 
чила вследств!е  того,  что  она  снабжена  кольцевой 
оторочкой  (уе1ит),  несущей  предротовой  мерцатель- 
ный ишуръ.  Личинка  эта  построена  по  типу  трохо- 
форы  и  отличается  присутств!емъ  'на  спинной 
стороне  эктодерм ическаго  углублен!я,  на  дне  кото- 
раго залагается  раковина  (нередко  лишь  провизор- 
ная), т.-е.  раковиннаго  мешка  или  раковинной 
железы  (см.  Моллюски,  Брюхоног!я  и  рис.  14  и  15 
на  табл.  къ  :)1'ой  статье). 
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Велиясъ  —  уЬздн.  гор.  Витебской  губ.,  при 
р.  Зап.  ДвинЬ.  Въ  1536  г.  русск1й  воевода,  кн.  Ив. 
Барбашинъ,  построилъ  тутъ  деревянный  замокъ. 
Въ  1580  г.,  когда  Стефанъ  Батор1й  воевалъ  Полоц- 
кую землю,  гетмань  Замойск!»  сжегъ  зймокъ  до 
основан1я.  Взятый  русскими  войсками  въ  1655  г., 
В.  былъ  въ  1658  г.  возвращенъ  полякамъ  и 
только  въ  1772  г.  снова  прпсоединенъ  къ  Росс1и. 
14  900  жителей.  Значительная  торговля  съ  Ригою. 
Фабрично-заводская  промышленность  мелка,  всего 
28  заведешй  съ  60  рабочими.  Церквей:  православ- 
ныхъ  11,  католич.  2;  евр.  синагога  и  5  молитвен, 
домовъ.  Изъ  церквей  самая  старинная  —  Николаев- 
ская (православная).  Частная  женская  гимназ1я 
и  прогимназ1я,  4-классное  городское  училище, 
еврейское  училище,  2  библиотеки,  больница.  — 
См.  Сапуновъ.  «Витебская  старина»  (т.  У); 
А.  М.  С  е  м  е  н  т  о  в  с  к  1  й,  «Велцжск1Й  замокъ»; 
его  же,  «Белоруссия  древности». — Велижск1й 
уЬздъ — въ  вост.  части  губерн1й;  площадь  3900  кв.  в. 
(4438  кв.  км.)  или  406  380  дес.  Въ  уЬздъ  вхо- 
дятъ  возвышенности  изъ  смежныхъ  Псковской  и 
Смоленской  губ.  Значптельныя  высоты  находятся 
въ  сЬв.  части  уЬзда,  у  границы  Псковской  губ., 
при  с.  Бадягин^,  а  по  л^в.  сторону  Двины  — 
при  д.  Сушершиной  и  м.  Ильпн'Ь.  Не  мен^е 
значительны  возвышенности  въ  юго-вост.  части  у.; 
между  ними  по  р.  Сертей  и  К^яшк-Ь  простираются 
луговыя  пространства.  Зап.  Двина  перес^каетъ 
уёздъ  охъ  СВ  къ  ЮЗ.  Ниже  с.  Крестовъ  находятся 
на  ДвинЬ  каменистые  гряды  и  пороги,  такъ  что  она 
судоходна  только  отъ  устья  Межи.  Изъ  притоковъ 
Двины  важны  Межа  и  Усвятъ.  Почва  уЬзда  боль- 
1П0Ю  частью  песчано-глинистая;  много  гранитпыхъ 
валуновъ  и  торфяниковъ.  Подъ  л-Ьсомъ  43%  всей 
площади  (176  т.  дес);  подъ  пашней  53  т.  д.,  подъ 
лугами  и  выгонами  —  50  т.  д.,  подъ  болотами  и 
песками  99  т.  дес.  Жителей  до  100  тыс.,  б'Ьло- 
руссы  и  евреи  (10°'б);  занимаются  х.тЬбопаше- 
ствомъ,  которое  даетъ  имъ  возможность  не  только 
питаться  своимъ  хл^Ьбомь,  но  и  продавать  его; 
значит.  посЬвы  льна.  Развиты  лЬсные  промыслы, 
постройка  судовъ  (барки,  лайбы  и  т.  д.),  вы- 
д^лываше  деревянной  посуды.  Фабрично-завод- 
ская промышленность  неразвита.  Поселенхй  1232, 
изъ  нихъ  2  м4стечка.  Винокуренные,  стеклянные 
заводы,  мукомольни,  кирпичные  заводы,  заводь 
древесной  массы.  Въ  1911  г.  было  128  начальныхъ 
школъ  (кромЬ  еврейскихъ),  изъ  нихъ  37  церковныхъ, 
остальныя  министерсшя.  48  древнихъ  земляныхъ  на- 
сыпей, въ  Усвятскихъ  насыпныхъ  горахъ  находили 
каменныя  стрелы,  старинные  мечи,  палаши,  шишаки 
и  наручники.  Литер,  см.  Витебская  губ. 

ВелизарШ — знаменитый  полководецъ  (505 — 
565).  Былъ  главнокомандующнмъ  во  время  пер- 
сидской войны  (528^532)  и  одержалъ  побГ.ду  при 
Дар4.  Помогъ  подавить,  въ  532  г.,  опасный  бунтъ, 
известный  подъ  назван1емъ  Ника.  Въ  533—534  гг. 
разгромилъ  вандальское  царство  и  превратилъ  его 
въ  визант1йскую  провинщю.  Воевалъ  съ  остго- 
тами въ  Итал1и,  завлад^лъ  Римомъ,  выдерл;алъ 
осаду  Рима  готами,  продолжавпуюся  ц^лый  годъ 
и  кончившуюся  неудачей;  взялъ  Равенну  (540).  Въ 
511  г.  В.  совершилъ  походъ  противъ  персидскаго 
царя  Хосроя.  Его  последняя  война  съ  готскпмъ  ко- 
ролемъ  Тотилой  въ  Итал1и  была  неудачна,  и  онъ 
самъ  просилъ  Юстинхана  отозвать  его  (548);  съ 
т'Ьхъ  поръ  померкла  его  слава,  и  онъ  былъ  одно 
время  въ  немилости.  ВпослЬдств1и  въ  Визант1и  сло- 
жился фантастически  разсказъ,  будто  Юстии1анъ 
осл^пиль  В.,  и  прославленному  полководцу  прихо- 
дилось просить  милостыню.  Этой  легендой  восполь- 


зовался Мармонтоль  для  своего  романа  о  В.,  вы- 
шедшаго  въ  1767  г.  и  им-Ьвшаго  большое  распро- 
странеше;  тою  же  темой  вдохновлялись  поэты  и 
художники.— См.  В  1  е  Ь  1,  ^с,Ги81,1теп  еЬ  1а  с1у1И- 
байоп  Ьугацйие^  (есть  русск1й  переводъ). 

Велнкановимъ  (Уе11капоу1с),  И  с  а— та- 
лантливый хорватсшй  беллетристъ,  давипй  р^д- 
ше  образцы  св4тлаго  и  .здороваго  юмора  въ  «народ- 
номъ»  дух*.  Род.  въ  1867  г.  Редактировалъ  юмо- 
ристичесшй  журналъ  «Кии!;:;;  переводить  съ  поль- 
скаго  и  русскаго  (прекрасный  переводъ  «Бориса 
Годунова»  изданъ  Хорватской  ЛГатицей,  1899).  «На- 
роднымъ»  укладомъ  проникнута  шутливо-идилличе- 
ская поэма  В.  въ  6  «п'Ьваньяхъ»,  «0{т1са»  (Загребъ, 
1901,  изд.  Хорв.  Матицы),  гд'Ьвъдонкихотскомътон* 
разсказывается,  какъ  мусульмансые  юнаки,  подъ 
вл1ян1емъ  п^нцп  Мехи,  совершаютъ  набЬгъ  на  серб- 
скую деревню  за  Савой,  чтобы  украсть  для  Дервншъ- 
Пашп  красавицу  Стану,  и  вместо  нея  уносятъ  ея  ба- 
бушку Манду.  Великолепный  языкъ,  пластичныя  жан- 
ровыя  сцены,  живыя  лица,  на  всемъ  печать  эпической 
ясности,  звонк1е  стихи,  удачный  размерь  (12-стоп- 
ный  трохей),  артистическое  подражаше  народнымъ 
пЬснямъ, — все  это  д^лаеть  «Умыкан1е  девицы:)  не- 
обычнымъ  явлен1емъ  въ  современной  хорватской 
П0Э31И.  Следующее  крупное  произведете  В,— циклъ 
юмористическихъ  пдилл1й:  «2а  Во7]ш  1ес1]1та» — 
въ  такихъ  же  яркихъ  художественныхъ  образахъ 
рисуетъ  «существователей»  уснувшаго  городка 
Мертвицы.  Критика  ценить  также  мелк1е  разсказы 
и  стихотворен1я  В,  (печатавш1еся,  главнымъ  обра- 
зомъ,  въ  журнал*  «Лаепас»),  комедш  «Ро8уа1;оус1»  и 
«Ти1ишоу1с  и(1а)е  ксег::>  идр. — См.  разборъ  «Отмицы» 
I.  Храннловича(«Лет.  Мат.  Српске»,ССХ111, 1902; 
друг1я  реценз1и  указаны  тамъ  же,  ССХУШ,  1903, 
135);  его  же,  ^Хрватска  ли)епа  кн.ижевност»  (тамъ 
же,  ССХХПХ- 1У,  1904,  143—4)  и  «Из  савремене 
хрватске  канжевности»  (тамъ  же,  ССЬХУХ,  42). 

Велнкановъ,  Александръ  Семено- 
вич ъ — археологъ  (1818 — 86).  Учился  въ  Ришельев- 
скомъ  лице*;  въ  1850-хъ  гг.  основалъ  въ  Одесс* 
образцовую  библ1отеку  для  чтен1я,  но,  не  встр^тивъ 
сочувств1я  публики,  закрылъ  ее.  Ставъ  въ  ряды 
противниковъ  норманнской  теор1ц  происхожден1я 
Руси,  напечаталъ:  «Зарница  Руси  за  скиескимъ 
горизонтомъ  розыскан1Й  о  ея  начал*.  Древн]я  рус- 
СК1Я  и  славянская  имена  дн*провскихъ  пороговъ» 
(Одесса,  1877)  и  «Разведки  о  до-историческихъ  врс- 
менахъ  Русь-Славянскаго  народа»  (1Ь.,  1878—81). 
Въ  «Трудахъ  Имп.  моек,  археологич.  общества:) 
(т.  УШ)  пом4стилъ  статью:  «О  надписанныхъ  кам- 
няхъ  по  течен1ю  Зап.  Двины».  Его  работы  не 
встретили  сочувствия  въ  научныхъ  сферахъ. 

Великаны.— Названхе  это  даютъ  людямъ, 
ростъ  которыхъ  р^Ьзко  превосходить  обыкновенный 
средн1й  ростъ  человека,  Такъ,  средняя  длина  чело- 
в-Ьческаго  т*ла  у  мужчинъ  равна  170—172  стм.,  у 
женщинъ  160  стм.  Р*зк1я  уклонен1я  въ  сторону  увс- 
личен1я  или  уменьшен1я  роста  являются  аномал1ями; 
въ  первомъ  случа*  получается  гпгантизмъ  (великан- 
ство),  во  второмъ  —  карликовый  ростъ  или  на- 
низмъ.  Такъ  какъ  ростъ  человека  находится  въ 
прямой  зависимости  отъ  длины  его  скелета,  то  въ 
основ*  гигантизма  лежитъ,  прежде  всего,  чрезмер- 
ное развит1е  скелета  въ  длину,  обусловленное 
быстрымъ  и  чрезм*рнымъ  удлинен1емъ  какъ  позво- 
ночнаго  столба,  такъ  и  въ  особенности  длинныхъ 
трубчатыхъ  костей  нижнпхъ  конечностей.  Такое 
удлинеше  костей  за  пред*лы  нормы  зависитъ. 
главнымъ  образомъ,  отъ  усиленной  формащп 
костнаго  вещества  изъ  хряща  подъ  сочленовными 
головками    трубчатыхъ    костей.    Причины    такого 


895 


Великая — Великая  каменная  стьба 


896 


чречм'Ьрнаго  развит1я  костнаго  скелета  остаются 
пока  совершенно  темными;  во  всякомъ  случае,  не- 
сомненно, что  гигантсюй  ростъ  т4ла  является  лишь 
продолжешемъ  нормальнаго  роста  его,  совершаю- 
щимся преимущественно  между  10  и  20  годами 
жизни.  Вместе  со  скелетомъ  увеличена  и  масса 
соединительной  ткани,  какъ  въ  подкожной  клет- 
чатке, такъ  и  вокругъ  кровеносныхъ  сосудовъ,  ко- 
торые къ  тому  же  представляются  увеличенными 
нъ  своихъ  размерахъ.  Мышечная  же  система  у 
В.  развита,  обыкновенно,  сравнительно  слабо.  От- 
ношешя  между  верхней  и  нижней  частью  гЬла 
представляются  приблизительно  нормальными.  Зато 
все  почти  В.  обладаютъ  сравнительно  малымъ  чере- 
помъ  и  мозгомъ,  маленькимъ  лбомъ  и  глазницей  и, 
наоборотъ,  большими  челюстями,  толстыми,  нередко 
вывороченными  губами,  толстыми  раздутыми  нозд- 
рями. У  В.  наблюдаются,  кроме  того,  широшя 
плечи,  грудь  и  бедра.  По  Лангеру,  среди  В.  следуетъ 
отличать  две  типичныя  формы:  В.  стройныхъ  и  В. 
коренастыхъ.  До  сихъ  поръ,  повидимому,  не  встре- 
чалось В.,  ростъ  которыхъ  нревосходилъ  бы  250  стм., 
т.-е.  2У2  м.  (3^2  арш.).  Такого  именно  роста  ки- 
таецъ  Чангъ-Ю-Спнгъ,  посетившхй  въ  свое  время  и 
Петербургъ;  весъ  его  былъ  около  9  пудовъ. 
Имеются  сведен]я  объ  австр^йскомъ  великане 
Фрице  Випкельмелере,  ростомъ  8^^  футовъ,  1СОто- 
рый  началъ  быстро  расти  съ  14-летняго  воз- 
раста. Его  родители  и  проч1я  пхъ  дети  были 
обыкновеннаго  роста.  Въ  виду  вышеприведенной 
анатомо-физ1ологической  характеристики  В.  по- 
нятенъ  тотъ  фактъ,  что  В.  не  отличаются  обыкно- 
венно ни  выдающимися  умственными  способно- 
стями, ни  атлетической  физической  силой.  Къ  тому 
же  В.  не  долговечны.  Не  возможно  утвер- 
ждать, чтобы  наследственность  играла  значи- 
тельную роль  въ  развит1п  великанстка,  такх 
какъ  известны  примеры  выхода  В.  изъ  семействъ, 
вовсе  не  отличавшихся  высокимъ  ростомъ.  Так- 
же неясна  роль  наследственности  и  въ  развит1и 
другой  формы  гигантизма,  а  именно,  частнаго  ги- 
гантскаго  роста  или  акромегал1и  (а-лро; — крайней, 
^^■^^(а^ — большой),  выражающойся  чрезмернымъ  уве- 
личен1емъ  концевыхъ  частей  верхнихъ  и  нижнихъ 
конечностей,  являющимся  результатомъ  болезнен- 
наго  состоя1ия;  еще  въ  юношескомъ  возрасте  на- 
блюдается при  отомъ  резкое  увеличен1е  (гипертрофия) 
рукъ,  ногъ  и  пальцевъ,  утолщающихся  колбовидно, 
после  чего  начинаютъ  подобнымъ  же  образомъ  из- 
меняться и  губы,  носъ,  уши.  нижняя  челюсть  и 
языкъ.  Указанныя  части  достигаютъ  гпгантскпхъ 
сравнительно  съ  остальнымъ  теломъ  размеровъ  и 
представляютъ  поэтому  картину  частнаго  гиган- 
тизма. У  больныхъ  наблюдается  ослаблен1е  психики, 
зрен1я,  головная  боль  и  мышечная  усталость.  Судя 
по  анатомическимъ  изменен1ямъ,  находимымъ  въ 
трупахъ  людей,  страдающихъ  этой  болезнью,  а 
именно:  ;величен1ю  размеровъ  мозгового  придатка 
(Ьурср111815  сегеЬп),  грудной  железы  и  местному 
утолщен1ю  симпатическихъ  нервовъ  и  узловъ,  по- 
лагаютъ,  что  частный  гигаатизмъ  является  послед- 
ств1емъ  местныхъ  питательныхъ  (трофическихъ)  раз- 
стройствъ,  обусловленныхъ  нарушенной  функщей 
мозгового  придатка.  В,  являются  излюбленными 
щ,о»шп  сказокъ  на  всемъ  земномъ  шаре;  въ  боль- 
шинстие  случаевъ  они  олицетворяютъ  разрушитель- 
ный силы  природы,  но  иногда  выступаютъ  и  въ 
роли  благодетелей  и  защитпиковъ  людей. 

Великая!— иазван1е  многнхъ  русскпхъ  рекъ. 
Изъ  нихъ  более  значительныя:  1)  В.— р.  Витебской 
и  Псковской  губ.  Бсретъ  начало  на  границе  Вели- 
колуцкаго  и  Оиочецкага   уу.    изъ  оз.   Малаге  Вяза 


на  Вязовскихъ  возвышенностяхъ;  въ  верхномъ  своемъ 
течен1и  проходитъ  рядъ  озеръ.  Первоначально  те- 
четъ  на  ЮЗ,  въ  Себежскомъ  у.  круто  поворачиваетъ 
1."ъ  СЗ,  потомъ  на  С,  пересекаетъ  уу.  Опочецшй, 
Островсюй  и  Псковсшй  и  внадаетъ  на  16  вер.  ниже 
гор.  Пскова  въ  Псковское  оз.,  образуя  дельту  изъ 
50  острововъ;  судоходный  рукавъ  въ  дельте  В.  назыв. 
Вороной.  Длина  400  вер.  (въ  Витебской  губ.— 38  вер.), 
изънихъсплавъ  на  .ЗООвер.,  а  судоходство  на  16  вер. 
(ниже  Пскова).  Берега  В.  въ  верхнемътечен1и  высоки 
и  круты,  течен1е  быстрое;  начиная  отъ  Опочецкаго  у., 
В.  течетъ  среди  равнины,  берега  ея  обрывисты; 
выступы  известковой  плиты  образуютъ  пороги;  наи- 
более опасны  для  плавания  пороги  ниже  гор.  Острова 
и  у  погоста  Выбутскаго.  В.  глубока  только  въ  ни- 
зовьяхъ  (25— ;й  ф.).  Острововъ  (исключал  дельты) 
мало:  у  погоста  Веретья  значительный  населенный 
островъ,  скалистый — у  погоста  Выбутскаго.  Замер- 
заетъ  въ  среднемъ  7  ноября,  вскрывается  1  апреля. 
Половодья  значительны.  При  В.  города  Опочка, 
Островъ  и  Псковъ — главная  пристань.  Сюда  въ1906г. 
ирибыло  по  В.  1727  суд.  (7190  т.  пд.  грузовъ),  от- 
правлено 388  судовъ  (590»1  т.  пд.);  главные  грузы — 
лёсъ  и  рыба.  Отъ  Пскова  срочное  пароходство  по 
03.  Псковскому  и  Чудскому  и  р.  Эмбаху  до  гор.  Юрь- 
ева (Дерпта).  Главные  ир1ггоки:  прав. — Алюля  (дл. 
91  вер.),  Кудка  (63),  Шесть  (53),  Сороть  съ  Удою  и 
Метою  (130),  Череха  (153)  съ  Кебью  (95),  Пскова 
(91);  лев.— Исса  (165).  Синяя  или  Синюха  (121), 
Утроя  (166)  съ  .Льжою  (169),  Кухва  (104),  Вяда  (79), 
Кудебъ  (84).— 2)  В.— пр.  прт.  р.  Вятки  (сист.  Волги), 
беретъ  начало  въ  Усть-Сысольскомъ  у..  Вологодской 
губ.,  пересекаетъ  Орловск1Й  у.  (Вятской  г.)  и  впа- 
даетъ  въ  Вятку  на  границе  Слободскаго  у.  Дл. 
162  вер.  Сплавъ.— 3)  В. — лев.  прт.  р.  Подюгн  (сист. 
Севзрной  Двины),  дл.  21  вер.  Громадный  сплавъ 
леса:  въ  1906  г.  прошло  1567  плотовъ. 

Великая-Буромка — м-ко  Полтавской  губ., 
Золотоношскаго  у.  4200  жит.  (1910);  православ- 
ная церковь,  2  школы,  36  промышленныхъ  заве- 
ден1й,  библ1отека-читальня,  4  ярмарки.  Въ  прежнее 
время  называлась  Буромля  и  входила  въ  составъ 
Вишневеччины.  По  инвентарю  1641  г.  значится  158 
госнодарей  (хозяевъ). 

Великая  Вужарля  —  прежнее  ыазваше 
Бухары  и  даже  всего  зап.  Туркестана. 

Великая  Рреи,1я  —  обозначенхе  Южной 
Итал1и,  поскольку  она  была  населена  греческими 
колонистами.  Возникло,  вероятно,  въ  Итал1и,  во 
время  наивысшаго  процветаи1я  греческпхъ  колон1й. 
Территор1я,  соответствующая  этому  названш,  до- 
вольно неопределенна.  Преимущественно  подъ  нимъ 
подразумевались  гречесюя  колонии  при  Тарентскомъ 
заливе  и  къ  Ю  и  ЮЗ  отъ  него,  т.-е.  Тарентъ,  Ме- 
тапонтъ,  Гераклея  (на  Сирисе),  Спбарисъ,  Кротонъ, 
Кавлон1я,  Л  окры  и  Репумъ.  Иногда  сюда  причисля- 
лись и  города  западнаго  берега  Итал1и,  какъ  Неа- 
поль, Кимы  (Кумы),  Посидон1я  (Пестумъ)  и  др.,  и 
вообще  все  гречесшя  поселен1я  Южной  Птал1и. 
некоторые  авторы  распространяли  это  назваше 
даже  на  греческая  колон1и  въ  Сицил1и.  Древнейшая 
изъ  колон1й  В.  Греши,  Кимы,  основана  около 
725  г.  до  Р.  Хр. 

Великая-Загоровка — сел.  Черниговской 
губ.,  Борзненскаго  у.  Жителей  около  4  тыс.,3  лавки, 
3  ярмарки.  Земская  школа,  сельская  библ1отека, 
ремесленная  мастерская. 

Великая  кашеииая  ех'Ьиа  (Ван-ли- 
чанг-чингъ)— граид10зное  по  замыслу  сооружение, 
возведенное  по  повелен1Ю  императора  Цзинской 
династии  Ши-гуанг-ти  (Шы-куанъ),  въ  конце  П1  в.  до 
Р.  Хр.,  съ  де.шо  оградить  провинщн    внутренняго 
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Китая  отъ  вторжешя  въ  его  пределы  монгольсвихъ 
ордъ.  Впосл4дств1и  была  продолжена  и  охватила 
всю  провпнщю  Гань-су  (Хэсп).  По  словамъ  китай- 
скпхъ  историковъ,  Шп-гуанг-ти  совершплъ  эту  ве- 
лакую  постройку  въ  пять  л4тъ;  на  работу  наря- 
жался шестой  человЬкъ  изъ  всего  населентя.  Ст^на 
основана  на  дикихъ  камняхъ  и  составлена  была 
изъ  двухъ  то  каменныхъ,  то  кирппчныхъ  частей; 
промежутокъ  между  ннми  наботъ  землею  и  булыж- 
нпиомъ;  но  въ  н^которыхъ  м4стахъ  это  только  гли- 
нобитный валъ  или  невысокая  ограда.  Китайское 
правительство  давно  уже  ее  не  поддерживаетъ. 

Великая  княгиня — въ  росс1ЙСЕОй  Импе- 
раторской фамилии  пменовате  (съ  тптуломъ  Пмпе- 
раторскаго  Высочества),  присвоенное  супруге  вели- 
каго  князя,  если  бракъ  ея  посл4довалъ  съ  соизво- 
лешя  императора  и  она  происходить  изъ  царствую- 
щаго  или  влад4тельнаго  дома. 

Великая  княясна — именоваше  (съ  титуломъ 
Императорскаго  Высочества,  присвоенное,  въ  силу 
учреждения  о  Императорской  фамилш  (Св.  Зак., 
т.  I,  ч.  1,  изд.  1906  г.),  дочерямъ.  сестрамъ  и 
кнучкамъ,  по  мужскс.Ч  лити,    императоровъ. 

Великая  Михайловка  —  слоб.  Кур- 
ской губ.,  Новооскольскаго  у.,  при  рч.  Холк'Ь, 
прт.  Оскола.  До  16  тыс.  жит.  3  церкви,  школа, 
больница,  богадЬльня;  гостиный  дворъ,  почт.-тел. 
•  тд.  Центръ  гончарнаго  (сущ.  съ  ХТП  ст.),  коже- 
веннаго  (свыше  100  кожевенъ)  и  сапожнаго  ку- 
старныхъ  производствъ.  3  ярмарки.  Въ  окрестно- 
стяхъ  добыц^1ютъ   м'Ьлъ  п  огнеупорную  глину. 

Великая  Павловка — с.  Полтавской  губ., 
З^ньковскаго  у.,  въ  7  вер.  отъ  у4здн.  гор. 
5120  жит.  2  церкви,  6  лавокъ,  базары  2  раза  въ 
нед-Ьдю,  2  ярмарки  въ  году;  3  школы,  библ1отека. 
Множество  фруктовыхъ  садовъ.  Кустарное  произ- 
водство деревянныхъ  курительныхъ  трубокъ  въ  мед- 
ной оправ'Ь,  изв'Ьстныхъ  въ  торговлЬ  подъ  именемъ 
<;31ньшвокъ-  и  идущихъ  далеко  за  пределы  губершп. 
Въ  посл'Ьдше  годы  промыселъ  въ  упадк*.  Пчело- 
водство. 

Великая  Польша  —  назваше  с^в.  -  зап. 
части  бывшей  Р4чп  Посполитой,  впервые  встре- 
чающееся подъ  1242  г.,  какъ  имя  древнейшей 
Польши,  т.-е.  той  области  ея,  изъ  которой  первона- 
чально пошло  создайте  Польскаго  государства.  Впо- 
следствии подъ  этимъ  именемъ  понималась  одна  изъ 
трехъ  провинщй  Речи  Посполитой,  состоявшая  до 
1772  г.  изъ  13  воеводствъ.  Изъ  нпхъ  воеводства 
Познанское  и  Калишское  назывались  собственно 
В.  Польшей  въ  тесномъ  смысле,  Брестъ-Куявское 
п  Иноврацлавское  назывались  Куявхей,  Мазовецкое 
н  Равское— Мазов1еи,  Хелминское  же,  Мальборгское 
п  Поморское  съ  Варм1ей  составляли  польскую  или 
королевскую  Прусс1ю.  Все  это  назван1я  некогда  са- 
мостоятельныхъ  областей  или  уделовъ,  постепенно 
соединявшихся  съ  основнымъ  государствомъ,  потому 
лж,  что  въ  нихъ  вымирала  княжеская  лншя  Пястовъ, 
или  потому,  что  они  были  принуждены  въ  соеди- 
нешю  силой  оруж1я. 

Великая  Седыница  или  Страстная 
неделя  (въ  народе  «Страшная») — такъ  называется 
последняя  неде.чя  Великаго  поста,  предшествую- 
щая Пасхе  и  посвященная  воспоминанхямъ  о  стра- 
дангяхъ  Спасителя.  Каждый  изъ  дней  ея,  въ  отдель- 
ности взятый,  также  называется  великимъ. 

Великая  Харт1я  Вольностей  (Ма^па 
СЬаг1а) — договоръ,  заключенный  въ  шне  1215  г. 
англ1йскимъ  королемъ  Хоанномъ  Безземельнымъ  съ 
возставшимп  противъ  него  баронами.  Какъ  въ  силу 
своего  содержашя,  такъ  и  въ  виду  обстановки  его 
заключен1я,  онъ  пр1обре1ъ  такое  значеше  въ  истор1и 
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англ1Йскаго  общества  и  государства,  что  его  обычно 
называютъ  «краеуго-льнымъ  камне.мъ  англ1йской  сво- 
боды». Правильная  оценка  В.  хартхи,  обыкновенно 
черезчуръ  возвеличиваемой,  а  въ  последнее  время, 
наоборотъ,  принижаемой,  возможна  только  при  тща- 
тельномъ  учете  историческпхъ  условхй.  Возстате 
бароновъ,  добившихся  согласия  короля  на  В.  Хар- 
пю,  было  вызвано  не  только  тираншей  самого 
1оанна  Безземельнаго,  но  и  темъ  усидешемъ  мо- 
нархической власти,  которое  достигло  своихъ  край- 
нихъ  пределовъ  при  короле  Генрихе  П  и  грозило 
всемъ  привилег1ямъ  и  вольностямъ  феодальной 
знати.  Движен1е  бароновъ  было,  следовательно,  фео- 
дально-реаквдоннымъ,  но  реакц1онность  его  была  огра- 
ничена, а  частью  п  вовсе  устранена  темъ,  что  оно  под- 
нялось много  летъ  спустя  после  реформъ  Генриха  II, 
когда  со  многими,  служившими  опорой  монарх1и, 
учреждешями  (какъ,  наприм.,  съ  ассизамн)  нащя  уже 
сжилась,  а  также  желашемъ  бароновъ  переманить 
на  свою  сторону  аррьеръ-вассаловъ  и  торговопро- 
мышленный  классъ.  Ради  усилешя  мощи  возстан1я 
пришлось  поступиться  кое-какпми  сословными  пре- 
рогативами въ  пользу  этихъ  группъ  насе.1ен1я,  темъ 
более,  что  и  король  старался  закрепить  за  собой 
ихъ  спмпат1и  даровашемъ  льготъ  и  вольностей  (прп- 
зывъ  представителей  графствъ  въ  Оксфордъ,  на 
ша^пит  сопсгИиш,  въ  1213  г.;  даровате  Лондону 
права  ежегоднаго  переизбранхя  лордъ-мэра,  вес- 
ной 1215  г.).  Наконецъ,  баронамъ  приходилось  счи- 
таться и  съ  требован1ями  стоявшей  на  пхъ  стороне 
нащональной  церкви,  глава  которой,  архтепископъ 
кентербер1Йск1й  Стефанъ  Лэнгтонъ,  формально 
нейтральный,  въ  действительности  былъ  однимъ  изъ 
руководителей  феодальной  оппозищи.  Церковь  ни- 
когда и  нигде  не  сочувствовала  полному  торжеству 
феодальныхъ  принциповъ.  Составленная  между  15 
и  19  1ЮНЯ  1215  г.  въ  Рённемеде,  блпзъ  Виндзора,  В. 
Харт1я  заключаетъ  въ  себе  поэтому  не  только 
гарант1и  феодальныхъ  привилеги!  знати:  она  обез- 
печиваетъ  рядъ  правъ  и  д.тя  другихъ  слоевъ  насе- 
лешя,  Въ  первоначальныхъ  требовашяхъ  знати, 
такъ  назыв.  Аг11с1е8  о!"  Ле  Вагопз,  принятыхъ  съ 
приложен1емъ  королевской  печати  15  ]юня  1215  г. 
1оанномъ  Безземельнымъ,  а  затемъ,  въ  следующхе 
четыре  дня,  перередактпрованныхъ  въ  текстъ  В. 
Харт1п,  горожанамъ  были  обезпечены  даже  боль- 
ш1я  привилег1и,  чемъ  те,  которыя  вошли  въ  окон- 
чательную редакщ'ю.  Очевидно,  при  дальнейшихъ 
совещан1яхъ,  когда  стало  ясно,  что  король  готовь 
согласиться  на  все  требован1Я  знати,  и  когда  под- 
держка городовъ,  специально  Лондона,  не  предста- 
влялась уже  столь  нужной,  у  бароновъ  взяли  верхъ 
сословные  предразсудки.  Определить  точно  юриди- 
ческ1й  характеръ  В.  Харт1и  невозможно:  это  не 
законь,  не  договоръ  (мненхе  Стэббса),  не  сделка 
(мнен1е  Бутмп),  не  декларащя  правъ,  не  констпту- 
щя  (мнете  Мэси),  а  составленная  по  всемъ  прави- 
ламь  феодальной  традиции  дарственная  запись, 
только  не  на  недвижимость,  а  на  определенныя 
политнческ1я  права.  Она,  правда,  сильно,  ограннчи- 
ваетъ  монархическую  власть,  однако,  единственной  по 
современной  термпнолопн,  конститущонной  гаран- 
пей,  ею  обезпечйваемой,  яв.тяется  право  организо- 
ваннаго  возеташя:  въ  случае  неисполнешя  коро- 
лемъ требован1Й  Харт1п,  оговоренная  въ  Харт1и 
же  спец1альная  комнсс1я  изъ  бароновъ  можетъ  при- 
звать населен1е  къ  оружию.  Главнымъ  образомъ, 
привилег1и  даются  знати,  и  оне  точнее  всего  фор- 
мулированы. Такъ  какъ  законоведамъ  начала  XIII  в. 
было  непривычно  выражать  политическая  поня- 
тая въ  прпноровленныхъ  къ  чисто-практнческимъ 
целямъ  феодальныхъ  формулахъ,  пониманхе  текста 
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В.  Харт)и  является  не  особенно  легкнмъ.  Одни  тол- 
кователи распространяютъ  значенхе  ея  на  все  насе- 
лен1е  Англ1и,   друпе   считаютъ   ее    узко-сословной 
грамотой.  Во  всякомъ  случае,    она    ограничиваетъ 
монархическую   власть,    съ    одной  стороны,    ставя 
д4йств1я   короля   подъ   некоторый    контроль  знати, 
избирающей  для  надзора  за  администрашей  особую 
комисс1ю, — съ  другой  стороны,  связывая  проявления 
этой  власти  особыми  легальными  формами.  Послед- 
нее, несомн'Ьнно,  должно  было  идти  на  пользу  всему 
свободному  населетю,  помимо  того,  что  н-Ькоторыл 
положен1я  В.  Харт1и  содержать  льготы  для  аррьеръ- 
вассаловъ  и  горожанъ.  Что  касается  виллавовъ,  то 
относящ1яся    къ    нимъ    положения   еще    вполне  въ 
дух*  феодальной   эпохи:    вилланъ  разсматривается  [ 
только  какъ  живой  инвентарь  поместья,  и  о  какихъ- 1 
нибудь    политическихъ   правахъ   для   него   н4тъ    и [ 
р^Ьчи. — Подобныя   ограничен1я   королевской   власти 
въ  Англии  бывали  и  раньше:  подъ  вл]ян1емъ  церкви  '' 
и  подъ  давлен1емъ  знати  еще   англо-саксонск1е  ко- 
роли при  коронован1и  приносили  особую,  въ  очень 
общихъ  формахъ  выралгенную   присягу,  что  будутъ 
стремиться  къ  хорошему  управлен]ю  страной.  Впль- 
гельмъ   Завоеватель,  старавш1пся,  во  что  бы  то  ни 
стало,  затушевать  насильственный   захватъ  власти, 
выдавш1Й  себя   за   законнаго   преемника  англо-са- 
ксонской династии,   удержалъ  этотъ  обычай,   а   его 
преемники,  вплоть  до  Генриха  II  Анжуйскаго  им4в- 
ш1е  д-Ёло  со  спорнымъ   престолопасл'Ьд1емъ,    этимъ 
самымъ  были  вынуждены  влагать  въ  свои  об'Ьщан1я 
хорошаго  управления  при  коронован1и  больше  опре- 
деленности. При  Генрихе  11  монархическая  власть 
.значительно  возросла,  поводъ  для  такихъ  об'Ьщан1й 
исчезъ,  и  ни  Ричардъ   Львиное   Сердце,  ни  1оаннъ 
Безземельный   присяги    уже  не    приносили.   Какъ- 
разъ,    однако,    въ   это    время  въ   обществ*   сильно 
чувствовалась  необходимость  положить  преграду  все 
разраставшейся  мощи  короля.  Понятно,   что   преж- 
Н1Я  об4щан1я  государей  пришли  на  память   именно 
тогда,    когда    1оаннъ    Безземельный    явилъ    собою 
образъ   самаго    откровеннаго   тиранна.   Напомнилъ 
объ  этомъ    и    арх1епископъ  Стефанъ  Лэнгтонъ,   мо- 
жетъ-быть,  и  вправду  нашедшей  забытую,  наиболее 
определенную   по   содержан1ю  Харт1ю  короля  Ген- 
риха I,  и,  во  всякомъ  случае,  постаравш]йся  ознако- 
мить съ  нею  0ПП03ИЦ1Ю  королю  1оанну:  въ  Аг1;1с1е8 
0^  1Ье  Вагоп8  (а  еще  резче  въ  более   раннемъ  до- 
кументе— начала  апреля  1215  г.,  сохранившемся  во 
Франц1и  въ  французскомъ  переводе  и  называемомъ 
англ1Йскими   историками   1:11е  ипкпо'\\'п   СЬаг1;ег  о!" 
ИЬег11е8)  сказывается  иногда  дословная  зависимость 
отъ  прежнихъ  харт1Й.  Недочеты  формулировки,  есте- 
ственные для  века,  непривычнаго  къ  выраженш  въ 
грамотахъ  политическихъ  понят1й,  дали  возможность 
позднейшимъ  векамъ  вносить  въ  пониман1е  текста 
В.    Харт1и     очень    распространительное    толкова- 
н1е,— ошибка,  въ  которой  повинны    не  только  ссы- 
лавшееся на  В.  Харт1ю    для  агитац1онныхъ    целей 
политичесые  деятели,  но  и  мног1е  англ1йск1е  юри- 
сты и  ученые.   Вследствзе   этого   В.   Харт1я  Воль- 
ностей   получила   въ   истор1и  Англ1и  гораздо  боль- 
шее значен!е,  чемъ  принадлежавшее  ей  на  самомъ 
деле.    Отражен1е  одного  только  определеннаго   мо- 
мента  въ  ЭВ0ЛЮЦ1И  отношен1Й    между   королевской 
властью  и  народомъ,  притомъ  очень  скоро  миновав- 
шаго— чере.зъ  полстолетия  англзйское  общество  сде- 
лало еще  больш1й  шагъ  впередъ,  пр1обревъ   парла- 
М01ГП.,  —  В.    Харт1я,    распространительно    толкуе- 
мая, стала  какъ  бы  политической  программой  вся- 
кой   0ПП03ИЦ1И     противъ    абсолютизма,   вплоть   до 
ХУ"!!!  века,  и  такимъ  образомъ  являлась  важнымъ 
рычагомъ  политичгскаго  прогресса  страны.  Подлин- 


никовъ  В.  Харт1и  сохранилось  четыре:  она,  для  вер- 
ности, была  воспроизведена  въ  несколькихъ  экзем- 
плярахъ,  подлежавшихъ  хранен1ю  въ  твердыняхъ  и 
аббатствахъ  королевства.  Самые  ранн1е,  т,-е.  напи- 
санные первыми,  съ  редакщонными  поправками,  на- 
ходятся въ  Лондоне,  въ  Британскомъ  музее  (одинъ 
экземпляръ,  наиболее  интересный,  сильно  ностра- 
далъ  отъ  пожара).  Более  тщательно  выписаны 
экземпляры,  хранящееся  въ  Линкольнскомъ  и  Сольс- 
бер1Йскомъ  соборахъ.  Собственно  первымъ  экземпля- 
ромъ  и  древнейшей  редакщей  В.  Харт1и  дол;кны 
считаться  АгНс]е8  о:Г  Ле  Вагопз,  къ  которымъ 
король  1оаннъ  15  1юля  1215  г.  приложилъ  свою 
печать.  Они  тоже  хранятся  въ  Британскомъ  му- 
зее.— Литература.  На  В.  Хартли  подробно  оста- 
навливаются все  истории  англ1Йскаго  права  и 
англ1йской  конституц1и.  Особенно  выдаются  труды 
Гнейста  и  Стэббса,  а  также  РоПоск  апй. 
Ма11:1ап(1,  «Н181:огу  о^  Еп9:И8Ь  Ьалу  .  На  рус. 
скомъ  языке  хорошо  выяснена  историческая  обстац 
новка  В.  Харт1и  у  Д.  Петрушевскаго,  въег 
«Очеркахъ  по  истор1и  англ1йскаго  общества  и  го- 
сударства», ч.  I,  и  въ  его  брошюре  «В.  Хартзя 
Вольностей».  Наиболее  подробно  В.  Харт1я  раз- 
смотрена  у"VV^11^ат  8Ьагр  Мс  КесЬше: 
«Ма^па  СЬаг^а.  А  Сотшеп^агу  оп  гЬе  Стгеа1;СЬаг- 
1ег  о!"  Кгп^  ДоЬп»  (Гласго,  1905,"  съ  превосходнымъ 
историческимъ  введен1емъ).  В.  Ерусманъ. 

Великая  чехыредесятвица  или   Ве- 
лик1й  постъ— время   строгаго  воздержаи1я,  при- 
готовляющее хриспанъ  къ  должной  встрече  празд- 
1  пика  Пасхи.  Постъ   установленъ    въ   воспоминанхе 
40-дневнаго  поста  1исуса   Христа  въ    пустыне.   В. 
I  четыредесятница   начинается   съ   понедельника,  въ 
I  просторечий    наз|.1ваемаго    «чистымъ-^>.    Не   считая 
'  Верб'.аго  воскресенья,  во  всей  В.  четыредесятнице 
;  остается  5  воскресныхъ  дней,  изъ  которыхъ  каждый 
посвященъ  особому  воспоминан1Ю.  Каждая  изъ  семи 
I  недель  называется,   по   порядку   наступлешя:  1-ой, 
12-ой  и  т.  д.  седьмпцей  Велпкаго  поста.  Во  все  про- 
должеше  В.   четыредесятницы,   по  понедеяьникамъ, 
'  вторникамъ  и  четвергамъ  не  бываетъ  литурпи  (если 
въ  эти   дни  не  случается  праздника),  а  читаются  и 
поются  Часы.  По  средамъ  и  пятницамъ  совершаетсв 
литург1я  Преждеосвященныхъ  Даровъ,   въ    воскре- 
\  сенье — Василия  Велнкаго,  а   по   субботамъ  —  обыч- 
I  нал,  1оанна  Златоуста. 

!  Великданъ,  Стефанъ  Петрович  ъ — 
'  пчеловодъ  (ум.  въ  1879  г.).  Заведывалъ  П1)актиче- 
ской  школой  пчеловодства,  устроенной  П.  И.  Про- 
коповичемъ  въ  селе  Пальчикахъ  (Конотопск.  у., 
Черниг.  губ.).  Изъ  школы  этой,  закрытой  по  смерти 
В.,  въ  течете  51  года  ея  существованзя  выпущено 
В40  учениковъ,  которые  много  содействовали  под- 
держан1Ю  у  насъ  пчеловодства.  Изъ  трудовъ  В.,  поме- 
щенныхъ  въ  «Л'ьурнале  Ими.  московск.  об-ва  сельск. 
хозяйства,  главные:  «О  втулочномъ  улье»  (1846);  «О 
совершеннейшемъ  улье,  называемомъ  линеечнымъ 
(1849);  «Заметки  о  бортевомъ  пчеловодстве»  (1854). 
Великдень — такъ  называется  въ  Малоросс1и 
и  Велоруссш  праздникъ  Пасхи.  Христ1анск1й  празд- 
никъ  привлекъ  къ  себе  рядъ  различныхъ  обряд- 
ностей  и  повер1Й,  въ  которыхъ  переживаютъ  раз- 
ныя  до-христ]анск1я  представлен1я.  Въ  обрядахъ, 
выполняемыхъ  въ  В.,  есть  следы  культа  огня:  раз- 
водятъ  огонь  вблизи  церкви,  дома  всю  ночь  оста- 
ются безъ  сна;  стараются,  чтобы  огонь  го1)елъ 
всю  ночь.  Верятъ,  что  нарушивш1Й  этотъ  обычаи 
будетъ  весь  годъ  въ  полусонномъ  состояши.  На  В. 
въ  Малоросс1и  делаютъ  «писанки»— яйца,  раскра- 
шенныя  особыми  традивдоннымн  узорами  большой 
древности.  Обычной  едой  являются    колбаса,  поро- 
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сенокъ  и  куличъ.  Въ  н4которыхъ  м'Ьстахъ  суще- 
ствуетъ  въ  этотт.  день  широко  распространенный 
обычай  обливан1я  водой.  В'Ьрятъ.  что  подъ  Пасху 
можно  вид'Ьть  покойнпковъ.  Скорлупу  пасхальнаго 
яйца  местами  бросаютъ  въ  р4ку,  чтобы  она  плыла 
за  море  и  сказала  «рахманамъ»,  что  въ  этомъ  м1р'Ь 
уже  наступилъ  «В.».  Четвергъ  на  Пасх.Ь  назы- 
вается «рахманьскимъ>  или  «навьскимъ»  В. 
(«навьск1Й»  отъ  «нав1е» — мертвецы).  Это  указываетъ 
на  то,  что  къ  Пасх*  прикрепились  нЬкоторыя  пред- 
ставлен1я,  связанныя  съ  культомъ  духовъ.  Въ  нЬко- 
торыхъ  М'Ьстахъ  существуетъ  еще  «шньстй»  (ло- 
шадиный) В.  Въ  В.  въ  Б^лоруссхи  (въ  старину 
это  делалось  и  въ  Малоросс1и)  ходятъ  <воло- 
чобники»,  которые  поютъ  п^Ьсни,  напоминающ1я  ко- 
ляды. В.  является  центромъ  весеннихъ  хороводовъ 
(см.  Весенняя  обрядность).  Съ  В.  часто  связы- 
ваются разсказы  объ  исчезнувшихъ  церквахъ,  чу- 
десныхъ  камняхъ,  превращенныхъ  людяхъ  и  т.  д. 
Нередко  псчезновен1е  церкви  мотивируется  гр*- 
хомъ  кого-либо  изъ  молящихся;  о  камн*  разсказы- 
вается,  что  въ  него  былъ  обращенъ  челов'Ькъ,  рабо- 
тавш1й  въ  В.;  павлинъ  и  пава  были  людьми,  ко- 
торые въ  В.  не  были  у  заутрени,  потому  что  наря- 
жались и  т.  д.  Н.  Е — а. 

Велите  Бубны — с.  Полтавской  губ.,  Ро- 
менскаго  у.;  1334  жпт.  (1910  г.);  2  школы,  7  лавокъ, 
И  промышл.  завед,;  3  ярмарки.  Во  время  принад- 
лежности села  кн.  Вишневецкимъ  между  нынешними 
с.  Великими  и  Малыми  Бубнами  находился  зв-Ьри- 
нецъ,  съ  поселен1ями  для  охотниковъ  княжескихъ, 
которые  во  время  охоты  въ  л4сахъ  били  въ  бубны 
(бубонилп),  выгоняя  зв-^рей  при  облавахъ. 

Великже  моголы — назваше,  данное  евро- 
пейцами государямъ  знаменитой  тюркской  династ1и 
бабуридовъ,  основанной  султаномъ  Бабуромъ  въ 
1526  г.  Сами  бабуриды  этого  титула  не  употребляли, 
потому  что  ничего  общаго  съ  монголами  не  им^ли. 
Бабуръ  называлъ  себя  туркомъ,  гордился  этимъ  про- 
исхожден1емъ  и  по-монгольски  не  зналъ.  Европейцы 
впервые  узнали  о  бабуридахъ  отъ  перс1янъ,  которые 
джагатайскихъ  тюрковъ,  обитавшихъ  за  Аму-Дарьей, 
называли  м  о  г  у  л  ъ,  т.-е.  монголами,  и  западные 
ученые,  не  разобравъ  д^ла,  сочинили  империю 
В.  моголовъ.  Изъ  преемниковъ  Бабура  (1482—1530) 
известны:  его  сынъ  Гумаюнъ  (1508—56),  его  внукъ 
Акбаръ  (1542—1605),  прозванный  Великимъ,  Джа- 
гангиръ  (1527—1669)  и  Ауренгзибъ  (1618—1707). 
Съ  1761  г.  имперхя  В.  моголовъ  подпадаетъ  подъ 
власть  англичанъ,  которые  номинально  оставляютъ 
прежнимъ  правителямъ  ихъ  титулъ.  Посл^дшй  В. 
моголъ,  Багадуръ-ханъ,  умеръ  въ  1862  г.  въ  плЬну 
у  англичанъ. 

Велнк1е  поклопы  —  такъ  называются 
троекратныя  повержен1я  всего  т^ла  на  землю,  со- 
провождаемыя  крестнымъ  знамен1емъ  и  чтешемъ 
молитвы  св.  Ефрема  Сирина,  разделенной  на  три 
стиха.  Зат'Ьмъ  сл-Ьдуютъ  12  малыхъ  поклоновъ  и 
вновь  В.  поклоны.  Начинаются  со  среды  и  пятницы 
Масляной  недели  и  прекращаются  въ  среду  Страст- 
ной недели.  Въ  субботн1е,  воскресные  и  дни  боль- 
шихъ  праздниковъ  В.  поклоны  не  совершаются. 

Велитй,  Владим1ръ  Николаевич ъ — 
физ1ологъ;  род.  въ  1851  г.  Окончилъ  курсъ  въ  спб. 
университете.  Получилъ  степень  магистра  зоологш 
за  диссертащю  «Къ  иннерващи  лимфатическихъ 
сердецъ»,  степень  доктора — за  диссертащю  «Допол- 
нешя  къ  изслЬдовашямъ  лимфатическихъ  сердецъ  у 
некоторыхъ  представителей  амфиб1й».  Былъ  профес- 
соромъ  физголопи  томскаго  университета.  Друпе 
его  труды:  «Объ  отд^ленш  панкреатическаго 
сока»  (1876);  «Объ  тскоряющихъ    нервахъ  сердца» 


(1876,  вместе  съ  Павловымъ);  «2аг  1ппегуаиоа 
(1ег  ЗрегсЬеИгизеп»  (1881,  съ  Овсянниковымъ). 

ВелпкЁй  визирь— въ  Турщи  глава  каби- 
нета министровъ,  хранитель  печати  султана. 

Велитй  герцогъ  {нгьм.  СггоззЬегго^, 
франц.  Огап(1-(1ис,  англ.  (^гапй-йисе)— титулъ  само- 
стоятельныхъ  государей,  стоящихъ  между  королями 
и  герцогами.  Герцогу  Флоренщи,  Козимо  I  де  Ме- 
дичи, въ  1569  г.  былъ  впервые  дарованъ  этотъ  ти- 
тулъ папою  Шемъ  У.  Съ  1699  г.  великимъ  герцо- 
гамъ  присвоенъ  титулъ  королевскаго  высочества. 
Ныне  этотъ  титулъ  имеютъ  правители  Гессена, 
Бадена,  Саксенъ-Веймара,  Мекленбургъ-Шверина, 
Мекленбургъ-Стрелица,  Ольденбурга  и  Люксембурга, 
а  также,  рядомъ  съ  другими  титулами,  король  прус- 
ск1й,  какъ  В.  герцогъ  нижнерейнск1й  и  познанск1й, 
и  императоръ  австр1йск1й,  какъ  В.  герцогъ  краков- 
ск1й  и  тосканскш.  Великогерцогсшй  титулъ  сохра- 
ненъ  также  за  изгнанной  тосканской  ветвью  габс- 
бургской династии. 

Велик1Й  канонть- такъ  называется,  вслед- 
ств1е  своей  обширности,  канонъ  Андрея  Критскаго 
(около  650 — 720  гг.),  состоящей  изъ  250  стиховъ. 
Поется  по  частямъ  въ  первые  4  дня  первой 
недели  Великаго  поста  на  великомъ  иовечер1и  и 
целикомъ — на  утрен4  въ  четвергъ  пятой  недели. — 
(Зм.  К.  КгитЬасЬег,  «Сге8сЫсЫ;е  Лег  Ьуг.  Ыие- 
га1;иг»  (Мюнхенъ,  2-е  изд.,  1907). 

Велитй  князь — нанменован1е  русских^ 
князей  уже  съ  древнейшаго  времени.  Впервые  утотъ 
предикатъ  летопись  придала  кн.  Олегу,  хотя  онъ  и  его 
преемники  на  шевскомъ  столе  въ  летописи  обычно 
титулуются  просто  князьями;  но  рядомъ  съ  этимъ,  по 
словамъ  летописи,  при  Олеге,  «великомъ  князе  рус- 
скомъ»,  по  городамъ  «седяху  велиции  князи  подъ 
Олгомъ  суще».  Весьма  вероятно,  что  предикатъ  В. 
князь  является  позднейшимъ  наслоен1емъ.  Съ  размно- 
жешемъ  князей  среди  нихъ  появляются  «старейш1в», 
«велише»,  но  безъ  какихъ-либо  политическихъ  пре- 
имуществъ  по  сравнен1ю  съ  другими.  Иные  даже 
оказались  «въ  отца  место»  по  отношен1ю  къ  дру- 
гимъ,  но  безъ  отцовскихъ  правъ.  Престарелый  Вя- 
чеславъ  получилъ  отъ  своего  племянника  Изяслава 
Мстиславпча  прозваше  «отца»,  но  самъ  называетъ 
его:  «ты  же  мой  сынъ,  ты  же  мой  братъ».  Это  все 
термины  для  обозначешя  почета,  а  не  боль- 
шихъ  правъ.  Более  сильные  кня.зья  чаще  по- 
лучаютъ  это  наименован1е.  Такими  были  юевсше, 
потомъ  владим1рск1в  князья.  Съ  конца  XIII  и  въ 
Х1У  в.  у  насъ  одновременно  титулуютъ  себя  вели- 
кими несколько  князей.  Кроме  В.  кн.  владим1рскаго, 
появились  В.  кн.  московсше,  тверск1е,  рязансме, 
суздальск1е  и  др.  Титулъ  В.  князя  пр1обре- 
таетъ  все  большее  значеше,  выделяя  носителя  его 
среди  удельныхъ  князей  сосредоточен1емъ  въ  его 
рукахъ  ббльшихъ  правъ  въ  области  военнаго  и  фи- 
нансоваго  управлен1я,  права  сношен1й  съ  ордой 
и  проч.  (см.  Удельная  система).  Въ  эту  пору  въ 
возгоревшейся  борьбе  за  первенство  между  В. 
князьями  возникаетъ  титулъ  В.  князя  «всея  Руси». 
Первымъ  такъ  величаетъ  себя  В.  кн.  Михаилъ  Яро- 
славичъ  Тверской,  подражая  титулу  митрополита  и 
намечая  этимъ  местопребыван1е  для  последующихъ 
мнтрополитовъ  всея  Руси.  Въ  борьбе  изъ-за  митро- 
пол1и  между  Тверью  и  Москвой  последняя  вышла 
победительницей  при  Иване  Калите,  со  времени 
котораго  титулъ  В.  князя  всея  Руси  упрочивается 
за  московскими  князьями  и  сохраняется  въ  ихъ  ти- 
туле и  после  принят1Я  ими  титуловъ  государя  п 
царя.  Наииенован1е  В.  князя  сохранилось  и  до  сихъ 
поръ  въ  полномъ  титуле  росс1Йскаго  императора. — 
Ср.  Ь.  К.  (тое1;2,  «Бег.  Т11;е1  «бгоззйгз*;»  1П  йен 
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йИе81;еп  ги8818сЪеп  СЬгошкеп»,  въ  «2е11«сЬгШ  ^йг 
081оигорй18сЬе  (хезсЬзсМе»  (т.  I,  1910).        М.  Д. 

Въ  настоящее  время  титулъ  В.  князь  и  сопряжен- 
ное съ  нимъ  наименован1е  Императорскимъ  Высоче- 
ствомъ  принадлежитъ,  въ  силу  учрежден1я  Импера- 
торской фамил1и  (Св.  Зак.,  т.  I,  ч.  I,  изд.  1906  г.), 
сыновьямъ.  братьямъ  и,  въ  мужскомъ  покол'Ьши, 
внукамъ  иыператоровъ. 

Велитй  миръ, религ1озный,  заключенъ 
между  католиками  и  протестантами  въ  1555  г.  въ 
Аугсбург4. 

Нелнтй  Новгородъ — древнее  назван1е 
Новгорода. 

Келнк1й  океавъ — см.  Тих1Й  океанъ. 

!Велик1й  островъ — въ  Б'Ьломъ  м.,  у  Ко- 
рельскаго  берега  Кандалакскаго  залива,  въ  юго-вост. 
части  Бабьяго  моря,  на  полярномъ  круг'Ь.  Дл.  о-ва 
до  20  вер.,  шир.  до  7  вер.;  отъ  материка  отделяется 
Великимъ  проливомъ  (салма),  до  18  вер.  длиною  и 
3  вер.  шириною;  глубина  пролива  80—170  м.  На 
о-в*  находит&я  старообрядческая  пустынь. 

!Велик1й  посхъ — см.  Великая  Четыреде- 
сятница. 

]1елик1й  прокименъ — см.  Прокименъ. 

Велнтй  расколъ— см.  Схизма. 

Белитй-Самборъ — с.  Черниговской  губ., 
Конотопскаго  у.;  жит.  4700,  школа,  3  лавки,  ба- 
заръ,  4  ярмарки.  Земская  ш1;ола. 

11елик1й  Устюпь — гор.  Вологодской  губ. 
иначе  Устюгъ  Велпюй  (см.) 

1{елик1й  хухорт. — м-ко  Полтавской  губ., 
Золотоношскаго  у.  3600  жит.,  2  церкви,  3  школы, 
12  лавокъ,  75промышленныхъ  заведешй,  3  ярмарки. 

1{елвк1я  Будища:  1)  сел.  Полтавской  губ. 
Гадячскаго  у.  3300  жит.;  2  школы,  4  лавки,  про- 
мышленныхъ  заведен! й— 26,  2  ярмарки,  сел. -хоз. 
общество.  Пчеловодство  (до  900  ульевъ). — 2)  В.  Бу- 
дища,  м-ко  Полтавской  губ.,  З'Ьньковскагоу.  3500жит., 
2  церкви,  4  школы,  11  лавокъ,  базаръ,  4  ярмарки. 
Во  времена  гетманщины  В.  Будищи  были  сотеннымъ 
м'Ьстечкомъ  полтавскаго  полка.  Карлъ  XII  им^лъ 
въ  В.  Будищахъ  главную  квартиру  со  2  марта 
до  конца  апр'Ьля  1709  г. 

Велнк1я  воды — озеро  и  разливъ  (Херсон- 
ской губ.  и  у.),  образуемыя  сл1ян1емъ  рукавовъ 
р.  Базавлука  и  Днепра,  ниже  впаден1я  въ  Дн4пръ 
р.  Чертомлыка.  «Схч — мати,  а  Велишй  Луг — батько!> 
говорили  запорожцы  про  это  большое  про- 
странство, гд*  расположена  была  вторая  С4чь  у  ны- 
н'Ьшнихъ  поселен1й  Капуловки  и  Покровскаго.  По 
прямому  направлен1ю  отъ  этихъ  поселешй  до  Боль- 
шихъ  и  Малыхъ  гирлъ,  гд*  огромное  количество  при- 
токовъ  соединяются  опять  въ  одно  русло  Днепра,  можно 
считать  30  в.;  ширина  же  этого  пространства,  между 
м-комъ  Ново-Воронцевкою,  Херсонскаго  у.,  и  Б.-Зна- 
менскою,  Таврической  губ.,  до  25  в.;  ниже  притоки  эти, 
называемые  «ериками»,  сближаются  и  входятъ,  на- 
конецъ,  въ  одно  русло,  оставляя,  впрочемъ,  везд'Ь  съ 
л'Ёв.  стороны  неширок1Й  рукавъ  Днепра— р.  Под- 
польную (П1дп1льну),  Назван1е  последней  указы- 
ваетъ  на  то,  что  запорожцы  смотрели  на  Велик1й 
Лугъ  какъ  на  м4сто  укрывательства  при  неожидан- 
номъ  нападен1и  татаръ  или  турокъ.  Лабп- 
ринтъ  «ериковъ*,  протекающихъ  среди  камыша 
(достигающаго  при  благопр1ятныхъ  услов1я1ъ  по- 
годы высоты  1—2  саж.)  и  см*ияющихся  расшире- 
н1ями  разнаго  рода  подъ  назвашями  «бакаевъ>, 
«сагъ»,  «затоповъ»  и  т.  п.,  давалъ  возможность  не- 
большимъ  «чайкамъ»  запорожскимъ(лодкамъ)иболь- 
шимъ  «галерамъ»  укрываться  отъ  большихъ кораблей, 
капитаны  которыхъ  были  незнакомы  съ  местностью. 
Пространства   между   ериками   назыв.  «плавнями». 


Посл4днее  назвате,  можетъ-быть,  обозначаетъ  то 
свойство  этихъ  острововъ  (если  они  лишены 
лЬса  изъ  древесныхъ  породъ),  что  въ  иной 
годъ  большого  разлива  Днепра  онъ  отрываетъ 
отъ  торфяного  дна  значительные  куски  плавней 
и  переноситъ  ихъ  на  друпя  м'1'ста.  Камышъ 
служить  топливомъ  и  строптельнымъ  матер!  аломъ 
для  окрестныхъ  местностей,  лишенныхъ  л^са;  его 
рубятъ  зимою  особыми  короткими  и  толстыми  ко- 
сами, а  остатки  сжигаютъ,  чтобы  на  будущш  годъ 
обезпечить  лучш1н  его  урожай.  Въ  ерикахъ  вода, 
профильтрованная  густою  зарослью  камыша,  про- 
зрачна до  того,  что  съ  лодки  можно  видеть  дно  на 
глубин*  2  —  3  саж.  Берега  Великаго  Луга  (или 
В.  водъ)  усЬяны  курганами  и  могилами  запорожцевъ, 
мало-по-малу  исчезающими;  могилу  Сирка  Эвар- 
НПЦК1Й  вйд'*лъ  еще  въ  80-хъ  годахъ  XIX  ст. — 
Ср.:  Скальковск1Й,  «Истор1я Новой  С^чи»  (1847); 
Аванасьевъ-Чужбинск1й,  «По4здка  въ  южную 
Росс1ю.  I.  Очерки  Днепра»  (1863). 

Великая  дерисавы.  —  Такъ  со  времени 
Венскаго  конгресса  1815  г.  назывались  пять  евро- 
пейскихъ  державъ:  Великобритан1я,  Франвдя,  Ав- 
стр1я,  Прусс1я  (Герман1я)  и  Росс1я.  Съ  последней 
четверти  XIX  ст.  шестою  В.  державою  признается 
обыкновенно  Итал1я. 

ВелнкЁя  Луки  —  у.  гор.  Псковской  губ., 
при  р.  Ловати  (прт.  оз.  Ильменя)  и  на  пере- 
сечении ж.  д.  Москва  —  Виндава  и  Бологое— 
Волковыскъ.  10200  жит.  а911):  евреевъ  (4,55^), 
поляковъ  (3?^),  немцевъ  и  др.  (2,5 и).  9  право- 
славныхъ  црк.,  1  протестантская,  1  католическая, 
1  синагога.  2  православныхъ  (муж.  и  жен.)  м-ря. 
1  жен.  гимназ1я,  1  жен.  прогимназ1я,  реальное 
училище,  1  жен.  учительская  семинар1я,  2  го- 
родсьихъ  училища  и  несколько  начальныхъ  школъ; 
1  земская  больница  на  80  кроватей;  театръ,  об- 
щественная библ10тека  и  2  читальни.  Окружный 
судъ.  Промышленность  и  торговля  незначительны. 
Общество  взаимн.  кредита.  Мещане  занимаются 
шитьемъ  сапогъ.  Бюдасетъ  города  на  1903  г.:  до- 
ходъ— 41 700  руб.,  расходъ— 42 100  руб.;  долгъ— 
23  300  руб. — Истор1я.  В.  Луки  одинъ  изъ  древ- 
нейшихъ  русскихъ  городовъ;  впервые  упоминается 
въ  летописи  подъ  1166  г.,  когда  «на  зиму  приде 
Ростиславъ  изъ  Кыева  на  Луки».  Сталъ  называться 
В.  Луками  съ  начала  ХТ  ст.  Названхе  свое  городъ, 
вероятно,  получилъ  отъ  луки  (излучины),  которую 
здесь  делаетъ  р.  Ловать.  Городъ  принадлежалъ 
Новгороду,  но  имелъ  свое  особое  управлен1е,  и  на 
Воскресенской  башне  виселъ  вечевой  колоколъ. 
Находясь  на  рубеже  древней  Руси  и  Литвы,  городъ 
подвергался  частымъ  нападенхямъ  и  потому  былъ 
укрепленъ.  Въ  1478  г.  1оаннъ  III  присоединилъ  В. 
Луки  къ  Москве.  Въ  1580  г.  городъ  былъ  взять 
Стефаномъ  Батор1емъ,  во  власти  котораго  находился 
до  1582  г.  Въ  Смутное  время  былъ  совершенно  раз- 
рушенъ  и  только  въ  1619  г. ,  по  указу  царя  Ми- 
хаила веодоровича,  снова  возстановленъ,  при  чемъ 
разбежавшееся  население  было  пополнено  выход- 
цами съ  Дона  н  Урала,  почему  и  до  настоящаго 
времени  часть  населен1я  носитъ  назван1е  «казац- 
кихъ  недорослей».  Петръ  I  заменнлъ  деревянныя 
укреплен1я  земляными,  остатки  которыхъ  еще  уце- 
лели. Къ  Псковскому  наместничеству  (впоследств1и 
губерн1и)  В.  Луки  присоединены  въ  1777  г. — В  е- 
ликолуцк1й  уездъ  расположенъ  на  Ю  Псков- 
ской губ.,  на  границе  съ  Витебской,  въ  верховьяхъ 
рр.  Ловати  (бассейнъ  оз.  Ильменя)  и  Великой  (впа- 
дающей въ  Псковское  оз.)  и  ихъ  притоковъ.  Про- 
странство—4173,3  кв.  вер.  (4749  кв.  км.)  или 
434  719   дес.   Поверхность   въ    общемъ  низменная, 
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лишь  местами  всхолмленная.  Возвышенности  на 
прав.  сторон'Ь  Ловати  состоять  преимущественно 
изъ  глинистыхъ  наносовъ,  на  л'Ьвой — песчаныхъ. 
Возвышенность  на  3  уЬзда,  среда  озеръ  Язно,  Насва 
и  Вязовскнхъ,  такъ  назыв.  Вязовсшя  горы,  до 
60  м.  н.  ур.  озеръ,  служитъ  м4стомъ  истоковъ  р.  Ве- 
ликой и  другихъ  р4къ.  Изъ  рр.  Велнколуцкаго  у. 
сплавъ  производится  по  Ловатп;  изъ  ея  притоковъ 
бол'Ьв  значительны:  Кунья,  Удрая-Насва  и  Лохня. 
Озеръ  въ  у4зд*  до  200,  изъ  нихъ  бол'Ье  значитель- 
ныя — Язно,  Ужо,  Ол1о,  Лохно.  Озера  богаты  рыбой. 
Болотъ  много,  особенно  въ  верховьяхъ  р.  Куньи 
въ  восточной  части  уЬзда.  Преобладаютъ  дерновыя 
почвы  и  подзолистые  суглинки,  есть  простран- 
ства, покрытыя  тяжелой  глинистой  почвой, 
песчаныя  и  торфяники.  Въ  общемъ  (вм'Ьст'Ь 
съ  озерами  и  болотами)  неудобныя  земли 
составляютъ  15,55^  общей  площади  у4зда,  а  про- 
странства, занятыя  л'Ьсомъ  —  41,69^0.  Почвенныя 
услов1я  не  особенно  благопр1ятны  для  землед4л1я, 
которое  возможно  лишь  ари  искусственномъ  удоб- 
рен1и.  Въ  1911  г.  въ  у^зд'Ь  насчитывалось  142  700  жит., 
большею  частью  великорусскаго  происхождешя, 
близость  б'Ьлоруссовъ  отражается  на  говор*;  среди 
колонистовъ  поздн'Ьйшаго  времени  много  эстовъ  и 
латышей.  Основное  занятое — землед'Ьлхе.  35,6  %  удоб- 
ныхъ  земель  уЬзда  въ  над^л*  у  крестьянъ,  58,59^»  — 
у  частныхъ  влад4льцевъ;  среди  посл'Ьднихъ  тоже 
преобладаютъ  крестьяне,  дворяне  удержали  за  собою 
всего  27,35^  площади  частновлад'Ьльческихъ  земель. 
Пашней  занято  21%  площади  уЬзда,  21,9% — подъ 
кормовыми  угодьями.  Кром*  хл4бопашества  и  какъ 
подсоб1я  къ  нему  —  скотоводства,  развиты  про- 
мыслы: л'Ьсные  (рубка  и  сплавъ  л'Ьса  и  поделки  изъ 
л4са),  судостроен1е,  рыболовство  на  озерахъ  п 
отходъ.  Арендаторы-латыши  съ  усп*хомъ  занимаются 
огородничествомъ.  3  земск1я  больницы  и  1  амбула- 
тория. Начальныхъ  школъ  въ  1911  г.  было  87,  изъ 
нихъ  земскихъ — 14  и  церковно-приходскихъ  —  56. 
У'Ьздъ  первс4каютъ  жел.  д.  (Москва — Виндава,  Бо- 
логое— Волковыскъи  СПБ. — Витебскъ).  Бюджетъ  у. 
земства  въ  1909  г.:  доходъ — 247  730  руб.;  расходъ — 
239  746  руб.,  изъ  нихъ  на  школьное  д11ло — 36  т.  руб., 
на  медицину— 68  т.  руб.  и  пр.— Ср.  М.  И.  Сеыев- 
ск1й,  «В.  Луки  иихъуЬздъэ  (СПБ.  1857).  Ост.  см. 
Псковская  губ. 

Велико-Архавгельская  (6елик1й  ху- 
торъ) — слоб.  Бобровскаго  у..  Воронежской  губ.,  при 
р.  Осеред*.  Жителей  бол^е  4500;  2  церкви,  школа; 
изготовлен1е  жерновыхъ  камней  и  цоколя. 

Великобритания  ((тгеа!  Вп1;а1п).  Въ 
отдельности  этотъ  терминъ  им-Ьетъ  чисто-истори- 
ческое значенхе,  относясь  къ  тому  времени,  когда 
Ирланд1я  еще  не  составляла  нераздъльной  и 
равноправной  части  съ  Англией  и  1Потланд1ей.  Те- 
перь же  онъ,  если  и  употребляется  для  всЬхъ  бри- 
танскихъ  острововъ,  то  въ  видЬ  «Соединенное 
Королевство  Великобриташи  и  Ирландш»,  что  въ 
сокращен1и  означается  терминомъ  просто  «Соеди- 
ненное Королевство»  (ПпИей  К1п^йот),  или  еще 
короче  «П.  К.»,  подобно  тому,  какъ  Соед.  Штаты 
С4в.  Америки  обозначаются  «П.  8.  А.».  Подъ  этимъ 
«П.  К.»  подразумеваются  Англ1я,  Шотландия, 
Ирланд1я,  о-въ  Мэнъ  и  Нормандсше  о-ва  въ  Ла- 
Манш*.  О  природ*  и  др.  данныхъ  см.  Соединенное 
Королевство  Велнкобритан1я  и  Ирландия.  См.  также 
Британская  Имперхя  (VIII,  125)  и  таблицу  къ  этой 
стать*. 

11елико-будиш:ск1й  Преображенсюй  жен. 
мопасхырь — Полтавской  губ.,  3*ньковскаго  у. 
Освованъ  въ  1689  г.  генеральнымъ  судьею  Васн- 
Л1емъ    Кочубеемъ.  До  того    времени   существовалъ 


скитъ,  отъ  котораго  осталась  пещера  на  берегу 
р.  Ворсклы.  Въ  монастыр*  хранится  Евангелхе, 
напечатанное  въ  Москв*  въ  1681  г.,  съ  собственно- 
ручною  надписью  В.  Л.  Кочубея. 

Велнкогагинъ,  Данило  Степановичъ, 
князь— московск1й  госуд.  д*ятель  (ум.  въ  1671  г.). 
сынъ  стольника  Степана  Ивановича.  Былъ 
городовымъ  воеводой,  а  поел*  пожалования  въ 
окольнич1е  (1655)  сид*лъ  въ  прпказахъ  Пушкарскомъ 
и  Разбойномъ.  Въ  1663  г.,  въ  пер1одъ  напряженной 
борьбы  въ  л4вобережной  Украпн*  изъ-за  гетманства, 
В.  былъ  представителемъ  московскаго  правитель- 
ства на  созванной  въ  силу  привезеннаго  имъ  указа 
«генеральной»  рад*  для  выборовъ  гетмана  и  при- 
зналъ  гетманомъ  дважды  выбраннаго  Брюховецкаго. 
Въ  1667  г.  во  время  русско-польскихъ  перегово- 
ровъ  В.  былъ  посланъ  съ  войскомъ  подъ  Смо- 
ленскъ,  чтобы  этой  военной  демонстрац1ей  заста- 
вить польскихъ  уполномоченныхъ  согласиться  на 
уступку  Шева  Росс1к. 

Великогагопь! — угасшШ  княжесюй  родъ, 
отрасль  князей  Ярославскпхъ.  Родоначальнпкъ 
князей  В.,  правнукъ  Ивана  Васильевича  Большого, 
кн. Ярославскаго — окольнич1Й  кн.  Петръ  Василье- 
вичъ  Велик! й,  умерш1й  въ  1513  г.  (XX  кол*но 
отъ  Рюрика).  У  его  едннственнаго  сына,  окольни- 
чаго  и  велнколуцкаго  нам*стника,  Андрея  Петро- 
вича, было  три  сына:  Александръ  Н*мой,  Ва- 
силий Шамахай,  б4жавш1й  въ  Литву,  и  Васил1й 
Гага  (воевода  въ  1546 — 1555  гг.).  Потомки  по- 
сл*дняго  и  стали  называться  В.;  изъ  нихъ  наибол*в 
изв*стенъ  правнукъ  Васил1я  Гаги — князь  Данило 
Степановичъ  (см.  выше).  Два  его  сына— Юр1й  и 
Иванъ — были  стольниками  и  московскими  пом*- 
щиками;  сынъ  Ивана  Даниловича,  кн.  Николай 
Иванович ъ,  умерш1й  въ  1722  г.,  былъ  посл*д- 
нимъ  въ  род*  князей  В.  В.  Р—въ. 

Великогерманцы  ((5гго88Йеи1;5сЬ)  —  обо- 
значен1в  той  парт1и  или,  точн*е  говоря,  того  обще- 
ственнаго  течен1я  (такъ  какъ  его  приверженцы  ни- 
когда не  им*ли  единой  парпйной  организащи)  въ 
Герман1и,  которое  стремилось  къ  объединешю  Гер- 
маши  на  федеративномъ  основаши  со  включен1емъ 
и  Австр1н,  въ  крайнемъ  случа*  —  даже  съ  не-гер- 
манскими  ея  провинщями.  Парт1я  эта  образовалась 
въ  противоположность  малогерманской  парт1и,  ц*лью 
которой  было  объеднненхе  Гермаши  съ  Прусс1ен  во 
глав*  и  безъ  Австр1и.  В.  господствовали  въ  первое 
время  во  франкфуртскомъ  парламент*  (1848).  Они 
соединяли  въ  своихъ  рядахъ  довольно  разнородные 
элементы:  демократш  южной  Германхи  и  клерика- 
ловъ  рейнской  провинщи.  Реаквдонная  политика 
Австр1н  скоро  оттолкнула  значительную  часть  де- 
мократ1И  отъ  великогерманской  идеи.  Поел*  1848  г. 
В.  отстаивали  включен1е  Австрхи  въ  германсюй 
таможенный  союзъ.  Когда  въ  1859  г,  былъ  осно- 
ванъ  нащональный  союзъ  (Ка1;1опа1уеге1п),  стре- 
мивппйся  къ  осуществленш  малогерманской  про- 
граммы, около  500  В.  собрались  28  октября  1862  г. 
во  Франкфурт*  и  основали  4Н4мецкое  общество 
реформы»  (Веи^зсЬег  Ке1'огтуеге1п),  ц*лью  ко- 
тораго было  преобразоваше  германской  конститу- 
щи  на  великогерманскпхъ  началахъ.  Это  общество 
поддерживало  австршсшй  проектъ  реформы  1863  г.; 
по  шлезвигъ-го.1штинскому  вопросу  оно  выска- 
зывалось за  права  герцога  Аугустенбургскаго  и  за» 
самостоятельность  герцогствъ.  Поел*  основашя  с*- 
веро  -  германскаго  союза  В.  агитировали  въ  пользу 
основан1я  южно-германскаго  союза  и  за  т4сную 
связь  съ  Австрхей.  Посл4  образован1Я  Германской 
импер1и  (1871),  существованхе  В.  стало  немыслп- 
мымъ;  они,  по  большей  части,  обратились  въ  южно- 
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германскихъ  партикуляристовъ  и  растворились:  кле- 
рикальные Б. — въ  парт]и  центра,  демократичесше — 
въ  южно-германской  народной  партии. 

Великоденная  седьмица  (или  не- 
деля— такъ  называлась  въ  старину  Пасхальная 
седьмица. 

Великое — назвате  многихъ  озеръ  въ  Росс1и. 
Изъ  нихъ  бол'Ье  известны:  1)  Рязанской  губ.  и  у., 
въ  40  в.  къ  СВ  отъ  гор.  Рязани;  поверхность 
24  кв.  вер.;  самое  большое  озеро  въ  губерн1и. — 
2)  Тверской  губ.,  Корчевскаго  у.,  въ  группе  такъ 
назыв.  Петровскихъ  озеръ. 

Великое— с.  Ярославской  губ.  и  у.,  въ  14  вер. 
отъ  станши  ж.  д.  (М.-Яр.);  5026  жит.  (1901);  город. 
4-классное  училище,  женское  второклассное,  4  на- 
чальныхъ  училища;  почтово-телегр.  отд'Ьл.,  земская 
больница,  2  кредитныхъ  товарищества;  30  торго- 
выхъ  и  57  промышленныхъ  заведен1й  (въ  числ* 
посл4днихъ  3  ткацкихъ  фабрики  и  2  отб'Ьльныхъ 
заведен1я).  Прежде  В.  было  центромъ  домашняго 
ткачества  полотна,  изв'Ьстнаго  подъ  назвашемъ 
«ярославскаго»;  нын'Ь,  съ  развииемъ  фабрикъ,  про- 
мыселъ  палъ.  Въ  последнее  время  въ  В.  развились 
сапожное  производство  и  промышленное  садоводство. 

Великое  Зерцало — сборникъ  повестей  и 
разсказовъ  церковно-назидательнаго  характера, 
памятникъ  русской  переводной  литературы  второй 
половины  ХУП  в.  ПрототипъВ.  Зерцала — латинсшй 
сборникъ  «8реси1ит  ехетр1огит  ех  й1уег818  ИЬпз 
1П  ипит  1аЬопо5е  соПесШт»,  составленный  въ 
конц'Ь  ХУ  в.  въ  Бельг1и,  какъ  пособие  для  католи- 
ческихъ  пропов'Ьдниковъ,  мисс10неровъ  и  полеми- 
стовъ.  Анонимный  авторъ-компиляторъ  им'Ьлъ  въ 
виду  дать  читателямъ  зеркало,  въ  которомъ  они 
могли  бы  вид'Ьть  чистоту  или  безобраз1е  своей 
души,  почему  примеры  (взятые  въ  количеств*  1266 
изъ  Д1алоговъ  Григор1я  Двоеслова,  изъ  Л'Ьствицы,  изъ 
бл.  1еронима,  изъ  жит1я  св.  Франциска,  изъ  истор1и 
Беды  Достопочтеннаго,  изъ  «Ьедепйа  Аигеа»,  изъ 
<В1а1оё-и8т1гаси]огит»ЦезаряГепстербахскаго,изъ 
«Сге51;а  Еотаиогит»,  а  также  «ех  ЫЬп§  1еи1;оп1с18») 
распределены  по  двумъ  отд^ламъ:  въ  одномъ — 
разсказы  о  благочестивыхъ  людяхъ,  въ  другомъ — 
о  гр'Ьшникахъ  и  нечестивцахъ.  Въ  начал*  XVII  в. 
«8реси1ит  ехетр1огит»  было  перед*лано  1езуи- 
томъ  1оанномъ  Ма]ог'омъ  въ  «Ма^пит  8реси1ит». 
Новый  редакторъ  дополнилъ  «8реси1ит  ехетр1о- 
гиш»  160  примерами  и  расположплъ  весь  матер1алъ 
«1п  1осо8  соттипез» — по  рубрикамъ  догматиче- 
скихъ  и  религ1озно-моральныхъ  понят1й,  при  чемъ 
сд^лалъ  указан1я  на  соотв'Ьтствуюпце  источники  и 
снабдвлъ  комментариями  н'Ькоторыя  м^ста.  Русстй 
переводъ  В.  Зерцала  сд4ланъ  (не  съ  латинскаго 
текста,  а  съ  польскаго  печатнаго  издан1я  1633  г.)  по 
повел'Ьнш  царя  АлексЬя  Михаиловича  въ  1677  г. 
(см.  одинъ  изъ  старшихъ  и  лучшихъ  списковъ 
памятника,  Московск.  Синод,  библ.,  №  100). 
Общ1Й  характеръ  повестей  и  разсказовъ  В.  Зер- 
цала— аскетически-назидательный,  вполн*  гармони- 
руюшдй  съ  нашими  Прологами,  Патериками,  Че- 
тьими Минеями  (необходимость  в^ры  и  добрыхъ 
д^лъ,  польза  покаян1я,  опасность  гр-Ьха  и  соблазна, 
отрицательное  отношете  къ  женщин*,  осулсден1е 
народныхъ  увеселен! й,  п^Ьсень,  игръ,  пьянства, 
волхвован1я  и  чародейства);  но  попадаются  раз- 
сказы  и  чисто-анекдотическаго  характера,  заим- 
ствованные изъ  фацещй,  новеллъ,  фабльо  и  т.  п. 
Все  разноо6раз1в  отд*льныхъ  списковъ  славяно- 
русскаго  перевода  В.  Зерцала  можно  свести,  какъ 
показалъ  проф.  П.  В.  Владим]ровъ,  къ  двумъ 
редакщямъ.  Списки  первой  редакщи  (напр., 
Московск.   Синод,   библ.  №   100;    Хлудовскаго  со- 


брания №  50;  собран.  Тихонравова  1631  и  1687  гг.) 
въ  расположен1и  главъ  и  рубрнкъ  придерживаются 
порядка  польскаго  печатнаго  издан1я,  но  значи- 
тельно сокращаютъ  его,  опуская  отд*льныя  главы, 
многочисленный  вирши,  а  также  весь  ученый  аппа- 
ратъ.  Что  касается  списковъ  второй  редакщи 
(лучш1Й  изъ  нихъ — въ  собран1и  рукописей  Бу- 
слаева, въ  Имп.  публичн.  библшт.),  то  это  уже  пере- 
делка польскаго  издан1я,  со  следами  особаго, 
новаго  перевода.  Въ  ряду  другпхъ  памятвиковъ 
переводной  русской  литературы  ХУП — XVIII  вв. 
В.  Зерцало  пользовалось  очень  широкой  извест- 
ностью, скоро  утратило  характеръ  переводнаго 
сборника  и  оказало  вл1ян1е  не  только  на  древне- 
русскую письменность  (напр.  Синодики,  Цветники), 
но  даже  и  на  народную  словесность  (духовные 
стихи,  легенды,  сказки). — См.  Пыпинъ,  «Очеркъ 
литературной  истор1и  старинныхъ  повестей  и  ска- 
зокъ  русскихъ»  (СПБ.,  1858);  П.  В.  Влади м1ровъ, 
«В.  Зерцало.  Изъ  исторш  русск,  переводной  лите- 
ратуры XVII  в.»  (М.,  1884;  изъ  «Чтен1й  Общ.  ист. 
и  древн.  рос»,  1883,  II — III);  его  же,  «Къ  изсле- 
довашю  о  В.  Зерцале»  (Казань,  1885).  Несколько 
легендъ  и  повестей,  принадлежащпхъ  къ  составу 
В.  Зерцала,  напечатано  въ  «Памятникахъ  старинн. 
русск.  литерат.»  (вып.  I).  А. 

Великое  иереселен1е  народовъ 
(и?ьле.  Уо1кег\уап(1егип^) — терминъ,  которымъ  обозна- 
чаютъ  въ  исторической  литератур*  передвиженхя 
славянскихъ,  кельтскихъ,  отчасти  тюрк- 
скихъ,  но  въ  особенности — германскихъ 
народовъ,  совершавш1яся  на  почве  Европы  въ 
первую  половину  Среднихъ  вековъ.  Они,  въ  сущ- 
ности, составляютъ  продолжеше  веками  тянувша- 
гося  разселен1я  ар!  иск  ой  семьи.  Если  считать 
истот  1ю  В.  переселен1я  народовъ  съ  перваго  втор- 
жен1я  германцевъ  въ  пределы  Рийской  Империи 
и  видеть  ея  продолжеше  въ  нападен1яхъ  н ор ман- 
ко въ  на  бер.зга  и  острова  Европы  и  появлении 
венгровъ  въ  равнинахъ  Паннонш,  то  В.  пересе- 
лен1е  охватываетъ  громадный  пер1одъ  въ  И  в*ковъ, 
въ  которомъ  располагается  длинный  рядъ  отдель- 
ныхъмигращй.  Причины  этихъ  мигращй  были  прежде 
всего  хозяйственный.  Главнымъ  средствомъ  суще- 
ствоватя  у  древнихъ  германцевъ  было  скотовод- 
ство, но  и  земледел1е  начинало  играть  все  ббльшую 
роль.  Способы  обработки  земли  были,  однако,  очень 
грубы  и  представляли  сочетан1е  трехполья  съ  пере- 
логомъ.  При  такой  систем*  земля  быстро  истоща- 
лась и  толкала  население  къ  переселенш.  Земель- 
ный голодъ  становился  особенно  острымъ,  если 
культурная  территор1я  внезапно  сокращалась,  вслед- 
ств1е  стих1йныхъ  катастрофъ — разлива  рекъ,  на- 
воднен1й  со  стороны  океана.  Эти  последн1я  выну- 
дили, напр.,  кимвровъ  покинуть  Ютланд1ю  во  II  в. 
до  г.  Хр.  По  лангобардскому  преданш,  въ  из- 
вестный моментъ  1/з  племени,  по  жребш,  должна 
была  покинуть  Скандинав1ю.  Другая  причина  ле- 
жала въ  воинственномъ  дух*,  характерномъ  для 
наиболее  активныхъ  элементовъ  германскаго  м!ра, 
въ  неустойчивости  ихъ  государственныхъ  формъ  и 
огромномъ  простор*,  предоставленномъ  личной  ини- 
щатив*,  въ  особенностяхъ  дружи ннаго  быта,  да- 
вавшаго  право  каждому  энергичному  вождю,  на- 
бравъ  дружину  преданныхъ  товарищей,  искать  на 
свой  страхъ  и  рискъ  счастья  въ  военныхъ  подви- 
гахъ  за  пределами  родины.  Не  всегда  легко 
бываетъ  определить,  что  именно  вызвало  каждое 
отдельное  движея1е:  хозяйственныя  ли  соображен  1я, 
жажда  добычи,  или  предпринимательсшй  духъ  от- 
дельныхъ  группъ  искателей  приключешй.  Толкае- 
мыя    теми     или    иными    причинами,    въ    течение 
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многихъ  в'Ьковъ  къ  границамъ  римской  импер1и 
тянулись  то  воннствеиныя  шайки,  то  вооруженныя 
арм1и,  то  переселяющ1яся  племена,  за  которыми 
брелъ  скотъ,  п  шли  повозки  съ  переносными  жи- 
лиш,амп,  рухлядью,  женами  и  детьми.  Таково  было 
нашеств1е  кимвровъ  и  тевтоновъ  на  Итал1ю 
Бъ  конц11  II  в.  до  Р.  Хр.  Оно  было  отражено  римскими 
лепонами.  Это  движен1е  столкнуло  съ  мЬстъ  гельве- 
товъ,  которые  перешли  въ  Швейцарш.  Опуст'Ьвшхя 
ихъ  о6италпш,а  заполнились  вышедшими  изъ  глубины 
Герман]и  ев е в ам и.  Въ  71  г.  до  Р.  Хр.,  подъ  предводи- 
тельствомъ  Арховиста,  эти  посл*дше  переходятъ  верх- 
ней Рейнъ,  и  въ  58  г.  совершается  ихъ  движете  на 
Галл1ю,  увлекшее  мнопя  рейнсшя  племена:  х ару- 
до  въ,  маркомановъ,  трибоковъ,  ванг1о- 
новъ,  неметовъ.  Оно  отбито  было  Цезаремъ  въ 
равнинахъ  верхняго  Эльзаса.  1-н  в'Ькъ  по  Р.  Хр. 
представляетъ  въ  общемъ  скорее  победоносное 
шествие  римскихъ  лепоновъ  въ  глубину  Герман1и, 
хотя  борьба  съ  м  а  р  к  о  м  а  н  а  м  и,  перешедшими 
(между  9  и  6  г.  до  Р.  Хр.)  подъ  предводитель- 
ствомъ  Марбода,  въ  богемстй  четырехугольникъ  и 
основавшихъ  тамъ  сильное  царство,  и  пораженхе 
Вара  въ  Тевтобургскомъ  лЬсу  были  симптомами 
живучести  «германской  опасности».  Она  показала 
себя  въ  полной  м^Ьр*  въ  тяжелой  «Маркоманскоп 
войне»  (166—180  г.  по  Р.  Хр.),  которую  пришлось 
вести  на  Дуна^  имп.  Марку  Аврел1ю.  Съ  Ш  в. 
начинается  непрерывное  разлит1е  германскихъ  на- 
родовъ, растущихъ  въ  числе,  волнуемыхъ  внутрен- 
ними раздорами,  побуждаемыхъ  земельнымъ  голо- 
домъ,  по  пространствамъ  Восточной  и  Западной 
Европы  и  втекан1е  ихъ  въ  импер1ю.  Они  всту- 
паютъ  въ  нее  въ  качестве  враждебныхъ  шаекъ, 
еще  чаще  —  въ  качеств*  рабовъ,  военнопл4н- 
ныхъ,  наемныхъ  воиновъ  и  пахарей,  въ  каче- 
ств4  подчиненныхъ  и  «сдавшихся»  (йейИ^Ш)  и  въ 
качестве  «союзныхъ»  (Лейега!;!)  народовъ.  Гер- 
манцы занимаютъ  места  слугъ,  чиновниковъ,  прн- 
дворныхъ,  офицеровъ  и  полководцевъ  импер1и;  они 
поднимаются  иногда  на  императорскш  престолъ. 
Въ  III  веке  мы  видимъ  целыя  большая  племена 
гермавцевъ  значительно  передвинувшимися  сътехъ 
местъ,  да  какихъ  ихъ  застали  описан1я  Плинзя  и 
Тацита.  Крупнейш1й  изъ  восточно-германскихъ  на- 
родовъ, готы,  уже  во  II  веке  перешелъ  далеко 
на  востокъ  за  Вислу,  распространился  къ  Черному 
морю  до  Крыма  включительно,  проникалъ  на  Бал- 
канстй  п-овъ  за  Дунай  и  въ  Малую  Аз]ю.  Другое, 
тоже  восточно-германское  племя,  б  у  р  г  у  н  д  ы,  ко- 
торыхъ  Плин1й  и  Тацптъ  нашли  между  Сред- 
нимъ  Одеромъ  и  Вислой,  двинулись  вследъ  за  го- 
тами на  10.  Ихъ  давлен!е  на  дунайсшя  племена 
луг1евъ  и  т.  д.  было  одной  изъ  главныхъ  при- 
чинъ  осложнений,  вызвавшихъ  маркоманск1я  войны. 
После  долгой  стоянки  въ  Силез1и  главная  масса 
бургундовъ  (часть  ея,  оставшаяся  на  родине,  была 
побеждена  ген  идами,  отброшена  къ  Черному  м. 
и  потонула  въ  массе  остготовъ)  осела  въ  III  в.  въ 
долине  Средняго  и  Нижняго  Майна,  въ  стране, 
только  -  что  освобожденной  а  л  е  м  а  н  н  а  м  и.  Эти 
последнее  (являвш1еся,  главнымъ  образомъ,  потом- 
ками тацитовыхъ  семноновъ)  вскоре  после 
отозвания  въ  253  г.  римскихъ  лепоновъ  съ  Рейна, 
разрушили  римсмй  Ь^тез,  овладели  областью 
Десяти  нныхъ  Полей,  вторгались  въ  Галл1ю 
и  восточную  Итал1ю,  громили  Равенну.  Въ  то 
же  время  франки  (это  имя  покрыло  целый 
рядъ  прирейнскихъ  племенъ  Тацита,  входившихъ 
въ  западную  группу  ннгвеоновъ)  перешли 
Рейнъ,  проникли  въ  Галл1ю  и  Испан1ю  и  овладели 
Таррагоной.  Победы  имп.  Проба  сдержали  это  дви- 


жете и  ввели  немало  пленныхъ  и  «союзныхъ» 
франкскихъ  отрядовъ  на  римскую  территор1ю. 
Но  1У  векъ  опять  наполненъ  борьбой  съ  ними, 
и  не  разъ  римск1е  города  Рейнской  области  по- 
падали въ  ихъ  руки.  Движен1я  народовъ  приняли 
особенно  бурный  и  опасный  характеръ  въ  конце 
1У  в.  отъ  толчка,  даннаго  гуннами.  Выйдя 
еще  во  II  в.  изъ  глубинъ  Аз1и,  гуннсюя  полчища  на 
пути  въ  Зап.  Европу  въ  конце  1У  в.  разрушили 
готскую  державу.  Восточныя  готсшя  племена,  такъ 
называемые  грейтунги  или  остроготы,  под- 
чинились гуннамъ.  Готы  западные — тервинги  или 
вез  у  готы  —  кинулись  къ  границамъ  Восточной 
Импер1и  и  победой,  одержанной  надъ  имп.  Вален- 
томъ  при  Адр1анополе,  добились  у  Импер1и  земель 
во  Ораюи  и  Мизти.  1У,  У  и  отчасти  У1  века  по 
Р.  Хр. — пора  особенно  интенсивныхъ  движен1й  вар- 
варскихъ  племенъ,  окончательно  разрушившпхъ  За- 
падную Римскую  Имперш,  считается  «эпохой  В. 
Переселетя  народовъ»  въ  более  тесномъ  и  опреде- 
ленномъ  смысле.  Въ  935  г.  вестготы,  провозгласивъ 
королемъ  А  л  а  р  и  X  а,  возобновляютъ  враждебныя 
действгя  противъ  Империи,  Они  опустошаютъ 
окрестности  Константинополя  и  ураганомъ  проходятъ 
по  южной  Грещи.  Стилихону  удается  вытеснить 
ихъ  оттуда  и  локализировать  въ  Эпире,  но  не  на- 
долго: въ  400  г.  совершается  походъ  вестготовъ  на 
Итал1ю,  а  въ  410  году,  после  многократныхъ  мар- 
шей и  долгихъ  переговоровъ  съ  западнымъ  имп. 
Гонор1емъ  —  взят1е  п  разграблете  Рима.  После 
смерти  Алариха,  наступившей  въ  томъ  же  году  во 
время  пути  на  югъ,  преемникъ  его  Атаульфъ  выводптъ 
вестготовъ  изъ  Итал1и  и,  съ  разрешения  Имперхи, 
лоселяетъ  ихъ  въ  области  между  Луарой  и  Гарон- 
ной— такъ  назыв.  Аквитати  П-й.  При  его  преем- 
нике Валл1и  они  захватятъ  и  Испанию.  Конецъ  IV 
и  начало  У  в.  были  временемъ  тяжелыхъ  испыта- 
Н1Й  для  Империи.  Въ  386  г.  на  ея  границы  напи- 
раютъ,  ища  пристанища,  шайки  грейтунговъ,  подъ 
предводительствомъ  Одотея;  въ  404  году  —  много- 
численныя  ихъ  полчища,  которыя  ведетъ  Радагайсъ, 
проникаютъ  въ  Тоскану.  Нашествхе  Радагайса  было 
отбито  Стплихономъ,  но  остатки  его  войска  примк- 
нули къ  новой  варварской  волне,  идущей  съ  вос- 
тока,—къ  вандаламъ,  аланамъ  и  свевамъ,  ко- 
торые перешли  Рейнъ  и  въ  406  г.  разлились  по  южной 
Галлш,  грабя  и  опустошая  ее.  Франки  и  аламаны  от- 
стаивали Рейнъ,  но  подъ  конецъ  значительные  ихъ 
контингенты  присоединились  къ  грабителямъ.  Въ 
соотношен1яхъ  прирейнскихъ  племенъ  за  эти  годы 
произошли  некоторыя  изменен1я:  область  аламановъ 
значительно  уменьшилась  въ  пользу  бургундовъ 
(захватившихъ  области  между  Нижнимъ  Майномъ  и 
Неккаромъ)  и  франковъ  (которымъ  пришлось  от- 
дать страну  направо  отъ  Майна).  Въ  413  г.  дого- 
воръ  съ  имп.  Гонор1ем1.  утвердилъ  за  бургундами 
захваченные  ими  округа  Майнца  и  Вормса.  Однако, 
попытки  ихъ  проникнуть  дальше  въ  римскую  Бель- 
гику  были  жестоко  наказаны  римскимъ  полковод- 
цемъ  Аэщемъ  и,  даже  после  заключеннаго  договора, 
не  безъ  его  ведома,  находившейся  на  римской 
службе  гуннск1Й  отрядъ  произвелъ  жестокое  изб1е- 
н1е  въ  стране  бургундовъ,  въ  которомъ  палъ  король 
Гундахаръ  со  всЬмъ  своимъ  родомъ  и  значительной 
частью  своего  народа.  Эпизодъ  этотъ  получилъ  от- 
раженге  въ  «Песне  о  Нибелунгахъ».  Остаткамъ  бур- 
гундовъ Аэщй  въ  443  г.  разрешилъ  поселиться  въ 
стране  8аЬаи(1]а— въ  области  нынешней  Женевы, 
где  0Н11  заняли  положение  римскихъ  федератовъ. 
Въ  первыя  десятилет1я  V  в.  саличесте  и  рипу- 
арск1е  франки  пытаются,  въ  нарушенхе  дого- 
воса  съ  Римомъ.  распространиться  на  север4  Гал- 
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Л1И,  НО  Аэвдй  отбрасываетъ  ихъ.  Въ  общемъ  при 
немъ  лин1я  Рейна,  за  немногими  перерывами,  удер- 
жалась въ  качестве  римской  границы,  и  ему 
удается  организовать  подъ  римскимъ  верховенствомъ 
всЬ  германсюя  племена  Галл1и  и  Рейна  для  за- 
щиты установпвшагося  порядка  противъ  второй 
грозной  волны  гуннскихъ,  славянскихъ  и  восточно- 
германскихъ  народцевъ,  которыхъ  въ  451  году 
велъ  на  западъ  гуннсшй  царь  Аттила.  Разбпвш1Йся- 
было  на  отд1'.льныя  племена  народъ  гунновъ  въ 
445  г.  снова  объединенъ  Аттилою  въ  громадную 
державу,  въ  которую  вошли  гепиды,  остготы, 
руг1п,  скиры,  герулы,  квады,  свевы  и 
тю  ринги,  и  которая  охватывала  (границъ  ея 
нельзя  определить  съ  точностью)  среднюю  и 
южную  Герман1Ю  и  степи  Черноморья.  Въ  начале 
451  г.  арм1я  Аттилы  вышла  изъ  нынешней  Вен- 
грии, перешла  Рейнъ  и  обрушилась  на  Галл1ю. 
После  неудачной  попытки  осадить  Орлеанъ  она 
повернула  къ  Труа,  и  неподалеку  отъ  этого  го- 
рода, близъ  м-ка  Мар1ака,  разыгралась  битва, 
имевшая,  правда,  неопределенный  исходъ  (об4 
арм1и  удержали  за  собой  поле  битвы);  но  после 
нея  гунны  вернулись  на  родину.  Держава  гун- 
новъ въ  453  г.  была  разрушена  соединенными 
УСИЛ1ЯМИ  подчпненныхъ  имъ  германскихъ  народовъ, 
съ  гепидами  во  главе.  Аэшй  былъ  последней  си- 
лой, сдерживавшей  напоръ  германцевъ  на  Галлзю. 
Съ  его  смертью  (454)  это  препятств1е  пало.  Въ 
456  г.  алеманны  распространяются  по  Эльзасу, 
вплоть  до  Вогезовъ,  затемъ  они  захватываютъ 
Пфальцъ,  страну  вокругъ  Лангра  и  Безансона  и  (не 
пзрьстно  въ  какой  моментъ)  Рещю  П-ю.  Въ  457  г. 
бургунды,  нарушая  договоръ  съ  Рпмомъ.  овладе- 
ваютъ  1-й  Лшнской  провинщей  и  создаютъ  сильное 
царство  на  Соне  и  Роне.  Франки  еще  въ  первую  по- 
ловину Т  в.  распространились  до  р.  Соммы;  король 
Хильдерикъ,  другъ  и  союзникъ  риллянъ,  былъ  соб- 
ственно почти  независимымъвластелиномъ  северной 
Галл1и;  сынъ  его,  Хлодвигъ,  въ  486/7  гг.  отнимаетъ 
власть  у  последняго  представителя  риискаго  имени 
на  севере,  С1агр1я,  и  распространяетъ  владычество 
свое  до  Луары.  Счастливыя  войны  франкскихъ  коро- 
лей съ  алеманнами  (496),  аквитанскими  вестготами 
(507),  тюрннгами  (530),  бургундами  (534)  подчпняютъ 
все  эти  народы  ихъ  власти  и  сосредоточиваютъ  въ 
ихъ  рукахъ  всю  римскую  Га.чл1ю.  Царство  испан- 
скихъ  вестготовъ  существуетъ  до  711  г.,  когда  его 
завоевали  арабы. — Т-й  векъ  виделъ  создан1е  вар- 
варскихъ  королевствъ  и  въ  Италхи,  и  въ  Африке. 
Между  429  и  439  годами  вандалы,  изгнанные 
вестготами  изъ  Испан1и,  перешли  въ  Африку  и 
основали  королевство  на  северномъ  ея  берегу.  Оно 
было  уничтожено  победами  Нарзеса,  вернувшаго  Аф- 
рику импергн  въ  534  г.  Въ  самомъ  Риме  въ476г.  стояв- 
шей тамъ  наемный  гарнпзонъ  геруловъ  произвелъ 
мятежъ.  Вождь  его,  Одоакръ,  низвергнувъ  последняго 
ими.  Ромула-Августула  и  отославъ  его  инсигши  въ 
Константинополь,  захватилъ  владычество  въ  Итал1и. 
Оно  было  прекращено  въ  490  г.  появлен1емъ  здесь 
войска  остготовъ.  Освободившейся  въ  453  г.  отъ 
власти  гунновъ,  выдвинувшей  навдональную  дина- 
СТ1Ю  Амаловъ,  но  ставили  въ  вассальныя  отношенёя 
къ  имперёи,  народъ  остготовъ  шелъ  въ  Ита.ию  въ 
качестве  союзника  и  мстителя  импер1и.  Его  король 
Теодорихъ  действовалъ  какъ  ея  полководецъ  и  деле- 
гатъ.  (Розданное  имъ  въ  Италёи  остготское  королевство, 
подъ  далекимъ  и  неопределеннымъ  верховенствомъ 
имперёи,  просуществовало  до  553  г.,  когда  Италия  воз- 
вращена была  имперёи  полководцами  Юстинеана  Ве- 
ликаго.  Но  и  владычество  Впзантёи  въ  Италёи  было 
недолгимъ.  Въ  566  г.  здесь  появляется  племя  л  ан  го- 


бард  о  въ,  которое  Плинш  и  Тацитъ  застали  между 
Везеромъ  и  Эльбою.  При  Марке  Апрелей  мы  видплеъ 
ихъ  уже  на  Дунае;  въ  У  в.  они  заннмаютъ  въ 
Паннонеи  опустевшёя  места  остготовъ,  въ  послед- 
нюю треть  VI  в.  вторгаются  въ  Еталёю,  где,  осевши 
въ  северной  ея  половине,  создаютъ  королевство. 
продержавшееся  до  754  г..  когда  его  завоевалъ  Карлъ 
Велишй.  Въ  половине  V  в.  о-ва  Брптаннёп,  на- 
селенные народами  кельтскаго  племени,  подвер- 
гаются нашествёямъ  англовъ,  которые  вместе  съ 
варинами  сидели  до  техъ  поръ  на  такъ  назыв. 
гКимврскомъ  п-ове»  (ныне  Данёп).  Подъ  давленёемъ 
этихъ  нашествёй  часть  брптанскпхъ  кельтовъ  пере- 
ходитъ  на  сев.-зап.  уголъ  Галлёи,  такъ  назыв.  Ар- 
морику, которой  даетъ  имя  Брптаннён,  и  где  обра- 
зуетъ,  на  основномъ  пласте  романпзованнаго  улсе 
галльскаго  населенёя,  вторичный  кельтскёй  слой. 
Кимврскёй  п-овъ,  покинутый  англами,  заселенъ 
былъ  впоследствёи  данами.  По  берегамъ  С#вер- 
наго  м.  и  дальше  въ  глубине  Германёп  ужо  съ 
III  в.  становится  грознымъ  имя  саксов  ъ. — Въ 
УХ  в.  въ  германскомъ  мере  отмечается  еще  однб 
резкое  передвиженёе:  значительная  часть  племеиъ 
квадовъ  и  маркомановъ,  населявшая  ранер  Боге- 
мёю  (Во^'оЬаетат)  и  получившая  отъ  вея  имя 
Ва|иуап1— бавары,  переселилась  въ  Прпдунаёскую 
область,  очищая  места  напправшпмъ  съ  востока 
славянамъ.  Въ  то  же  время  въ  степяхъ  Паннонеи 
появляется  новый  тюрешкёй  народъ — авары.  Дер- 
жава франковъ  покоряетъ  со  временемъ  и  эти  пле- 
мена. Окончательныя  победы  Карла  Великаго  надъ 
аварами,  саксами  и  баварами  переносятъ  гра- 
ницу его  государства  дальше  прежнихъ  границъ 
Зап.  Римской  Имперёи.  Ея  «возстановленёе»  въ 
800  г.  венчаетъ  его  дело.  Но  «переселенёя  на- 
родовъ* все  още  не  окончены.  Въ  IX  в.  Европа 
начинаетъ  подвергаться  ударамъ  норманновъ,  а 
Паннонскёя  степи  наполняются  новыми  тюресскпми 
наездниками  —  венграми.  На  востоке  долго 
продолжаются  движенёя  славянъ.  Итакъ,  уже  въ 
начале  У1  в.  все  области  Зап.  Имперёп  нахо- 
дятся въ  рукахъ  германцевъ.  Явленёе  это  со- 
вершалось очень  медленно  и  постепенно,  раз- 
личными путями,  изъ  которыхъ  «нашествёе»  и 
сзавоеванёе»  были  не  единственными  и  не  глав- 
ными. Весьма  спорнымъ  является  вопросъ,  такъ 
ли  многочисленна  была — сравнительно  съ  латин- 
ской —  иммигрировавшая  германская  стихёя.  За 
исключенёемъ  несколькихъ  настоящихъ  вторже- 
нёй,  вступленёе  варваровъ  въ  имперёю  было  «мир- 
нымъ» — реально  или  фиктивно.  За  немногими  ис- 
ключенёями,  германскёе  вожди  не  формулировали  и 
не  ставили  своею  целью  разрушен1е  имперёи:  чаще 
они  предлагали  ее  защищать  и,  занимая  ея  земли, 
просили  ея  санкцёи.  Создавая  целыя  королевства 
на  ея  почве,  они  подводили  эти  деянёя  подъ  форму, 
установленную  ранее  самой  пмперёеп,  которая 
отводила  целыя  террпторёи  защпщавшпмъ  ее  союз- 
нымъ  войскамъ — народцамъ.  Ихъ  короли  долго  но- 
сили титулы  ея  полководцевъ  и  адмпнистрато- 
ровъ,  именовались  ея  «консулами»,  «патрнцёями», 
«магистрами  тё1ё1ёае»;  въ  посланёяхъ  къ  восточ- 
нымъ  императорамъ  они  назывались  ихъ  слугами 
и  подданными  и  одевались  въ  присылаемыя  имъ 
изъ  Константинополя  инсигнёи.  Римское  населенёе 
большею  частью  не  было  лишено  прямымъ  ну- 
те м  ъ  — законодательнымъ  актомъ— своихъ  правъ. 
Вестготы  и  бургунды  отобрали  у  него  2/,. 
а  остготы — \'з  его  земель,  но  и  эта  операцёя  была 
лишь  расширенёемъ  права  военнаго  постоя,  уста- 
новившагося  ранее  въ  имперёи.  Франки  совсемъ 
не  произвели  сполёацёи  частной  собственности,  такъ 
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какъ  ихъ  земельная  нужда  была  удовлетворена 
землями  фиска.  ОсЬдая  среди  рнмскаго  населешя, 
варвары  цачинаюгь  постепенно  подчиняться  его 
культуре,  принимать  его  языкъ.  Области  зап.  импе- 
р1п  до  Рейна  и  Альповъ  остались  «романскими*:  въ 
языкахъ,  создавшихся  на  ихъ  почв-Ь — итальянскомъ, 
французскомъ,  испанскомъ,  португальскомъ — господ- 
ствуетъ  латинск1Й  принципъ.  Главная  активная 
общественная  сила  поздней  имперхи — хриспанская 
церковь — осталась  действенной  и  въ  <варварской 
Европ4>,  являясь  въ  ней  носительницей  началъ 
античнаго  хозяйства,  права,  знашя  и  языка.  Этотъ 
фиктивно-мирный  характеръ  переворота,  опред^- 
лившаго  переходъ  отъ  античности  къ  среднпмъ  в^- 
камъ  заставилъ  н^которыхъ  ученыхъ  романистовъ 
(Фюстель-де-Куланжъ)  отрицать  «Паден1е  Зап. 
Римской  Импер1и»  и  «В.  переселен1в  народовъ», 
ибо,  даже  разлагая  имперш,  «варварск1е,  народы 
оставили  ея  великое  имя  парить  надъ  собою>. — Ли- 
тература. '^1в1;ег5Ье1т,  сбезсЫсЫе  йег Уо1- 
кег\уапйегап^>  (2-е  изд.,  пересмотр.  ВаЬп'омъ,  Лпц., 
1880—81);  Р  а  1 1  т  а  п,  «ве8сЫсЫ;е  йег  УоШег-п'ап- 
йегип^»  (Гота  и  Вепмаръ,  1863—64);  ВаЬп,  «Б1е 
Кбш^е  йег  Сгегтапеп»  (Мюнхенъ,  Вюрцбургъ  и 
Лпц.,  1861—1907);  его  же,  сПг^езсЫсЫе  йег  ^ег- 
ташзсЪеп  гшй  готашзсЬеп  УО]кег>  (В.,  1880 — 89); 
М  е  1 1;  2  е  и,  <Ые(1е1ипё;  ипй  А2гаг\уе5еп  йег  Л^^езь- 
^егтапеп  ппй  081;^егтапеп>  (Б.,  1896);  Мй1- 
1еп110^,  «Беи^зсЬе  Аиег1;Ьит5кап(1е>  (1Ь.,  1883 — 
1900);  Г  р  е  в  с  ъ,  «Аларихъ  и  вестготы»,  въ  «Книг4 
для  чтешя»  Виноградова;  Ги81;е1  йе  Сои- 
1ап^е8,  «Ь'1пуа51оп  дегташдие>  (П.,  1885); 
8сЬт1(11;,  «АП^етеше  С-езсЫсМе  йег  Сгегша- 
п15сЬеп  У01кег  Ыз  гаг  М1ие  йез  б-хеп  ТаЪгЬ.» 
(Мюнхенъ  и  В.,  1909,  весьма  сжатое  и  соответ- 
ствующее нов4йшпмъ  изсл'Ьдован1ямъ  изображенхе 
сложнаго  явлешя  В.  переселешя  народовъ). 

Великокняжеская  —  окружная  станица 
Донской  обл.,  административный  центръ  Сальскаго 
округа^лри  разлив*  р.  Маныча — Вольшомъ  лиманд; 
ст.  жел. -дор.  лин1и  Царицынъ  -  Новоросс1йскъ. 
5583  жит.  Церковь;  2  четырехклассныхъ  училища, 
ремесленная  и  3  начальныхъ  школы.  Донская  за- 
водская конюшня.  Грузооборотъ  жел.-дор.  станвди 
свыше  21/2  милл.  п.  Огородничество. 

Велнкол.укстй  трактатъ — заключенъ 
въ  Велпкихъ  Лукахъ,  въ  1812  г.,  между  Росс1ей 
и  испанскимъ  верховнымъ  правите.1ьствомъ,  пре- 
бывавшпмъ  въ  то  время  въ  КадиксЬ  и  д^йство- 
вавшнмъ  отъ  имени  Фердинанда  VII.  Щлью  В. 
'трактата  было  совместное  действхе  противъ  Напо- 
леона  I. 

Велякомученнкъ  и  яелпкомуче- 
яида— страдальцы  и  страдалицы.  претерпЬвппе 
за  Христа  особенно  тяжк1я  муки.  Служба  въ  честь 
ихъ  обставляется  особенною  торжественностью.  Чти- 
мые православною  церковью  В.:  Артемай,  Викент1й, 
Викторъ,  Георпй  Победоносецъ,  Георг1й  Новый,  Ди- 
иитр1Й  Солунсюй,  Евстаф1Й  Плакида,  Таковъ,  1оаннъ 
Новый  Сочавсий,  Моркур1й,  Мина,  Пантелеймонъ, 
Прокошй,  беодоръ  Тиронъ  и  беодоръ  Стратилатъ. — 
Великомученицы:  Анастас1я  Узорешительнпца,  Вар- 
вара, Евфим1я  Всехвальная,  Екатерина,  Ирина,  Ма- 
рина и  Параср;ева. 

!Великопольск1е  —  старинный  дворянсюй 
родъ.  По  Общ.  Гербовнику,  В.  происходятъ  отъ 
«польскаго  выходца,  потомки  котораго  въ  1595  г. 
были  жалованы  поместьями».  Алферхй  Нико- 
лаевнчъВ.  въ  1606  г.  служилъ  въ  Великпхъ  Лу- 
кахъ. Потомство  его  записано  въ  У1  ч.  род.  кн. 
Псковской  губ.  Мног1е  пзъ  этого  рода  В.,  за  не- 
достаточностью    представленныхъ     доказательствъ, 


утверждены   Герольдхей   лишь   по   личнымъ    заслу- 
гамъ.  в.  Р-п. 

ВеликопольокШ,  Иванъ  Ермолае- 
в  и  ч  ъ— писатель  (1793  —  1868);  учплся  въ  казан- 
скомъ  унив.;  служилъ  въ  арм1и.  Кроме  стихотво]  е- 
н1й,  разсеянныхъ  по  журналамъ  20-хъ  я  30-хъ  1т. 
написалъ:  <Къ  Эрасту»  (сатира  на  пгроковъ,  м'.' 
1828);  «Сюрпризъ»  (опера-интериед1я-водевиль,'  М."' 
1830);  «Владпм1ръ  Влонсюй»  (трагед1я  въ  4  действ!' 
М.,  1837),  «Любовь  и  честь»  (драма,  СПБ.,  1841)' 
«Янстерсий»  (трагед]я,  СПБ.,  1841).  Писалъ  иногда 
подъ  псевдонимомъ  Ивельевъ.  Въ  1842  г,  изо- 
брелъ  новый  способъ  обработки  льна  и  старался 
ввести  его  въ  употреблеше;  но  человекъ  крайне 
непрактичный,  онъ  совершенно  разорился  при 
этомъ  и  умеръ  въ  бедности.  Какъ  писатель  мало 
интересный,  В.  быдъ  очень  популяренъ  въ  литера- 
турныхъ  кружкахъ  1820 — 40  гг.  (одно  время  былъ 
друженъ  сь  Пушкинымъ,  потомъ  обменивался  съ 
нимъ  злыми  эпиграмами)  благодаря  замечательной 
доброте  своей  и  деликатной  готовности  помогать 
всемъ  нуждающимся  писателямъ.  —  Ср.:  ]\1одза- 
левск1й,  «И.  Е.Велнкопольсшй»  (СПБ.,  1902)  и  соч. 
Белинскаго  подъ  ред.  Венгерова,  т.  У1,  примеч. 

Великополяие — жители  бывшей  В.  Польши, 
некогда  основатели  Польскаго  государства.  Пред- 
ставляютъ  поныне  въ  Прпвислинскомъ  крае  наи- 
более чистый  польск1Й  этнографичесшй  тппъ,  съ 
наибольшею  стойкостью  сохраняя  какъ  нравы  и 
обычаи  домапгаяго  быта,  такъ  п  вообще  старину. 
Въ  ихъ  среде  употребляется  и  самый  чистый  поль- 
ск1й  языкъ.  Сосредоточены  они  преимущественно 
въ  западной  части  нынешней  Варшавской  губ. 

Велнкоруссъ  —  подъ  этимъ  назватемъ  вы- 
шли въ  1861  г.  первые  нелегальные  листки.  Они 
были  направлен1я  конститущоннаго.  Къ  последнему 
пзъ  нихъ  былъ  прнложенъ  проектъ  адреса,  въ  ко- 
торомъ  требовался  созывъ  «въ  одной  изъ  столпцъ 
нашей  русской  родины,  въ  Москве  пли  Петербурге, 
представителей  русской  навди,  чтобы  они  составили 
конститущю  для  Росс1и»,  и  представителей  польской 
навди,  «въ  ея  столиц*  Варшаве,  чтобы  они  устроили 
судьбу  своей  родины  сообразно  ея  потребностямъ». 
Кто  были  составители  В. — осталось  непзвестнымъ; 
по  этому  делу  былъ  осужденъ  въ  каторжный  работы 
лишь  одинъ  сотруднпкъ  «Современника»,  отставной 
гвардейсюй  офицеръ  Обручевъ.  Онъ  обвинялся  «въ 
распространен1и  такого  сочинетя,  которое,  хотя 
безъ  прямого  и  явнаго  возбужден1я  противъ  Вер- 
ховной Власти,  усиливается  оспаривать  и  подвер- 
гать сомнен1ю  неприкосновенность  правъ  ея  и  дер- 
зостно порпцаетъ  установленный  законами  образъ 
правлешя». — См.  Базилевск1Й,  <Матер1алы  для 
истор1И  револювдоннаго  движенхя  въ  Росс1и  въ 
60-хъ  гг.»,  «Воспоминашя»  Л.  Ф.  Пантелеева  и 
статью  Л  емка  въ  журнале  «Былое»  (1906,  И): 
«Процессъ  В.». 

Великоруссы — главная  и  самая  многочис- 
ленная ветвь  русскаго  народа,  принимавшая  наи- 
большее участ1е"  въ  образоваши  и  распространешн 
русскаго  государства,  и  языкъ  которой  послужилъ 
основой  для  образован1я  государственнаго  языка 
Росс1и  и  языка  русской  литературы  и  науки.  На- 
зваше  В.,  впрочемъ,  искусственное;  оно  введено 
въ  употреблен1е  въ  XIX  ст.,  какъ  и  название  «ыало- 
рус'сы».  Более  древнпмъ  является  термпнъ  «Великая 
Росс1я>,  первоначально  тоже  искусственный,  введен- 
ный въ  царсюй  титулъ  въ  X  \*1  ст.  подъ  впзант1нскимъ 
вл1ятемъ  (взаменъ  прежнихъ  «^Русь»,  «Рус1я»). 
Около  половины  ХУП  ст.  онъ  получилъ  и  орре- 
•  леленное  географическое  значен1е.  Съ  подчинетемъ 
}въ  1654  г.  Малороссхи,  царь  Алексей  Михайловичъ 
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сталъ  именовать  себя  самодержцемъ  «всея  Велишя 
и  Малый  Росс1п»,  прпсоедпнивъ  къ  этому  ти- 
тулу въ  сл'Ьдующемъ  1655  г.,  посл'Ь  занят1я  Бильны, 
выражен1е  «и  Б'Ьлыя  Росс1И».  Съ  атихъ  поръ  раз- 
лич1е  менсду  «велико-»  и  <- малороссиянами*  сдела- 
лось общепрпнятымъ  ъъ  оффиц1альномъ  книлпшмъ 
яз.,  но  именно  въ  этом  форм^,  а  не  въ  форм*  «ма- 
лоруссы»  и  «велпкоруссы».  Эти  послЬдн1я  обозна- 
чения стали  употребляться  съ  50-хъ  и  60-хъ  гг.  про- 
шлаго  иФка,  отчасти  всл'Ьдств1е  выхода  изъ  упо- 
треблеш'я  высокопарнаго  имени  «россляне»,  отчасти 
по  примеру  Костомарова,который  пользовался  наиме- 
нован]ямп  то  «сЬверно-»  и  «южноруссы»,  то  «ве- 
лико-» и  «малоруссы».  Назваше  «южноруссы»  им^ло, 
очевидно,  ц'Ьлью,  устранивъ  понятие  о  «малости» 
или  *ведикости»,  ввести  бол^е  опред^ленныл  обо- 
значен1я,  основанныя  па  различи!  географическаго 
распространен)я.  Съ  этимъ  связывалось  у  н4кото- 
рыхъ  писателей  представлен1е,  что  малоруссы  — 
прямые  потомки  древнихъ  южнорусскихъ  славян- 
скихъ  племенъ;  ильменсте  или  новгородсше  сла- 
вяне были  ветвью  этого  южнорусскаго  племени, 
но  вообще  В.  —  тверитяне,  рязанды,  суздал})Цы, 
москвичи, — оставаясь  русскими  по  в^р^Ь  и  книжному 
яз.,  уклонились  отъ  южныхъ  русскихъ  славянъ  въ 
своемъ  народномъ  язык*,  быт^,  нравахъ,  обычаяхъ, 
общественномъ  и  государственномъ  стро'Ь,  подъ  вл1я- 
Н1емъ  иныхъ  географическихъ  условии  и  историче- 
скихъ  судебъ,  а  главное  —  иныхъ,  вошедшихъ  въ  ихъ 
составъ,  этнографическихъ  элементовъ.  Некоторые 
польск1е  писатели  пытались  даже  доказать,  что 
<  москали» — не  славяне,  а  финны  и  татары,  усвоив- 
шее себ*  некоторую  славянскую  примись  и  испор- 
ченный славянск1й  языкъ.  Нечего  и  говорить,  что 
великоруссый  языкъ  вполн4  славянсюй  и  долженъ 
быть  признанъ  важн'Ьйшимъ  изъ  славянскихъ  язы- 
ковъ  по  числу  говорящпхъ  на  немъ  особей  и  по 
созданной  на  немъ  богатой  литературе. — Терминъ 
«велпкоруссы»  можетъ  пониматься  въ  лингвисти- 
ческомъ,  историческомъ,  географическомъ,  аптро- 
пологическомъ  и  этнографическомъ  значен1яхъ. 
Въ  л  и  нгви  сти  ческом  ъ  значен1и  В. — всЬ  те, 
для  которыхъ  природнымъ  языкомъ  является  ве- 
ликорусск1й,  или  то  нар'1>ч1е  русскаго  языка,  ко- 
торому придается  название  великорусскаго,  и  ко- 
торое отличается  существенными  особенностями  отъ 
нареч1я  б'Ьлорусскаго,т'Ьмъбол4е — отъ  малорусскаго: 
последнее  настолько  разнится  отъ  прочихъ,  что  мо- 
жетъ быть  выделено  въ  особый  языкъ,  тогда  какъ 
относительно  б^лорусскаго  это  сделать  труднее. 
Великоруссшй  яз.  не  есть  н^что  всюду  однородное: 
онъ  распадается  на  наречья  и  говоры.  Давно  уже 
была  подмечена  разница  между  северпымъ  и  юж- 
нымъ  великорусскими  нар^ч^ями,  изъ  коихъ  первое 
можно  охарактеризовать  какъ  бкаюпюе,  второе — 
какъ  ккающее;  различ1с  выражается  и  во  мно- 
гихъ  другихъ  особенностяхъ,  а  также  въ  нема- 
ломъ  числ*  различныхъ  словъ  для  обозначен1я 
т^хъ  же  П0НЯТ1Й.  Въ  каждомъ  изъ  этихъ  двухъ 
главныхъ  великорусскихъ  нар^ч^й  могутъ  быть  ука- 
заны еще  вторичныя  подразделения:  такъ,  въ  с4вер- 
вомъ  можно  отличить  западное,  новгородское  под- 
нар1>ч1с  отъ  восточпаго,  суздальскаго  или  владим]'р.- 
скаго;  въ  юлспомъ — восточное,  ряза1.'скос  отъ  запад- 
наго,  соседящаго  съ  белорусскимъ.  Важнее  этихъ 
второстепонныхъ  подразд1;лен1й  тотъ  фактъ,  что 
К1Жпое  нарЬч1е  съ  течен1емъ  времени  падвину- 
.чось  по  своей  северной  окраине  на  северное  и 
темъ  дпло  начало  переходнымъ  великорусскимъ  го- 
ворамъ.  Ноясъ  такихъ  переходныхъ  говоровъ  тя- 
нется отъ  Псковской  губ.,  черсзъ  область  истоковъ 
Волги,  къ  Московской  губ.  и  продолжаетсл,  расти- 


ряясь  на  В,  до  рр.  Суры  и  Медведицы,  а  от- 
части и  далее  къ  10,  до  низовьевъ  Волги.  Съ  дру- 
гой стороны,  южное  великорусское  нареч1е,  вкли- 
нившееся менсду  севернымъ— великорусскимъ,  бело- 
русскимъ  и  малорусскпмъ,  надвинулось  несколько 
по  своимъ  границамъ  и  на  эти  последн1я,  образо- 
вавъ  также  переходныя,  хотя  и  более  узк1я  зоны. 
Москва,  съ  ея  округой,  входитъ  тоже  въ  поясъ  пе- 
реходныхъ говоровъ.  въ  зону  наслоен]я  южно-вели- 
корусскаго  наречз'я  на  северно-великорусскую 
основу.  Здесь,  подъ  вл1ян1емъ  письменной,  админи- 
стративной и  книжной  речи,  начавшей  склады- 
ваться еще,  можетъ-быть.  въ  К^све,  затемъ  во 
Вла.дим1ре  и,  наконецъ,  въ  центре  Московскаго  цар- 
ства, и  образовался  тотъ  московский  говоръ,  кото- 
рый легъ  въ  основу  по.зднейшаго  государственнаго 
и  литературнаго  русскаго  языка.  Вообще  можно 
сказать,  что  съ  ббльшимъ  развииемъ  сношешй,  съ 
цроведен1емъ  более  густой  сети  железныхъ  дорогъ, 
съ  ростомъ  городовъ  и  съ  распространен1емъ  гра- 
мотности и  образован1я,  различие  между  великорус- 
скими говорами  ослабляется,  а,  съ  другой  стороны, 
расширяется  область  великорусскаго  языка,  осо- 
бенно въбольшихъгородахъ,въ  торговыхъ  центрахъ, 
на  главныхъ  путяхъ  сообщен1й.  —  Въ  историче- 
скомъ отношон1и  центрами  образован]я  велико- 
русской народности  являются  область  Великаго 
Новгорода  и  его  северныхъ  и  восточныхъ  колоний, 
съ  одной  стороны,  и  область  Оки  и  Дона — съ  дру- 
гой. Изъ  славяно-русскихъ  племенъ,  упоминаемыхъ 
въ  Начальной  летописи,  въ  этомъ  образовании  при- 
няли участ1е  новгородсше  славяне,  кривичи  и 
вятичи,  при  чемъ  последнимъ  следуетъ,  невидимому, 
приписать  существенное  участ1е  въ  образован1и 
южно-великорусскаго  нареч1я.  Некоторое  время  об- 
лает; .этихъ  двухъ  нареч1Й  оставались  обособлен- 
ными, но  затемъ  оне  сошлись  на  территорзяхъ  Ря- 
зани и  Москвы  и  вступили  въ  более  тесное  ме- 
жду собою  ссприкосновен1е.  На  всемъ  севере,  од- 
нако—въ  Перми,  Вятке,  Казани,  какъ  и  по  всему 
Поволжью,  —  распространилось  северное  наречье, 
которое  проникло  и  въ  Сибирь,  до  отдаленныхъ  ея 
пределовъ.  Съ  своей  стороны,  южно-великорусское 
иареч1е  распространилось  на  Ю,  по  всему  почти 
бассейну  Дона  (за  исключен1емъ  ббльшей  части  бас- 
сейна Донца),  а  на  103— до  верхней  половины  те- 
чения Сейма  и  средней  Десны.  Оно  выдвигалось  сюда, 
следуя  распространен1ю  на  Ю,  въ  степь,  сначала 
вольнаго  казачества,  затемъ — Московскаго  государ- 
ства, которымъ  постепенно  возводились  все  южнее 
укреплеппые  пункты  противъ  набеговъ  крымскихъ- 
татаръ.  Здесь  велпкорусскал  колонизащя,  следуя 
за  расгаирсн1емъ  пределовъ  русскаго  государства, 
встретилась  съ  вольной  колонизащей  малорусской, 
перешедшей  въ  XVII  ст.  на  лев.  берегъ  Днепра  и 
сравнительно  быстро  охватившей  стеиныя — бывшея 
тогда  безлюдными— территор] и  нынешнихъ  губерн1й 
Полтавской,  Харьковской,  южн.  частиВоровежской. 
Гакимъ  образомъ,  въ  зоне  схождения  двухъ  коло- 
низавдй  образовалась  естественная  граница  ме- 
жду великорусской  и  малорусской  народностями. 
Съ  нрисоединен1емъ  Новоросс1йскаго  края  мало- 
россы распространились  и  на  Ю,  въ  пределы  ны- 
нешнихъ Екатеринославской,  Херсонской,  Тавриче- 
ской губ.  Съ  разорен1емъ  Сечи  Запорожской  п 
съ  переподомъ  запорожцевъ  при  Екатерине  II  на 
Кубань,  малоруссюй  элементъ  распространился  и 
въ  зап.  Предкавказье.  Хотя  въ  пределы  всей  этой 
малорусской  области  (и  въ  правобережную  Украину 
до  Бессараб1и)  проникли  и  отдельныя  колон1и  В., 
которыя  получили  также  преобладан1е  въ  большихъ 
центрахъ  Юга,  темъ  не  менее,  господствующей  по 
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языку  народностью  остается  зд-Ьсь  малорусская,  лишь 
м'Ьстамн  уступающая  м']Ьсто  поселеи1ямъ  румынъ.н'Ьм- 
цевъ,  болгаръ,  татаръ,  а  въ  городахъ  и  м'Ьстечкахъ — 
еще  евреямъ. — Причиной  обособления  трехъ  народ- 
ностей-великорусской,  белорусской  и  малорусской — 
являются,  несомн'Ьнно,  два  фактора:  во-первыхъ, 
различ1е  въ  нареч1яхъ,  а  также  и  въ  н'Ькоторыхъ 
другихъ  этнографическихъ  особенностяхъ,  существо- 
вавшихъ  уже  въ  сред4  древннхъ  славянорусскихъ 
племенъ;  во-вторыхъ,  продолжительное  разъединенхе 
и  политическое  обособлен1е,  выпавшее  на  долю 
этпхъ  народностей.  Первоначальныя  различая 
могли  быть  мен^е  выраженными,  ч'Ьмъ  теперь;  од- 
нако, едва  ли  можно  сомневаться,  что  уже  во  вре- 
мена Шевской  и  Галицкой  Руси  нар'Ьч1е  крайняго 
русскаго  ЮЗ  отличалось  отъ  с1;верныхъ,  отдЬлен- 
ныхъ  отъ  него  широкими  полосами  лЬсовъ  и  сте- 
пей. Дальнейшая  политическая  исторхя  Руси  благо- 
пр1ятствовала  обособлен1Ю  ея  народностей.  Белая 
Русь  была  разобщена  отъ  остальныхъ  связью  съ 
Литовскимъ  княжествомъ,  а  затемъ  съ  Речью  Поспо- 
литой.  Ростовско-Владим1рская,  затемъ  Москов- 
ская Русь  также  жила  отдельною  политическою 
жизнью  и  развивалась  обособленно,  что,  есте- 
ственно, способствовало  и  выработке  особенностей 
великорусской  народности.  Наконецъ,  Шевскаа  Русь, 
разгромленная  татарскимъ  нашеств1емъ,  уступила 
место  Галицкой,  вошедшей  затемъ  въ  составъ  Поль- 
скаго  государства,  при  чемъ  малорусская  народ- 
ность въ  теченхе  несколькихъ  столет1й  развивалась 
также  обособленно  отъ  прочихъ,  и  только  въ  XVII  ст., 
подъ  вл1ян1емъ  польско-казацкихъ  войнъ  и  вы- 
званнаго  ими  разорешя,  вынуждена  была  искать 
более  спокойной  жизни  въ  степяхъ  по  лев.  сторону 
Днепра.  Водворившись  здесь  значительной  массой, 
малороссы  распространили  свои  поселен1я  далеко  на 
С  и  В,  вошли  въ  соприкосновеше  съ  поселениями  В.,  а 
позже  стали  переселяться  и  далее  на  В— за  Волгу  и  въ 
Сибирь. — Что  касается  русскаго  государственнаго  и 
литературнаго  языка,  то  онъ  началъ  складываться, 
невидимому,  еще  въ  древнемъ  Шеве,  подъ  вл1я- 
шемъ  церковно-славянскаго,  затемъ  былъ  перене- 
сенъ  во  Владим1ро-Суздальскую  и  Московскую  Русь, 
где  продолжалъ  свое  развит1е,  и,  наконецъ,  сло- 
жился въ  настоящемъ  его  виде,  въ  ХУШ  и  начале 
XIX  ст.,  въ  эпоху  отъ  Ломоносова  до  Пушкина. 
Развиваясь  обособленно,  при  различныхъ  политиче- 
скихъ  услов1яхъ,  все  три  русскихъ  народности  ис- 
пытывали и  различныя  этническ1я  и  культур- 
ныя  ВЛ1ЯН1Я.  10жно-русск1е  славяне,  особенно  по- 
ляне, ранее  другихъ  подвинулись  на  пути  цивнли- 
зац1и,  испытывая  культурныя  вл1ян1я  со  стороны 
Византии  и  ведя  торговыя  сношен1Я  съ  Корсунемъ 
(Херсонесомъ),  съ  приволжскими  болгарами,  съ  Пов- 
городомъ,  варягами  и  вообще  прибалт1йскими  стра- 
нами. Рано  также  они  вынуждены  были  столкнуться 
съ  тюркскими  племенами  —  черными  клобуками, 
торками,  берендеями  и  печенегами,  которые  позже, 
съ  появлен1емъ  половцевъ,  входятъ  даже  отчасти  въ 
составъ  шевскаго  княжества,  образуютъ  погранич 
ныя  поселен1я  по  Роси  и  Суле.  какъ  передовой 
оплотъ  противъ  половцевъ;  позднее  и  последн1е 
входятъ  въ  более  близкая  сношен1я  съ  поля- 
нами и  роднятся  съ  ними.  Вообще  тюрксшя  при- 
меси и  ВЛ1ЯН1Я  должны  были  сказываться  у  южно- 
руссовъ,  начиная  съ  древняго  великокняжескаго 
времени  и  кончая  позднейшей  эпохой  Запорожья  и 
борьбы  съ  турками  и  татарами.  Более  значитель- 
ное культурное  вл1ян1е  испытывалось  малороссами 
со  стороны  Польши;  оно  продолжалось  рядъ  вековъ 
и  продолжается  и  теперь,  особенно  въ  австр1йской 
Галиц1и.  но  также  и  въ  нынешнемъ  Ю,-Зап.  крае. — , 


Белорусская  народность  образовалась,  главнымъ  об- 
разомъ,  на  счетъ  племени  кривичей,  также,  можетъ- 
быть,  дреговичей,  и  распространилась,  повпдимому, 
отчасти  по  территор1и,  где  ранее  жили  племена 
финсгая.  Въ  эпоху  Шевской  Руси  по  Днепру  шелъ 
торговый  путь  «изъ  Варягъ  въ  Греки»,  послуживш1Й 
одной  изъ  главныхъ  причпнъ  основан1я  и  развитая 
гор.  Смоленска;  варяжское  вл1ян1е  сказывается  яв- 
ственно въ  обстановке  древннхъ  курганныхъ  по- 
гребен1й  IX— XI  ст.  какъ  подъ  Черниговомъ,  такъ 
и  въ  Гнездове  (подъ  Смоленскомъ).  Ббльшее 
вл1яше  было  испытано  затемъ  белорусскимъ  насе- 
лен1емъ  со  стороны  Литвы  и  особенно  Польши. 
Наконецъ,  что  касается  великорусской  народности, 
то  образоваше  ея  последовало  на  территор1и,  кото- 
рая ранее  была  занята  финскими  племенами. 
При  начале  русской  истории,  въ  X  ст.,  вся  область 
позднейшей  Ростовско-Суздальской  земли,  колыбель 
великорусскаго  государства,  была  еще  заселена 
финскими  племенами.  Новгородъ  былъ  на  западе 
самой  северной  славянской  колошей,  ранее  про- 
чихъ выдвинувшейся  по  своей  промышленности, 
торговле  и  вообще  культуре.  Если  же  мы  обратимся 
къ  географической,  именно  хорографической  номен- 
клатуре (особенно  къ  назван1ямъ  рекъ),  то,  какъ 
показалъ  еще  Надеждинъ,  мы  можемъ  убедиться, 
что  даже  въ  славянскихъ  областяхъ,  по  верхнему 
Днепру,  Сейму  и  Десне,  встречается  много  инород- 
ческихъ  назван1Й.  Наиболее  чиста  отъ  чулсеземныхъ 
назван1й  хорографическая  номенклатура  въ  вер- 
ховьяхъ  рр.  Вислы,  Днестра  и  Припяти  до  Днепра; 
но  чемъ  далее  отъ  этого  центра,  темъ  сильнее  стано- 
вится инородческая  примесь  въ  назван1яхъ  рекъ: 
на  3  встречаются  литовсшя  назван1я,  наЮ — тюрк- 
сюя,  на  С  и  В — финсюя.  Къ  С  отъ  Смоленска  и  на 
Днепровско-Окскомъ  водоразделе  финсюя  назва- 
н1я  уже  преобладаютъ;  следовательно,  было  время, 
когда  финны  придвигались  къ  самому  Днепру.  Та- 
кимъ  образомъ  руссше  славяне,  разселяясь  изъ  об- 
ласти въ  верховьяхъ  Вислы,  Днестра  и  Припяти, 
должны  были  утвердиться  въ  областяхъ,  занятыхъ 
первоначально  неславянскими  племенами.  Въ  част- 
ности, новгородсше  славяне,  кривичи,  вятичи  должны 
были  заселить  область,  занятую  ранее  финскими  на- 
родами. Невольно  представляется  вопросъ,  какъ 
славяне  не  потонули  въ  этомъ  финскомъ  море,  и 
куда  девались  все  эти  финсюя  племена:  чудь,  весь, 
меря,  мурома?  Какъ  могли  славяне  не  только  под- 
держать свое  политическое  преобладан1е,  но  и  со- 
хранить свой  языкъ,  бытъ,  выступить  историческими 
деятелями?  Следуетъ  еще  иметь  въ  виду,  что  ука- 
занныя  финсшя  племена,  въ  эпоху  славянскаго 
среди  нихъ  разселешя,  далеко  не  были  лишены 
культуры.  Это  не  были  уже  те  Еепп!  (по  всей  ве- 
роятности —  лопари),  которые,  по  словамъ  Та- 
цита, занимались  только  звероловствомъ  и  имели 
всю  надежду  на  пропитан1е  въ  стрелахъ  съ  камен- 
ными или  костяными  наконечниками.  Следы  этой 
древнейшей  культуры  каменнаго  и  костяного  века, 
правда,  найдены  въ  области  Оки,  средней  Волги, 
Вятки  и  Камы,  довольно  обильные  и  во  мно- 
гихъ  местахъ;  но  они  относятся  ко  времени  го- 
раздо более  раннему,  чемъ  эпоха  разселен1я  сла- 
вянъ.  Въ  последу ющ1е  века  финск1я  племена 
уже  имели  железное  оруж1е,  разнообразный  брон- 
зовыя  украшен1Я,  глиняную  посуду,  усвоили  себе 
скотоводство  и  земледел1е,  и,  судя  по  находкамъ 
въ  некоторыхъ,  несомненно  финскихъ  могильникахъ, 
вели  также  довольно  широюя  торговыя  сношения. 
Культура  славянскихъ  пришельцевъ  едва  ли  въ  то 
время  значительно  превосходила  финскую,  и  потому 
успехъ  славянской  колонизацти  едва  ли  можно  объ- 
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яснйхь  превосходствомъ  тогдашней  славянской  куль- 
туры. Н'Ьтъ  также  основан1я  предполагать,  чтобы 
славяне  истреоляли  финновъ;  повидимому,  колони- 
зации ихъ  была  по  преимуществу  мирная.  Едва  ли 
мол:но  также  думать,  чтобы  финны  вымирали,  по- 
добно тому,  какъ  вымираютъ  теперь  первобытныя 
племена  Австралхи  и  Полинез1и,  или  какъ  вымерли 
некоторый  племена  С4в.  Америки  и  Сибири, 
когда  разница  въ  культуре  пришельцевъ  и  ту- 
земцевъ  была  настолько  велика,  что  посл'Ьдн1е 
должны  были  безусловно  подчиниться  первымъ  и 
р4зко  изменить  весь  свой  бытъ — или  исчезнуть,  осо- 
бенно подъ  вреднымъ  вл1ятемъ  отрицательныхъ 
сторонъ  цивилизащи.  Такой  резкой  разницы  въ  куль- 
туре не  было  между  финнами  и  славянами,  осо- 
бенности быта  т^хъ  и  другихъ  не  исключали  возмож- 
ности мирнаго  сожительства  и  совм^стнаго  участ1я 
въ  государственной  ншзни.  Для  объяснетя  того,  что 
происходило  при  разселен1и  сдавянъ  на  территор]и 
Росс1и,  можно  до  некоторой  степени  пользоваться 
данными,  касающимися  позднейшей  русской  колони- 
защи,  происходившей  уже  на  памяти  истории,  напр., 
колонизащи  Заволочья,  и  отчасти — колонизащи  рус- 
скихъ  среди  вотяковъ,  черемисъ  и  т.  д.  Говоримъ:  до 
некоторой  степени,  потому  что  въ  это  поздн4йшее 
время  руссше  стояли  въ  своей  культуре  уже  выше 
финскихъ  инородцевъ,  были  крепки  своей  сравни- 
тельной однородностью,  единствомъ  въ  язык4  и 
в^ре,  тогда  какъ  финск1я  племена  представляли 
множество  цодразд4лен1Й  и  жили  разбросанно. 
Внрочемъ,  и  при  начале  русской  истор1и  на  сто- 
роне славянъ  было  то  преимущество,  что  ихъ  пред- 
водителями и  руководителями  были  нередко  воин- 
ственные и  предприимчивые  варяги  (норманны), 
сл4ды  которыхъ  мы  встр'Ьчаемъ,  напр.,  въ  Суздаль- 
ской земле,  въ  такъ  называемыхъ  мерянскихъ  кур- 
ганахъ,  еще  до  установлен1я  здесь  русскаго  влады- 
чества. Следы  эти  выражаются  въ  обычае  трупо- 
сожжен1я,  въ  наличности  норманскаго  вооружения 
и  характерныхъ  украшешй  эпохи  впкинговъ  (IX— 
X  и  пач.  XI  ст.),  напр.,  такъ  называемыхъ  скорлуп- 
чатыхъ  фнбулъ  и  т.  п.  Вообще  необходимо  допу- 
стить, что  славянская  колонизавдя  происходила  не 
массами,  а  проявлялась  более  въ  основании  неболь- 
шихъ  поселковъ  и  городковъ.  Есть  основаше  думать, 
что  среди  Мери,  напр.,  еъ  эпоху  учасия  ея  въ 
призваши  варяжскихъ  князей,  уже  былъ  значитель- 
ный славянск1и  элементъ,  и  область  ея  была  уже 
заселена  славянами,  хотя  и  продолжала  носить  на- 
зваше  Мери,  подобно  тому,  какъ  и  позже  Вятка, 
Пермь,  Сибирь  удержали  туземныя  назвашя,  хотя 
и  стали  уже  областями  русскими,  съ  господствую- 
щимъ  русскимъ  населен1емъ.  Успеху  славянской 
колонизащи  могло  благопр1ятствовать  и  то  обстоя- 
тельство, что  финское  населенхе  было,  повидимому, 
немногочисленно  и  жило  разбросанно  среди  ле- 
совъ,  отличаясь  сравнительно  мирнымъ,  невоинствен- 
нымъ  настроен1емъ.  Когда  славянск1я  колоши  начи- 
нали его  теснить,  оно  могло  уходить  далее  на  В,  какъ 
это  мы  знаемъ,  напр.,  въ  позднейшее  время  относи- 
тельно вотяковъ,  черемисъ,  мордвы.  Въ  более  ран- 
нюю эпоху  такъ  же  уходили  передъ  русскими,  по- 
видимому,  югры.  Въ  XVI  ст.  они  были  уже  за 
Ураломъ,  тогда  какъ  несколькими  веками  ранее, 
судя  по  некоторымъ  историческимъ  даннымъ  и  хо- 
рографпческой  номенклатуре,  они  ясили  въ  преде- 
лахъ  нынешней  Вологодской  губ.  и  даже  южнее; 
известно,  что  часть  ихъ  перешла  въ  конце  IX  ст. 
за  Карпаты  и  основала  Угорское  (Мадьярское)  го- 
суда1)ство.  Съ  другой  стороны,  Европеусъ  указалъ 
на  угорское  происхолсде1пе  назван1й  некоторыхъ , 
рекъ,  панр.,   р.   Угры.    Мнопе   инородцы,    однако,  1 


оставались,  вероятно,  на  своихъ  местахъ  и,  окру- 
женные русскими  колонистами,  постепенно  прини- 
мали ихъ  веру,  языкъ,  обычаи,  становились  сами 
русскими  и  помогали  русскимъ  въ  обрусети  своихъ 
соплеменниковъ.  —  Славянская  колонизащя  шла  въ 
большинстве  случаевъ  мелкими  группами  и  посел- 
ками, распространявшимися  по  рекамъ,  какъ  это  мы 
видимъ  и  въ  последую1ц1е  века,  на  С  п  В.  Но 
это  не  исключало  возможности,  въ  некоторыхъ  слу- 
чаяхъ,  и  более  усиленной,  массовой  колонизащи, 
въ  подтвержден1е  чего  можно  также  привести  ана- 
логичные примеры  пзъ  исторической  уже  эпохи. 
Не  говоря  даже  о  массовомъ  переселен1и  малорус- 
совъ  въ  XVI  ст.  на  лев.  берегъ  Днепра  и  въ  ны- 
нешнюю Харьковскую  губ.,  можно  указать,  напр., 
на  быстрый  ростъ  заселен1я  Перми  при  Строгоно- 
выхъ  и  на  последующее  движенхе  массами  русскихъ 
изъ  Двинской  земли,  Вятки  и  Перми  въ  Сибирь. 
Прпмеръ  Строгоновыхъ  показываетъ,  что  стоило 
только  предпр1имчивымъ,  властнымъ  и  богатымъ 
людямъ  основаться  на  новыхъ,  вольныхъ  и  при- 
быльныхъ  местахъ,  какъ  къ  нимъ  уже  начинали 
стекаться  переселенцы,  въ  надежде  на  просторъ, 
выгодный  промыселъ  и  покровительство  крепкой 
власти.  Именно  такая  крепкая  русская  власть  по- 
явилась въ  пределахъ  Мерянской  земли,  съ  утвер- 
ждешемъ  во  Владим1ре  и  Суздале  князей  Монома- 
хова  рода,  Нашеств1е  татаръ,  низведшее  К,1евъ  на 
степень  второстепеннаго  поселка,  разорившее  Пе- 
реяславское княжество  и  Черниговъ,  сопровожда- 
лось перемещеп1емъ  политическихъ  центровъ,  изъ 
Чернигова  и  Новгорода-Севорскаго — въ  Муромъ  и 
Рязань,  изъ  К]ева  —  во  Владим]ръ.  Это  еще  более 
способствовало  возвышешю  значешя  Владимз'рскаго 
княжества,  центръ  котораго  перешелъ  затемъ  въ 
Москву,  т.-е.  западнее  и  южнее,  какъ  бы  навстречу 
темъ  западнымъ  и  южнымъ  славянскимъ  элементамъ, 
которые  начали  сюда  приливать  съ  новою  силою. 
Въ  течен1е  ьемногихъ  вековъ  на  месте  жительства 
финскихъ  племенъ  образовалась  великорусская  на- 
родность, и  утвердилось  московское  государство, 
включи1!шее  затемъ  въ  себя  и  другихъ  инородцевъ 
средняго  Поволжья  и  Прикамья,  которые  встре- 
чаются теперь  лишь  въ  виде  обособленныхъ  остро- 
вовъ, и  изъ  коихъ  только  принявш1е  магометанство 
могутъ  сохранить,  на  неопределенное  время,  свою 
культурную  обособленность.  Замечательно,  что,  не- 
смотря на  несомненное  учаспе  финскаго  элемента 
въ  образованхи  великорусской  народности,  послед- 
няя удержала  вполне  особенности  своего  языка, 
только  включивъ  въ  него,  смотря  по  местностямъ, 
большее  или  меньшее  количество  инородческихъ 
словъ.  Слабо  было  воздейств1е  финновъ  на  друг1я 
стороны  народной  жизни;  именно  на  севере,  на 
бывшей  финской  территор1и,  сохранились,  главнымъ 
образомъ,  старинный  русск1я  былины,  съ  заклю- 
ченными въ  нихъ  бытовыми  мотивами  древней 
Шсвской  Руси,  тогда  какъ  у  южноруссовъ  оне 
почти  исчезли,  уступивъ  место  мотивамъ  изъ  позд- 
нейшихъ  казацкихъ  войнъ  и  гайдамачины.  —  Въ 
географическомъ  отношен1и  В.  представляютъ 
народность,  съ  давнихъ  поръ  стремившуюся  къ  раз- 
селен1ю  и,  въ  конце  концовъ,  занявшую  громадную 
территорию.  Въ  то  время,  какъ  белоруссы  продол- 
жали сидеть  на  своихъ  исконныхъ  местахъ,  по 
верхнему  Днепру,  Зап.  Двине,  верховьямъ  Немана, 
а  южпоруссы  оставались  въ  своемъ  юго-западномъ 
углу,  между  Вислою,  Припятью  и  Дненромъ,  В. 
совершили  громадное  колонизащонное  дело,  охва- 
тили своими  поселен1ями  весь  северъ,всю  Волгу, весь 
бассспнъ  Оки  и  Дона,  заселили  Вятско-Пермск1Й 
край,  завоевали  и  колонизовали  Сибирь.  Малороссы. 
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правда,  въ  XVII  ст.,  также  разселились  по  лЬвую 
сторону  Днепра  до  Дона,  а  съ  ХУШ  ст.  начали 
заселять  и  Новоросс1Йск1Й  край;  но  и  В.  продви- 
нулись въ  ХТИ  ст.  значительно  на  Ю,  а  зат'Ьмъ 
заселили  Заволжье,  Приуралье,  въ  ближайшее 
къ  намъ  время  выслали  сотни  тысячъ  переселенцевъ 
въ  Сибирь.  Степной  край  и  на  друг1я  окраины.  Сло- 
боды В.  мы  встр'Ьчаемъ  и  въ  Прибалтхйскомъ  кра*, 
и  въ  Закавказь-Ь;  поселки  ихъ  можно  найти  и 
среди  южноруссовъ  (въ  Подол1и,  Чернпговщин'Ь  и 
т.  д.),  и  среди  киргизовъ,  якутовъ,  алтайскихъ  ино- 
родцевъ;  какъ  ремесленники  и  торговцы,  они  ищутъ 
себ'Ь  заработка  въ  Финлянд1и,  Польше,  Румыши, 
Монголии.  Впрочемъ,  за  посл4дшя  десятил'Ьт1я 
замечается  вообще  разселеше  различныхъ  народ- 
ностей Росс1и,  осложняющее  этнографичесшй  со- 
ставъ  отд4льныхъ  областей.  Такъ,  прибалт1йск1е 
инородцы— эсты  и  латыши,  разселяются  все  бол4е 
и  бол'Ье  зъ  Псковской,  Тверской,  Калужской  и 
другихъ  губерн1яхъ;  нЬмцы,  давно  уже  поселивш1еся 
на  Волг4,  въ  Таврической  губ.  и  т.  д.,  продолжаютъ 
разсслиться  въ  различныхъ  м4стностяхъ  Росс1и; 
малороссы  участвуютъ  въ  коловизац]Онномъ  дви- 
жен1и  за  Уралъ  и  въ  Степной  край,  но  двигаются 
и  въ  иред'Ьлы  великорусскаго  центра,  въ  Орловскую, 
Калужскую  и  друг1я  губерши;  В.,  съ  своей  стороны, 
проникаютъ  всюду,  гд'Ь  есть  возможность  получить 
землю  или  прим4нить  свои  силы  и  практичесшя 
знан1я.  Детальная  этнографическая  карта  современ- 
ной Росс1и  должна  представить  вообще  (особенно, 
если  принять  во  вниманхе  населен1е  городовъ) 
гораздо  бол^е  пестрый  составъ,  ч4мъ,  напр.,  пять- 
десятъ  л4тъ  тому  назадъ,  хотя  новые  этничесше 
элементы  не  сгладили  еще  т'Ьхъ  границъ,  которыя 
])азд'Ьляютъ  области  различныхъ  нар'Ьч1й  и  террито- 
])1и  исторически  сложившихся  этническихъ  группъ. 
Б]сли  принять  во  вниман1е,  что  три  главныхъ  рус- 
ски хъ  народности  уже  первоначально  образовались 
изъ  различныхъ  славянорусскихъ  племенъ,  что  зат'Ьмъ 
он4  восприняли  и  включили  въ  себя  многпхъ  ино- 
родцевъ,  и  развиие  ихъ  происходило  въ  различ- 
ныхъ географическихъ  областяхъ  и  при  различныхъ 
услов1яхъ  жизни,  то  можно  ожидать,  что  каждая 
изъ  нихъ  выработала  себ'Ь  особый  физический  типъ, 
особые  антропологическ1е  признаки.  Высказы- 
валось мн'Ьнхе,  что  В.  должны  были  бол^е  уклониться 
отъ  древняго  славянскаго  типа,  такъ  какъ  они  воспри- 
няли въ  себя  много  финской  примЬси;  что  малороссы 
должны  были  сохранить  бол'Ье  славянскихъ  чертъ, 
хотя  и  въ  нихъ  должна  быть  не  малая  тюркская  при- 
м'Ьсь;  наконецъ,  что  б'Ьлоруссы  могутъ  считаться,  по- 
жалуй, бол'Ье  свободными  отъ  инородческой  крови, 
такъ  какъ  они  жили  на  территорхи,  далекой  отъ  степей 
съ  господствовавшими  на  нихъ  н'Ькогда  тюркскими 
племенами  и  лишь  отчасти  занятой,  въ  начал* 
исторхи  Руси,  финскимъ  населешемъ.  Чтобы  пров-Ь- 
рить  так1я  и  подобныя  имъ  мн'Ьшя,  необходимо 
антропологическое  изучеше  русскаго  народа  въ  его 
трехъ  разновпдностяхъ,  требуются  массовыя  наблю- 
дения надъ  большимъ  числомъ  особей,  а  для  су- 
ЖД0Н1Я  о  возможномъ  уклонен1и  отъ  первоначаль- 
наго  славянскаго  типа  и  о  степени  вл1ян1я  того 
или  другого  инородческаго  элемента,  необходимо 
им'Ьть  изв'Ьстное  представлен1е  о  тип'Ь  древнихъ 
славянъ  и  о  физическихъ  особенностяхъ  см'Ьшав- 
шпхся  съ  славянами  финскихъ  и  тюркскихъ  ино- 
родцевъ.  Прежде  всего  сл'Ьдуетъ  им'Ьть  въ  виду,  что 
террйтор1й  Европейской  Росс1и  (да  и  большая  часть 
Азиатской)  была  заселена  съ  весьма  древнихъ  вре- 
менъ,  хотя  вЬроятно,  и  не  съ  такихъ  древнихъ,  какъ 
бол'Ье  благодатный  страны  южной  и  западной  Европы, 
ГД'Ь  мы  находимъ  остатки   челов'Ьческой  культуры, 


а  отчасти  и  самого  челов4ка,  въ  древн'Ьйшихъ  отло- 
жен1яхъ  палеолитическаго  в^ка,  соотв'Ьтствующихъ 
весьма  отдаленнымъ  ледниковымъ  и  межледнико- 
вымъ  эпохамъ.  Въ  Росс1и  остатковъ  челов'Ька  палео- 
литическаго пер1ода  пока  не  найдено,  да  и  сл'Ьды  его 
культуры  известны  лишь  въ  скудныхъ  остаткахъ, 
найденныхъ  въ  немногихъ  м'Ьстахъ.  Эти  сл'Ьды— въ 
внд'Ь  каменныхъ  и  костяныхъ  изд*л1Й,  изъ  пещеръ  и 
отложешй  лёсса,  были  найдены  въ  южной  половнн'Ь 
Европейской  Росс1и,  въ  пещерахъ  южной  Польши 
(К-Ьлецкой  губо  и  Крыма  (Сюрень),  въ  Костенкахъ 
на  Дону  (къ  Ю  отъ  Воронежа),  подъ  Шевомъ,  въ 
Черниговской  губ.,  на  Десн'Ь  (Мезень)  и  т.  д.  Вс*  эти 
отложешя  относятся,  невидимому,  къ  посл'Ьледнико- 
вымъ  эпохамъ,  и  преимущественно  къ  эпох?  Ма- 
делень.  О  физическомъ  тип*  тогдашняго  человЬка 
на  почв4  Росс1и  мы  не  имЬемъ  пока  никакихъ 
данныхъ.  Гораздо  многочисленн'Ье  и  обильн'Ье  встр'Ь- 
чающ1еся  въ  Европейской  Росс1и  сл'Ьды  неолити- 
ческаго  пер10да,  когда  челов'Ькъ  жилъ  уже  при 
современныхъ  географическихъ  услов1яхъ,  съ  тЬмъ 
лишь  различхемъ,  что,  при  р'Ьдкости  населешя  и 
отсутствги  землед'Ьл1я,  противоположность  между 
тайгой  на  С  и  степями  на  Ю  была  тогда  вы- 
ражена бол'Ье  р'Ьзко,  и  животный  м1ръ  отличался 
большимъ  богатствомъ  (въ  средней  Росс1И,  напр., 
водились  въ  изобил1и  бобры,  кабаны,  олени,  зубры, 
медв4ди  и  т.  д.,  а  въ  степяхъ  южной  Росс1и— сайги, 
ДИК1Я  лошади,  дите  быкп-туры  и  др.).  Кром'Ь 
искусно  оббитыхъ  оруд1й  изъ  кремня,  челов'Ькъ 
ум'Ьлъ  выд'Ьлывать  въ  это  время  и  разнообразный 
оруд1я  изъ  другихъ  горныхъ  породъ,  стачивая  и 
шлифуя  ихъ  куски,  съ  помощью  песка  и  воды,  въ 
требуемыя  формы,  а  также  обд'Ьлывалъ  кость,  рога 
и  л'Ьпилъ  глиняную  посуду.  Живя  охотой  и  рыбо- 
ловетвомъ,  онъ  пользовался  услугами  прирученной 
имъ  собаки,  а  позже  сум4лъ  приручить  и  другихъ 
домашнихъ  животныхъ  или  занмствовалъ  ихъ  у 
своихъ  бол4е  культурныхъ  сосЬдей,  у  которыхъ 
научился  и  зачаткамъ  землед'Ьл1я.  СлЬды  жилищъ 
и  стоянокъ  неолнтическаго  в'Ька  найдены  въ  Евро- 
пейской Росс1и  на  обшнрномъ  пространствЬ  отъ 
Польши  до  Урала  и  отъ  11одол1и  и  низовьевъ  Дона 
до  побережья  Б4лаго  моря,  при  чемъ  на  далекомъ 
с'Ьвер'Ь  мы  находимъ  даже  особенное  разнообраз1е 
и  тщательность  въ  отд'Ьлк'Ь  оббитыхъ  и  шлифован- 
ныхъ  каменныхъ  оруд1Й.  Найдены  были  и  погре- 
бен1я  этого  пер10да,  въ  могильникахъ  и  курганахъ, 
съ  остатками  костяковъ,  черепа  коихъ  выказываютъ 
уже  разнообраз1е  типовъ,  м'Ьстами— короткоголовость 
(брахицефал1ю),напр.,  въ  Ярославской,  Владимхрской 
губ.,  а  въ  другихъ  м'Ьстахъ — длинноголовость  (долихо- 
цефал1ю),  напр.,  въ  Приладожь'Ь  или,  на  юг'Ь,  въ 
курганахъ  степей,  заключающихъ  въ  себЬ  костяки 
въ  скорченномъ  положеши  съ  каменными  при  нихъ 
орудиями,  а  иногда  также  и  примитивными  мЬдными 
или  бронзовыми,  не  литыми  еще,  а  кованными. 
Сл4ды  этого  бронзоваго  (и  м'Ьднаго)  в'Ька,  впро^ 
чемъ,  довольно  скудны  на  почв'Ь  Европейской 
Росс1и;  зд'Ьсь  не  было,  невидимому,  такого  его 
расдв-Ьта,  какъ  въ  Зап.  Европ'Ь,  или  какъ  въ  южн. 
Сибири  (въ  Минусинскомъ  кра-Ь,  на  АлтаЬ,  Урал*) 
и  Закавказь'Ь.  Бронзовыя  оруд1я  распространялись 
въ  Европейской  Росс1и  преимущественно  съ  востока, 
съ  Урала,  и  мы  находимъ  ихъ  бол'Ье  въ  Пермской, 
Вятской,  Оренбургской,  Самарской  губерн1яхъ,  хотя 
и  тамъ  часто  совм'Ьстно  съ  железными;  впрочемъ, 
находили  ихъ  и  въ  южной,  и  въ  средней  Росс1и, 
но  сравнительно  р'Ьдко,  при  чемъ  о  тип'Ь  насе- 
лешя этой  эпохи  данныхъ  почти  не  им'Ьется. 
Повидимому,  эпоха  бронзоваго  (м'Ьднаго)  в'Ька  въ 
Европейской  России,  если  и  была,  то  сравнительно 
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короткая;  во  многихъ  м'Ьстахъ  каменный  в'Ькъ 
смЬннлся  почти  непосредственно  жел'Ьзнымъ.  О 
типахъ  этого  доисторическаго  населен1я  Росс1и 
зкел'Ьзнаго  в4ка  даютъ  намъ  некоторое  поняпе 
остатки  костяковъ  пзъ  могильниковъ  и  кургановъ, 
начиная  съ  древн4йшихъ,  такъ  назыв.  скиескихъ 
или  скиео-сарматскихъ,  въ  южной  Росс1и  и  кончая 
несомн'Ьнно  славянскими  и  еще  бол'Ье  поздними 
курганами  кочевниковъ.  Судя  по  обстановке  по- 
гребен1Й  (а  иногда — трупосожжешй)  и  по  нахо- 
димымъ  при  костякахъ  вещамъ,  можно  разли- 
чать погребешя  различныхъ  типовъ,  выказы- 
вающая сл^ды  различныхъ  культуръ,  различныхъ 
эпохъ  и  различныхъ  народностей,  хотя  установить 
принадлежность  ихъ  посл'Ьднимъ,  т.-е.  выделить 
могилы  отд^льныхъ  народовъ  и  определить,  какому 
именно  народу  кашя  могилы  принадлежали,  пред- 
ставляется часто  затруднительнымъ  и  даже  невоз- 
можнымъ.  Одно  несомненно:  на  почв*  Росс1и 
встречаются  могилы  многихъ  финскихъ,  тюркскихъ, 
славянскихъ  народностей,  а  также  литовскихъ, 
нранскпхъ  и  другихъ,  что  вполне  естественно,  такъ 
какъ  жительство  всехъ  этихъ  народностей  въ  разныя 
времена  на  территор1и  нынешней  Росс1и  подтвер- 
ждается данными  истор1и  и  лингвистики.  Анализъ, 
напримеръ,  лексическаго  состава  финскихъ  язы- 
ковъ  доказываетъ,  что  финны  жили  некогда  по  со- 
седству и  въ  общен1и  съ  германцами  (готами),  на- 
селявшими крайн1Й  западъ  Росс1и  (Польшу),  и 
ушли  затемъ  оттуда  отчасти  на  югъ  (и  въ  Крымъ) 
и  на  Балкансшй  п-овъ,  отчасти  на  западъ,  уступивъ 
свои  прежшя  места  славянамъ  (ляхамъ).  Движен1е 
славянъ  отразилось,  повидимому,  и  на  передви- 
жен1яхъ  фпнновъ,  изъ  коихъ  одни  отступили  къ 
Балтийскому  морю,  а  мордва  ушла  на  востокъ,  въ 
Поволжье.  Готское  вл1ян1е  на  почве  Росс1и  под- 
тверждается и  некоторыми  данными  археолог1и, 
нахождсн1емъ  иногда  въ  могилахъ  и  кладахъ  не 
только  Крыма,  но  и  средней  Росс1и  издел1й  такъ 
назыв.  готскаго  стиля.  На  Дону  и  въ  Харьковской 
губ.  находятъ  могильники  съ  нредметами,  выказы- 
вающими сходство  съ  характерными  для  осетин- 
скихъ  могильниковъ  Кавказа.  Такъ  какъ,  по  ана- 
Л0Г1И,  мы  должны  признать,  что  каждый  народъ, 
живиай  на  почве  Росс1и,  оставилъ  на  ней  каые- 
нибудь  следы  своего  пребыван1я  въ  культуре  или 
языке  сохранившихся  еще  народностей,  а  также, 
и  въ  особенности,  въ  могилахъ  своихъ  покойниковъ, 
то  а  рпог!  мы  должны  допустить  возможность  на- 
хождения у  насъ  останковъ  и  следовъ  всехъ  оби- 
тавшихъ  въ  Росс1И  народовъ,  изъ  коихъ,  по  крайней 
м4ре,  некоторые  могли  участвовать  и  въ  сложен1и 
физическаго  типа  позднейшаго  русскаго  населен1я. 
Для  антропологическаго  взучен1я  великорусской 
народности  наибольшее  значен1е  должны,  однако, 
представлять,  съ  одной  стороны,  могилы  славяно- 
русскихъ  племенъ,  съ  другой — могилы  финновъ 
средней  Росс1и.  Последн1я  были  найдены  въ  боль- 
шомъ  числе,  особенно  въ  области  бассейна  Оки,  и 
именно  въ  такъ  назыв.  могильникахъ  (не  курга- 
нахъ)  или  кладбищахъ,  относящихся,  по  археологи- 
ческимъ  даннымъ,  къ  У — УШ  ст.;  въ  более  позднее 
время  и  финны  перешли  местами  къ  обычаю  насы- 
пан1я  кургановъ,  заимствованному,  можетъ-быть, 
отъ  славянъ.  У  последнихъ  курганы  составляли, 
невидимому,  характерную  форму  погребен1я  въ 
1 Х-— XI  ст.;  мы  ихъ  встречаемъ,  начиная  съ  юго- 
заиаднаго  края,  въ  К1евщинЬ,  Черниговщине,  Смо- 
ленщине, и  далее  на  северъ  и  востокъ,  въ  Новго- 
1)одской  земле,  въ  верхнемъ  Поволжье,  въ  бассейне 
Оки,  Ростовско-Суздальскомъ  крае.  Московской  губ. 
н  т.  д.  Изследованге   всехъ   этихъ  могильниковъ  и 


кургановъ  даетъ  матер1алы  для  сужден1я  о  бытовой 
обстановке,  торговыхъ  сношен1яхъ,  культуре,  а  въ 
костякахъ,  черепахъ,  иногда  даже  сохранившихся 
волосахъ — до  известной  степени  и  о  физическомъ 
типе  соответственной  народности.  Сопоставляя 
извест1я  о  типе  славянъ  у  древнихъ  писателей, 
можно  вывести  заключен1е,  что  славяне  были 
вообще  народомъ  рослымъ,  хорошо  сложеннымъ 
и  хотя  не  настолько  белокурымъ,  какими  у  пи- 
сателей более  ранней  эпохи  описываются  гер- 
манцы, однако,  и  не  темноволосымъ,  а  скорее  ру- 
сымъ,  съ  рыжеватыми  или  каштановыми  волосами. 
Относительно  формы  головы  и  чертъ  лица  извест1я 
даютъ  мало  определеннаго,  но  судя  по  костякамъ, 
найденнымъ  въ  несомненно  древнихъ  славянскихъ 
могилахъ  какъ  въ  средней  Европе  (Австр1и),  такъ 
и  в-б  ю.-зап.  Россш,  следуетъ  признать,  что  преоб- 
ладающймъ  типомъ  головы  (черепа)  у  древнихъ 
славянъ  былъ  удлиненный  (долихоцефал1я),  подобно 
тому,  какъ  и  у  древнихъ  германцевъ,  судя  по  остат- 
камъ  ихъ  въ  несомненно  германскихъ  могилахъ. 
Если  же  мы  обратимся  къ  современнымъ,  запад- 
нымъ  и  юлшымъ  славянамъ,  поскольку  они  изучены 
въ  антронологическомъ  отношении,  то  убедимся,  что 
они  также  отличаются  сравнительною  высоко- 
рослостью,  но,  вместе  съ  темъ,  и  преобладан1емъ 
темноволосости,  а  форма  головы  у  нихъ  преимуще- 
ственно короткая  и  широкая  (брахицефал1я,  даже 
въ  значительной  степени,  т.-е.  гипербрахицефал1Я, 
съ  показателемъ  ширины  черепа,  въ  среднемъ,  до 
84 — 85).  Болгары,  повидимому,  несколько  менее 
высокорослы,  но  также  отличаются  преобладан1емъ 
брюнетизма  (темныхъ  волосъ  и  глазъ)  и  брахицефа- 
л1и,  хотя  и  не  столь  крайней.  Подобное  же  изме- 
нение физическаго  типа  испытали  съ  течен1емъ  ве- 
ковъ  и  германцы;  высокорослыя,  белокурый  особи 
съ  голубыми  глазами  и  удлиненнымъ  черепомъ 
встречаются  теперь  более  на  окраинахъ  герман- 
скаго  М1ра — въ  Норвег1и,  Швец1и,  Дан1и,  Шотлан- 
д1и— и  значительно  реже  собственно  въ  Герман1и  и 
прилегающихъ  къ  ней  областяхъ,  где  преобладаетъ 
среднгй  ростъ,  шатеновал  комплекщя,  кар1е  или  се- 
рые глаза  и  более  или  менее  резко  выраженная  бра- 
хицефал1я.  Въ  южн.  Герман1и  удалось  даже,  по  остат- 
ками изъ  древнихъ  могилъ  и  кладбищъ,  проследить 
по  эпохамъ  это  изменеше  типа,  именно  постепен- 
ное уменьшенхе  долихоцефалии  и  возрастан1е  бра- 
хицефал1и,  и  то  же  можно  было  констатировать  и 
въ  нёкоторыхъ  славянскихъ  странахъ,  въ  томъ  числе 
и  въ  Росс1и.  Такъ,  въ  юго-зап.  России  —  на  Во- 
лыни, въ  Шеве,  въ  Черниговщине,  Смоленщине — 
черепа  изъ  древнихъ  языческихъ  славянскихъ  мо- 
гилъ высказываютъ  большее  преобладан1е  долихо- 
цефал1и,  тогда  какъ  черепа  изъ  позднейшихъ  хри- 
ст1анскихъ  погребен1й,  представляются  по  преиму- 
ществу мезо-  и  брахицефальными.  Черепа  изъ  кур- 
гановъ Московской,  Рязанской,  Тверской  и  дру- 
гихъ соседнихъ  губерн1й  также  ббльшей  частью 
долихоцефальные,  между  темъ,  какъ  черепа 
изъ  позднейшихъ  московскихъ  кладбищъ,  ХУ1 — 
ХУШст.,  преимущественно  брахи- или  мезоцефаль- 
ные.  Это  изменен1е  черепного  типа  было  пред- 
метомъ  многихъ  предположен1й  и  догадокъ,  но 
остается  еще  невыясненнымъ  окончательно.  Ука- 
зывали на  вероятность  смешешя  древнихъ,  до- 
лихоцефальныхъ  племенъ  съ  другими,  брахице- 
фальными, которыя  принимали  постепенно  куль- 
туру господствующаго  народа  и  сливались  съ  нимъ; 
такъ,  въ  Гсрмаши  вошли  въ  составъ  немец- 
каго  народа  кельты  (повидимому,  брахицефалы), 
позже — славяне,  а  въ  Росс1и  слились  съ  славян- 
скимъ    элементомъ    мнопя     финск!я    и    тюркск1я 
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народности.  Но  древше  славяне  были  тоже  по 
преимуществу  долихоцефалы,  да  и  мнопя  финсюя 
племена  средней  России,  судя  по  остаткамъ  изъ  ихъ 
могильниковъ,  выказывали  преобладате  удлинен- 
ной формы  черепа.  Поэтому  нЬкоторые  изслЬдова- 
тели  приписывали  изм'Ьнен1е  формы  головы  вл1ян1ю 
культуры,  вообще  услов1ямъ  жизни,  6лагопр1Ятство- 
вавшимъ,  будто  бы,  преобладанию  бол'Ье  широкой 
формы  головы.  Сл^дуетъ  принять  еще  во  внимаше, 
что  большая  или  меньшая  ширина  головы  и  стоя- 
щ1й  въ  зависимости  отъ  нея  больш1й  или  меньш1п 
показатель  ширины  черепа  еще  недостаточно  опре- 
д'Ьляюгь  форму  посл'Ьдняго.  Черепъ  можетъ  быть 
длиннымъ  и,  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ,  широкимъ,  или  корот- 
кпмъ  и,  вм'ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  узкимъ;  при  типично  корот- 
кой формЬ  затылокъ  представляется  уплощеннымъ, 
не  выдающимся,  тогда  какъ  при  удлиненной  форм'Ь, 
хотя  и  широкой,  затылокъ  выдается,  сохраняя,  если 
можно  такъ  выразиться,  затылочную  долихоцефа- 
Л1Ю,  Если  такая  форма  затылка  сохраняется  при 
меньшей  или  большей  ширин*  черепа,  то  общ1Й 
типъ  посл^дняго  можетъ  быть,  въ  сущности,  одина- 
ковымъ,  только  варьпрующимъ  въ  изв4стныхъ  пре- 
д'Ьлахъ,  какъ  это  можно  сказать  вообще  о  вс4хъ  из- 
м1'.рен1яхъ  головы  и  другпхъ  частей  т4ла  въ  группахъ 
челов'Ьческихъ  особей.  Въ  черепахъ  изъ  московскихъ 
кургановъ  (XI — XII  ст.)  и  поздн'Ьйшихъ  москов- 
скихъ кладбищъ  р'Ьзкаго  изм^нетя  формы  че- 
репа незаметно,  а  только  несколько  большее  расши- 
рен1е  его  при  сравнительно  ум'Ьренныхъ  степеняхъ 
брахицефал1и.  Сравнивая  типы  русскаго  населен1я 
Европейской  Россш  съ  типами  другихъ  славянъ, 
можно  сказать,  что  вообще  и  по  отношенш  къ 
росту,  и  къ  темноволосости,  и  къ  брахицефалхн  рус- 
ск1е  уступаютъ  западнымъ  и  южнымъ  своимъ  соро- 
дичамъ.  Бол'Ье  сходными  въ  этомъ  отношеши  изъ 
русскихъ  народностей  являются  малороссы;  хотя 
въ  разныхъ  м^стностяхъ  они  выказываютъ  тоже 
значительное  разнообраз1е  типовъ,  т'Ьмъ  не  мен^е, 
вообще  можно  сказать,  что  они  бол'Ье  высокорослы, 
представляютъ  большее  преобладан1е  брюнетизма  и 
склонны  къ  бол4е  высокимъ  степенямъ  брахицефа- 
лии. За  ними,  по  степени  брахицефал1и,  стоитъ,  по- 
видимому,  населенхе  области,  прилегающей  къ  Нов- 
городу и  Пскову  и  включающей  въ  себя  северные 
отроги  средне-русской  возвышенности.  Зд4сь  (какъ 
и  вообще  въ  11рибалт1йскомъ  кра*,  на  территор1и 
эстовъ,  латышей  и  н'Ьмцевъ)  находится  второй  (по- 
сл*  южной  Россш)  центръ  высокорослости;  брахи- 
цефал1я  у  русской  народности  зд'Ьсь  также  значи- 
тельная, хотя,  повидимому,  и  въ  несколько  мень- 
шей степени,  ч'Ьмъ  на  Ю  и  особенно  ЮЗ,  но 
цветность  глазъ  и  волосъ  отличается  отъ  южно- 
русской ббльшимъ  процентомъ  св'Ьтлыхъ  отт'Ьн- 
ковъ.  Въ  направлеши  отсюда  къ  центру  Евро- 
пейской Росс1и  замечается,  въ  общемъ,  понижеше 
средней  величины  роста  и  ослаблеше  брахице- 
фал1и.  По  изсл4дован1ямъ  Чепурковскаго,  русское 
населен1е  Рязанской,  Тамбовской  и  сосЬднпхъ  гу- 
берний, въ  среднемъ,  скорее  выказываетъ  ыезоце- 
фал1Ю  (головной  показатель  79),  ростъ  средн1й  или 
даже  ниже  средняго  и  меньш1Й  процентъ  б4локурости 
(скор4е — наклонность  къ  темноволосости).  Это  разли- 
ч1е  типа  Чепурковсшй  склоненъ  объяснять  вл1я- 
н1емъ  фйнскаго  элемента,  такъ  какъ  т*  же  особен- 
ности характерны  и  для  н^которыхъ  финскихъ  на- 
родностей (черемисъ,  мордвы-мокши).  Однако,  изъ 
данныхъ,  собранныхъ  другими  наблюдателями, 
можно  заключить,  что  В.  выказываютъ  въ  разныхъ 
м'Ьстностяхъ  значительное  разнообраз1е  типовъ;  въ 
Ря:)анскоп  губ.,  напр.,  Воробьевъ  склоненъ 
признать  за  наиболее  типичнаго  представителя  ве- 


ликорусскаго  типа — высокорослаго  и  темноволосаго 
брахицефала;  друг1е  указывали  на  сходства,  по  ан- 
тропологическнмъ  признакамъ.н'Ькоторыхъ  группъ  В. 
съ  поляками  (Начальная  лЬтопись  выводитъ  родона- 
чальниковъ  радимичей  и  вятичей  изъ  ляховъ),  б-Ьло- 
руссами,  зырянами,  казанскими  и  касимовскими 
татарами  и  даже— калмыками  (?).  Если  бросить 
взглядъ  на  карту  распред'Ьлен1Я  въ  Европ.  Росс1и  по 
уЬздамъ  величинъ  средняго  роста  новобранцевъ 
(такая  карта  была  составлена,  по  даннымъ  за  10  л^тъ, 
Анучинымъ),  то  можно  убедиться,  насколько  она 
пестра  на  территор1и  В.,  хотя  вообще  можно  заме- 
тить, что  ростъ  понижается  къ  СВ  и  В,  по  м^р* 
возрастания  инородческой  (финско-тюркской)  при- 
меси, выказывая,  впрочемъ,  местами  и  въ  центре 
Росс1и  малорослые  уезды  рядомъ  съ  более  высоко- 
рослыми. Подобную  же  пестроту  представила  бы, 
вероятно,  и  карта  распределен1я  цветности  волосъ 
и  глазъ,  а  темъ  более^формы  головы  (головного 
показателя).  Въ  пзвестныхъ  местностяхъ  на  типе  В. 
отразилась  примесь  однихъ  инородцевъ,  въ  другихъ — 
иныхъ;  местами  въ  среду  В.  были  намеренно  вклю- 
чены инородцы  (напр.,  татары)  или,  наоборотъ, 
б6льш1я  или  меньш]я  группы  В.  изъ  разныхъ  местъ 
поселились,  добровольно  или  по  принужден1ю,  иногда 
еще  совместно  съ  малороссами  и  др.,  на  новыхъ 
местахъ  (напр.,  въ  Приуралье,  при  заводахъ). 
Нельзя  отрицать,  что  разныя  услов1я  жизни,  напр., 
на  морскомъ  побережье,  или  въ  глухихъ  ле- 
сахъ,  или  въ  широкпхъ  степяхъ,  при  исключитель- 
ныхъ  занят1яхъ  земледел1емъ,  или  при  преобла- 
даши  другихъ  промысловъ,  въ  лучшихъ  пли  худ- 
шихъ  услов1яхъ  существован1я,  также  должны  были 
оказать  свою  долю  вл1ян1я  и  вызвать  местами  ббль- 
ш1я  или  меньш1я  уклонен1я  въ  среднемъ  типе. 
Однако,  въ  общемъ,  едва  ли  все  эти  вар1ац1и  те- 
леснаго  типа  превышаютъ  въ  размерахъ  ихъ  коле- 
бан1Й  выказываемыя  другими  европейскими  народ- 
ностями, если  къ  числу  последнихъ  причислить  еще 
и  финсюя.  Только,  можетъ-быть,  колебашя  эти  на- 
правляются несколько  въ  другую  сторону,  выказы- 
ваютъ несколько  чаще  примесь  аз^атскихъ  (точ- 
нее— среднеазтатскихъ)  элементовъ,  хотя  и  эта  при- 
месь, въ  общемъ,  не  особенно  велика,  не  соста- 
вляетъ  исключительной  особенности  В.  (замечается 
и  у  другихъ  славянскихъ  и  даже  у  не-славянскихъ 
народностей  Европы)  и  не  наложила  на  В.  такого 
отпечатка,  который  бы  явственно  отличалъ  ихъ  отъ 
другихъ  культурныхъ  народностей  Европы. — Если 
въ  антропологическомъ  отношеши  В.  не  предста- 
вляютъ одного  типа,  то  въ  этнографическомъ, 
бытовомъ,  они  выказываютъ  еще  большее  разнооб- 
раз1е,  въ  зависимости  отъ  окружающей  природы, 
отъ  историческихъ  услов1й,  отъ  большаго  или  мень- 
шаго  ВЛ1ЯН1Я  культуры,  а  также  отъ  первоначальныхъ 
особенностей  разлнчныхъ  русско-славянскихъ  пле- 
менъ  и  отъ  воздействия  быта  соседнихъ  инородцевъ. 
Сделать  общую  этнографическую  характеристику  В. 
весьма  трудно,  во  всякомъ  случае  труднее,  чёмъ, 
напр.,  белоруссовъ  и  даже  малороссовъ,  во-первыхъ, 
потому,  что  В.  занимаютъ  гораздо  большую^  терри- 
тор1Ю,  распространяясь  отъ  Веломорскаго  побережья 
до  турецко-персидской  границы  и  отъ  Балт^йскаго 
моря  до  Тпхаго  океана,  во-вторыхъ  — потому, 
что  они  приходили  въ  соприкосновеше  съ  ббльшимъ 
числомъ  разнообразныхъ  народностей  и  отличались 
всегда  большею  подвижностью,  чемъ  друг1я  отрасли 
русскаго  племени,  принимая  широкое  участхе  какъ 
въ  отхожихъ  промыслахъ,  такъ  и  въ  колонизащи 
новыхъ  местъ.  Обыкновенно  характеристику  В.  про- 
водятъ  либо  по  отношен1ю  къ  малороссамъ,  либо 
къ  финскимъ  инородцамъ;   но   о    последнихъ   лишь 
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недавно  наши  св4д4шя  начали  суш.ественно  попол- 
няться. Да  и  по  сравнен1Ю  съ  малороссами  дЪло 
ограничивается  обыкновенно  бол4е  внешними,  бро- 
сающимся въ  глаза  различ1ями,  какъ,  напр.,  въ  бо- 
род*  и  прическ'Ь  (отсюда  народныя  взаимныя  про- 
зван1я  «хохловъ»  и  «кацаповъ»,  нын4,  впрочемъ, 
утративш1я  свое  значеше,  такъ  какъ  чубы  давно 
оставлены  малороссами,  которые  местами  отпу- 
скаютъ  и  бороду).  Въ  костюм!  мужскомъ  у  В. — 
пестрядинная,  б'Ьлая,  ситцевая  или  кумачная,  на  вы- 
пускъ  рубаха,  съ  косымъ  воротомъ,  съ  ластови- 
цами и  подоплекой,  узеньшй  поясъ  подъ  брюхо  и 
полосатые  или  плисовые  порты;  на  ногахъ— лапти, 
сапоги,  коты  или  валенки;  сверху— армякъ,  сер- 
мякъ.  кафтанъ,  съ  подпояскою  или  кушакомъ,  ча- 
сто также  жилетъ,  поддевка,  а  зимой  полушубокъ 
или  тулупъ;  на  голов4— войлочная  шляпа  (гречне- 
викъ),  шапка  или  малахай,  а  теперь  чаще  кар- 
тузъ.  У  малороссовъ — б'Ьлая,  холстинная  рубаха,  съ 
прямымъ  воротомъ,  съ  маленькнмъ  стоячимъ  выши- 
тымъ  воротникомъ,  заправленная  въ  широше  ша- 
ровары, которые,  въ  свою  очередь,  заправлены 
въ  тяжелые  чоботы  и  перетянуты  широкимъ 
цв'Ьтнымъ  поясомъ;  сверху — свитка,  кобенякъ  или 
кожухъ;  на  голове  высокая  смушковая  шапка, 
у  парубковъ  —  б'Ьлая  или,  л'Ьтомъ,  соломенная 
шляпа  съ  полями.  У  великорусскихъ  женщинъ — 
б'Ьлая  рубаха  съ  короткими  и  широкими,  собран- 
ными на  концахъ,  рукавами,  цв'Ьтной  сарафанъ  или 
панява,  шушунъ,  душегр'Ьйка  или  шугай,  перед- 
никъ,  шубка  со  сборками  назади,  или  длинная 
шуба  съ  откиднымъ  овчиннымъ  воротникомъ;  на  го- 
лов-Ь  платокъ  съ  завязанными  напереди  или  назади 
концами  или,  особенно  въ  прежнее  время,  кокош- 
никъ,  кичка,  сорока,  разнообразныхъ  формъ,  смо- 
тря по  м'Ьстностямъ,  или  м'Ьховая  шапка  особаго 
покроя;  наконецъ,  ожерелье,  бусы,  запястье,  серьги. 
У  малоросс1янокъ — б'Ьлая  рубаха,  вышитая  по  по- 
долу и  рукавамъ  красною  и  синею  бумагой,  плахта 
(родъ  юбки)  и  запаска  Спередникъ),  съ  широкимъ 
поясомъ,  гирсетъ  (безрукавка)  и  свитка;  на  голов'Ь 
очипокъ,  повязь,  ленты  и  цв1ты  или  платокъ;  ноги — 
или  босыя,  или  въ  черевикахъ  (сапогахъ)  съ 
подковками;  для  украшен1я — монисто  и  серьги.  ВсЬ 
эти  различ1я,однако,теперь  постепенно  сглаживаются, 
народные  костюмы  исчезаютъ,  и  въ  деревню  все 
бол-Ье  проникаютъ  общеевропейсгае  виды  одежды.  Въ 
жнлищ'Ь:  у  В. — бревенчатыя  избы  съ  тремя-двумя, 
а  иногда  и  бол^е  окнами  на  улицу,  иногда  еще  «во- 
локовыми» (безъ  стеколъ),  прежде  часто  и  съ  топ- 
кой «по  черному >,  но  теперь  обыкновенно  съ  тру- 
бой, съ  двускатной  крышей,  соломенной  или  тесо- 
вой, р'Ьже  жел'Ьзной,  украшенныя  иногда  снаружи 
Р'Ьзьбою  («коньками»  на  князьк'Ь  и  проч.)  или  рас- 
писными оконницами  и  карнизами,  располагаемыя 
обыкновенно  въ  одинъ  или  два  ряда  вдоль  улицы, 
нм'Ья  на  противоположной  сторон'Ь  или  позади  ам- 
бары, за  ними — сараи,  дал'Ье — овины;  изба  чаще 
въ  одно  жилье,  изъ  сЬней  и  жилой  комнаты,  р'Ьже 
изъ  двухъ— б'Ьлой  и  черной  (зимней),  соединенныхъ 
сЬнями,  съ  подпольемъ  или  подкл-Ьтьемъ,  иногда 
еще  со  св'Ьтблкой;  въ  связи  съ  избой— дворъ,  съ  во- 
ротами и  нав'Ьсомъ  и  съ  надворнымъ  строетемъ 
(хл1;вомъ,  стойлами,  мшанниками),  обыкновенно  не 
особенно  опрятный,  какъ  и  самая  изба;  около  избы 
иногда  огородъ,  р'Ьдко  плодовый  садъ.  У  малорос- 
совъ— хаты  или  мазанки,  крытыя  соломой  и  обык- 
новенно заботливо  выб*ленныя  внутри  известью,  раз- 
бросанный въ  безнорядк-Ь  вдоль  балокъ,  окруженныя 
садами,  огородами  съ  цв'Ьтами  и  плодовыми  деревьями, 
что,  вмЬст'Ь съ  о'Ьл'Ьющею  на  возвышенности  церковью, 
В'У'.тряными    мельницами,    колодезными   журавлями, 


разстилающимися  кругомъ  нивами,  бахчами,  пасЬка- 
ми,  степью  и  разбросанными  кое-гд'Ь  деревьями,  при- 
даетъ  селен1ямъ  часто  большую  живописность.  Въ 
пищ'Ь:  у  В.,  главнымъ  образомъ — ржаной  хл*бъ,  щи, 
похлебка,  гречневая  каша,  картофель,  огурцы,  квасъ, 
изр'Ьдка — мясо,  пироги,  блины  и  т.  д.;  у  малороссовъ, 
кром'Ь  ржи,  пшеница,  кукуруза,  сало,  борщъ, 
галушки,  вареники  и  т.  д.  Вс*  подобныя  различ1я 
обусловливаются  отчасти  вл1яп1емъ  природы  и  кли- 
мата (напр.,  на  Ю,  въ  степи,  и  В.  живетъ  въ  маза- 
ной хат'Ь  и  им'Ьетъ  надворныя  постройки  изъ  плетня; 
точно  такъ  же  тамъ,  гд'Ь  много  пшеницы,  онъ  пред- 
почитаетъ  пшеничный  хл4бъ  черному),  отчасти  раз- 
личными для  обЬихъ  народностей  культурными  вл1я- 
шями,  отчасти,  наконецъ,  различ1емъ  темперамента^ 
характера,  вкусовъ,  унаслЬдованныхъ  отъ  далекихъ 
предковъ  и  развивавшихся  при  различныхъ  усло- 
В1яхъ.  Это  различ1е  духовнаго  склада  выражается  и 
въ  характер'Ь  п'Ьсенъ  и  музыки,  и  въ  отношеши  къ  при- 
родЬ  и  къ  религ1и,  п  въ  семейномъ  и  обществен- 
номъ  быту,  и  въ  развитии"  промышленности  и  торговли, 
и  въ  народныхъ  типахъ  и  пдеалахъ.  Но  при  прове- 
ден1и  зд'Ьсь  параллелей,  особенно  въ  виду  недостатка 
точныхъ  детальныхъ  наблюдений  и  изсл'ЬдованШ,  не- 
обходимо быть  очень  осторожнымъ,  чтобы  не  придти 
къ  слишкомъ  одностороннимъ  и  посп'Ьшнымъ  выво- 
дамъ  и  не  пропустить  им'Ьющихся  аналог1й  и 
сходствъ.  По  отношетю  къ  п'Ьсенному  творчеству, 
уже  Бодянсюй  (1837  г.)  доказывалъ,  что  южно- 
русская народная  поэз1я  представляетъ  совершен- 
ную противоположность  съ  поэз1ей  сЬверно-русской. 
Въ  пЬсняхъ  В.  заключается  глубокая  унылость, 
мрачность,  покорность  судьб'Ь,  томность  и  «какое-то 
раздолье  и  плавная  протяженность»,  обусловливае- 
мыя,  по  мн'Ьн1Ю  Бодянскаго,  вл1ятемъ  суровой, 
б'Ьдн  )й,  однообразной  природы.  Всего  чаще  В.  пре- 
дается забвен1ю,  хочетъ  затеряться  въ  своихъ  про- 
тяжныхъ,  заунывныхъ  звукахъ  и  переливахъ,  въ 
полномъ  смы'-л*  слова— «заливается»;  отсюда  же  и 
«отрпцательныя  сравнения,  столь  любимыя,  повсе- 
м'Ьстныя  въ  п'Ьсняхъ  сЬверно-русскихъ».  «Истори- 
ческими песнями  великоросс1янинъ  не  богатъ...  Онъ 
охотн'Ье  остается  въ  своемъ  семейномъ  кругу...  Это 
поэз1я  пов'Ьствовательная — описательная».  СовсЬмъ 
другая,  по  Бодянскому,  поэз1я  южноруссовъ,  малорос- 
С1янъ,  пережившихъ  бурную  исторш,  постоянно  бо- 
ровшихся съ  татарами,  турками,  поляками,  вырабо- 
тавшихъ  себ'Ь  так1я  историчесюя  явлен1я,  какъ  каза- 
чество и  гайдамачество.  Въпоэз1и  ихъ  слышится  горь- 
кая жалоба  на  судьбу,  глубокая  тоска,  недовольство 
своимъ  жреб1емъ;  даже  въ  п^сняхъ  веселыхъ,  гуль- 
ливыхъ,  шуточныхъ — зам'Ьчается  прим'Ьсь  грусти  и 
кручины.  Изложен1е  везд*  почти  драматическое,  и 
въ  .этомъ  отношеши  он5  единственны  въ  своемъ 
род-Ь  и  стоятъ  выше  п'Ьсенъ  прочихъ  славянъ.  Кром'Ь 
того,  он'Ь  выше  прочихъ  и  своей  музыкой,  нап'Ь- 
вомъ,  поэтическимъ  языкомъ,  стройнымъ  и  разно- 
образнымъ  ритмомъ.  «Сравнения  въ  малорусскихъ 
пЪсняхъ  почти  всегда  положительныя»,  а  не  отри- 
цательныя,  какъ  у  В.  «Въ  великорусскихъ  п'Ьсняхъ— 
зам^чаетъ  Костомаровъ — есть  тоска,  раздумье,  но 
н'Ьтъ  почти  той  мечтательности,  которая  такъ  по- 
этически пл'Ьняетъ  насъ  въ  южно-русскихъ  п'Ьс- 
няхъ». Участ1е  природы,  столь  необычайно  сильное 
въ  П'Ьсняхъ  южноруссовъ,  очень  слабо  въ  велико- 
русскихъ; «даже  любовное  чувство  р'Ьдко  возвы- 
шается зд'Ьсь  надъ  матерхальностью»,  тогда  какъ 
въ  малорусскихъ  «достигаетъ  высочайшаго  одухо^ 
творетя».  Во  всЬхъ  этихъ  зам^чашяхъ  писателей 
малоруескаго  происхождеши  есть,  конечно,  немало 
в'Ьрнаго;  т4мъ  не  мен'Ье,  они  не  могли  изб'Ьжать 
н'Ькотораго  пристрастия  къ  своей  народности  и  Н'Ь- 
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котораго  недостатка  объективизма  по  отеошенш  къ 
народной  П0Э31П  В.  Съ  т^хъ  поръ  прптомъ  матер1'алъ 
по  великорусской  народной  поэзш  вообще  значи- 
тельно увеличился;  теперь  стали  пзв-Ьстны  п  мног1Я 
историческая  п^сни,  и  масса  духовныхъ  стпховъ. 
обрядовыхъ  п^сенъ,  многочисленныя  причитанья. 
н  въ  особенности— богатый  запасъ  былипъ  такъ 
назыв.  Владпм1рова  цикла,  послуживш1Й  объектомъ 
ц'Ьлаго  ряда  ученыхъ  изыскан1й.  Открыто  и  много 
интересныхъ  лприческихъ  п^сенъ,  а  заппсыван1е 
ихъ  мелодии  фонографомъ  показало,  что  п  въ 
музыкальномъ  отношен1п  велпкорусск1я  п-Ьснп  пред- 
ставляютъ  много  орпгпнальнаго,  интереснаго  и  ц'Ьн- 
наго.  Къ  сожалЬтю,  старая  народная  поэз1Я  все 
пол'Ёе  псчезаетъ;  ыолодыя  покол^н1я  чуждаются  ея 
II  предпочитаютъ  часто  опошленные  романсы  п 
фабричныя  частушки. — Различ1е  между  В.  и  мало- 
россами въ  отношеши  къ  релипозной  сфер-Ь,  къ 
обрядамъ,  молитве  и  т.  д.  также  было  зам^чеио 
давно  н  анализировано,  напр.,  Костомаровымъ.  Уже 
въ  начале  исторической  жизни  «въ  религ]озности 
великорусской  является  свойство,  составляющее  ея 
отличительную  черту  и  впосл'Ьдств1ц,  въ  протпво- 
р-Ьч1и  съ  т^мъ  складо.мъ,  какой  религиозность  пр1- 
ибр'Ьла  въ  южно-русской  стпхги.  Это — обращение  къ 
обрядамъ,  формуламъ,  сосредоточенность  во  вн'Ьш- 
ностиг.  Южно-русская  народность  была  непричастна 
1:ъ  расколамъ,  Старалсь  объяснить,  откуда  возникло 
въ  Велпкоросс1и  «это  стремлен1е  спорить  за  букву, 
придавать  догматическую  важность  тому,  что  со- 
ставляетъ  часто  не  бол'^е,  какъ  грамматический  во- 
просъ  пли  д'Ьло  обрядослов1я»,  Костомаровъ  прпшелъ 
къ  за1аючен1ю,  что  это  пропсходитъ,  невидимому, 
отъ  того  же  практпческаго,  матер^альнаго  характера, 
которымъ  вообще  отличается  сущность  великорус- 
ской натуры.  Костомаровъ  выставлялъ  также  на 
]!идъ  релпг1озную  нетерпимость  В. — особенно  въ 
М0СК0ВСК1Й  пер1одъ, — сравнительно  съ  духомъ  тер- 
пимости, со  временъ  Шевской  Руси,  у  южноруссовъ. 
Не  отрицая  некоторой  доли  правды  въ  такихъ  за- 
м4чан1"яхъ,  нельзя,  однако,  не  признать,  что.  напр., 
расколъ  изъ-за  обряда  и  буквы  возникъ  въ  Велпко- 
росс1п  лишь  къ  концу  ХТП  ст.  и  вызват.  былъ  осо- 
быми УСЛ0В1ЯМИ,  не  зависящими  отъ  народнаго 
склада.  Съ  другой  стороны,  веротерпимость  В. 
едва  ян  можетъ  подлежать  сомн-Ьн1ю:  вспомнпмъ 
отношен1е  народа  къ  татарамъ,  полякамъ,  н4мцамъ, 
старообрядцамъ,  сектантамъ  п  евреямъ.  Утвер- 
жден1е,  будто  В.  прпвязанъ  въ  д-Ьл*  релипп  только 
къ  обрядамъ,  формуламъ,  букв^,  также  не  совсЬмъ 
в4рно.  Въ  великорусскомъ  народе  больше,  ч-Ьмъ  у 
какого-либо  другого  славянскаго  племени,  встре- 
чается активное  отношен1е  къ  релипи,  и  притомъ 
въ  самыхъ  различныхъ  формахъ— подвижничества, 
крайняго  экстаза,  ращонализма,  обрядности  и  т.  д. 
Разлпч1е,  зам-Ьчаемое  между  В.  и  малороссами  по 
отношению  къ  промышленности,  ремесламъ,  торговле, 
было  вызвано,  невидимому,  ъъ  значительной  сте- 
пени вл1ян1емъ  различныхъ  природныхъ  п  псто- 
рпческпхъ  услов1й.  Богатая  черноземомъ  почва 
Южной  Росс1п  достаточно  обезпечивала  потребно- 
сти земледельца,  тогда  какъ  скудная  почва  С,  не 
вознаграждавшая  достаточно  трудовъ  по  ея  обра- 
ботке, должна  была  вызывать  стремлензе  къ  доба- 
вочнымъ  промысламъ.  Обширные  леса  на  С  и 
ихъ  скудость  на  Ю  благопр1ятствовали  развитию  въ 
первой  области  плотничества  и  столярнаго  дела. 
Нельзя  отрицать  также  и  техъ  бл]ян1Й,  которыя  были 
занесены  въ  Новгородъ,  Владим1ръ  и  1\1оскву 
иностранными  мастерами  и  зодчими,  строившими 
храмы  я  палаты;  не  случайно  мног1Я  названия  иистру- 
ментовъ   и   техническая    выражен1я    строительна  го 
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дела  у  насъ  иностраннаго  происхождешя.  Развитее 
туземной  промышленности  п  торговли  на  юге  было 
задержано  и  приливомъ  сюда  евреевъ,  сосредо- 
точившпхъ  .эти  отрасли  деятельности  въ  своихъ  ру 
кахъ,  а  также  своеобразныыъ  духомъ  местнаго  ры  • 
царства,  казачествомъ.  Благодаря  сметке  и  сообра- 
зительности   В.,    иногда    случайно   занесенный   въ 

известную    местность     ВИДЪ   промысла   скоро    Л'СВОИ- 

ва.1ся  В.,  укоренялся  п  распространялся  въ  целомъ 
ра10не.  Великоруссше  каменщики,  плотники,  столяры, 
маляры  прилагаютъ  свое  искусство  по  всей  России. 
Не  следуетъ  упускать,  однако,  пзъ  виду,  что 
во  многихъ  местахъ  и  В.  кормятся  исключи- 
тельно землей,  почти  не  зная  другихъ  промыс- 
ловъ,  а  съ  другой  стороны,  что  крупныя  изме- 
нения, происшедш1Я  за  последняя  десятилет1я  въ 
развит1и  и  расп1)еделен1п  различныхъ  видовъ  добы- 
вающей и  обрабатывающей  промышленности,  вы- 
звали и  на  Ю  Росс1и  основан1е  многихъ  пр1исковъ 
и  заводовъ,  нашедшпхъ  нужныя  рабочая  силы  въ 
местномъ  населеи1и. — Характерную  особенность  В., 
въ  противоположность,  напр.,  малороссамъ.  соста- 
вляетъ  ихъ  семейный  п  общинный  бытъ.  11атр1ар- 
хальность  исконной  великорусской  семья,  съ  пол- 
нымъ  подчпнен1емъ  большаку,  съ  общностью  семей- 
наго  имущества,  съ  стеснен1емъ  свободы  личности, 
особенно  женщины,  является  резкою  противополож- 
ностью семейнымъ  отногаен1ямъ  у  малороссовъ.  Въ 
великорусскомъ  обычномъ  праве  общинное  начало 
имеетъ  выдающееся  значеше  и  выражается  какъ 
въ  органпзаши  семьи,  такъ  и  въ  общине,  въ  спо- 
собе владен1я  землею  и  въ  артели.  Хотя  и  у  мало- 
россовъ существовало  местами  общинное  владение, 
а  также  имеются  и  разнообразные  виды  артелей, 
однако,  несомненно,  что  малорусское  обычное  право, 
какъ  оно  сложилось  подъ  вл1ян1емъ  псторпческихъ 
услов1й,  отличается  отъ  великорусскаго  ббльшимъ 
развипемг  личнаго  начала  и  слабостью  начала  об- 
щиннаго.  Впрочемъ,  и  эта  особенность  великорус- 
скаго народа,  сыгравшая  видную  роль  въ  известный 
перходъ  его  жизни,  не  есть  нечто  неизменно  съзимъ 
связанное:  патриархальный  укладъ  жизни  давно  уже 
сталъ  разлагаться.  Въ  тесной  связи  съ  русскимъ  се- 
мейнымъ н  общиннымъ  бытомъ,  съ  господствомъ  въ 
I  семье  большака,  а  въ  общине — «м1рового>  начала, 
I  подчиняющаго  себе  личность,  развилось,  повидп- 
мому,  и  то  государственное  начало,  которое  во- 
плотилось въ  хМосковскомъ  царстве.  ДальнейшШ 
ходъ  истор1п  превратилъ  велтсорусскую  Росс1Ю  въ 
общерусскую;  все  три  русскихъ  народности  объеди- 
нились въ  одно  государственное  целое,  но  отсюда 
еще  не  следуегъ — да  это  и  невозможно — чтобы  все 
оне  стали  великорусскими.  Великорусское  начало 
не  нуждается  въ  поддержке  узкаго  нашонэлпзма,  а 
широмй,  культурный  нац1онализмъ  вполне  совме- 
стимъ  съ  признан1смъ  за  каждой  народностью  права 
на  сохранен1е  и  развитее  ея  кул?турныхъ  самобыт- 
ныхъ  началъ. — Литература.  Надежд  и  нъ,  «Оиытъ 
истор.  географии  русск.  М1ра»  («Библ.  для  Чт.з>,  1837, 
XXII);  Снегире  в  ъ,  «Руссше  въ  своихъ  посло- 
вицахъ»  (1831  —  34);  Бодянскхй,  «О  народ- 
ной поэз1и  слав,  племенъ»  (1837);  Терещенко, 
«Бытъ  русскаго  народа»  (1848);  Максимович ъ, 
"Начатки  русской  филолог1и»  (1845);  Срезнев- 
СК1  и,  «Мысли  объ  истор1И  русскаго  яз.»  (1849—50); 
Даль,  «О  нареч1яхъ  великорусскаго  яз.»  (въ  «Вест- 
нике Геогр.  Общ.»,  1852;  перепечат.  въ  «Толко- 
вонъ  Словаре»,  1);  статьи  Бэра  и  Надеждина 
(въ  «Зап.  Геогр.  Общ.»,  I);  Со  ло  вьевъ,  «История», 
I  и  ел.;  Костомаровъ,  «Две  русскихъ  народности» 
(въ  «Пет.  моногр.»,  I,  1863);  К  а  в  е  л  и  н  ъ,  «Мысли 
и  заметки  о  русской  пстор1и>  (въ  «Вест.  Европы», 
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1866,  II);  Е  фи  мен  к  о,  «Заволоцкая  чудь»  (1869) 
п  др.  работы  по  с4верно-русской  этнографии;  Ко- 
люпановъ,  «Колонизац1я  Пермской  губ.»  (въ  «Бе- 
сЬя*»  1871);  Майковъ,  «Зам'Ьчан1Я  по  географ1и 
древней  Руси»  (1874);  гр.  Уваровъ,  «Меряне  и 
ихъ  бытъ  по  курган,  раскопкамъ»  (въ  «Трудахъ» 
I  Арх.  съ'Ьзда);  Европеусъ,  «Объ  угорскомъ  на- 
род!,  обитавшемъ  въ  средн.  п  сЬв.  Росс1п»  (1874). 
Этногр.  карты  Европ.  Росс1и — Кеппена  и  Риттиха; 
Риттихъ,  «Племенн.  составъ  контингентовъ  рос. 
арм1И»;  Барсовъ,  «Очерки  русской  историч.  гео- 
граф1и»  (2-е  изд.,  1885);  Забелин ъ,  «Ист.  русск. 
жизни»  I;  Саз^геп,  «Уог1е8ип^еп  иЬег  (11е  Гш. 
У01кег»  и  др.  соч.;  8)0ёгеп,  «ИеЬег  (Не  а11:е81:еп 
\УоЬп511;2е  йег  Тетеп»  и  др.  ст.  въ  «Сгеват. 
ЗсЬпйеп»,  I;  А11Ци1з1;,  «Вхе  Киииг\уОг1;ег  с1ег 
луевШпп.  ЬргасЬеп»;  Кеппенъ,  «Мат.  къ  вопросу 
о  первоначальной  родпн'Ь  пндо-европейскихъ  и 
финно-угорскихъ  племенъ»  (1886);  Веске,  «Сла- 
вяно-финсшя  культурныя  отношен1я  по  даннымъ 
языка»  (въ  «Изв.  Казан.  Общ.  Арх.  Ест.  и  Эти.»,  ^ХП, 
1890);  Смирнов ъ,  «Черемисы»,  «Вотяки»  и  др. 
статьи  въ  «Изв.  Казан.  Общ.  Арх.  и  этн.>;  Соболев- 
СК1Й,  «Лекщи  по  истор1и  русскаго  яз.»;  Житец- 
К1Й,  «Очеркъ  пстор1и  малоросс1йскаго  нар'Ьч1я»; 
Грушевск1й,  «Очеркъ  истории  К1евской  земли»; 
В  с.  Миллер  ъ,  «Отголоски  фипскаго  эпоса  въ  рус- 
скомъ»  («Журн.  М-ва  Нар.  Пр.»,  ССТ1);  его  же, 
работы  о  русскнхъ  былинахъ  въ  отдЬльныхъ  изд.  и 
въ  «Этногр.  Обозр'Ьн1п»;  Фампнцынъ,  «Домра» 
(1891);  Ш  е  и  н  ъ,  «Велпкоруссъ  въ  его  п'Ьсняхъ» 
и  пр.;  Пыпинъ.  «Истор1я  русской  этнографии» 
(1890 — 92);  Нидерле,  «Человечество въдоисториче- 
СК1Я  времена»  (пер.  подъ  ред.  Апучина,  1898);  Ми- 
люковъ,  «Очерки  истории  русской  культуры»; 
Ключевск1й,  «Курсъ  истор1и  Росс1и»,  I;  Гру- 
шевский, «Истор1я  южной  Росс]"п»;  Баталий, 
«Русская  истор1я»,  ч.  I;  Данплевпчъ,  «Курсъ 
русскихъ древностей» (1908);  Городцовъ,  «Перво- 
бытная археолог1я»  (1908);  его  же,  «Бытовая  архео- 
лопя»(1910);  Шахматовъ,  «Къ  вопросу  объ  обра- 
зован1и  русск.  народностей»  (въ  «Журн.  Мин.  Нар. 
Проев.»,  1899,  апр.);  его  же  статьи  о  древн'Ьйшнхъ 
поселен1яхъ  славянъ  и  проч.  въ  «Изв'Ьспяхъ  И.  Ак. 
Наукъ>,  1907,  1911;  въ  «АгсЬ.  I  81ау.  РЬ11о1оо:1е», 
1911,  т.  33;  въ  журн.  «Славянство»,  1911,  №№'4—6 
и  др.;  Ео5111па,  «Бег  ХТгзргип^йег  11гйппеп  ипЛ 
(1.  Олпйо^егтапепе^с.»  (въ  журн.  «Маппиз»,  1910); 
Г  а  т  ц  у  к  ъ,  «Изсл^дован^е  кургаповъ  Московской 
губ.»  (въ  «Древностяхъ»,  изд.  московскимъ  Археолог. 
Общ.,1);  Богдан  овъ,  «Курган,  племя  Московской 
губ.»,  хМатер1алы  для  антрополог1и  Московскаго 
пер] ода»  и  др.  статьи  въ  «Изв'Ьст^яхъ»  Общ.  люб. 
естеств.  и  въ  изд.  Ин  остр  ан  цев  а:  «Допстори- 
чесюй  челов'Ькъ  на  побережье  Ладожскаго  оз.»; 
Эмме,  «Антропология  и  медицина»  (Пол.,  1882); 
Тагапе1-.2ку.  «Ве1{;га^е  гиг  Сгап1о]о§1е  6.ег 
^гойзгизз.  БеубШегип^»  («Мет.  де  ГАсай.  йе  8с. 
(1е  81;.-Ре1:..»,  1884);  Краен  овъ,  «Объ  антрополо- 
гическихъ  типахъ  Харьковскаго  у.»  (въ  «Географи- 
ческомъ  Сборнпк'Ь»,  Харьковъ,  1891);  Зографъ, 
«Аитр.  пзсл^^довашя  мужск.  вслнкорусск.  населения 
Ярославск.,  Владим.  и  Костромск.  губ.»  (М.,  1892); 
Воробьев  ъ,  «Матер,  къ  антроп.  великорусск.  на- 
селси1я  Рязан.  губ.»  (1900);  И  в  а  н  о  в  с  к1  й,  «Объ 
антроп.  состав*  населен1я  России»;  ТзсЬероиг- 
к  о  V  3  к  }',  «Ап^Ьгор.  81;и(11еп»  (въ  «АгсЬ.  I  АпЛг.», 
1911);  Чепу  рковск!  й,  «О  геогр.  распределении 
формы  головы  крест,  населения,  преимущ.  Велико- 
росгли»  (печатается);  3  о  л  о  та  р  е  в  ъ.  «Антропол. 
изслЬдоватие  В.  Тверской  губ.»  (СПБ.,  1912); 
Анучннъ,  «Этнографпч.  очерки  Сибири.  Русско- 


сибирская  народность»  (въ  «Ремеслен,  Газ.»,  187С); 
«О  географич.  распред'Ьлен1п  роста  мужск.  населения 
Росс1и»  («Зап.  Геогр.  Общ.  по  отд.  статистики», 
УП,  1889);  «О  задачахъ  русской  этнографии»  (въ 
«Этнограф.  Обозр-Ьти»,  1889,1);  «Доисторнч.  Москва» 
(въ  изд.  «Москва»,  т.  I,  1910).  .,         Д.  Аиучинъ. 

Численность  и  распред'Ьлен1е  В.  по 
импер1и.  Принимая  языкъ  за  основаше  при  под- 
счет* представителей  той  или  иной  народности, 
перепись  населен1я  1897  г.  насчитываетъ  въ  пред*- 
лахъ  Росс1и  55  667  469  В.  пли  лицъ,  говорящихъ  на 
великорусскомъ  язык*.  Кром*  того,  переписью  учтено 
В.:  въ  Финляндии— 9964,  въ  загранпчномъ  плаван111 
на  военныхъ  судахъ — 9386,  въ  русскихъ  поселен1яхъ 
Бухары— 5402  и  русскихъ  подданныхъ  въ  Хив*— 123. 
всего  24  875  чел.  Въ  число  это  не  вошли  В.,  посто- 
янно живущ1е  или  временно  пребывающ1е  во  времи 
переписи  за  пределами  пмпер1и  и  въ  Финлянд1и  (въ 
м4стностяхъ,  не  подлежавшихъ  переписи);  для  опре- 
деления числа  посл4днихъ  данныхъ  н4тъ.  Въ  пред*- 
лахъ  импер1и  (исключая  Финлянд1ю)  В.  составляют]. 
44,3%  всего  населения.  Принимая,  что  со  времени 
переписи  число  В.  увеличивалось  одинаково  съ 
другими  народностями,  согласно  псчислен1ю  числа 
жителей  импер1И  къ  началу  1910  г.  (160,7  милл.  чел.), 
въ  настоящее  время  въ  Росс1и  В.  должно  быть  свыше 
71  милл.  По  стдельнымъ  частямъ  импер1и  (данным 
переписи  1897  г.)  Б.  распределяются  такъ  (число  и 
въ  %%  ко  всему  населению): 

въ  Европейской    Росс1н 48  558  721  чел.  11ЛИ  51, 9 ?^ 

„    10  губерн1яхъ  Царства  Польскаго    .  267  160  „   ,    „       2,8% 

„    Кавказскомъ  враФ I  829  793  „        „      19,7  9^ 

„    Сибири 4  423  803  „        „      76,8% 

„    Сроднен  Аз1п 587  992  „        „        7,6% 

Всего    .    .  55  667  469  чел.  или  44,3% 

Расиределен1е  В.  по  губерн1ямъ  приведено  въ 
при.'.агаемой  таблице,  въ  которой  губерн1и  распо- 
ложены въ  порядке  относительной  численности  вс- 
ликорусскаго  населен1я.  1)  В.  въ  Европейской 
Росс!  и.  Въ  16  губерн1яхъ  Европейской  Росс1и  Г>. 
составляютъ  свыше  90%  (отъ  90,4%  въ  Пермской, 
до  99,7%— въ  Владпм1рской  губ.)  всего  населен1я. 
Особенно  высокъ  процентъВ.  (99  и  выше)  въ  губер- 
н1яхъ  Владим]рской,  Костромской.  Тульской,  Рязан- 
ской, Калужской,  Ярославской  и  Орловской,  въ  ко- 
торыхъ  среди  сплошного  великорусскаго  населен1я 
только  въ  Ветлужскомъ  у.  (Костромской  губ.)  груп- 
пами встречаются  черемисы  (1985  чел.),  въ  Каси- 
мовскомъ  (Рязанской)— татары  (4764  чел.),  въ  Туле 
евреи  и  въ  Калуге  поляки.  Въ  Московской  губ.  % 
В.  несколько  понизился,  такъ  какъ  въ  г.  Москве  % 
ихъ  равенъ  95,0;  здесь  много  представителей  дру- 
гихъ  народностей,  особенно  немцевъ  (18  201).  Въ 
Новгородской  губ.  встречаются  карелы  (9980), 
чудь  (92.57),  эсты,  латыши  и  немцы-колонисты. 
На  С  Тамбовской  губ.  (уу.  Спасск1Й,  Темнпковсюй 
и  Елатомск1п)  живетъ  много  мордвы  (89  704)  и  та- 
таръ  (16  976),  вследств1е  чего  %  В.  въ  этой  мест- 
ности понизился,  особенно  въ  уу.  Темниковскомъ — 
до  71,8%  и  Спасскомъ — до  51,5?^.  Колонисты  эсты 
(25  458),  латыши  (11127),  поляки,  немцы  и  евреи 
въ  городахъ  понизили  %  В.  въ  Псковской  губ., 
особенно  въ  Псковскомъ  у.  (87,5%).  Въ  Нижего- 
родской губ.  много  мордвы  (53  093),  татаръ  (41  339), 
черемисъ;  %  В.  падаетъ  въ  уу.  Васильсурскомъ 
(87,0),  Лукояновскомъ  (85,5),  Сергачскомъ  (73,9). 
Въ  Тверской  губ.  местами  сплошь,  местами  въ  пе- 
ремежку съ  В.  жпвутъ  карелы  (117  679),  вследств]'е 
чего  %  В.  понинсается  въ  у.  Новоторигскомъ — до 
89,1,  Весьегонскомъ— 83,7,  Бышневолоцкомъ— 83,2 
п  Бежецкомъ — до  80,8%.  Краснинсшй  у.  Смолен- 
ской губ.  сплошьнаселепъбелоруссами  (92006  чел.  или 
90%),  здесь  В.  составляютъ  вс^^го  8,7%;  кроме  того, 


Брокгаузо-Ефропъ,  (а Новый  Энциклопе- 

дическш  С.юварь1>. 

Ко  ст.  ^Великоруссы^. 


ВЕЛПКОРУССЫ  (по  языку)  п  распред1Ьлен1е  ихъ  по  губерн1ямъ 


(данныя  переписи  1897  г.). 


Губерн1П. 


Лицъ  обоего 


европейская  Р0СС1Я. 

1.  Владимирская     

2.  Костромская  

3.  Тульская 

4.  Рязанская   

5.  Ка.1ужская  .    .    .  '. 

6.  Ярославская 

Т.  Орловская 

8.  Московская 

9.  Новгородски;!      

10.  Тамбовская 

И.  Псковская 

12.  Нижегородская 

13.  Тверская     

14.  Смоленская 

15.  Вологодская    

16.  Пермская 

17.  Архангельская 

18.  Пензенская 

19.  С.-Петербургская 

20.  Олонецкая 

21.  Вятская ■    . 

22.  Курская 

23.  Саратовская    

24.  Оренбургская 

25.  Симбирская '.    .    .    .    . 

26.  Донская  обл .    .    .    . 

27.  Самарская 

28.  Воронежская  ....       

29.  Астраханская 

30.  Казанская 

31.  Уфимская 

32.  Таврическая  

33.  Черниговская 

34.  Херсонская 

35.  Харьковская . 

36.  Екатерннославская 

37.  Витебская   

38.  Бессарабская 

39.  К1ввская  

40.  Лифляодская 

41.  Эстляндская 

42.  Виленская 

43.  Ковенская 

,  Гродненская    

4Ь,  Минская 

46.  Курляндская 

47.  Могилевская 

■18.  Волынская 

49.  Подольская     

50.  Полтавская 


1  510  795 
1381376 
1  412  946 
1  790  752 
1  126  018 

1  064  525 

2  014  127 
2  371  102 

1  323  799 

2  562  677 
1063007 
1  476  391 
1  642  506 
1  397  875 

1  224  138 

2  705  327 
294  865 

1  220  080 

1  729  564 
284  902 

2  347  169 
1  832  498 
1  846  436 
1  126  040 
1  038  493 
1712  898 
1  775  839 
1  602  948 

409  306 

832  475 

834  135 

404  463 

495  963 

575  375 

440  936 

364  974 

198  001 

155  774 

209  427 

68124 

20  439 

78  623 

72  872 

74  143 

83  999 

25  630 

58155 

104  889 

98  984 

72  941 


Губернии. 


Ляцъ  обоего  ^  2 
пола.    ^  о 


99,7 
99,6 
99,5 
99,4 
99,4 
99,4 
99,0 
97,8 
96,8 
95,5 
94,7 
93,2 
92,8 
91,7 
91,2 
90,4 
85,1 
82,9 
81,9 
78,2 
77,4 
77,3 
76.7 
70,4 
67,9 
66,8 
64,5 
63,3 
40,8 
38,4 
37,9 
27,9 
21,6 
21,5 
17,7 
17,3 
13,3 
7,1 
5,9 
5,3 
4,9 
4,9 
4,7 
4,6 
3,9 
3,8 
3,5 
3,5 
3.3 


Итого 


48  558  721    1    51,9 


ГУБЕРНШ  ЦАРСТВА  ПОЛЬСКАГО. 
.ТомхнЕСЕая 


2.  Варшавская  . 

3.  Сувалкская 

4.  Люблинская  . 
о.  Площсаа  .    .  . 

6.  С'Ьдл  едкая   .  . 

7.  Петроковская 

8.  Радомская   .  . 

9.  К'ктецкая     .  . 
10.  Кзлншскаа  .  . 


27  941 

4,8 

87  850 

4,5 

24  460 

4,2 

47  912 

4,1 

15  137 

2,7 

19  613 

2,5 

19  232 

1,4 

9  581 

1,1 

7  983  1 

1,1 

7  451  ! 

0,8 

КАВКАЗЪ. 

1.  Ставропольская     .... 

2.  Черноморская 

Кубанская  обл 

Терская  обл 

Карская  обл 

Бакинская 

Тнфлясская 

8.  Батумская  обл 

9.  Дагестанская  обл.     .   .    . 

10.  .Эрнвавская 

П.  Кутаисскал     .    •   .   .    .    . 
12.  Елясаветпольская     .   .   . 


Итого 

СИБИРЬ. 

Тобольская     

Томская    ...        

Енисейская      

Иркутская  ...    •   .    .    .   . 

Амурская  обл 

Забайкальская  обл 

СахалиЕЪ  о-въ 

Приморская  обл 

Камчатская  обл 

Якутская  обл 


П  т  о  г  о 

СРЕДНЯЯ  А31Я. 

1.  Акмолинская  обл.     .    .    ■  . 

2.  Уральская  »        .... 

3.  Семипалатинская  обл.      .    . 

4.  Семир'Ьченская         >■        .    . 

5.  Закаспшская  ■■        .    . 

6.  Тургаиская  ■■        .    . 

7.  Сыръ-Дарьннская     »        •    . 

8.  Самаркандская  >•        .    • 

9.  Ферганская  ■>        .    . 


1  829  793 

1  270173 

1658  041 

473  220 

375  997 

82  372 

437  540 

15  807 

76  292 

3  881 

30  480 


4  423  803 

174  292 
160  894 
65  062 
76  839 
27  942 
30  438 
31900 
12  485 
8  140 


482  495 

24  635 

816  734 

271 185 

20  353 

73  632 

79  082 

9  267 

13111 

13173 

И  980 

14  146 


55,2 

42,8 

42,5 

28,6 

9,0 

8,9 

7,5 

6,0 

2,3 

1,Ь 

1,2 

1,1 

19,7 

88,6 
86,0 
82,9 
73,1 
68,5 
65,1 
56,3 
40,1 
11,6 
11,3 


Итого 


587  992 


76,8 

27,7 
24,9 
9,2 
7,8 
7,3 
6,7 
2,2 
1,4 
0.5 


7,6 


ВСЕГО   ВЪ  ИМПЕР1И 


55  667  469     ;     44,3 


933 


Велнкоруссы 


934 


въ  г.  Смоленск'Ь  много  евреевъ  п  поляковъ,  а  въ  г.  Ро- 
славл*— евреоБъ.  На  СВ  Вологодской  губ.  В.  усту- 
паютъ  зырянамъ;  зд'Ьсь  посл^днихъ  въ  уу.  Яренскомъ 
31592  (69,79^0)11  Устьсысольскомъ— 82  936  (92,4%), 
а  В.  всего  30,3  °/о  въ  первомъ  п  7,6% — во  второмъ 
уЬзд-Ь.  Въ  Пермской  губ.  рядомъ  съ  В.  лгпвутъ:  пер- 
мяки (Соликамск1Й  ц  Чердынск1Й  уу.)— 92  041,  б^аш- 
киры  (Оспнсип,  Красноуф11мск1й,  1Падринск1П  п 
др.)- 85  395,  татары  (Красноуфимск1Й,  Осинсюп  н 
др.)— 46  711,  мещеряки  (Шадр11нск1й),  черемисы 
(Красноуфпмск1и),  вотяки  (Осинск1Й),тептяри  (Крас- 
ноуфимск1й),  зыряне  (Чердынск1й);  вслЬдствте  при- 
м'Ьси  этихъ  инородцевъ  въ  Пермской  губ.  чпсто-ве- 
ликорусскихъ  уЬздовъ  только  два — Охансшй  и  Ка- 
мышловсгай  (99.7  ?'о),  въ  остальныхъже  %  В.  падаетъ; 
ниже  всего  онъ  въ  уу.  Чердынскомъ— 73,1  и  Солпкам- 
скомъ — 70,5%.  Къ  этимъ  16  губерн1ямъ,  составляю- 
щимъ  ядро  Великоросс1п,  примыкаютъ  губерн1и  (Ар- 
хангельская, Пенаенская,  С.-Петербургская,  Олонец- 
кая,Вятская,  Курская  п  Саратовская), въ  которыхъ  В. 
составляштъ  отъ  90  до  75  9о  всего  населен1я.  Въ  Ар- 
хангельской губ.  только  южнал  и  средняя  части 
им-Ьютъ  сплошное  велирсоруское  населен1е;  на  С  и  СВ 
оно  смешано  съ  финскими  племенами,  местами  даже 
уступаютъ  имъ  въ  чпсл*;  такъ,  въ  Печорскомъ  у.  В. 
всего  29,2%.  остальные — зыряне  (62,8)  п  самоеды 
(8,0);  въ  Кемскомъ  у.  преобладаютъ  карелы  (54,3%), 
въ  Александровскомъ  В.  составляютъ  болЬе  половины 
населешя(63,15о),  остальные— лопари,  финны,  нор- 
вежцы, зыряне.  Само'Ьды  п  зыряне  живутъ  н  въ  Ме- 
зенскомъу.  (8,7%).  Въ  Пензенской  губ.  только  Пен- 
зенский у.чисто-велпкоруссый,въ  остальныхъ имеется 
большая  или  меньшая  примись  мордвы  (187  862)  и 
татаръ  (58530);  первыхъ  много  въ  уу.  Городищен- 
скомъ,  Инсарскомъ,  К.раснослободскомъ  и  Саран- 
скомъ,  вторыхъ — въ  послЬдннхъ  трехъ;  присутств1е 
инородцевъ  понпжаетъ  %  В.  до  67,1  (Краснослобод- 
ск1й  у.).  Въ  С.-Петербургской  губ.  только  одннъ 
Новоладожсшй  у.  чисто-велпкорусск1й  (99,1%),  въ 
остальныхъ  л;е  довольно  много  финскихъ  племенъ 
(собственно  финновъ- 130413,  эстонцевъ— 64116, 
инсоры — 13  721),  н-Ьмцевъ-колонистовъ,  латышей  п  др., 
такъ  что  В.  составляютъ  въ  уу.  Петергофскомъ— 
09,0%,  Дарскосельскомъ— 66,4%,  Шлиссельбург- 
скомъ — 55,6 "/О,  Ямбургскоыъ — 50,1°/»  населен1Я.  Въ 
гор.  Петербург*  встречаются  представители  всевоз- 
можныхъ  нац1ональностей,  но  преобладаютъ  В. 
(1094  029  изъ  1  264  920,  т.-е.  86,5%).  Зап.  часть  Оло- 
нецкой губ.,  прилегающая  къ  Финлянд1п,  заселена 
финскими  племенами — карелами  (59414)  н  чудью 
(16  147);  зд^ЬсьВ.  въуу.  Петрозаводскомъ  составляютъ 
67,1%  населен1я,  въ  Пов'Ьнецкомъ — 49,4%,въОло- 
нецкомъ — всего  27,0%.  Въ  Вятской  губ.  только  скв.- 
зап.  уЬзды  сплошь  заселены  В.;  въ  остальныхъ  много 
вотяковъ  (377  893),  черемисъ  (144918),  татаръ 
(125  514),  пермяковъ,  башкиръ  и  тептярей,  и  В.  хотя 
въ  нихъ  являются  преобладающей  народностью, 
но  %  ихъ  падаетъ  до  53,3  (Елабужск1Й  у.).  Южная 
часть  Курской  губ.  принадлежитъ  собственно  Ма- 
лоросс1п;  зд^сь  малороссы  являются  преобладающей 
народностью,  а  именно  въ  уу.  Ново-Оскольскомъ 
(51%),  Путивльскомъ  (53%)  п  Грайворонскомъ  (59%), 
въ  Суджанскомъ  они  составляютъ  48%,  въ  Коро- 
чанскомъ,  Рыльскомъ  и  Б4лгородскомъ  ихъ  меньше, 
зд4сь  В.  составляютъ  66,  69  и  79%  паселен1я.  Въ 
Саратовской  губ.  одинъ  Сердобсюй  у.  сплошь  за- 
селенъ  В.  (99,7%),  въ  остальныхъ  же  (за  исключе- 
н1емъ  Камышинскаго)  они  хотя  и  преобладаютъ,  но 
рядомъ  съ  ними  живутъ  н^мцы-колонисты  (166528), 
малороссы  (149291),  мордва  (123  893),  татары 
(94693)  и  чуваши;  въ  разноплеменномъ  Камышин- 
скомъ  у.  В.  составляютъ    всего   44.5%.  Дал-Ье  сл-Ь- 


дуютъ  5  губерн1й  (Оренбургская,  Симбирская,  Дон- 
ская обл.,  Самарская  и  Воронежская),  въ  которыхъ 
В.  составляютъ  отъ  75  до  50%  (70,4—63,3).  Въ 
Оренбургской  губ.  В.  см1^шаны  съ  башкирами 
(254561),  татарами  (92  926),  малороссами  (41541), 
мордвою  (38  403),  тептярями,  немцами,  чувашами  и 
киргизами;  меньше  всего  В.  въ  Орскомъ  у.  (45,2% ). 
Въ  Симбирской  губ.  много  мордвы  (188  980),  чува- 
шей (159  766)  и  татаръ  (133977);  въ  ипородческомъ 
Бупнскомъ  у.  В.  всего  17,3%.  Въ  Донской  обл.  ря- 
домъ съ  В.  живутъ  малороссы  (719  655),  н4мцы 
(34  855),  калмыки  (.32  283),  армяне  (27  234)  и  др.; 
изъ  отд'к1ьныхъ  округовъ  въ  9  преобладаютъ  В.,  въ 
Таганрогскомъ — малороссы  (62%),  въ  Сальскомъ — 
калмыки  (37%);  В.  зд-Ьсь  всего  32,5%.  Въ  Самарской 
губ.,  кром*  В.  (1775  839  или  64,5%),  живутъ: 
мордва  (238  598),  н*мцы  (224  336),  татары  (165191), 
малороссы  (119  301),  чуваши  (91839),  башкиры 
(57  242),  тептяри,  киргизы;  меньше  всего  В.  въ  уу. 
Новузенскомъ  (39,9%)  и  Бугульминскомъ  (31,9%'). 
Воронежская  губ.  только  въ  сЬв.  своей  части  имеетъ 
сплошное  великорусское  населен1е;  на  10  рядомъ  съ 
нимъ  живутъ  малороссы  (915  883),  ц  въ  юго-зап. 
уЬздахъ  последите  преобладаютъ:  въ  уу.  Валуйскомъ 
малоросовъ — 51%,  Бпрючскомъ  —  70%,  Вогучар- 
скомъ  — 82%,  Острогожскомъ  —  90%.  Въ  поиме- 
нованныхъ  28  губерн1яхъ  изъ  50  Европейской  Рос- 
с1и,  за  исключен1емъ  указанныхъ  уЬздовъ,  В. 
являются  преобладающей  народностью;  въ  %  отно- 
шен1и  (въ  среднемъ  по  губерн1ямъ)  они  соста- 
вляютъ отъ  99,7  (Владпм1рская  губ.)  до  63,3  (Воро- 
нежская губ.)  %  всего  населешя,  и  потому  гу6ерн1и 
эти  можно  признать  за  великоруссия,  а  самый  крап 
за  Великорусс1ю.  Къ  Великорусски  на  ЮВ  примы- 
каетъ  Астраханск;гя  губ.  съ  40,8%  велпкорусскаго 
населен1я;  остальную  часть  составляютъ  киргизы 
(25,0%),  калмыки  (13,8%),  малороссы  (13,3%),  та- 
тары (5,3%)  и  др.,  такъ  что  по  численности  В. 
стоятъ  и  зд^сь  на  первомъ  мЬст*;  бстЬе  половины 
населен1я  губерний  В.  составляютъ  въ  прпволжскихъ 
уу.:  Астраханскомъ  (75,2),  Енотаевскомъ  (69,4),  Ца- 
ревскомъ  (54,8)  и  Черноярскомъ  (51Д).  Въ  вост. 
части  Великорусс1и  какъ  бы  пнородиескимъ  о-вомъ 
являются  губерн1и  Казанская  и  Уфимская;  въ  пер- 
вой изъ  нихъ  В.  по  численности  являются  первен- 
ствующей народностью,  во  второй  же  занимаюп. 
второе,  поел*  башкиръ,  м-Ьсто.  Пзъ  12  уу.  Казанской 
губ.  В.  преобладаютъ  (свыше  50%)  въ  4:  Св1яж- 
скомъ  (68,6%),  Спасскомъ  (58,4%),  Лапшевскомъ 
(57,5%)  и  Казанскомъ  (54,7%);  въ  остальныхъ  пре- 
обладаютъ инородцы — татары,  чуваши,  черемисы, 
и  мордва.  Въ  Уфимской  губ.  В.  преобладаютъ  въ  уу. 
Златоустовскомъ  (65,5%)  п  Уфимскомъ  (61,6%). 
Съ  Ю  и  3  къ  Великоруссш  примыкаютъ  Малорос- 
сия (Украина),  Новоросс1Я,  такъ  назыв.  Западный 
край  и  прибалт1йск1я  губ.  Зд^Ьсь  %  В.  колеблется 
между  27,9  (Таврическая  губ.)  и  2,2  (Полтавская). 
Во  всей  полосе,  прилегающей  къ  Великорусс1и  съ 
Ю  п  3,  только  три  с^в.  у*зда  Черниговской  губ., 
граничащ1е  съ  Орловской,  заселены  В.;  посл^дшо 
составляютъ  въ  Мглпнскомъ  у.— 78,3,  Старо дуб- 
скомъ-93,1  и  Новсзыбковскомъ-94,4%.  Сильно  пред- 
ставленъ  великорусски  элементъ  въ  градоначаль- 
ствахъСевастопольскомъ(63%),Керчь-Еш1кальскомъ 
(56)пОдесскомъ(49Д);вовс'ЬхъжеостальныхъуЬздахъ 
В.  по  численности  уступаютъ  другимъ  народ- 
ностямъ.  —  2)  В.  въ  губернгяхъ  Царства 
П  о  л  ь  с  к  а  г  о'  1)  267 160  чел.,  или  2,8%    всего  насе- 


1)  Данныя  о  в.  приведены  здЬсь  согласно  прежнему  распре- 
д-Ьленхю  губерн1й  Царства  Польекаго,  такъ  какъ  ов^д'Ьшя  о  чпсл* 
ихъ  во  вновь  образованно&  и  выделенной  нзъ  края  Холмскон  губ. 
ГзакоЕЪ  23  1юня  1912  I.)  еще  не  опубликованы.  Д.  Р. 
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лен1я.  Процентъ  этотъ  колеблется  монсду  4,8,  4,5  въ 
Ломлспнской  и  Варшавской  губ.  п  0,8  въ  Калппь 
ской,  Бол'Ье  всего  В,  въ  г.  Варшав4  (49  997  чел. 
или  7,4%).  —  3)  В.  въ  Кавказскомъ  к  р  а 'Ь. 
Главная  масса  В.  лснвстъ  въ  С4в.  Кавказ*  (1595049 
или  87,2%);  въ  Ставропольской  губ.  они  соста- 
вляютъ  господствующую  народность;  зд1;сь  ихъ 
мало  (0.7%)  только  въ  территории  кочевнпковъ 
(ногайцевъ,  туркменъ  н  калмыковъ),  да  местами 
(въ  прежнемъ  Новогригорьсвскомъ  у.)  они  усту- 
паютъ  малороссамъ.  Численно  В.  прсобладаютъ  и 
среди  ра:<нопломеннаго  населен1я  Черноморской  губ. 
и  Тс])скон  обл.;  въ  нослЬдней  ихъ  особенно  много  въ 
отдЬлахъ  Кизлярскомъ(52,5)  п  11ятигорскомъ(()8,6%). 
Въ  Кубанской  обл.  больше  всего  малороссовъ  (47,4% ), 
за  исключеихсмъ  отдЬловъ  Екатерннодарскаго,  Ба- 
талиашинскаго  п  Кавказскаго,  гдЬ  прсобладаютъ  В., 
болЬе  50%  В.  въ  2  отд'Ьлахъ  —  въ  Майкопскомъ 
(58,2)  и  Лабпнскомъ  (76,5).  Въ  нагорномъ  Дагестан* 
и  въ  Закавказье  В.  немного:  отъ  9  (въ  Карской 
обл.)  до  1,1%  (Елисаветпольская  губ.).  Н-Ьсколько 
гуш,е  великорусское  населен1е  въ  уу.  Бакинскомъ 
(24,и%).  Тифлисскомъ  (22,1),  Карскомъ  (12,7)  и 
Батумскомъ  (8,1)  окр.,  что  объясняется  налич- 
ностью въ  этихъ  м'Ьстпостяхъ  зпачительныхъ  горо- 
довъ. — 4)  Въ  Сибири  В.  относительно  больше,  чЬмъ 
въ  какой-либо  другой  части  импер1и;  въ  среднемъ 
они  составляютъ  въ  ней  76,8%  ц,  за  исключен]емъ 
востока— Приморской  (10,1),  Камчатской  (11,0)  и 
Якутской  (11,3)  эбл.. — повсюду  являются  господ- 
ствующей народностью  (отъ  88,6  до  5(),3%),  хотя 
повсюду  среди  В.  живутъ  н  другзя  различныя  на- 
родности, частью  аборигены  края;  посл'Ьдн1е  ме- 
стами даже  численно  прсобладаютъ  надъ  В.  Такъ, 
въ  сЬв.  части  Тобольской  губ.  (уу.  Березовск1й  и 
Сургутсюй)  нреобладаютъ  остяки  (17447  или  60%) 
н  самоеды,  В.  зд-Ьсь  всего  20,2%.  13ъ  Туруханскомъ 
кра*  Енисейской  губ.  В.  27,8%,  остальное  населе- 
Н1е  состонтъ  нзъ  само^довъ  (28,5),  якутовъ,  тунгу- 
зовъ  и  еннсейскпхъ  остяковъ.  Въ  Селенгипскомъ  и 
Баргузинскомъ  уу.  прсобладаютъ  буряты;  В.  зд-Ьсь 
37,5  въ  первомъ  н  40,7% — во  второмъ.  Въ  Примор- 
ской обл.  В.  40,1%,  но  повсюду  по  числу  они 
стоятъ  на  первомъ  м-ЬстЬ.  Въ  Камчатской  обл.,  на- 
оборотъ,  В.  повсюду  уступаютъ  чукчамъ  (въ  Ана- 
дырскомъокр.),  камчадаламъ  (въ  Петропавловскомъ) 
и  др.  народностямъ.  Въ  Якутской  обл.  преобладаютъ 
ЯКУТЫ  (82,1  %);  только  въ  одномъ  Олекмннскомъ  у. 
первое  мЬсто  запимаютъ  В.  (55,1%). — Г)  Въ  Сред- 
ней Лз1и  В.  587  992  чел.  или  7,6%  всего  населения. 
Ихъ  бол'Ье  всего  въ  обл.  Акмолинской  (27,7)  п 
Уральской  (24,9)  и  всего  мен^е  въ  Туркестан*:  въ 
обл.  Сыръ-Дарьпнской  2,2,  Самаркандской  —  1,4, 
Ферганской -0,5%.  Почти  сплошное  великорусское 
населсн1е  встречается  зд*сь  въ  европейской  части 
Уральской  обл.,  но  такъ  какъ  часть  эта  въадмин.  от- 
ношении не  отделена  отъ  стопной  (аз1атской)  части,  то 
установить  численность  В.  въ  ней  нельзя.  Преобла- 
даютъ В.  ещевъОмспомъу.Акмолинской  обл.  (50,6%) 
благодаря  расположенному  въ  немъ  значительному 
городу  Омску  съ  37  тыс.  жит.  (1897),  92,6%  кото- 
рыхъ  В.  Во  вс*хъ  остальныхъ  областяхъ  и  уЬздахъ 
('родней  Аз1и  В.  по  числевности  далеко  уступаютъ 
туземнымъ  племенамъ. 

Со  времени  переписи  1897  г.  происходило  уси- 
ленное переселен1е  изъ  коренной  Росс1и  въ  Си- 
бирь и  въ  степныя  области  Средней  Аз1и,  всл^д- 
ств1с  чего  и  распределение  различныхъ  племснъ 
въ  этихъ  частяхъ  имиср1и  изменилось;  для  учета 
этихъ  изменеи1Й  данныхъ  пока  нетъ.     Д.  Гихтеръ. 

Всликор-Ьцкос  —  с.  Вятской  губ.,  Орлов- 
скаго  у.,  на  р.  Великой:  ярмарка,  па  которую  при- 


возится разныхъ  товаровъна  100— 150  т.  р.  Прежде 
на  ярмарку  стекалось  до  40  тыс.  народа.  Изъ  В. 
сплавляется  до  100  плотовъ  леса. 

Белнно  (УеНпо)- лев.  прт.  р.  Неры  (прт. 
Тпбра)  въ  Итал1и.  Принимаетъ  въ  себя  рр.  Сальто 
и  Турано;  близъ  Терни  низвергается  въ  Неру  тремя 
водопадами  15,  180  и  75  м.  высотою.  В.  уноситъ  съ 
собой  очень  много  растворившейся  въ  ней  угле- 
кислой извести,  которая  потомъ  осаждается  въ  вид* 
вещества,  пзвестнаго  подъ  именемъ  травертина  и 
иазываемаго  здесь  мраморомъ.  Въ  древности  по 
р.  В.  ходили  изъ  Рима  суда   въ  Сабинскую  землю. 

ВелнпскЁе — дворянск1Й  родъ,  ведущей  на- 
чало отъ  выехавшаго  въ  1686  г.  въ  Малороссию 
польскаго  шляхтича  Ивана  В.,  сынъ  котораго, 
Васил1Й  Ивановичъ,  былъ  стародубскимъ  горо- 
довымъ  атаманомъ  въ  1746—1748  гг.,  а  внукъ,  Гри- 
гор1Й  Васильевичъ  (1739—1827),  бунчуковымъ 
товарпщемъ  и  новозыбковски^«ъ  продводителемъ 
дворянства.  Родъ  былъ  записанъ  въ  У1  ч.  род. 
кн.  Екатерпнославской  и  Черниговской  губерний. 

в'.  Р—въ. 

Велисъ-Цихе— сел.  Тифлисской  губ..  Сиг- 
нахскаго  у.  3465  жит.  (армяне  и  грузины).  Одно  изъ 
наиболее  благоустроенныхъ  селенГй  Кахет1и:  улицы 
шоссированы  и  освещаются;  2-кл.  училище,  част- 
ный банкъ,  аптека,  почта  и  телеграфъ. 

Велнхы — пение  воины  въ  римскомъ  лег10не 
(см.). 

Велпчавское  (Солдатское)— селеше  Ставро- 
польской губ.,  Новогригорьевскаго  у.,  на  лев.  бе- 
1)ргу  р.  Кумы.  Около  5000  жит.  30  лавокъ,  куз- 
ницы и  мельницы. 

Величальный  обряд'ь— см.  Величате. 

ВслнчапЕс:  1}  (церк.)—ст\1\ъ  въ  честь  1исуса 
Хрпс'.а,  Божьей  Матери  или  празднуемаго  святого, 
который  поется  на  всенощной  священно-слул^ите- 
лями  среди  церкви,  а  певчими  на  клиросе.- Ср. 
К.  Никольск1й,  «Пособие  къ  изучсн1ю  устава бого- 
служеи1я  православной  церкви»  (СПБ.,  1907). — 2)  В. 
{въ  народномъ  бш/гу) —почесть,  воздаваемая  кому-ни- 
будь либо  темъ,  что  его  хвалятъ,  перечисляя  все  его 
хорои11я  качества,  либо  темъ,  что  называютъ  его  по 
отчеству.  Оба  обычая  весьма  древни,  и  оба  имеютт. 
большое  значение  въ  русской  народной  лгизни.  Первый 
получилъ  значен1е  обряда  на  крестьянскихъ  свадь- 
бахъ,  где  онъ  носить  назван1е  величальнаго  обряда 
п  состоитъ  въ  томъ,  что  подруги  молодой  хвалятъ 
песнями  гостей,  которые  за  то  даютъ  имъ  подарки: 
если  л^е  кто  изъ  гостей  ничего  не  даетъ,  тогда  срамятъ 
скупого  крестьянина,  перечисляя  въ  шутливой  са- 
тирической песне  все  его  недостатки.  Происхо- 
Л1ден1е  этого  обычая  неясно.  Совсемъ  другое  значе- 
Н1е  имеетъ  второе  явлен]е.  «По  имени  называютъ, 
по  отчеству  всличаютъ»,  говорить  народъ;  п  дей- 
ствительно, называя  кого-нибудь  «вичемъ»  или 
«внои»,  мы  оказываемъ  ему  известнаго  рода  почте- 
Н1е.  Обращаться  съ  такими  словами  къ  людямъ, 
нил№  стоящимъ  на  общественной  лестнице,  вообще 
но  принято;  въ  неоффиц1альныхъ  бумагахъ  мы  под- 
писывпемъ,  обыкновенно,  только  свое  имя  и  фами- 
лию, считал  неловкимъ  выставлять  и  отчество.  По 
историческимъ  документамъ  видно,  что  ираво  на- 
зываться «вичемъ»  или  «вной»  въ  древней  Росс1и 
принадлелсало  далеко  не  всемъ;  напр.,  крепостные 
люди  никоимъ  образомъ  не  могли  называться  по 
отчеству.  Въ  народныхъ  песняхъ  эпитетъ:  «отецк1й 
сынъ»,  «батькова  дочь»  служ41тъ  синонимами  вся1;аго 
рода  доблестей,  мел^ду  темъ,  какъ  эпитетъ  «неотецк1Й 
сынъ»  значить  то  же  самое,  чтб  невелса,  человекъ 
безъ  воспитания,  дикарь.  Обычай  называть  людей  по 
отчеству   не   существуотъ   вовсе   на  запад*   и   со- 
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всЬмъ  непзв'Ьстснъ  у  западныхъ  славянъ.  Онъ 
является  на  славянскомъ  Восток'Ь  п  Юг'Ь,  т.-е.  тамъ, 
гд*  славяне  им'Ьлп  д4ло  съ  восточными,  азхатскими 
народами— татарами  и  турками.  Р1,  д'Ьйствптельно, 
отечествомъ  этого  обычая  служить  Аз1я,  и  притомъ 
страны,  заселенный  не  только  тюркскими,  но  и  се- 
митическими народами.  Въ  древи4|1и1ихъ  памятнп- 
кахъ  этихъ  народовъ  мы  уже  встрЬчаемъ  обычай 
называть  людей  сыновьямп  своихъ  отцовъ  (ср. 
еврейское  Бенъ  п  Баръ). 

Величество  (лат.  Ма^е51;а8)— тптулъ,  нын'Ь 
присваиваемый  императорамъ,  царямъ,  королямъ  н 
ихъ  супругамъ.  Титулъ  В.  у  римлянъ  сначала  былъ 
прпсвоенъ  народу,  объединенному  въ  государство, 
зат-Ьмъ  давался  патрищямъ,  впоследствии  —  только 
императорамъ.  Въ  новой  Европе  прежде  вс4хъ 
ста.аъ  именоваться  В.  король  французсшй  Людо- 
впкъ  XI.  Съ  1529  г.  титулъ  В.  носплъ  Карлъ  V,  за- 
т^мъ  и  друг1е  монархи.  Папы  дали  государямъ 
Испан1и  титулъ  католическое  В.,  французскимъ 
королямъ— христианнейшее  В.,  королямъ  Порту- 
гал1п— благоверное  В.,  королямъ  Венгр1и — апо- 
столическое В. 

Вел  ичипадкивотныхъ-является  весьма 
различной  и  при  этомъ  если  присмотримся  къ  от- 
д4льнымъ  группамъ  лшвотнаго  царства,  то  насъ 
поразитъ,  что  нерЬдко  въ  одной  и  той  же  групп* 
находимъ  какъ  пигмеевъ. такъ  и  велпкановъ.  Среди 
млекопитающихъ  мы  находимъ  рядомъ  съ  китами 
и  кашалотами  этрусскую  землеройку,  у  которой 
туловище  (безъ  хвоста)  не  превышаетъ  4_  стм. 
Между  птицами  рядомъ  съ  ископаемыми  Аер1огп1- 
<1ае,  которыхъ  яйцо  вм'Ьщало  150  курпныхъ  яицъ, 
находимъ  колибри  и  медосоеовъ.  Между  рептилиями 
рядомъ  съ  ископаемыми  формами,  какъ  А1:1ап1:о5аи- 
1413,  СИйаз^ез  и  др.,  превышавшими  размерами 
ныне  живущпхъ  китовъ,  находимъ  маленькпхъ 
ящерицъ  и  зм4екъ.  Между  рыбами  рядомъ  съ  аку- 
лами, изъ  которыхъ  ископаемый  формы,  какъ  Саг- 
сЬагоДоп,  достигали  ризмеровъ  большого  кита,  на- 
ходимъ и  совсЬмъ  маленькпхъ  рыбокъ.  Между  го- 
ловоногими моллюсками  рядомъ  съ  гигантскими 
осьминогами  находимъ  совскмъ  маленькую  сеп10лу 
и  т.  д.  Близий  къ  человеку  ископаемый  р11Ьесап1Ь- 
гориз  некоторыми  разсматривается  какъ  гигант- 
ская форма  гиббоновъ,  да  и  самъ  Ногао  возникъ, 
повидимому,  какъ  гигантсгай  выродокъ  среди  его 
сравнительно  малорослыхъ  предковъ — приматовъ. 
Вполне  естественно,  что  величина  животпаго  об- 
условливается целымъ  рядомъ  факторовъ.  Однокле- 
точныя  :кивотныя  въ  больи1Инстве  случаевъ  незна- 
чительной величины.  Наибольшей  величины  дости- 
гаютъ  нозвоночныя,  обладающ1я  твердой  опорой  въ 
виде  хряш,сваго  и  костнаго  скелета.  Замечено,  что 
одннъ  а  тотъ  же  видъ  достигаетъ  большей  величины 
въ  зависимости  отъ  услов1Й  питания,  величины  обп- 
таемаго  водоема  и  т.  п.  Некоторое  обобщен1е  въ 
этомъ  направлен1и  пытается  сделать  на  основан1и 
палеонтологическпхъ  данныхъ  Деперэ  (Верёгег,), 
который  полагаетъ,  что  увеличен1е  роста  у  жпвот- 
ныхъ  идетъ  параллельно  съ  геологнчсскимъ  возра- 
стомъ  данной  группы.  Такъ,  акулы  рода  СагсЪаго- 
(1оп  и  некоторые  роды  ископаемыхъ  амф11б1и — 
8^;е§осерЬа1а  въ  каменноугольной  системе  пред- 
ставлены мелкими  формами  и  въ  тр1асе  улсе  до- 
стигаютъ  гигантскихъ  размеровъ  и  нотомъ  исче- 
заютъ  вовсе.  РТсполпнская  величина  указываетъ 
такимъ  образомъ  на  предельный  геологическ1и 
возрастъ  рода.  Но,  однако,  это  правило  далеко 
не  является  общимъ.  Встречаются  нередко  формы, 
вовсе  не  обнаруживающ1я  тенденщи  къ  пр1обрете- 
111Ю  съ   геологлческимъ   возрастомъ  большихъ  раз- 


меровъ тела,  какъ  нередко  встречаются  рядомъ 
весьма  крупные  и  мелк!в  представители  одного  и 
того  5ке  семейства.  Пределъ  возрастания  величины 
положенъ  самой  структурой  животнаго,  какъ  п  въ 
архитектуре  величина  здан1я  стоитъ  въ  тесной  за- 
висимости отъ  матер1ала,  изъ  котораго  его  строятъ. 
Что  касается  уменьшения  величины,  то  вероятно 
и  здесь  имеется  известный  пределъ.  Такъ  какъ  ви- 
димости объектовъ  микроскопическаго  наблюдеи1я 
тоже  имеется  определенный  пределъ,  то,  по  разсчету 
Мэкъ-Кендрика,  самый  малый  организмъ,  коего 
очертания  доступны  микроскопическому  наблюдению, 
будетъ  содерлгать  примерно  1250  молекулъ  белко- 
ваго  вещества.  По  вычислешю  Л.  Эррера,  самый  ма- 
лый изъ  известныхъ  намъ  организмовъ(М1сгососси5 
ргоатесИенз)  15/100000  мм.  въ  д1аметра,  содер- 
житъ  самое  большее  10000  молекулъ  белка.  Мпкро- 
организмъ  съ  поперечникомъ  въ  три  раза  меньшимъ 
содержалъ  бы  не  более  1000  белковыхъ  молекулъ.  Это 
число  близко  къ  приведенному  выше  числу  молекулъ 
въ  наименьшей  видимой  величине  по  вычислению 
Мэкъ-Кенд1)ика.  '^ти  соображен1я  невольно  наво- 
дятъ  на  вопросъ,  мыслимо  ли  существован1е  орга- 
низмовъ,  находящихся  за  пределами  видимости. 
Теоретически,  конечно,  можно  допустить  существо- 
вание организмовъ  съ  д^аметромъ  въ  15  разъ  мень- 
шимъ, чемъ  вышеупомянутый  Мгсгососсиз  рго^ге- 
с11еп5,  т.-е.  съ  д1аметромъ  1/100000  мм.,  и  такой 
организмъ  содержалъ  бы  въ  себе  всего  не  более 
10  молекулъ  белка.  Но  надо  думать,  что  слоисные  фп- 
з10логическ1е  процессы,  характеризующ1е  живой  орга- 
низмъ, требуютъ  для  своего  осуществлен1я  извест- 
ное количество  молекулъ,  за  пределами  котораго 
самые  процессы  становятся  немыслимыми,  почему 
и  уменьшен1е  велнчинъ  животнаго  должно  имЬть 
свой  пределъ. 

Велим ипа  зв^Ьздъ.  Въ  древности  Гип- 
пархъ  и  друг1е  астрономы  разделили  видимыя  гла- 
зомъ  звезды  но  ихъ  яркости  на  шесть  классовъ  или 
величпнъ,  причемъ  въ  первый  классъ  отнесли  са- 
мыя  ярк1я,  а  въ  шестой  наиболее  слабыя.  Ул!е  Пто- 
лемей въ  своемъ  каталоге  звездъ  не  удовольство- 
вался делен1емъ  на  шесть  классовъ  н  отметилъ 
промежуточный  яркости.  Затемъ  появились  обозна- 
чен1я  десятыхъ  долей  каждой  В  звездъ,  а  въ  наше 
время  нередко  яркость  звездъ  оценивается  на  осно- 
ван1и  инструментальныхъ  фотометрическихъ  опре- 
делен1ц  съ  точностью  до  сотыхъ  долей  Б.  звездъ. 
Такая  точность,  однако,  оправдывается  въ  действи- 
тельности лишь  въ  отдельныхъ  случаяхъ  и  вонро- 
сахъ,  когда,  напр.,  изследуется  изменен1е  яркости 
одной  и  той  же  звезды  при  тождественныхъ  мо- 
теорологическихъ  услов1яхъ  (см.  Астрофотометр1я). 
После  изобретения  зрительныхъ  трубъ  делеше 
звездъ  по  В.  было  продолжено  на  «телескопическ1я» 
звезды.  Здесь  впрочемъ  шкала  В.  звездъ  подверга- 
лась большимъ  изменсн1ямъ.  Такъ,  Гершель  назы- 
валъ  звездами  20 — 22  величины  так1я,  которыя  те- 
перь обозначаются  13-ой  величиной.  Окончательно 
принята  такъ  называемая  «система»  Боннскаго 
обозрения  неба  (Воппег  Лигс^тиз^египё'),  устано- 
вленная Аргеландеромъ.  По  этой  системе  последн1Я 
видимыя  глазомъ  въ  наибольш1е  современные 
инструменты  звезды  считаются  15  величины.— Прин- 
ципъ,  который  еще  древними  астрономами  инстинк- 
тивно былъ  положенъ  въ  основан1е  делен1я  звездъ 
на  В.,  состоитъ  въ  томъ,  что  разность  впечатлений 
яркости  звездъ  двухъ  соседнихъ  в.  должна  быть  одна 
и  та  же  для  всехъ  В.  звездъ.  Только  въ  XIX  ст. 
былъвыясненъзаконъ,  формулированный  Веборомъ- 
Фехнеромъ,  какъ  общ1Й  психп.ризичесшй  законъ 
воспр1ят1я    ощущен1й,    по    которому    впечатление 
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яркости  возрастаетъ  въ  ариеметической  прогрес- 
С111,  если  сила  св4та  (световая  энерпя)  возра- 
стаетъ въ  геометрической  прогресс1ц.  Это  приво- 
дитъ  къ  такому  сл'Ьдств^ю:  В.  зв'Ьздъ  (впечатл-Ьтпе 
яркости)  пропорц1ональна  логариему  силы  св'Ьта. 
Для  каждыхъ  двухъ  сосЬднихъ  В.  зв'Ьздъ  сохра- 
няется, следовательно,  одна  и  та  же  разность  лога- 
рпемовъ  силы  св'Ьта,  или,  иначе  говоря,  силы  св'Ьта 
зв'Ьздъ  каждыхъ  двухъ  посл'Ьдоватольныхъ  классовъ 
сохраняютъ  одно  и  то  же  отношен1е.  Фотометриче- 
СК1Я  изсл'Ьдован1я  установили,  что  древнее  д'Ьлен1е 
зв'Ьздъ  на  шесть  В.  таково,  что  сила  св'Ьта  зв'Ьзды 
п-ой  В.  въ  2У2  раза  больше  силы  св'Ьта  зв'Ьздъ 
п  -г  1-ой  В.;  а  разность  логарпемовъ  ихъ  равна 
почти  0,4.  Эти  числа  положены  въ  основан1е  и  д'Ь- 
лен1е  телескопическихъ  зв'Ьздъ  на  В. — При  глазо- 
м'Ьрной  оц'Ьнк'Ь  яркостей  зв'Ьздъ  (напр.,  въ  метод'Ь 
Аргеландера)  употребляются  еще  такъ  назыв.  «сту- 
пени» (81:и^"еп);  он'Ь  составляютъ  около  '/щ  зв'Ьзд- 
ной  В.,  но  для  разныхъ  наблюдателей  <ступени»  раз- 
личны, и  результаты,  выраженные  въ  нпх'ь,  должны 
быть  приведены  на  систему  В.  зв'Ьздъ  по  наблю- 
ден1ямъ  зв'Ьздъ  съ  заран'Ье  опред'Ьленными  ярко- 
стями.—Для'  св'Ьтилъ,  превосходящпхъ  по  блеску 
типичныя  зв'Ьзды  первой  величины,  яркость  условно 
обозначается  нулевой  п  зат'Ьмъ  отрицательными 
величинами.  Наприм'Ьръ,  В.  Веги  считается  равной 
0,2;  Сир1уса:  —  0,7;  Венеры  (въ  среднемъ):  —  3,5 
Солнца:— 26,  что  нужно  понимать  такъ,  что  солнце 
даетъ  св'Ьту  въ  (2,5)-^  раза  больше,  ч'Ьмъ  типичная 
зв'Ьзда  первой  величины.  В.  С. 

Величина  растетй. — Мельчайш1я  изъ 
нихъ  (бактер1и)  такъ  малы,  что  пзм'Ьряются  ты- 
сячными долями  миллиметра,  а  самыя  больш1я 
могутъ  достигать  длины  въ  одну  треть  версты  (въ 
330  метровъ),  какъ,  напр.,  водоросль  Масгосуй^лз 
руг11'ега.  Между  этими  двумя  крайностями  им'Ьются 
всевозможные  переходы.  Общпмъ  правиломъ  можно 
постановить,  что  всЬ  микроскопически  мелк1я  ра- 
степ1я  относятся  къ  большому  отд'Ьлу  споровыхъ 
или  тайнобрачныхъ,  притомъ  же  слоев цовымъ, 
у  которыхъ  стебли  и  листья  явственно  не  различаются. 
Это  правило  не  терпитъ  исключен1й.  Такъ  какъ  эти 
растен1я  построены  несравненно  пропое  л  и  сто  сте- 
бе льны  хъ  и  въ  особенности  сЬмянпыхъ,  то 
можно  выставить  еще  одно  правило  безъ  исключен1п, 
а  именно:  наибол'Ье  мелюя  растен1япрпнадлежатъкъ 
числу  прост'Ьйшихъ.  Обратнаго  положен1я  нельзя  вы- 
ставлять, такъ  какъ  самое  большое,  по  крайней  м'Ьр^, 
по  длип'Ь,  растете,  выше  названная  водоросль,  отно- 
сится къ  числу  споровыхъ  и  построена  крайне  просто. 
Такихъ  гигантскихъ  растен1й,  впрочемъ,  не  только 
между  водорослями,  но  и  вообш,е  между  споровыми, 
кром'Ь  названпой  водоросли,  не  им'Ьется.  Про  нихъ 
можно  сказать,  что  они,  т.-е.  споровыя,  или  микро- 
скопически мелки,  или  -достигаютъ  очень  малыхъ 
и  среднихъ  разм'Ьровъ;  такъ,  самые  больш1е  грибы 
не  превышаютъ  ^2  метра,  да  и  между  водорослями 
очень  значительныя  составляютъ  исключеи1е;  онЬ 
далеко  не  достигаютъ  разм'Ьровъ  не  только  пашихъ 
деровьевъ,  но  и  большинства  травъ.  Обращаясь  къ 
листостебельнымъ  растен1ямъ,  мы  находпмъ,  что  тЬ 
ИЗ'],  нихъ,  которыя  относятся  къ  споровымъ,  нигд-Ь 
но  бывают'].,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  наше  время,  та- 
кихъ большихъ  разм'Ьровъ,  какихъ  достигаютъ  ра- 
СТ0111Я  сЬмяппыя:  самые  высок1е  древовидные  па- 
поротники не  выи1е  16  метровъ,  тогда  какъ  э ика- 
ли пты  изъ  миртовыхъ  бываютъ  вышиною  въ 
120  метровъ  (Еиса1ур1,и8  д1оЬи1и8)  и  даже  выше. 
Иомиогимъ  ниже  велл ингтои1и.  Вьпиины  въ 
30  —  ЗГ»  метровъ  достигаютъ  весьма  мнопя  де- 
ревья  даже    въ   иашихъ   европейскпхъ   климатахъ, 


таковы  ели,  пихты,  сосны  и  пр.  Съ  другой  стороны, 
оказывается,  что  самое  мелкое  изъ  сюда  относя- 
щихся растен1Й  -  растен1е  сЬмянное,  а  именно  во- 
дяная чечевичка  изъ  рода  Вольф1я,  которая  иногда 
бываетъ  величиною  въ  0,4  мм.  Мног1е  мхи,  особенно 
такъ  называемые  печеночные,  также  очень  ]йалыхъ 
разм'Ьровъ,  напр.,  около  1  стм. 

Величины  и  количества,  о  которыхъ 
приходится  говорить  въ  паукахъ  фпзико-математи- 
ческихъ  и  естественныхъ,  весьма  разнообразны. 
Таковы  В.  длинъ,  поверхностей,  объемовъ,  угловъ, 
кривизнъ  и  рад1усовъ  кривизны,  скоростей,  уско- 
рений, колпчествъ  движений,  массъ,  силъ,  моментовъ 
силъ  и  живыхъ  силъ,  работъ,  температурь,  тепло- 
емкостей,  теплопроводностей,  колпчествъ  тепла,  ко- 
лпчествъ электричества,  магнитпзма  и  проч.  Ка- 
ждая величина  и  каждое  кол1]чество  пзм'Ьряются 
свойственною  единицею.  Физичесия  В.  и  коли- 
чества могутъ  быть  разд'Ьлены  на  два  класса. 
Н'Ькоторыя  изъ  нихъ  вполн'Ь  опред'Ьляются  числомъ, 
показывающимъ,  во  сколько  разъ  разсматриваемая 
величина  бол'Ье  свойственной  ей  единицы;  таковы, 
Наприм'Ьръ,  В.  объемовъ,  массъ,  живой  силы,  ра- 
боты, количества  тепла,  электричества.  ВсЬ  В.  и 
количества  этого  класса  Гамильтонъ  назвалъ 
8са1аг  диап1;11;1е8  (скаляры).  Физичесшя  количества 
другого  класса  обладаютъ  не  только  величиною,  въ 
собственномъ  смысл-Ь  этого  слова,  но  и  еще  направле- 
шемъ;  таковы  силы,  пером'Ьщен1я,  скорости,  ускоре- 
н1я,  линейные  моменты  силъ  и  колпчествъ  движении 
и  проч.  ВсЬ  величины  этого  класса  называются 
векторьяльными  величинами,  пли  векторами 
(см.). 

Величка— гор.  въ  Галищи  (Австр1я),  въ  11  км. 
отъ  г.  Кракова,  въ  холмистой  и  плодородной  м'Ьст- 
ности,  на  склон'Ь  горы,  которая  охватываетъ  городъ 
полукругомъ.  7Л7  яспт.,  поляки  (1910).  Соляной  му- 
зей, соляныя  купальни,  замо1съ.  В.  знаменита  своими 
соляными  копями,  богатЬйшими  въ  Австро-Венгер- 
ской монарх1и;  он'Ь  находятся  подъ  самымъ  горо- 
домъ  и  образуютъ  второй  подземный  городъ,  пре- 
восходящ1й  по  своей  величин*  надземный.  Коп]1 
пмЬютъ  протяжеп1е  съ  В  на  3  3800  м.,  съ  С  на 
10  1200  м.,  глубиной  280  м.;  11  шахтъ  ведутъ  въ 
глубь,  въ  томъ  числЬ  дв'Ь— изъ  самаго  города.  Копи 
им'Ьютъ  семь  этажей;  песчаный  и  глинистый  мергели, 
апгпдритъ  и  песчаникъ  перемежаются  съ  пластами 
соли  и  соленой  глиной.  Настоящ1й  лабиринтъ  ходовъ, 
часто  на  значительной  высотЬ  связанныхъ  мостами, 
разстилается  по  всЬмъ  ярусамъ  рудника;  общая 
длина  горизонтальныхъ  корридоровъ  составляетъ 
УЗ  км.  Перевозка  соли  производится  по  конной  ж.  д., 
устроенной  на  иротяжен1п40км.  Для  подъема  воды, 
соли  и  др.  тяжестей  д'Ьйствуютъ  моторы  въ  1170  лош. 
силъ.  Выломанныя  камеры  частью  засыпаются  не- 
годной солью  и  камнями,  частью  употребляются  подъ 
склады.  Мног]я  пзъ  подземел1Й  архитектурно  укра- 
шены, снабжены  люстрами,  статуями,  колоннами  и 
т.  п.;  все  сд'Ьлано  изъ  соли  и  въ  общемъ,  при 
сильномъ  осв'Ьщен1п,  производитъ  волшебное  впеча- 
тл'Ьше.  Въ  копяхъ  2  капеллы,  1  танцовальный  залъ, 
мостъ  Франца  Хосифа  60  м.  длиною,  16  прудовъ;  на 
н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  4здятъ  на  лодкахъ.  Время 
открыт1Я  соляныхъ  копей  въ  точности  не  известно; 
есть  указашя  на  существован1е  ихъ  уже  въ  1044  г. 
Копи  прпнадлелшли  ПольшЬ.  Каз1]М1ръ  Велик1й 
впервые  установплъ  правильное  добываше  соли; 
позже  Августъ  И  призвалъ  саксонскихъ  рудо- 
коповъ,  которые  улучшили  д'Ьло.  Въ  1868  г.  въ  копи 
прорвал асьвода,  и  наводнен1е  приняло  так1е  разм-Ьры, 
что  угрожало  уничтожить  всЬ  копи;  но  установлен1емъ 
]1а.ровой  машины  въ  250  лош.  силъ   опасность  была 
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устранена.  Новый  прорывъ  воды,  въ  1879  г.,  былъ 
тоже  скоро  остановленъ.  Въ  1910  г.  въ  об'Ьихъ  ко- 
ояхъ  зап.  Галищп,  Величк'Ь  и  Бохти  (см.  УН,  739), 
было  добыто  338  738  метр.  цнт.  каменной  соли, 
690  472  м.  цнт.  соли,  употребляемой  для  промыш- 
ленныхъ  ц'Ьлей  (въ  томъ  числ4  403  629  м.  цнт.  для 
фабричнаго  производства,  226  800  м.  цнт.  для  скота 
и  60043  м.  цнт.  отбросовъ  каменной  соли),  всего 
1 029  210  м.  цнт.  (на  46  495  м.  цнт.  меньше  1900  г.) 
на  сумму   8  096  185  кронъ,  при   чемъ  было  занято 

1900  рабочихъ,  нзъ  нихъ  въ  В.— 1407.— См.  Натт, 
«Л^.  ипг1 81:а88^?и^^»(въ  журнал*  «Ипзеге  2е]1;»);  ЛУ 1  п- 
(1ак1е\у1с2,  «Ваз  18^е1п5а12Ъег^\уегк  1п  \У.>  (1896); 
КхеЛхугхейгк!,  «З^озипк!  ^ео1о^1с2пе  Гоггаас)! 
зо1опо5пе]'  \У.  1ВосЬш1»;  СггаЬолузк!,  «Кгак6\у  1 
.|е§о  окоИсе»  (несколько  нздан1Й),  «81;а1;18йк  йез  Вег^- 
Ьаиез  1п  Оез^еггехсЬ  {.  й.  ^аЪ^  1910»  (В.,  1911). 

Величко.— Существуетъ  ц'Ьлый  рядъ  дворян- 
скихъ  родовъ  В.  шляхетскаго  происхожден1я,  изъ 
которыхъ  нанбол'Ье  древн1е  роды  записаны  въ  VI  ч. 
род.  кн.  губ.:  Внленской,  Ковенскон.  Минской  п 
Могилевской.  Одного  рода,  по  всей  вероятности,  и 
В.,  записанные  въ  VI  ч.  род.  кн.  Шевской  и  Пол- 
тавской губерн1Й.  В.  Р — въ. 

Велачко,  Васил1й  Львович  ъ — писа- 
тель (1860 — 1903).  Окончнлъ  курсъ  въ  училищ* 
правов'Ьд'Ьнхя.  Съ  1880  г.  В.  печаталъ  свои  стихо- 
творен1я  иногда  подъ  псевдонимомъ  В.  Воронецшп, 
въ  разныхъ  журналахъ  и  газетахъ.  Отдельно 
вышли:  «Восточные  Мотивы>  (1890),  «Стпхотво- 
рен1я  для  д^тей»  (1894),  «Изъ  кавказскихъ  нап*- 
вовъ»  (1895).  Часто  темой  стихотворешй  В.  слу- 
жатъ  М1ръ  Востока  и  предавая  старины.  Его  стихи 
звучны,  легки,  нередко  проникнуты  добродушнымъ 
юморомъ,  иногда  ярки  и  красочны.  ()нъ  наппсалъ 
также  несколько  беллетристическихъ  произведен1Й 
(«Нежданчикъ»,  «Записки  Духа»),  б1ограф1ю  Вла- 
димира Соловьева  (два  издан1я),  драму  въ  стихахъ: 
«Меншиковъ»  и  драматический  этюдъ  «Первая  муха», 
приспособленный  къ  сцен*  В.  А.  Крыловымъ 
(Александровымъ).  Насколько  мягки  и  незлобивы 
были  стихи  В.,  настолько  его  публицистичесшя 
статьи  были  р^зки  и  непримиримы.  Съ  1897  г.  В. 
сделался  редакторомъ  оффиц1озпой  тифлисской  га- 
зеты «Кавказъ»,  которую  сразу  повелъ  въ  дух* 
боевого  нащонализма  и  ожесточ'еннаго  армянофоб- 
ства.  Редакторская  деятельность  В,  вызвала  много 
резкихъ  полемическпхъ  статей,  и  черезъ  три  года 
ему  пришлось  отказаться  отъ  должности  редактора 
«Кавказа».  Вернувшись  въ  Петербургъ,  онъ  сталъ 
д*ятельн4йшпмъ  членомъ  Русскаго  Собрата   и  съ 

1901  г.— редакторомъ  «Русскаго  Вестника»,  пере- 
шедшаго  къ  В.  В.  Комарову.  Зд*сь,  подъ  назван1еыъ 
«Руссшя  Р4чп»,  В.  пом*ш,алъ  ежемесячныя  полн- 
тичесгая  обозр*шя,  также  проникнутыя  духомъ 
крайняго  нащонализма  и  нетерпимости  къ  инород- 
цамъ.  Б.    Ей. 

Величко,  Константинъ  Иванович ъ — 
военный  инженеръ,  ген.-лейтен.  Род.  въ  1856  г. 
Окончилъ  курсъ  въ  Нпколаевскомъ  инженерномъ 
училищ*.  Во  время  войны  1877 — 78  гг.,  служа 
въ  1-мъ  саперномъ  батальон*,  зат*мъ  во  2-мъ  воен- 
но-телеграфномъ  парк*,  участвовалъ  въ  разработк* 
Твердицкаго  перевала  между  гор.  Еленой  съ  С 
и  селен1емъ  Твердицей  съ  Ю  Балканъ.  Поел* 
войны  окончилъ  курсъ  инженерной  академии  и 
былъ  командпрованъ  за  границу  для  практиче- 
скаго  изучен1я  техническаго  производства.  До  на- 
чала русско-японской  войны  состоялъ  профессо- 
ромъ  Николаевской  инженерной  академии  по  ка- 
еедр*  фортпфикащи.  Въ  1903  г.  былъ  назначенъ 
помощникомъ    главнаго    начальника    инженеровъ. 


12  февраля  1904  г.  назначенъ  генераломъ  для  особыхъ 
поручен1й  при  командующемъ  (позже  главнокоман- 
дующемъ)  силами  на  Дальнемъ  Восток*  противъ 
Япоши.  Въ  сочинен1н:  «11зсл*дован1е  нов*йшихъ 
средствъ  осады  и  обороны  сухопутныхъ  кр*постеп», 
пом*щенномъ  въ  1888  г.  въ  «Инженерномъ  Жур- 
нал*», В.  явился  посл*дователемъ  идей  графа  Тот- 
лебена,  высказанныхъ  посл*днимъ  въ  предвид*ши 
артиллер1и  будущаго,  Появлеше  фугасныхъ  бомбъ 
вызвало  расколъ  среди  инженеровъ  различныхъ 
странъ  по  вопросу  о  расположении  и  укрьти  кр*- 
постной  артиллерш.  Почти  вс*  инженеры  иностран- 
ныхъ  государствъ,  съ  бельг1йскимъ  ген.  Бр1альмо- 
номъ  во  глав*,  стояли,  да  п  теперь  стоятъ  за  необ- 
ходимость спрятать  артиллер1ю  кр*пости  подъ  броню. 
В.,  выступилъ  уб*жденнымъ  протпвникомъ  брони  въ 
ц*ломъ  ряд*  сочпнен1й:  «Дв*  нов*йшихъ  системы 
броневыхъ  установокъ  оруд1п  для  сухопутныхъ  кр*- 
постей  п  нспыташе  нхъ  въ  Бухарест*»,  «Вращаю- 
Щ1ЯСЯ  броневыя  установки  въ  сухопутныхъ  кр*по- 
стяхъ»,  «За  и  противъ  броневыхъ  закрыт1й  въ  фор- 
тификащонныхъ  сооружешяхъ»  и  др.  Поел*  обна- 
родован1я  этихъ  трудовъ  В.  принпмалъ  д*ятельное 
участ1е  въ  составлен1И  проектовъ  кр*постей,  въ  по- 
стройк*  и  перестройк*  вс*хъ  нашпхъ  пограничныхъ 
кр4постей;  н*тъ  въ  Росс1и  ни  одной  кр4пости,  ко- 
торую бы  онъ  не  пос*тплъ,  и  не  одпнъ  разъ,  съ 
ц*лью  выбора  м*стъ  подъ  фортификащонныя  соору- 
жешя  или  Д.1Я  осмотра  существовавшихъ  или  вновь 
возводимыхъ  кр*постныхъ  сооружен1й,  пли  для  про- 
изводства какихъ-либо  опытовъ.  Онъ  написалъ  еще: 
«Оборонительныя  средства  кр*постей  противъ  уско- 
ренныхъ  атакъ»  (1892);  «Кр*постн  и  кр4постныя 
жел4зныя  дороги»  (1897);  «Условия  работъ  и  жизнь 
войскъ  на  Квантун*»  (1900);  «Инженерная  оборона 
государствъ  и  устройство  кр*постей»  (1903).  Своими 
трудами  В.  много  способствовалъ  образовашю 
русской  фортификац10нной  школы,  отличающейся 
сочетан1емъ  живой  силы  съ  прикрывающими  мерт- 
выми массами,  стремлен1емъ  достигнуть  безопасно- 
сти артиллер1п  съ  помощью  маскировки  и  передви- 
жен1я  оруд1й,  разработкой  путей  сообщен1я  въ  кр*- 
постяхъ  и  вообще  органпзащей  кр*постныхъ  соору- 
жений, наибол*е  соотв*тствующихъ  активной  обо- 
рон*. 

Величко,  Оамуплъ  Васильевичъ  —  ма- 
лоросс1Йск1Й  л4тописецъ.  Отрывочныя  б1ографиче- 
ск1я  св*д*н1я  о  В.  касаются  его  службы  въ  вой- 
сковой канцеляр1н,  которую  поел*  постигшей  Кочу- 
бея катастрофы  ему  приптлось  оставить  (1708).  По- 
селившись въ  им*Н1и  своего  сына,  В.  занялся 
преподаван1емъ  и  литературными  трудами.  Умеръ 
В.  не  ран*е  октября  1723  г.  Главное  произведенхе 
В.  —  такъ  назыв.  «Л*топись  событ1й  въ  юго-запад- 
ной Росс1и  въ  XVII  в.» — сочетаетъ  въ  себ*  погод- 
ную форму  л*тописнаго  пов*ствован1я  съ  характе- 
ромъ  ученаго  пропзведешя.  Онъ  писалъ  свой  трудъ 
не  только  на  основаши  личныхъ  воспоминан1й  и  чу- 
жихъ  разсказовъ:  онъ  обращался  и  къ  писанной  и 
печатной  обработк*  событ1й  (польск1я  хроники,  поль- 
ете писатели,  н*моцк1й  историкъ  Пуффендорфъ, 
«Синопсисъ»  Гизеля),  къ  касающейся  ихъ  литера- 
тур* церковной  («Скарбница»  Голятовскаго)  и  по- 
этической (Твардовсгай  и  др.),  къ  малорусскиыъ 
записямъ  («реестрики»,  «козацкая  хроника»,  писан- 
ная въ  Переяславл*  въ  1636  г.  «Д1ар1ушъ»  С.  Зорки 
и  др.),  къ  источникамъ  документальнымъ.  Знаком- 
ство В.  съ  литературою  и  источниками  вопроса 
выразилось  въ  частыхъ  ссылкахъ  и  цитатахъ;  до- 
кументы онъ  часто  приводитъ  даже  ц*лнкомъ.  В. 
не  свободенъ  отъ  компилированш,  иногда  довольно 
норазборчиваго,  что  уже  само  по  себ*    указываетъ 
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на  недостаточность  критической  работы  («Чего  въ 
одномъ  источннк'Ь  не  обр'Ьлося,  тое  зъ  другого 
дооолнплемъ»,  признается  В.).  Переоц'Ьнивая  исто- 
рическое значеп1е  иоэтическихъ  произведен!»,  В. 
невольно  впадалъ  въ  значительный  погр-Ьшностп. 
Невыдержанность  критической  точки  зр^лпя  обна- 
ружилась п  въ  отношен!  и  его  къ  докумоиталь- 
нымъ  псточпикамъ  (есть,  повпдимому,  подложные) 
и  къ  источникамъ  пов-Ьствовптсльнымъ  (В.  почти 
не  пров'Ьряетъ  ихъ  показан! й,  хотя  п  сознаетъ 
свою  отъ  нихъ  зависимость).  Критическое  отногае- 
ше  къ  источникамъ  и  не  могло,  впрочемъ,  развиться 
у  ученика  юевской  академ!и,  усвоивгааго  себ^Ь 
пр!омы  работы,  характерные  для  латино-польской 
образованности.  В.  иногда  схоластиченъ;  онъ  любитъ 
впт!еватость  и  простой  разсказъ  раскраишвастъ 
такъ,  что  онъ  иногда  совсЬмъ  теряотъ  черты  сход- 
ства съ  описываемымъ  фактомъ.  Такъ.  не  зная  по- 
дробностей нападсн!я  татаръ  на  Львовъвъ  1670  г., 
В.  описалъ  его  по  подходящи мъ  страпмцамъ  изъ 
«Освобожденнаго  1ерусалима»  Т.  Тассо.  Наличность 
некоторой  политической  тенденц1П  также  уыснь- 
шаетъ  дов1^р!е  къ  труду  В.  Горяч! и  пат[)!отъ-украи- 
нецъ,  опъ  далекъ,  однако,  отъ  антимосковскихъ  тсп- 
ден1ий,  нер'Ьдкихъ  въ  его  в])емя.  Врагъ  поляковъ, 
В.  героемъ  родной  истор1и  считастъ  Б.  Хмсльппц- 
каго,  «второго  Моисея».  «Казако-русск!й  (малорус- 
ск1й)  народъ»  изображенъ,  невидимому,  не  безъ 
идеализац!и.  Горячая  любовь  къ  страдающей  родин-!;, 
некоторая  художественность  изло;кен!я,  подчасъ 
юморъ  прпдаютъ  осооую  прелесть  его  труду.  Языкъ 
В.^книжиый,  но  невыдержанный  и  испорченный 
канцеляризмами  и  псевдо-казачьею  р1.чью.  «ЛЬто- 
пись»  напечатана  к1свской  комисс!ей  для  разбо])а 
древиихъ  актовъ  (К1евъ,  КЧ48  — 64)  съ  дс(|)ектами  въ 
начал-Ь,  середин*  (1649  52)  и  конц'!;,  какъ  сохра- 
нилась въ  использоваиныхъ  при  издай! и  спискахъ 
Погодина  (въ  Ими.  СПБ.  Публ.  Библ.)  и  Суд!енка 
(пли  Полетики,  въ  библ.  унив.  св.  Владим1ра).  Въ 
настоящее  время  имеются  лучпие  списки,  по  ко- 
торымъ  комисс!я  и  предполагаетъ  переиздать  «Ле- 
топись!. В.  иринадлежптъ  еще  переводъ  немецкой 
«Космограф!и»,  снабженный  предислов!смъ  авто- 
б!ографическаго  содержания  (не  издаиъ). — См.  В.  С. 
Иконниковъ,  «Опытъ  русской  истор!огра(|»!и», 
т.  И,  ч.  И,  стр.  1."^В4— 1597  и  др.  (К!свъ,  190г^). 
Тамъ  же  и  литература  о  В.  См.  также  статью 
В.  0  Боцяновскаго  въ  «Крптико-б!ографиче- 
скомъ  словаре»  С.  А.  Венгерова.  С.  Ч. 

Всличков'ъ,  Конста  нтпнъ  —  болгарск!й 
писатель,  публицпстъ,  общественный  п  политическ!п 
деятель  (1850 — 1^07).  По  окоичан!и  образован!я  въ 
французскомъ  лице*  въ  Константинополе  учитель- 
ствовалъ  на  родине,  принимая  участ!е  въ  револю- 
фонной  организац!и;  посл-Ь  освобождения  Болгар!и 
запималъ  различныя  впдныя  должности  п  въ  Вос- 
точной Румел!и,  п  въ  княжеств*  (министръ  народ- 
наго  просвещения).  Въ  области  молодой  болгарской 
литературы  имя  В.  пр!обр4ло  известность,  глав- 
нымъ  образомъ,  благодаря  его  разсказамъ  и  цареград- 
скимъ  и  итальянскимъ  сонетамъ.  Въ  «Цариградски 
сонетн»  преобладаетъэлегическ!й  топъ  поэта  изгнан- 
ника, тоскующаго  по  отчиз(г1;;  въ  итальянскихъ  со- 
нстахъ,  равно  какъ  и  въ  «Писма  отъ  Римъ»,  ярко 
выраисено  благоговен!е  персдъ  родиной  Дакта  и 
Петрарки,  передъ  итальянскимъ  искусствомъ,  при- 
родой, наукой.  Среди  многочпсленныхъ  разсказовъ 
В.  обран1аютъ  па  себя  внпмаи!е  «Въ  темнииата-'> 
(воспомпнанш  автора  о  тюремномъ  его  заключен!и 
во  время  во;)стан!я),  «Л^ертва  и  Отмъщенне»,  «Си- 
амс1;а  легенда»  и  др.  Перу  В.  принадлежатъ  и  дра- 
мат11чсск!е  опыты,  какъ,  нанр.,  'НсмгЬнка  п  Свето- 


славъ»,  «Отечество»  и  др.  Сотрудничалъ  въ  ряде 
болгарскпхъ  пер!одическихъиздан!й  (напр.  «Наука», 
«Мисъль»),  редактировалъ  «Летописи»  (1899—1905). 
Въ  1884  г.  В.  вместе  съ  Вазовымъ  предпрпнялъ  цен- 
ное издан!е  «Българска  христоматия  или  сборнпкъ 
отъ  избрани  образци  но  вспчките  родове  съчинения» 
где  В.,  помимо  ряда  оригинальныхъ  произведен!», 
принадлежатъ  удачные  переводы  изъ  Данта,  В.  Гюго. 
Зойдлица,  ПТиллера,  Шекспира,  Горащя  Софокла. 
Языкова  и  Пушкина.  Горяч!й  приверженецъ  идеи 
славянской  взаимности  и  въ  частности  сербо-бол- 
гарскаго  сближен!я,  В.  работалъ  въ  пользу  послед- 
няго  въ  качестве  дипломатическаго  представителя 
Болгар!и  въ  Белграде.  Написалъ  ценные  крптиче- 
ск!е  очерки  о  Тургеневе,  Мицкевиче,  В.  Гюго. 
Л.  Каравелове.  Раковскомъ  и  др. — См.  «Славянски 
Глас»  (1907,  VI,  277—9,  ст.  В.  Порданова);  Мир- 
чевъ,  «Българска литература»  (Соф..  1907);  П.  Ата- 
насовъ,  «Песеньта  на  тл'>гата»  («Знание»,  1911. 
октябрь).  П.  3. 

1{сл11!пск1Й  (Уе11й8ку),  Франтншекъ  — 
чеи1ск!й  археологъ  и  классическ!й  фплологь (1840 — 
1883).  Его  <.<7Л\о%  Пеки  а  Ритапйу»  (1876)  поре- 
веденъ  на  рус.  языкъ  И.  Я.  Ростовцевымъ  («Бытъ 
грековъ  и  римлянъ».  Прага,  1878). 

1$сл1а.'1ъ  или  1$сл1а1>ъ:  1)  слово,  въ  Но- 
вомъ  Завете  встречаюиюеся  одинъ  разъ  (2  Кор.  VI. 
15):  «какое  соглас!е  между  Христомъ  и  Вел!аромъ?;: 
Здесь  оно  употреблено  какъ  имя  собственное,  вт. 
противопололсность  Ветхому  Завету,  где  оно  просто 
значитъ  б  е  3  п  о  л  е  3  и  ы  й,  вредный,  дурной,  въ 
приложен!»  къ  лицамъ  и  вещамъ  одинаково.  Но  уже 
переводъ  ЪХХ  вводитъ  новые  признаки  въ  содер- 
жан!с  понят!я:  еврейск!й  терминъ  онъ  передаетъ 
словами  —  беззаконный,  нечестивый,  безумный,  от- 
ступникъ  п  пр.,  и  темъ  приближается  къ  олицетво- 
рению, которое  мы  видимъ  у  св.  Павла. — 2)  Средне- 
вековыя  стпхотворныя  пропзведен!я,  содержан!емт. 
которыхъ  слу}К11тъ  судебное  разбирательство  лредъ 
престоломъ  Всевышняго  объ  освобожден! и  из'1- 
преисподней  святыхъ  патр!арховъ  Ветхаго  Завета. 
Д!авола  защищаетъ  В.,  по  имени  котораго  и  названо 
произведен!е.  Первоначально  наппсанныя  по  латыни. 
В.  въ  XIV  п  XV  в.  получили  большое  распростра- 
нен!е.  Сохранились  таклге  слаБянск!я  рукописи  ихъ. 

1$ел1о  (Л^'еШо)  —  баронск!п  родъ  португаль- 
скаго  происхожден!я,  ведущ!»  начало  отъ  придвор- 
наго  банкира  Осипа  Петрови  ч  а  В.,  сынъ  котораго 
Осипъ  Осиповичъ,  гепералъ  -  отъ-кавалер!и,  былъ 
въ  18 1П — 1867  гг.  комендантомъ  Царскаго  Села.  Вы- 
сочайшимъ  указомъ  14  !юля  1800 г.  Осипъ  Петро- 
ви чъ  В.  былъ  возведенъ  въ  баронс1;ое  Росс!йскон 
импер!и  достоинство.  Родъ  В.  записапъ  въ  V  ч. 
род.  кн.  С.-Петербургской  губ.  В.  Р—вь. 

Вел10,  Иванъ  Осиповичъ,  баронъ — рус- 
ский администраторъ  (1830—99).  ()кончилъ  курсъ 
въ  александровскомъ  лицее,  былъ  градоначальникомъ 
Одессы,  бессарабскимъ  и  симбирскимъ  губернато- 
ромъ,  директоромъ  департамента  полиц!и,  потомъ 
почтоваго  департамента;  произвелъ  весьма  значитель- 
ныя  реформы  въ  почтовомъ  деле.  Прп  немъ  Росс!я 
примкнула  къ  всем!рному  почтовому  союзу.  Въ  1880  г. 
В.  былъ  назначенъ  директоромъ  департамента  госу- 
дарственной полиц!и,  въ  1881  г.— сенаторомъ. 

Вел1011ск1й,  11!й  Адамовичъ— академпкъ 
скульптуры.  Род.  въ  1849  г.  Учился  въ  варишвскомъ 
рпсовальномъ  классе  и  въ  академ!и  художоствъ. 
Главный  произведен!я:  портретъ  Листа  (барельефъ), 
бюстъ  художника  Станкевича,  «Блуждающ!е  огни», 
«Г^аянъ»  (мраморъ,  Музей  Александра  ИХ),  'сГла- 
д!аторъ  на  арене V  (бронза),  «Скачущ!й  рабъ'»  (бронза). 
«1оаннъ  Креститель»  (Музей  Александра  III). 
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Велланск1й,  Дан1илъ  Михаил  о  вичъ — 
одпнъ  пзъ  пемногихъ  въ  Росс1и  посл1;дователей 
натурфилософской  школы  Шеллпнга  (1774—1847). 
Окончплъ  курсъ  въ  меднко-хнрургической  академ111, 
поел*  чего  былъ  посланъ  за  границу.  Въ  Герман1п, 
слушая  лекц1п  Шеллинга  и  Стеффенса,  онъ  увлекся 
идеями  натурфилософской  школы.  По  возвращеши 
изъ-за  границы,  В.  представплъ  академии  дпссер- 
тац1ю:  «Бе  геГогша1:1опе  ■ЬЬеопае  тесИс1пае  е^, 
рЬу81сае  аизр^сто  рЫ1о8орЫае  па1;игаИЬи§  1пиеп1;ез>; 
но  никто  не  решался  возражать  знатоку  учен1я  Шел- 
линга, несмотря  на  то,  что  три  раза  назначался  въ 
конференщп  публичный  диснутъ.  Такпмъ  образомъ, 
въ  1807  г.  Б  безъ  диспута  была  дана  ученая  сте- 
пень доктора  медицины  и  хпрург1и.  Вскоре  В.  по- 
лучилъ  въ  акадом1и  каеедру  анатом1и  и  физ1олог1и. 
Йзъ  многочисленныхъ  его  переводовъ  и  оригпналь- 
ныхъ  сочпнен1и  (полный  снисокъ  см.  у  Л.  9.  Зм1- 
ева:  «Русск1е  врачи — писатели»,  1889,  СПБ.),  осо- 
бенною известностью  пользовались  «Животный  маг- 
нетизмъ»  по  Клуге — съ  н1>м.,  съ  допол11е!пемъ  пе- 
реводчика, а  так;ке  «Физика  (опытная,  наблюдатель- 
ная и  умозрительная)».  Посл'Ьдн1я  девять  л^Ьтъ  жизни 
В.  былъ  слЬпымъ,  но  не  переставалъ  работать. 
Одна  изъ  рукописей  В.,  не  пропущенная  духовной 
цензурой:  «Животный  магнетизмъ  и  теллуризмъ» 
хранится  въ  библиотеке  Императорской  военно-ме- 
дицинской академ1и.  Интересныя  воспомпнан1я  о 
В.  И.  Розанова  см.  въ  «Русскомъ  Б4стникЬ» 
1867  г.,  т.  72. 

Веллебичъ,  или  Велебптъ — горный  хребетъ, 
въ  сЬв.  части  Далмащп  и  въ  Хорват1п;  тянется  вдоль 
морского  берега  съ  СЗ  на  ЮВ;  состоитъ  изъ  64- 
лаго  известняка.  Скалистый,  пустынныя  высоты  со 
множествомъ  ущел1и  и  разсЬлинъ.  Въ  сЁв.-зап.  части 
две  параллельныя  ц4пи,  которыя  круто  обрываются 
въ  море.  На  В  горы  отлогой  покатостью  спускаются 
въ  долину  Гачку  и  въ  Лпкскую  плоскую  возвышен- 
ность. Средняя  высота  1048  м.  Черезъ  хребетъ  про- 
ложена колесная  дорога.  Бысш1я  точки  хребта: 
Свето-Брдо  (1750  м.)  и  Ваканск1й  Верхъ  (1758  м.). 

Веллей  Иатеркулть  (УеИехиз  Ра1:егси- 
1и8;  ргаепотеп  точно  не  изв-Ьстно,  вероятно  ва1и5)— 
древне-римск1Й  историкъ,  современникъ  императора 
Тибер1я.  Родился  въ  КапуЬ;  его  предки  по  матери 
знамениты  были  своею  вЬрностью  Риму  въ  эпоху 
2-й  Пунической  войны.  В.  былъ  начальникомъ  кон- 
ницы при  Тибер1и  во  время  его  походовъ  въ  Герма- 
н1ю  и  Паннон1ю.  По  возвращен1и  въ  Римъ  онъ  по- 
лучилъ  (въ  7  г.  по  Р.  Хр.)  квестуру,  но  потомъ  опять 
вернулся  къ  Тибер1ю,  отличавшему  его  своимъ  рас- 
поло;кен1емъ.  Въ  15  г.  В.  достигъ  претуры.  Когда 
умеръ,  не  известно.  Свою  «Н151;ог1а  Кошапа»  онъ 
посвятплъ  своему  покровителю  Публ1ю  Вини- 
ц1ю,  подъ  начальствомъ  котораго  началъ  военную 
службу;  основан1емъ  для  этого  посвящен1л  было 
избран1е  Биниц1я  консуломъ  (въ  29  г.  по  Р.  Хр.). 
Написанный  наскоро  трудъ  разделяется  на  две 
книги;  первая  изъ  нпхъ,  кончающаяся  разрушен1смъ 
Кареагена  и  Коринеа  (146  г.  до  Р.  Хр.),  имеетъ 
два  большнхъ  пропуска:  въ  начале,  вместе  съ  ко- 
торымъ  пропалъ  и  текстъ  посвящен1я,  и  въ  сере- 
дине (отъ  правлен1я  Ромула  до  битвы  при  Пидне). 
Во  второй  книге  разсказъ  доведенъ  до  30  г.  по  Р.  Хр. 
События  своего  времени  В.  излагаетъ  гораздо  по- 
дробнее, особенно  выдвигая  личный  элемснтъ.  Онъ 
усиленно  льстить  Тибер1ю;  вообще,  «Пстор1я» 
является  вернымъ  отголоскомъ  господствовавшихъ 
тогда  прпдворныхъ  настроен1й.  Какъ  дилетантъ- 
офицеръ,  онъ  не  изучилъ  серьезно  избраннаго  пмъ 
предмета,  темъ  более,  что  работалъ  наспехъ;  понятно 
поэтому,  что  имъ  допущено  много  разнаго  рода  оши- 


бокъ,  особенно  хронологическпхъ.  Пособхемъ  ему 
служила,  главнымъ  образомъ,  б1ографпческая  лите- 
ратура, хотя  самъ  онъ  называетъ  своими  источни- 
ками только  «Оп^1пе8»  Катона  и  «Аппа1е8»  Гортен- 
зия, современника  Цицерона.  Бее  же  трудъ  В.  не 
лишенъ  значен1я  въ  двухъ  отношен1яхъ:  1)  по  оби- 
лию исторпко-лптературныхъ  и  культурно-истори- 
ческихъ  данныхъ  и  2)  какъ  противовесъ  Тацит\- 
въ  его  весьма  односторонней  характеристике 
Тибер1я.  Стиль  «Истор1иэ  очень  риториченъ,  мане- 
ренъ  и  искусствененъ,  хотя  и  не  лишелъ  остроумия; 
пер1оды  страдаютъ  полнымъ  отсутств1емъ  закруг- 
ленности. Единствгнная  известная  рукопись  сочи- 
нен1я,  открытая  въ  1515  г.,  давно  уже  погибла. 
Лучш1я  издания:  Наазе  (Лпц.,  1858),  На1т  (тамъ  же, 
1876),  Е1И8  (Оксфордъ,  1898).  Русск1ц  пер.  вед. 
Моисеенкова  (СПБ.,  1774;  изд.  академ1п  наукъ). 
Лучш1я  монограф)и:  Н.  Баирре,  «Аиз^еууаЬНе 
8сЬпйеп»  (Б.,  1896),  и  Г.  МЦпгег,  «В1е  Кош- 
ро5111о11  йез  Уе11е]и8»  С«Ее81;8сЬпй  гиг  Базе!. 
РЫ1о1.  Уегзатга!.»). 

Веллеслей— англ1Йская  дворянская  семья: 
первоначально  носила  имя  СоПеу  или  Солу1еуу,  за- 
темъ  \Уе81еу,  и  только  съ  конца  З^УШ  в.  \Уе11е81еу. 
Ея  предки,  носпвш1е  фамилию  СоИеу  или  Со\у1еу 
о!'  Еигкпй,  при  Генрихе  УШ  переселились  изъ 
Англ1и  въ  Ирланд1ю.  Въ  1728  г.  Ричарда  Коллеп 
прпзналъ  своимъ  наследннкомъ  его  бездетный  кузенъ 
Гарретъ,  Въ  1746  г.  Ричардъ  Веслей  получилъ  зва- 
Н1е  ирландскаго  пэра,  съ  титуломъ  барона  Морнинг- 
тона.  Сынъ  его  Гарретъ  въ  1760  г.  получилъ  граф- 
ский титулъ.  Трет1й  его  сынъ  былъ  знаменитый  герцогъ 
Веллингтонъ  (см.).  Старш1Й  сынъ,  Ричардъ  (1760  — 
1842),  учился  въ  Итоне  и  Оксфорде;  съ  1784  г. 
членъ  англ1йскоп  палаты  общинъ,  стороннпкъ  Пптта; 
въ  1797  г,  назначенъ  генералъ-губернаторомъ  Инд1и. 
Онъ  значительно  расширилъ  англ1йск1Я  владеп1я 
въ  Инд1и  на  счетъ  какъ  местныхъ,  до  техъ  поръ 
независимыхъ  государствъ,  такъ  и  Франши,  и  обра- 
тилъ  небольшое  владен1е  въ  значительную  имнер1ю. 
Въ  1798 — 99  гг.  онъ  вызвалъ  войну  съ  Типпу-(]аи- 
бомъ,  султаномъ  Майсора,  и  после  полной  победы 
надъ  нимъ  присоединплъего  царство  къ  англ1йскимъ 
владен1ямъ.  Бъ  1803  г.  покорилъ  племя  махратта  и 
завоевалъ  Дели.  Бъ  1799  г.  возвсденъ  въ  зваше 
маркиза  В.  Въ  1805  г.  оставилъ  Инд1ю.  Бъ  1809 — 12  гг. 
былъ  посланникомъ  въ  Испании.  Хотя  онъ  былъ  тори, 
но  въ  1812  г.  поддерживалъ  въ  палате  лордовъ  эман- 
сипащю  католиковъ.  Въ  1821 — 28  и  1833—34  гг. 
былъ  лордомъ-лейтенантомъ  Ирландхи. — См.:  Ыаг- 
[гп  М  оперто  тегу,  «Ве8ра1;сЪе8  о^  1Ье  Маг- 
дие88  \У.»  (Л.,  1&40);  УУ.  М.  Тоггеп8,  «ТЬе  Маг- 
Яие88  \У.>  (Л.,  1880);  \У.  П.  Ни  Поп,  «Ьогй  ^У.». 
(сер1я  «Ки1ег8  о^  1п(Иа»,  Л.,  1893;;  (т.  В.  Ма1- 
1е8  0П,  «\У.»  (Л.,  1895).  В.  В—въ. 

Веллеслей  (ЛУеИезку) — провинщ'я  британ- 
ской колон1и  Пенангъ  въ  «Ёолон1яхъ  Проливовъ» 
(81:га1Ч8  8еи1етеп1;8);  распололсена  вдоль  зап.  бе- 
рега Малайскаго  п-ова,  на  материке  Аз1и,  противъ 
о-ва  Пенаига,  700  кв.  км. 

Веллеслей  (^Vе11е51еу)— гор.  въ  сев.-амер. 
штате  1\1ассачусетсъ,въ  23  км.  отъ  Бостона.  4100жит. 
Одинъ  пзъ  самыхъ  лучшихъ  америк.  женскихъ  унив. 
(\Уе11е51еу  СоИе^е),  въ  которомъвъ  1910  г.  было  123 
профессора  и  1375  студентокъ.  Унив.  обслуживаетъ 
богатую  американскую  буржуаз]ю;  расположенъ  въ 
прекрасномъ  парке,  въ  очень  живописной  местности. 

ВеллеслейскЁе  о-ва  (\Уе11е81еу  181апс1з)— 
группа  о-вовъ  въ  зап.  Карпентарии  у  сев.  борсговъ 
Австралп!,  кол.  Квинслэндъ.  Самый  большой— о-въ 
Морнингтонъ— 64  км.  длины.  Самый  северный 
пунктъ  подъ  16°  24'  южн.  ш. 


947 


Веллетри — Веллингтонъ 


948 


Веллетри  (Уе11е1;п)— гор.въ  Итал1и,въ34  км. 
на  ЮВ  отъ  Рима.  19  574  жит.  Въ  древности  назы- 
вался УеШгае;  основанъ  вольсками,  въ  338  г.  до 
Р.  Хр.  завоеванъ  римлянами.  Въ  1849  г.  подъ  В. 
Гарибальди  разбилъ  неаполитансюя  войска. 

Велли-деева — такъ  назыв.  у  древнихъ  латы- 
шей <начальи11ца>>  надъ  усопшими,  т.-е.  покрови- 
тельница или  богиня  усопшихъ. 

Веллингтона  Архинелагъ  —  группа 
о-вовъ  у  южн.  оконечности  Южн.  Америки,  между 
47°  30'  и  50^  34'  южн.  ш.;  отъ  материка  отделяется 
узкимъ  проливомъ  Месс1еръ,  отъ  сосЬдняго  о-ва  Кам- 
панья  —  прел.  Фаль1осъ.  Архипелагъ  состонтъ 
изъ  главнаго  о-ва  Веллингтонъ  (160  км.  дл.,  60  км. 
шир.),  поднимающагося  до  вые.  1170  м.  (Катедраль), 
и  изъ  90  бол^е  мелкихъ  о-вовъ.  По  природе  и 
строешю  архипелагъ  сходенъ  съ  соседними  частями 
материка.  Въ  административномъ  отношении  со- 
ставляетъ  часть  чил1йской  пров.   Магельяносъ. 

Веллиигтоная — см.  Мамонтово  дерево, 

Веллингтонъ,  сэръ  Артуръ  Веллеслей, 
герцогъ  В.,  князь  Ватерлоосгай  —  великобританскШ 
фельдмаршалъ  и  государственный  деятель  (род. 
29  апреля  1769  г.  въ  Дублин*,  ум.  14  сентября 
1852  г.),  трет]й  сынъ  1-го  графа  Морнингтона  (см. 
Веллеслей);  учился  въ  Итон*  и  во  французской 
военной  школ*  въ  Анжер4;  въ  1787  г.  поступилъ 
въ  англ1пскую  арм1ю;  въ  1793  г.  купилъ  себ-Ь  па- 
тентъ  на  чинъ  подполковника;  въ  1794  г.  участво- 
валъ  въ  поход*  въ  Нидерланды.  Въ  1790 — 96  гг. 
былъ  членомъ  ирландскаго  парламента.  Въ  1796  г. 
В.,  въ  чин*  полковника,  отправленъ  со  своимъ  пол- 
комъ  въ  Инд1ю.  Тамъ,  живя  нередко  общею  жизнью 
со  своими  солдатами,  онъ  узналъ  на  практик*,  какую 
тяжесть  можетъ  нести  солдатъ  безъ  вреда  для  своей 
боевой  способности,  какъ  онъ  долженъ  питаться  и 
т.  п.;  эти  св4д'Ьн1я,  по  его  собственному  утвержде- 
Н1Ю,  оказались  для  него  впосл*дств1п  неоценимо 
важными.  Свол  досуги  онъ  посвящалъ  изучен) ю 
военной  истор1и  и  политическаго  пололсетя  "Инд1и. 
Когда  въ  1797  г.  его  старш1й  братъ  былъ  назна- 
ченъ  ген.-губернаторомъ  Остъ-Инд1п,  В.  явился  его, 
хотя  и  неоффиц1альнымъ,  но  постояннымъ  сов4т- 
никомъ.  Въ  1799  г.  В.  участвовалъ  въ  войн*  съ 
Типпу-Саибомъ;  посл4  гибели  посл^дняго  и  паден1я 
гор.  Серингапатама  онъ  былъ  назначенъ  военнымъ  и 
гражданскимъ  губорнаторомъ  завоеваннаго  англича- 
нами государства  Майсоръ;  оставался  на  этомъ  посту 
до  1803  г.  Въ  1803  г.  онъ  стоялъ  во  глав*  экспе- 
дищп  противъ  племени  махратта  и  въ  этой  войн* 
проявилъ  свои  военныя  способности.  Въ  1805  г. 
В.  вернулся  въ  Лнглтю.  Въ  1806  г.  избранъ  въ  па- 
лату общинъ,  но  р*дко  въ  ней  появлялся.  Въ 
1807  г.  онъ  вступилъ  въ  министерство  Портланда 
статсъ-секретаремъ  по  д*ламъ  Ирландии,  но  черезъ 
н*сколько  м*сяцевъ  оставилъ  его,  чтобы  присоеди- 
ниться къ  экспедищи  противъ  Дан1и,  Въ  1808  г.  В. 
отправленъ  въ  Португал1Ю  во  глав*  отряда  въ 
10000  чел.;  тамъ  собственно  и  началась  его  слава 
какъ  полководца.  21  августа  1808  г.  онъ  разбилъ  ма])- 
1пала  Жюио  при  Вимейро.'  Въ  это  время  прибылъ 
въ  Португалию  ген.  Бсррардъ  (Виггагс!);  В.  долженъ 
былъ  уступить  ему  команду  и  вернулся  въ  Англию. 
Въ  апр*л*  1809  г.  онъ  назначенъ  главнокомандую- 
щимъ  соединенными  апгло-португальскими  силами; 
16  мая  разбилъ  при  Опорто  маршала  Сульта,  вторгся 
въ  Испанш  и  соединилъ  свои  силы  съ  испанскими; 
27  и  28  шля  при  Талавор*  разбилъ  'французовъ 
подъ  командой  короля  1осифа  Бонапарта.  Перемир1е, 
йаклк'ченное  въ  Цнаим*  Паиодеономъ  съ  Австрией 
(12  1юля  1809  г.),  дало  Наполеону  возможностъ 
отправить  въ  Ис11ан1ю  маршала  Массену  съ  70-ты- 


сячной армией.  Предвидя  это,  В.  началъ  отступление 
въ  Португал1ю,  опустошая  по  пути  страну.  27  и  28 
сентября  1810  г.  онъ  далъ  Массен*  сражеБ1е  при 
Бузако:  атаки  французовъ  были  отбиты,  но,  т*мъ 
не  мен4е,  В.  долженъ  былъ  отступить  къ  Лиссабону 
и  укрыться  за  предусмотрительно  имъ  укр*пленную 
Торресъ-Ведрасскую  лин1ю.  Укр*плен1я  оказались 
неодолимыми,  и  Массена  былъ  отбитъ.  Отозваше 
значительныхъ  французскихъ  силъ  съ  Пиренейскаго 
п-ова  дало  В.  возможность  перейти  въ  наступлен1е; 
22  1ЮЛЯ  1812  г.  онъ  разбилъ  при  Саламанк*  мар- 
шала Мармона  и  ]2  августа  вступилъ  въ  Мадридъ. 
Походъ  его  на  Бургосъ  оказался  неудачнымъ;  онъ 
долл№нъ  былъ  отступить  къ  португальской  границ*. 
Поражеше  французовъ  въ  Росс1н  заставило  Напо- 
леона отозвать  съ  Пиренейскаго  п-ова  еще  значи- 
тельную часть  своихъ  войскъ;  это  облегчило  задачу 
В.  Въ  начал*  1813  г.  онъ  получилъ  главное  коман- 
дованхе  также  надъ  испанскими  войсками.  21  шня 
1813  г.  онъ  разбилъ  на-голову  короля  1осифа  при 
Вигтор1и;  затъмъ  взялъ  Санъ-Себаст1анъ  и  при- 
нудилъ  Сульта  къ  отступленхю  во  Франвдю, 
пресл*дуя  его  по  пятамъ;  въ  апр*л*  1814  г. 
взялъ  Тулузу.  Удачи  на  Пиренейскомъ  п-ов*  доста- 
вили В.  посл*довательно,  кром*  чгна  фельдмар- 
шала, титулы  виконта,  графа  и  маркиза.  Въ  1814— 
15  гг.  В.  былъ  чрезвычайнымъ  посломъ'^Англхи  въ 
Париж*,  а  съ  февраля  1815  г.  уполномоченнымъ 
Англ1и  на  В4нскомъ  конгресс*.  При  изв*ст1и  о 
б*гств*  Наполеона  съ  о-ва  Эльбы  В.  не  обнаружилъ 
политической  проницательности;  онъ  пророчилъ 
легкую  поб*ду  Людовика  ХУНТ  надъ  Наполео- 
номъ.  Поел*  б*гства  Людовика  ХУШ  В.  былъ 
поставленъ  во  глав*  англо-голландско-ганноверско- 
брауншвейгской  арм1и,  находившейся  въ  Нидерлан- 
дахъ.  18  1ЮНЯ  онъ  вм*ст*  съ  Блюхеромъ  разбилъ 
Наполеона  при  Ватерлоо  и  зат*мъ  двинулся  къ 
Парижу,  куда  вступилъ  5  1юля.  Когда  Блюхеръ 
предлагалъ  разстр*лять  Наполеона,  В.  р*шительно 
воспротивился  этому.  Въ  ноябр*  1815  г.  онъ,  по 
соглашен1ю  между  союзниками,  назначенъ  главно- 
командующимъ  союзкой  оккупащонной  арм1и,  на- 
ходившейся во  Франщи.  На  Аахенскомъ  конгресс* 
въ  1818  г.  онъ  предложилъ  положить  конецъ  окку- 
пащи  и  сод*йствовалъ  благоприятному  для  Франщи 
р*шен1ю  вопроса  о  контрибущи.  Въ  1818  г.  назна- 
ченъ генералъ-фельдцейхмейстеромъ  великобритан- 
ской арм1и  съ  м*стомъ  въ  кабинет*  (лорда  Ливер- 
пуля). Въ  палат*  пэровъ  и  въ  кабинет*  онъ  обна- 
ружилъ самый  крайшй  торизмъ  и  поддерживалъ 
ВС*  репрессивныя  м*ры  лорда  Ливерпуля,  между 
прочимъ,  противъ  раСочихъ.  Въ  1822  г.  онъ  былъ 
представителемъ  Великобритан1и  на  Веронскомъ 
конгресс*;  въ  1826  г.  былъ  посланъ  въ  Росс1ю  дли 
принесен]я  поздравлен1Й  имп.  Николаю  I.  Въ  де- 
кабр*  1826  г.  назначенъ  главнокомандующимъ  всей 
британской  сухопутной  арм1ей.  Смерть  лорда  Ли- 
верпуля и  образоваше  кабинета  Каннинга  побудили 
В.  отказаться  отъ  своихъ  должностей,  но  поел* 
смерти  Каннинга  В.  согласился  вновь  занять  ихъ. 
Въ  январ*  1828  г.,  поел*  паден1я  кабинета  Годерича, 
В.  сформировалъ  новый  кабинетъ,  въ  составъ  кото- 
раго  вошли  какъ  краннхе  тори,  такъ  и  сторонники 
Каннинга  (Пальмерстонъ,  Гескиссонъ).  Столкновен1е 
I!.  съ  Гескиссономъ  скоро  привело^  къ  отставк* 
иосл*днихъ,  поел*  чего  кабинетъ  В.  принялъ  бол4е 
однородный  тор1йск1Й  характеръ.  На  очереди 
стоялъ  вопросъ  объ  эмансипации  католиковъ,  воз- 
бужденный агитащею  О'Коннеля  въ  Ирланд1и.  Такъ 
называемая  протестантская  пария,  т.-е.  сторонники 
пр11вилег1Й  англиканской  церкви,  разечитывали,  что 
В.,  всегда  бывипй  р'1,п1.  гольпымъ  противникомъ  эман- 
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С1ш;гц1и,  останется  имъ  и  на  этота  разъ.  Ихъ  ожи- 
дан1я  были  обмануты.  Кабинетъ  В.  чнесъ  проектъ 
объ  эмансипац1п  католиковъ  и  самъ  В.  поддержи- 
валъ  его  въ  палат4  лордовъ,  оправдывая  перем'Ьну 
своихъ  взглядовъ  требованиями  времени  (см.  И,  723). 
Авторитетъ  В.  въ  глазахъ  консерватпвныхъ  лор- 
довъ помогъ  провести  реформу  черезъ  верхнюю 
палату  (1829).  Эмансипац1я  католиковъ  была  самымъ 
крупнымъ  д'Ьломъ  кабинета  В.  Его  иностранная  по- 
литика отличалась  большою  близорукостью.  Онъ 
былъ  недоволенъ  поддержкою,  которую  Каннингъ 
оказалъ  греческому  возстан1ю,  и  былъ  недоволенъ 
результатами  сражен1я  при  Наварин'Ь.  Онъ  предо- 
ставилъ  одной  России  вести  войну  съ  Турщей  и, 
такимъ  образомъ,  какъ  бы  побуждалъ  Грсщю  под- 
чиниться ВЛ1ЯН1Ю  Росс1и.  Парламентской  реформе 
В.  решительно  противился  и  потому  въ  1830  г. 
долженъ  былъ  выйти  въ  отставку,  потерп'Ьвъ  пора- 
жеше  въ  палате  общонъ.  Когда  билль  о  реформе, 
отвергнутый  полатой  лордовъ,  вторично  прошелъ 
въ  палате  общинъ,  В.  уб4дилъ  значительную  часть 
пэровъ  отказаться  отъ  оппозищи  этому  биллю  и 
воздержаться  отъ  подачи  голоса,  въ  виду  опасности 
назначен1я  новыхъ  лордовъ.  Такимъ  образомъ,  онъ 
самъ  сод4йствовалъ  проведенхю  ненавпстнаго  ему 
билля  о  реформе  (1832).  Когда  въ  1834  г.  король 
предложилъ  В.  сформировать  кабинетъ,  онъ  отка- 
зался, на  томъ  основан1и,  что  посл4  произведенной 
Оиллемъ  1832  г.  демократизац1И  англ1йскихъгосудар- 
ственныхъ  учрежденгй  центръ  тяжести  политической 
жизни  лежитъ  въ  палате  обш,инъ  и  потому  только 
оя  членъ  можетъ  стат^  во  главе  кабинета  (это  со- 
ображен1е  В.  было  опровергнуто  ходомъ  последую- 
щихъ  событ1Й,  такъ  какъ  впоследств1п  не  разъ 
члены  палаты  лордовъ  становились  во  главе  каби- 
нета). Въ  кабинете  Пиля  1834 — 35  гг.  и  потомъ 
еш,е  разъ  въ  1841—46  гг.  В.  былъ  сперва  мини- 
стромъ  иностранныхъ  делъ,  потомъ  министромъ 
бсзъ  портфеля.  Въ  1846  г.  онъ  поддерживалъ  политику 
Пиля  по  отношен1Ю  къ  хлебнымъ  законамъ.  Глав- 
нокомандующимъ  великобританской  арм1ей  онъ 
оставался  до  смерти.  Въ  качестве  полководца  В. 
всегда  обнаруживалъ  широкое  военное  образован1е, 
превосходное  знакомство  съ  местностью,  на  которой 
развертываются  военныя  действ1я,  проницательный 
ьзглядъ,  редкое  самообладан1е  находчивость,  тер- 
цете и  настойчивость,  но  военнаго  ген1я  у  него  не 
было.  Со  времени  наполеоновскихъ  войнъ  онъ  счи- 
тался славою  Англ1и  и  пользовался  громадною  по- 
пулярностью. Во  время  его  управлен1я  кабинетомъ 
эта  популярность  была  подорвана,  но  потомъ,  когда 
онъ  вновь  вернулся  исключительно  къ  военному 
делу,  она  была  возстановлена.  Уже  при  жизни  ему 
было  поставлено  несколько  памятниковъ.  Его  сынъ, 
Артуръ-Рпчардъ  (1807  —  84),  генералъ-лейтенантъ 
англ] некой  арм1и,  былъ  вторымъ  герцогомъ  В.;  умеръ 
бездетнымъ.  Его  племянникъ,  Генри  Веллеслей 
(1846 — 1900),  съ  1834  г.  трет1й  герцогъ  В.,  былъ 
нолковникомъ  артиллер1и.  После  его  смерти  гер- 
Ц0ГСК1Й  титулъ  наследовалъ  его  братъ,  Артуръ- 
Чарльзъ  Веллеслей  (род.  въ  18^19  г.). — См.  «1)е8ра1;сЬе5 
0^'  1Ье  Вике  о^  VV.»  (12  тт.  Л.,  1836— 38;  2-е  изд.  въ 
8  тт.  1858;  15  дополнительныхъ  томовъ  1858—72; 
извлечен1е  въ  одномъ  т.  издалъ  \Уоо(1,  Л.,  1902); 
«ЗреесЬез  ш  рагИатепи  (Л.,  1854);  «Ееиегб  о!' 
ТЬе  Вике  о{  ЛУ.  1:о  М1;^я  X  1844- 5Ь  (Л.,  1889); 
Еаг1  оГ  81апЬоре,  «N01)65  о1"сопуег8аиоп8  ■\л'11;Ь 
гЬе  Вике  о1  \У.»  (.1.,  1889).  Б1ограф1и  В.  написали: 
В  а  и  е  г,  «ЬеЬеп  ипй  ЕеИгО^е  йез  Негго^з  уоп 
\У.»  (Кведлинбургъ,  18^10);  ЛУ.  Н.  Маx^Vе11  (Л., 
1841;  нов,  изд.  1907);  ^аск8оп  апй  8со1;1,  (Л.^ 
1840);  С.   В.  Уопё:е    (Л.,  1860,   ног.    изд.    1890); 


в1е1^Ь  (1862,  нов.  изд.  1904);  е.  Ь.  Вго\\'пе 
(1888);  В  г  1  а  1  т  о  п  1;,  «Н181;о1ге  йи  йис  йе  ^V.» 
(П.,  1856—57);  Вий1п§ег  (по-нем.  Лпц.,  1869): 
Н.  Раи  И  («Вег  пене  Р1иигсЬ»,  6-й  т.,  Лпц. 
1879);  М  о  г  г  1  8  (1904).  См.  также  Е  1 1  е  з  т  е  г  е. 
«Регзопа!  гет1и18сепсезоГ1;Ье  Вике  о^"ЛУ.э  (Л.,  1903); 
Е.  Ви1:1ег,  «Орега(:1оп8  ш  гЬе  Ретп8и1а>  (2  тт., 
Л.,  1904);  С.  ^У.  КоЫпзоп,  «^V'8  сатра12П5» 
(Л.,  1907);  А.  ег1^тЬ5,  ЛУ.  апй  ЛУа1:.ег1оо» 
(Л.,  1898);  Еогй  ЕоЬегСз,  «Шее  оГ  \У.»  (Л., 
1895);  Ш  а  р  р  а  с  ъ,  «Истор1я  кампан1и  1815»  (СПБ., 
1868);  Драгомировъ,  «Наполеонъ  и  В.»  (К1евъ, 
1907).  в.  В-въ. 

Веллингтонъ  ("\Уе1Ип^1;о11) — гл.  гор.  (съ 
1876  г.)  британской  колон1и  Новой  Зеланд1и  на  С4- 
верномъ  О-ве,  на  зап.  берегу  Портъ-Никольсона,  про- 
сторной и  безопасной  бухты  Кукова  пролива;  соеди- 
ненъсъ  Непиромъ  я;ел.  дорогою,  а  съ  Сидневмъ,Мель- 
бурномъ,  равно  какъ  съ  гаванями  Новой  Зеланд1и — 
правильными  пароходными  рейсами.  Въ  1911  г.  въ 
В.  было  70729  жит.,  отчасти  маорисовъ.  2  театра, 
6  банковъ,  музей,  ботаническ1й  садъ;  значительная 
торговля.  Виктор1йсшй  унив.;  отделение  Н.-Зеланд- 
скаго  института.  Много  фабрикъ.  Все  частныя  по- 
стройки, вследств1е  случающихся  здесь  земле- 
трясен1й,  возведены  изъ  дерева.  В.  основанъ  въ 
1840  г. 

Веллоръ  ("УеПоге) — гор.  въ  Британской  Ин- 
д1и,  въ  президентстве  Мадрасъ;  43  458  жит. 

Веллути  (Уе11иЬ1),  Д  о  н  а  т  о  —  птальянсшй 
хронпстъ  (1313—70).  Принадлежалъ  къ  одному  изъ 
самыхъ  древнихъ  семействъ  Флоренщи;  въ  1350  г. 
былъ  пзбранъ  гонфалон1еромъ  и,  занимая  эту 
должность  до  самой  смерти,  сумелъ  охранить  ин- 
тересы флорентинскаго  народа  въ  многочпсленныхъ 
спорахъ  Флоренщи  съ  соседними  городами  и  госу- 
дарями. Составленная  имъ  истор1я  его  столет1я  долго 
оставалась  неизданною,  но  въ  ходу  были  съ  конца 
XVII  в.  многочисленные  списки,  дававш1е  понять 
всю  ценность  его  труда.  Издалъ  его  Мапни  подъ  за- 
глав1емъ:  «Сгошса  Й1  Рггепге  (11  В.  V.,  ЛаИ'аппо 
1300,  1п  с1гса,  йпо  а!  1370»  (Флоренщя,  1731). 

Велльгаузенъ  (\\''е11Ьаи5еп),  10  л  1  й — зна- 
менитый ор1енталистъ-семитологъ  (род.  въ  1844  г.), 
глава  историко-критической  школы  въ  Герман1и  и 
ея  самый  блестяш,1й  представитель  (см.  Богослов1е). 
Каждая  его  книга  является  событ1емъ.  Его  работы 
по  Ветхому  Завету,  повпдимому,  должны  сыграть 
крупную  роль  вг  исторхи  и  нашего  просвещенхя: 
две  изъ  нихъ  уже  переведены  на  русск1и  яз.  Со- 
вершенно свободныя,  считавш1яся  только  съ  наукой, 
выступления  В.  поссорили  его  съ  богословами.  Въ 
1882  г.  онъ  покинулъ  богословскую  каеедру  въ 
Ерейфсвальде  и  перешелъ  въ  Галле  преподавате- 
лемъ  восточныхъ  языковъ;  теперь  профессоръ  въ 
Геттингене.  Сочинен1я  В.:  «Вег  Тех1  йег  ВисЬег 
ЗатиеИз»  (Гёттингенъ,  1872);  «В1е  РЬапзйег  ипЛ 
сИе  Ваййисаег»  (Грейфсвальдъ,  1874);  «Рго1е^отеп;1 
гиг  СгезсЫсЬ^е  18гае18»  (6-е  изд.  1905;  переведено 
Н.  М.  Никольскимъ  на  русск1й  яз.:  «Введен1е  въ 
истор1Ю  Израиля»);  «В1е  КотрозИ^оп  йез  Неха- 
1еисЬз  ипй  йег  М51,оп8сЬеп  ВПсЬег  йез  АИеп 
Те81;атеп1:8»  (Б.,  1889);  «15гае1ШзсЬе  ипй  ]й- 
ахзсЬе  (тезсЫсЫе»  (1Ь.,  1894;  6-е  изд.  1907;  въ  со- 
кращенномъ  виде  «Истор1я»,  написанная  для 
«КиИиг  йег  Сгеё-еп\уагЬ>,  переведена  въ  сборнике 
«Истор1я  раннягохрист1анства»,  т.  1,  изд.  Брокгаузъ- 
Ефронъ);  «МиЬатшес!  1п  МеДша»;  «ЕезЬе  Ага- 
ЫзсЪеп  Не1(1еи1;иш8»;  «Ваз  агаЫзсЬе  Ке1сЬ  ипй 
зе1П  8гаг2»;  «Вхе  к1е1пеа  РгорЬе1-еп  иЬегзе^гс 
тИ  Nо^еп»;  с;8к122еп  ипй  УогагЬе11:еп»  (въ  У1-й 
тетради    помещены     «Рго1е§ошепа    гиг    аНез^еп 
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везсЫсЬ^е  йез  Ыаш»).  Въ  посл'Ьдн^е  годы  В. 
перешелъ  къ  пзучен1Ю  Новаго  Зав4та.  Какъ  зна- 
гокъ  т4хъ  языковъ,  на  которыхъ  говорили  Христосъ 
и  апостолы,  В.  сд4лалъ  надъ  всЬми  евангел1ямп  на- 
блюден1я,  которыя  произвели  сенсащю.  Литература 
объ  источппкахъ  жизни  1исуса  въ  настоящее  время 
растетъ  необычайно,  но  въ  маесЬ  прекрасныхъ 
пропзведен1Й  этого  рода  работы  В.  являются  самыми 
интересными:  «Ваз  Еуапа^еИит  Маге!  ОЬег^еЬг! 
ипй  егк]аг1;»  (2-е  изд.,  1909);  «Баб  Еуап^-еИит 
Ьисае»  (1904);  «Ваа  Еуап§-еИит  МаШ1ае1»  (1904); 
«Е1п1е11:.1и:§'  1п  (11е  йге!  ег81:,е11  Еуапё'еИеи»  (1905); 
«ЕпуеНегин^'еп  ипЛ  АпЛегип^еп  1т  У1ег1,еп 
Еуап2:е11ит.  Ваз  Еуапй'еИига  ТоЬапп18»  (1908); 
«Апа1у5е  йег  ОйепЬагипё'  1оЬапп18»  (1907). 

Вёлльситть— минералъ  изъ  группы  деолитовъ, 
по  форм^  крнсталловъ  оч*ень  похожъ  на  фплли- 
псптъ.  Хнмпчссклп  составъ:  СаА1281з010.  ЗН,<_),  при 
чемъ  Са  замещается  Ва  (до  5"'оВаО).  Мелгпе  кри- 
сталлики встречаются  наросшими  на  минералахъ 
корундоваго  м'Ьсторожден1я  Виск  Сггеек  въ  Север- 
ной Каролине. 

Веловск1Й  —  секундъ-ма1оръ,  комендантъ 
ныне  не  существующей  крепости  Разсыпноп  на 
Оренбургской  ЛПН1П.  Въ  1773  г.  Пугачевъ  потребо- 
валъ  отъ  В.  царской  встречи,  но  получилъ  въ 
ответъ,  что  будетъ  встреченъ  какъ  воръ  и  разбоп- 
нпкъ.  Имея  подъ  командой  роту  престарелыхъ  гар- 
нпзонныхъ  солдатъ  и  50  казаковъ,  В.  долго  сопро- 
тивляться не  могъ  и,  когда  мятежники  ворвались 
въ  крепость,  былъ  изрубленъ  въ  куски. 

Велопа,  или  Вол1она,  Велена — к-ко  Ковен- 
ской  губ.  и  у.,  на  прав,  берегу  р.  Немана.  В.  назы- 
валась крестоносцами  ЛУе1ип.  Л\^е1ут,  Л\^еИп,  у 
польскихъ  летописцевъ — Л\''1е]ий.  Городище  «Геди- 
минова  гора»,  въ  которомъ  похороненъ  Гедимпнъ. 
Основан1е  В.  было  полонгсно  скандинавскими  вы- 
ходцами, какъ  полагаютъ  одни;  но  вероятнее,  что 
здесь  было  построено  укрепление  на  месте  древняго 
храма  богини  13.,  для  защиты  отъ  нападен1Й  тев- 
тонскихъ  крестоносцевъ.  Въ  стене  местнаго  костела 
найдена  каменная  доска  съ  латинскою  надписью  о 
постройке  церкви  на  развалпнахъ  «богини  вечности». 
Основап1е  этой  крепости  относятъ  къ  концу  XIII  ст. 
и  прпписываютъ  в.  кн.  литовскому  Витенесу.  Около 
столет1я  В.  находилась  въ  рукахъ  Тевтонскаго 
ордена,  переименовавшаго  его  въ  Фридебергъ;  но 
въ  1338  г.  Гедининъ  возвратилъ  ее  Литве.  Впослед- 
ств1и  рыцари  опять  овладели  В.  и  оттуда  управляли 
Жмудью.  По  присоединении  Жмуди  къ  владен1ямъ 
Витовта  В.  утратила  политическое  свое  значение;  въ 
15ГЮ  г.  получила  магдебургское  право;  въ  1792  г. 
была  включена  Станиславомъ-Августомъ  въ  число 
городовъ  Речи  Посполитой.  Теперь  В.— ничтожное 
м-ко  съ  820  (573  еврея)  жит. 

Велосниедъ  или  самокатъ  (уё1ос1- 
рёйе,  ЕаЬггай.  сус]о)  -  этимъ  именсмъ  обозна- 
чаютъ  экипажъ,  приводимый  въ  движение  едущимъ 
въ  немъ  человекомъ.  Колеса  на  столько  облегчаютъ 
передвижен1е  грузовъ,  что  мысль  объ  устройстве 
В.  явилась  очень  давно  и  развивалась  постепенно 
усил1ями  мпогихъ  изобретателей.  Есть  указан1я,  что 
уже  въ  первой  половине  XVII  стол,  существовали 
самодвижущ1яся  повозки  такого  рода"  въ  Генуе, 
Пизе,  Болонье,  Нюрнберге.  Сохранился  рисунокъ 
ручной  повозки,  которую  устроилъ  для  себя  захро- 
мави]1Й  нюрнбергск1Й  часовнипп.,  Фарфлеръ:  она 
приводилась  въ  двин!ен1с  сидяшимъ  въ  ней  чело- 
векомъ посредством!,  двухъ  ру|;оятокъ  на  горизон- 
тальной оси.  Озанамъ  въ  своей  книг!;:  «Весгёа- 
11'оп5  Ма1,11ён1а1;1дие8  еЬ  РЬу8^^ие^;»,  изданной  въ 
1703  г.,  ииииугъ.  что  уже  несколько    летъ    какъ  въ 


Париже  встречаютъ  коляску,  приводимую   въ   дви- 
жен1е  лакеемъ,  напирающпмъ  попеременно  ногами 
на  подножки,  скрытыя  въ  кузове  экипажа  и   пере- 
дающая двнлсен1е  средней  осп.  На  рисунке  Озанама 
изображенъ  какъ  весь  экипажъ,  съ  лакеемъ,    стоя- 
щи мъ  сзади,    и    бариномъ,    управляющимъ    персд- 
нимъ  ходомъ  на   подоб1е    руля    въ    лодке,    такъ  и 
внутренн1п  механизмъ:    на  оси  зат.нихъ  колесъ  на- 
сажены два  храповыхъ  колеса,  на  которыя  попере- 
менно  действуютъ    помощью    собачекъ    подножки, 
связанныя  веревкой,  перекпнутой  чрезъ  блокъ.  Не- 
мецк1й  лесннч1Й  фонъ-Дрейзъ  въ   1817  г.    изобрел!, 
такъ  называемую  дрезину,  вошедшую    въ    моду  въ 
1819  г.  въ   Парилсе    и    Лондоне,    где    ее    назвали 
игрушочною  лошадкою  (ЬоЬЬу  Ьогзе).  Изъ  многихъ 
сохранившихся    рпсунковъ    и    каррикатуръ   видно, 
что  она  состояла  изъ  узенькаго  сиденья    на  двухъ 
высокпхъ   колесахъ,   укрепленныхъ    одно    за    дру- 
гпмъ,  какъ  въ  современныхъ  двухколесныхъ  В.  Вы- 
сота сиденья  была  такова,  что  ноги   человека,    сп- 
дящаго   на  'немъ    верхомъ,    слегка    доставали    до 
земли   и   онъ    могъ    сообщать    себе    значительную 
скорость,    отталкиваясь    попеременно    то  той,    то 
другой  ногой.    Название    дрезина   применяется  те- 
перь   только    къ    ручнымъ  железнодорожнымъ  по- 
возкамъ.    Въ    1836   г.,   въ  Англии,   меднпкъ    Даль- 
зель  приделалъ  къ    «игрушечной   лошадке»  Дрейза 
подножки,     чтобы    вращать    колесо    ногами.    На- 
стоящими   изобретателями    современпаго    В.    надо 
считать    парижанъ:     Мишо,    который    въ    1869    г. 
сталъ  делать  переднее,    движущее    колесо   гораздо 
больше    задняго,    и    Малси,    заменившаго    дерево 
сталью,    вследств1е    чего    можно    было    уменьшить 
вееъ  В.,  а  ташке    англичанина    Коупера   (Со\урег). 
придумавшаго    очень    легк1я  колеса   со    ступицею, 
висяи'.ею    на    проволочныхъ    спидахъ.    Въ   течен1е 
довольно  продолл(ительнаго   временп  типы  В.  были 
весьма    разнообразны.    До   изобретен1я    нневматп- 
коБЪ   наибольи1имъ    успехомъ    пользовались   В.   съ 
большимъ  переднимъ  и  очень  маленькимъ   задним-ь 
колесомъ.    Нотомъ    стали     постепенно    уменьшать 
переднее  и  увеличивать  заднее  колесо   и   устроили 
передачу    двилсен1я    уже    не    на    ось    колеса,    а 
посредствомъ  передаточнаго   механизма.    Применя- 
лись также    В.    трехколесные,    а    та1;же   и    двух- 
колесные для  двухъ,  трехъ  и  более  ездоковъ.  Въ  по- 
следняя  15 — 20  летъ   благодаря  многпыъ  изобрете- 
Н1ямъ  и  усоверигенствован1ямъ,  изъ  которыхъ  валс- 
пейш1я:  пневматпчесюя   шины    и   шариковые   под- 
шипники, В.  въ  отнотен1и  безопасности,  быстроты 
и  удобства  делался  все   более  совергаеннымъ  ору- 
д1емъ  передвижен1я  и  получилъ  чрезвычайно  широ- 
кое распространение  во  всехъ   странахъ  М1ра.    Ка- 
лсдый  годъ  появлялись  совершенно  новыя  модели  съ 
различными   приспособлен)ями  и  усовершенствова- 
Н1ями.  Многое  оказалось  непригоднымъ,  но  многимъ 
воспользовались   и    стали    применять   ко   всемъ  В. 
•За  последн1я   5  летъ   типъ   машинъ   окончательно 
установился   и   почти  не  подвергается  более  изме- 
нен1ямъ.   Главнейшге  отличительные   признаки  со- 
врсменнаго  В.  это— равныя   колеса  и  пневматичо- 
сю'я  шины.  Все  остальныя  части  не  всегда  сходны 
мелсду    собою,  въ   зависимости   отъ   назначен1я   В. 
и  фирмы,  строившей  его.  Рамы  делаются  изъ  тонко- 
стенныхъ  стальныхъ  трубъ   1'/8,   Р/з"  въ  диаметре. 
Верхняя   трубка  рамы    у   доролсныхъ   В.    горизон- 
тальна, у  гоночныхъ   слегка   наклонена  отъ   седла 
къ  рулю,  а  у  дамскихъ  изогнута   къ  нилсней  части 
седельной    трубки.    Въ    местахъ    соединен1я    тру- 
бокъ    ставятся    угольники    съ    внутренними    вкла- 
дыи]ами.    Колеса   почти    на   всехъ   В.  28"   въ  Д1а- 
метре.    .Лип1ь   спец1ально    гоночные    и    некоторые 
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дамсюе  Б.  им4ютъ  колеса  въ  26"  и  даже  -2^"  въ 
диаметр*.  Обода  большей  частью  стальные,  изредка 
деревянные,  изготовляемые  пзъ  спещальнаго  аме- 
риканскаго  дерева  «хикорп».  Спицы  ставятся  иго- 
лочной стали  съ  утолщен1ямп  на  обоихъ  концахъ. 
ИзобрЬтенБЫЯ  Дэнлоиомъ  пневматичесшя  шины  дали 
большой  толчокъ  развитию  велосипедной  'бзды.  Бла- 
годаря пмъ  смягчаются  сотрясения  отъ  неровностей 
дороги,  уменьшается  износъ  и  поломка  частей  Б.  п 
облегчает&я  работа  •Ьздока.  Главн'Ьйш1й  ихъ  недо- 
статокъ  —  возмолсность  прокола  гвоздеыъ  и  даже 
острымъ  камнемъ.  Несмотря  на  всЬ  старан1я,  устра- 
нить это  неудобство  ве  удалось.  Пневматическая 
шины  применяются  почти  исключительно  двухтруб- 
ныя.  Воздухъ  накачивается  во  внутреннюю  трубку, 
сделанную  пзъ  тонкаго  каучука.  Вторая  трубка  пли 
в'Ьрн'Ье  чехолъ,  сд-бланный  пзъ  н^сколькпхъ  слоевъ 
полотна  и  каучука,  служитъ  для  предохране- 
н1я  внутренней  трубки.  Толш,ина  велосппедныхъ 
шпнъ  колеблется  отъ  ХИ"  до  2".  Уменьше- 
Н1е  трен1я  на  осяхъ  достигается  устройствомъ  под- 
шипниковъ  на  стальныхъ  закаленныхъ  шарикахъ. 
На  концахъ  оси  вытачиваются  желобки  полу- 
круглаго  сЬчен^я;  имъ  соотв^тствуготъ  такого  же 
вида  желобки  въ  ступиц4  колеса.  Въ  образовав- 
шуюся такимъ  образомъ  кольцеобразную  пустоту 
вводятся  шарики,  для  чего  у  ступицы  развинчивается 
крышка.  Шарики  катаются  между  осью  и  ступи- 
цею, при  чемъ  скользящее  трен1е  замЬняетсл  срав- 
нительно малымъ  трен1емъ— катящимся.  Шарики 
могутъ  тереться  одинъ  о  другой,  но  сила,  съ  кото- 
рой они  надавливаютъ  другъ  на  друга,  такъ  не- 
значительна, что  и  тренхе  ничтожно.  Лучшимъ 
доказательствомъ  этого  служитъ  ничтожное  сти- 
ран1е  этихъ  шариковъ:  по  опытамъ  Бойса  (Воуз), 
потеря  в'Ьса  шарика  посл^Ь  проб'Ьга  въ  1500  верстъ 
составляетъ  всего  одну  четверть  миллиграмма. 
Эти  подшипники  значительно  уменьшаютъ  тренде 
и  почти  не  требуютъ  смазки.  Втулки  велосппед- 
ныхъ колесъ  делаются  теперь  такимъ  образомъ, 
что  шариковые  подшипники  находятся  какъ-разъ 
подъ  мЬстомъ  укр'Ьплен1я  сппцъ,  ч-Ьмъ  избе- 
гается боковое  давлеше  на  ось.  Шарики  иногда 
разм^щаготъ  въ  отд^львыя  гн'Ьзда,  такъ  назыв.  се- 
параторы, чтобы  избежать  накатывания  шариковъ 
и  лопан1я  ихъ.  Движение  ногъ  ездока  передается 
В.  посредствомъ  ц^пей  или  шестерней.  Ц'Ьпн1Яя 
передача  очень  распространена  въ  виду  ел  легко- 
сти и  удобства  замены  растянутыхъ  ц'Ьпеи  но- 
выми, но  зато  она  им-Ьетъ  много  недостатковъ, 
какъ-то:  незащищенность  цени  отъ  грязи  и  шул'ъ. 
цепи  д^Ьлаютъ  большей  частью  роликовыя  съ  ^/г" 
разстоян1емъ  между  звеньями.  Передачи  шестер- 
нями отличаются  большимъ  разнообраз1емъ,  но, 
несмотря  на  удобство,  еще  очень  мало  приме- 
няются. Для  гористыхъ  местностей  очень  удобны  В. 
съ  переменной  передачей.  Существуетъ  очень  много 
системъ  съ  двумя,  тремя  и  даже  пятью  перемен- 
ными на  ходу  передачами.  Очень  большое  распро- 
странен1е  получило  устройство,  называемое  сво- 
боднымъ  колесомъ.  'Ь.здокъ  на  уклоне,  или 
просто  разогнавши  машину,  имеетъ  возможность 
прекратить  работу  ногами,  и  В.  катится  дальше 
по  инерщи.  При  этомъ  педали,  шатуны,  зуб- 
чатки и  цепь  не  двигаются.  Для  остановки  движе- 
шя  свободнаго  колеса  применяются  тормоза  или 
посредствомъ  нажима  на  педали  въ  обратную  сто- 
рону (бандалшый  тормозъ),  или  посредствомъ  осо- 
баго  приспособлен1я  (тормозъ  Бовдена)  и  друг1я; 
тормоза  эти  деЯствуютъ  на  втулку  или  ободъ  зад- 
няго  колеса.  Седокъ  на  двухколесномъ  В.  на- 
ходится    въ     110ложен1п     неустопчивпго     равнове- 


С1Я  и  долженъ  все  время  балансировать,  чтобы 
не  упасть.  Это  делается  съ  помощью  руля: 
чувствуя,  напримеръ,  что  В.  наклоняется  вправо, 
сёдокъ  поворачиваетъ  руль  въ  эту  же  сто- 
рону: благодаря  быстроте  движения,  нижняя  часть 
В.  уклоняется  вправо  скорее,  чемъ  вышележащ1Й 
центръ  тяжести;  такимъ  образомъ  обыкновенно  полу- 
чается даже  стремлен1е  упасть  въ  обратную  сторону, 
вызывающее  новое  движен1е  руля  налево.  Поэтому 
В.  оставляетъ  на  дороге  слегка  волнистый  следъ  и  не 
можетъ  двигаться  по  узкой  колее  или  по  желобу 
рельса  конножелезной  дороги.  При  значительной 
скорости,  устойчивости  В.  помогаетъ  гироскопи- 
ческое действге  быстро  вращающихся  колесъ,  у  ко- 
торыхъ  является,  вследствие  быстраго  вращешя, 
значительная  сила,  удерживающая  постоянное  на- 
правление оси  вращен1Я,  какъ  у  волчка.  Современ- 
ные В.  такъ  хорошо  приспособлены,  что  привыч- 
ный человекъ  Аюжетъ  развивать  на  нихъ  безъ 
истощен1я  силъ  чрезвычайно  большую  механиче- 
скую работу,  дела>я  до  30  верстъ  въ  часъ.  На 
многодневныхъ  пое:^дкахъ  первостепенные  велоси- 
педисты делали  по  25—28  верстъ  въ  часъ,  а  на 
короткпхъ  разстоян1яхъ,  при  состязан1яхъ,  дости- 
гали значительно  большей  скорости.  Эта  возможность 
развивать  очень  большую  работу  представляетъ 
опасность  для  велосипедиста  съгипенической  точки 
зрен1я.  'Ьзда  на  В.,  кагсъ  и  всякое  упражнен1е  му- 
скуловъ,  не  доходящее  до  истощеи1я  силъ,  только 
полезна  для  здороваго  организма,  но  соревноваше, 
невниман1е,  а  иногда  и  необходимость,  часто  за- 
ставляютъ  велосипедиста  переходить  за  пределъ 
полезнаго  для  здоровья  утомлен1я.  Переутомлен1е 
сказывается  во  время  самой  езды  одышкою  и  уси- 
леннымъ  сердцеб1ен1емъ.  Кроме  того,  самое  сид*- 
н]е  на  узкомъ  седле  производитъ  ненормальное 
сдавливай! е  органовъ,  помещающихся  въ  области 
таза.  Поэтому  езда  на  В.  безусловно  вредна  лпцамъ, 
страдающимъ  болезнью  легкнхъ,  порокомъ  сердца 
или  разстройствомъ  органовъ  области  таза.  У  жев- 
щинъ  вредный  последствия  усиленной  езды  на  В.  ска- 
зываютСчЯ  скорее  и  сильнее,  чемъ  у  мужчинъ.  Отрасль 
промышленности,  занимающаяся  изготовлешемъ  В. 
и  ихъ  принадлежностей,  очень  быстро  развилась. 
Наилучшими  считаются  англ1Йск1е  В.,  хотя  и  фран- 
цузск1е  за  последнее  время  ни  въ  чемъ  имъ  не  усту- 
паютъ.  Въ  Росс1и  некоторый  фирмы  занимаются  со- 
ставлен1емъ  В.  изъ  частей,  выписываемыхъ  изъ-за 
границы. — Велосипедный  спортъ.  Родина  вело- 
сипеднаго  спорта — Франщя.  Первыя  велосипедпыя 
гонки  происходили  еще  въ  начале  80-хъ  годовъХ1Х  в. 
на  высокихъ  Б.  Во  Франши  очень  много  велосппед- 
ныхъ обществъ  и  велодромовъ.  Часто  организуются 
гонки  между  различными  городами,  напр.,  ежегод- 
ныя  гонки  Пари;къ— Рубэ,  Бордо— Нарнясъ  и  друг1я. 
Гонки  на  велодромахъ  также  устраиваются  очень 
часто.  Въ  Париже  четыре  велодрома.  Большимъ 
успехомъ  пользуются  гонки  на  большая  дистанщи. 
Впереди  каждаго  гонщика  едетъ  на  двухколесномъ 
велосипеде-моторе  такъ  назыв.  лидеръ  и,  разрезая 
воздухъ,  втягиваетъ  за  собой  велосипедиста.  Такъ 
какъ  моторы  употребляются  очень  сильные,  ^то  и  ■ 
гонщики  достигаютъ  очень  большихъ  скоростей:  по- 
следн1Й  часовой  рекордъ— около  100  км.  въ  часъ. 
Велосипедный  спортъ  также  очень  распространенъ 
въ  Герман! и,  въ  Англ1и  и  въ  Америке.  Въ  осталь- 
ныхъ  странахъ,  особенно  въ  Росс]и,  онъ  слабо 
развптъ.  ^-  Е- 

Велтава   (чешек.  ЛП1;ауа,   нем.  МоЫап)— р. 
въ  Чех1п;  см.  Молдава. 

Велтистов'ь,    Василии  Николаевпчъ- 
духовный    писатель,  прото1ерей.  Род.    въ   1854 
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учился  въ  московской  духовной  академ1п,  гд-Ь  пре- 
подавалъ  Священное  Писан1е  Бетхаго  Завета.  Со- 
стонтъ  профессоромъ  богослов1я  спб.  высшихъ  жен- 
екихъ  курсовъ  и  членомъ  училищнаго  совета  при 
ев.  синод'Ь.  Главные  труды  В.:  «Гр'Ьхъ,  его  проис- 
хожден1е,  сущность  и  сл'Ьдств1я»  (М.,  1885.  маги- 
стерская диссертагия);  «Притча  о  брак'Ь  царскаго 
сына»  («Церк.  В4дом.»  за  1889  г.);  «Притча  о  мы- 
таре п  фарисе4»  («Спб.  Дух.  Б4стникъ»  за  1895  г.); 
«БесЬда  о  религ1озно-нравственномъ  воспитан1и  дф- 
тей»  (1Ь.,  1895). 

Велумъ  (уе1ит)— назваше,  даваемое  различ- 
нымъ  органамъ:  1)  мышечной  оторочке,  находящейся 
на  краяхъ  диска  у  гидроидныхъ  медузъ;  2)  оторочке 
мерцательной  личинки  моллюсковъ  (см.  Велигеръ); 
3)  кольцевой  складк*,  отд'Ьляющей  ротовую  полость 
отъ  сл4дующей  за  ней  части  у  ланцетника  (Ат- 
рЫохиз)  и  личинки  миноги  (Аттосое^ез).  Въ  по- 
сл4днемъ  случаЬ  В.  представляетъ  органъ  прови- 
зорный, ибо  у  взрослой  миноги  отсутствуетъ. 

Вель— р.  Вологодской  губ.,  Вельскаго  у.,  л'Ьв. 
прт.  Ваги  (системы  С'Ьв.  Двины).  Длина  180  вер.;  общее 
направление  съ  3  на  Б;  впадаетъ  сл'Ьва  въ  Вагу  при 
гор.  Вельск*.  Сплавъ  л'Ьса.  Изъ  притоковъ  бол4е 
значительные  Подюга  (82  вер.),  Шеноша  (46)  и 
Елюга  (38),  всЬ  сплавные  и  съ  л'Ьвой  стороны. 

Вельботъ — узкая  и  длинная  шлюпка,  им^^ю- 
щая  острый  носъ  и  такую  же  корму,  легка  на  ходу 
и  на  волнен1и.  Гребля  распашная;  по  числу  веселъ 
В.  называется  пяти-,  шести-,  семи-  и  т.  д.  весель- 
нымъ.  Собственно  В.  (англ.  \\'Ьа1еЬоа1; — китобойная 
шлюпка)  —  шлюпка,  употребляемая  китобоями  при 
ловл*  китовъ;  она,  вмЬсто  руля,  управляется  вссломъ. 
По  сходству  съ  нею  этимъ  именемъназываютъ  пглюпки, 
употребляемый  на  военныхъ  судахъ.  Для  отлич1я 
ихъ  еще  называютъ  адмиральскимъ,  капитанскимъ, 
№  1,  №  2  и  т.  д.  Въ  русскомъ  военномъ  флот*  на 
В.  установлена  парусность:  разр4зной  фокъ.  Бы- 
ваютъ  двухмачтовые  В.  На  В.  передняя  мачта 
назыв.  фокъ-мачта,  а  поднимаемый  парусъ — фокъ 
(прямой,  разр'Ьзной  шпрюйтовый,  латинсшй  и  т.  д.); 
если  же  есть  другая  мачта,  то  она  назыв.  бизань- 
мачта,  а  парусъ— бизань;  но  иногда  задняя  мачта 
назыв.  гротъ-мачтой. 

Вельвпч1я  (ЛУеХш^зсЫа  тхгаЫИз  Ноок)— 
растеше  изъ  семейства  Сгпе1асеае,  открытое  въ 
1860  г.  Бельвичемъ  въ  каменистыхъ  пустыняхъ  по 
зап.  побережью  тропической  Южной  Африки.  Одно 
изъ  самыхъ  причудливыхъ  растен1й.  Коническ1Й, 
суженный  книзу  стволъ  его,  въ  30 — 40  стм.  въ  по- 
перечник'Ь,  немного  лишь  выступаетъ  надъ  поверх- 


ностью иочвм,  а  листьевъ  всего  два;  они  разстилаются 
по  земл*,  сидятъ  одннъ  противъ  другого  и  бываютъ 
длиною  въ  1  м.,  а  шириною  въ  20  стм.  Въ  углахъ 
листьевъ  появляются  разветвленные  соцвЬ'пя.  несу- 


щ1я  на  концахъ  ветвей  шишковидный  колосья. 
Шишки  продолговатой  или  веретенообразной  формм, 
состоятъ  изъ  70 — 80  супротивныхъ  чешуи,  въ  пазу- 
хахъ  которыхъ  находится  по  одному  цветку.  В.  до- 
стигаетъ  1(Ю-л4тняго  возраста  (см.  рис.). 

Вельвичъ  (\Уе1у118сЬ),  Фридрих  ъ— бо- 
таникъ  (1806—72),  профессоръ  ботаники  въ  Лисса- 
бон*.  Во  время  поездки  въ  Африку  отк1)ылъ  заме- 
чательное растен1е,  названное  въ  честь  его  Вель- 
вич1ею  ('\Уе1\У11:5сЫа). 

Вельгавенъ  (ЛУеШауеп),  1оганнъ-Се- 
баст1анъ-Каммермейеръ  —  норвежск1й  поэть 
(1807 — 73),  современникъ  Вергеланда.  Имена  этихъ 
двухъ  писателей  т^сно  связаны  между  собой  по 
своему  значению  въ  истор1и  северной  литературы, 
какъ  позднее  имена  Ибсена  и  Бьёрнсона.  Верге- 
ландъ  былъ  представителемъ  новаго,  чисто-норвеж- 
скаго  направлен1я,  тогда  какъ  В.  стоялъ  за  прежнее, 
выработавшееся  подъ  вл1ян1емъ  датской  культуры. 
Въ  1832  г.  В.  основалъ  «Союзъ»,  съ  собственной 
газетой  «Ухйаг»  (1832—34),  гд*  появился  ц'Ьлый 
рядъ  его  стихотворен1й.  ЗатЬмъ  онъ  напалъ  на 
Вергеланда  въ  статье:  «Поэз1я  и  полемика  Генриха 
Вергеланда»  (Христ1ан1я,  1832),  а  въ  1834  г.,  вы- 
пустилъ  поэму:  «Ког^-ез  Ва.тг1п§»  (Заря  Норвег1и ). 
Поэма  эта  до  того  возбудила  страсти,  что  экзем- 
пляры ея  подверглись  даже  ауто-да-фе  въ  н4кото- 
ры.хъ  м4стностяхъ  Норвепи.  Посл4  этого  борьба 
продолжалась  между  сторонниками  поэтовъ,  сами 
же  они  держались  въ  сторон*.  За  первымъ  сбор- 
никомъ  стихотворен1Й  В.,  и.зданнымъ  въ  1839  г.,  по- 
следовали: «Муеге  В1^1:е»  («Новыя  стихотворен1я», 
Христ1аи1я,  1845);  «Н1уа11ип(1гес1е  Б1§'1е»  («Пол- 
сотня  стихотворен1й»,  Копенгагенъ,  1848);  «Ке^ке- 
Ь111е(1ег  о§  Б1§"1;е»  («Путевыя  картинки»,  Хриспа- 
н1я,  1851);  «Еп  В1^18атИпд»  («Собран1е  стихотво- 
решй»,1Ь.,  1859).  Отличительная  черта  произведен1й 
В. — ясность  взгляда,  изящество  и  мягкость  формы. 
Полное  собран1е  его  по.этическихъ  и  историко-ли- 
тературныхъ  сочиненхй  вышло  въ  1867—68  гг.  (Ко- 
пенгагенъ, 8  тт.). 

Велыорсте — дворянсюй  родъ,  восходящ!  11 
къ  концу  XVI  ст.  и  происходящей  отъ  Льва  Б. 
Потомство  его  старшаго  сына  0  е  о  д  о  р  а  за- 
писано въ  У1  ч.  род.  кн.  Волынской  губ.,  а 
младшаго — Александра,  верстаннаго  пом'Ьстьемъ 
въ  1648  г., — по  Шевской  губ.  В.  Р—въ. 

Вельде    (уап  йе  Уае1(1е),  Анри-Клеманъ 
ванъ  де  В.— бельг1йск1й  архитекторъ,    одннъ  изъ 
основателей  «современнаго  стиля».  Род.  въ  1863  г., 
ученикъ  Верлата  и  Каролюса  Дюрана.   Преимуще- 
ственно работаетъ  на  художественно-промыш- 
лснномъ  поприще. 

Вельде  (уап-йе-УеИе) — фамил1я  мно- 
гихъ  голландскихъ  живописцевъ  XVII  ст 
Зам'Ьчательн'Ьйш1е  изъ  нихъ  —  сыновья  вы- 
ходца изъ  Антверпена:  Эзайасъ,  Янъ  и  Вил- 
лемъ,  а  также  сыновья  последняго:  Адр^анъ 
и  Биллемъ.  —  1)  Эзайасъ  (1590—1630)- 
одинъ  изъ  славнейшихъ  основателей  гол- 
ландскаго  реалистическаго  пейзажа  (картины 
его  въ  собр.  П.  П.  Семенова,  П.  К.  Ре- 
риха, въ  Амстердам*,  Берлин*  и  Мюнхен*).— 
2)  Янъ  (1593— поел*  1641  г.)— главнымъ 
образомъ,  граверъ.  Его  пейзажи  принад- 
лежатъ  къ  самымъ  чарующимъ  образцамъ 
перваго  расцв*та  голландскаго  реализма.  Онъ 
находился  отчасти  подъ  вл1ян1емъ  гравюръ 
Эльсгеймсра  и  Гоудта.  —  3)  Биллемъ,  старш1й 
(1612  —  93),  состоялъ  на  морской  служб*,  пре- 
красно рисовалъ  морсюя  суда.  Во  время  войкы 
между  Англ1ей  и  Голланд10й  В.  находился  на  авизо, 
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назначенномъ  для  разв'Ьдокъ  и  сношен1н  между 
кораблями.  Къ  словеснымъ  объяснен!я1\1Ъ  онъ  при- 
соединялъ  свои  прекрасные  рисунки.  Впосл'Ьдств1п 
занялся  живописью  морскихъ  видовъ,  но  не  им'Ьлъ 
большого  успеха;  раскрашиван1е  рисунковъ  пору- 
чалъ  одному  изъ  сыновей.  Въ  Эрмитаже  дв-Ь 
картины  этого  художника. — 4)  Внллемъ,  младш1ц 
(1633—1707).  Учился  у  отца  кораблестроен1ю  и  ри- 
совашю,  живописи  у  С.  де-Влигера;  прекрасно  изо- 
бражалъ  море  спокойное  и  бурное,  облака,  съ  пол- 
ны мъ  соблюден1емъ  воздушной  перспективы;  въ 
этомъ  род*  онъ  одинъ  изъ  лучшпхъ  голландскихъ 
художеиковъ.  Долго  жилъ  при  англ1Йскомъ  двор'Ь. 
Его  картины  находятся  въ  музеяхъ  Англ1п,  въ 
Амстердам-Ь,  Гааг'Ь,  Берлин*,  Мюнхен*,  В'Ьн'Ь  и 
Париж*.  Въ  Эрмитаж*  три  картины  В.  Оста- 
вилъ  также  рисунки,  бол*е  8000. — 5)  Адр1анъ 
(1635 — 72),  получилъ  изв*стность  своими  пейза- 
жами, съ  животными  и  людьми,  пригородными 
и  деревенскими  сценами  въ  л*тнемъ  и  зимнемъ 
пейзаж*.  Въ  пейзаж*  его  наставникомъ  былъ 
Вейнантсъ,  въ    изображенхи   фпгуръ— Воувермапъ; 

ВП0СЛ*ДСТВ1и       онъ       подвергся       сильному       ВЛ1ЯН1Ю 

П.  Поттера.  Адр1анъ  ванъ-де-В.  превосходно  изо- 
бражалъ  тишину  и  спокойствхе  въ  природ*;  его 
картины  полны  св*та,  даль  чрезвычайно  воз- 
душна. Во  многихъ  картпнахъ  краски  очень  изм*- 
нились.  Фигуры  его  картпнъ  написаны  чрезвы- 
чайно колоритно  и  составили  ему  такую  изв*ст- 
ность  между  его  современниками,  что  почти  вс* 
тогдашн1е  пейзажисты  принуждены  были  обращаться 
къ  нему  за  помопи'Ю  въ  этомъ  отношенхи.  Фигурки 
кисти  Адр1ана  ванъ-де-В.  встр4чаются  въ  пейза- 
жахъ  его  учителя  Вейнантса,  Мушерона,  Ванъ- 
деръ-Гсйде,  даже  у  Рюисдаля  и  Гоббемы;  эти  фи- 
гурки обыкновенно  были  подчинены  главному  на- 
строен1ю  пейзажа,  чего  нельзя  сказать  про  многихъ 
другихъ  художниковъ  (напр.,  Берхема),  писавшихъ 
фигуры  для  пейзажистовъ.  По  значен1ю  фигуръ  н*- 
которыя  картины  Адр1ана  ванъ-де-В.  могутъ  быть 
отнесены  къ  разряду  бытовыхъ.  На  четырнадцатомъ 
году  онъ  уже  гравпровалъ  (офортомъ  или  кр4пкой 
водкой).  Первыя  его  гравюры  несовершенны,  но 
впосл*дств1и  онъ  достнгъ  и  въ  этой  области  большого 
совершенства.  Всего  поел*  него  осталось  20  гра- 
вюръ  съ  изображен1ями  животныхъ.  Адр1анъ  ванъ- 
де-В.  написалъ  около  200  картннъ,  распространен- 
ныхъ  по  вс*мъ  главнымъ  галлереямъ  Европы;  луч- 
ш1я — «Ферма»  въ  Берлин*  и  «Охота»  во  Франк- 
фурт4-на-Майн*.  Въ  Эрмитаж*  находится  только 
одна,  очень  характерная  его  картина:  «Возвращен1е 
стада».  Лисалъ  иногда  и  картины  религ1ознаго  со- 
держан1Я,  напр.  «Снятхе  со  Креста»  (Лмстердамъ); 
он*  показываютъ,  что  его  талантъ  им*лъ  бы  воз- 
можность развиться  и  въ  этомъ  отношении,  если  бы 
•его  не  остановила  преждевременная  смерть. 

Вельденъ  (уоп  ЛУеИеп),  баронъ,  Францъ— 
австр1Йск1й  генералъ  н  писатель  (1782  — 1853). 
Сперва  состоялъ  на  вюртембергской,  потомъ  на 
австр1йскоп  военной  служб*;  принималъ  участ1е  въ 
войнахъ  съ  Наполеономъ.  13о  время  войны  на  с4- 
вер*  Итал1н  въ  1848  г.  онъ  искусными  маневрами 
обезпечнлъ  сообщеш'я  фельдмаршала  Радецкаго  съ 
коронными  землями,  окружилъ  Венец1Ю  и  вступилъ 
въ  Романью.  Поел*  взят1я  В*ны  ему  было  вв*рено 
управлен1е  столицей.  Съ  апр*ля  по  1юнь  18-19  г. 
командовалъ  австртйскими  войсками,  д*йствовав- 
шими  въ  Венгр1и.  Написалъ:  «Ер180(1еп  айв  те1- 
пет  ЬеЬеп»  (3-е  изд.,  Грацъ,  1855);  «Вег  ГеЫги^ 
йег  Ое81;егге1сЬег  1п  НаИеп  1813  ипй  1814» 
(2-е  изд.,  В.,  1875);  «бевсЫсМе  (1ег  ЕеМгЦ^е 
.081е1те1сЬ15сЬег   Агтее    1848  ипс1  1849»    (2-е  изд., 


В.);  «Бег  ЕеИгид-  йег  Ое81:егге1с11ег  ^ео:еп  Епйй- 
Ьпй  1812»  (В.,  1870);  «Оег  Кпе^  уоп  1»09  7.\у1- 
зсЬеп  Ое81;егге1сЬ  ип(1  Егапкге1сЬ»  (В.,  1872). 

Вельдесть  (УеЫез),  по-словенски — В1ей  или 
Сггай— сел.  и  курортъ  въ  Крайн*  (Австр1я),  при 
Вельдесскомъ  оз.  Купанья  въ  озер*  и  климатиче- 
ская станщя. 

Вельдская  форшащя,  или  вельдск1й 
ярусъ,  или  просто  вельдъ — комплексъ  пръсно- 
водныхъ  отложен1й  и  солоноватыхъ  водъ,  состоя- 
шихъ  изъ  песчаниковъ,  сланцеватыхъ  глинъ  съ  про- 
слоями бураго  угля,  залегающихъ  въ  основан1и  м*- 
ловой  системы  въ  Англ1н,  Бельгхи,  Герман1И  и  др. 
м*стахъ.  Вельдск1я  отложен1я  достигаютъ  довольно 
значительной  мощности  (напр.,  180  м,,  какъ  вельд- 
сюе  песчаники  Вестфал1п)  и  пользуются  широкимъ 
распространен1емъ.  Вельдсгае  слои  заключаюгь 
остатки  растен1й,  многочисленныхъ  пр*сноводныхъ 
моллюсковъ,  образующихъ  иногда  ц*лыя  банки, 
рыбъ,  черепахъ  и  гигантскпхъ  игуанодоновъ  (Х^иа- 
поЛоп).  Залегая  въ  Ацгл1и  на  самыхъ  верхнихъ 
пр*сноводпыхъ  отложен1яхъ  юрской  системы  (такъ 
назыв.  пурбекскхе  слои),  В.  формац1А  прсд- 
ставляетъ  одно  изъ  самыхъ  интересныхъ  пр*сно- 
водныхъ  образован1Й,  мн*н1я  о  возраст*  котораго 
еще  и  до  сихъ  поръ  расходятся.  Одни  ученые  отно- 
сятъ  В.  формац1ю  къ  юрской  систем*,  друг1е  къ 
м*ловой,  приравнивая  ее  нижнимъ  горизонтам!, 
неокомскаго  яруса;  наибол*е  в*роятна  принадлеж- 
ность В.  формащн  къ  переходнымъ  образован1ям'1. 
между  юрскою  и  м*ловою  системами.  Вельдсшл 
отложен1Я  Больг1и  славятся  хорошо  сохранивши- 
мися ископаемыми  гадами,  изъ  которыхъ  особенно 
зам*чательны  гигантсие  экземпляры  Г^иапойоп 
Вегш85аг1;еп518.  Въ  Росс1и  къ  вельдскимъ  отложе- 
Н1ямъ  относятъ  такъ  назыв.  к  л  и  н  с  к  1  й  п  е  с  ч  а- 
ннкъ;  онъ  изв*стенъ  у  Клина,  Калуги,  дер.  Тата- 
ровой.  Клинсшй  песчаникъ  богатъ  остатками  папо- 
ротниковъ,  хвощей  и  древовидныхъ  голос*мянныхь 
растенхй;  наибол*е  типичное  растете — папоротникь 
Ресор1;еп8  МигсЬхзошапа. 

Велье — название  многихъ  озеръ  и  селешй  при 
нихъ,  преимущественно  въ  с*в.  половин*  Евро- 
пейской Росс1и.  Изъ  нихъ  бол*е  значптельныя: 
1)  В. — 03.  Новгородской  губ.  Демянскаго  и  Валдай 
скаго  уу.  Дл.  16  вер.,  шир.  2—3  вер.,  площадь 
30,5  кв.  вер.  Озеро  служитъ  водоемомъ  для  Вышне- 
волоцкаго  пути,  для  чего  соединено  съ  оз.  Шлино 
Вельевскимъ  каналомъ  (дл.  7,9  в.).  Много  рыбы, 
большею  частью  мелкихъ  породъ.  Въ  с.  Никольскомъ 
при  озер*  устроенъ  рыборазводный  заводъ.— 2)  В. — 
03.  Петербургской  губ.,  Лужскаго  у.,  въ  30  в.  къ 
СВ  отъ  Луги  и  въ  10—12  вер.  къ  В  отъ  ст.  С.-Петер- 
бургско-Варшавской  ж.  д.  Мшинской,  среди  болотъ 
и  л*совъ.  Длина  вм*ст*  съ  оз.  Стр*чно  (съ  которымъ 
оно  составляотъ  одинъ  водоемъ)  около  15  вер.,  шир. 
до  5  вер.,  площадь  44  кв.  вер.  Истокъ  оз. — рч.  Же- 
л*знянка  (прт.  Оредежа). — 3)  В.— с.  Псковской  губ., 
Опочецкаго  у.,  при  оз.  того  же  имени;  одно  изъ 
древн*йшихъ  русскихъ  населен1н  края.  Зд*сь  былъ 
укр*пленный  пригородъ,  о  которомъ  упоминается 
во  время  войнъ  съзап.  сос*дями  древней  Руси  подъ 
1368,  1470  гг.  Въ  1517  г.  подъ  В.  руссюе  подъ  пред- 
водительствомъ  кн.  Шуйскаго  и  Шереметева  раз- 
били зд*сь  литовцевъ.  Въ  1582  г.  пригородъ  В.  былъ 
взятъ  Батор1емъ,  но  вскор*  возвращенъ  русскимъ. 
Остатки  земляныхъ  укр*плен1й  еще  уц*л*ли. 

Вельзевулъ— см.  Веельзевулъ. 

Вельзеръ  (\Уе18ег)  —  имя  знаменитой  уже 
прес*кшейся  фамил1и  въ  Аугсбург*,  возведенной 
Карломъ  V  въ  дворянское  достоинство. — Вареоло- 
мей  В.  былъ  такъ  богатъ,  что  могъ,  вм*ст*  съ  Фуг- 
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геромъ,  ссудить  имп.  Карлу  V  двенадцать  тоннъ 
золота.  Съ  соглас1Я  императора,  онъ  снарядилъ 
въ  1527  г.  въ  Испан1п  три  корабля,  которые  отпра- 
вились въ  Америку  и  приняли  во  влад^нхе  область 
Каракасъ,  данную  императоромъ  В.  въ  вид-Ь 
залога.  Спустя  двадцать  л^тъ  В.  лишился  этого 
влад4н]я  и  былъ  казненъ. —  Бол4е  всЬхъ  другихъ 
В.  прославилась  племянница  Вареоломея,  Фи- 
липпика, девушка  необыкновенной  красоты.  Въ 
1547  г.  ее  увид^лъ  эрцгерцогъ  Фердипандъ,  второй 
сынъ  ими.  Фердинанда  1,  влюбился  въ  нее  и  тайно 
обвЬнчался  съ  нею. — Маркъ  В.  (1558—1614)  былъ 
другъ  и  покровитель  ученыхъ  и  находился  въ 
сношеп1яхъ  съ  Галилеемъ. —  Ср.  К1е1пясЪт1(1, 
«Аи^зЬиг^,  ЫИгпЬегд  ипй  1Ъге  Напйек^'Игз^еп» 
(Кассель,  1881). 

Велькеръ  ("\Vе1ске^),  Германъ — анатомъ  и 
антропологъ  (1822-97).  Былъ  проф.  въ  Гиссен^ 
м  Галле.  Усовершенствовалъ  предложенный  Фирорд- 
томъ  способъ  вычислешя  количества  кровяныхъ 
тёлецъ.  Посредствомъ  предложеннаго  имъ  же  калори- 
метрическаго  способа  опред'Ьлилъ  количество  крови 
у  многихъ  животныхъ  и  устаповилъ,  что  у  человека 
оно  равняется  не  25  фнт.,  а  всего  лишь  9—10  фнт. 
Своимъ  сочинен1емъ:  «ПеЬег  Ап1ег1]§'1т^  т1кго- 
5кор18сЬег  РгЯрага^е*  (Гиссенъ,  1856)  В.  ввелъ  въ 
анатомическую  технику  микротомъ.  Для  своихъ 
)фан1ологпческихъ  изсл^дован^й  онъ  осмотр'Ьлъ  и 
изсл4довалъ  въ  1860—1865  гг.  почти  всЬ  коллекц1н 
череповъ  въ  Герман1и  и  Голланд1и  посредствомъ  осо- 
баго  способа  изм'Ьрен1Й,  описаннаго  въ  его  сочинении: 
«1Тп1ег8ис11ипд^еп  ИЪегЛУасЬв^ит  ипД  Ваи  йезтеп- 
нсЬИсЪеп  8сЬ51(1е18:.  (Лпц.,  1862).  Плодомъ  его  этно- 
логическихъ  работъ  явилось  сочинен1е:  «В1е  йеи!:- 
ьсЬеп  МппйагЧеп  1т  Ыейе.  8атт1ип§  (1еи1;8сЪег 
1Э1а1ек1^есИс111е»  (Лпц.,  1875). 

Велькеръ  (\^е1скег),  Е  а  р  л  ъ-Т  е  о  д  о  р  ъ— 
н^меишй  ученый  и  публицистъ  (1790—1869),  братъ 
Фридриха  В,  Еще  студентомъ  написалъ:  «Вхе  ]еЬг- 
1еп  ОгПпйе  уоп  КесЬ!;,  81аа11  ип(1  51^^га1'е»  (Гис- 
сенъ, 1813).  Въ  1814  г.  издалъ  «Веи18сЫапс18  Гге1- 
11611,  е1пе  Кейе  ап  й^е  Риг81еп  ипс1  (1а8'Уо1к;>, 
требуя  объединен1я  Германии  и  введен1я  парламен- 
таризма. Занявъ  должность  профессора  въ  Кил^Ь,  пз- 
давалъ,  вм^ЬстЬ  съ  Дальманомъ,  либеральные  <5К1е- 
1ег  Вкчиег»,  им'Ьвш1е  большое  вл1ян1е.  Позясе  онъ 
былъ  профессоромъ  въ  Гейдельберг*,  Бонн^  и  Фрей- 
бург^  (въ  Баден*).  Въ  1832  г.,  во  время  пребыван1я 
въ  Бонне,  привлеченъ  къ  ответственности  за  «дема- 
гогическте  происки»,  но  оправданъ  (см.  «Ак1епта8- 
81^8  Уег1;е1Д1^пп^»,  Штуттгартъ,  1823  —  24).  Во 
Фрейбурге  онъ  началъ  сочииеп1е:  «Баз  1ппеге  ип(1 
аи88еге  8.у81ет  йег  патгИсЪеп  ппй  г0т.-сЬг181;1.- 
^егтап.  ЕесЫа-,  ЗЬаакб-  ипс1  Сте8е1:2^еЬип^81еЬге» 
(Штуттгартъ,  1829;  вышла  только  первая  часть).  Въ 
1830  г.  онъ  послалъ  въ  союзный  сеймъ  петищю:  «Б1е 
уо11котп1епе  ипй  ^апге  РгезбГге^Ье!!;»  (Фрейбургъ, 
1830).  Избранный  въ  1831  г.  депутатомъ  въ  баден- 
скую  палату,  онъ  отстаивалъ  неприкосновенность 
копституши.  ВмЬсте  съ  Роттекомъ  основалъ  пер1о- 
дическое  издан1е:  «Бег  Еге181пп1йе»,  нашедшее  об- 


ширный кругъ  читателей.  Союзный  сеймъ  запретилъ 
издание;  В.  и  Роттекъ  были  удалены  изъ  универси- 
тета. Вместе  съ  Роттекомъ  В.  предпринялъ  изда- 
ние «81аа18-Ьех]коп»  (15  тт.  и  4  дополнит.,  Аль- 
тона,  1834;  3-е  изд.,  14  тт.,  Лпц.,  1856  —  66).  Въ 
1840  г.  вновь  назначенъ  профессоромъ,  но  въ  слЬ- 
дующемъ  же  году  уволенъ.  Противъ  него  начаты 
были  процессы  по  поводу  сочинен1й:  «\У1сЬ1:1^е 
1Тгкипс1еп  пЬег  йеп  КесЫ:82и81:а11(1  (1еи1:8сЬег  Ка- 
Тлопеп»  и  «1)]е  ^е11е1те  Iп^1Л8^1^оп,  (11е  Сеп8иг 
ип(1  КаЬ^пеи8^и8^^2  1т  ипЬеИуоИеп  Вппйе».  Судъ 
оправдалъ  его.  Въ  1848  г.  былъ  члевомъ  франк- 
фуртскаго  нац1ональнаго  собран1я,  где  занялъ  м^- 
сто  между  передовыми  бойцами  велико-германской 
парт]п.  12  марта  1849  г.  онъ  высказался  за'принят1е 
проекта  ге])манской  имперской  конституцш  и  за 
предложение  королю  прусскому  наследственнаго 
императорскаго  сана.  Въ  1юне  1849  г.  сложилъ  съ 
себя  зван)е  члена  франкфуртскаго  собран1я.  Въ 
1850  г.  В.  былъ  пзбранъ  въ  баденскую  палату,  но 
вскоре  оставилъ  политическое  поприще.  По  окон- 
чанш  войны  1806  г.  онъ  агитировалъ  за  учрел:ден1е 
«германской  парт! и»  изъ  представителей  всехъ  че- 
тырехъ  южныхъ  государствъ;  когда  они  собра- 
лись въ  Штуттгарте,  В.  былъ  пзбранъ  ихъ  прези- 
дентомъ.  Изъ  сочинен1й  В.  выдаются  еще:  «В1е 
гесЬШсЬе  Ве^^гипДип^  йег  Ъай.  Ее1огт»  (Франк- 
фуртъ,  1861)  и  «Бег  ргеиз8.  УегГа88ипд;8катр^» 
(Франкфуртъ,  1863).  В.  и  Роттекъ— типичные  пред- 
ставители южно-германскаго  либерализма  тридца- 
тыхъ  годовъ. 

Велькеръ  (ЛУе1скег),  Фридрихъ-Гот^ 
либъ  —  немецкий  археологъ,  братъ  предыдущаго 
(1784—1864).  Былъ  профессоромъ  въ  Гиссене,  Гет- 
тингене  и  Бонне.  Изъ  многочисленныхъ  ценныхъ 
С0ЧПРЗН1Й  В.  особенно  замечательны:  «Б1е  АезсЬу- 
Г18сЬе  Тг11о^1е»  (Дармштадтъ.  1824,  и  «КасМга^», 
Франкфуртъ,  1826);  «Б1е  р^песЬ.  Тгадо(11еп  т1г, 
Еиск81сЬ1;  а'.Г  йеп  ер18сЬеп  Сук1и8  ^еог(1пе1;> 
(Боннъ,  1839  —  41);  «Бег  ер18с11е  Сук1и8  ойег  Ше 
Нотег18сЬеп  Б1сЬ1;ег»  (1Ь.,  1835— -49;  2-е  изд., 
1865—82);  «Сгг1есЫ8сЬе  (тоиег]еЬге»,  (Геттингенъ, 
1857—62);  «К1е1пе  8сЬг1йеп»  (Боннъ  и  Эльберф,, 
1844— 67).— Ср.  Кеки1е,  «Ба8  ЬеЬеп  ГпейпсЬ 
6оШ1еЬ  ЛЛ'.»  (Лпц.,  1880). 

Велыноиеа — терминъ  для  обозначешя  людей, 
занимающихъ  властное  и  могущественное  положение, 
равнозначащей  съ  терминами  «бояривъ»  и  «лучш1й 
мулсъ2>  н  нередко  ихъ  заменяющ1й.  Древляне  послали 
къ  Ольге  лучишхъ  мужей  или  бояръ,  «иже  держаху 
Деревьску  землю».  Ольга,  пстребпвъ  ихъ,  пригла- 
шаетъ  на  тризну  по  муже  «вельможи  вси  деревлянъ», 
которые  своихъ  пословъ  называютъ  своими  друзьями. 
Въ  литературныхъ  памятникахъ  терминъ  В.  иногда 
стоитъ  рядомъ  съ  терминомъ  бояринъ,  но  чаще  его 
заменяетъ.  Какъ  могущественные  люди,  В.  нередко 
противополагаются  «простымъ  людямъ»,  «сирымъ», 
нуждающимся  въ  защите  и  покровительстве.  Въ 
этомъ  псконномъ  бытовомъ  значен1и  терминъ  В.  и 
до  сихъ  поръ  сохранилъ  значеше  человека  знатнаго 
рода  пли  высокаго  сана.  М.  Д. 


Указатель  приложений  г  рисунковъ  IX  тома. 


Таблицы  п  карты. 

Ст. 

Вавилонскте  документы .  192 

Вавилонское  искусство  (I — II)     ......  220 

Вазы  и  вазовая  живопись  (I — VII)     ....  272 

Вакхъ  (1-11) 332 

Вальцы  (1—11)   .              472 

Ванъ-Дейкъ  («ПрпнцъВильгельмъОранск1й»)  512 

Варшава  (планъ)          592 

Васнецовъ  («Адамъ  п  Ева  въ  раю»)  .       .   .  688 

Ватто  («Общество  въ  парк*») 712 

Вашпнгтонъ  (планъ) ...  740 

Везув1й  (1—11) 82-4 

Веласкесъ  («Дама  съ  в-Ьеромъ-») 887 

Велпкоруссы  (статпстнч.  таблица)   ....  932 

Велосипедъ  (1—11) 952 


Рпсункп  въ  тексте. 


Ст. 

Б'Ьшеный  огурецъ 59 

Вавилошя  (2  рпс.)   ...       .....   191,  202 

Вавилонское  искусство  (2  рпс.)    .....  217 

Вагранка  (3  рис.) 261 

Ваза  (2  рис.) ...  275 

Валер1ана 381 

Валка  л^са  (2  рпс.) 389 

Валъ  (2  рпс.) 427 

Ваниль 501 

Вар^ащонное  псчислен1е 551 

Вар10метръ  самоиндукции 558 

Ведущ1я  части  снарядовъ  812 

Везув1Й  (2  рпс.)    .           &'23 

Вельвпч1я 955 


Относящ1еся  къ  настоящему   тому  портреты  „Русскихъ  деятелей"  (XXXIII — ХХХП') 

приложены  къ  VIII  тому. 


ЗамЬченныя  опечатки  и  погрешности- 


VIII  томъ. 


Ст.:       Строка: 


126 
651 


2  св. 
12    » 


Напечатано: 

въ  200  мплл.  душъ. 
Бурмакспны 


Сл7ьдуетъ  читать: 

въ  420  мплл.  душъ. 
Бурмакины. 


IX  томъ. 


194 

35  св. 

200 

24—25  » 

203 

34  сн. 

203 

4  ъ 

206 

31  св. 

214 

3—4  сн. 

217 

2  св. 

217 

29  » 

616 

35—36  » 

царь 
Шплику 

ботовъ. 

891 

Господа  бого1зъ 

опред'Ьл4нными 

21ттег 

11п;^га(1 

Вареоломея  св. 

островъ — см.  Вестъ- 

11ид1я. 


царя 
Шишку 
боговъ. 
851 
Господа  господей 
определенными 
УЛтшега 
11п§:па(1 
Одинъ  изъ  Малых1> 
Антильскпхъ  остро- 
вовъ,    21    кв.    км., 
3  т.  жпт.,  француз- 
ское влад4н1е. 
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